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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 59)

11 lipca 2023 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Jana Lopaty
(KP), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Barbary Bartus z try-
buny sejmowej w dniu 25 maja 2023 r. podczas rozpatrywania 14. punktu
porzadku dziennego: Informacja biezaca, stanowigcej podstawe wniosku
poset Agnieszki Dziemianowicz-Bak, poset Wandy Nowickiej, poset Joanny
Scheuring-Wielgus z dnia 25 maja 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Konrada Berkowi-
cza w dniu 19 maja 2023 r. podczas Juwenalidow na terenie miasteczka stu-
denckiego Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, stanowigcej podstawe
whioskow:

— poset Pauliny Matysiak z dnia 23 maja 2023 r.,

— osoby fizycznej z dnia 23 maja 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Grzegorza Brauna
w dniu 30 maja 2023 r. podczas wyktadu prof. Jana Grabowskiego w Nie-
mieckim Instytucie Historycznym, stanowigcej podstawe wnioskéw:
— posta Krzysztofa Smiszka z dnia 1 czerwca 2023 .,
— Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii Otwarta Rzeczpo-
spolita z dnia 1 czerwca 2023 r.,
— osoby fizycznej z dnia 31 maja 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Dobromira Sosnierza

z trybuny sejmowej w dniu 7 marca 2023 r. podczas rozpatrywania 9. punktu
porzadku dziennego: Pierwsze czytanie obywatelskiego projektu ustawy

0 zmianie ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochro-

nie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy oraz
innych ustaw (druk nr 3008), stanowigcej podstawe wniosku poset Moniki
Wielichowskiej z dnia 14 kwietnia 2023 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Kamili Gasiuk-Pihowicz
w dniu 14 grudnia 2022 r. podczas posiedzenia Komisji Ustawodawczej, sta-
nowiacej podstawe wniosku poset Iwony Arent z dnia 19 maja 2023 r. — kon-
tynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Marcina Warchota
zamieszczonej w serwisie internetowym Twitter w dniu 4 marca 2023 r., sta-
nowigcej podstawe wniosku Stowarzyszenia Sedziéw Polskich , lustitia”

z dnia 23 marca 2023 r. — kontynuacja;
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— rozpatrzenie projektu uwag Komisji Etyki Poselskiej dotyczacych wypet-
niania przez postow oswiadczen o stanie majgtkowym skladanych przez
postow do dnia ztozenia slubowania;

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej
Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej Izby Kontroli w 2022 roku (druk nr
3434) w zakresie dzialania Komisji;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wptynety do Komis;ji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Dzien dobry, witam panstwa serdecznie, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej,
stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedze-
nia Komisji protokét uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy sg uwagi do zapropo-
nowanego porzadku? Nie widze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety bez zmian.

I jeszcze tradycyjna regutka — przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zgla-
szam, w trybie art. 156 ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji
wraz z propozycja okre§lenia osob, ktorych udziat w posiedzeniu jest niezbedny, tj. czlonkéw
Komisji, zaproszonych postéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta czeS¢ posiedzenia,
podczas ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy kto$ jest
przeciw? Nie slysze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Rozpoczynamy realizacje porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia Komisji.
W pkt 1 jest przewidziane rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posel Barbary
Bartu$ z trybuny sejmowej w dniu 25 maja 2023 r. podczas rozpatrywania 14. punktu
porzadku dziennego: Informacja biezaca, stanowiagcej podstawe wniosku poset Agnieszki
Dziemianowicz-Bak, posel Wandy Nowickiej, poset Joanny Scheuring-Wielgus z dnia 25
maja 2023 r.

Czy jest reprezentant wnioskodawcow?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Stawily sie wszystkie trzy panie postanki.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Czy bedziemy rozmawiac z paniami pojedynczo, czy ze wszystkimi jednocze$nie? Propo-
nuje zaprosi¢ wszystkie panie od razu.

Dzien dobry paniom, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. Bardzo prosze
o0 zajecie miejsc i podpisanie listy obecnosci.

ZaprosiliSmy panie na dzisiejsze posiedzenie, poniewaz zlozylyScie panie wniosek
do Komisji Etyki Poselskiej. ChcielibySmy wystucha¢ uzasadnienia tego wniosku. Kolej-
nos$¢ wystapien jest dowolna, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, wnosimy o rozpatrzenie naszego wniosku przez Komisje Etyki Posel-
skiej i stwierdzenie naruszenia przez pania poset Barbare Bartu$ uchwaly Sejmu z 17
lipca 1998 r. ,,Zasady etyki poselskiej”, w szczegolnosci zas art. 6 tej uchwaly, tj. zasady
dbatosci o dobre imie Sejmu Rzeczypospolite;.

Wnosimy o ukaranie pani posel Bartu$ karg nagany za to, ze podczas 76. posiedze-
nia Sejmu RP w dniu 25 maja 2023 r. w trakcie rozpatrywania na sali plenarnej pkt
14. porzadku dziennego: Informacja biezaca, zachowala sie w sposéb nieodpowiadajacy
godnosci postanki na Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j.

Pani postanka Bartu$ podczas swojego wystgpienia w dyskusji o sytuacji kobiet w Pol-
sce oraz trudnej sytuacji demograficznej, ktora niewatpliwie istnieje, wypowiedziala
z mownicy slowa, ktére odnosily sie do metody leczenia nieptodnosci, tzw. zaplodnienia in
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vitro. Pani Bartu$ powiedziala, cytuje: ,, To nie jest metoda walki z bezptodnoscia, to jest
produkcja czlowieka”. W naszej ocenie ta wypowiedz jest krzywdzgca wobec wszystkich
rodzin, dla ktérych procedura in vitro jest jedyng szansg na posiadanie wlasnego potom-
stwa. Ta wypowiedz uwlacza dziesigtkom tysiecy dzieci, ktore przyszly w naszym kraju
na §wiat dzieki tej metodzie.

Jako posltanki i postowie na Sejm mamy obowigzek reprezentowania wszystkich oby-
watelek i obywateli Rzeczypospolitej Polskiej. Oznacza to, ze nasze prywatne poglady
i opinie nie mogg prowadzi¢ do braku poszanowania godnoSci innych osob, a takim wla-
$nie brakiem poszanowania jest w naszej opinii okreélenie dziesiatek tysiecy polskich
dzieci mianem ,,produktu”. To jest uprzedmiotowienie i uzycie okreslenia, ktérego nie
przystoi uzywaé wobec jakiejkolwiek osoby.

Sejm Rzeczypospolitej jako organ ustawodawczy nie moze pozostawaé obojetny
na krzywde dzieci, nie moze pozostawac obojetny na pogardliwe wypowiedzi skierowane
w strone dzieci i dlatego, dzialajgc w interesie dzieci, w interesie polskich rodzin, a takze
w interesie polityki prorodzinnej, ktérej mogloby sprzyjaé przywrocenie finansowania
leczenia nieplodnoSci metodg in vitro oraz w interesie praw reprodukcyjnych Polek,
wnosimy o ukaranie postanki Barbary Bartus$ za jej skandaliczne stowa, ktore nie tylko,
choc przede wszystkim obrazajg dzieci. Te stowa takze godzg w godnos$¢ Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Bardzo dziekuje. Czy ktora$ z pozostalych pan chce uzupelni¢ te wypowiedz? Prosze
uprzejmie.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

s.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekujemy za to, ze nasz
wniosek zyskal uznanie i jest dzisiaj rozpatrywany, bo sprawa tego wymaga. Jak juz
powiedziala postanka Dziemianowicz-Bak, to jest sprawa bardzo powazna, dlatego
ze wypowiedz pani postanki Bartu$ dotkneta milionéw os6b w Polsce.

Prosze panstwa, nieplodno$é to choroba, ktéra dotyka w naszym kraju ponad 2 mln oséb,
a jezeli wezmiemy pod uwage fakt, ze w Polsce w ciggu 30 lat, od kiedy metoda in vitro jest
u nas dostepna, urodzilo sie ponad 100 tysiecy dzieci, to naprawde mozna moéwic o duzej
skali obrazy i naruszenia godnoSci osob nalezacych do tego Srodowiska. Mowie o tym nie
bez kozery, poniewaz kwestig leczenia nieplodno§ci metoda in vitro, a wlasciwie sprawami
gwarancji dla tej metody zajmuje sie od ponad 20 lat. Zanim jeszcze zostalam postanka, wspot-
pracowalam i do tej pory zresztg wspolpracuje bardzo Scisle z tym §rodowiskiem, zwlaszcza
z organizacja ,,Nasz bocian”, czyli rodzicami badZ osobami, ktére chcialyby z tej metody sko-
rzystaé, jak réwniez z dzieémi, ktore urodzily sie dzieki tej metodzie.

Obrazanie tego srodowiska nie zaczelo sie dzisiaj i pani Bartus nie jest tutaj innowa-
torka, to trzeba jej przyznaé¢. Wiem to, bo znam te dzieci, nieraz rozmawialam i z rodzi-
nami, i z tymi dzie¢mi, kiedy byly i mlodsze, i starsze. Rodzinom trudno jest sobie z tym
poradzic. Teraz oczywiscie jest juz troche lepiej, jesli chodzi o to, jak sobie z tym radzic,
ale wcze$niej problem byt taki, ze rodzice sami nie wiedzieli, czy to nalezy przemilczec,
czy moze jednak nalezy uprzedzac dzieci i przygotowywac je na to, co moze je spotkaé
w szkole, a niestety w szkole czy w koSciele nierzadko spotykaly sie one z obrazliwymi
wypowiedziami, czasami nawet z ambony. Czes¢ z tych dzieci w ogdle nie chce o tym
mowic ani rozmawiac, widac, ze to jest trudny temat, wciaz jeszcze odpowiednio nieprze-
pracowany, a czes¢ rzeczywiscie sie zaangazowala, bo to przeciez sa juz doroste osoby,
mowimy o dwudziestokilkulatkach, bo tyle czasu minelo od ich narodzin. Miatam bezpo-
§redni kontakt z tymi osobami i wiem, ze angazujg sie w promocje metody in vitro oraz
w promocje swoich praw do tego, aby nie by¢ obrazanymi, tylko zeby ich traktowano tak
samo jak inne dzieci.

Problem z wypowiedzig pani poset Bartus jest taki, ze produkowaé to mozna na przy-
klad cegly, czolgi albo jogurt, ale nie produkuje sie czlowieka. Powtarzajace sie tego
rodzaju enuncjacje, zwlaszcza z trybuny sejmowej, wciaz dzielg dzieci na gorsze i lepsze
ze wzgledu na to, w jaki sposob zostaly poczete i jak znalazly sie na tym Swiecie.
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To naprawde jest bardzo powazny problem i naturalnie podtrzymuje wniosek, ktory
zlozylam razem z kolezankami do panstwa, ale oprocz tego apeluje jeszcze do Wysokiej
Komisji, zeby potraktowac niezwykle powaznie tamta wypowiedz pani postanki Bartus.
Tym bardziej, ze kiedy pdzniej, gdy w przestrzeni publicznej pojawily sie glosy oburzenia
spowodowane jej wypowiedzig, ona jakoby probowala przepraszaé, to weszla na mow-
nice i powiedziala tyle, ze jesli jej stowa kogo$ obrazily, to ona przeprasza. Pani poset
bynajmniej nie uznala, ze w jej wypowiedzi bylo co§ niestosownego, tylko stwierdzila,
ze jezeli kogo$ to dotknetlo, to ona za te wypowiedz przeprasza. Prosze panstwa, to nie
wystarczy. Takie przeprosiny nie wystarcza. Jesli pani postanka Bartu$ nie rozumie
niestosownosci i szkodliwoSci swojej wypowiedzi, to oczekujemy, ze Sejm w tej sprawie
zajmie stanowisko.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Bardzo dziekuje.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Jesli mozna, to tylko dodam, poniewaz pani postanka Wanda Nowicka powiedziata o tym,
ze w Polsce urodzilo sie okoto 100 tysiecy poczetych metodg in vitro, ze oprocz dzieci
z in vitro w Polsce mamy takze dzieci z in vitro na calym §wiecie. Ta metoda z sukcesem
po raz pierwszy byla zastosowana 45 lat temu i od tamtego czasu ponad 8 mln dzieci
zostalo poczetych ta metoda. Mowimy wiec o naprawde bardzo duzej liczbie ludzi, ktorzy
teraz sg juz dojrzalymi, doroslymi osobami, ale rowniez méwimy o wielkim szczeSciu
tych, ktorzy swojego dziecka pragneli i ktorzy tego dziecka wyczekiwali. Wszystkie dzieci
z in vitro, bede trzymata sie tej 8-milionowej populacji, to sg dzieci wyczekiwane. Jesli
kto§ decyduje sie na metode in vitro, ktora jest bardzo droga i ktéra trwa bardzo dtugo,
czasami nawet kilka lat, to czeka na narodziny dziecka z utesknieniem, a dziecko, ktore
rodzi sie dzieki tej metodzie, jest najbardziej wyczekiwanym dzieckiem, jak tylko mozna
sobie wyobrazic.

Na koniec dodam jeszcze, ze po stowach pani Bartu§ naprawde bardzo duzo osob, i to nie
tylko w przestrzeni publicznej, wyrazalo swoje oburzenie. Mam mnéstwo znajomych, ktorzy
majg dzieci poczete metoda in vitro. Ich oburzenie bylo naprawde powszechne i wielkie. Ono
nie tylko wigzalo sie z tym, co powiedziala pani posel, ale takze z tym, o czym méwita Wanda
Nowicka, tzn., ze pani Bartu$ po prostu nie rozumie, ze metoda in vitro jest skuteczna,
ze to jest dobra metoda, a opinia pani Bartu$ na ten temat nie ma znaczenia, nie powinna
o0 niczym decydowac. Jezeli rodzi sie ponad 8 mln dzieci, to tylko powinni§my sie z tego cieszyé
oraz robic wszystko, aby tych dzieciakow bylo jeszcze wiecej, a postowi czy postance po prostu
nie przystoi wypowiadanie takich stéw, bo to jest obraza dla tych dzieci, ktére juz sie urodzity
oraz dla rodzicow, ktorzy takie dzieciaki majg w swoich rodzinach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Czy cztonkowie Komisji majg jakie$ pytania do wnioskodawczyn? Bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowne panie, najpierw taka uwaga — wbrew temu, co panie mowicie, nieptodnos¢
nie jest jednostkg chorobowg jak grypa, zapalenie ptuc czy co$ w tym guécie. Zrodta nie-
plodnosci sg bardzo, ale to bardzo rézne i czasem skomplikowane, wiec trudno nieptod-
no$c¢ tak wprost nazwac chorobg. Raczej mozna méwic, ze to jest caly zespot, syndrom
roznych choréb. W zwigzku z tym metoda in vitro nie jest leczeniem w takim sensie
jak leczymy grype czy odciski, tylko jest procedurg medyczng, ktéra w pewien sposéb
omija istniejgce zrédia nieplodnosci. Ale to tylko tak dla porzadku, bo mysle, ze skroty
myslowe, ktorych panie uzywaly, idg troche za daleko.

Chcialbym zada¢ pytanie, czy nie majg panie watpliwo$ci moralnych w zwigzku
ze stosowaniem tej metody? One moga zaistnie¢ z dwoch powodéw. Po pierwsze dlatego,
ze przy okazji terminowane sg inne zarodki, a wiec tez i potencjalne zycie. Po drugie
dlatego, ze ta metoda po prostu otwiera dosc szeroko drzwi dla eugeniki, dla dobierania
sobie komorek w sposob taki, aby uzyskac¢ pozadany efekt, zeby mie¢ dziecko piekne
i zdrowe. Znamy to z historii. Wtedy mial to byé wysoki, niebieskooki blondyn o piek-
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nym, nordyckim wygladzie i duzej inteligencji. Mnie takie dzialania niepokojg i dlatego
pytam, czy panie nie majg tutaj zadnych watpliwosci natury moralne;j?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Pani postanka Nowicka, bardzo prosze.

Posel Wanda Nowicka (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Szanowny panie posle, postaram si¢ moze przyblizy¢ panu standardy Swiatowej Organizacji
Zdrowia. Nieplodno§c¢ jest oczywiscie choroba. Swiatowa Organizacja Zdrowia uznaje nie-
plodnosé za chorobe, to jest jednostka chorobowa. Fakt, ze nieptodno$¢é moze byé wywolana
réznymi przyczynami, nie zmienia faktu, ze jest choroba, podobnie jak amputacja nogi. Kto§
moze straci¢ noge, bo obcigl mu jg pociag albo lekarz mu ja odjal z powodu cukrzycy itd. Nie
zmienia to jednak faktu, ze brak nogi jest po prostu brakiem nogi.

Swiatowa Organizacja Zdrowia promuje wszelkie metody leczenia nieplodnosci,
w tym rowniez metode in vitro. Taki jest wspolczesny stan wiedzy na temat medycyny.

W jednym przypadku chyba moge podzieli¢ nie tyle pana niepokdj, co chyba zwrdcic
uwage na pewien problem. Méwie to rowniez jako bioetyczka, bo kilka lat temu zajmo-
walam sie wlaénie bioetyka. Fakt jest taki, ze wspolczesna medycyna i rozwdj nauki
przynosza rozmaite wyzwania. Pojawiajg sie nowe technologie, ktére moga by¢ uzywane
w rozny sposob i oczywiScie potrzebny jest odpowiedni sposob ich traktowania, tak zeby
nie byly naduzywane itd. Wazne jest jednak, ze nie mozemy chowa¢ glowy w piasek
i udawac, ze czego$ nie ma. Jezeli chcemy przygotowac sie na wyzwania wspolczesnej
medycyny, takze w obszarze zwigzanym z rozrodczo$cia, to musimy o tym powaznie roz-
mawiac, a nie udawac, ze tego nie ma albo wrecz zakazywac pewnych dzialan, bo jak
wiadomo - zakazy powodujg natychmiast powstanie czarnego rynku. To tyle z mojej
strony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica) — spoza skladu Komisji:

s.k.

Odnoszac sie do drugiej czesci pytania pana posta, chce powiedziec, ze to nie jest kwe-
stia naszych indywidulanych ocen moralnych, jesli chodzi o te procedure ijakagkol-
wiek inng procedure medyczng, metode leczenia takiej czy innej jednostki chorobowe;.
To sg bowiem prywatne sprawy zaréwno pana posla, jak i nasze, podobnie jak sg to pry-
watne opinie pani posel Bartus. Nie tego dotyczy ta dyskusja.

Dyskusja jest natomiast o tym, czy prywatna opinia pani poset Bartu§, ktéra mogtaby
ja prowadzi¢ do indywidualnych, wolnych decyzji, czy chce skorzystaé z jakiej$s metody
leczenia, czy zdecyduje sie na jaki§ zabieg albo procedure, czy chce posiadaé dzieci, czy
ich nie chce posiada¢, jaka liczbe tych dzieci chce posiadaé i w jaki sposéb chcialaby
doj$c¢ do macierzynstwa — to wszystko jest catkowicie poza ingerencjg ze strony Sejmu,
poza obszarem naszego zainteresowania i poza obszarem naszej oceny. Wlasnie na tym
polega problem, ze pani poset Bartus nie wyrazita swojej opinii na temat metody leczenia
nieplodnosci poprzez zaplodnienie in vitro w prywatnej rozmowie z osoba, ktéra sobie
tego zyczyla, tak jak moglaby wyrazié¢ swojg opinie na temat metody leczenia grypy
czy kataru. Sg osoby preferujace antybiotykoterapie, sg osoby, ktore od antybiotykow
trzymaja sie z daleka — kazdy moze mieé swoja prywatna opinie. Problem jednak polega
na tym, ze pani posel Bartu$ staneta na sejmowej méwnicy i nazwala ludzi przedmio-
tami, nazwala ludzi produktami. Konkretne dzieci, takze juz osoby doroste, nazwala
produktem, przedmiotem, a ich rodzicow oskarzyta o to, ze nie zdecydowali sie na rodzi-
cielstwo, macierzynstwo, tylko zdecydowali sie na produkcje przedmiotu. Na tym polega
problem i na tym polega nasze zastrzezenie wobec zachowania sie pani posel Bartus.

Nie bede odnosi¢ sie do poréwnan pana posta do eugeniki czy wrecz do uzywania
argumentow z dyskursu nazistowskiego, bo oczywiScie rozumiem, ze do tego pan poset
nawigzywal. Moim zdaniem to takze nie przystoi powadze miejsca, w ktérym sie znaj-
dujemy, ktorym jest parlament. Faktem jest, ze na ulicach polskich miast, w domach
i mieszkaniach zyjg osoby, ktore przyszly na Swiat dzieki metodzie in vitro. To jest
niezaprzeczalne. Ta metoda jest akceptowana, rekomendowana i stosowana nie tylko
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w Polsce, ale takze na §wiecie. Te wszystkie osoby, ktore przyszly na §wiat dzieki meto-
dzie in vitro i ich rodziny zastuguja na szacunek i godnos¢, ktérego im odmowita pani
posel Bartus podczas swojego wystapienia. Za te odmowe prawa do godnoSci, za ten brak
szacunku dla drugiego czlowieka pani posel powinna zosta¢ ukarana przez szanowng
Komisje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje paniom za uzasadnienie wniosku. Nie ma wiecej pytan. Dziekujemy za przyby-
cie na posiedzenie Komisji Etyki.

Czy stawila sie pani posel Bartus§? Jesli tak, to zaproémy pania poset do sali obrad.

Witamy panig posel, prosze zajac¢ miejsce i podpisac liste obecnosci.

Pani posel, zaprosiliémy panig na posiedzenie Komisji Etyki, poniewaz rozpatrujemy
zdarzenie, méwiac precyzyjnie — pani wypowiedz, ktéra miala miejsce 25 maja 2023 r.
Fragment tej wypowiedzi panie posel: Agnieszka Dziemianowicz-Bagk, Wanda Nowicka
i Joanna Scheuring-Wielgus uznaly za niegodny posta, za wypowiedz obrazliwa. Przed
chwilg panie postanki uzasadnialy przed Komisjg swoj pisemny wniosek. Otrzymata pani
jego tres¢ w doreczonej korespondencji. Teraz chcielibySmy poprosi¢ panig o zaprezen-
towanie swojego punktu widzenia na te sprawe. Prosze bardzo.

Posel Barbara Bartus (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo zatuje, ze nie mogtam wyslu-
cha¢ uzasadnienia tego wniosku, poniewaz, tak jak pan przewodniczacy powiedzial,
otrzymalam wniosek w sprawie naruszenia przeze mnie art. 6 ,Zasad etyki poselskiej”,
tj. zasady dbalosci o dobre imie Sejmu, natomiast zdanie, ktore jest w tym wniosku
przytoczone i ktore stalo sie przyczyng zlozenia tego wniosku, nie zawiera tresci, ktore
znajduje w krotkim pisemnym uzasadnieniu.

Obawiam sie, majac po raz drugi do czynienia z Komisjg Etyki Poselskiej, ze ta Komi-
sja niestety przestala by¢ komisjg etyki, a stata sie komisjg, w ktorej toczy sie normalna
polityczna walka. Roznica zdan powinna by¢, moim zdaniem, prezentowana na sali sej-
mowej podczas debaty, gdzie jest do tego najlepsze miegjsce, czyli sejmowa méwnica. Tam
powinno sie prezentowac rézne poglady.

Szanowni panstwo, w tej wypowiedzi mojg intencjag w zaden sposéb nie bylo stygma-
tyzowanie kogokolwiek ani obrazliwe okreslenie dzieci, ktore urodzily sie dzieki meto-
dzie in vitro. Poniewaz moje stowa niestety tak zostaly zinterpretowane, na drugi dzien
po uslyszeniu z tego tytulu zarzutéw, z wlasnej inicjatywy ponownie wyszlam na sej-
mowg mownice i powiedzialam, ze wszystkie dzieci sg kochane i ze wszystkie dzieci
sg takie same. Powiedzialam takze, ze jezeli ktokolwiek poczut sie dotkniety moimi sto-
wami, ze w jaki$ sposob one w niego uderzyly, to ja za to przepraszam, poniewaz nie taka
byla moja intencja.

Tamta debata toczyla sie na temat praw kobiet i w moim przekonaniu wla$nie tamta
debata naruszala godnosc czlowieka. Godnoéé cztowieka jest chroniona od momentu
poczecia, co zreszta potwierdzil Trybunal Konstytucyjny. Godnos$é jest chroniona
prawnie przez polska konstytucje od momentu poczecia niezaleznie od tego, czy pocze-
cie nastapilo w sposéb naturalny, a nawet niezaleznie od tego, czy do poczecia doszlo
w wyniku aktu mitosnego, czy w wyniku gwaltu. Kazde poczete dziecko, kazdy czlowiek,
ktory zostal poczety ma godnoéc i w obronie tej godnosci, godnosSci kazdego cztowieka,
wystapilam podczas tamtej debaty, krytykujac sposéb, w jaki przedstawiane sg prawa
kobiet. Powiedzialam wtedy, ze panie méwig tylko o aborcji, czyli o zabijaniu dzieci —
tutaj pojawila sie kwestia réznicowania, tzn., ze dzieci sa chciane i niechciane, ze mozna
dziecko zabi¢ lub nie, méwitam o antykoncepcji, a panie méwily rownoczesnie o repro-
dukgcji. To jest medyczny, prawidtowy termin — reprodukcja.

Jezeli mowimy... ja moze zrobitam to w skrétowy sposéb w tamtej debacie, poniewaz
to nie jest metoda walki z bezplodno$cia. Tak uwazam, bo in vitro jest procedurs, a nie
metodg walki z bezplodnoscia. Nie jest leczeniem nieptodnoSci. Stosujac in vitro, kobieta
nie zostanie uleczona. OsobiScie uwazam, ze przy obecnych problemach w tej dziedzinie
powinno poniesc sie wieksze naklady finansowe na prawdziwe leczenie kobiet. Panstwo
powinno wkiada¢ wiecej wysitku, zeby kobiety mialy dostep do lekarzy i do leczenia.
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In vitro jest procedurg. To okreélenie spotyka sie zresztag w bardzo przychylnych
mediach, gdzie mozna na przyktad przeczytac, ze to jest jeden z najbardziej skutecznych
i zaawansowanych technologicznie sposob6w na zaplodnienie pozaustrojowe. To nie
sa moje wymysly, prosze panstwa.

Metoda in vitro wzbudza pewne etyczne watpliwoSci, bo przeciez wiemy, ze podczas
stosowania tej metody jest wiecej komorek zapladnianych, ktére p6zniej sg mrozone.
To sg problemy, ktoére wiaza sie z tg metoda, to sg problemy etyczne, ale nie to bylo sen-
sem mojej wypowiedzi. Nie chcialam méwié o in vitro, tylko wtedy wypowiadatam sie
na temat debaty, ktora naruszala godnosc kobiety, ktéra naruszata godno§é czlowieka,
poniewaz byta w niej mowa tylko o prawach reprodukcyjnych i stad wzieto sie okreslenie
»produkcja”. Kilka razy w debacie zostalo powtorzone sformulowanie ,,prawo do repro-
dukcji”, a moje wystgpienie podczas debaty to byt sprzeciw.

Mownica sejmowa jest miejscem debaty, miejscem, z ktorego glosi sie poglady. Jeszcze
raz podkresle — nie tylko nie méwilam wtedy nic o dzieciach, poniewaz dzieci — mysle,
ze tak mozna powiedzie¢ — sg potrzebne i kochane. Sama jestem matka, babcig i wiem,
co znaczy oczekiwanie na dziecko oraz co to jest walka o dziecko, o dziecko nienaro-
dzone. To wszystko wiem, jestem kobietg i nie chcialam odnosié sie w mojej wypowie-
dzi do dzieci, bo one nie sg w zaden sposob, jezeli mozna tak powiedzie¢, winne temu,
w jaki sposob zostaly poczete. Powtarzam — nie odnositam sie do dzieci. Kiedy jednak
uslyszatam, ze tak zostalo to odebrane, to niewzywana przez nikogo, na co zwracam
uwage, weszlam ponownie na méwnice i przeprositam wszystkie osoby, ktore poczuty
sie dotkniete mojg wypowiedzia, chociaz to wszystko byl wynik manipulacji, poniewaz
wszystko poszto medialnie w kierunku, jakoby dyskusji o dzieciach z in vitro. To nie byta
dyskusja o dzieciach z in vitro, to byla dyskusja o prawach kobiet i tylko w tym zakresie
sie wypowiadalam. Jezeli kto$ poczul jaki§ dyskomfort z tego tytutu, to z wlasnej woli
jeszcze raz wyszlam na mownice i przeprosilam te osoby, ktore tak to odebraly.

Moja wypowiedz w zadnym razie nie dotyczyla dzieci z in vitro, a stowa, ze ,,to nie
jest metoda walki z bezptodnoscig”, to moje zdanie, ktére mam prawo wypowiedziec¢
jako wybrany posel. Mam prawo do swoich pogladéw, a sejmowa méwnica jest miej-
scem debaty. Na méwnicy spotkaly mnie jednak okrzyki z sali i trudno byto mi sie wypo-
wiadaé, natomiast caly czas padalo stowo ,reprodukcja” i moze stad sie wzielo moje
sformulowanie, ze ,,to jest produkcja cztowieka”. Wigze sie tym cala uzywana wtedy
nomenklatura, ze ,ocena”, ze ,technologicznie” itd., jednak podkreslam, ze to nie byta
jakakolwiek obraza kogokolwiek. Debata byta o prawach kobiet i uwazalam, ze walczac
o prawa kobiet..., ze to sg te tematy, ktore z calym szacunkiem dla wszystkich, takze dla
kobiet, nalezy stawiac, takze jesli to sg zagdania w stosunku do rzadzacych. Mamy jeszcze
wiele do zrobienia, mamy duze problemy jako Polska, rodzi sie coraz mniej dzieci nawet
dlatego, ze zasady etyczne zostajg podkopywane. Jezeli bowiem poczecie ogranicza sie
tylko do sytuacji, ze jesli chce dziecko, a nie bede mogta, to wtedy in vitro, a z kolei, jesli
moje zachowania doprowadzg do niechcianej cigzy, to zawsze moge przez telefon zapisac
sie na usuniecie, czyli zabicie dziecka..., to byl mgj sprzeciw tak przedmiotowemu trak-
towaniu dziecka poczetego. I tylko tyle.

Dlatego chcialabym poprosié o wytlumaczenie. Widzialam, ze panie byly na posie-
dzeniu, ale nie dane mi bylo wystucha¢ ich zarzutéw. Mam wydrukowane wystapienie
jednej z pan posel, ktora wystgpita na drugi dzien. To bylo juz po moich przeprosinach.
Ta pani posel wypowiadala sie na ten temat, ze to wszystko sg pisowskie dyrdymaty
na temat in vitro. To nie bylto pisowska, to byta moja wypowiedz, wypowiedZ wybranego
posta na Sejm, ktéry sejmowg moéwnice traktuje jako miejsce debaty i wymiany pogla-
dow. Wymiana poglagdéw nie moze nikogo urazaé¢, a moim zamiarem w ogéle nie bylo
odnoszenie sie ani do metody in vitro, ani tym bardziej do dzieci. Kazde dziecko jest
kochane, kazde dziecko ma od poczecia zagwarantowane konstytucyjnie prawo do god-
nosci. Kazde dziecko ma godnoéé.

Na koniec chce powiedzieé, ze ruszenie z tym tematem... Mamy przeciez ochrone
danych, wiec nie tylko nie jest wiadomo, w jaki sposob dany cztowiek zostal poczety, jesli
sam nie chce na ten temat mowi¢, a ludzie poczeci metodg in vitro tez nie majg przeciez
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napisane na glowach, ze sg z in vitro, wiec w jaki sposob mogtabym kogokolwiek stygma-
tyzowac, jezeli w ogble miatabym taki zamiar?

Jeszcze raz podkreSle, ze kazdy czlowiek ma godno§é od momentu poczecia, czy
to w wyniku zaplodnienia pozaustrojowego, jak w metodzie in vitro, czy jesli do pocze-
cia doszlo w efekcie mitosnego aktu albo nawet w wyniku gwattu. Kazdy ma godnosc.
Absolutnie nic nie méwitam o dzieciach, wiec nie moglam naruszy¢ ich godnosci. Mowi-
tam tylko o debacie, ktéra sprowadzala sie do tematu aborcji, antykoncepcji i metody in
vitro, czyli reprodukcji, bo tak bylo to caly czas okreslane — prawo do reprodukgji, czyli
prawo do in vitro.

In vitro to jest metoda pozaustrojowa, a kiedy sg trudnosci z zajSciem w cigze, mal-
zonkowie majg trudnosci z poczeciem dziecka, mozna sie domagac, zeby polskie panstwo
zadbato o lepszy dostep do lekarzy, do specjalistow, zeby zapewniono lepsze leczenie pod
kazdym wzgledem, takze bardzo czesto pod wzgledem psychologicznym, bo czasami
kobieta czy mezczyzna sa calkowicie zdrowi, moga by¢ rodzicami, ale pewne trudno§ci
powodujg psychiczng blokade i to jest powdd klopotow. Problemy z ptodnoscig kobiet,
chociaz to nie musi by¢ wina kobiety, ze nie moze zajs¢ w cigze, powinny by¢ rozpatry-
wane caloSciowo i z godnoécia, z poszanowaniem godnosci kazdego czlowieka, godnosci
rodzicéw i poczetych dzieci.

Metoda in vitro budzi jednak réwniez wiele watpliwosci. Nie chcialabym teraz rozpo-
czynac dyskusji na ten temat i nie taki byl cel mojego wystapienia na méwnicy sejmowej,
dyskusja i to szeroka juz sie odbyla, w kazdym razie ta metoda budzi wiele watpliwoSci
etycznych i jesli odbyltaby sie debata o in vitro, to tez powiedzialabym, ze te metody
$g juz na tyle zaawansowane, ze przypadkéw faktycznej niemoznoSci, czy jezeli jajeczko
lub plemnik nie umozliwiajg poczecia dziecka... Jako prawnik wiem, ze z tego wynikajg
problemy, ze czesto przy zastosowaniu metody in vitro zarodek, ktory potem kobieta nosi
pod sercem, to nawet nie jest... Nie wiem, jak to powiedzie¢, ale w kazdym razie te osoby
nie sg naturalnymi rodzicami. W zasadach rzymskich obowigzywala zasada, ze matka
zawsze jest pewna, a na ojca wskazuje malzenstwo. W tej chwili te zasady w prawie
tez juz sa watpliwe, bo przy stosowaniu metody in vitro moze sie okazywac, i okazuje
sie po badanach genetycznych, ze nie ta osoba, ktéra urodzilta jest biologiczng matka.
Sa wiec tu problemy prawne, ale ani wtedy, ani teraz nie byto miejsca na debate prawna
o samej metodzie in vitro. Ja tylko sie odniostam podczas debaty do faktu, w jaki sposob
jest prowadzona ta debata przez wnioskodawczynie, tzn. bez poszanowania godnosci
czlowieka. Kazdego czlowieka - i dziecka poczetego, i kobiety. Wyrazitam stanowisko
w tej sprawie, a sam wniosek traktuje jako atak polityczny, ale nie w trakcie debaty
i wymiany pogladow, tylko dokonany poprzez schowanie sie za przepisem, ktéry dotyczy
dbania o dobre imie Sejmu. Prébuje sie mnie ukaraé przy pomocy kwestii regulami-
nowych za to, ze Smiatam zabrac glos w debacie. Tak to odbieram - za to, ze Smiatam
zabra¢ glos w debacie. Tylko za to. Powtarzam — nikogo nie obrazatam, a sejmowa mow-
nica jest wlasnie miejscem do prowadzenia debaty.

By¢ moze ja czego$ nie rozumiem i dlatego chcialabym, aby kto§ mi wytlumaczyl,
na czym polega naruszenie przeze mnie art. 6 ,Zasad etyki poselskiej”? W jaki sposob
moje sformulowanie przytoczone doslownie, bez posadzenia o intencje, naruszylo god-
nosc¢ i dobre imie Sejmu? W jaki sposob to jest krzywdzace dla kogo$? Mam prawo mieé
inne zdanie niz panie postanki i mam takie zdanie, ze in vitro nie jest metodg leczenia
bezplodnosci, nie jest walkg z bezplodnoscia, tylko to jest procedura dotyczaca reproduk-
cji. To jest sformulowanie prawne i medyczne, nic innego.

Uwazam, ze jako posel na Sejm, jako wolny czlowiek, ktory ma prawo do wlasnego zda-
nia, moge stwierdzic, ze in vitro to nie jest metoda leczenia bezptodnosci. Przede wszystkim
o0 to mi chodzilo, bo to nie jest leczenie, chociaz zdarza sie, tak jak po adopcji dziecka, tak
po przeprowadzeniu procedury in vitro, ze kobieta zachodzi w ciaze. Tak sie zdarza. Jezeli
w rodzinie pojawia sie dziecko adoptowane, to zdarza sie, ze rodzi sie nastepne dziecko, ale
to nie jest wynik wyleczenia nieplodnosci, bo tej nieptodnosci po prostu nie byto. Czasami,
to jest zbadane, wystepuje po prostu jakas psychiczna blokada.

Nie jestem lekarzem, z wyksztalcenia jestem prawnikiem i wiem, ze je§li chodzi
o metode in vitro, to wystepuja problemy zwiazane z ustaleniem ojcostwa i ustaleniem
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matki, czego wezesniej nie bylo. Te problem sg wynikiem stosowania na $wiecie metody
in vitro. W jego efekcie watpliwa stala sie zasada rzymska, ktorg wczesniej cytowatam
po polsku.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje pani posel za wypowiedz. Jak pani widziala, byla to swobodna wypowiedz,
poniewaz staramy sie przestrzegaé regul demokratycznych i mimo ze pani powtarzata
po wielokro¢ te same argumenty, ani razu pani nie przerwalem. Wypowiedz byla swo-
bodna do samego konca. Musze jednak odnies¢ sie do dwoch watkow.

Po pierwsze, probowala pani na poczatku nas urazi¢, przynajmniej ja odniostem takie
wrazenie, kiedy powiedziala pani, ze jesteSmy jakoby cialem politycznym, ktore wydaje
polityczne wyroki. Chciatbym rozwiaé pani obawy w tym zakresie. Kazdg sprawe, nieza-
leznie od tego kto przewodniczy obradom Komisji, przewodnictwo jest rotacyjne, staramy
sie rozpatrywaé wnikliwie, pamietajac przy tym, ze wszyscy jesteSmy postami. Komisja
Etyki Poselskiej jest wyloniona przez Sejm, a jej cztonkowie sg takimi samymi postami,
jak wszyscy inni parlamentarzysci, ktorzy biorg udzial w naszych posiedzeniach jako
wnioskodawcy lub osoby objete wnioskiem. Méowie o tym, zeby nie bylo zadnych wat-
pliwosci, zeby§my nie musieli domys$laé sie, co pani miala na myéli, bo zrozumiatem,
ze pani w dzialaniu Komisji doszukuje sie jakich$ watkow politycznych.

Po drugie, regulamin pracy naszej Komisji jednoznacznie okresla tok postepowania
przed Komisjg. Wystuchujemy po kolei wnioskodawcow oraz osoby, ktorych dotyczy
wniosek. Staram sie zawsze postepowac zgodnie z regulaminem, zeby nie spotkac sie
z zarzutem niestosownego, nieuprawnionego czy tez politycznego traktowania tych czy
innych postow.

To sa moje dwie uwagi, ktore prosze, zeby pani przyjela do siebie i wiecej nie powta-
rzala rzeczy, ktore sg nieprawdziwe. Natomiast jesli chodzi o meritum pani wypowiedzi
dotyczacej bardzo trudnej i drazliwej sfery, to nie bede sie do niego odnosit. Powiem
tylko, ze moim zdaniem warto, zeby pani posel bez opowiadania o kwestiach ptodno-
§ci 1 sposobow poczecia dzieci zwrécita po prostu uwage na wythuszczone zdanie z pani
wypowiedzi, ktore zostalo przytoczone we wniosku. To zdanie, chyba celowo wyréznione
przez wnioskodawczynie, jest bowiem tym zdaniem, ktore panie uznaly za obrazliwe.
Chodzi tutaj o kwestie, ktéra pani pomijala, czyli ze ,to jest produkcja czlowieka”.
To jest fragment wyjety z pani wypowiedzi i o niego tutaj chodzilo. Prosze to potrakto-
wac jako uwage wstepng do dyskusji, ktora w tej chwili otwieram.

Kto z panstwa chce zabraé glos? Bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dyskusje chyba przeprowadzimy pdzniej, a teraz jest czas na pytania do pani posel.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Tak, oczywiScie, chodzito mi o zadawanie pytan, a nie o dyskusje poprzedzajacg wydanie
orzeczenia przez Komisje. Czy sa jakie§ pytania? Panstwa wypowiedzi mogg mie¢ natu-
ralnie dluzszg forme. Prosze bardzo, kto z panstwa? Nie ma pytan?

Posel Barbara Bartus (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy ja moge jeszcze jedno slowo, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Prosze bardzo.

Posel Barbara Bartus$ (PiS) - spoza skladu Komisji:

To zdanie, ktére pan przywolal, jest wytluszczone we wniosku, ale to jest jedyne moje
zdanie, ktore zostalo zacytowane. Analizujac je jeszcze raz, przypomne, ze poczatek
brzmiatl: ,In vitro to nie jest metoda walki z nieptodnoscig” — tak faktycznie powiedzia-
tam, bo tak uwazam i dalej — ,,to jest produkcja cztowieka”. Kluczowy jest tutaj wyraz
»produkcja”.

Szanowni panstwo, ,reprodukcja cztowieka” to jest termin medyczny, ktory jest
powszechnie uzywany i ktéry wielokrotnie znalazl sie w zlozonym do Komisji wniosku.
Jak wspomniatam, wtedy toczyla sie debata i w skrécie... Jezeli w debacie mozna byto
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uzywac wyrazu ,,reprodukcja”, to na tej samej zasadzie pojawil sie tam wyraz ,,produk-
cja”. Ten wyraz pojawia sie zreszta przy okazji lektury réznych prawnych tekstow i infor-
macji dotyczacych in vitro. Je§li méwi sie o jakich$ technologiach, to rowniez uzywa sie
wyrazu ,,produkcja”, ktory sam w sobie nie jest przeciez obrazliwy. Méwimy o reproduk-
cji czlowieka, o produkcji rolnej itd. Po prostu ten wyraz jest normalnie uzywany.

Mozna powiedzieé, ze synonimem ,reprodukcji” jest ,produkcja”. Reprodukcja
to odtwarzanie, a produkcja to tworzenie.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Jedna uwaga, pani posel. Przypominam, ze wszystkie wypowiedziane przez pania slowa
sg protokolowane.

Posel Barbara Bartus$ (PiS) - spoza skladu Komisji:

Wiem o tym. Jeéli Wysoka Komisja miataby czas, to moge pokazaé rézne opracowania
na temat in vitro, w ktérych rowniez uzywany jest wyraz ,produkcja”. W czasie debaty
z moich ust ten wyraz padl w wyniku pewnej nerwowo$ci wypowiedzi, ale zwracam
uwage, ze okreslenie reprodukcja byto podstawowym stowem padajacym w tamtej deba-
cie w wielokrotnie przywolywanym okresleniu ,,prawo do reprodukcji”.

W ferworze dyskusji, przy okrzykach, ktore padaly z miejsc, na ktorych siedziaty
panie posel, bylam wtedy po prostu zakrzykiwana... Jesli w protokole jest zapisany
wyraz ,produkcja”, to musialam tak powiedzieé, tzn. nie uzytam wtedy wyrazu ,,repro-
dukcja” tylko ,produkcja”, jednak mojg intencjg bylo odniesienie sie do debaty, czyli
do kwestii ,,reprodukcji czlowieka”. Wyraz ,,produkcja” zostal uzyty niejako skrétowo,
chociaz oczywiscie nie powiem, ze wynikalo to z checi skrocenia czasu wypowiedzi,
poniewaz to nawet nie zostalo zrobione przeze mnie §wiadomie. Zauwazytam ten fakt
dopiero p6zniej, juz po moim wystgpieniu.

Wysoka Komisjo, jeste$cie panstwo postami i doskonale wiecie, jak potrafi wygladac
debata w naszym Sejmie. Tamta debata byla bardzo burzliwa i odbywata sie, w moim
przekonaniu, z naruszeniem godnoéci czlowieka, kazdego czlowieka, i stad to sie wzielo.
Kiedy byl pierwszy wniosek formalny, to ja dopiero wtedy... Nic nie wiedzialam o burzy
spowodowanej tymi stowami. Kiedy sie zorientowalam, dopiero na drugi dzien, gdy
zostal zgloszony pierwszy wniosek formalny, wtedy od razu wysztam ponownie na mow-
nice i przeprositam wszystkich za to, ze moje stowa mogly by¢ zle zrozumiane, a tak sie
stalo, tzn. Zle je zrozumiano dlatego, iz mojg wypowiedz odniesiono do dziecka poczetego
metodg in vitro.

To nie bylo absolutnie moim celem. Wszystkich, ktérzy poczuli sie urazeni albo
w jaki$ sposob dotknieci, przepraszalam i przepraszam. Moim zamiarem nie byto naru-
szenie godnosci czlowieka. Kazdy czlowiek ma swoja godnoScé.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Bardzo dziekuje. Czy panstwo chcecie jeszcze zabrac glos?

Posel Monika Falej (Lewica):

Jedno zdanie do stenogramu, je§li mozna.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Prosze bardzo.

Posel Monika Falej (Lewica):
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Pani posel, pozwole sobie przytoczyé to zdanie, o ktéorym pani tutaj mowi, tak dla pet-
nej jasnoS$ci i w troche szerszym kontekscie: ,,Jeszcze jedno. Poczatek dzisiejszej debaty
dotyczyl praw do dofinansowania produkeji cztowieka, czyli procedury in vitro. To nie
jest metoda walki z bezptodnoscia. To jest produkcja cztowieka”. W tej wypowiedzi dwu-
krotnie pani podkre§lita, ze chodzi o produkcje czlowieka. Osobiscie wolatabym, zeby
rozpatrywana sprawa koncentrowala sie na tym zdaniu, a nie na tym, czym jest metoda
in vitro.

Przez chwile mys§lalam nawet o tym, aby podzieli¢ sie z panstwem osobistym wat-
kiem, ale chyba tego nie zrobie, bo jest mi po prostu przykro z powodu tego, co pani
moéwi na temat tej metody walki z nieplodnoscia. I tyle, dziekuje.

s.k.
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Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Dziekujemy pani posel za przybycie na posiedzenie Komisji Etyki Poselskie;...

Posel Barbara Bartus$ (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jeszcze jedno zdanie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Prosze.

Posel Barbara Bartus (PiS) - spoza skladu Komisji:

To zdanie, ktore przytoczyla pani posel, wyraznie wskazuje... Caly czas byla mowa
o reprodukgji, a ja tylko uzylam wyrazu ,,produkcja”. Po prostu w ferworze debaty skro-
citam jeden wyraz. To bylo z mojej strony przejezyczenie, gdyz caly czas byla mowa
o reprodukcji. To mogt by¢ jaki§ mySlowy skrot, na pewno za$ nie bylo moim celem wypo-
wiadanie sie na temat in vitro. Dopiero tutaj zrobitam to nieco szerzej. Wtedy zabieralam
glos na tematy debaty.

Podkreslam jeszcze raz — pani posel ma na ten temat inne zdanie i ja mam inne zda-
nie, i oczywiScie mozemy sie roznic, bo na tym polega debata.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Dobrze, dziekuje bardzo. Je§li nie ma zadnych nowych pytan ani wnioskéw, to na tym
zakonczymy wystuchanie pani posel. Dziekujemy za przybycie na posiedzenie Komisji
Etyki Poselskie;j.

Szanowni panstwo, jesli dobrze zrozumialem kuluarowe ustalenia, to wszystkie wnio-
ski rozpatrzymy an block na koniec posiedzenia, tak? Wtedy podejmiemy ostateczne
decyzje we wszystkich sprawach.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Nie wiem, czy sie nie pogubimy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Ale zdaje sie, ze czekajg juz inni zaproszeni postowie...
Dyskusja poza mikrofonem. )
Prosze panstwa, rozpoczynamy dyskusje. Poset Swiat, bardzo prosze.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Po pierwsze, pani posel Bartus bardzo szeroko przedstawita kontekst tej calej dyskusji, jaka
sie wtedy odbyla, kontekst znacznie szerszy i bogatszy niz to, co przedstawily panie wnio-
skodawczynie. Po drugie, pani posel Bartu$ z wlasnej i nieprzymuszonej woli przeprosita
za SWojg niezreczng wypowiedz, co jest rzadkie. Jak pamietam, to w tej kadencji zdarzy! sie
moze jeden lub co najwyzej dwa takie przypadki i wtedy oczywiScie wzieliSmy to pod uwage,
rozpatrujgc tamte sprawy. Po trzecie, w odréznieniu od wnioskodawczyn pani poset Bartu$
odniosta sie do réznych watpliwosci moralnych, ktére wigza sie z technologig in vitro, a ktore
w moim przekonaniu przy zastosowaniu tej technologii sg dosy¢ istotne.

W zwigzku z tym i po tej burzliwej rozmowie sgdze, ze wszyscy jakie$ wnioski wycig-
gneliSmy i dlatego prosze o umorzenie postepowania.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Dziekuje, panie posle. Prosze, pani poset Falej.

Posel Monika Falej (Lewica):

s.k.

Niestety, ale po wystuchaniu wyjasnien pani postanki Barbary Bartu$ nie mam prze-
konania, ze naszla jg refleksja nad tym, co powiedziala i co w ogble mysli na ten temat
oraz do kogo jej stowa byly kierowane. Z jednej strony pani poset probuje przeprosic, ale
robi to wyjatkowo nieudolnie, a z drugiej strony poréwnuje produkcje rolng do produkgcji
czlowieka, czyli jakby powiela to, co powiedziala z sejmowej méwnicy.

Na poczatku sadzitlam, ze ogarnie jg jaka§ refleksja i ze pani Bartu$§ wycofa sie
ze swoich stéw, bo one po prostu byly niestosowne i nie powinny pas¢, ale pani poset
przed Komisjg jedynie uzasadniala stuszno§¢ ich wypowiedzenia, ttumaczac sie sytuacja,
ktora panowala na sali obrad plenarnych. Dlatego stawiam wniosek o ukaranie pani
posel. Moze to nie musi by¢ od razu nagana, ale niech to bedzie przynajmniej zwrocenie
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uwagi. Takie stowa nie powinny pas¢ i naprawde trzeba czasami miec refleksje nad tym,
co i skad sie méwi. Dziekuje.

Przewodniczacy poset Jan Lopata (KP):
Prosze, posel Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowna pani posel, przeciez pani posel Bartus przeprosila za swoje slowa, za niesto-
sowna wypowiedz, ale prosze nie oczekiwaé, ze zmieni zdanie. W tym momencie chce
pani karaé za opinie. Oczekuje pani refleksji, czyli zmiany zdania, zmiany opinii. Mozna
i tak, prosze bardzo, ale to chyba nie jest zadanie naszej Komisji.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Ma pan ragcje, tylko ze powstaje w tym momencie pytanie, dlaczego pani posel Bartu$
przepraszala? Je§li sama poczula, ze przekroczyla jakas granice i jak twierdzi, prze-
praszala z wlasnej i nieprzymuszonej woli, co sie oczywiScie chwali, bo ma pan racje
moéwiae, ze to sg rzadkie przypadki — na poczatku chyba liczyliSmy na to, ze refleksja
u pani posel przed przyjSciem na dzisiejsze posiedzenie bedzie taka, iz bedziemy mieli
naprawde bardzo prosta sprawe do rozpatrzenia, ale jak sie okazalo, to wcale nie byto
tak ijak panstwo widzicie, co chwile stajemy przed jakim$ dylematem... Watpliwosci
moralne - jak najbardziej. Kazdy myslacy czlowiek moze je miec i pewnie ma, ale na mity
Bog czlowiek jednak nie jest produktem, a pani poset podtrzymywata swoje stanowisko,
powolywala sie na dyskusje z méwnicy sejmowej, a ja my§le, ze méwnica sejmowa w tym
przypadku to jednak bylo przekroczenie pewnych granic, nawet jesli wezmiemy tylko
pod uwage sposob postrzegania tej sytuacji przez panig posel.

Prosze panstwa, w tej sprawie zostaly zgloszone 2 wnioski: o0 umorzenie postepowa-
nia i o nalozenie kary upomnienia...

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Zwroécenia uwagi, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Tak, oczywiScie, wniosek o zwrdcenie uwagi. Dalej idacy jest wniosek o umorzenie poste-
powania i dlatego poddaje go pod glosowanie jako pierwszy. Kto jest za umorzeniem
postepowania? (1) Kto jest przeciw? (3) Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymagane;j
wiekszoSci.

W zwiazku z powyzszym poddaje pod glosowanie wniosek pani posetl Falej o zwro-
cenie uwagi pani poset Bartu§. To jest jedna z kar w naszym katalogu, aczkolwiek nie
najsurowsza. Kto jest za zwréceniem uwagi pani poset Bartus? (3) Kto jest przeciw? (1)
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta uchwate o zwrdceniu uwagi pani poset Bartus. Pod-
stawg wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie naruszenia art. 6 ,Zasad etyki
poselskiej”, tj. zasady dbatoSci o dobre imie Sejmu. Troche nam to zajeto czasu, ale nie
byla to prosta rzecz. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia drugiego punktu porzadku dziennego - rozpatrze-
nie sprawy dotyczacej zachowania posta Konrada Berkowicza w dniu 19 maja 2023 r.
podczas Juwenaliow na terenie miasteczka studenckiego Akademii Gérniczo-Hutniczej
w Krakowie, stanowigcej podstawe wnioskow: poset Pauliny Matysiak z dnia 23 maja
2023 r. oraz osoby fizycznej z tego samego dnia.

W tej sprawie stawila sie przed Komisja pani poset Paulina Matysiak. Dzien dobry,
pani posel. Prosze zajaé miejsce i podpisaé liste obecnosci.

Szanowna pani posel, chcielibySmy poprosié o uzasadnienie wniosku, ktéry ztozyta
pani na piSmie w sprawie zachowania posta Berkowicza. Regulamin Komisji przewiduje
mozliwo$c osobistego uzasadnienia wniosku oraz zadawania pytan wnioskodawcom, jesli
oczywiscie takowe bedg. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Paulina Matysiak (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Dziekuje za udzielenie glosu. Wniosek zostal faktycznie zlozony na piSmie i dotyczy
zachowania posta Konrada Berkowicza z Kota Poselskiego Konfederacja i tym samym
wyciggniecia wobec niego konsekwencji przewidzianych w regulaminie Sejmu. Chodzi
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o sytuacje, ktéra miata miejsce w Krakowie podczas Juwenaliow na terenie miasteczka
studenckiego Akademii Goérniczo-Hutniczej. Poczatkowo poset Berkowicz nie zostal
wpuszczony na teren tej imprezy, poniewaz nie jest studentem, a to byla impreza stu-
dencka. Postowi udalo sie jednak wej$é na te impreze, ale dopiero pod pretekstem prze-
prowadzenia na miejscu interwencji poselskiej. W tym celu postuzy! sie poselska legity-
macja. Powiedzial, ze chce wej$é i zainterweniowac, i ze ma do tego prawo na podstawie
ustawy. Stad wzigl sie mdj wniosek do Komisji, poniewaz w mojej opinii takie zachowa-
nie budzi uzasadnione watpliwosci. Mam na my§li uzycie w tym przypadku przez posta
narzedzia, jakim jest interwencja poselska.

W doniesieniach medialnych albo w internecie mozecie panstwo jeszcze znalez¢, jak
sam posel Berkowicz wyjaénia, na czym ta interwencja miala wéwczas polegaé, 20 maja
br. Jasno powiedzial, ze ma ona polegaé¢ na kontroli, czy poziom alkoholu we krwi stu-
dentéw jest odpowiedni. Pozniej, juz na imprezie, pan poset wreczal mlodym osobom
piwo, ma jakie§ zdjecia z alkoholem, ale jak powiedziatam, kluczowe w tej sprawie jest to,
ze wykorzystal swoja pozycje, zeby wejs¢ tam, gdzie wchodzi¢ nie powinien, do czego nie
mial uprawnien. Nie prowadzil tam faktycznie ani kontroli, ani poselskiej interwencji.
Po prostu pan poset oszukal osoby odpowiedzialne za bezpieczenstwo tej imprezy. Mozna
powiedzie¢, ze w zasadzie wykorzystal swoj mandat poselski tylko po to, zeby dostaé sie
na teren Juwenaliow.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Bardzo dziekuje. Czy sg jakie$ pytania do pani posel? Nie ma pytan. Dziekujemy
za przedstawienie uzasadnienia wniosku. Zyczymy pani posel milego dnia. Zaprosmy
teraz pana posta Berkowicza.

Witamy, panie posle, prosze zaja¢ miejsce. Zaprosiliémy pana na posiedzenie Komi-
sji Etyki Poselskiej, poniewaz wplynety do nas 2 wnioski dotyczace pana zachowania.
Jeden od pani poset Pauliny Matysiak, ktora przed chwilg przedstawila nam uzasadnie-
nie, a drugi od osoby fizycznej, od obywatela. Chodzi o pana zachowanie na studenckiej
imprezie. Szczegoly, tj. data imprezy i pana zachowanie, sg opisane w zawiadomieniu
o posiedzeniu Komisji, ktére pan od nas otrzymat.

Prosze o przedstawienie swojej wersji wydarzen, o odniesienie sie do tych wnioskow,
powiedzenie tego, co uwaza pan za stosowne. Stuchamy pana, prosze bardzo.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Moja uwaga jest prosta — przede wszystkim te wnioski opierajg sie na falszu. Przesledze
moze jeszcze raz tre$¢ tego wniosku... po pierwsze, miatem prawo byc¢ na terenie Juwe-
naliéw, poniewaz to nie byla impreza biletowana, tylko to byla impreza dla wszystkich
studentow i mialem tam prawo by¢. Podejrzewam, ze nieporozumienie wynika z tego,
ze nagratem filmik, taki tik-tokowy, gdzie w oczywisty sposob sobie zartuje, ze wlasnie
przeprowadzam interwencje poselska, sprawdzajac poziom alkoholu we krwi studentow.
Wiec podejrzewam, ze stad wiara w to, co pézniej pisaly media, bo one dodawaly kolejne
rzeczy, ze wytudzilem jakis bilet, a zadnych biletéw nie bylo itd. To bylo po prostu mia-
steczko studenckie Akademii Goérniczo-Hutniczej, ktérej jestem absolwentem, no i tyle...
Bylem tam, polewano mi wodke, zrobitem tez happeningowe przekazanie piwa jednemu
ze studentéw moéwiac, ze rozdawnictwo jest zle. On p6zniej podszed! do mnie i oddat
mi to piwo. Szczerze mowigc, nie wiem, co mam wiecej powiedziec.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Mial pan wolng reke i mégt méwic, co uwaza za stosowne.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

W kazdym razie wniosek jest zupelnie niepowazny.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Whniosek jest niepowazny? W porzadku.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

s.k.

Ale czy jakbym dostal nagane, to mam przy okazji takie pytanie — czy mozna dostac
jakie$ proporczyki, jak sie dostaje nagane? Zeby méc sobie powiesic?
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Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Moge pana prosi¢ o zachowywanie sie, ze tak powiem, stosownie do...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Co bylo niestosownego w moim zachowaniu?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Chociazby ta uwaga o proporczykach. To bylo niestosowne.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Mowienie o proporczykach jest niestosowne? Dlaczego?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Nie skonczyliSmy jeszcze rozmawiac z panem.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Ale powiedzial pan, ze mam wolng reke, jesli chodzi o to co méwie, wiec przy okazji
zapytatem.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy moge, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy poset Jan Lopata (KP):
Pierwszy byt pan poset Jacek Swiat. Prosze bardzo.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Wychowalem sie na teatrze, parateatrze i lubie happeningi, ale sg jakie§ granice. Pan
znalazl sie tam, w miasteczku studenckim, uczestniczyl w zabawie, ale méwiac, ze prze-
prowadza pan interwencje poselskg, rownocze$nie prowadzil pan swoistg agitacje czy
bral udzial w happeningu. Czy nie ma pan poczucia, ze naduzyt tego ustawowego instru-
mentu, jakim jest interwencja poselska? To jest bardzo powazny instrument i nalezy sie
z nim obchodzi¢ rozwaznie i rozsgdnie. To nie jest instrument do zabawy ani do prywat-
nej kampanii polityczne;.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Przed chwila...

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Niech pan pozwoli, ze to ja bede prowadzit obrady.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Myslatem, ze to jest pytanie do mnie.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
To prawda, ale ja najpierw podziekuje panu postowi za zadanie pytania i dopiero teraz
poprosze pana o odpowiedz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Przed chwilg powiedzialem, ze nie przeprowadzalem zadnej interwencji poselskiej,
to jest chyba oczywiste. Mysle, ze etyka wspolpracy wymagataby, aby nie ignorowac
podawanych przeze mnie faktow, stawiajac fatszywa supozycje w pytaniu, ktore powiela
falszywe oskarzenia.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przepraszam, ale ja tylko cytuje pana stowa: ,wszedlem z interwencjg poselska”. Wiec
jak to bylo?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
To nie byto o§wiadczenie skierowane do komisji, sgdu czy oSwiadczenie z trybuny sej-
mowej, tylko zart w ramach tik-tokowego filmu. Istnieje co$ takiego w jezyku polskim,
w kulturze polskiej, a mysle, ze posel powinien staraé sie rozwijac, a co najmniej cemen-
towac i wykorzystywac polskg kulture i jezyk. We wszystkich cywilizacjach, ktore ist-
niejg na §wiecie, istnieje takie pojecie jak ironia i to byla oczywista ironia. Jezeli ktos$
powaznie traktuje oSwiadczenie posla, ze przeprowadza interwencje poselska polegajaca
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na badaniu poziomu alkoholu we krwi, to wydaje mi sie, ze pomija ten wazny element
kultury, ktory istnieje wlasciwie w kazdym narodzie, jakim jest ironia i dowcip.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Czy panie chcg zadac¢ jakie$ pytanie? Bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Najpierw moja refleksja. Pan prébuje nas tutaj obrazi¢ oraz probuje dezawuowaé Komi-
sje Etyki Poselskiej. Moze sie panu nie podobaé, ze taka komisja istnieje. Ten u§miech
na pana twarzy w tej chwili, taki ironiczny, potwierdza to, ze...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

A jednak ironia jest tutaj rozumiana.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Ja panu nie przeszkadzalam ani panu nie przerywalam. Jestem kobietg i jestem troche
starsza od pana, wiec dobre wychowanie nakazuje, zeby najpierw wystuchal pan tego,
co mam do powiedzenia, a pdzniej oczywiscie otrzyma pan glos, bo na posiedzeniach tej
Komisji kazdy moze ustosunkowac sie do tego, co méwig czlonkowie Komis;ji.

Jak powiedziatlam, prébowal nas pan obrazi¢ w pierwszych stowach tego, co pan
tu powiedzial. Nawet ten ironiczny watek proporczyka wskazuje na to, ze pan nie sza-
nuje ani czlonkow tej Komisji, ani w ogole tej Komisji. to jest moja pierwsza refleksja.

Druga refleksja... Moze pan méwic, co pan chce, bo my nikomu nie kneblujemy ust.
Moze pan mowic, ze sprawa tego filmiku, ktory pan zamiescil..., ze nie rozumiemy tego
zartu czy ironii dotyczacej poselskiego immunitetu, ale ja tak do konca nie wiem, czy
to faktycznie byla ironia, czy to byt odzew, reakcja na to, ze poczatkowo nie zostal pan
wpuszczony na te impreze. Dlatego mam takie pytanie: czy okazywal pan komukolwiek
legitymacje poselska i na tej podstawie zostal wpuszczony na te impreze?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Odnoszac sie do pierwszej refleksji — cztonkow Komisji jak najbardziej szanuje jako ludzi,
natomiast tej instytucji rzeczywiscie nie szanuje. Mam do tego prawo. Uwazam, ze...
Znam werdykty tej Komisji, ktore wielokrotnie sg catkowicie absurdalne, niezgodne
z faktami, obiektywna prawdag i elementarnymi zasadami etyki. Podzielam zresztg
w tej kwestii poglad $wietej pamieci prof. Wolniewicza, ktory tego typu komisje uzna-
wal za wykwit wspolczesnego zastepowania autorytetow prawdziwych i glosu sumienia
biurokratycznymi grupami, ktore czesto wlasnie z agendy biurokratycznej, w tym przy-
padku oczywiScie z agendy politycznej, udaja jakie§ wyrocznie w kwestiach moralnosci.
Dlatego tej instytucji jako instytucji rzeczywiScie nie szanuje, to prawda.

Nie znam zadnych stéw w tym co powiedzialem, ktére miatyby kogokolwiek obrazac.
Jezeli pani zacytuje jakie§ stowa, ktore obrazajg kogos, to bardzo chetnie sie do tego
odniose, natomiast z calg pewno§cig nikogo tu nie obrazilem. Moze pani zlozy¢ wniosek
do Komisji Etyki Poselskiej, m.in. do swojej osoby, ze obrazam Komisje Etyki Poselskiej
i wtedy o tym porozmawiamy.

Natomiast jeSli chodzi o tamtg impreze, to jeszcze raz powtarzam, ze mialem prawo
tam by¢ nie jako posel, tylko jako student. Jako student mialem prawo byé¢ na stu-
denckich Juwenaliach. Teza, ze przeprowadzalem interwencje poselska, zeby dostac sie
na Juwenalia, jest catkowicie absurdalna.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

s.k.

W porzadku. Chcialbym tylko panu zwrdéci¢ uwage, ze obraza pan nie tyle Komisje, ile
instytucje, ktorag jest Sejm Rzeczypospolitej, ktory posiada swoj regulamin i w tym regu-
laminie jest napisane, ze ta Komisja to jeden z organéw Sejmu. Z woli Sejmu zostaliémy
wybrani w sklad tej Komisji i réwnie dobrze to pan méglby siedzie¢ na naszym miejscu.
By¢ moze pan nie kandydowal, nie wiem, jaka byla procedura ani dlaczego nie, ale wypo-
wiadajac sie w taki sposob, obraza pan Sejm, czyli te instytucje, ktéra powotata Komisje
Etyki Poselskiej. To po pierwsze.

Pytanie brzmialo wprost: czy okazywal pan legitymacje poselska przy wejsciu albo
w jakichkolwiek innych okoliczno$ciach? Prosze odpowiedzie¢ na to pytanie.
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Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Okazywalem legitymacje wielu osobom wielokrotnie. Nie pamietam komu i czy wtedy,
tego nie pamietam, ale raz jeszcze powtarzam, ze na pewno poselska legitymacja nie
byla mi potrzebna, zeby tam wejs¢, bo jestem studentem, a jedynym warunkiem, zeby
w tamtym czasie wej$¢ na teren miasteczka studenckiego, byt status studenta.
Odpowiadajac na pana zarzuty, uwazam, ze to pan obraza wolno$¢ stowa i wolnosc
sprawowania mandatu twierdzac, ze jezeli posel krytykuje strukture parlamentu...

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Chodzito mi tylko o Komisje i to staralem sie panu wytlumaczyc.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Jezeli poset krytykuje istnienie jakiegos$ elementu w naszym systemie parlamentarnym,
to obraza Sejm? Posel ma przeciez reprezentowac¢ poglady ludzi, ktorzy go wybrali,
a ludzie, ktérzy mnie wybrali uwazaja, ze obecny system jest Zle skonstruowany i dla-
tego ja krytykuje obecng konstrukcje systemu. Twierdzenie, ze kogokolwiek obrazam,
obraza mnie, panie przewodniczgcy. Prosze mnie nie obrazaé, przypisujac mi takie rze-
czy. Mam prawo do krytyki.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Pozostaniemy, zdaje sie, przy wlasnych zdaniach. Nie mam zamiaru pana wiecej pouczac.
Chciatem tylko zwrdci¢ uwage na fakt, jak mysle i jak postrzegam te Komisje i jej funkcje.
Czy sg jeszcze jakie§ pytania? Prowadzimy dalej dyskusje? Nie ma pytan. Dziekujemy,
panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Jakie wnioski, szanowni panstwo? Wedlug mnie, zostawiajgc na boku zachowanie, pan
poset catkowicie wycofat sie z tego, ze prowadzil wtedy kontrole.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie sadze, panie przewodniczacy. Nie wiem, czy pan posel sie wycofal, poniewaz powie-
dzial, ze kilkukrotnie, oczywiscie jezeli dobrze zrozumiatam, bo kosztowato mnie duzo
wysitku, zeby sie nie zdenerwowac, ale pan posel powiedzial, ze kilkukrotnie wykorzy-
stywal legitymacje poselska i nie pamieta, komu ja przedstawial.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Ale to moze nie chodzi¢ akurat o ten dzien, to po pierwsze. Po drugie, pan poset
powiedzial, ze nie okazywal, tylko ze pokazywal legitymacje, a to jest zjawisko dosyc
powszechne. Jesli kto§ wczeéniej nie znal zadnego posta, to czesto prosi o pokazanie
legitymacji, zeby ja sobie po prostu obejrzec.

Prosze panstwa, biorgc rzecz na logike, bez stresu i bez nerwow, jesli kto§ troche myéli,
to wie, ze nie wchodzi sie z legitymacja poselska w celu sprawdzenia poziomu zawarto§ci
alkoholu wérdd studentéow. To jest oczywiscie prawda. Jednak z drugiej strony pozy-
cja posla, a instytucja kontroli poselskiej na pewno, zostata w ostatnim czasie podnie-
siona do takiej rangi... Ona jest wykorzystywana do naprawde waznych spraw. Dlatego
sprowadzenie tego ,,zartu”, jak to zostalo nazwane — biore to w cudzyslow, ludzie o tym
w mediach czytaja, obserwujg to, dyskutujg, moim zdaniem co najmniej zastanawiajace
jest, czy posel faktycznie moze tak postapié. Czy w tym przypadku powaga Sejmu, wyko-
nywanie mandatu posta nie stoi w sprzecznosci z tym, czemu to naprawde miato stuzy¢?
Nie chce uzy¢ okreslenia ,niby sluzy¢”. Powiedzmy, ze mialo to czemus stuzyc, w tym
przypadku nagraniu jakiego$ przestania na Tik Toku.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy moge prosi¢ o minute przerwy?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Jasne. Oglaszam przerwe.
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[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Wznawiam posiedzenie. Szanowni panstwo, jezeli nie bedzie przeciwnego wniosku,
to prosze sekretariat Komisji o wystapienie do rektoratu krakowskiej AGH z zapyta-
niem, czy pan posel Berkowicz jest studentem tej uczelni wraz z uzasadnieniem w postaci
opisania sytuacji, ktéra sprawita, ze w sprawie pana posta wplynal wniosek do Komisji
Etyki Poselskiej. Chodzi mi o czynnosci, ktore jakoby pan Berkowicz wtedy podejmowat
na terenie miasteczka studenckiego. Innymi slowy, chodzi o wyjaénienie czy pan poset
jest studentem AGH, czy nie?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Panie przewodniczacy, tytutem uscislenia — pytanie bedzie brzmiato, czy pan Berko-
wicz jest studentem Akademii Gorniczo-Hutniczej? Je§li tak, to mial prawo uczestniczyc
w Juwenaliach, a jezeli nie jest, to wtedy...

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Pani posel Matysiak twierdzi w swoim wniosku, cytuje: ,,Posel Konrad Berkowicz nie
zostal na poczatku wpuszczony na teren imprezy, poniewaz nie jest studentem”. I to jest
zasadnicza rozbiezno$é, bo pan posel stwierdzil dzisiaj, ze jest studentem.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Prosze panstwa, wszystko jest na nagraniu dokonanym przez posta Berkowicza. Pan
posel mowi tam, cytuje: ,,JesteSmy na miasteczku studenckim, Juwenalia. Nie chciano
mnie wpuscié, bo nie jestem studentem, ale wszedlem z interwencja poselska”.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Tylko nie wiemy, czy nie jest studentem, bo tak mu oSwiadczono przy wejsciu, czy fak-
tycznie nie jest studentem. Tego nie wiemy.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Ale to oznacza, ze kto$ go jednak wpuszczal. Dlatego pytam, na jakiej zasadzie sie
to odbywato?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dlatego zapytamy, czy jest wpisany na liste studentow.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Sytuacja bedzie jasna.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Prosze panstwa, po krotkiej dyskusji zgodziliSmy sie, ze sekretariat Komisji wystapi
do rektoratu AGH z pytaniem, czy posel Berkowicz jest studentem tej uczelni? I z dru-
gim, dodatkowym pytaniem — kto mogt uczestniczyé w tamtej imprezie?

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czy mozemy w tym przypadku zastosowac termin udzielenia odpowiedzi w ciggu 14 dni?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Prosze wystapi¢ z pytaniem. Kropka.

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji trzeciego punktu porzadku dzien-
nego — rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania pana posta Grzegorza Brauna w dniu
30 maja 2023 r. podczas wyktadu prof. Jana Grabowskiego w Niemieckim Instytucie
Historycznym, stanowiacej podstawe wnioskow: pana posta Krzysztofa Smiszka z dnia 1
czerwca 2023 r., Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii Otwarta Rzecz-
pospolita z dnia 1 czerwca 2023 r. oraz osoby fizycznej z dnia 31 maja 2023 r.

Dyskusja poza mikrofonem.

Proponuje, zebySmy rozpatrzenie tego wniosku przetozyli na nastepne posiedzenie
Komisji, na ktére zaprosimy pana poslta Smiszka, a teraz przeszlibySmy do realizacji
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punktow, a wlaSciwie do kontynuacji rozpatrywania spraw, ktorymi zajmowaliSmy sie
na poprzednim posiedzeniu. Jest zgoda? Dziekuje.

Pierwsza z tych kwestii to podjecie decyzji w sprawie dotyczacej wypowiedzi posta
Dobromira So$nierza z trybuny sejmowej w dniu 7 marca 2023 r. podczas rozpatrywa-
nia 9. punktu porzadku dziennego: Pierwsze czytanie obywatelskiego projektu ustawy
o0 zmianie ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludz-
kiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy oraz innych ustaw, stanowigcej
podstawe wniosku poset Moniki Wielichowskiej z dnia 14 kwietnia 2023 r. Poniewaz
to jest kontynuacja, to od razu czekam na panstwa wnioski w tej sprawie. Pani poset
Mrzygtocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wnosze o kare upomnienia dla pana posta.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Czy sg inne wnioski?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Padl wniosek i pewnie zostanie poddany pod glosowanie, ale ja raczej bytbym skionny
zwroci¢ uwage panu postowi. Sprawa jest naprawde tak detaliczna w poréwnaniu z tym
calym mlynem, ktory jest wokol nas w Sejmie, w komisjach i mediach, ze strzelanie
z takich armat wydaje mi si¢ w tym przypadku przesada. Gdyby w gre wchodzito tylko
zwrocenie uwagi, to byloby dla mnie OK, a tak wstrzymam sie od glosu.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Prosze, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wycofuje méj wniosek.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Wniosek pani poset Mrzyglockiej zostat wycofany. Pozostal wniosek pana posta Swiata o zwro-
cenie uwagi panu poslowi So$nierzowi za naruszenie art. 6 ,,Zasad etyki poselskiej”.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? (4) Dziekuje bardzo, wszyscy za.

Kolejny punkt to sprawa dotyczaca wypowiedzi pani posel Kamili Gasiuk-Pihowicz
w dniu 14 grudnia 2022 r. podczas posiedzenia Komisji Ustawodawczej, stanowiacej pod-
stawe wniosku pani Iwony Arent z dnia 19 maja 2023 r. To tez jest kontynuacja. Przy-
pominam, ze na poprzednim posiedzeniu posel Arent uzasadnita swdj wniosek, a pani
posel Gasiuk-Pihowicz zlozyla wyjasnienia. Czy osoby, ktore wystuchaly tamtej dyskus;ji
oraz te osoby, ktore zapoznaly sie z protokotem z przebiegu posiedzenia, zglaszajg jakie$
wnioski w tej sprawie? Jakie powinny by¢ nasze dalsze kroki?

Prosze mi przypomnie¢, jak zakonczyla sie sprawa odwrotnego wniosku, tzn., kiedy
wnioskodawcg byla pani poset Gasiuk-Pihowicz, a wniosek dotyczy! pani poset Arent?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Pani poset Arent zostala ukarana przez Komisje, tylko ze powdd byt zupelnie inny.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Rozumiem, dziekuje.
Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Pani poset Arent ztozyla odwolanie do Prezydium Sejmu.
Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Czy wiadomo, jaka decyzje podjeto Prezydium?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Jeszcze tego nie wiemy. Zostaniemy oficjalnie poinformowani.
Dyskusja poza mikrofonem.
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Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Stawiam wniosek o umorzenie postepowania. Kto jest za tym wnioskiem? (3) Kto jest
przeciw? (1) Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do realizacji széstego punktu porzadku dziennego - rozpatrzenie
sprawy dotyczacej wypowiedzi pana posta Marcina Warchola zamieszczonej w serwisie
internetowym Twitter w dniu 4 marca 2023 r., stanowigcej podstawe wniosku Stowarzy-
szenia Sedziow Polskich ,Iustitia” z 23 marca 2023 r. To takze jest kontynuacja. Pozwo-
licie panstwo, ze zerkne do dokumentow...

Pan posel Warchot byt dwukrotnie zapraszany na posiedzenie Komisji, ale nie stawit
sie, dlatego rozpatrzymy wniosek bez jego udziatu. Widze, ze pan posel Warchot niejako
dodatkowo obrazit takze pana prezydenta, zarzucajac mu zatrzymanie reformy sadow-
nictwa w 2017 r. Wszyscy wiemy, ze jest to zwigzane z vetem pana prezydenta, ktory
mial prawo tak postapic.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Moim zdaniem powinni§my co§ z tym zrobi¢. Nie mozemy udawac, ze nic sie nie stalo.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Jakie sa propozycje?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Pan poset Warchot oprdcz tego, ze jest postem, to jest jeszcze sekretarzem stanu w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci. Sformutowanie, ktorego uzyt w swoim wpisie, wplywa a wrecz
wskazuje na to, ze w jaki$ spos6b pan minister prébuje wplynaé na orzeczenie sadu.
Wydaje mi sie, ze to jest gteboko nie na miejscu i dlatego wnosze o ukaranie pana posta
karg upomnienia.

Przewodniczacy poset Jan Lopata (KP):
Dziekuje. Prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
OczywiScie nie zgadzam sie z tym fundamentalnie. Uwazam, ze to jest jeden z najbar-
dziej kuriozalnych wnioskéw, jakie trafily do naszej Komisji. W tym wniosku czytamy
bowiem, ze wypowiedz pana posta Warchotla jest mowa nienawisSci. Jako zywo, gdzie
tu jest mowa nienawisci? Jezeli stowo ,lewak” jest nienawistne, to dziekuje bardzo.

We wniosku moéwi sie o wywolaniu niecheci wobec konkretnej grupy zawodowej, ale
tam nie chodzilo o grupe zawodowa, tylko o konkretnego sedziego. Czy kazde krytyczne
stlowo albo niechetne wobec ksiedza, policjanta czy nauczyciela lub szewca jest wywoly-
waniem niecheci wobec calej grupy zawodowe;j?

Dalej czytamy, ze wypowiedZ pana Warchola to atak na niezawisto§é sgdu. Na mity
Bog, sedziowie w Polsce posiadajg jeden z najdalej idgcych immunitetow i gwarancje
niezalezno$ci na §wiecie, wbrew temu, co opowiada sie w Brukseli lub gdzieindzie;j.
Te niezawislosc¢, jak powiedziala kiedys pani sedzia Piwnik, sedzia ma przede wszystkim
w sobie, we wlasnej glowie i w sercu.

Chcialem przypomniec, ze praktycznie jedyna droga, poprzez ktora spoteczenstwo
moze wplynaé na sedziéw, jest opinia publiczna. Nie ma zadnych innych formalnych
metod. Sedziowie sg oczywiScie poddani osgdowi opinii publicznej i mogg by¢ przez spo-
teczenstwo oceniani, a nawet powinni by¢ oceniani, jesli trzeba, bo nie sg Swietymi kro-
wami na milo$c boska. Jezeli kazdg krytyke sedziego czy konkretnego wyroku uwaza sie
za co$ zlego, a nawet glupiego i haniebnego... Kazdy obywatel ma prawo o tym mowic.

Na konicu czytamy, ze nastapilo razgce przekroczenie granicy krytyki orzeczen sado-
wych. Gdzie sg te granice? Kto je wytycza? Kto je zdefiniowal?

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Nie chce panu przerywac, panie posle...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Juz koncze. Zarzad Stowarzyszenia IUSTITIA zwraca sie o ukaranie posta Warchola, ale
w gruncie rzeczy nie podaje zadnych konkretnych przewinien, przekroczen czy to prawa, czy

s.k. 21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLsKIES (NR 59)

zasad dobrych obyczajow. Najbardziej zas przeraza mnie to, ze pod tym kwitem podpisat sie
doktor habilitowany, profesor prawa, sedzia. Rany boskie, to jest naprawe zgroza.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Pytal pan, kto zdefiniowal te granice. Niech sie pan nie obrazi, ale ja mam wrazenie,
ze w pewnej czesci swojej wypowiedzi zdefiniowal nam pan, co to jest anarchia mowiac,
ze wszystko mieécito sie w ramach prawa do krytyki. W sadach jest przeciez instan-
cyjnos¢ i decyzja tego czy innego sadu podlega zaskarzeniu w normalnej procedurze.
Wydaje sie, ze w panstwie demokratycznym byloby co najmniej niestosowne, aby urzed-
nik — wiceminister jest urzednikiem — podwazal kompetencje innej instytucji, ktora jest
odseparowana ze wzgledu na trojpodzial wladzy i jednocze$nie wypowiadat takie zdanie
o konkretnej osobie, w tym przypadku o konkretnym sedzi. Nie podzielam panskiego
zdania, panie przewodniczacy i mam do tego prawo. Pan ma oczywiscie prawo do wla-
snego zdania i ja tego nie podwazam, ale myéle, tak jak mowie.
Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):

Tytutem wyjasnienia i uzupelnienia — granice krytyki sg okre§lone w ustawach i konsty-
tucji. Jezeli pan minister chcialtby wykorzystaé¢ posiadane narzedzia, to moze to zrobic.
Sa bowiem sedziowie wizytatorzy, jest caly zestaw §rodkow pozwalajacych kontrolowac
poprawno§¢ wyrokowania przez poszczegélnych sedziow. Nie trzeba przedstawia¢ swoich
opinii na Twitterze. To nie jest kwestia krytyki, tylko to jest psucie prawa. To pokazuje,
jaki stosunek ma wiceminister sprawiedliwosci, cztonek polskiego rzadu, do wymiaru
sprawiedliwos$ci, ktorym de facto zarzadza. Naprawde istnieja narzedzia pozwalajace
kontrolowa¢ prace sedziéw w sposob przewidziany w przepisach prawa i nie trzeba poka-
zywac na Twitterze..., nawet nie bardzo wiem, co to miato by¢. Moim zdaniem, to byto
przekroczenie granicy i najzwyczajniej psucie prawa. Tak nie powinien zachowywac sie
czlonek rzadu.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Prosze, panie posle.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Pani posel opowiada kuriozalne rzeczy. Minister nie moze przeciez kontrolowac jako§ci
czy tez samego wyroku wydanego przez sad. Nie moze nastaé kontroli dlatego, ze wyrok
byt taki czy inny. Mozna to zrobi¢ pod wzgledem formalnym, ale nie pod wzgledem
orzeczonego wyroku. Do czego by wtedy doszto? Jaki bylby rejwach na calym Swiecie,
ze minister podwaza wyroki, ktore podwazy¢ moze jedynie apelacja lub kasacja?

Mysle, ze kazdy z nas jako obywatel... rowniez my jako poslowie oraz ministrowie nie
przestajemy by¢ obywatelami i mamy prawo ocenia¢. Nie mamy prawa podwazaé wyro-
kéw, musimy je szanowac, ale mamy prawo wyrazaé na ich temat swoje opinie i to wia-
Sciwie jest z naszej strony jedyna mozliwo§é wplywania na sedziow.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Domniemywam po tych wypowiedziach, ze w tej materii nie dojdziemy do wspélnego
zdania. Wniosek juz zostal przedstawiony...

Posel Monika Falej (Lewica):

Jeszcze tylko jedno zdanie, panie przewodniczacy. Wydaje mi sie, ze pan posel troche sam
zapedzil sie w kozi rég, bo jak rozumiem, mamy tylko formalng mozliwo§¢, ale politycz-
nie sedziéw mozna krytykowaé przy pomocy Twittera. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
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Szanowni panstwo, przypominam, ze zostal zgtoszony wniosek o udzielenie upomnienia. Kto
jest za? (3) Kto jest przeciw? (1) Stwierdzam, ze Komisja udzielita upomnienia postowi War-
cholowi po stwierdzeniu naruszenia postanowien art. 6 ,,Zasad etyki poselskiej”.
Przystepujemy do rozpatrzenia si6dmego punktu porzadku dziennego — rozpatrzenie
projektu uwag Komisji Etyki Poselskiej dotyczacych wypelniania przez postéw oswiad-
czen o stanie majgtkowym skladanych przez postow do dnia zlozenia §lubowania.
Czy sa do tego materialu jakies uwagi? Nie ma uwag. Dziekuje, przyjeliSmy projekt.

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLsKIES (NR 59)

Kolejny punkt porzadku dziennego, pkt 8, to rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komi-
sji do Spraw Kontroli Panstwowej Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej I1zby Kontroli
w 2022 roku w zakresie dzialania Komisji.

Zgodnie z art. 126 ust. 4 regulaminu Sejmu marszalek Sejmu pani Elzbieta Witek
skierowala 5 lipca 2023 r. przedstawione przez prezesa Najwyzszej Izby Kontroli spra-
wozdanie z dzialalnosci NIK w 2022 r. w celu rozpatrzenia i przedstawienia opinii przez
komisje sejmowe zgodnie z zakresem ich dzialania, przedstawienia uwag i wnioskow
oraz przekazania ich do Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej w terminie do 27 lipca
br. Cztonkowie Komisji Etyki Poselskiej zapoznali sie ze sprawozdaniem z dziatalnosci
NIK w 2022 r. Komisja Etyki nie zglaszala zadnych propozycji do planu kontroli NIK
na rok 2022.

Czy w tej sprawie kto$ z panstwa ma jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Dziekuje bardzo.
Informuje, ze Komisja pozytywnie opiniuje sprawozdanie NIK, nie zglaszajac do niego
uwag ani wnioskow. Taka opinia zostanie przedstawiona Komisji do Spraw Kontroli
Panstwowej.

Czy kto§ ma do tej konkluzji jakags uwage lub pytanie? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja Etyki przyjeta opinie dotyczaca sprawozdania z dzialalno§ci NIK za 2022 r.

Ostatni punkt porzadku dziennego, pkt 9, to zajecie stanowiska w sprawach, ktoére
wplynety do Komisji. Wniosek osoby fizycznej oznaczony nr EPS-04.296/23 z dnia
15 czerwca 2023 r. w sprawie dotyczacej posta Janusza Kowalskiego. Jakie jest panstwa
stanowisko w tej sprawie?

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o podjecie inicjatywy przez Komisje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za podjeciem inicjatywy? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal? (1) Dziekuje, Komisja podejmie inicjatywe rozpatrzenia tego wniosku.
Whniosek oznaczony nr EPS-04.297/23 z 14 czerwca 2023 r. w sprawie wypowiedzi
posta Lukasza Mejzy w dniu 12 czerwca br. na antenie TVP Info. Jakie jest panstwa
stanowisko w tej sprawie?

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podejmie inicjatywe rozpatrzenia tego wniosku.
Kolejna sprawa — pani posel Monika Falej zlozyla wniosek oznaczony nr EPS-
04.298/23 w sprawie wypowiedzi, ktora poset Janusz Korwin-Mikke zamiescil w serwisie
spotecznoSciowym. Jakie jest panstwa stanowisko?

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Bardzo prosze, glosujemy. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymai? (1)
Dziekuje, podejmiemy inicjatywe.

Chcialbym panstwa jeszcze poinformowaé, ze prezes Najwyzszej Izby Kontroli pan
Marian Bana$ przekazal do wiadomo§ci Komisji kopie pisma z 4 lipca 2023 r. skierowa-
nego do marszalek Sejmu pani Elzbiety Witek w sprawie dotyczacej posiedzenia Komisji
Obrony Narodowej w dniu 16 czerwca br. Komisja Etyki Poselskiej przyjmuje to pismo
do wiadomosci.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Informuje, ze protokoét z przebiegu posie-
dzenia zostanie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji. Dziekuje wszystkim pan-
stwu, zamykam posiedzenie.

s.k. 23




