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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 60)

17 sierpnia 2023 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Jana Lopaty
(KP), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Janusza Korwina-Mikke
w dniu 6 lipca 2023 r. na portalu spotecznosciowym Twitter, stanowiacej
podstawe wniosku poset Moniki Falej z dnia 7 lipca 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Grzegorza Brauna
w dniu 30 maja 2023 r. podczas wyktadu prof. Jana Grabowskiego w Nie-
mieckim Instytucie Historycznym, stanowigcej podstawe wnioskéw:
— posta Krzysztofa Smiszka, z dnia 1 czerwca 2023 r.,
— Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii Otwarta Rzeczpo-
spolita, z dnia 1 czerwca 2023 r.,
— osoby fizycznej, z dnia 31 maja 2023 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Janusza Kowalskiego
w dniu 13 czerwca 2023 r., stanowigcej podstawe wniosku osoby fizycznej
z dnia 15 czerwca 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta tukasza Mejzy w dniu
12 czerwca 2023 r. w programie ,,O co chodzi?” na antenie stacji TVP Info,
stanowigcej podstawe wniosku Fundacji Basta z dnia 14 czerwca 2023 r.;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Konrada Berkowi-
cza w dniu 19 maja 2023 r. podczas Juwenaliéw na terenie Miasteczka Stu-
denckiego Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, stanowigcej podstawe
whioskow:

— posetl Pauliny Matysiak, z dnia 23 maja 2023 r.,

— osoby fizycznej, z dnia 23 maja 2023 r. — kontynuacja;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynety do Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Dzien dobry, witam panstwa serdecznie na kolejnym posiedzeniu Komisji Etyki Posel-
skiej.

Stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posie-
dzenia Komisji protok6t uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy sa uwagi do zapro-
ponowanego porzadku? Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przy-
jety bez zmian.
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Jeszcze tradycyjna regutka — przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego
zglaszam, w trybie art. 156 ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedze-
nia Komisji wraz z propozycjg okreslenia osob, ktérych udzial w posiedzeniu jest nie-
zbedny, tj. cztonkéw Komisji, zaproszonych postow oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu.
Ta cze§é posiedzenia, podczas ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest
zamknieta. Czy jest kto$ przeciw? Nie slysze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 dzisiejszego porzadku, tj. do rozpatrzenia
sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Janusza Korwina-Mikke w dniu 6 lipca 2023 r.
na portalu spotecznoSciowym Twitter, stanowigcej podstawe wniosku pani posel Moniki
Falej z dnia 7 lipca 2023 r. Pan posel Janusz Korwin-Mikke 10 sierpnia br. skierowal
informacje do czlonkéw Komisji Etyki Poselskiej, z ktorej wynika, ze nie wezmie udziatu
w dzisiejszym posiedzeniu. Wiem, ze panstwo to pismo otrzymali$cie, poniewaz dysku-
towaliSmy o tym w drodze na posiedzenie Komisji, i wszyscy panstwo znacie jego tre§¢.
Czy w tej chwili mam odczytac to pismo?

Posel Monika Falej (Lewica):
Ono jest w materiatach.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Wiem, ze jest w materiatach. Wydaje mi sie, ze w tej chwili nie musze go odczytywac,
chyba ze na potrzeby protokotu, ale pismo pana posta i tak zostanie dotgczone do mate-
rialéw z tego posiedzenia.
Szanowni panstwo, otwieram zatem dyskusje nad wnioskiem. Zaznaczam — dyskusje
nad wnioskiem, a nie nad pismem pana posta. Kto chce zabraé¢ glos? Bardzo prosze,
wnioskodawczyni, pani przewodniczaca Monika Fale;.

Posel Monika Falej (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Faktycznie jestem autorka wniosku do Komisji, ktéry
dotyczy stow, jakie zamieScit pan poset Janusz Korwin-Mikke na jednym z portali spo-
teczno$ciowych. W mojej ocenie pan posel po prostu nawotuje do nienawisci, ktorej ofia-
rami majg by¢ osoby homoseksualne i wprost swoim wpisem naktania do ich zabijania.
Dla mnie to jest karygodny przypadek, kiedy kto§ — powolujgc sie na Pismo Swiete —
probuje co§ wymoc albo wypowiada bardzo zle rzeczy.

Dla mnie ta sytuacja jest wyjatkowa o tyle, ze w swoim otoczeniu mam wiele oséb,
ktore sg homoseksualistami. Te osoby nie obnosza sie z tym faktem ani nie oczekuja...
Po prostu chcg spokojnie zy¢, ale niepokoj, ktory spowodowal wpis pana posta, powoduje,
ze ja sie o te osoby martwie, szczegélnie ze profil posta Korwina-Mikke obserwuje prawie
pol miliona os6b. Jezeli ten wpis trafi tylko do jednej osoby, ktéra uzna poglady pana
posta za mozliwe do realizacji, to bedzie bardzo grozne dla moich wspotpracownikow
oraz innych osob bedacych homoseksualistami. Dlatego ztozytam wniosek do Komisji
Etyki Poselskiej, poniewaz w mojej ocenie posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej nie
powinien namawiac¢ ani nawet méwic o tym, ze mozna kogo§ zabijac z jakiegokolwiek
powodu, ze wzgledu na orientacje seksualng danej osoby.

Chce bardzo mocno podkresli¢, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej mowi jasno,
iz nasze panstwo zapewnia kazdemu czlowiekowi ochrone zycia. Jak w tej sytuacji poset
na Sejm moze sugerowac, iz mozna kogo$ pozbawi¢ zycia z powodu orientacji seksualnej?
Ten wpis jest bardzo jasny - cytuje: ,,Pismo Swiete nakazuje kara¢ homoseksualistow
$miercig. Mimo to chrzescijanska Europa 2000 lat zyla na zasadzie: «Nie méwcie — my nie
przeszkadzamy» — i OK. Teraz umowa zostala ztamana, «geje» wyszli na powierzchnie,
a na kazdg akcje wystepuje reakcja. Uganda zareagowala”. To odniesienie do Ugandy
wzielo sie stad, ze wlasnie w tym kraju wprowadzono prawo pozwalajace na karanie
$miercig oso6b homoseksualnych.

Jestedmy w Polsce, mamy polska konstytucje i polskiego posta, ktéry odwoluje sie
do prawodawstwa Ugandy i sugeruje, ze mozna kogo$ pozbawi¢ zycia. Szczerze powiem,
ze kiedy to przeczytalam, bylam poruszona i zalamana, ze co$ takiego mozna napisac,
ze mozna uzy¢ takich stow. Dlatego prosze Wysoka Komisje, zeby rozpatrzyta moj wnio-
sek i zeby po prostu data tym ludziom nadzieje, ze w swoim kraju moga zy¢ bezpiecznie,
ze zaden posel na Sejm... ze nie dojdzie u nas do tego rodzaju przestepstw.
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Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje, pani posel.
Czy ktos z panstwa chce w tej sprawie zabraé glos? Bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pierwsza rzecz — zawsze staje tutaj w obronie wolnosci stowa, wolnosci wypowiedzi,
nawet jezeli sg to niemadre wypowiedzi. Nie bronitbym jednak tej kolejnej niemadrej
wypowiedzi pana posta Korwina-Mikke, gdyby nie to, ze uzasadnienie wniosku jest
co najmniej dziwne, ale po kolei.

Po pierwsze, posel Korwin-Mikke nie namawia do tego, zeby kogokolwiek karaé
$miercig, a jedynie przypomina historig, czyli co mozna na ten temat wyczyta¢ w Starym
Testamencie. Nie namawia jednak do dostownego stosowania Pisma Swietego. Frag-
ment wpisu pana posta brzmi: ,,My nie przeszkadzamy - i OK”, a wiec mozna powie-
dzie¢, ze akceptuje obowiazujgce zasady.

Po drugie, posetl Korwin-Mikke odwoluje sie do przyktadu Ugandy nie tyle jako
do wzoru, ktory jest godzien nasladowania, ile przywoluje jg w formie ostrzezenia.
7 wpisu posta wynika, ze prawo w Ugandzie jest reakcja na ekspansje srodowisk homo-
seksualnych, érodowiska LGBT. To raczej jest ostrzezenie.

Po trzecie, wnioskodawczyni powiedziala, ze je§li znajdzie sie chociaz jedna osoba,
ktéra wezmie na powaznie slowa pana posla, to moze byé¢ faktycznie groznie. Szkoda,
ze takiej wrazliwosSci nie wykazywano, kiedy blotem i najgorszymi wulgaryzmami obrzu-
cano moje srodowisko polityczne.

Wreszcie, po czwarte, sprawa konstytucji. OczywiScie, ze konstytucje nalezy szano-
wac i trzeba jej przestrzegac, ale to jest tylko dokument stworzony przez ludzi i kazdy
ma prawo wnosi¢ o modyfikacje tej konstytucji czy tez jej zmiane. Kazdy ma rowniez
prawo wnosié¢ o przywrocenie w Polsce i Europie kary §mierci. Na szczesScie niewiele
0s0b pewnie zajeloby takie stanowisko, ale takie prawo kazdy posiada, chociaz mozemy
sie z tym nie zgadzad.

To tyle tytulem wyjasnienia z mojej strony. Szkoda, ze uzasadnienie wniosku byto
tak pokretne.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje.
Prosze, pani posel.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. W zasadzie nigdy nie odnosze sie do gloséw innych
postow, ale w tym przypadku muszg¢. My nie méwimy o tym, jakimi epitetami sg obrzu-
cane rozne srodowiska. Pan posel Swiat uwaza, i moze mieé takie zdanie, ze jego §rodo-
wisko polityczne jest obrzucane epitetami. Ja z kolei moge powiedzie¢, ze moje Srodo-
wisko jest obrzucane réznymi epitetami, ale nie bede w tym momencie ich przytaczala.
Jezeli chodzi o wpis pana posta Janusza Korwina-Mikke, to ja czytam go zupelnie ina-
czej niz moj przedmoéwecea. Ja czytam ten wpis tak jak pani poset wnioskodaweca i jestem
nim oburzona. Czego$ takiego nie wolno pisa¢. Nie wolno nawet stwarza¢ wrazenia,
ze namawia sie do czego$ podobnego. Nie widze réwniez, jak twierdzi pan posel Swiat,
ze to jest tylko jakie$ wrazenie, i ze stowa posta Korwina-Mikke mozna odczytaé inacze;j.
W zwigzku z tym oraz zeby nie przediuzac¢ mojej wypowiedzi, wnosze o ukaranie pana
posta Korwina-Mikke karg nagany.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje.
Pani poset Monika Falej, bardzo prosze.
Posel Monika Falej (Lewica):
Chciatabym powiedzie¢, ze moje stowa nie sg pokretne. Sugerowanie, ze osoby homosek-

sualne zastugujg na §mier¢ poprzez odwolanie do jakiego§ panstwa lub Pisma Swi@tego
jest skandaliczne i caltkowicie niedopuszczalne. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Czy kto§ jeszcze chcialby sie odnie$é do wpisu pana poslta albo skomentowacé przedsta-
wione opinie? Nie widze.

Z mojej strony bedzie dostownie jedno zdanie komentarza. Panie posle Jacku, wydaje
sie, ze uzasadnienie wniosku, kiedy w jego treSci znajduje sie oryginal wpisu, nie jest naj-
bardziej istotne. Uzasadnienie moze pan odebraé tak lub inaczej, ale zdaje sie, ze przede
wszystkim nalezy skupi¢ sie na tym, co stanowi sedno wniosku, czyli nad wypowiedzig
pana posla Janusza Korwina-Mikke. Odnoszenie sie w tym momencie do jakich§ §ro-
dowisk politycznych, wtracanie innych probleméw przeniosloby nas w zupelnie inny
obszar, chociaz oczywiScie nie watpie, ze znalazlby pan szereg cytatow potwierdzajacych,
ze tak samo zle postepuja osoby wywodzace sie z réznych Srodowisk politycznych, tylko
ze my nie jesteSmy teraz w stanie rozstrzygna¢ tej kwestii. Mamy natomiast konkretng
wypowiedzZ pana posla oraz wniosek pani przewodniczacej w tej sprawie. W tej sytuacji
Komisja Etyki Poselskiej powinna wydaé¢ konkretny werdykt zgodnie z regulaminem.

Postawa pana posta Korwina-Mikke jest nam znana i przez nas oceniana juz niemal
od 4 lat. Jego ostatnie pismo do Komisji Etyki Poselskiej §wiadczy o tym, ze lekcewazy
sobie Komisje oraz jej postanowienia. Tak chyba nalezy to pismo odczytywac, niemniej
jednak wykonujemy naszg prace i poniewaz zostala zgloszona propozycja udzielenia
postowi nagany, poddaje w tym momencie ten wniosek pod glosowanie.

Kto jest za ukaraniem nagang posla Janusza Korwina-Mikke? (2) Kto jest przeciw?
(0) Kto sie wstrzymal od glosu? (2) Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej
wiekszoSci.

Posel Mrzyglocka, prosze bardzo.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Poniewaz wniosek nie uzyskal wiekszosci, w zwigzku z czym nie rozstrzygneliémy tej
sprawy, a ja zdecydowanie nie zgadzam sie, abySmy nie zareagowali na tego typu zda-
rzenie i nie zrobili niczego, bo to bytoby dla mnie absolutnie nie do przyjecia, wiec jesli
panstwo uwazacie, ze nagana byla zbyt ostrg karg za nawotywanie przez posta do niena-
wisci, to ja zmodyfikuje m6j wniosek. Wnosze o kare upomnienia dla pana posta.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Bardzo dziekuje. Za chwile poddam wniosek pod gtosowanie, ale wczesniej krotki komen-
tarz z mojej strony.

Po czesci podzielam wiwisekcje, zaprezentowang analize wypowiedzi posta Korwi-
na-Mikke. RzeczywiScie mozna jg tak zrozumiec¢, bo na koncu jest postawiona kropka,
a po kropce mamy dalej, cytuje: ,,Uganda zareagowala”. Tak wiec mamy odwolanie
do historii i faktycznie mozna to tak zrozumiec, ale réwnie dobrze mozna ten wpis
rozumie¢ tak, jak mowit pan posel Swiat, tzn. ze gdzie§ w $wiecie juz reagujg. Dlatego
proponuje, zebySmy odnosili sie tylko do wpisu pana posta.

Zostal zgloszony wniosek o udzielenie upomnienia panu postowi Januszowi Korwi-
nowi-Mikke. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podjeta uchwate o upomnieniu pana
posta. Podstawa wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie naruszenia posta-
nowien art. 6 i 7 Zasad etyki poselskiej.

Szanowni panstwo, w tej chwili powinnisémy przej$¢ do rozpatrzenia pkt 2 dotycza-
cego zachowania posta Janusza Kowalskiego, ale poniewaz stawit sie i juz oczekuje pan
poset Krzysztof Smiszek, zaczelismy bowiem obrady z opéznieniem, proponuje, zebySmy
teraz rozpatrzyli punkt porzadku, w ktorym wnioskodawcg jest pan poset Smiszek. Nie
slysze sprzeciwu.

Dzien dobry, panie posle, witamy na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej. Przyste-
pujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania posta Grzegorza Brauna w dniu
30 maja 2023 r. podczas wykladu prof. Jana Grabowskiego w Niemieckim Instytu-
cie Historycznym, stanowigcej podstawe wnioskow: posta Krzysztofa Smiszka z dnia
1 czerwca 2023 r., Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii Otwarta
Rzeczpospolita z dnia 1 czerwca 2023 r. oraz osoby fizycznej z dnia 31 maja 2023 .
W przyjetym porzadku obrad to jest aktualny pkt 5.

6 s.k.
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Panie posle, bardzo prosze o uzasadnienie swojego wniosku.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica) - spoza skltadu Komisji:

Wysoka Komisjo, zlozylem ten wniosek, rzadko to robie, a wlasciwie to jest moj pierwszy
tego typu wniosek, poniewaz rozumiem, ze parlamentarna debata moze czasami by¢
barwna, czasami moze by¢ nawet agresywna, ale sg jednak pewne granice, ktore limi-
tuja zachowania posta, ktéry — nie wiem — by¢ moze nawet wierzy w jakie§ idealy czy
wartosci, ale takiego posta obowigzujg zasady etyki poselskiej, jak i zwykta ludzka przy-
zwoitosc. Tego, co zrobil pan poset Braun podczas naukowej konferencji zorganizowanej
przez Niemiecki Instytut Historyczny, nie mozna oceni¢ inaczej niz w kategoriach skan-
dalu i zachowania catkowicie ponizej jakichkolwiek standardéw, nie tylko sejmowych, ale
przede wszystkim zwyklych ludzkich standardéw. Stowa, ktére pan poset wypowiadat
do prelegentow, ktérzy byli naukowcami: ,,wyno$ sie z Polski natychmiast” czy ,,won,
wypad z Polski”, werbalna agresja, a nawet fizyczna przemoc w postaci niszczenia mie-
nia, mikrofonow, naglo$nienia itd., to wszystko powoduje, ze — jak sie wydaje — Sejm nie
moze pozostac obojetny wobec tego typu sytuacji.

Co wiecej, i to sg by¢ moze slowa dosyc stanowcze, ale ja tak uwazam, tego typu
zachowanie nosi znamiona ksenofobii i antysemityzmu w czystej postaci. Rozumiem,
ze toczy sie jaka$ debata na temat Holokaustu, debaty toczg sie na rézne historyczne
tematy, ale wolno$¢ naukowych badan i wolno$¢ swobodnego gloszenia w Polsce nauko-
wych pogladéw stanowiag §wietosc. To sg wolnoSci zagwarantowane konstytucyjnie i nie
mozna tolerowa¢ ani traktowaé tego typu zachowania posta Brauna jako zachowania
wpisujgcego sie w ramy zwyklego zachowania posta w trakcie wypelniania mandatu.

Ja takze nie zgadzam sie z bardzo wieloma poglagdami moich kolegéw i kolezanek
z parlamentu, ktorzy reprezentujg inne ugrupowania polityczne niz méj klub Lewicy, ale
to nie oznacza, iz daje mi to prawo do wejScia do pomieszczenia, gdzie odbywa sie jakie§
naukowe lub polityczne wydarzenie i do obrazania jego uczestnikéw, niszczenia mienia
i do zachowywania sie w sposéb rasistowski, antysemicki czy ksenofobiczny. Wydaje sie,
ze to, o co wnioslem do Wysokiej Komisji, jest chyba i tak jedng z najtagodniejszych kar,
ktére sg mozliwe, chociaz w regulaminowej hierarchii najwyzszg. Kto, jesli nie my, jesli
nie Komisja Etyki Poselskiej i parlament moga sta¢ na strazy wlasciwego zachowania
postow?

Zachowanie posta Brauna byto skandaliczne, agresywne, przemocowe i tak naprawde
naruszalo jedne z najbardziej chronionych przez polskg konstytucje wolnosci, takich
jak wolnosc¢ stowa, wolno$¢ badan naukowych, wolnoé¢ przeplywu informacji i dlatego
zdecydowalem sie wystgpi¢ do Komisji Etyki Poselskiej. Ma to miejsce po raz pierwszy
w mojej jeszcze dosyc¢ krotkiej historii parlamentarzysty, ktérym jestem dopiero pierw-
sza kadencje, ale wydawalo mi sie, ze to jest naturalne i konieczne zachowanie. To byta
spontaniczna reakcja, poniewaz zbyt wiele ohydnych rzeczy dzieje sie w parlamencie...
Albo moze inaczej — zbyt wiele rzeczy jest robionych przez parlamentarzystow pod ostong
poselskiego mandatu i trzeba stanowczo polozyc temu tame oraz pokazaé nie tylko pol-
skiej opinii publicznej, ale takze miedzynarodowej, bo przeciez to zachowanie odbito sie
szerokim echem na calym Swiecie, ze Polska jest krajem, w ktérym mogg $cierac sie
poglady, takze poglady naukowe, ze w naszym kraju mozna badac fakty i zjawiska histo-
ryczne i w zwigzku z tym nikt nie jest zagrozony jakgkolwiek agresja, nikt nie bedzie
zagrozony ani dezawuowany.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

s.k.

Bardzo dziekuje.

Czy sg pytania do posta wnioskodawcy? Nie ma pytan. Dziekujemy za przybycie
na posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej, zyczymy dobrego dnia.

Szanowni panstwo, informuje, ze pan poset Grzegorz Braun zostal wezwany do zloze-
nia wyjasnien na pi§mie w sprawie prowadzonego postepowania, poniewaz jak panstwo
pamietacie, zdecydowaliSmy, ze nie bedziemy zapraszali posta Brauna na posiedzenia
Komisji. Termin zlozenia wyjasnien na piSmie uptynat 10 lipca br. Jak tatwo sie domy-
§li¢, pan posel nie ztozyl wyjasnien.

Otwieram dyskusje, bardzo prosze.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wnosze o ukaranie pana posta karg nagany.

Przewodniczacy poset Jan Lopata (KP):
Posel Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Musze powiedzie¢, ze w zwiazku z tg sprawg czuje pewien dyskomfort. Nie ma oczy-
wiscie usprawiedliwienia dla zachowan chuliganskich czy bandyckich, nawet jesli sie
z kim§ nie zgadzamy, i tyle. M6j dyskomfort polega natomiast na tym, ze glosowanie
za karg dla posta Brauna moze zabrzmiec jak obrona pana prof. Grabowskiego, ktory jest
pseudonaukowcem i po prostu zyje z tego, ze klamie i falszuje historie. Nie jest przypad-
kiem, ze to spotkanie odbylo sie w Niemieckim Instytucie Historycznym, bo praca pana
Grabowskiego wprost stuzy temu, zeby wybiela¢ Niemcéw, zeby pomagaé im w dzieleniu
sie popelnionymi zbrodniami. To wszystko.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje. Ma pan oczywiScie prawo do oceny zaréwno pana Brauna, jak i pana prof. Gra-
bowskiego. Mozemy tutaj dodacé tylko tyle, ze wczesniej przekonaliSmy sie, iz aktywno§é
posla Brauna opiera sie przede wszystkim na bulwersowaniu opinii publicznej, zeby nie
uzywac wiekszych stow. To jest jego postepowanie, on wybral takg droge, a my musimy
ja ocenic. W tym przypadku chodzi o konkretne zdarzenie, ktorego dotyczy rozpatry-
wany wniosek.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Falej.

Posel Monika Falej (Lewica):

Uwazam, ze nagana dla posta Brauna powinna tutaj wybrzmie¢ bardzo mocno, ponie-
waz zachowanie pana posta bylo, jak zawsze, nieadekwatne do sytuacji, a dodatkowo
niszczenie czegokolwiek bylo zachowaniem niedopuszczalnym bez wzgledu na to, czy
posel Braun zgadza sie z czyja$ opinia, czy nie. Bez wzgledu na to, czy rzecz dzieje sie
w takim, czy innym instytucie, posel nie ma prawa dewastowac sprzetu i czyjego$ mie-
nia. Mam zreszta nadzieje, ze bedzie to przyczynek do tego, aby prokuratura zajela sie
tym przypadkiem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Poniewaz zostal zgloszony wniosek o nagane, przystapimy w tej chwili do jego przegto-
sowania. Kto z czlonkow Komisji jest za wnioskiem o udzielenie nagany panu postowi
Grzegorzowi Braunowi? (4) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Stwierdzam,
ze Komisja jednogloénie podjela uchwate o ukaraniu nagang posta Brauna. Podstawg
wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie naruszenia postanowien art. 6 i 7
Zasad etyki poselskiej.

Powracamy do rozpatrywania wezeéniejszych punktow porzadku dziennego, zgod-
nie z przyjeta kolejnoscig. W pkt 2 mamy przewidziane rozpatrzenie sprawy dotyczacej
zachowania posta Janusza Kowalskiego w dniu 13 czerwca 2023 r., stanowigcej podstawe
wniosku osoby fizycznej z dnia 15 czerwca br. Mam z tym wnioskiem pewien problem,
poniewaz zastanawiam sie, czy w ogoéle powinni§my go rozpatrywac, czy w ogole powin-
niSmy wzywac pana posta Kowalskiego, bo jak rozumiem, dzisiaj sie nie stawil. Szczerze
mowigc, nie do konca pamietam...

Krotka przerwa, prosze panstwa.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Po powtérnym przeanalizowaniu treSci wniosku zwracam sie do cztonkéw Komisji
z pytaniem, czy powinniSmy kontynuowaé rozpatrywanie tej sprawy, czy moze raczej
nalezy przekazaé¢ wniosek do archiwum bez rozpatrzenia. Zwracam uwage, ze wnio-
skodawca sugeruje, iz posel powinien fizycznie uczestniczy¢ w obradach Sejmu i podaje
doktadne godziny obrad, w ktorych pan poset byl poza budynkiem Sejmu oraz ocenia
te sytuacje. W opinii wnioskodawcy kazdy posel powinien w kazdej minucie obrad Sejmu
znajdowac¢ sie w sali plenarnej. To jest oczywiScie niemozliwe fizycznie, to po pierwsze,
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a po drugie - co w tej kwestii jest najistotniejsze — ani regulamin Sejmu, ani zaden inny
dokument nie nakazuje postom przebywania w sali plenarnej w trakcie obrad Sejmu.
Obowigzkiem posla jest udzial w glosowaniach i udzial w pracach sejmowych komisji.

W tym konkretnym przypadku, nawet jesli fizycznie inni postowie znajdowali sie
w sali plenarnej, pan posel Kowalski, takie jest moje zdanie, miat prawo uczestniczyc
w audycji radiowej, telewizyjnej czy w jakimkolwiek innym medium, nawet jesli studio
znajdowatlo sie poza terenem Sejmu, mimo ze — co warto zauwazy¢ — media majg takze
swoje studia w budynku Sejmu. Wydaje mi sie, ze ten wniosek jest chybiony i dlatego
wnosze do Wysokiej Komisji o umorzenie postepowania w tej sprawie.

Prosze, panie posle.

Poset Jacek Swiat (PiS):

OczywiScie zgadzam sie z ocena, ze wniosek jest chybiony, tylko chce zwroci¢c uwage,
zeby zostalo to odnotowane w protokole, ze czesto spotykam sie z takim mysleniem,
zwlaszcza wérod ludzi, ktorzy stabo orientuja sie w specyfice pracy Sejmu, ze posel powi-
nien caly dzien siedzie¢ w sali plenarnej. Wiele osob nie zdaje sobie sprawy, po pierw-
sze, ze fizycznie to jest niemozliwe, zeby siedzie¢ w sali plenarnej czasami nawet po 15
godzin. Po co? A po drugie, nasza praca koncentruje sie jednak gdzie indziej. W zwigzku
z tym moja refleksja jest taka, ze moze przydatoby sie wiecej edukacji, zeby moze w szko-
tach poswiecic wiecej czasu na przyjrzenie sie tym kwestiom.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

s.k.

Dziekuje, panie po§le. Wszechnica Sejmowa czyni, co tylko jest w jej mocy podczas opro-
wadzania wycieczek po Sejmie. Czesto slyszalem, jak w ich trakcie przewodnicy o tym
moéwili goSciom, prezentujac prace Sejmu i poslow, ale to wszystko jest oczywiscie tylko
kropla w morzu potrzeb. Przekaz na zewnatrz zwykle jest taki, ze postowie —i tu padaja
okre§lenia, ktérych nie bede cytowat... Ogélnie mozna powiedzieé, ze postowie sg przed-
stawiani jako prozniacy, ktorzy siedzg i nie pracujg. Moze faktycznie dobrze sie stato,
ze mogliSmy dzi$ na ten temat zamieni¢ dwa zdania.

Prosze panstwa, wnosze o umorzenie postepowania. Kto jest za tym wnioskiem? (4)
Dziekuje bardzo. Bez gltosow przeciw i bez gloséw wstrzymujacych sie Komisja umorzyta
postepowanie w tej sprawie.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego wniosku — sprawa dotyczaca wypowiedzi
posta Luukasza Mejzy w dniu 12 czerwca 2023 r. w programie ,,0 co chodzi?” na antenie
stacji TVP Info, stanowiacej podstawe wniosku Fundacji Basta z dnia 14 czerwca 2023 r.
Pan posel Mejza, mimo zaproszenia, nie stawil sie na dzisiejsze posiedzenie. Poniewaz
to bylo pierwsze zaproszenie, pozostajac w zgodzie z naszg tradycja, proponuje ponowne
zaproszenie pana posla na kolejne posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Nie slysze sprze-
ciwu. Dziekuje bardzo.

Punkt 4 porzadku dziennego przewiduje rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania
posta Konrada Berkowicza w dniu 19 maja 2023 r. podczas Juwenaliéw na terenie mia-
steczka studenckiego Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, stanowigcej podstawe
wnioskow: pani poset Pauliny Matysiak z dnia 23 maja 2023 r. oraz osoby fizycznej, takze
z dnia 23 maja br. Przypominam, ze to jest kontynuacja naszych weze$niejszych prac,
poniewaz wystuchaliSmy juz posta Berkowicza i staraliémy sie wyjasnic, czy slowa pana
posla, ze jest studentem AGH i dlatego nie musial okazywac legitymacji poselskiej, zeby
wejsc na teren Juwenaliow, byly zgodne z prawda.

W materialach przygotowanych na dzisiejsze posiedzenie znajdziecie panstwo odpo-
wiedz, ktora uzyskaliSmy od prorektora Akademii Gorniczo-Hutniczej. Pozwole sobie
odczytacé jej tresc: ,,W odpowiedzi na pismo Komisji Etyki Poselskiej z 13 lipca br. infor-
muje, ze na terenie strefy rekreacyjnej Miasteczka Studenckiego Akademii Goérniczo
-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie podczas trwania festiwalu Juwenalia
Krakowskie 2023 w dniach 15-20 maja 2023 r. mogli przebywaé studenci oraz dokto-
ranci z wazng legitymacja, oraz mieszkancy Miasteczka Studenckiego AGH. Na teren
strefy koncertowej Miasteczka Studenckiego AGH wstep byl mozliwy za okazaniem
biletu w formie elektronicznej lub papierowej. Na dzien 19 maja 2023 r. pan Konrad
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Berkowicz nie byl wpisany na liste studentéw”. To ostatnie zdanie jest kluczowe. O zwe-
ryfikowanie tej informacji prosiliSmy.

Z powyzszego wynika, ze pan posel, patrzac nam gleboko w oczy, zwyczajnie sktamat
mowigc, ze jest studentem i ze mégl wej$c na teren Juwenaliow.

Szanowni panstwo, kontynuujemy zatem rozpatrywanie tego wniosku. Stucham.
Jakie sg wasze propozycje? Jak ocenic¢ zachowanie posta, w ktorym kluczem do wejscia
na teren miasteczka studenckiego stala sie poselska legitymacja, dzieki ktorej zostaty
nagrane filmiki, ktére p6zniej pan posel ochoczo rozpowszechnial. Jak oceniacie panstwo
takg postawe parlamentarzysty?

Pan poset Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Wnosze o upomnienie pana posta Berkowicza za naduzycie trybu interwencji poselskie;j.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje.

Nie ma innych propozycji, zatem poddaje pod glosowanie wniosek pana posta. Kto
z czlonkéw Komisji jest za udzieleniem upomnienia postowi Berkowiczowi? (4) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie podjeta
uchwale o udzieleniu postowi Berkowiczowi kary upomnienia. Podstawg orzeczenia kary
regulaminowej jest stwierdzenie naruszenia przez posta postanowien art. 6 Zasad etyki
poselskie;.

Przystepujemy do rozpatrzenia ostatniego punktu porzadku dziennego - zajecie sta-
nowiska w sprawach, ktéore wptynely do Komisji.

Pierwszy jest wniosek nr EPS-04.300/23, ktory zostal zlozony do Komisji Etyki Posel-
skiej przez posta Janusza Kowalskiego w zwigzku z zachowaniem pana posta Krzysz-
tofa Gawkowskiego. Zgodnie z wnioskiem posel Gawkowski mial dopusScic sie razacego
naruszenia zasad etyki poselskiej poprzez swoje niegodne zachowanie w trakcie audy-
¢ji ,,Sniadanie w Trojce”. Konkretnie rzecz dotyczyla... Tre§é wniosku macie panstwo
w dostarczonych materiatach, wiec nie bede jej odczytywatl.

Jaka jest propozycja decyzji w tej sprawie? Zajmujemy sie tym wnioskiem, czy... Bar-
dzo prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Czy sg inne wnioski?

Poset Jacek Swiat (PiS):
Wnosze o podjecie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem o niepodejmowanie inicjatywy? (3)
Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymatl od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja postano-
wila nie podejmowac¢ inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku.

Whniosek nr EPS-04.301/23 dotyczy ewentualnego ukarania pana marszalka Ryszarda
Terleckiego za jego zachowanie, a w szczegdlnoSci za zachowanie, ktére mialo miejsce
w piatek 28 lipca br. Wnioskodawcg jest osoba fizyczna. Jakie sg panstwa propozycje?
Bardzo prosze.

Poset Jacek Swiat (PiS):
W tresci wniosku jest co prawda wskazana data, ale nie wiadomo, o jakie konkretne
wydarzenie chodzi wnioskodawcy. Dlatego nie wiemy, o co chodzilo, o jaki fragment
obrad w tamtym dniu. W mojej ocenie nad tym wnioskiem nie powinni$§my procedowac.
On nie spelnia formalnych wymogow.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Faktycznie w dokumentach nie ma niczego wiecej poza ogélnym opisem zachowania
itzw. ,,ztotymi myslami”, ktorymi dzieli sie z nami wnioskodawca. W tej sytuacji nie
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pozostaje mi nic innego jak zglosi¢ wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Kto jest
za tym wnioskiem? (4) Dziekuje.

Kolejny wniosek, oznaczony nr EPS-04.302/23, dotyczy ukarania posta Jarostawa
Kaczynskiego za uzywanie przez niego mowy nienawisci wobec pana Donalda Tuska
w dniu 3 lipca br. w trakcie pikniku Prawa i Sprawiedliwosci, ktory odbyt sie w Stawi-
skach na Podlasiu. Do wniosku zalgczone jest odniesienie do materialow wideo, na kto-
rych, wedlug wnioskodawcy, wyraznie wida¢, jak pan poset Kaczynski w sposob bezpo-
§redni lamie art. 6 Zasad etyki poselskiej w stosunku do pana Donalda Tuska. Tutaj
przywolany jest fragment art. 6 — cytuje: ,,Poset powinien szanowaé¢ godnos¢ innych
0s0b” oraz wskazane sg okreslenia uzyte przez posla Kaczynskiego w stosunku do pana
Tuska: ,,wrog naszego narodu” oraz ,i pamietajcie o tym ryzym, pamietajcie, bo to jest
dzisiaj najwieksze zagrozenie dla Polski”.

Zacytowalem dokladnie sformulowania zawarte we wniosku, poniewaz spetnia on
wymagania formalne i nie moze nie zostac rozpatrzony z przyczyn formalnych. Jesli cho-
dzi natomiast o kwestie merytoryczne, to jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wnosze o podjecie inicjatywy.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Je§li mozna, to ja wnosze o niepodejmowanie postepowania. I tyle.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
OczywiScie, panie po§le, ma pan prawo, chociaz — bardzo przepraszam — wniosek bez
uzasadnienia wyglada dosy¢ stabo.

Zostal zgloszony wniosek o podjecie inicjatywy. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (1)
Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podejmie inicjatywe
rozpatrzenia tego wniosku.

Kolejny wniosek, nr EPS-04.303/23, zostal zlozony przez osobe fizyczng w sprawie
wypowiedzi pani posel Joanny Scheuring-Wielgus. Wedlug wnioskodawcy pani poset
Scheuring-Wielgus mialta sie przyznac¢ do wielokrotnego popelnienia przestepstwa
poprzez pomaganie kobietom w przerywaniu cigzy. Na podstawie analizy przepiséw
Kodeksu karnego wnioskodawca domniemywa, ze sprawa powinna zajaé sie réwniez
Komisja Etyki Poselskie;j.

Jakie sg panstwa propozycje? Bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
Jesli wnioskodawca uwaza, ze to jest przestepstwo, to powinien wystapi¢ o odebranie
immunitetu pani posltance. Nie powinni$my sie tym zajmowac.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Zwracam uwage, ze ewentualna sprawa karna nie ma zadnego zwigzku z naszg praca
i w niczym nie przeszkadza, jezeli chcielibySmy zajaé sie sprawa. Oczywiscie niczego nie
przesadzam, mowie tylko o podjeciu inicjatywy. Istnieje bowiem podejrzenie, ze pani
posel co najmniej nagiela prawo, a tego posel nie powinien robic.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
W tresci wniosku bardziej chyba chodzi o domniemanie i raczej tak to wlasnie przedsta-
wia wnioskodawca.
Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Jesli mozna, to dokoncze uzasadnienie mojego stanowiska. Osoba wnioskujaca mowi
wrecz o tym, ze powinno by¢ wszczete postepowanie w sprawie zniesienia immunitetu
dla pani postanki, a wiec to nie jest sprawa dla Komisji Etyki Poselskiej, tylko dla Komisji
regulaminowej.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Myéle, ze racje ma zaréwno pani przewodniczaca, jak i pan posel, poniewaz moze toczy¢
sie odrebne postepowanie bez naszego udziatu. Aktywno$¢ Komisji Etyki Poselskiej

s.k. 1"




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLskIEJ (NR 60)

zwykle w takich przypadkach jest zawieszona do momentu, kiedy w sprawie uchylenia
immunitetu wypowie sie Komisja regulaminowa i ostatecznie Sejm.

Zostat zgtoszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Kto jest za? (3) Kto jest prze-
ciw? (1) Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja zdecydowala o niepo-
dejmowaniu inicjatywy w tej sprawie.

Wniosek nr EPS-04.304/23, tez autorstwa osoby fizycznej, zawiera skarge na panig
poset Zukowskg. Wnioskodawca wnosi o ukaranie posel Anny Marii Zukowskiej
za zamieszczenie 26 lipca 2023 r. wulgarnego wpisu w serwisie Twitter. Zdaniem wnio-
skodawcy uzywanie takiego jezyka nie licuje z godnoscig posta. TreSci wpisu nie bede
cytowal, macie jg panstwo w dokumentach. Jakie wnioski? Bardzo prosze.

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Ten jezyk... Skladam wniosek o podjecie inicjatywy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Dziekuje. Krotka refleksja z mojej strony, panie po§le. Przed chwilg bronit pan posta
Korwina-Mikke, méwiac, ze kazdy ma prawo do swoich pogladow, nawet najglupszych,
natomiast w tym przypadku wytacza pan od razu dziala, ale c6z — ma pan prawo.

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za niepodejmowaniem inicjatywy w tej spra-
wie? (3) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal? (0) Stwierdzam, ze Komisja nie podej-
mie inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku.

Nastepny wniosek pochodzi takze od osoby fizycznej i jest oznaczony nr EPS-04.305/23.
Jesli moge, to pozwole sobie w tym miejscu na komentarz, ze obywatele, nasi wyborcy, ucza
sie zasad demokracji, znajg i wykorzystujg dostep do Komisji Etyki Poselskiej. Potowa rozpa-
trywanych wnioskow albo nawet wiecej pochodzi z zewnatrz, od ludzi, ktorzy wiedza, w jakiej
formule i do kogo z tymi wnioskami wystepowac.

Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Zglaszam wniosek o niepodejmowanie inicjatywy rozpatrzenia wniosku dotyczacego
uczestniczenia postanek lub postow w jakimkolwiek zgromadzeniu. To jest wrecz obo-
wigzek parlamentarzystow, a nie powdd do tego, aby kogo$ karac.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Czy kto$ chce jeszcze zabraé w tej sprawie glos?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Przede wszystkim nie wiemy, jak ten wiec przebiegal. OczywiScie to, co wyprawiata tam
pani Marta Lempart, to jest zgroza, ale nie wiem, czy panie postanki...

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Po prostu w tym uczestniczyly.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Ale nie wiemy ani w jakiej formie, ani czy w ogole byly w stanie zareagowac, czy reago-
waly. Tego tak naprawde nie wiemy. Zeby mieé¢ do pan postanek jakiekolwiek pretensje,
musielibySmy zobaczy¢ wcze$niej fragment nagrania, ale nie wiem, czy to jest mozliwe.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Whniosek jest konkretny, dotyczy konkretnych pan postanek, a jego uzasadnienie na dzi$§
zdecyduje o takiej lub innej decyzji Komisji. Zostal zgloszony wniosek o niepodejmowa-
nie inicjatywy. Osobiscie przychylam sie do tego wniosku, poddaje go pod glosowanie.
Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od gltosu? (1) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze Komisja nie podejmie inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku.
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Kolejny wniosek, nr EPS-04.306/23, jest wnioskiem osoby fizycznej i dotyczy mar-
szatka Ryszarda Terleckiego. Wnioskodawca zarzuca panu postowi, ze jako wicemar-
szalek Sejmu palit wyréb tytoniowy w stuzbowej limuzynie podczas podrézy i wskazuje,
ze palenie papieroséw podczas podroézy jest zachowaniem nieodpowiedzialnym. Pan mar-
szalek byl wowcezas tylko pasazerem i razem z nim w samochodzie przebywali inny poset
i kierowca. Tak wyglada stawiany zarzut.

Szanowni panstwo, wnosze o niepodejmowanie inicjatywy w tej sprawie. Czy sg inne
wnioski? Nie ma. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym wnioskiem? (3) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja nie podejmie
inicjatywy w tej sprawie.

Prosze, pani posel.

Posel Monika Falej (Lewica):
Chce tylko zauwazy¢, ze prawo pracy zostalo jednak w tym przypadku naruszone.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Zdaje sie, ze pani posel ma racje. Chyba wykazalem sie w tym przypadku zbyt duza
tolerancja.

Posel Monika Falej (Lewica):
Zdecydowanie tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Szanowni panstwo, nastepny wniosek, nr EPS-04.307/23, zostal zlozony przez osobe
fizyczng i dotyczy wypowiedzi pana posla Tomasza Zimocha. Jaka jest panstwa opinia
na temat tego wniosku?

Posel Monika Falej (Lewica):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczacy poset Jan Lopata (KP):
Prosze, pan posel Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Podobnie jak przed chwilg, w tym przypadku tez brak jest szczeg6low, brak jest nagrania
z tego zdarzenia, ale chcialbym sprawdzié¢, co tam sie wydarzylo, cho¢ oczywiscie nie
wierze, ze bylo to cos zlego.

Przewodniczacy posel Jan Lopata (KP):
Rozumiem, panie po§le.

Zostal jednak zgloszony wniosek o niepodejmowanie inicjatywy, poddaje go pod glo-
sowanie. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Stwier-
dzam, ze Komisja zdecydowala o niepodejmowaniu inicjatywy w sprawie rozpatrzenia
tego wniosku.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Wszystkim panstwu serdecz-
nie dziekuje. Zamykam obrady Komisji.
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