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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukaciji, Nauki i Mtodziezy (nr 152)

13 grudnia 2022 r.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
oswiatowe (druk nr 926).

W posiedzeniu udzial wzigl Dariusz Piontkowski sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Goral, Agnieszka Kalinowska-Wojcik
oraz Daria Grochowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz
oraz Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Witam czlonkow Komisji
i goSci. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje pierwsze czytanie
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o$wiatowe (druk nr 926).

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
porzadek dzienny. Przechodzimy do realizacji.

Marszalek Sejmu skierowata 10 lutego 2021 r. do Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
do pierwszego czytania poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o$wiatowe
(druk 926).

Prosze o zabranie glosu przedstawicielke wnioskodawcy pania poset Kinge Gajewska.

Posel Kinga Gajewska (KO):

k.g.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, po raz kolejny zaczne tak samo. Projekt
wplynal do Sejmu 19 stycznia 2021 r., dwa lata temu. Projekt dotyczy! sytuacji pande-
micznej w szkotach i byt doskonaly na rozwigzanie tamtych probleméw. My nazywamy
to roboczo tzw. bankami edukacyjnymi i miaty one na celu prowadzenie zajeé¢ nadal, ale
przy nie-obnizaniu jakoSci nauczania. To, co panstwo wprowadziliScie, bylo obnizaniem
jako$ci nauczania, co widzimy w réznych raportach, badaniach dotyczacych tego, jaki
jest stan wiedzy i realizacja podstawy programowej polskich uczennic i uczniow.

I mamy teraz prawie 2023 r. i ciezko jest w taki sam sposéb i tym samym uzasad-
nieniem postugiwaé sie co do tego projektu. On na szczescie pozwala na przystosowa-
nie tych artykulow do dzisiejszej sytuacji. I tak jak wcze$niej mysleliSmy o tym, aby
uczniowie mogli uczeszczac do szkoly w jednej klasie, bedac zamknietymi w jednej klasie
z jednym nauczycielem, a ten mialby nauczyciela wspierajacego, nauczyciela z danych
przedmiotow i tak bylaby realizowana podstawa programowa. Dzieki temu uczniowie
nie mieszaliby sie, nauczyciele nie mieszaliby sie i wtedy nie zarazaliby sie wzajemnie.
Natomiast dzisiejsza sytuacja wyglada tak, ze idealnym rozwigzaniem byloby nadanie
dyrektorom wiekszej autonomii w postaci takiej, ze mogliby tworzyé¢ plany lekcji, nie
uwzgledniajgc rozporzgdzenia o ramowych planach nauczania.

Oczywiscie przeczytalam stanowisko rzadu, pana ministra dotyczace tej ustawy,
w ktorym wskazywal pan, ze istnieje wiele mozliwosci dla dyrektorow, dla nauczycieli
niestandardowej nauki w szkole. Ale te rozwigzania nie wystarczaja. I powrét do roz-
wigzan sprzed 2016 r. bytby dobrym powrotem. Danie przede wszystkim zaufania. W tej
naszej calej batalii przez wiele lat, panstwa relacji z samorzadem terytorialnym, rela-
¢ji z nauczycielami, z dyrektorami, ze szkotami, z uczniami, rodzicami, fundamentem
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tego jest brak zaufania do tych podmiotéw. I przyjecie takiej ustawy pozwoliloby wlasnie
na danie tego zaufania.

W stanowisku wskazujecie panstwo, ze dyrektorzy wrecz prosili, btagali o to, zeby
ramowe plany nauczania opiewaly wiaénie na tydzien liczby godzin danych przedmio-
tow. Natomiast sg dyrektorzy, to nie jest oczywiScie duza skala, ktoérzy chcieliby tworzyé
te innowacje, projekty, bloki miedzyprzedmiotowe wlasnie w taki sposob, zeby mogli
to robi¢ autonomicznie. OczywiScie, mozna byloby w zakresie wspierania ministerstwa
i kuratoriow w stosunku do dyrektoréow, da¢ ramowe plany nauczania, przyklady, ale
nie obowigzkowe. Dyrektorzy, ktorzy chcieliby jednak realizowa¢ w inny sposob taka
podstawe programowa, mogliby uzywac takiej furtki. Tak ze to bylby powrét de facto
do przepisow sprzed 2016 r. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Otwieram dyskusje.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki Dariusz Piontkowski:

Szanowni panstwo, pani posel przyznala — po pierwsze — ze celem nowelizacji jest przy-
wrocenie przepisow sprzed 2016 r., przynajmniej w tej czeSci dotyczacej ramowych
planéw nauczania, rozkladow zajec i przyznala takze, ze rozwigzania dotyczace nauki
w okresie epidemii zostaly juz rozwigzane, wiec duza cze$¢ propozycji poselskiej juz funk-
cjonuje. Najpierw w marcu 2020 r., a w tej chwili rozporzadzenie o nauczaniu na odle-
glo§é w sytuacjach nadzwyczajnych, kompleksowo te kwestie reguluje. Nie ma wiec
potrzeby, aby do tego wracaé.

Pani posel nie zwrécita ponadto uwagi na to, ze propozycje tego projektu ustawy
zwiekszaly takze obcigzenia finansowe dla samorzadéw czy organéw prowadzacych,
bo dwaj nauczyciele prowadzacy jedne zajecia to takze podwojne wydatki.

Jesli chodzi o elastycznosc czy swobode dyrektorow, pani posel stusznie zauwazyla,
ze dotyczy to jakiej$ niewielkiej grupy dyrektorow, ktorzy ewentualnie chcieliby modyfi-
kowac sposob prowadzenia zaje¢. Trzeba wyraznie powiedziec, ze obecnie obowigzujace
przepisy Prawa oSwiatowego dajg takg mozliwo$é badz poprzez bardziej zaawansowane,
znane, poprzez eksperyment pedagogiczny, ktéry wymaga decyzji ministra, badz znacz-
nie latwiejszy do przeprowadzenia proces postepowania innowacji pedagogicznej, ktora
nie wymaga juz tak zaawansowanych postepowan. Mozna by wiec powiedziec, ze takze
dzisiejsze rozwigzania prawne zawierajg mozliwo§¢ tworzenia niestandardowych roz-
wigzan, sg elastyczne, a nie zmuszajg dyrektorow szkot do dodatkowej biurokracji, ktora
bylaby zwigzana z przyjeciem rozwigzania proponowanego w projekcie poselskim, ponie-
waz w tamtym rozwigzaniu dyrektorzy musieliby okreslac¢ szkolne plany nauczania.
Dzi$§ tego nie muszg juz robic.

Dlatego tez stanowisko rzadu jest przeciwne. Ta propozycja tak naprawde w ogrom-
nej mierze podwazalaby sens zmian programowych, ktére dokonaty sie w roku 2016.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani poset Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Rozumiem, ze juz dyskusja, tak? Pierwsze czytanie tego projektu? Po pierwsze, chcia-
tam zwréci¢ uwage panstwa i wszystkich, ktérzy interesujg sie sprawami edukacji, ten
projekt byl ztozony 19 stycznia 2021 r., dwa lata temu i przez dwa lata przelezal w zam-
razalce w szufladzie u pani przewodniczacej. To nie jest pierwszy projekt opozycji, ktory
wlasnie lezy, bo rzadzacy nie chcg sie tym projektem zajaé. Mamy wysyp takich pro-
jektow, bo rano mieliSmy Komisje, na ktorej rozpatrywaliSmy petycje sprzed 1,5 roku
i postowie PiS-u ja odrzucili. Teraz mamy ten projekt, ktory przelezat dwa lata i pewnie
juz ktory§ poset Prawa i Sprawiedliwosci przygotowuje sie do zlozenia wniosku o odrzu-
cenie tego projektu.

To jest dzialanie nieparlamentarne, to jest dzialanie, ktére powoduje, ze panstwo nie
szanujecie ani glosé6w opozycji, ani glosow spoteczenstwa. Ten projekt powstal na bazie
doswiadczen, przemyslen i badan nauczycieli, organizacji spotecznych. Wtedy, kiedy trzeba
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bylo poszukaé rozwigzania, ludzie, ktorzy nie majg takiego obowigzku, usiedli i zaczeli sie
zastanawia¢, jak ulatwi¢ edukacje w czasie pandemii. Oni zrobili za was prace, oni wymyslili
rozwigzanie, ktore by¢ moze w jakichs szkolach, z jednej strony uratowatoby kilku ludzi przed
zachorowaniem, a by¢ moze §miercia, a jednoczes$nie pozwolitoby chodzi¢ matym dzieciom,
bo to przede wszystkim bylo tez przygotowywane pod katem tych najmlodszych klas, chodzié
do szkoty, nie narazajac sie na zarazenie i nie narazajac rodzin swoich, przenoszenia wirusa
z dzieci na osoby doroste. Wtedy nie chcieli$cie, nie mieli$cie odwagi, nie wiem, dlaczego nie
chcieliscie sie tym projektem zajac. Teraz po dwoch latach dajecie ten projekt na Komisje
Edukacji do pierwszego czytania i mysle, ze efekt bedzie taki, jak rano, czyli za chwile pokaze
sie wniosek o odrzucenie tego projektu.

Ja jednak apeluje do postow partii rzadzacej, aby zastanowili sie nad tym i pochylili
nad tym projektem, bo rzeczywiscie, tak jak méwita pani postanka Kinga Gajewska, ten
projekt nie jest tylko projektem na czas pandemii. On moze wprowadzi¢ do szko6t pewne
innowacje, pewna kreatywnosc, pozwoli¢ dyrektorom i nauczycielom inaczej zorganizo-
wac proces ksztalcenia. I jezeli to bedzie kilku nauczycieli czy kilka szkoél, to to juz jest
pewna warto$¢, ktora moze potem promieniowaé na inne szkoly. Ja wiem, ze wy boicie
sie samodzielno$ci nauczycieli, boicie sie kreatywnos$ci dyrektorow szkoét, cheecie, zeby
bylo wszystko pod sznurek, zgodnie z rozkazem kuratora o$wiaty. Ale dobra edukacja
bedzie wtedy, kiedy nauczyciel, dyrektor szkoty bedg mogli prowadzic te edukacje meto-
dami najlepszymi dla dzieci, a nie dla partii rzgdzacej. Dlatego proponuje, zeby jednak
pochyli¢ sie nad tym projektem, zeby zaglosowac za tym projektem, bo on daje szkole
troche oddechu, wpuszcza do szkoly troche §wiezego powietrza, pozwala szkole ode-
tchna¢ bez kaganca pani kurator Nowak czy posta Prawa i Sprawiedliwoéci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Pani poset Lidia Burzynska.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, aby spelnic to zyczenie pani
posel Szumilas, sktadam wniosek o odrzucenie projektu ustawy w pierwszym czytaniu.
Uzasadnienie bardzo obszerne, bardzo realistyczne i prawdziwe przedstawil pan mini-
ster nam wszystkim na posiedzeniu tej Komis;ji.

Natomiast chce jednym zdaniem tylko do pani wnioskodawczyni powiedzieé, ustosun-
kowac sie do pani uzasadnienia. Pani powiedziala co§ takiego, ze rzad, obecne Minister-
stwo Edukacji, w czasie trwajacej pandemii obnizal jako$¢ nauczania. Szanowna pani,
to ja nie wiem, to my zyjemy chyba w dwoch réznych Polskach, my chyba...

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Chyba tak.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

...zyjemy w roznych srodowiskach i my chyba naprawde z sercem...

Posel Krystyna Szumilas (KO):

To na pewno.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

k.g.

Ale ja pani nie przeszkadzalam, wydaje mi sie, ze jak pani uzasadniala, ja naprawde
ze skupieniem i z wielkg powaga sluchalam, wiec pani bedzie taskawa rowniez wystu-
chaé mojego, nie musi sie pani z nim zgodzic.

Szanowna pani, wiem, poniewaz bardzo zywo interesuje sie i ze srodowiskiem edu-
kacyjnym jest mi po drodze od wielu, wielu lat. Rowniez i teraz, kiedy jestem parlamen-
tarzysta i pracuje w tej Komisji, rzad robil wszystko, aby w okresie pandemii wlaénie
tak skonstruowac czy tak realizowaé prace nauczycieli i uczniéw, aby nie byto, tak jak
pani powiedziala, ze nauczyciele, uczniowie sie mieszali. Nie, nauczyciele i uczniowie
w szkolach sie spotykaja tak, aby nauczyciele przekazywali wiedze, a uczniowie, aby
te wiedze osiagali.

I powiem tylko jeszcze tyle, szanowni panstwo, ten projekt, tak jak pani na poczatku
powiedziala, byl na okres pandemii. Poniewaz rzad mial lepsze rozwigzania niz ten
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projekt sugerowal i wskazywal, stad na dzisiaj podtrzymuje moj wniosek o odrzucenie
w pierwszym czytaniu projektu ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.
Pan Artur Dziambor.

Posel Artur Dziambor (Konfederacja):
Szanowni panstwo, wystuchalem przeméwienia pani Szumilas i rozumiem ten bol. Zamra-
zalka sejmowa jest czyms, co nas bardzo bolato. Byla poprawka Konfederacji w tej kadencji,
sprawdzam sobie tutaj glosowanie o likwidacji zamrazalki sejmowej oczywiScie, co by pomo-
glo takim ustawom, jak ten pomyst tutaj panstwa. I chciatem powiedzie¢ — dziekuje pieknie,
Platforma Obywatelska glosowata razem z Konfederacjg za likwidacja zamrazalki sejmowej,
Prawo i Sprawiedliwos¢ odrzucilo ten pomysl, Lewica sie wstrzymata.

Szanowni panstwo, rzeczywiScie jest tak, ze procedowanie tej ustawy dzisiaj jest
absurdalne, ono jest kompletnie bez sensu, bo jest juz dawno po czasie, ale zrobmy
wszystko, zeby w nastepnej kadencji co§ takiego jak zamrazalka sejmowa rzeczywiscie
nie istnialo i zeby ustawy byly procedowane natychmiast. Widze tutaj po glosowaniu,
ze Platforma Obywatelska jest juz do tego przekonana, ciesze sie, teraz jeszcze Lewica,
Prawo i Sprawiedliwo§¢ i mozemy przeglosowac wreszcie likwidacje tego i nie bedziemy
mieli takich absurdalnych sytuacji, jak dyskusja nad ustawg, ktora jest przedawniona
o dwa lata.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Zbigniew Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo. Ten projekt rozwigzuje problem, ktory rozwigzania nie potrzebuje,
poniewaz dzisiaj w tym stanie prawnym, ktéry mamy, mozna prowadzié¢ nauczanie
metodg projektu, mozna nauczac¢ innowacyjnie, nie ma najmniejszego problemu, aby
nauczyciele przygotowywali takie programy, aby w ten sposéb mlodziez uczyli. Ale oczy-
wiScie nie moze sie to odbywacé na takiej zasadzie, ze kto§ mato do§wiadczony, ktéremu
wydaje sie, ze jego pomysl jest Swietny, po prostu to robi i wiasciwie kto bedzie ponosit
odpowiedzialnosc, jesli to przyniesie szkode dla uczniéw. Musi by¢ nad tym kontrola.
Podam taki przyklad ze §wiata medycyny. Wyobrazcie sobie panstwo, ze w medycynie
my dopuszczamy, zeby kazdy lekarz indywidualnie moégt stosowac innowacyjne metody
leczenia, czyli po prostu bedzie sobie eksperymentowal na pacjentach. Mysle, ze nikt
z was, nikt rozsadny, na cos takiego by sie nie zgodzit, bo idac do szpitala, to my powinni-
$my mieé poczucie, ze tam lekarze bedg postepowali wedlug pewnych procedur medycz-
nych, ktére sg zbadane, sprawdzone, wedtug standardéw i w zwigzku z tym sa bez-
pieczne dla pacjenta. Pacjent musi wiedzieé, ze jesli lekarz chce stosowaé jakie$ inno-
wacyjne metody, albo np. bedzie prowadzil pewne badania naukowe, np. w szpitalu kli-
nicznym, to ten pacjent musi sie na to zgodzié¢. Musi to podlegac ocenie merytoryczne;j,
weryfikacji itd., itd. W zwigzku z tym nie rozumiem, jak mozna sktadaé taka propozycje
eksperymentu na naszych dzieciach, zeby to nie podlegalo zadnej kontroli, ze wlasciwie
kazdy, kto ma jaki$ pomyst zwigzany z edukacja dzieci, po prostu ten pomyst sobie reali-
zuje. Przeciez to jest prosta droga do tego, zeby skrzywdzié bardzo wielu uczniéw, bo kto
poniesie odpowiedzialno§é za to, ze ten eksperyment bedzie nieudany, ze ten pomyst tego
nauczyciela bedzie po prostu chybiony. Do czego§ takiego dopusci¢ nie mozna. Musi by¢
nad tym kontrola. Musi kto$ za to odpowiada¢. Kto ma za to odpowiadac?

Ja sobie wyobrazam takg oto sytuacje, ze zal6zmy, ze ten projekt zostatby przeglo-
sowany, pan prezydent podpisuje i teraz dochodzi do jakich§ wynaturzen zwigzanych
z prowadzeniem zaje¢ wlasnie w taki sposob innowacyjny, opiszg to media. Do kogo
bedzie pretensje miata opozycja? OczywiScie do ministra edukacji, do kuratora, nie dopil-
nowal. Dlaczego? Skandal. Przeciez wy oskarzaliScie ministerstwo w czasie pandemii
o tzw. zagubionych uczniow czy tam zgubionych, ktorzy nie brali udzialu w nauczaniu
zdalnym. Tak, jakby minister mial kazdego ucznia w Rzeszowie, Szczecinie, gdziekol-
wiek w Polsce kontrolowac, czy on bierze udzial w nauczaniu zdalnym, czy nie. To bylo
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zadanie szkoly, ale wy krytykowaliScie nie szkole, nie konkretnego dyrektora, tylko kry-
tykowali$cie ministra.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Jak mozemy w ogole krytykowac.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Wiasnie, jak mogliScie to robi¢, skoro minister nie miat zadnego wplywu. I teraz wy chce-
cie tym projektem i takim powiedzmy cynicznym podej$ciem do tego tematu, chcecie mini-
stra pozbawi¢ mozliwosci jednak kontrolowania tych dzialan. Czesc tych dzialan na pewno
bedzie cenna, one sie odbywaja. Przeciez dzisiaj tez odbywaja sie zajecia metodg projektu.
I wiele z tych zajec jest bardzo interesujacych, ksztalcacych, zastugujacych na oklaski, brawa,
nagrody. Ale nie wszystkie. W zwigzku z tym przyjecie tego waszego projektu dziatatoby
na szkode systemu edukacji. To jest po prostu taki kon trojanski, ktérego chcecie wprowadzié
do systemu edukacji, zeby znalezé preteksty, kolejne preteksty do ataku na ministra edukacji.
Na to by¢ zgody nie moze. Je§li wy uznajecie, ze minister edukacji odpowiada za wszystko,
co sie dzieje w tym systemie, to minister musi mieé¢ instrumenty, dzieki ktérym bedzie kon-
trolowat, bedzie miat wptyw na to, bedzie mégt ocenia¢. Mamy ekspertow, mamy specjalistow,
ktorzy sa w stanie ocenié czy jakie§ dzialanie nauczyciela jest sensowne, czy jakie§ dzialanie
nauczyciela sensu zadnego nie ma.

W zwiazku z tym ten wniosek, ktory zlozyla pani poset Lidia Burzynska, jest oczy-
wiScie zasadny. Ten projekt jest szkodliwy, ten projekt powinien by¢ wrzucony do kosza
po pierwszym czytaniu, bo nie moze by¢ zgody na to, ze system edukacji bedzie stwarzal
problemy dla uczniéw, dla rodzicow, rowniez dla nauczycieli.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Powinni§my wspierac.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Tak, dokladnie, my powinni§my wspieraé¢, my powinni§my tworzy¢ takie prawo, ktore
bedzie wspieralo edukacje naszych dzieci.

Posel Rafal Grupinski (KO):
Dzieci wspierac.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Wspieramy nieustannie dzieci, panie posle, nieustannie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Zamykam dyskusje.
Bardzo prosze, pani posel Gajewska jako wnioskodaweca.

Posel Kinga Gajewska (KO):

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, postaram sie odpowiedzie¢ na czesc
tych watpliwosci. Zaczne moze na wstepie od odpowiedzi dla pana posta Dziambora.
Otoz, panie posSle, jest wrecz przeciwnie, ta ustawa jest bardzo aktualna. Tres¢ nie jest
dtuga. Prosze zerkngc¢ na artykuty, tam nie ma stowa o pandemii SARS-CoV-2, wiec nie-
aktualne jest tak naprawde tylko uzasadnienie. Te przepisy obowiazywaly przed 2016 r.
i wrecz projekt jest spelnieniem pana marzen i marzen Konfederacji o wolnosci. Mysle
wiec, ze bedzie pan absolutnie za, czytajgc te artykuty.

Natomiast, wracajac do mysli o tym, ze ustawa jest nieaktualna, nawet w kontek-
Scie COVID. Nadal nauczyciele choruja, nadal jest problem z kadrg i nadal dyrekto-
rzy majg problem z lekcjami. Absolutnie jest to aktualne i prosze nie mowié o dyrekto-
rach, ze sg niedo§wiadczeni. To nie jest zaden eksperyment. Jeszcze raz podkreslam,
ta ustawa obowigzywala przed 2016 r. i ona bardzo dobrze sie realizowala, realizowali
ja dyrektorzy, ktorzy mieli na to ochote, ktorzy chcieli, ktérzy mieli w sobie tyle odwagi,
zeby stworzyc rozne projekty.

Oczywiscie, jest kilka mozliwosci w ustawie, takie jak eksperyment pedagogiczny.
Tylko, zeby zrobi¢ eksperyment pedagogiczny, trzeba mie¢ zgode ministerstwa, trzeba
mieé instytut badawezy, ktory bedzie badal co tam sie dzieje, robil ewaluacje, trzeba
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uzyskaé zgody, napisa¢ mnostwo wnioskéw. Natomiast droga, ktorg my proponujemy,
bedzie duzo tatwiejsza, je§li chodzi o prace metoda projektu, o rézne innowacje. Oczy-
wiScie, mozna to zrobi¢ i wtedy rzeczywiscie nie potrzeba zgody tak wielu organdw, ale
rowniez wszystkie te projekty trzeba wykonywaé w ramach ramowych planéw naucza-
nia. Dyrektor nie ma mozliwosci, aby tworzy¢ swoje, z nauczycielem ciekawe projekty
bez wilasénie tych tygodniowych ramowych planéw nauczania.

Kolejnym argumentem, ktéry z kolei pan minister w swoim stanowisku podnosit, to byt...

Posel Barbara Nowacka (KO):
Musisz zaznaczy¢, ze wyszed! pan minister.

Posel Kinga Gajewska (KO):

...fundament de facto, jakby 0§ przewodnia odrzucenia tego projektu. Powiedzial o tym,
ze sg trudnosci zwigzane z wyrownywaniem réznic przy zmianie szkoél, ale juz takich
problemoéw np. przy zmianie szkoly w kontekscie do innego kraju, jezeli dziecko powraca
z innego kraju, réwniez wchodzi w system polskiej edukacji, a wtedy brane sg pod uwage
tylko lata, ktore ukonczyl, a nie jakie§ ramowe plany nauczania czy siatka godzin, czy
podstawa programowa. Takich sytuacji, jak powroét dziecka z zagranicy, nie jest tez tak
duzo. Ale np. zmiana szkoly na szkole. Ramowe plany nauczania okreslajg tylko liczbe
godzin, a nie okreslajg kolejnoSci realizacji podstawy programowej, jakby tez argument
jest zupelnie niezasadny.

Jeszcze na koniec moze dla tych, ktérzy nie przeczytali tego projektu ustawy. Pra-
gne tylko podkresli¢, ze to jest po prostu projekt, ktéry umozliwia dyrektorom, umoz-
liwia — nie nakazuje, niekorzystanie z tych ramowych planow nauczania, on daje moz-
liwo§¢. Ministerstwo moze je tworzy¢. Wiekszosé dyrektorow pewnie bedzie korzystato
z tej mozliwosci, ale jezeli sg dyrektorzy, ktorzy chcieliby wprowadzi¢ takg innowacje,
to po prostu mieliby takg mozliwos¢. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu
ustawy z druku 926.

Glosujemy. Przypomne, glosujemy wniosek o odrzucenie projektu ustawy w pierw-
szym czytaniu zaproponowanym przez panig posel Lidie Burzynska. Kto jest za przy-
jeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.
Glosowato 35 postow. Za — 19, przeciw — 16, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze wnio-
sek zostal przyjety.

Proponuje, zeby postem sprawozdawca byla pani posel Lidia Burzynska. Zgadza sie.
Dziekuje.

Zamykam posiedzenie. Dziekuje panstwu.




