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13 grudnia 2022 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Kacpra Ptazynskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

I. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy
Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej wniosek dotyczacy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajagcego rozporza-
dzenia (UE) nr 260/2012 i (UE) 2021/1230 w odniesieniu do polecen przelewu
natychmiastowego w euro (COM(2022) 546 — wersja ostateczna) i odno-
szacy sie do niego projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej;

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozpo-
rzadzenia Rady w sprawie wyboru postéw do Parlamentu Europejskiego

w powszechnych wyborach bezposrednich, uchylajgcego decyzje Rady
(76/787/[EWWIS, EWG, Euratom) (2022/0902[APP]) i odnoszacy sie do niego
projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw dotyczacy sprawozdania w sprawie migraciji i azylu
(COM(2022) 740 — wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko
rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Patkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspoOlpracownikami, Bartosz Grodecki podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Domanska, Joanna Heger -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Konrad Kuszel - ekspert ds. legislacji
z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Przechodzimy do punktu
pierwszego. Rozpatrzenie w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
o wspolpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlon-
kostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej wniosku dotyczacego roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenia (UE)
nr 260/2012 i (UE) 2021/1230 w odniesieniu do polecen przelewu natychmiastowego
w euro (COM(2022) 546 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stano-
wiska RP.

Dzien dobry, panie ministrze. Rzad reprezentuje pan minister Piotr Patkowski. Bar-
dzo prosze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Dzien dobry, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, opublikowany projekt rozporzadzenia ma na celu spopularyzo-
wanie platno$ci natychmiastowych w walucie euro. Ma to sie przyczyni¢ po pierwsze
do upowszechnienia tej metody ptatnosci, po drugie do utatwienia dla konsumentow
w jej stosowaniu i po trzecie do szybszego obrotu pieniedzy w §rodowisku gospodarczym,
w momencie gdy przelewane pienigdze nie bedg przedmiotem obstugi bankowej, tylko
beda natychmiast znajdowaly sie na koncie odbiorcy.

dJesli chodzi o pozostale techniczne zmiany, to po pierwsze projekt wprowadza obo-
wigzek oferowania przelewow natychmiastowych dla podmiotow, ktore oferuja obecnie
zwykle przelewy w walucie euro. Po drugie wprowadza ograniczenia oplat stosowanych
przez dostawcow za przelewy natychmiastowe w euro. To ma na celu wlasnie spowo-
dowanie oszczednoSci dla konsumentéw. I po trzecie wprowadza ustuge sprawdzajaca,
czy numer IBAN odbiorcy jest zgodny z nazwiskiem lub nazwa odbiorcy, i wskazanie
rozbieznosci miedzy tymi danymi dla zlecajacego przelew w celu zmniejszenia ryzyka
btednego przelewu.

Projekt ma mniejsze znaczenie dla panstw spoza strefy euro, natomiast i tak bedzie
dotyczyl Polski. Co istotne, dla panstw spoza strefy euro, jak Polska, bedzie diuzszy
termin dostosowania sie, mianowicie bedzie to 30 miesiecy na przystosowanie sie do ofe-
rowania klientom mozliwos$ci odbioru takich przelewéw oraz 36 miesiecy do oferowania
mozliwoéci ich zlecania. W panstwach eurozone jest to odpowiednio sze§¢ i dwanascie
miesiecy.

Rzad kierunkowo popiera proponowane zmiany — co do zasady ptatnosci natychmia-
stowe znacznie zwiekszajg szybkos¢ i wygode dla konsumentéw. Niemniej mamy kilka
uwag, ktore bedziemy zglaszali na kolejnych etapach. Mianowicie bedziemy zglaszac
propozycje dalszego doprecyzowywania bezpieczenstwa zlecajacych i odbiorcow prze-
lewow. Po drugie bedziemy zwracali uwage, czy zaproponowane vacatio legis jest odpo-
wiednie dla podmiotéw obstugujacych przelewy do dostosowania sie do tego. I po trzecie
bedziemy takze sprawdzaé, czy zmniejszenie oplat przy przelewach natychmiastowych
euro nie wywola ryzyka podniesienia oplat przy innego rodzaju przelewach.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Poprosze pana posta Marcina Porzucka o sprawozdanie.

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Celem zmiany jest usprawnienie wykorzystania istniejgcej juz w UE infrastruktury
do przyspieszania rozwoju rynku platnosci natychmiastowych. Proponowane sg zmiany,
W mojej ocenie najwazniejsza z nich to jest wprowadzenie kilku nowych definicji, przede
wszystkim definicji polecenia przelewu natychmiastowego, natomiast wydaje sie,
ze przedstawione przez Komisje Europejska propozycje powinny mie¢ pozytywny skutek
spoleczny i gospodarczy, chociaz akurat w naszym przypadku, czyli kraju spoza strefy
euro, pewnie w mniejszym nieco zakresie. Proponowane zmiany nie powinny oddzialy-
wac bezposrednio na sektor finanséw publicznych. Mogg jednak, tak jak juz wspomniat
pan minister, powodowa¢ wzrost kosztow dostosowania do proponowanych wymogow
przez dostawcow ustug platniczych. Mamy jednak nadzieje, ze nie bedzie to miato cha-
rakteru dlugotrwalego.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje.

Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie stysze.

W zwigzku z tym, szanowni panstwo, proponuje przyjaé¢ nastepujaca konkluzje:
stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. dokument o sygnaturze COM(2022) 546 - wersja ostateczna.
Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
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Dziekuje, panie ministrze. Dziekuje panstwu towarzyszgcym panu ministrowi.
Przechodzimy do punktu drugiego. Rozumiem, ze pan minister Grodecki bedzie
zastepowal pana ministra Szefernakera?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Bartosz
Grodecki:
Tak wyszlo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czyli dobrze sie domyélitem. To zaczynamy czy jeszcze chwilke pan potrzebuje na przy-
gotowanie?

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Nie. Juz troche przejrzatem ten dokument.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
To jestesmy w dobrych rekach.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Przepraszam najmocniej. Tak, juz sie po trosze z nim zapoznalem. Nieobecno$¢ Pawla
Szefernakera wynika oczywiscie z kolizji komisji, réwnolegle odbywa sie inna komisja,
wiec stanowisko rzadu jestem jak najbardziej w stanie przedstawic.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. To, panie ministrze, nie tracac czasu, poprosimy o to stanowisko.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowne panie i panowie poslowie, stanowisko dotyczy wniosku dotyczacego rozpo-
rzadzenia Rady w sprawie wyboru postéw do PE w powszechnych wyborach bezposred-
nich, uchylajacego decyzje Rady 76/787/EWWiS, EWG i Euratom. Zasadniczo jesli cho-
dzi o ten projekt, on ma wprowadzi¢ co do zasady jednolite reguty, jesli chodzi o wybory
do Parlamentu Europejskiego, co naszym zdaniem wyj$ciowo jest ideg bardzo stuszna,
zeby te reguly rzeczywiScie byly w miare spojne. Natomiast w tym ksztalcie, w ktérym
jest procedowane to rozporzadzenie, a wlasciwie to, co ono proponuje, jest to dla nas,
dla rzadu, o tyle nie do zaakceptowania, ze po prostu kioci sie z polskim porzadkiem
prawnym.

Podam pare przyktadéw tychze nieScislosci. Pierwsza dotyczy zastrzezenia, jesli chodzi
o kwestie czynnego prawa wyborczego. Rozporzadzenie stanowi, ze kazdy obywatel Unii
Europejskiej w wieku od 16 lat — w tym osoby z niepetnosprawnosciami, niezaleznie od ich
zdolnoéci — uzyskiwalby czynne prawo wyborcze, co jest oczywiscie niezgodne z naszym
porzadkiem prawnym. To samo, jesli chodzi o bierne prawo wyborcze. Tu prog wieku jest
obnizony do 18. roku zycia, co tez jest niezgodne z polskim porzadkiem prawnym.

Kolejne kwestie to sg kwestie techniczne dotyczace sporzadzania spisow wyborczych,
nie wchodzac juz w kazuistyke. Jest kwestia tego, kiedy te spisy mialyby powsta¢. Cho-
dzi o jeden spis, ktory mialby zosta¢ przekazany, czyli wszyscy obywatele Polski bio-
racy udzial w glosowaniach byliby na jednej liScie. Musialaby ona zostaé przekazana
do organu zewnetrznego. Budzi to nasze zastrzezenia, jeSli chodzi o bezpieczenstwo
tych danych, jak tez budzi nasze zastrzezenia sposob ich przekazywania, bo rowniez
jesli chodzi o system informatyczny, ktérym mialtyby one by¢ przekazane - jest pewna
enigmatyczna odpowiedz, jesli chodzi o sposob przekazywania tychze danych osobowych.

Tradycja przeprowadzania wyboréw w sobote i w niedziele — tutaj tez Komisja Euro-
pejska wprowadza jeden sztywny termin — 9 maja, ktory tez nie jest zgodny z polskim
porzadkiem prawnym. Pewne novum, ktére Komisja Europejska proponuje, to jest
wprowadzenie tymczasowego zastepowania postéw przebywajacych na urlopach macie-
rzynskich, ojcowskich lub rodzicielskich oraz na dtugich zwolnieniach lekarskich. Tez
nie ma formuly, co to znaczy ta zastepowalno§é, kto mialtby takiego posta zastepowac,
w jakim trybie. Nie jest to osoba, ktéra uzyskata de facto mandat, wiec to budzi zasad-
nicza watpliwosé, kto miatby spelniac te role posta zastepczego. Poza tym Komisja Euro-
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pejska rowniez wprowadza kwestie podziatu na okregi wyborcze, te krajowe i europej-
skie, ktore mialby by¢ tworzone — i tam mieliby by¢ wylaniani kandydaci z tych frakcji
z PE. To tez sie kloci z zasada, ze jeden wyborca ma jeden glos, bo tak de facto odda-
walby dwa glosy na takiego posla, ktory jest wyznaczony przez frakcje europejska czy
z partii europejskich, a z drugiej strony przez partie polityczne krajowe. W naszej opinii
wiec, jesli chodzi o ten projekt, wlasciwie zasade pewnego ujednolicenia, unifikacji tych
przepisow, jest to kierunek dobry, natomiast rozwigzania, ktore zostaly zaproponowane,
bardzo daleko ingerowalyby w polski porzadek prawny, w kodeks wyborczy, w konsty-
tucje i na dzisiaj to stanowisko musi by¢ negatywne. Natomiast oczywiScie caly projekt
nie jest do przekreslenia. Musimy pracowa¢ nad jego zapisami, tak zeby byl zgodny
z polskim porzadkiem prawnym, ale tez innych panstw cztonkowskich.
To wlasciwie tyle, panie przewodniczacy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.

Jestem postem sprawozdawca do tego projektu, wiec pozwolicie panstwo, ze przedsta-
wie krotkie sprawozdanie. Szanowni panstwo, podzielam stanowisko rzadu w tej sprawie.
Zresztg Biuro Analiz Sejmowych réowniez przedstawilo swoje stanowisko — w zasadzie
tozsame ze stanowiskiem rzadu - i jest to stanowisko, ktore chyba jest zgodne ze zde-
cydowang wiekszoScig pogladow, z ktorymi sie spotykamy na naszej Komisji do Spraw
Unii Europejskiej. Bo jednak w zdecydowanej wiekszoSci nie jesteSmy zwolennikami
federalizacji UE, a to bylby mocny krok w tym kierunku. Za tym projektem bowiem
mieszczg sie takie nie tyle intencje, ile konkretne zmiany, jak chociazby wprowadzenie
nowego, ogélnoeuropejskiego okregu wyborczego, wprowadzenie instytucji tak zwanego
Spitzenkandidaten. To sg wiec istotne instytucjonalne, ustrojowe w zasadzie zmiany
w funkcjonowaniu wyboréw do PE, ktore nadawalyby im rzeczywiscie inny charakter.
Wiec z tych wzgledow moja opinia pokrywa sie z opinig rzadu, dlatego tez rekomenduje,
miedzy innymi z tego wzgledu, poparcie stanowiska rzadu. Ale sg tez stricte prawne
okolicznoSci, ktore powoduja, ze to stanowisko rzadu zastuguje jak najbardziej na pozy-
tywne zaopiniowanie. Szereg instytucji zaproponowanych w tym akcie prawnym jest nie-
zgodnych z naszg tradycjg prawna w Polsce, a nawet niezgodnych z naszg konstytucja.
Zreszta nie tylko z polska, ale i z wieloma z innych panstw w UE, dlatego wedle infor-
macji, ktére pojawiajg sie medialnie, niewielu jest zwolennikow w UE. Mam tu mysli
rzady panstw, ktore tak naprawde chciatyby sie gtebiej nad tym dokumentem pochylic.
I to zaczynajac od takich najbardziej oczywistych, jak obnizenie wieku wyborczego czy
prawa do gtosowania w wyborach do PE do szesnastu lat, wprowadzenie, jak pan mini-
ster wskazal, zgody na glosowanie osob, ktore dzisiaj w Polsce sg pozbawione mozliwoS§ci
glosowania, to znaczy sg pozbawione albo wyrokiem sgdu w sposob prawomocny praw
publicznych, albo z uwagi na ich stan zdrowia psychicznego nie majg w Polsce mozliwo-
Sci glosowania. Ten dokument miatby to zweryfikowac.

Chyba taki najbardziej uderzajacy argument to jest rzeczywiScie ten Spitzenkadida-
ten, czyli zdaniem wielu konstytucjonalistow w Polsce, chociaz nie spotkalem sie z glo-
sami odrebnymi, bylaby to zasada, ktéra naruszalaby bezposrednio§¢ wyboréow, czyli
tak naprawde jedng z zasad, na ktorych wybory w Polsce sie opierajg, a tym samym te
zmiany wymagalyby zasadniczo nie tylko zmiany aktéw rangi ustawowej obowigzuja-
cych w Polsce, ale rowniez prawdopodobnie czy nawet na pewno zmiany konstytucji,
przynajmniej w jakim§ wymiarze. Gra niewarta §wieczki. Takie jest moje zdanie. Wydaje
sie, ze owszem, upraszczac to, co sie da, i sg takie elementy jak chociazby glosowanie
korespondencyjne, wprowadzenie rownych zasad, nad ktérymi pewnie mozna sie pochy-
li¢ - ale to sg takie sprawy techniczne, a nie ustrojowe. A ten akt legislacyjny miatby
dokona¢ szeregu zmian ustrojowych tak naprawde w funkcjonowaniu PE jako reprezen-
tanta nie tyle juz panstw czlonkéw UE, ale nawet bardziej Europy czy UE jako tworu
zupelnie niezaleznego, co wydaje mi sie, ze przynajmniej w obecnym skladzie naszego
parlamentu nie znalazloby réwniez aprobaty. Z tych wzgledéw, szanowni panstwo, pro-
ponuje poprze¢ stanowisko rzadu.

Otwieram dyskusje w tej sprawie. Prosze bardzo. Czy kto§ chciatby zabrac glos? Nie widze.
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W zwigzku z tym, szanowni panstwo, proponuje przyjecie nastepujacej konkluzji:
stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
dokument o sygnaturze 2022/0902(APP). Komisja podzielila stanowisko rzadu.
Czy ktos§ zglasza sprzeciw? Nikt sprzeciwu nie zglasza. Dobrze.

Dziekuje panstwu. Dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do punktu trzeciego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regu-
laminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
Kkomunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw dotyczacego sprawozdania w sprawie
migracji i azylu (COM(2022) 740 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stano-
wiska rzadu.

Tutaj rowniez pan minister Bartosz Grodecki. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:

Bardzo dziekuje, panstwo przewodniczacy.

Szanowni panie i panowie postowie, jest to komunikat Komisji Europejskiej, wiec nie
jest to dokument o charakterze legislacyjnym, niemniej jednak stanowi on dobre podsu-
mowanie obecnych podjetych dzialan w obszarze azylu i migracji w Komisji Europejskiej,
ze szczegblnym naciskiem na obecng sytuacje, czyli agresje zbrojng Rosji na niepodle-
gla i suwerenng Ukraine. WiaSciwie ciezko sie nie zgodzi¢ z kazdym elementem tego
komunikatu, bo zgadzamy sie, ze czeka nas powazna strukturalna reforma unijnego
systemu azylowego i migracyjnego. Zgadzamy sie z wprowadzeniem skuteczniejszych
procedur azylowych i powrotowych — szczegdblnie te powrotowe sa duza bolaczka, jesli
chodzi o skuteczne zarzadzanie procesami migracyjnymi — wykluczenie mozliwoSci wie-
lokrotnego przediuzania procedur azylowych poprzez nieograniczone skladanie wnio-
skow przez cudzoziemcow, zwiekszenie mozliwosci readmisji, czyli powrotow do krajow
pochodzenia. Tutaj tez wieksza rola operacyjna powinna by¢, jesli chodzi o agencje Fron-
tex, walke z pierwotnymi przyczynami migracji, stosowanie pakietu zachet, ale takze
i dzwigni, jesli chodzi o polityke wobec panstw trzecich — zdecydowanie zgadzamy sie
z ochrong granic zewnetrznych, z wdrozeniem jak najszybciej architektury interopera-
cyjnoéci systemow informatycznych czy wielkoskalowych. Kluczowy dla dalszego proce-
dowania jest pakt o azylu i migracji. Tutaj tez mamy jak najbardziej zdanie pozytywne,
ze te prace, jesli chodzi o pakt, powinny zosta¢ mozliwie szybko zdynamizowane. Kwe-
stie solidarnoSci, zdefiniowania solidarnoSci — tutaj bardzo dobra propozycja prezydencji
czeskiej, ktora na razie jest tylko na poziomie roboczym — takiego pakietu mozliwo§ci
dla panstw cztonkowskich do wyboru, jesli chodzi o okazywanie tej solidarnoSci wobec
panstw, ktore sg obcigzone, jesli chodzi o migracje (to sg przewaznie panstwa pierwszego
wjazdu). I tak samo jak wzrost efektywnosci transferéw dublinskich, tutaj dtuzsza dys-
kusja, ale rowniez sg one realizowane. Niektore panstwa czlonkowskie to rozporza-
dzenie zawieszaja, nie przyjmujg tych osob, ktore przeszly przez te panstwa i trafity
do panstw docelowych, w ktorych chcialy zlozy¢ wnioski azylowe. Zasadniczo wiec tak
na dobra sprawe nie ma w tym komunikacie elementu, z ktorym bySmy sie nie zgadzali.
Tak, jest to istotny temat. Tak, trzeba nad nim pracowaé i wszystkie te elementy, ktore
sg wymienione jako elementy stabe, niefunkcjonujace, nalezy poprawiac i pracowac nad
nimi zar6wno na poziomie roboczym, jak i tez w ramach komisji sektorowe;j.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.
Postem sprawozdawcg jest pan poset Marek Krzgkata.

Posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przedmiotowy dokument w sposob bardzo kompleksowy i obszerny przedstawia dzia-
lania zwigzane z azylem i migracjg w ostatnim roku. Pan minister dosyé szczegotowo
przedstawil te najistotniejsze punkty, glownie zwigzane z oceng rzadu. Ja moze tylko
uzupelnie to, czego pan minister nie powiedzial. Bo ten dokument jest naprawde bardzo
ciekawy. We wstepie jest mowa o rosyjskiej agresji na Ukraine, co doprowadzito do naj-
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wiekszych przymusowych wysiedlen w Europie od czasow II wojny §wiatowej. Komuni-
kat wspomina tez instrumentalne traktowanie migrantéw do celow politycznych przez
rezim tukaszenki, a to oznacza dla Unii nowe wyzwania prawne i operacyjne. Wart
odnotowania jest rowniez fakt, ze Unia po raz pierwszy uruchomita mechanizmy przewi-
dziane w dyrektywie w sprawie tymczasowej ochrony, co dalo mozliwos¢ zarejestrowania
ponad 4 mln uchodzcéw, miedzy innymi dzieki zastosowaniu mechanizmu elastyczno-
§ci na granicy Schengen z Ukraing. Komisja rowniez pozytywnie ocenia skutecznoscé
Unii, jesli chodzi o szybkie reagowanie, koordynacje dzialan i solidarnos¢, ale wskazuje
na potrzebe reform strukturalnych systemu azylowego i migracyjnego.

I tu pan minister powiedzial, ze my oczywiScie te wszystkie propozycje popieramy.
Jezeli wiec chodzi o stanowisko rzadu, to rodzi sie taka refleksja, czy gdyby w 2015 r.
Polska okazala wiekszg solidarno§é, przyjmujac kilka tysiecy uchodzZcow, to miatoby
to dzisiaj wplyw na pozyskanie sojusznikéw w konteks$cie naszych postulatow i wieksze
poparcie. Polska nie jest sygnatariuszem deklaracji solidarno§ci zwigzanej z mechani-
zmem relokacji, a jednocze$nie domaga sie przyjecia pakietu reform. Chcialem pana
ministra zapytac, ktore kraje podzielaja polskie stanowisko. Pan wspomnial teraz o cze-
skiej propozycji. Bo w uzasadnieniu stanowiska rzadu jest tylko informacja, ze szereg
panstw przyjeto te deklaracje solidarnoSciowa, ale nie jest napisane ktore.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to skorzystam z okazji i jeszcze mam trzy, cztery
pytania. Pierwsza sprawa, chcialem zapytac o legalng migracje w kontekscie przyciaga-
nia sity roboczej, bo o tym jest mowa w komunikacie. Fakty sg nastepujace: od 24 lutego
do 22 listopada na granicy z Ukraing przybylo do Polski jakie$ 7,8 mln oséb, z tego
7,4 mln to obywatele Ukrainy, 2,5 mln zadeklarowalo, ze uciekaja przed wojna, nato-
miast o PESEL - a warunkiem uzyskania legalnej pracy jest pozyskanie PESEL-u -
wystapilo nieco ponad 1 mln os6b. Rozumiem, chcag Swiadczen, ale tez legalnej pracy.
Moje pytanie jest takie: jak pan ocenia w kontekScie tego pol roku czy juz dziewieciu
miesiecy rynek pracy wlasnie przez pryzmat Ukraincow? Rozumiem, ze chodzi tu bar-
dziej o kobiety, bo mezczyzni walcza.

Jezeli pan minister jeszcze pozwoli, to moze te dwa juz pomine, ale dosy¢ istotna
kwestia jest tez dotyczaca Srodkéw na integracje uchodzcéw. Rozmawialem ostatnio
z samorzgdowcami z Wroctawia, ktérzy twierdzili, ze tak jak na poczatku ponad 70%
spoleczenstwa opowiadalo sie za pomocg dla Ukraincéw, 30% byto obojetne lub prze-
ciwne, tak teraz niestety te proporcje sie dramatycznie zmieniajg. Jest odwrotnie.
To znaczy nastepuje zjawisko zmeczenia tg pomoca i dzisiaj sg tendencje, ze jest jakie§
30% chetnych do pomocy, a 70% jest obojetnych lub niechetnych. Teraz pytanie, czy rzad
ma na to jaka$ strategie, bo wiem, ze wystepuje o srodki wlanie na projekty integra-
cyjne. Przynajmniej tak wyczytalem w stanowisku czy w komunikacie, juz nie pamie-
tam, w ktorym z tych dokumentow.

To tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje.
Dyskusja juz zostata otwarta. Czy kto§ jeszcze chciatby zabraé glos? Nie. Zatem, panie
ministrze, jeSli mégtbym poprosi¢ o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Jeli chodzi o mechanizm relokacyjny, to juz odpowiadam. Te relokacje rzeczywiScie
byly przeprowadzane w 2015 r. jako odpowiedz ad hoc na to, co sie dzialo na naszych
granicach poludniowych, jesli chodzi o Wspélnote Europejska. Teraz jest pytanie takie:
co one przyniosty? Moge odpowiedzie¢ tak: poza, zdaje sie — jesli dobrze pamietam, nie
mam niestety tych danych ze soba — poza Irlandig zaden kraj cztonkowski nie wyko-
nal zadeklarowanej kwoty relokacji. Zresztg te relokacje zostaly tez nie za dobrze oce-
nione przez Europejski Trybunal Obrachunkowy. One po prostu nie spelniajg swojej
roli, mimo ze kraje pierwszego wjazdu, szczegélnie kraje Europy Potudniowej, bardzo
by chcialy tych relokacji, bo ich systemy azylowe sg obcigzone. Z drugiej strony kraje
szeroko pojetej Europy Srodkowo-Wschodniej méwig stanowcze ,,nie”. Jak ja zaczynatem
prace w MSWiA w marcu 2020 r., to zaczynaliSmy od grupy V4. W tej chwili, jesli chodzi
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w ogole o kwestionowanie mechanizmu relokacji, ale tez i kwestie ochrony granic, odpo-
wiada na to deklaracja wiedenska — podpisalo jg 16 panstw czlonkowskich. Dlaczego?
Dlatego, ze to jest taki spor pomiedzy panstwami pierwszego wjazdu a panstwami doce-
lowymi.

W tej chwili najbardziej obcigzonym azylowo panstwem jest Austria. Z racji tego
miedzy innymi, ze jest obcigzona azylowo — to bylo poklosie ostatniej Rady, czyli nie-
przyjecie Bulgarii i Rumunii do strefy Schengen. Austriacy staneli na bardzo twardym
stanowisku, ze nie, poniewaz Bulgarzy nie rejestrujg — to glownie byt zarzut do Bulga-
rii, ale oni sg w jednej decyzji, wiec Rumunia troche rykoszetem, méwiac kolokwialnie,
oberwala — osob, ktore przekraczajg granice zewnetrzng UE. Stad tez te osoby prosza
o azyl w Austrii i Austriacy musza ich procedowaé, a tak na dobra sprawe nie wiedza,
z ktorych kierunkéw oni przyjezdzaja. To jest zasadniczy klopot w ogole, jesli chodzi
o funkcjonowanie systeméw wielkoskalowych, ale tez przyszlego procesu zmiany czy
reformy calego pakietu migracyjnego w UE. Bo kraje pierwszego wjazdu sa zazwyczaj
krajami najbardziej oblozonymi i na nich spoczywa obowigzek rejestracji osob, ktore
przekraczajg granice panstwa, czy w to w sposob legalny, czy nielegalny. Tylko ze te
osoby, ktore przekraczaja granice, w wielu przypadkach nie sg zainteresowane pozo-
staniem w krajach pierwszego wjazdu, tylko chcg jecha¢ dalej. MozliwoS§ci recepcyjne
krajow, ktore sg docelowymi krajami, juz sie konczg — i te kraje uruchamiajg procesy
dublinskie, czyli zwracanie uchodzcéw do krajow, gdzie zostali zarejestrowani. Wiec kraje
pierwszego wjazdu mowia;: nie, nie bedziemy chcieli bra¢ odpowiedzialnosci za rejestra-
cje. Mozemy wykonaé procesy rejestracji, bo kto§ wjezdza do strefy, ale dlaczego mamy
bra¢ na siebie cate odium migracji? To mowi Grecja, to méwi Malta, ktora tez juz nie
daje rady, to méwi Cypr, to mowig Wlochy. My mamy ten problem w mniejszym stopniu
i mamy wspolprace akurat w naszym przypadku z Niemcami bardzo dobra. My te read-
misje w procesie dublinskim bierzemy od nich w stu procentach. Ale dlaczego? Niemcy
majg bardzo skomplikowany system powrotowy, bo oni muszg administracyjnie osoby
zobowigzane do powrotu powiadomi¢ listownie. Zanim ten list dotrze, kto§ go odbierze
i zobaczy, ze jest przeznaczony do powrotu, to juz sie rozplywa i znika albo w ramach
landu, albo przenosi sie do Francji.

My nie jesteémy krajem, ktory de facto jest odbiorcg jakiejkolwiek fali migracji.
W tej chwili jesteémy krajem tranzytowym ze wschodu, ale na przyklad kraje Batkanow
Zachodnich juz sg krajami tranzytowymi. I teraz mamy znowu, Niemcy czy Austriacy
moéwia: to my wprowadzamy kontrole graniczne, zeby temu zapobiegac. Jak wprowa-
dzimy kontrole graniczng — to znowu propozycja francuska — zaczynamy rozmawiac,
co z tym Schengen. Jezeli bedg kontrole graniczne, to ten dorobek tak na dobrg sprawe
idzie do kosza. Wiec w tym wypadku tak na dobrg sprawe nie ma dobrego pomystu
na dzisiaj, jak rozwigzac sprawe Dublina, rejestracji na granicy, jak chronic¢ granice —
to jest tez kolejny temat.

Te osoby, ktore przekraczaja granice w sposob nieuprawniony, nielegalny. Dobrze,
to procedujemy w takim ukladzie, jezeli bedg chcialy wystapi¢ o ochrone miedzynaro-
dowa. Wiaczamy je w caly skomplikowany proces, ktory trwa latami, bo mozna sie ubiegaé
o ochrone miedzynarodowg w sposob ciggly. Tam nie ma zadnych ograniczen. A kuleja
readmisje. Jezeli nie mamy readmisji, nie mamy dobrego dialogu z panstwami trzecimi,
juz nie mowie bilateralnie, ale jako Komisja Europejska, jezeli nie jesteSmy w stanie osob,
ktore sie nie kwalifikujg do objecia ochrong miedzynarodowa, skutecznie powrdcic do kra-
jow trzecich, to w takim ukladzie ten system jest po prostu niewydolny. Kazdy sobie radzi
tak, jak potrafi — czy budujac mury, czy stawiajgc straz graniczng, czy policje.

Serbia. Kolejny kraj. Rozmowy Austria—Wegry—Serbia. Serbowie mieli na przyklad
umowy o otwartym niebie z wieloma krajami trzecimi i ostatnio podejmowala to Komi-
sja. Wnioski o ochrone miedzynarodowg skladaja Hindusi i obywatele Burundi -
7 tys. wnioskéw z ostatnich miesiecy obywateli Indii. Ale nie dlatego, ze rzeczywiScie
i faktycznie w Indiach co$ im zagraza, tylko dlatego, ze jest to bardzo prosty system
do legalizacji pobytu, bo mozna sie o te ochrone miedzynarodowa staraé. Jest oczywiScie
system wsparcia socjalnego dla takich osob, a jak kto$ juz jest sze$¢, siedem lat w sys-
temie, ma juz dzieci, te dzieci sg w szkole, to sie te osobe legalizuje. Zresztg tak zrobili
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na poczatku Grecy. Grecy w momencie kiedy mieli problemy w osrodkach dla uchodz-
cow, po prostu wszystkich zalegalizowali. My to zreszta widzieliémy u nas na Lotnisku
Chopina, bo te osoby przyjezdzaly lotami Warszawa-Ateny. MieliSmy taki przypadek,
ze wyrzucali swoje dokumenty uzyskane w Gregji i jechali do Niemiec, zeby tam sie sta-
rac o ochrone miedzynarodowg albo pod swoimi danymi, ktore posiadali, albo juz pod
nowymi danymi, bo one nie sg do zweryfikowania w systemie.

To wszystko wiec, caly ten pakiet, trzeba braé¢ cato$ciowo, to znaczy od momentu
pierwszej rejestracji po system szybkiej weryfikacji, po system szybkiego procedowania
tychze wnioskow i przede wszystkim po system skutecznych powrotéw. Inaczej po pro-
stu ten system bedzie niewydolny. A to, co sie wydarzyto na Ukrainie, tylko ten system
przyspieszyto. M¢j kolega z Niemiec powiedzial mi wprost: my juz nie mamy mozliwoS§ci
przyjmowania tych ludzi. Ostatnio mieliSmy takg rozmowe. Méwie: Ukraincy potrzebuja
generatorow pradu, potrzebujg piecy, potrzebujg doméw modutowych. My tam wozimy
kontenery. Czy wy co$§ macie? Bo zglosili sie do europejskiego mechanizmu wsparcia.
Niemcy mowig: mieliSmy, ale juz zagospodarowaliSmy u siebie. Nie mamy co da¢. W tym
momencie dochodzimy juz do §ciany. Kiedys ten system po prostu peknie, bo on jest w tej
chwili niewydolny.

Powiem szczerze, poczatkowo myslatem, ze jest bardzo duzy rozdzwiek pomiedzy
Europa Srodkowowschodnig a krajami potudnia Europy. Poza systemem relokacji mamy
interesy wspélne. Musimy zaczg¢ tym skutecznie zarzadzac¢, bo nie damy rady. Mozli-
wosci recepcyjne Europy sie skoncza. I wlasciwie mysle, moge postawic¢ §miala teze,
ze to juz sie dzieje teraz i ze to bedzie ta Komisja Europejska, ktéra to dokonczy. Duzo
czasu nie ma — dwa lata — na wypracowanie konsensusu. Czy to bedzie kolejna — ktéras
musi na to pytanie odpowiedzie¢. Postulowaltem trzy razy, zeby zaczaé powaznie rozma-
wiaé¢ na temat migracji, ale nie uciekac od jakich§ tematow wrazliwych, tylko sprébowaé
je postawié, zdefiniowac. Nawet jezeli bedzie niezadowolenie, krzyk, to musimy to zro-
bi¢. Uciekanie od problemow niczego nie rozwigze.

Na dzisiaj rzeczywisto$¢ jest troche rozcierana. Kto§ co§ zrobit, ktos przyjal, Niemcy zade-
klaruja, ze kogo$ wezma z Grecji, ale wezma 200 osob, a tam plynie 2 tys. dziennie. Na dzi-
siaj jeszcze dajemy rade, ale jako Wspoélnota Europejska bedziemy mieli z tym daleko idacy
problem, bo nie ma dobrych narzedzi do zarzadzania. Powiem panu wiecej. To, co mielismy
przy granicy z Bialorusig —juz koncze, przepraszam — rozmawialem wielokrotnie z przedsta-
wicielami Iraku. Mowie: jezeli pan mi moéwi, ze Irak jest krajem bezpiecznym, to ja wezme
wszystkie osoby z Iraku z granicy i zawioze panu z powrotem. On méwi: nie, nie ma zgody.
Ja mowie: ale to sg pana obywatele. Zostali oszukani, wprowadzeni w blad, ktos ich tam
dowiozl, to my im pomozemy. Nie, nie ma zgody. A potem przyjezdza minister spraw zagra-
nicznych Iraku i mowi, ze on to by chcial, zebyémy szkoty tam budowali albo o§rodki rein-
tegracyjne. Ja mowie: jaka reintegracje? Te osoby sa cztery tygodnie poza krajem. Na litos¢.
Poza tym dlaczego Polska ma budowac? To jest problem ogdlnoeuropejski, bo ci ludzie tu nie
zostang. Pdjda dalej. Ale nie bylo zgody. Wiec tutaj jest konieczny system dzwigni i zachet.
Tych dZzwigni mamy sporo w Komisji Europejskiej, mozemy je wykorzystac, tylko one sg roz-
dzielone po réznych komisarzach i tutaj jest konieczna wspdlna praca. Ja to rozumiem tak,
ze jezeli mam ogromne §rodki rozwojowe, to rozumiem, ze $rodki rozwojowe mozna uzaleznié
od umow readmisyjnych, a to sie niestety nie dzieje. Troszke wiec odwagi tam potrzeba, ale
ten problem sam zaraz wyplynie. Bo, jak mowie, wszystkie kraje europejskie, szczegolnie
Austria, juz nie dajg rady. Stad tez byl ten sprzeciw, jesli chodzi o Austriakow i Holendroéw,
ale oni raczej bardziej, jesli chodzi o Bulgarie. Natomiast rzad austriacki jasno sie¢ wyrazit,
ze bez tego nie ma mozliwoSci przystapienia. A jak nie ma mozliwosci przystapienia, to kiedy
bedzie? Nie bedzie juz lepiej. Bedzie tylko gorzej, bo nie ma tych narzedzi. To jesli chodzi
o relokacje.

Pytal pan posel jeszcze o integracje uchodzcow. To taki troche temat rozbity pomie-
dzy MSWiA i ministerstwo pracy, bo my sie integracjg nie zajmujemy. Robi to mini-
sterstwo pracy i zapewne te rozwigzania sg w tej chwili rownolegle procedowane przez
ministra Szefernakera w Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych. Ja tutaj nie
odpowiem panu dokladnie na to pytanie, bo tego projektu nie prowadze, ale jezeli pan
sobie zyczy, to odpowiem panu pisemnie. Wiem, ze tam jest jaki§ system finansowania
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przewidziany w tej ustawie, jest znowelizowany. Jesli dobrze pamietam, jest, zdaje sie,
od 1 marca, jezeli obywatel Ukrainy przebywa 120 dni, ma pokryc 50% kosztow swojego
pobytu w Polsce, ale nie wiecej niz do 40 zi. Ale, jak mowie, nie chce by¢ nieprecyzyjny.
Wiec wiem, ze taka propozycja jest zlozona. My wykorzystaliémy aplikacje Diia, za zgoda
zresztg Komisji Europejskiej, zeby tym osobom nie drukowaé kart pobytu, tylko zrobié
elektroniczng karte pobytu. Ona jest notyfikowana, wiec oni swobodnie moga sie poru-
szac po strefie Schengen, natomiast muszg zlozyé wniosek o numer PESEL i by¢ zare-
jestrowani. Dzieki temu majg dostep do calego polskiego systemu zwigzanego z praca,
pobytem, stuzbg zdrowia i systemu opieki socjalnej. Natomiast 92%, tak jak pan stusz-
nie zauwazyl, to sg kobiety i dzieci. Wedlug mojej wiedzy 550 tys. oséb trafito na pol-
ski rynek pracy. Wiec z tego 1 mln 400 tys. niech to bedzie polowa, ale 1 min 400 tys.
to sg kobiety i dzieci. To jest wynik super, jezeli chodzi o proces integracji. To sg dobre
i pocieszajace dane, bo w momencie kiedy wchodzg na polski rynek pracy, odprowadzaja
podatki, sg juz w systemie automatycznie. Ale to sg dane sprzed miesigca czy poéttora, te
mniej wiecej 550 tys. Natomiast czy tak bedzie i co bedzie za chwile, czy rzeczywiscie fala
zimna i atak na infrastrukture spowoduje kolejng fale — moze sie tak zdarzy¢. Na dzisiaj
takich sygnaléw i symptomow nie ma. Jezeli sie uda poméc na miejscu, a duze migracje
sg wewnatrz Ukrainy, to moze sie te zime uda przetrwac.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

Ilu mamy Ukraincow w Polsce?

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:

Zarejestrowanych 1 mln 400 tys. Te statystyki, ktore pan poset przywolywal, to sg prze-
kroczenia granicy. One tak mniej wiecej utrzymuja sie na rownym poziomie. To jest
20 tys. na wjazd i na wyjazd, ale to sg prawdopodobnie ci sami ludzie. Przyjezdzaja
na trzy dni, odwiedzajg znajomych, robig zakupy, wracaja. Potem znowu wracajg do nas.
Jak juz maja Diie, to przejezdzajg przez granice w sposéb swobodny do momentu, kiedy
bedzie w mocy to rozporzadzenie o ochronie czasowej. Ono bedzie jeszcze o rok przedtu-
zone. Nie wiem, czy sie Komisja Europejska zdecyduje na kolejny rok, tam sa, zdaje sie,
jakie§ formalne ograniczenia, ze to mozna tylko dwa razy przedtuzac, ale do przysztego
roku jeszcze bedzie przedtuzone to rozporzadzenie, wiec w takim trybie bedziemy funk-
cjonowac jeszcze przez jakis czas.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Prosze, pan poset Watlesa.

Posel Jarostaw Walesa (KO):

Jeszcze na koncu pan poset Krzgkala zapytat o jakie§ programy, ktore bedg przeciwdzia-
taly zniecheceniu i zmeczeniu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Pan poset Grzyb, prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Panie ministrze, mysle, ze tego typu informacji, ktorg pan nam dzisiaj przekazal, cza-
sami nam potrzeba. Takiej, bym powiedzial, szczerej, bo my podswiadomie to czujemy,
ze tak w istocie z ta migracjg jest, ze to nie jest tatwy problem dla zadnego z krajow
europejskich. Myéle, ze w tej chwili mamy troche wiecej atutéw niz wtedy, kiedy byta
forsowana sprawa tak zwanego kwotowania uchodzcow, ale to byla presja Potudnia czy
panstw $rodziemnomorskich, ktoére byly w bardzo krytycznej sytuacji, a do tego oczywi-
§cie dochodzil tez nacisk opinii miedzynarodowej. Bo czy wszystko bylto prawda, co poka-
zano o 0wczesnej migracji? Tez byly elementy, ktore miaty wptywac na te opinie, aczkol-
wiek losy tych ludzi byly bardzo tragiczne. Uwazam, ze tego typu informacja jest bardzo
cenna, bo ona nie relatywizuje, ale przynajmniej pokazuje, ze w skali Europy, panstw
cztonkowskich UE te mozliwo$ci zarzadzania migracja i stabilizowania jej sa bardzo
ograniczone. To znaczy one nie sg nieograniczone.

Natomiast wydaje mi sie, ze jezeli chodzi o strone ukrainska, na podstawie moich
kontaktéw wyglada na to, ze w pierwszym trudnym okresie po wybuchu wojny wiek-

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 186)

szo$¢ ludzi z tamtych terenéw zagrozonych i nie tylko zagrozonych po prostu uciekatla.
Natomiast caly okres sezonu letnio-jesiennego — na podstawie kontaktéw z samorzgdami
ukrainskimi — oni wykorzystywali wszystkie zasoby, ktore majg w swoim zakresie, aby
przetworzy¢, adaptowaé na potrzeby mieszkaniowe dla tych osob, ktore sa wewnetrz-
nie przesiedlone. Tez miedzy innymi bralem udzial w takich przedsiewzieciach, mniej
czy bardziej finansowo zasobnych, ale kiedy pytaliSmy ich na poczatku, to oczywiscie
byly rézne potrzeby materialne zwigzane z ochrong osobistg, z pomoca dla tych, ktorzy
sa na froncie itd., a potem te potrzeby sie zmienily w kierunku: materialy budowlane,
wyposazenie, armatura, wszystko to, co jest zwigzane z adaptacja ré6znych pomieszczen,
roznych rezerw na rzecz wewnetrznie przesiedlonych, tacznie oczywiScie z pomocg cza-
sowych obiektow, ktore zostaly przekazane miedzy innymi przez Polske. Wyglada wiec
na to, ze czestokro¢ oni z r6znych powodoéw tez nie mogg wyjechac, bo na przyktad mez-
czyzni sg w grupie objetej mobilizacjg i §wiadczeniem osobistym na rzecz obronnoéci.

Natomiast jest jeden problem, ktory — wydaje mi sie — tez powinni§my sobie uswiado-
mic, ze niestety ceny nieruchomoéci, w szczegdélnoéci wynajem nieruchomosci na rynku
prywatnym, to jest dramat. One sie ksztaltuja niestety nie w hrywnach, tylko raczej
w setkach dolaréw, a czasami w tysiacach dolarow. I to czasami budzi takie rozgory-
czenie wsrod tych, ktorzy musza z tego korzystac, a sg wewnetrznie przesiedleni, wiec
kazda forma pomocy - ja tak bardzo delikatnie okreslam — kazda forma pomocy, ktéra
moze pomodc w zrobieniu czegokolwiek, co pozwoli im na pobyt na terenie ich panstwa,
jest wielka pomoca, tym bardziej ze te réznice cen sprawiaja, ze tez to, co mozna naby¢
na tamtejszym rynku, jest duzo tansze niz u nas. Ale sg pewne asortymenty, ktérych
po prostu nie mozna tam kupic i trzeba je z Polski tam dowiezc. To jest tez kwestia
zaufanych partneréw, ktérzy moga w tym procesie pomédc. MySle wiec, ze to jest taka
nowa jakosc, ktora sie pojawia w chwili obecnej, jakkolwiek nie jestem tez przekonany,
ze tej drugiej fali nie bedzie. To wszystko bedzie tez zalezalo od tego, jaki bedzie roz-
miar atakow na infrastrukture krytyczng, na infrastrukture cywilng, a w szczegdélno-
§ci... Na przyklad wezoraj byt taki komunikat, ze zdolnosci generacyjnie, jezeli chodzi
o energie elektryczna, to sa, tylko nie ma technicznej mozliwo$ci przestania. Bo ogniwa
posrednie, a wiec linia, w szczegdélnoSci stacje trafo, sa zniszczone, a tez sg ograniczone
mozliwosci materialowe na samej Ukrainie. Wiec jesli nie dostarczymy akurat z zewnatrz
do ratowania tej substancji technicznej, to wtedy nie ma szansy na odbudowe. Sa tez
w tym pewne réznice natury technologicznej.

Reasumujac, powiem, ze chyba ten typ informacji, ktéry pan dzisiaj przedstawil,
to jest wlasnie to, o co chodzi, jezeli chodzi o problemy natury migracyjnej, w szczegol-
noSci w relacjach z naszymi najblizszymi sgsiadami w obliczu konfliktu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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Dziekuje, panie posle, za te opinie.

Szanowni panstwo, czy jeszcze kto§ chcialby zabrac glos? Nie.

Proponuje przyjaé nastepujacg konkluzje: stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiado-
mosci informacje. A, to nie jest konkluzja. Szanowni panstwo, po prostu stwierdzam,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu
o sygnaturze COM(2022) 740 i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu.

To jest koniec naszego porzadku obrad. Dziekuje, panie ministrze, dziekuje panstwu
i do zobaczenia w dniu jutrzejszym.

m.cC.




