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13 kwietnia 2023 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Sylwestra Tutajewa (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzgdek obrad:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi

o niezgtaszanie uwag: COM(2023) 129, 130, 131, 132, 133, 136, 143, 144, 174
(art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Mini-
strow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Unii Europejskiej), COM(2023) 134, 135, 140, 141, 146;
C(2023) 1121, JOIN(2022) 7, 10, 18, 32, 35, 52, 55; JOIN(2023) 9, COM(2023)
72,118, 134, 135, 139, 140, 141, 142, 145, 146, 156, 162, 168, 173 (art. 151

ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia

8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady Europejskiej, ktére odbylto sie¢ w dniach 23-24 marca 2023 roku,

lll. zaopiniowanie w trybie art. 20 ust. 2 ustawy w powiazaniu z art. 19
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. kandydatury pana Tomasza Skurzew-
skiego na stanowisko cztonka Rady Dyrektoréow Europejskiego Banku Inwe-
stycyjnego,

IV. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajagcego roz-
porzadzenie (UE) 2019/1009 w odniesieniu do etykietowania cyfrowego pro-
duktéw nawozowych UE (COM(2023) 98 wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP,

V. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie tym-
czasowej liberalizacji handlu bedacej uzupetnieniem koncesji handlowych
majacych zastosowanie do ukrainskich produktéw na podstawie Ukfadu
o stowarzyszeniu miedzy Unig Europejska i Europejska Wspélnota Ener-
gii Atomowej oraz ich panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Ukra-
ing, z drugiej strony (COM(2023) 106 wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP,

VI. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcej dyrek-
tywe Rady 98/24/WE oraz dyrektywe 2004/37/WE Parlamentu Europejskiego
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i Rady w odniesieniu do wartosci dopuszczalnych dla otowiu i jego zwigz-
kéw nieorganicznych oraz diizocyjanianéw (COM(2023) 71 wersja osta-
teczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

VII. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwalczania przemocy wobec
kobiet i przemocy domowej (COM(2022) 105 wersja ostateczna) i odnoszacy
sie do niego projekt stanowiska RP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Szynkowski vel Sek minister do spraw Unii Europejskiej
w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspotpracownikami, Artur Sobon sekretarz stanu
w Ministerstwie Finansow wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Piechowiak sekretarz stanu
w Ministerstwie Rozwoju i Technologii wraz ze wspoétpracownikami, Anna Schmidt sekretarz stanu
w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof Cieciora pod-
sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof
Jurgiel - posel do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Agata
Domanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Marek Jaskowski — ekspert
ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Lukasz Zoladek - specjalista ds. miedzynarodowych z BAS.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Na podstawie listy obec-
nosci stwierdzam kworum. Serdecznie witam wszystkich obecnych czlonkéw Komisji
do Spraw Unii Europejskiej. Witam bardzo serdecznie postéw do Parlamentu Europej-
skiego, pana posta Krzysztofa Jurgiela. Witam serdecznie wszystkich przybytych pan-
stwa ministréw i osoby towarzyszace. Witam wszystkich goSci.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze, zatem stwierdzam, ze Komisja przyjeta
porzadek obrad. Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach
UE, w stosunku do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace
dokumenty: w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy
Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2023) 129, 130, 131, 132, 133, 136, 143,
144, 174, w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. COM(2023) 134, 135, 140, 141, 146; C(2023) 1121,
JOIN(2022) 7, 10, 18, 32, 35, 52, 55; JOIN(2023) 9, COM(2023) 72, 118, 134, 135, 139,
140, 141, 142, 145, 146, 156, 162, 168, 173. Czy do wymienionych przeze mnie doku-
mentow panstwo poslowie cheg zglosi¢ uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium
mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje? Sprzeciwu nie slysze, stwierdzam
zatem, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienionych powyzej
dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Chcialem przej$c¢ do pkt II, ale nie widze pana ministra Szynkowskiego vel Seka.
Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady
Ministréw o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniach 23-24 marca
2023 r. Rzad reprezentuje pan minister do spraw Unii Europejskiej, pan Szymon Szyn-
kowski vel Sek. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie informacji.

Minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Szymon
Szynkowski vel Sek:
Ciesze sie, ze sie pojawilem na czas. Dzien dobry, witam pana przewodniczacego i sza-
nownych panstwa. Trwa w tej chwili caly czas jeszcze informacja ministra spraw zagra-
nicznych, tak ze bezposrednio stamtad ide, z sali plenarnej. Szanowni panstwo, pokrotce
przedstawie ocene i wyniki posiedzenia Rady Europejskiej z 23 marca br. To posiedze-
nie bylo poswiecone oczywiscie sytuacji na Ukrainie, konkurencyjnosci, jednolitemu
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rynkowi i gospodarce oraz innym kwestiom z zakresu relacji zewnetrznych i migracji.
Rada Europejska potepita po raz kolejny rosyjskg agresje oraz zapewnila o nieustajacym
wsparciu dla Ukrainy. Na wniosek Polski ponowila réwniez wsparcie dla procesu akce-
syjnego Ukrainy, odwolujac sie do swojej decyzji z czerwca 2022 r. o przyznaniu Ukrainie
statusu panstwa kandydujacego. Przywodcy UE z zadowoleniem przyjeli porozumienie
Rady ds. Zagranicznych w sprawie dostarczenia Ukrainie amunicji w drodze wspélnych
zamowien oraz odpowiedniego finansowania, w tym za poSrednictwem europejskiego
instrumentu na rzecz pokoju w celu zapewnienia miliona sztuk amunicji artyleryjskiej
w ciggu najblizszych dwunastu miesiecy. Polska wspiera jak najszybsze wdrozenie tej
decyzji. Chee podkresli¢, ze Europejski mechanizm na rzecz pokoju jest mechanizmem,
ktérego najwiekszym beneficjentem jest Polska. Polska jak do tej pory otrzymata juz
refinansowanie z poniesionych przez siebie wydatkéw na rzecz wsparcia militarnego
dla Ukrainy na poziomie siegajacym juz w tej chwili prawie 1 mld z1. To refinansowa-
nie bedzie jeszcze wieksze, poniewaz fundusz Europejski mechanizm na rzecz pokoju
juz dzisiaj gwarantuje to, ze to wsparcie bedzie kontynuowane, a my zabiegamy jeszcze
na rzecz powiekszenia tego mechanizmu w celu zwiekszenia jego mozliwosci. Jednocze-
$nie wskazujemy, ze potrzeby ukrainskich sil zbrojnych nie ograniczajg sie do amunicji,
ale obejmujg rowniez ciezkie uzbrojenie. Polska jest tutaj liderem formowania koalicji
na rzecz przekazania czolgow, a takze mysliwcow, ale to jest tez nasz postulat polityczny.
Prosimy innych partneréw o wiaczenie sie w ten proces. Podkreslamy, ze dalsza pomoc
wojskowa UE dla Ukrainy wymaga wspomnianej przeze mnie decyzji o zwiekszeniu
budzetu Europejskiego mechanizmu na rzecz pokoju o kolejne 3,5 mld euro.

Rada Europejska wezwala Rosje do zapewnienia niezwlocznego powrotu deportowa-
nych ukrainskich dzieci oraz odnotowala nakazy aresztowania wydane przez Miedzyna-
rodowy Trybunal Karny, ktorymi objeci zostali prezydent Rosji oraz komisarz do spraw
dziecka w zwigzku ze zbrodnig polegajaca na nielegalnym wywozeniu ukrainskich dzieci
z okupowanych terenéw do Rosji.

Podczas czesci posiedzenia Rady Europejskiej z udzialem sekretarza generalnego
ONZ Antonia Guterresa premier Morawiecki zaapelowal o zaangazowanie agencji ONZ
w wysitki majgce na celu jak najszybszy powrdt dzieci do swoich rodzin. Nawiazal row-
niez do inicjatywy polskiej, Komisji Europejskiej oraz Ukrainy na rzecz dalszych dziatan
w celu zbierania dowod6éw tych zbrodni oraz ustalenia i rozliczenia sprawcoéw. Przypo-
mne tutaj, ze pracujemy wspélnie z Komisjg Europejska nad inicjatywa na rzecz upro-
wadzonych, wsparcia, poszukiwania, a takze szukania odpowiedzialnych za ten proceder
uprowadzen dzieci ukrainskich przez Rosjan iich rusyfikacje. Te prace sg intensyw-
nie prowadzone. Wczoraj mialo miejsce kolejne spotkanie robocze z przedstawicielami
Komisji, w przyszlym tygodniu jest juz uméwione kolejne spotkanie z przedstawicielami
Komisji i strong ukrainska. Tak ze przygotowujemy intensywnie te inicjatywe.

Pan premier podniést réwniez podczas posiedzenia Rady Europejskiej potrzebe utwo-
rzenia specjalnego trybunalu w celu osadzenia zbrodni agresji ustanowionego na mocy
porozumienia miedzy Ukraing i ONZ, podkres§lajac potrzebe wsparcia tej inicjatywy
przez Zgromadzenie Ogolne Narod6éw Zjednoczonych. Zgodnie z postulatami Polski Rada
Europejska potwierdzita kontynuacje presji na Rosje, w tym poprzez mozliwe dalsze
sankcje, zapewnienie skutecznej implementacji dotychczas przyjetych srodkéw restryk-
cyjnych oraz zapobieganie obchodzeniu sankcji przez panstwa trzecie. Wezwala Rade
i Komisje Europejska do wzmocnienia instrumentéw i egzekwowania oraz koordynacji
z panstwami cztonkowskimi w tym zakresie. Polska podkre§la zaréwno przyjecia nowego
pakietu sankcji na Rosje, jak i uszczelnienia juz obowigzujacych srodkéw restrykceyjnych,
zwlaszcza w zakresie technologii podwdjnego zastosowania.

Wskazujemy réwniez, ze Bialoru§ nie moze stuzy¢ Rosji do obchodzenia unijnych
sankcji. Nalezy poprawié¢ synchronizacje srodkéw restrykcyjnych nalozonych na te dwa
panstwa, aby zlikwidowa¢ obecne luki systemowe. Postulujemy przyjecie kolejnych
sankcji sektorowych na rezim w Minski, jak rowniez nalozenie sankcji indywidualnych
na osoby odpowiedzialne za wyroki o podiozu politycznym. Na wniosek Polski Rada
Europejska odniosla sie do losow wiezniéw politycznych na Bialorusi, wzywajac do ich
uwolnienia, poszanowania praw mniejszoSci i zaprzestania repres;ji.
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Rada Europejska odniosta sie do wysitkow na rzecz wspierania eksportu ukrainskich
produktow rolnych unijnymi korytarzami solidarno$ciowymi. Polska podkre§la swoje
dzialania w tym zakresie. Jednocze$nie postulujemy o dodatkowe wsparcie finansowe
UE w celu ograniczenia rosngcej presji cenowej i destabilizacji rynku unijnego w wyniku
nadmiernego naplywu ukrainskich produktéw rolno-spozyweczych, co szczegélnie dotyka
Polske, Rumunie, Stowacje, Wegry i Bulgarie.

Doceniamy przyjete rozporzadzenie wykonawcze Komisji Europejskiej przewidujace
nadzwyczajne srodki wsparcia dla sektor6w zb6z i nasion oleistych w kwocie 30 mln euro
dla Polski oraz obietnice dalszego wsparcia. Dostrzegamy jednak potrzebe podjecia dalej
idacych szerszych dziatan. W tym konteksScie premier Morawiecki wraz z prezydentem
Bulgarii oraz premierami Rumunii, Stowacji i Wegier skierowal do przewodniczacej von
der Leyen apel o podjecie krokéw stuzgcych wyeliminowaniu probleméw rynkowych
spowodowanych nadmiernym naptywem ukrainskich produktéw rolno-spozywczych,
a w ostatecznoéci, jezeli nie uda sie wyeliminowa¢ tych probleméw innymi metodami,
poprzez przywrocenie cel i kontyngentow taryfowych w imporcie z Ukraing.

W wyniku dyskusji poSwieconej konkurencyjnosci UE, zgodnie z oczekiwaniami
Polski przywoédcy wezwali do podjecia ambitnych dziatan w celu ukonczenia budowy
jednolitego rynku, w szczegolnosci w sektorze ustug i cyfryzacji oraz egzekwowania obo-
wigzujacych przepisow i znoszenia barier. Dla Polski istotne jest rowniez odniesienie
do zapewnienia level playing field oraz zwrécenia szczegblnej uwagi na male i Srednie
przedsiebiorstwa.

Rada Europejska przeprowadzila takze strategiczng dyskusje na temat geopolitycz-
nych aspektéw handlu i podkreslita wktad polityki handlowej w konkurencyjnosé UE.
Polska podkreslala, ze szczegolnym wyzwaniem dla polityki handlowej sg relacje z Chi-
nami oraz ich ekspansja na rynku surowcow. Odpowiedzig na wyzwanie stawiane przez
Chiny powinna by¢ wspdlna platforma handlowa z panstwami light-minded. Konieczne
jest tez dalsze rozwijanie unijnych instrumentéw przeciwdzialania nieuczciwym prak-
tykom rynkowym.

W kwestii kierunkéw reformy ram zarzadzania gospodarczego, aby sprostac¢ wyzwa-
niom, przed jakimi stanie Unia w nadchodzgcych dziesiecioleciach, nalezy stworzyé
wiecej przestrzeni fiskalnej dla kluczowych inwestycji. Z zadowoleniem przyjeliémy
uwzglednienie w konkluzjach Rady UE konieczno$ci specjalnego traktowania wydatkow
w zakresie budowania zdolnosci obronnych.

W ramach dyskusji Polska podkreslita rowniez potrzebe walki z rajami podatko-
wymi iagresywnym planowaniem podatkowym. Wspieramy dzialania zmierzajace
do zapewnienia sprawiedliwej konkurencji podatkowej w UE i ograniczenia mozliwo-
§ci naduzywania swobdd jednolitego rynku przez przedsiebiorstwa. W zakresie ener-
gii przywodcy unijni omoéwili stan bezpieczenstwa energetycznego w UE oraz kwestie
cen energii w kontek§cie mijajgcego sezonu grzewczego i odejscia od rosyjskich paliw.
Zdaniem Polski konieczne jest zaadresowanie wszystkich przyczyn zbyt wysokich cen
energii, ktore obnizajg globalng konkurencyjno$é europejskiego przemystu. Wzywamy
ponadto do zagwarantowania zasady neutralno$ci technologicznej obejmujacej ener-
getyke jadrowa w procedowanej legislacji energetycznej i gospodarczej, co spotkalo sie
z poparciem szeregu innych panstw cztonkowskich.

W odniesieniu do migracji — to ostatni element, ktéry chcialem omowi¢ — przyjeto
informacje o postepach we wdrazaniu konkluzji Rady Europejskiej z 9 lutego 2023 r.
Popieramy konieczno§é implementacji wszystkich uzgodnionych decyzji. Oczekujemy
na przeglad tej implementacji podczas posiedzenia Rady Europejskiej w czerwcu br.
To wazne dla Polski, bo dotyczy to kwestii kluczowych, to jest wsparcia finansowego
UE dla panstw frontowych, czyli przede wszystkim Polski, zaré6wno w zwiazku z naply-
wem uchodzcéw wojennych z Ukrainy, jak i potrzeba fizycznego zabezpieczenia granicy
zewnetrznej. O ile w kwestiach niesienia pomocy militarnej rzeczywiscie mamy istotne
refinansowanie ze Srodkéw europejskich, z Europejskiego mechanizmu na rzecz pokoju,
o tyle w kwestii polityki migracyjnej caly czas zabiegamy o to, zeby to wsparcie bylo
adekwatne. Uwazamy, ze ono jest jak dotad zbyt skromne.

m.cC.
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Panie przewodniczacy, wielce szanowni panstwo poslowie, uprzejmie prosze o przyje-
cie informacji na temat posiedzenia Rady Europejskiej i jego wynikéw z 23 marca 2023 r.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje panu ministrowi za przedstawienie informacji. Otwieram dyskusje. Czy
sg pytania do pana ministra? Pan posel Jacek Czerniak, bardzo prosze.

Posel Jacek Czerniak (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Wysoka Komisjo, mam pytanie do pana ministra
dotyczace tego specjalnego trybunatu. Otéz, pytalem weze$niej na Komisji, czy sg jakie$
ramy prawne, podstawy prawne, jak on ma dziata¢ w kontekscie juz pewnych dzialan
Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, czy mamy juz jakas koncepcje. Pan powiedzial,
ze Polska zglosila potrzebe utworzenia tego specjalnego trybunatu i ten aspekt zostal
przedstawiony w kontekscie poparcia Zgromadzenia Ogélnego ONZ. Czy mamy wiecej
informacji i moégltby pan przedstawic? Jezeli sg, to bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Panie ministrze, w trakcie posiedzenia Rada Europejska zatwierdzila konkluzje Rady
UE z 14 marca br. w sprawie przegladu zarzadzania gospodarczego. Jak rozumiem, doty-
czy to paktu stabilnoSci i wzrostu. Czy w pelni popieramy wszystkie aspekty, ktore tam
sg zawarte? Bo one przeciez nakladajg spore... W zwigzku z tym, ze zakonczy sie okres
przejsciowy z koncem roku 2023, kiedy to poluzowane zostaly elementy paktu stabilno-
Sci 1 wzrostu.

Sprawa druga, ktora jest wewnetrznie bardzo wazna, to jest rynek zboza i rzeczywi-
Scie destabilizacja tego rynku w Polsce. Czy w trakcie tych prac poza panstwami przez
pana wymienionymi inne panstwa czlonkowskie UE przylaczyly sie do stanowiska,
ze trzeba ten rynek niestety ustabilizowadé. I ta stabilizacja moze polegaé albo na wdro-
zeniu z powrotem stawek celnych zgodnych z umowg o stowarzyszeniu Ukrainy z UE,
albo tez na skutecznym wprowadzeniu elementu korytarzy, ktore w przypadku tranzytu
przez Polske powinny opiewaé jakimi§ obligacjami finansowymi. Wracamy z pewnym
uporem do tej kwestii swoistych optat kaucyjnych na okres transportu, ktore oczywiScie
mialyby charakter zwrotny.

Trzecia sprawa, o ktorg chcialem zapytac, to jest kwestia dotyczaca miedzy innymi
kwestii energetycznych. Mianowicie wszystkie dzialania majace na celu rozwigzanie pro-
blemu wysokich cen energii. Czy w tej sprawie jest jaki$ istotny postep? Czy sa jakie$
elementy zgody, chociazby w zakresie stabilizacji cen na rynku ETS? Bowiem znamy te
polskie propozycje z Rady ds. Energii bodajze z grudnia 2021 r. W tej sprawie jest brak
istotnego postepu, a z drugiej strony obserwujemy tez, ze jednak jest wysoki poziom
stabilizacji cen, jezeli chodzi o uprawnienia do ETS. To jest tez przedmiotem krytyki
wewnetrznej w Polsce co do stabilizacji tych cen w zwiazku z obecnoscig miedzy innymi
instytucji finansowych w handlu uprawnieniami do emisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:
Dziekuje. To w pierwszej kwestii panu postowi Czerniakowi poprosze, zeby odpowie-
dziala pani dyrektor Anna Piesiak z Departamentu Komitetu do Spraw Europejskich,
zeby to bylo precyzyjne, a w drugiej czesci pan dyrektor Bednarek z Departamentu Eko-
nomicznego UE. W odpowiedzi na pytania pana posta Grzyba pan dyrektor Bednarek
odpowie, mowigc precyzyjnie.

Zastepca dyrektora Departamentu Komitetu do Spraw Europejskich KPRM Anna
Piesiak:
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Tak, pan posel pytal tez o trybunal przy okazji
poprzedniej Rady Europejskiej i rzeczywiScie od tamtej pory, tak jak pan minister wspo-
mnial, wiele znaczacych kwestii sie nie wydarzylo. Polska jest w CoR group panstw
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wspierajacych te inicjatywe. Popieramy utworzenie specjalnego trybunatu, ktory dyspo-
nowalby jurysdykcja osadzenia winnych. Za tego rodzaju trybunatem jest Polska, pan-
stwa baltyckie, Rumunia oraz Luksemburg. Druga opcja jest ukrainski trybunat, ktory
bytby umiedzynarodowiony poprzez rezolucje Zgromadzenia Ogélnego ONZ, i sg pan-
stwa czlonkowskie, ktore utworzenie takiego rodzaju trybunatu popieraja, ale nie wiemy
w tej chwili, ktora z tych opcji moglaby zwyciezy¢. My jesteSmy otwarci na kazdg opcje,
ktora pozwoli rzeczywiscie osgdzi¢ winnych. Ale na ten moment jeszcze nie potrafimy
powiedziec, jakie bedg wnioski z prowadzonych dyskusji.

Kolejne spotkanie CoR group jest spodziewane na tygodniach, wiec liczymy na jaki$
postep. Tak ze wiecej nie moge sie podzieli¢, bo nie wiemy po prostu.

Zastepca dyrektora Departamentu Ekonomicznego Unii Europejskiej KPRM Krzysztof
Bednarek:
Dziekuje, panie ministrze. Szanowni panstwo, w odniesieniu do pytania o reforme paktu
stabilnoéci i wzrostu to na ostatnim posiedzeniu Rady Ecofin przyjeto konkluzje, ktére
przedstawiajg wstepny konsensus panstw czlonkowskich dotyczacy kluczowych elemen-
tow reformy. Polska oczywiScie rowniez poparta te konkluzje, zwlaszeza w tych konklu-
zjach korzystne z naszego punktu widzenia bylo odnotowanie koniecznosci uwzgled-
nienia w tej reformie uelastycznienia dotyczacego budowy zdolno§ci obronnych, tak
ze reforma uznaje nowe realia geopolityczne, w ktorych sie znajdujemy, i jest zapowiedz
tego, ze to zostanie ujete. Jest to wiec cos, co jest dla nas szczegdlnie korzystne.
Natomiast ta dyskusja ma charakter zaawansowany, aczkolwiek jeszcze nie finalny,
poniewaz Komisja Europejska zamierza przedstawi¢ na podstawie tej dyskusji, ktéra sie
odbywa wsrod panstw czlonkowskich, propozycje legislacyjng, ktora zostanie opubliko-
wana prawdopodobnie w ciggu najblizszych kilku tygodni. I wcigz jest kilka elementéw,
ktore wymagajg dopracowania i sg przedmiotem intensywnych konsultacji z panstwami
czlonkowskimi, w tym miedzy innymi z Polskg. Tutaj pewnie przedstawiciele Minister-
stwa Finansow byliby w stanie wiecej na temat tych konsultacji opowiedzie¢. Natomiast
ja ze swojej strony powiem, ze przedmiotem naszej uwagi jest w szczeg6lnosci metodo-
logia wyliczania zrownowazonego duo, ktéra tak naprawde wyznaczy potem Sciezke
wydatkowa i zaklasyfikuje panstwa, do ktorej kategorii nalezg. Od tego bedzie zalezalta
dalsza procedura postepowania. Naszym zdaniem ta metodologia zaproponowana przez
Komisje nie jest wlasciwa i wymaga uzgodnien z panstwami czlonkowskimi. To jest
punkt naszej szczegdlnej uwagi, na ktory zwracamy uwage w ramach tych konsultacji
z Komisjg Europejska przed opublikowaniem projektu legislacyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje, panie ministrze. Nie widze wiecej zgloszen, w zwiazku z tym
chcialbym... Jest zgloszenie jeszcze. Zboza. Jeszcze jedno pytanie pana posta Grzyba.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:

Ale, panie posle, co doktadnie w sprawie cel by pan chciatl wiedzie¢, prosze powiedziec.
Bo ja powiedzialem, jaka jest sytuacja. To znaczy, jest apel pieciu premierow o to, zeby
rozwazy¢ wszelkie mozliwe wylistowane w tym liscie, ktory zostal skierowany do prze-
wodniczgcej von der Leyen, érodki do podjecia w celu ograniczenia negatywnych skut-
kéw importu zbéz z Ukrainy, réznego rodzaju zboz. Jezeli te §rodki nie przyniosa rezul-
tatu, to ewentualne wprowadzenie cel lub kontyngentéw. Co jeszcze mogtbym panu w tej
materii powiedzie¢?

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Pytatem o to, jakie byly reakcje innych szefow panstw poza tg pigtka, ktora zglaszata.
Czy w ogole jest jakas$ z ich strony refleksja, ze to nie jest problem tylko pieciu panstw,
a w szczegolnosci Polski.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:
Podpisow jest pie¢, wiec panstwa najbardziej dotkniete tym problemem, to sg wiasnie
te panstwa. Inne panstwa, jezeli spojrzymy w statystyki, to sg panstwa, ktorym import
zb6z z Ukrainy nawet sie obnizyt w 2022 r. w stosunku do roku 2021. Na przyklad Belgia
jest takim panstwem, gdzie import spadl. Tak ze widaé, ze jest anomalia na tym rynku.
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Natomiast ona dotyka rézne panstwa w rozny sposob. Belgii nie dotyka wcale. Mozna
powiedzie¢, ze tam jest wrecz w tej chwili zjawisko odwrotne. To pokazuje, ze musimy
zareagowac. Natomiast ta grupa panstw light-minded to jest pie¢ panstw, bo tam te kon-
sekwencje negatywne sg najbardziej widoczne, z czego w tej piatki najbardziej dotkliwe
to jest w Rumunii i w Polsce. W tych dwoch panstwach.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Chcialbym zaproponowaé nastepujgca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje
Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktére odbylo sie w dniach
23-24 marca 2023 r. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Zatem przyjmujac konkluzje, zamy-
kam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli zaopiniowania w trybie art. 20 ust. 2 ustawy w powia-
zaniu z art. 19 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. kandydatury Tomasza Skurzew-
skiego na stanowisko cztonka Rady Dyrektorow Europejskiego Banku Inwestycyjnego.
Na samym poczatku poprosze pana ministra Artura Sobonia, sekretarza stanu w Mini-
sterstwie Finansow, i krotkie przedstawienie kandydata. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Artur Sobon:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatbym przedstawic¢ panstwu kan-
dydata do Rady Dyrektoré6w do EBI pana Tomasza Skurzewskiego, zastepce dyrektora
Departamentu Wspolpracy Miedzynarodowej w ME. W czerwcu br. podczas dorocznego
posiedzenia Rady Gubernatoréow EBI nastgpi odnowienie kadencji Rady Dyrektorow.
W zwigzku z powyzszym zaproponowali$my, jako MF, kandydata, ktérego zatwierdzita
Rada Ministrow. Pan Tomasz Skurzewski posiada odpowiednie kompetencje do pelnie-
nia tej funkcji. Jest absolwentem Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie oraz Stu-
dium Polityki Europejskiej w Krajowej Szkole Administracji Publicznej. Pracuje w MF
od roku 1992, a obecnie zajmuje sie miedzy innymi wspélpracg z miedzynarodowymi
instytucjami finansowymi, w tym w szczegoélnosSci z EBI. Ma takze do§wiadczenie zagra-
niczne. Pelnil funkcje doradcy dyrektora wykonawczego w Miedzynarodowym Funduszu
Walutowym oraz jest cztonkiem Rady Administracji Banku Rozwoju Rady Europy.

Moze kilka zdan o tym, czym jest Rada Dyrektorow EBI. Jest to organ zarzadczy
banku, skladajgcy sie z 28 dyrektoréw reprezentujacych kazde panstwo cztonkowskie
oraz Komisje Europejska, a takze ich zastepcow. Rada zbiera sie okolo 10 razy w roku,
na swoich posiedzeniach podejmuje decyzje w sprawie finansowania konkretnych pro-
jektow inwestycyjnych oraz zajmuyje sie politykami banku, nadzoruje stan jego finansow.
EBI oczywiScie pelni wcigz bardzo wazng dla Polski role. Do tej pory udzielit finansowa-
nia na ponad 88 mld euro w formie kredytow. Rocznie jest to okolo 5 mld euro, glownie
na projekty przedsiebiorstw prywatnych oraz spotek publicznych, ale takze dla samorza-
dow. Bank skupia sie na infrastrukturze, finansuje przedsiewziecia z zakresu klimatu,
§rodowiska, energii odnawialnej, zdrowia, nauki czy badan.

Biorac pod uwage przygotowanie, do§wiadczenie i zaangazowanie we wspolpracy
z EBI, a takze wszystkie te cechy, ktére wymienitem, pana dyrektora Tomasza Skurzew-
skiego, chciatbym zarekomendowac Wysokiej Komisji pozytywng opinie o panu dyrekto-
rze na stanowisko dyrektora w Radzie Dyrektoréw EBI. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Teraz bardzo prosze o zabranie glosu przez kandydata, pana
dyrektora Tomasza Skurzewskiego.

Sekretarz stanu w MF Artur Sobon:
OczywiScie pan dyrektor jest obecny i odpowie na wszystkie pytania.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy Miedzynarodowej MF Tomasz

Skurzewski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy i Wysoka Komisjo. Dziekuje panu ministrowi
za zaprezentowanie mojej kandydatury i dziekuje panstwu za jej rozpatrywanie. W uzu-
pelnieniu chciatbym zaznaczy¢, ze ta mozliwo$c reprezentowania Polski w tak waznej
instytucji to jest dla mnie zaszczyt, ale tez odpowiedzialno$¢. Zajmuje sie wspoltpracg
z tym bankiem od kilku lat i wiem, jak wazna jest to dla Polski instytucja, nie tylko
W sensie zapewniania finansowania, ale takze w zakresie wspierania rozwoju gospodar-
czego, spolecznego, wspierania samorzgdow, przedsiebiorstw i tak dalej. Mam doswiad-
czenie zawodowe ze sfery miedzynarodowej, nie tylko unijnej. Zajmuje sie tez wspol-
praca z innymi instytucjami finansowymi, wiec mialbym mozliwo§¢é poréwnywania
podejsc i polityk tych instytucji i przenoszenia do$wiadczen i praktyk z jednego forum
na inne. Mam nadzieje, ze moja kandydatura spotka sie z panstwa aprobatg. Jestem
gotow do odpowiedzi na ewentualne pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Otwieram zatem dyskusje. Czy kto§ z panstwa
chcialby zabra¢ gtos? Pan poset Zwiefka, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje panu ministrowi za przedstawienie
kandydatury, dziekuje panu dyrektorowi za krotka autoprezentacje. Nie mam w zasa-
dzie zadnych pytan, poniewaz kierunki dziatania EBI sg nam znane, wiemy, czym zaj-
muje sie Rada Dyrektoréow. Poprositem o glos tak naprawde w jednym celu: chciatem
wyrazi¢ swoje zadowolenie, ze do pracy w tak istotnym miejscu jak Rada Dyrektorow
EBI, kierowana jest osoba o wlasciwym do§wiadczeniu, przygotowaniu, osoba, ktéra
gwarantuje niezwykle wysoki poziom. Bardzo sie z tego tytulu ciesze, bo nie zawsze
ma to miejsce. Zycze powodzenia, panie dyrektorze.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje, panie posle.

Sekretarz stanu w MF Artur Sobon:

Nie zawsze ma tez miejsce tak zgodna opinia opozycji, wiec tez bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Sekretarz st
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Dziekuje panu ministrowi. Wiasnie tych siow mi zabraklo. Bardzo dziekuje. Czy ktos
jeszcze chcialby sie wypowiedzie¢? Nie widze wiecej zgloszen. Zatem chcialbym zapro-
ponowac przyjecie nastepujacej opinii: Komisja do Spraw Unii Europejskiej Sejmu
RP pozytywnie opiniuje kandydature pana Tomasza Skurzewskiego na stano-
wisko czlonka Rady Dyrektoréow Europejskiego Banku Inwestycyjnego. Czy
jest sprzeciw wobec przyjecia tej opinii? Nie widze. Zatem taka opinia Komisji zostata
przyjeta. Bardzo serdecznie gratuluje panu dyrektorowi i panu ministrowi za przed-
stawienie tak dobrej kandydatury. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III. Dziekuje
bardzo.

Przystepujemy zatem do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie (UE) 2019/1009 w odniesieniu do etykietowania
cyfrowego produktéw nawozowych UE (COM(2023) 98 wersja ostateczna) i odnoszacego
sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra
Grzegorza Piechowiaka, sekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii. Bar-
dzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

anu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Grzegorz Piechowiak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Szanowni panstwo, chciatbym
przedstawic¢ stanowisko RP w sprawie rozporzadzenia PE i Rady zmieniajgcego rozpo-
rzadzenie (UE) 2019/1009 w odniesieniu do etykietowania cyfrowego produktéw nawo-
zowych UE. Od dnia 16 lipca 2022 r. obowiazuje rozporzadzenie w sprawie produktow
nawozowych ustanawiajace przepisy dotyczace udostepniania produktéw nawozowych
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UE na rynku wewnetrznym. Powyzsze rozporzadzenie wprowadzito wymogi dotyczace
etykietowania produktéw nawozowych. Przepisy rozporzadzenia w znacznym stopniu
otworzyly rynek UE dla produktéw innowacyjnych, wymagajacych szerszego i lepszego
informowania uzytkownikéw. To wprowadzenie wymogu udostepniania wiekszych ilo-
§ci informacji na etykietach spowodowalo takze pewne problemy, a takze utrudnienia
w odczytaniu etykiet przez zainteresowane osoby oraz w zarzadzaniu etykietami przez
podmioty gospodarcze, jak rowniez utrudniona identyfikacje istotnych informacji wobec
umieszczania wielu szczegoléw na etykiecie.

Inicjatywa podjeta przez Komisje Europejska w postaci wniosku dotyczacego rozpo-
rzadzenia PE i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie 2019/1009 ma na celu wprowadze-
nie dobrowolnej digitalizacji etykiet produktéw nawozowych UE. Przedmiotowa decyzja
bytaby wiec podejmowana przez producentow, importeréw lub dystrybutoréw tych pro-
duktow. Podkresli¢ nalezy, ze podmioty, ktore zdecyduja sie na wprowadzenie cyfrowych
etykiet, dostarczanych uzytkownikom koncowym, bedg musialy zapewnié¢ réwniez ety-
kiete fizyczng zawierajgcg najwazniejsze informacje, miedzy innymi dotyczace ochrony
zdrowia ludzkiego i Srodowiska.

Chcialbym podkresli¢, ze rzad RP popiera inicjatywy moggce przyczynic sie
do poprawy ochrony zdrowia ludzkiego i Srodowiska oraz prawidtowego funkcjonowa-
nia rynku wewnetrznego produktow nawozowych, a takg inicjatywa jest w ocenie rzadu
projektowane rozporzadzenie. W naszej ocenie kluczowy jest fakt, ze nowe rozporza-
dzenie stwarzaloby mozliwo§¢, a nie odgérne zobowigzanie dostarczania etykiet cyfro-
wych, co istotne jest zwlaszcza dla podmiotéw gospodarczych w zwigzku z mozliwymi
dodatkowymi kosztami powodowanymi digitalizacjg etykiet. Omawiane rozporzadzenie
bylo przedmiotem konsultacji spotecznych, w ramach ktoérych uwagi zglosity zaréwno
organizacje branzowe, jak i instytucje badawczo-rozwojowe. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Sprawozdawca do tego dokumenty jest pan posel Andrzej
Grzyb. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jak pan minister byl uprzejmy powiedziec, jest
to zmiana rozporzadzenia PE i Rady z 2019 r. wprowadzajaca dobrowolnoé¢ digitaliza-
cji etykiet dla produktéw nawozowych, ale inaczej bySmy powiedzieli — dla nawozow
po prostu. Trudnoéci, ktore sprawily, ze tg sprawag sie zajeto, to sg te, ktore pan minister
wymienil, ale tez dotyczy to miedzy innymi nawozow, ktore sg sprzedawane luzem. Jak
sg sprzedawane luzem, to na dostawcy, na producencie, ale rowniez na tym, kto prowa-
dzi obrét zostal wprowadzony obowigzek wprowadzania ulotek. Te ulotki oczywiScie
bedg musialy by¢ dostarczone zar6wno podmiotom handlowym, jak rowniez koncowym
odbiorcom. Natomiast w chwili obecnej ta zmiana w rozporzadzeniu, ktoére zgodnie
z definicjg prawa wtornego UE bedzie obowigzywalo wprost wszystkich odbiorcow tej
zmiany, ma doprowadzi¢ do tego, ze te etykiety cyfrowe bedg mogly byé dostarczane
zarowno przez producentéw podmiotom, ktore biorg udzial w obrocie, ale tez beda mogty
by¢ dostarczane odbiorcom koncowym, a wiec rolnikom. Oczywiscie wtedy bedzie musial
byé format skréconej etykiety informujacej o walorach produktu czy ewentualnych
zastrzezeniach z tym zwigzanych.

Wydaje mi sie, ze koszty, o ktérych sie méwi, z jednej strony oczywiscie beda nato-
zone na wprowadzajgcego produkt na rynek, rowniez dla podmiotow, ktore oczywiscie
zajmujg sie obrotem, natomiast z drugiej strony wskazane sg réwniez w ocenie skutkow
regulacji ewentualne korzySci finansowe, ktore zar6wno matle i Srednie przedsiebior-
stwa, jak i duze podmioty moglyby z tego tytutu osiggngc. One sg szacowane od kilku
do kilkudziesieciu tysiecy euro. Rzadko sie zdarza, zeby regulacje obowigzkow przynosity
rowniez konkretne zyski. Raczej z reguly przynosza koszty dla firm. W tym wypadku
jest odwrotnie, mimo ze, tak jak powiedzialem, nie sg to kwoty zawrotne, ale jednak
z punktu widzenia jednolitego rynku jest to istotne, bo przeciez te koszty potem sie
kumulujg i nawet pojedyncze male koszty wplywaja na koncowsg cene, co przy tych zawi-
rowaniach zwiagzanych z funkcjonowaniem rynku nawozowego, kiedy mieliSmy do czy-
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nienia z ogromnym wzrostem cen, w szczegdlnosci nawozow azotowych, spowodowa-
nych oczywiscie pikujgcymi cenami na rynkach miedzynarodowych gazu, i ten spadek,
jak widzimy, nie jest az tak istotny, zeby te ceny powrécity do poziomu cen zblizonych
sprzed podwyzek, kazda istotna zmiana, ktéra powoduje obnizke kosztéw, a w konse-
kwencji rowniez, miejmy nadzieje, cen tych produktow oferowanych przez producentéw,
przez poSrednikow oraz — to jest wazne — jaka bedzie finalna cena dla ich odbiorcow. Tak
ze z tego punktu widzenia nie mam zadnych uwag. W pelni popieram stanowisko rzadu,
ktore zostalo wyrazone w konkluzji przez pana ministra.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje panu postowi za przedstawienie sprawozdania. Otwieram dyskusje. Czy kto$
z panstwa chcialby zabrac glos? Nie widze zgloszen. Wobec tego chcialbym zapropono-
wac nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust.
4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dokument o sygnaturze COM(2023) 98
wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie
widze. Zatem, przyjmujac konkluzje, zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie tymczasowej liberalizacji handlu, bedacej uzupelnieniem koncesji han-
dlowych majgcych zastosowanie do ukrainskich produktow na podstawie Uktadu o sto-
warzyszeniu miedzy Unig Europejskg i Europejskg Wspélnotg Energii Atomowej oraz
ich panstwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Ukraing — z drugiej strony (COM(2023)
106 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Informuje,
ze do tej pory rzad nie przekazal pisemnego stanowiska w sprawie tego dokumentu.
Rzad reprezentuje w tym punkcie pan minister Grzegorz Piechowiak. Bardzo prosze
pana ministra o przedstawienie stanowiska i wyja$nienie tego opdznienia, a pézniej jesz-
cze pan minister Cieciora, tez zabierze glos w tym punkcie. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRIiT Grzegorz Piechowiak:
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, §rodki liberalizacji handlu
zawarte w rozporzadzeniu PE i Rady w sprawie przediuzenia tymczasowej liberalizacji
handlu bedacej uzupelnieniem obowigzujacych koncesji handlowych dla ukrainskich
towarow na podstawie ukladu o stowarzyszeniu miedzy Unig Europejskg a Ukraing
majg na celu przedluzenie o kolejny rok okresowego zawieszenia wszystkich cet przy-
wozowych i kontyngentéw na wszystkie towary importowe z Ukrainy w zwigzku z trwa-
jacym konfliktem zbrojnym. Mimo dotychczasowego zaangazowania Polski w dziatania
wspierajgce Ukraine, a takze pomocowego charakteru rozporzadzenia stanowisko RP
w tej sprawie nie zostalo jeszcze uzgodnione. W zwigzku z powaznymi trudnosciami
dla polskich producentéw spowodowanymi miedzy innymi nadmiernym importem zboz
z Ukrainy widzimy potrzebe wzmocnienia projektowanej regulacji o zwiekszenie ochrony
krajowego rynku i podjecia dzialan na poziomie UE, zapobiegajacych pogltebianiu trud-
nosci bedacych rezultatem obecnie funkcjonujacych srodkéw liberalizujacych handel.

W ramach prac nad projektem przedmiotowego rozporzadzenia Polska zglaszala sze-
reg propozycji zmian majgcych na celu doprecyzowanie rozporzadzenia w taki sposob,
aby bardziej elastycznie reagowalo na sytuacje na rynku UE. Uwazamy za stosowne
miedzy innymi, by w art. 4 rozporzadzenia zawarty zostal zapis, ze w przypadku przy-
wrocenia cet wynikajacych z ukladu o stowarzyszeniu kontyngenty taryfowe funkcjonu-
jace na podstawie wyzej wymienionego uktadu o stowarzyszeniu bedg zmniejszone o ilo-
§ci dotychczasowego importu z Ukrainy do UE od poczatku roku do momentu wejscia
w zycie §rodkoéw ochronnych lub proporcjonalnie do uptywu czasu w roku kalendarzo-
wym. Jednocze$nie Polska wnioskuje do Komisji Europejskiej o uzgodnienie ze strona
ukrainska poprawy dostepu do rynku ukrainskiego dla eksportu towaréw rolnych z UE,
co stanowiloby realizacje postulatéow ofensywnych Polski. Co istotne, oczekujemy takze
wprowadzenia automatycznego mechanizmu wsparcia producentéw w danym sektorze
produkgcji rolnej, bedacych eksporterem netto w latach 2019-2021 i prowadzacych dzia-
talnos§¢ w regionie UE graniczgcym z Ukraing w sytuacji, gdy zostanie przekroczony
pewien ustalony wolumen importu z Ukrainy do UE danego produktu.
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Dodatkowo Polska wnosi do Komisji Europejskiej o zadeklarowanie, ze w celu
usprawnienia korytarzy solidarno$ciowych w najblizszym czasie zaproponuje ona roz-
wigzania systemowe gwarantujace, by produkty rolno-spozywcze z Ukrainy, gléwnie
zboza i rzepak, nie trafialty w nadmiarze w stosunku do standardowego przywozu z lat
przed wybuchem wojny bezposrednio do regionéw przygranicznych. W tym miejscu
nalezy podkreslic, ze wyzej wymienione postulaty sg zbiezne z treScia wspdlnego listu
premierow Polski, Butgarii, Rumunii, Stowacji i Wegier z dnia 31 marca br. do przewod-
niczgcej Komisji Europejskiej Ursuli von der Leyen w sprawie podjecia krokow majacych
zapobiegac poglebieniu trudnosci wywolanych nadmiernym importem towaréw z Ukra-
iny. Oczekujemy na reakcje Komisji Europejskiej na ten list.

Na zakoniczenie chciatbym dodaé, ze w toku prac nad stanowiskiem rzgdu w sprawie
przedmiotowego rozporzadzenia resorty wiasciwie na biezaco komunikowaly Komisji
Europejskiej koniecznosc projektowania takich instrumentéw pomocowych dla Ukrainy,
ktore beda uwzgledniaé troske o zabezpieczenie intereséw europejskich, w tym branzy
rolniczej. Konkludujac, chcialem zauwazyc¢, ze oczekujemy, tak jak juz wstepnie powie-
dzialem, na reakcje Komisji Europejskiej na list pieciu premierow i po tym bedzie uzgod-
nione nasze stanowisko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Jeszcze w tym punkcie glos zabierze pan minister Krzysztof
Cieciora, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Bardzo prosze,
panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Krzysztof Ciecioéra:
Dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to co przedstawil pan minister Grze-
gorz Piechowiak, jest syntetyczng informacjg na temat obecnego stanu gry, jesli chodzi
o cla na produkty rolno-spozywcze z Ukrainy. Chcialbym dodaé z tego miejsca, ze for-
malne pierwsze dzialania ze strony Ministerstwa Rolnictwa, czyli pierwsze pisma, pierw-
sze wnioski w sprawie interwencji na tym rynku, mialy miejsce od grudnia zeszlego
roku, dokladnie od 2 grudnia 2020 r. podejmowaliSmy pierwsze formalne kroki. One
mialy miejsce juz wczesniej, bo oczywiscie konsultowaliémy sie na poziomie rzadu, ale
przede wszystkim na poziomie Komisji, informujac o wzrastajgcym problemie swobod-
nego importu produktéw rolno-spozywczych na teren UE. Warto podkreslié, ze wérod
naszych postulatow, ktére tu byly wymieniane, jest tez jeden dosy¢ istotny i taki moim
zdaniem bardzo obrazujacy sytuacje, w jakiej sie znajdujemy, my, jako polski rzad. My,
jako polski rzad, po prostu nie mamy na ten moment narzedzi prawnych, ktore to roz-
porzadzenie, ktore dzisiaj obowigzuje, a ktore zostalo przyjete przez Komisje Europej-
ska, tez nam troche odebralo, poniewaz w tym rozporzadzeniu przyjetym w zeszlym
roku zostala wykreslona mozliwo§¢ zastosowania rozporzadzenia nr 2015/478 w spra-
wie wspdlnych regul przewozu, czyli tak zwanego wzmocnionego nadzoru regionalnego.
To rozporzadzenie przewiduje mozliwosé reakcji stosowania srodkoéw na poziomie regio-
nalnym, a nie na poziomie calej UE. Bo dzisiaj mamy najwiekszy problem polegajacy
na tym, ze aby podjaé konkretne decyzje, musi sie zgodzié¢ cata UE. Dzisiaj zdecydowany
sprzeciw wobec utrzymania obecnego stanu rzeczy zglasza pie¢ panstw. Co z pozosta-
tymi? Dzisiaj uruchomienie tego rozporzadzenia daje nam mozliwo$é na terenie tych
pieciu panstw przynajmniej reagowania w kontekscie tej sytuacji, w jakiej sie znajdu-
jemy 1itego réwniez oczekujemy od Komisji Europejskiej, by zostato to uwzglednione,
bo to znacznie utatwi reagowanie na te dzisiejszg sytuacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje panom ministrom za przedstawienie tej informacji. Postem
sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Stawomir Nitras. Nie ma pana posta.
Zatem otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ w tej sprawie?
Pan poset Zwiefka, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje panom ministrom. Nie wiem, dlaczego
nie ma kolegi Nitrasa, aczkolwiek z drugiej strony, jesli podejdziemy do tego formalnie,
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to nie rozmawiamy dzisiaj o stanowisku rzgdu. Rozmawiamy o uwagach przedstawio-
nych jako informacja dotyczaca toczacych sie prac nad przygotowaniem ostatecznego
stanowiska, co podkre§lili obaj panowie ministrowie. Bedziemy wiec i tak musieli do tego
wrocic.

Sytuacja jest zdecydowanie koszmarnie ciezka, tak bym powiedzial. Ciezka — to juz
za slaby opis. Spowodowana oczywiscie faktem konieczno§ci wsparcia naszych przyja-
ci6l ukrainskich we wszelki dostepny i mozliwy sposob, z uwagi na toczacg sie wojne
w ich kraju z agresorem rosyjskim. Czyli poniesienia w pewnym sensie kosztow tej
wojny. Natomiast trudno jest sie zgodzi¢, aby jeden czy dwa kraje, czy moze i pie¢, cho¢
w réznym stopniu, ponosity te koszty pod kazdym wzgledem. Czyli wzgledem ludzkim,
wzgledem militarnym, logistycznym, transportowym i takze naplywu rolnych zwol-
nionych z cta tym tymczasowym rozporzadzeniem. Wydaje sie, ze solidarnos§¢, o ktorej
powinni§my méwi¢ w tym przypadku, powinna zasadzac sie nie tylko na dodatkowym
wsparciu finansowym ze strony UE, bo nie mozemy wszystkiego zalatwiac pieniedzmi,
ale tez i pewnymi mechanizmami, ktore doprowadzilyby do faktu, ze te produkty sg rze-
czywi§cie przenoszone przez nasze terytorium, transportowane przez nasze terytorium
do innych krajéw Wspélnoty.

Rozumiem zawieszenie rozporzgdzenia pozwalajgcego na reakcje regionalng, ale
chcialem zapytaé, czy istnieje mozliwo§¢ reagowania w kwestiach jakoSciowych, czyli
kontroli fitosanitarnej, abySmy mieli tez wiedze, co tak naprawde doptywa. Moéwie
to w oparciu o zboze, ktore leje sie na polski rynek, nazwane zbozem technicznym czy
jakkolwiek inaczej, a wiem, ze znaczaca jego czesc zostala uzyta do produkceji pasz i wrecz
w przemySle spozywczym. Na to sie juz totalnie nie mozemy zgodzic¢. Wiec czy rzad polski
przygotowuje propozycje jakich$§ mechanizmow, ktore mozemy zaprezentowac czy zapro-
ponowac¢ Komisji Europejskiej, partnerom z innych krajow Wspélnoty, aby nie negujac
tej stusznej decyzji, bo uwazam, ze musimy tez te koszty ponie§¢, to jest tez w pewnym
sensie nasza wojna, i dobrze by bylo, gdyby ta §wiadomo§é powrdcita do wszystkich kra-
jow UE, a ona wygasa niestety. Méwie to z bolem. Mam nadzieje, ze bedziemy tez o tym
rozmawiali w przyszlym tygodniu w Budapeszcie, gdzie udajemy sie z panem przewod-
niczacym i kolezankg i kolegami na spotkanie w ramach Grupy Wyszehradzkiej. Ale
ta konieczno§¢ ponoszenia ciezar6w wojennych, konieczno§¢ niesienia pomocy musi by¢
obwarowana jednak w pewnym sensie dbaloScig o to, aby ten nasz rynek sie, no moze nie
rozwalil, ale w duzej mierze nie zachwial. Tak ze prosze, jesli jest taka wiedza z panow
strony, o te informacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Panowie ministrowie, to jest oczywiscie sprawa moze nie najwazniejsza w pracach tej
Komisji, ale z punktu widzenia efektéw gospodarczych i spotecznych sprawa zboza stata
sie tematem bardzo ogélnopolskim, ale rowniez i europejskim. Natomiast wydaje mi sie,
ze podstawowa rzecz jest nastepujgca: po pierwsze jeszcze przed wybuchem wojny byta
mozliwos$c sprowadzania kukurydzy w systemie bezclowym. Pamietam wyjasnienia pana
premiera Kowalczyka, ktéry méwil, ze nie ma problemu, to byl okres jeszcze wakacyjny.
Na razie to jest tylko kukurydza, ona stanowi 3% ogotu zebranych zb6z oraz kukurydzy,
wiec to nie jest duzy problem. Natomiast chcialbym zapytaé¢, skad sie pojawito pojecie
zboza technicznego? Przeciez czego$ takiego w nomenklaturze nie ma. Postuguje sie tutaj
tez opinig miedzy innymi pana Krzysztofa Gwiazdy, prezesa Polskiego Zwigzku Praco-
dawcow Przemystu Zbozowo-Mlynarskiego. Méwi: pracuje w branzy 35 lat i nigdy wcze-
$niej nie styszalem sformulowania ,,zboze techniczne”. Oczywiscie rozumiem, ze gdzies§
musialo sie znalez¢ jakie§ utatwienie, ktore sprawilo, ze to zboze techniczne, ktére miato
by¢ spalone, jak rozumiem, albo przeznaczone chociazby do przerobu w postaci biogazy-
fikacji. Pytanie, czy nie bylo na tyle zanieczyszczone mikroorganizmami, zeby w ogole
moglo podlega¢ temu procesowi. W zwigzku z tym pewnie mial utatwienie jaki§ szybki
przejazd przez granice. Stad tez zaczeto sprowadzaé pod tytulem ,zboze techniczne”.
Nie wiem, czy wszystko bylo zbozem technicznym, ale by¢ moze to byl ten kanat, ten
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szybki nurt, ktory sprawil, ze to przez granice juz zaczeto przeptywac. Prosze panstwa,
bodajze listopad czy polowa listopada zeszlego roku. Pierwsze informacje ze strony
Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa i tak dalej — zapomniatem reszte tej nazwy —
sg informacje, ze kierujg sprawe do prokuratury w zwigzku z tym, ze to jest zboze, ktore
nie spelnia zadnych parametrow. No wiec gdzies$ sie znalazla ta furtka, ta interpretacja,
ze podmioty, ktére mogly przetransportowac to zboze na polski rynek, mogty to zboze
techniczne wprowadzac. W chwili obecnej jest informacja z Inspekcji Weterynaryjne;j,
ze w roku biezgcym stwierdzono pie¢ probek niespelniajacych standardéw na 600 pobra-
nych, jezeli chodzi o niespelnianie wymogéw weterynaryjnych na importowane zboze.
Nie jest to wiec co§, co rujnuje opinie na temat sprowadzanego surowca.

Natomiast cala ta sprawa jest bardzo zagadkowa. Stuchalem tez wielu ekspertéw
i to osob, ktore sg bardzo zyczliwe rzadowi. Miedzy innymi z Polskiego Instytutu Eko-
nomicznego pani profesor méwi tak: chcialabym wiedzie¢, kto podjal decyzje o takiej
mozliwoéci, ze tego typu produkt wplynat na polski rynek. Kto rowniez odniost korzy-
§ci z tego tytulu, bo oczywiscie jest szereg podmiotéw, o ktorych sie méwi, ze skorzy-
staly, ktore nawet sa wymieniane publicznie. Natomiast przede wszystkim mysle o tym,
ze to podwaza zaufanie ludzi, ktorzy sg producentami, do panstwa, a w konsekwencji tez
podwaza ten bardzo pozytywny stosunek do pomocy Ukrainie. To jest chyba najbardziej
negatywny efekt tego wszystkiego. Bo to sie podskornie czuje, ze zaczyna sie zmieniac
stosunek tych oso6b do calego procesu wsparcia dla Ukrainy, ktory jest popierany przez
wszystkie sily polityczne w Polsce. Moze z pewnymi drobnymi wyjatkami. Z tego tytutu
jest to ogromnie wazne. Pamietam, wypowiadalem sie w tej kwestii w sierpniu ub.r.
na konferencji prasowej w Sejmie, apelujac do rzadu, ze nalezy z tym co§ zrobié, bo jezeli
otrzymywaliSmy od rolnikéw informacje méwigca, ze loco gospodarstwo, na przyktad
drobiarskie w Wielkopolsce, sg oferowane transporty w cenie 1000-1100 zi, to znaczy,
ze co$ niepokojacego sie zaczelo wtedy dziac. Troche tez niestety pod wzgledem reakcji
ze strony administracji wydluzyliSmy sobie okres na reakcje, nazwe to bardzo oglednie.
Nie chce wprowadzaé zadnych elementéw emocjonalnych. Ale to powinno by¢ doswiad-
czenie. Myséle, ze kluczowe pytanie zadal pan minister Ardanowski, ktory powiedzial
tak: To nie jest tylko kwestia tego zboza, ktére w obecnej chwili sie pojawilo na naszym
rynku, bo kwestia pomocy Ukrainie bedzie procesem dtugotrwalym. W roku 2019 zbiory
zb6z na Ukrainie wyniosty ponad 100 mln ton. Sredni potencjal, jak robitem kiedy$
takg kwerende w roku 2014, to byl poziom w granicach 60 mln ton, z opcja, ze do roku
2020 Ukraina dobrnie z produkcjg do 100 mln ton, plus do tego oczywiScie duze inwe-
stycje w sektor drobiarski, bo to jest najlatwiejsze mieso do wyprodukowania z tych
zasobow, ktore tam sg. To jest pytanie, jak dalej, jak w przyszlosci bedziemy reagowaé
na to zjawisko, zeby ono nie destabilizowalo polskiego rynku. Byliémy producentem
numer jeden, jezeli chodzi o mieso drobiowe. Mamy doswiadczenie z 2018 r., akurat w tej
sprawie interweniowalem tez wspdlnie z kolegami do komisarza ds. rynku. Chodzito
wtedy o taka jedng ciekawa rzecz. Chodzilo o mieso, asortyment piersi kurczaka, ale
z kostka. Z reguly piersi sg bez kostki. Ale tutaj sg §wietni specjalisci, oni rozpoznali
rynek. Przeciez tam sg inwestorzy rowniez spoza Ukrainy, ktorzy wiedzieli, jak to zrobic.
Wtedy wplyneto wieleset tysiecy ton tego produktu na polski rynek. Tez zachwiato wtedy
podstawami. My wyprzedziliSmy Francje, jezeli chodzi o produkcje miesa drobiowego.
To jest powazna cze$¢ naszego eksportu rolnego czy rolno-spozywczego. Wydaje mi sie,
ze powinniSmy zrobié¢ wszystko, zeby doprowadzi¢ do pewnej rownowagi, zwazywszy
rowniez na do§wiadczenia z przetomu roku ubiegtego i obecnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje, panie poSle. Bardzo prosze, kto z rzadu? Pan minister Cieciéra, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie mam watpliwosci, ze temat zboza z Ukra-
iny jest $miertelnie powaznym tematem dla polskiego rolnictwa i tak tez do niego pod-
chodzimy. Natomiast tez, pracujac w MRiRW, pracujemy i operujemy na pewnych fak-
tach, ktore mialy miejsce tam na granicy. Dzisiaj te fakty troche mniej sie przebijaja
do opinii publicznej. Pewnie przez te emocje. Nie mam najmniejszej watpliwosci, ze dzi-
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siaj emocje wygrywaja. Polityka na pewno tez. Natomiast jesli chodzi o kwestie zboza
technicznego, o ktorej mowil pan poset Grzyb, to nie jest to skala, ktora wplywataby
na zagrozenie jakoS§ci zywnosci w Polsce. Mamy dane, mamy informacje o pewnych roz-
miarach tego zboza pod kategorig zboza technicznego, ktore wplyneto do Polski. Jest
to jednak margines tego, co ogolnie wplyneto do Polski. To po pierwsze.

Po drugie, to zboze, ktore rzeczywiScie do nas z tego zrédla czy pod ta nazwa wply-
nelo, jest kontrolowane. I dzisiaj z tego zboza technicznego, ktére pod tym terminem
zostalo do nas sprowadzone, sg pobierane probki i ono jest pelnej jakoSci zbozem. Praw-
dopodobnie byla tu préba pewnego kreatywnego podejScia do administracji granicznej
i to jest sedno tego problemu. Natomiast oczywiScie byly przypadki, kiedy na granicy
wykrywali$émy te probki, ktére nie nadawaty sie do wprowadzenia do obiegu i one byty
wykrywane na miejscu na koszt importera. Chciatbym tez powiedzie¢ odnosnie do skali
tych probek i wychwytywania tych nieprawidlowosci. Méwie tu z pewnym ubolewaniem,
poniewaz gdyby ta skala byla wysoka, mieliby$my tez zupelnie inne argumenty w Komi-
sji. MoglibySmy wykorzystywac te argumenty, ze w jajach jest salmonella, ze w zbozach
sg metale ciezkie, ze kukurydza sie nie nadaje. Ale my tego za mato znalezliSmy. Ta infor-
macja medialna o tym, ze to zboze jest fatalnej jakoSci, nie nadaje sie do niczego, niestety
nie jest prawdziwa. Mowie to jako polityk, nie jako minister rolnictwa, bo byloby nam
po prostu prosciej. W rozumieniu potocznym oczywiScie, tak bym chciatl zostaé¢ zrozu-
miany. Natomiast w sensie formalnym, merytorycznym, wiekszos$¢ probek zboza, ktore
do nas wplywalo, spetniata kryteria, ktore umozliwiaty jej wjazd na teren UE. Nie mowie
o tym, jak to zboze bylo produkowane, bo to jest zupelnie inna kwestia. Z tym mamy
ogromny problem na poziomie UE i wielokrotnie mowimy o tym, ze szanowna Komisjo,
narzucacie nam takie a nie inne obowigzki, ograniczacie nam §rodki ochrony roslin,
pestycydy itd., ale nie wymagacie tego od panstw o§ciennych. I my tg polityka nadzia-
liSmy sie teraz na problem zboza z Ukrainy. Bo dotychczas mieliémy import zywno§ci
z roznych kierunkow Swiata i wlasnie nikogo nie obchodzilo, jak wolowina argentyn-
ska, ktora jest sprowadzana do Europy, jak jest produkowana, z uzyciem jakich érod-
kow, jakiej karmy, jakiej paszy. Nikogo to nie interesowalo w UE, ale skala byla niska.
Dzisiaj mamy podobny mechanizm, ale na znacznie wiekszg skale. Natomiast, tak jak
powiedzialem na wstepie, nasze stuzby nie odnotowaly znaczacych odstepstw od norm,
ktore umozliwiajg wjazd takiego produktu tutaj do Polski. Co nie oznacza, ze my tego
nie kontrolujemy. Kontrolujemy to. Dzisiaj kazda probka, kazdy produkt rolno-spozyw-
czy wplywajacy przez polskg granice jest kontrolowany. Kazdy wagon, kazdy samochad,
wszystko jest kontrolowane. Jaja, wszystko. To tez powoduje réznego rodzaju presje
z roznych stron na nas, natomiast my poinformowaliSmy naszych partnerow z Ukrainy,
ze takg polityke przyjmujemy i ze bedziemy konsekwentni.

Kontrolujemy réwniez to zboze, ktore juz wptyneto tak czy siak do Polski, jest
w magazynach, w silosach, jest wykorzystywane do produkcji zywnosci. Tam wszedzie
shuzby sanitarne pobieraja probki i kontroluja materiat, ktéry do nas wptynal. Sg oczy-
wiScie — i to juz jest informacja medialna - sytuacje, w ktorych stwierdzono uchybie-
nia, ze jest jaki§ produkt, ktéry mial watpliwg jakos¢, ale tutaj trwaja postepowania.
I one nie trwajg od tygodnia czy od dwoch, kiedy ten problem jest najbardziej medialny
i przybral na sile, ale te postepowania sa prowadzone od kilku miesiecy. Wiec sluzby
funkcjonujg. Oczywiscie nie twierdze, i prosze tez nie odebra¢ moich stéw jako proby
zrzucania z nas odpowiedzialnoéci. Mamy pelne poczucie odpowiedzialnoéci za ten pro-
blem. Podchodzimy do niego, tak jak wspomnialem, bardzo powaznie, natomiast aby
by¢ uczciwym, biorgc udzial w tej debacie publicznej, przedstawiam panstwu tez te
informacje, bo nie zawsze sie to da czy z méwnicy sejmowej, czy w programach, a tutaj
dzisiaj konsekwencje ponoszg gtéwnie rolnicy. Dla nich te pomoc, ktorg przedstawiali-
$my i komunikowali§my, uruchamiamy. Chociazby od jutra bedzie trwal nab6r wnio-
skow na doptaty do zboza. Niedtugo uruchamiamy skup tego zboza przez RARS i inne
dzialania, o ktoérych panstwo na pewno juz styszeliScie i dobrze o nich wiecie. Dlatego te
kontrole fitosanitarne sg dzisiaj na najwyzszym poziomie i sg one stosowane w stosunku
do kazdego produktu, ktéry do nas wchodzi przez granice z Ukraing. OczywiScie przewi-
duje juz kolejne problemy, poniewaz te produkty rowniez wchodzg przez inne panstwa.

m.cC.
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To nie jest tak, ze rozwiazujemy peten problem, bo juz dochodzg do mnie informacje
o omijaniu polskiej granicy granicami innych panstw. Wiec ten problem absolutnie jest
wspolnotowy, unijny, i my dzisiaj dlatego tak naciskamy na Komisje, aby uwzglednita
interes rolnikoéw z tych pieciu naszych krajéow granicznych, a nie tylko interes rolnikow
z Europy Zachodniej, bo to glownie tam w duzej czesci to zboze trafiato, bo tam byto
wyczekiwane. Tam potrzebowali, mieli mniejsze zbiory, to obnizylo ich koszty produkcji,
zarabiali tez na tym, bo handlujg tym, majg inne firmy, majg inng infrastrukture, inna
logistyke. Trzeba pamietaé o tym, ze Polska nigdy nie eksportowala zboza ze Wschodu
w takiej skali. Nie mamy tej infrastruktury. Stad tez pewne problemy z plynnoscig tych
transportow. Natomiast tutaj Komisja réwniez zobowigzywala sie, bo kiedy zgadzali-
Smy sie na zniesienie cel, nie robiliSmy tez tego bezrefleksyjnie. Nie robiliSmy tego, nie
majac §wiadomosSci, co nas czeka. Zastrzegaliémy, ze OK, jest potrzeba, mamy zdjac cla,
pomagamy Ukraincom, dobra, ale pomoézcie nam, podstawcie swoje wagony, podstaw-
cie nam swoj sprzet, ktory nam pomoze przetadowac na granicy to wszystko. Pomozcie
nam, bo my nie zbudujemy tego nawet w ciggu roku. Nie dostaliSmy zadnej pomocy. Tez
warto to podkreslic. Pomimo tego ze ta pomoc byla deklarowana i byla obiecywana. Byt
przeciez w Polsce minister rolnictwa z Niemiec, byli przedstawiciele PE, byto wielu poli-
tykow, szczegolnie w pierwszej fazie wojny, jak otworzyliSmy granice. Dzisiaj ich juz nie
ma. Oni nie chcg do konca z nami rozmawia¢ w tym tonie, w jakim rozmawiali wcze$nie;j.
Oczywiscie wiec czujac pelng odpowiedzialno§é za ten problem, wskazujemy, ze nie da sie
go dzisiaj rozwigzac tylko i wylacznie w Warszawie. To jest problem ogolnoeuropejski,
pomimo tego co dzisiaj mowi nam Komisja Europejska, i to, co panstwu powiedziatem,
zupelnie niezrozumiale jest to, ze zostal uchylony mechanizm rozporzadzenia 215/478,
czyli mechanizm wzmocnionego nadzoru, czyli mozliwo$¢ reagowania, stosowania spe-
cjalnych érodké6w na poziomie regionéw UE, a nie na poziomie catej UE. Tym rozpo-
rzadzeniem z zeszlego roku, ktore obecnie obowigzuje. I dzisiaj chociazby nawet utrzy-
manie tego stanu bezclowego, bez kontyngentow itd., ale wprowadzenie z powrotem
do obrotu prawnego tego rozporzadzenia uruchamia nam zupelnie inne mozliwosci. Dzi-
siaj wiemy, ze Komisja wyklucza taki scenariusz. My oczywiScie bedziemy dalej na nig
naciska¢ w tym zakresie, natomiast méwie to, zeby panstwa uswiadomié, ze sg rézne
mechanizmy, z ktorych chcemy skorzystac, ale dzisiaj slyszymy caly czas: nie, nie, nie.
Natomiast oczywiscie nie bedziemy ustawacé i dziekuje tu rowniez Ministerstwu Rozwoju
za zrozumienie i za wspieranie naszej sprawy.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan minister Piechowiak.

Sekretarz stanu w MRiT Grzegorz Piechowiak:

Chcialbym tez jeszcze tylko dodaé, ze, szanowni panstwo, reakcja naszego ministerstwa
byta 8 kwietnia 2022 r., kiedy to nasze ministerstwo formalnie podniosto na forum Komi-
tetu Polityki Handlowe]j problem nadmiernego importu kukurydzy z Ukrainy do Pol-
ski, a 25 listopada ub.r. minister Buda na posiedzeniu ministréw do spraw handlu UE
ponownie zglosil problem nadmiernego importu artykuléw rolno-spozyweczych i potrzebe
analizy oraz monitorowania skutkéw wprowadzenia jednostronnych, autonomicznych
srodkow handlowych dla Ukrainy. OczywiScie w mediach zaczeto zarzuca¢ nam, ze sie
nie zrobilo nic, kiedy to bylo juz od samego poczatku wojny monitorowane i problem byt
zglaszany na forum europejskim. Dlatego tez tatwo dzisiaj rzucic¢ haslo, ze sie niczego
nie robilo, kiedy byly podejmowane réznego rodzaju dzialania. I tak jak pan minister
Cieciéra mowil, to jest generalnie w tej chwili szeroki problem catej UE. Sam jestem
ciekaw, jaka bedzie odpowiedz pani przewodniczacej na list pieciu premierow, bo to oczy-
wiscie dotyczy w glownej mierze tych panstw, ktore sasiadujg z Ukraing, sa najblize;j,
a wlasciwie Polski i Rumunii, ale tez oczekujemy szerszego wsparcia na catym forum.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Tadeusz Cymanski, bardzo prosze.
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Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Panie przewodniczacy, jestem troche zaskoczony tym, co tutaj stysze, dlatego ze to nawet
nie jest zaskakujace, ale szokujace, bo te stwierdzenia i ta dyskusja, nie tylko ze byly
sygnaly, ale byly rozmowy, padajg nazwiska, bo wazne sg konkrety w calej tej historii.
Czym innym jest sformalizowane dzialanie, czyli oficjalne wystgpienie na piSmie, a czym
innym jest taka cecha, ktora w zyciu sie méci, bo tatwowierno§é czy nawet naiwnosc
i szlachetno§¢ wobec partnerow, wiara w to, ze w UE wszystko jest fair play, czesto sie
méci i za to sie placi okreslong cene. Ja stucham. To jest bardzo wazny moment naszej
rozmowy, ktory jest na Komisji niestety, a nie w najbardziej medialnych poczytnych
publikatorach i w prasie, bo slowa: nic nie zrobiliscie. Nic. Opozycja wyzywa sie na nas,
bo méwi: méwiliSmy o kaucjach, méwiliSmy o ctach, méwiliSmy, mowilismy... I to trzeba
sobie powiedzie¢ az do bélu, jak to wyglada. Jestem bardzo daleki od sugerowania takiej
spiskowej teorii dziejow, ale nasuwa sie, a moze nawet narzuca takowe myS§lenie, ze jed-
nak potezne sily UE sg zainteresowane kleska tego rzadu. To niewazne, ze rolnicy czy
inni. Bo to wyglada troche na zasadzie nielogicznej, bardzo niesolidarnej. Pan minister
Cieciora powiedzial przed chwila, ze odmoéwiono wzmozonej kontroli, bo przeciez to juz
jest elementarna kwestia w regionie. I UE tak funkcjonuje. Jezeli jest epidemia, jezeli
jest kleska zywiotowa czy co$§ innego, czasami jest mozliwo$¢ usankcjonowania pewnych
dzialan podejmowanych samoistnie przez panstwa majgce na celu glebokie uzasadnienie
spoteczne, gospodarcze czy sanitarne, czy medyczne w dziedzinie epidemii czy innych.
I wielka szkoda, bo ja z uwagg tez czytam publikatory, to co my mamy mozliwoSci.
Bo jest potezna, tez pamietajmy o tym, walka polityczna, i bardzo Zle by bylo, gdyby te
problemy staly sie orezem w sposob nieuczciwy. Dobrze, ze pan powiedzial, ze bierzemy
odpowiedzialnos¢, bo nie da sie ukry¢, ze mozna bylo lepiej, wiecej. Sprawa nas moze —
uzylem stowa - przerosta, bo byla gigantyczna ilo&¢. I to, co pan powiedzial o tych wago-
nach, to bardzo wazny szczegol, bo o tym, pamietam, byly wypowiedzi, byly rozmowy,
jaka mamy przepustowo$¢ portow, jaka mamy ilo§¢ taboru, wagonow itd., tyle tylko
ze na slowo to wiadomo, jak to sie pozniej konczy. Ale nawet na slowo, bo jezeli takie
rozmowy byly, a w tej chwili to sie wszystko tu nagrywa, to trzeba o tym powiedziec
gloéno. Kamienne, bezduszne, lekcewazgce spojrzenie organéw unijnych na problemy
poszczegblnych panstw i duzego panstwa, jakim jest Polska, to jest postawa skanda-
liczna. Kto§ powie, ze moje ugrupowanie jest bardzo eurosceptyczne. A jakie ma by¢?
O czym §wiadczy to, co przed chwilg ustyszatem? To $wiadczy o tym, ze sie zostawia
na pastwe. O uchodzcach juz nie méwie. Wszyscy mowia: no tak, ale pracuja, placa
skladki. W ten sposob prébujemy sie ratowac. Po prostu absolutnie skala zaangazowa-
nia naszego kraju w pomoc — méwie nie tylko o sektorze prywatnym, indywidualnym -
to jest ogromny wysitek i niestety wydaje mi sie, ze trzeba o tym méwic. Nie wiem, w jaki
sposob. Wyglada, ze to jest troche takie... Nie wiem wlaénie jakie, ale bardzo watpliwe
moralnie. Bo nie jest sztuka pieknie méowic i tworzy¢ wielkie piekne idee, tylko dobra
organizacja, UE sie sprawdza w momentach trudnych, a nie w latwych, jak wszystko
fajnie idzie do przodu. A wojna na Ukrainie jest wyjatkowym momentem. Jestem cie-
kawy, konkludujac, zeby sie nie rozgadywacé, prositbym, zeby w formie nawet syntetycz-
nej te informacje nam przekazywac. Bo chodzi o fair play. SadZcie nas surowo, ale nie
okrutnie. To stowo ,,nic” - jeszcze raz powtorze. Bo styszatem bardzo wiele wypowiedzi,
artykuléw, ze obecny rzad nic nie zrobil - jeszcze raz to podkre§lam. Tymczasem nie
jest to prawda. Nawet jezeli niewystarczajgco dziatal, byly sp6Znione dziatania, to jest
calkiem inny wydzwiek niz méwienie, ze kompletnie problem zostal niezauwazony, zlek-
cewazony i nikt nie przewidywal. Bo to jest tez kwestia wyobrazni, ktora jest niezbedna.
Elementarna wyobraznia, czym to pachnie iile oni produkujg. Méwi sie o granicach
100 mln, bo Odessa, Rumunia itd. I jeszcze na koncu uwaga, ze powinniSmy razem dzia-
taé. Bo gdyby Francja z Niemcami tego chcialy, to moze by juz mialy, ale ze chce Polska
z Rumunig i Bulgaria, to troche trudnie;.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
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Dziekuje bardzo. Pan poset Andrzej Grzyb.

m.cC.
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Posel Andrzej Grzyb (KP):
Panowie ministrowie, mam tu podstawowg watpliwosé. Oczywiscie zgadzam sie, jezeli
zostal uchylony mechanizm regionalnego wzmocnionego nadzoru. Ale, jak rozumiem
z wypowiedzi, bo nie bylem w stanie tego w tej chwili zweryfikowaé, to bylo w formie
rozporzadzenia. Uchylenie rozporzadzenia wymaga postepowania legislacyjnego. W tym
postepowaniu legislacyjnym na poziomie... Prosze?

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Jest zawieszone.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Jest zawieszone? Czyli to jest tylko zawieszenie...

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Czasowe zawieszenie nowym rozporzadzeniem.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

No tak, ale jezeli chodzi o nowe rozporzadzenie, postepowanie odbywalo sie w trybie
ustawodawczym. A w trybie ustawodawczym sg dwie strony, ktore w tym uczestnicza.
Z jednej strony uczestniczy PE, a z drugiej strony Rada UE w formacie pewnie ministrow
ds. — nie wiem - konkurencji, handlu? A zatem réwniez polski minister, ktory jest odpo-
wiedzialny za ten dzial, uczestniczyl w tym procesie. A jezeli nie uczestniczy! na etapie
roboczym, to uczestniczyl w ramach COREPER-u drugiego. Wiec polska strona w pro-
cesie podejmowania decyzji o czasowym zawieszeniu tego rozporzadzenia, co znalazlo
sie w innym rozporzadzeniu, brata udziat.

Podsekretarz stanu w MRiRW Krzysztof Cieciora:
Wie pan, ale to mozemy...

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Przepraszam, panie ministrze. Bo pan poset Andrzej Grzyb jeszcze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Panie ministrze, bo ja nie kwestionuje, ze w pewnym momencie mieliSmy wiecej wiary
niz tej przezornosci i ostroznoéci. Ale tez nie mozemy powiedzieé, ze nie byliSmy tego
s§wiadomi. Akurat zawieszenie danego rozporzadzenia odbylo sie z udzialem strony pol-
skiej, przynajmniej po stronie Rady UE w tym formacie, w ktérym akurat to rozporza-
dzenie bylo konsultowane. Jezeli jest inaczej, to prosze mnie wyprowadzi¢ z bledu, ale
w moim przekonaniu tak ten proces wyglada. Przeciez sg dwaj wspotustawodawcy — jest
PE i Rada UE w okreslonym formacie ministrow.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Dziekuje, panie posle.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Pan minister, widze, kiwa gtowa, to znaczy, ze nie popelniam tu zadnego btedu.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):
Jeszcze pan posel Bolestaw Piecha. Bardzo prosze.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):

Dziekuje bardzo. Nie chciatem zabieraé glosu, bo nie jestem specjalista od rolnictwa.
Pewnie wspomoze mnie obecny tu nie pan europosel Grzyb, ale europosel Walesa,
bo mieliémy okazje pracowac¢ w specjalnej podkomisji, ktéra miata za zadanie ocenienie
tak zwanych kontyngentow bezclowych na sprowadzanie zboza z Ukrainy. Panie euro-
posle, pamieta pan te czasy? Pewnie tych, ktorzy nie uczestniczyli w takich rozmowach,
trudno przekonaé, jak bylo. Wtedy byta ta sama sytuacja. MieliSmy rowniez — chyle
czolo przed panem europostem Walesg — stawali na glowie, zeby ten kontyngent byt
jak najmocniej ograniczony. Chodzito glownie o zboze. Zgadzamy sie? Wyszlo §rednio,
ale wtedy byly jeszcze oczywiscie okreslone kontrole fitosanitarne, ktore teraz prostym
rozporzadzeniem zniknely.

m.c. 19
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Jestem bardzo daleki od takich stwierdzen, ze rzad nic nie zrobit, bo zrobit wszystko,
co mogl. Natomiast oczywiscie nie da sie wszystkiego przedsiewzia¢. Wiem, jakie byly
kontyngenty, jakie byly naciski innych krajéw UE po to, zeby te kontyngenty i tak
puscié, bo to jest przeciez tylko kilkaset tysiecy, kilka milionéw ton zboza jak pszenicy.
To, ze my przewidywaliSmy, ze ten opér po stronie polskiej moze by¢ duzy, poniewaz
mamy swoje rolnictwo i to rolnictwo, méwigc potocznie, nie wypadlo sroce spod ogona,
jest potezne i wazne, byly ogromne klopoty, zeby ten kontyngent staraé sie ograniczyc.
Przy czym sytuacja sie powtarza. Zawsze jakby trudno byé tym krajem tranzytowym,
poniewaz bylo wiadomo, ze tej infrastruktury do przetadunku i kontroli fitosanitarnej
itd. nie bylo za duzo, bo my nie jesteSmy docelowym biorcg zboza czy produktéw rol-
nych z Ukrainy. Nie méwie o innych sprawach. Bardzo bym wiec przestrzegat przed
uzywaniem tego sloganu, ze rzad nic nie zrobil, bo wiem mniej wiecej, jak to przebiega,
jakie sg naciski, jakie sg ogromne klopoty. SiedzieliSmy dlugie godziny nocne, zeby pro-
bowa¢ jakies$ chociazby minimalne ograniczenia tego kontyngentu wprowadzic. UE byta
otwarta, bo to jest w zasadzie problem... Pan posel méwil, ze rolnicy go zabija, jak sie
na pewne rzeczy zgodzi. ByliSmy w tej komisji razem, gdzie toczyly sie te negocjacje,
w zwigzku z tym zdajemy sobie sprawe, jakie to sg ogromne klopoty. Wydaje mi sie,
ze by¢ moze ten apel, ten list pieciu premieréw co$ tutaj zawazy. Europa jest dos¢ daleko,
ona jest chyba mato zainteresowana pewnymi problemami. Dobrze to wyglada, nato-
miast koszty po raz kolejny ponosi Polska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje panu postowi. Juz teraz panowie ministrowie, czy chca sie odnie$¢? Wiasciwie
to byly bardziej wypowiedzi, stwierdzenia. Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgloszen,
zatem chcialbym zaproponowac nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dokument
o sygnaturze COM(2023) 106 wersja ostateczna. Komisja postanowila powro6-
ci¢ do dokumentu po otrzymaniu stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw wobec
takiej konkluzji? Nie widze. Przyjmujac wiec konkluzje, zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przechodzimy do pkt VI, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajacej dyrektywe Rady 98/24/WE oraz dyrektywe 2004/37/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w odniesieniu do wartos$ci dopuszczalnych dla otowiu i jego zwigz-
kow nieorganicznych oraz diizocyjanianow (COM(2023) 71 wersja ostateczna) i odno-
szgcego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad reprezentuje pani minister Anna
Schmidt, sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej. Bardzo prosze
panig minister o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Anna Schmidt:

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panstwo parlamentarzysci, je§li pan
przewodniczacy pozwoli, chcialabym oddaé glos grupie ekspertéow reprezentowanych
glownie przez pana dyrektora Staneckiego, wiec jesli moge, to chcialabym, aby pan
dyrektor zabral glos w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Pracy MRiPS Marcin Stanecki:

20

Dziekuje pani minister. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, konieczno$¢ ochrony
pracownikow przed narazeniem na olow i diizocyjaniany zostala wyrazona w strategicz-
nych ramach UE dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy na lata 2021-2027. Polska
popiera kontynuowanie przez Komisje Europejska dziatan na rzecz poprawy bezpieczen-
stwa i higieny pracy w panstwach UE. W Polsce prawo do bezpiecznych i higienicznych
warunkow pracy wynika z konstytucji z art. 66 ust. 1. Jest rowniez podstawowa zasada
prawa pracy zapisang w art. 15. Ponadto zgodnie z art. 207 par. 2 Kodeksu pracy praco-
dawca ma zapewni¢ pracownikowi bezpieczne i higieniczne warunki pracy i chronié jego
zycie i zdrowie przy wykorzystaniu osiggnie¢ nauki i techniki.

m.cC.
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Jezeli chodzi o gtowny cel projektu dyrektywy, jest to dazenie do cigglej poprawy
ochrony pracownikéw przed narazeniem na dzialanie czynnikéw rakotworczych i przed
ryzykiem zwigzanym z czynnikami chemicznymi w miejscu pracy, w szczegdlnoSci
ochrong przed negatywnym wplywem na reprodukcje i astme powodowanymi przez
olow i jego zwigzki nieorganiczne oraz diizocyjaniany. Obecnie na poziomie europej-
skim ustalona dopuszczalna warto$¢ narazenia zawodowego dla otowiu wynosi 0,15 mg
na m?®, a stezenie otowiu w materiale biologicznym wynosi 70 jednostek na 100 ml krwi.
WartoSci te obowigzujg od 1982 r. Niektore kraje, w tym Polska, wprowadzily ostrzejsze
wymagania.

Jezeli chodzi o poziom wartosci narazenia zawodowego dla diizocyjanianow na pozio-
mie europejskim nie ustalono tej wartosci, choc¢ zrobily to niektére panstwa cztonkow-
skie, w tym Polska. Obecnie w Polsce mamy 0,05 mg na m?, jezeli chodzi o warto$¢ nara-
zenia zawodowego dla otowiu, natomiast jezeli chodzi o stezenie olowiu w materiale
biologicznym, jest to 50 jednostek na 100 ml krwi. Jezeli chodzi o dyrektywe, to propo-
zycja jest taka, zeby zmniejszyé warto§¢ narazenia zawodowego na 0,3 mg na m?, a jezeli
chodzi o stezenie otowiu w materiale biologicznym, ta liczba wynositaby 15 jednostek
na 100 ml krwi.

Z punktu widzenia zdrowia pracownikow, tak jak wspomnialem, warunkéw bezpiecz-
nej i higienicznej pracy, jest to catkowicie zasadne, zeby minimalizowa¢ ryzyko narazenia
na olow i jego zwigzki nieorganiczne. Nasze zastrzezenia budzi jednak drastyczne obni-
zenie dopuszczalnych wartosci dla otowiu i jego zwigzkow nieorganicznych w ciagu zale-
dwie dwoch lat od daty wejScia w zycie dyrektywy, bo przyjecie zaproponowanych w pro-
jekcie dyrektywy wartosci dla olowiu i jego zwigzkow nieorganicznych bedzie sie wiazato
ze zmniejszeniem o 40% obowiazujacego NDS-u oraz o 70% obowigzujacego dopuszczal-
nego stezenia otowiu w materiale biologicznym. Zdaniem partneréw spolecznych okresy
przejSciowe nie zapewniajg wystarczajgcej iloSci czasu, aby umozliwi¢ producentom oto-
wiu i innych metali, gdzie we wsadach wystepuja zwigzki olowiu ze zrodet pierwotnych,
wprowadzenia niezbednych zmian. Proponowane okresy przejSciowe powinny by¢ dtuz-
sze, gdyz sa powigzane ze zmianami organizacyjnymi, technologicznymi oraz bardzo
duzymi kosztami transformacji produkeji i powinny umozliwiaé¢ stopniowe obnizenie
stezenia olowiu. Dlatego Polska chcialaby, zeby optymalny okres przejSciowy wynosit
co najmniej 10 lat od daty wejscia w zycie dyrektywy i umozliwial stopniowe obnizenie
dopuszczalnego stezenia otowiu w materiale biologicznym. Réwniez jezeli chodzi o war-
toSci dopuszczalne dla diizocjaniandw, zeby byla mozliwos¢ stosowania obowiazujgcych
warto§ci w okresie przejsciowym, a dopiero w okresie po 31 grudnia 2028 r. — docelo-
wych wartoSci w przeliczeniu na grupe NCO. Jezeli by doszto do wprowadzenia nizszych
norm w tak szybkim okresie, moze to spowodowacé zaprzestanie produkeji olowiu czy tez
zaprzestanie przerobu produktéw zawierajacych oléw. Dotknie to w szczegélnoSci sektor
produkcji akumulatorow otowiowo-kwasowych, sektor odzysku i przetwarzania otowiu.

Obawiamy sie rowniez, ze wprowadzenie tak restrykcyjnych norm uniemozliwi recy-
kling baterii samochodowych, a takze zwiekszy koszty recyklingu baterii, w wyniku
czego czesC¢ zuzytych baterii zamiast poddaé recyklingowi trafi na wysypiska Smieci
badz bedzie przetwarzana w zakladach, ktore nie bedg mialy profesjonalnych narzedzi
do wykonywania tych czynnoSci. Zwracamy roéwniez uwage, ze w zwigzku z odejSciem
UE od paliw kopalnych bedzie zwiekszona potrzeba produkcji akumulatoréw, dlatego
UE potrzebuje olowiu ze zrédet pierwotnych w Europie, tak aby nie uzalezniaé sie
od dostaw otowiu z krajow trzecich.

Jezeli chodzi o produkcje gorniczg olowiu metalicznego, to nasz kraj ma dwunaste
miejsce na §wiecie, trzecie miejsce w Europie, po Federacji Rosyjskiej i Szwecji. Otow
jest powszechnie wykorzystywany w réznych dziedzinach przemystu oraz rolnictwie,
przede wszystkim udzial w emisji olowiu ma przemyst wydobywczy, kopalnie, hutniczy,
motoryzacyjny, rolnictwo. Sg to gtéwnie nawozy fosforowe i pestycydy. Olow jest wyko-
rzystywany w produkgji recyklingu akumulatoréw, co juz bylo wspomniane, naprawie
samochodow, produkcji tworzyw sztucznych, ceramiki, farb, barwnikéw. Nalezy rowniez
zwroci¢ uwage, ze oléw wystepuje nie tylko w Srodowisku pracy, ale rowniez w zyciu
prywatnym kazdego z nas, bo wiele aktywnosSci wigze sie z narazeniem na ten metal.
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Mamy to w przypadku wedkarstwa, strzelectwa, majsterkowania, wszedzie tam, gdzie
olowiane elementy dotykane sa bez wlaSciwej ochrony skory. Duzo otowiu znajduje sie
tez w pozywieniu. Raport UNICEF z roku 2022 wskazuje na problem dodawania olowiu
do przypraw w celu zwiekszenia masy lub zmiany koloru. Ponadto 90% olowiu kumulo-
wane jest w korzeniach, zatem ro§liny korzeniowe uprawiane na glebach skazonych tym
pierwiastkiem mogg by¢ szczegélnie niebezpieczne. Udzial olowiu pochodzenia atmosfe-
rycznego z opadu pylu w ro§linach wynosi okolo 73-95%.

Jezeli chodzi o gléwne sposoby narazenia zawodowego, sa to wdychanie i droga pokar-
mowa w wyniku dotkniecia ust rekg z powodu niewystarczajgcego poziomu porzadku
i higieny osobistej. Uwaza sie, ze wchianianie przez skore olowiu nieorganicznego jest
minimalne. Przedsiebiorcy zwracajg rowniez uwage, ze przeprowadzajac badania lekar-
skie przed zatrudnieniem pracownika juz pracownicy czesto majg poziom 10 jednostek
na 100 ml krwi przed samym zatrudnieniem, a biorgc pod uwage norme, ktéra wynosi
15, to ta liczba otowiu, ktéra juz jest u pracownika, ktory jeszcze nie pracowal z olowiem,
jest bardzo duza. Na to tez trzeba zwrdéci¢ uwage.

Otéw gromadzi sie w koSciach i stamtad jest powoli uwalniany do uktadu krazenia.
Z badan wynika, ze okres usuwania otowiu z kosci wynosi od 6 do 37 lat, natomiast diizo-
cyjaniany generalnie wystepuja przy produkgcji pianki poliuretanowej, opakowan z two-
rzyw sztucznych, laminatéw. Zwigzki te sg powszechnie wykorzystywane w przemysle
samochodowym, budowlanym, odlewniczym Réwniez wystepujg w lakierach, w aerozo-
lach i piankach uszczelniajacych. Przede wszystkim, jezeli chodzi o skutki zdrowotne,
to jest to dzialanie draznigce i uczulajgce uktad oddechowy oraz skoére. Jezeli chodzi
o diizocyjaniany, to przede wszystkim prowadzag one do rozwoju alergicznych chorob
uktadu oddechowego.

Badania wykazaly, ze narazenie zawodowe odpowiada za od 9 % do 15% przypad-
kéw astmy u o0s6b dorostych w wieku produkcyjnym. Wedlug szacunkéw jest to okoto
4,2 mln pracownikéw i dotyczy 2,4 mln przedsiebiorstw.

Jezeli chodzi o choroby zawodowe, to w Polsce w rejestrze choréb zawodowych nie
ma do tej pory odnotowanych choréb zwigzanych z narazeniem na oléw i jego zwigzki
nieorganiczne oraz diizocyjaniany. Mamy informacje z KGHM, tam od 30 lat sa pro-
wadzone rejestry i tez rowniez nie ma tam zadnej choroby spowodowanej narazeniem
na otow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset Andrzej Grzyb. Bar-
dzo prosze pana posta o zabranie glosu.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Panie przewodniczacy, chcialem powiedziec, ze pan dyrektor bardzo drobiazgowo zre-
ferowal problem. Jest to w istocie kwestia bezpiecznych warunkéw pracy w Srodowi-
sku pracy i higienicznych warunkow pracy w srodowisku pracy, bo dotyczy to zmiany
dyrektywy nr 98, a podstawa — chce jeszcze raz podkresli¢ - jest regulacja, ktéra wynika
ze zobowigzan Komisji Europejskiej, ktore zostaly okre§lone w tak zwanych ramach UE
dotyczacych bezpieczenstwa i higieny w Srodowisku pracy na lata 2021-2027. OczywiScie
wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze tam gdzie dochodzi do kolizji pomiedzy potrzebami
produkcyjnymi, potrzebami wytwarzania procesé6w technologicznych a zdrowiem, wsze-
dzie tam chcialoby sie uzyskac¢ idealny warunek, zeby tego narazenia nie bylo. Jednak
we wspolczesnych warunkach to praktycznie nie jest mozliwe, bo produkty pochodne
z tych proceséw znajduja sie w powszechnym uzyciu. Rowniez warte podkreslenia jest
to, ze dotychczasowe poziomy zawartosci np. we krwi, jezeli chodzi o polskie wymagania,
sa duzo ostrzejsze niz te, ktore sa na poziomie UE. Natomiast nie mamy regulacji, z tego
co wyczytatem z tych dokumentoéw, jezeli chodzi o tak zwane diizocyjaniany.

Jakiej kategorii firm to moze dotyczy¢? Wedlug tych wskaznikow, ktore dotyczyty
oceny skutkow regulacji, to jest 99% firm, w ktorych mamy do czynienia z olowiem i dii-
zocyjanianami, oczywiScie wedlug danych Komisji Europejskiej. To sg male i érednie
przedsiebiorstwa. Ale tez sg przedsiebiorstwa, ktére moglibySmy nazwaé koncernami,
a takim przykladem w Polsce jest KGHM, gdzie wspdlistniejace procesy technologiczne
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z wydobyciem rud miedzi sprawiaja, ze tam silg rzeczy przy procesach flotacyjnych — tak
to sie chyba nazywa — nastepuje zwiekszenie koncentracji zaré6wno otowiu, jak i pochod-
nych. To sprawia, ze wcale nie jest tak prosto powiedzie¢, ze skoro dotyczy to matych
i Srednich przedsiebiorstw, to nie jest problem spoleczny czy gospodarczy na szersza
skale. Bo w istocie w wypadku Polski to jest bardzo powazny problem.

Dodatkowo te wymienione inne formy aktywnosci. Musze powiedziec, ze jestem
czlonkiem Kurkowego Bractwa Strzeleckiego i ci wszyscy, ktorzy o tym wiedzg, interpe-
luja do mnie w sprawie miedzy innymi amunicji. Bo amunicja w strzelectwie sportowym
zawiera komponent, jakim jest kula olowiana. Rowniez kwestia ewentualnego skazenia
terenu, gdzie odbywaja sie zawody. To jest rowniez problem spoleczny. To jest z jedne;j
strony kwestia bezpieczenstwa i higienicznych warunkéw pracy pracownikow, ktorzy sie
z tymi procesami technologicznymi stykaja, ale z drugiej strony réwniez odbioru spotecz-
nego. Nie zawsze jesteSmy uSwiadomieni w tym zakresie, ze kazdy kontakt z produk-
tami ofowianymi moze mie¢ wplyw na nasze zdrowie. Co prawda nie w bezpoSrednim
zetknieciu, ale dluzszej perspektywie, jak nastepuje kumulacja, w szczegdlnosci wiasnie
w krwi, ale tez, jak powiedzial pan dyrektor, w kosSciach. Ale tez obiekty zabytkowe.
Na przyklad koscioly. Wszedzie, gdzie sg witraze. Z czego sa robione witraze? Cata kon-
strukcja witrazy jest robiona z udzialem olowiu. Réwniez pokrycia dachowe, rynny, row-
niez niektore inne elementy. Czasami byly tez rury — méwie o rurach do wody rowniez
— ale w chwili obecnej w Polsce to juz nie jest problem, ktory jest zasadniczo wazny, ale
w pewnym okresie czasu przeciez rury cementowo-azbestowe i olowiane byly obecne
w tych instalacjach. Mam nadzieje, ze z tym problemem juz sie uporaliSmy, chociaz nie
jestem do konca pewien.

Wydaje mi sie wiec, ze jest tutaj dosy¢ ostra cezura, jezeli chodzi przede wszystkim
o wdrozenie tej dyrektywy, bo na transpozycje sg dwa lata. To jest dwuletni okres. On
jest standardowy. Nic nadzwyczajnego by sie nie dzialo. Ale z drugiej strony tez sa dwa
lata na tak zwany okres przejsciowy i to jest gtéwny problem, ktory jest podnoszony
przez zar6éwno interesariuszy po stronie Polski, w tym réwniez przedstawicieli duzego,
ale i mniejszego przemystu, i rowniez przez sam resort, ktory jest interpelowany w tej
sprawie. Zatem w moim przekonaniu pewnie gdzie$ trzeba znalez¢ ten kompromis.
OczywiScie nie chce wyznaczaé zadnych granic, zdajac sobie sprawe, jak trudna jest
dyskusja tam, gdzie wchodzg w gre kwestie praw pracownikéw, praw ludzkich, zdrowia
itd., a z drugiej strony, gdzie mamy do czynienia z okre§lonymi ograniczeniami, ktére
wynikajg chociazby z BAT-6w, czyli najlepszych dostepnych technologii. Nie wszystkie te
technologie tez spelniajg ten warunek, ktéry chcieliby$émy uzyskaé w celach dyrektywy.

Stad tez nie wnosze o zmiane stanowiska ze strony rzadu. Szerzej sie na ten temat
rozgadalem tylko dlatego, zebySmy sobie uswiadomili, ze to nie jest pojedynczy problem
i ze bedziemy pewnie jeszcze pare razy wracali do niego w ramach pracy, nie wiem, czy
w obecnej kadencji, ale sadze, ze to nie bedzie latwy proces negocjacji na poziomie Rady
i wypracowania tego, co okre§lamy mianem general approach, po to, aby sie spotkac
z parlamentem. OczywiScie zdaje sobie sprawe, ze po stronie PE bedg duzo ostrzejsze
kryteria i wtedy wypracowanie kompromisu nie bedzie wcale takie tatwe. Mysle, ze pan
posel Piecha wielokrotnie tego do§wiadczyl. Sadze, ze nalezy sie spodziewaé bardzo
ostrej reakcji ze strony PE, bo w wypadki kadmu to zeszliSmy dwukrotnie, jezeli chodzi
o dyrektywe nawozowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje panu poslowi za przedstawienie sprawozdania. Otwieram dyskusje. Czy ktos
z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢? Nie widze zgloszen. Chcialbym zaproponowaé
nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dokument o sygnaturze COM(2023) 71
wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie
widze. Zatem, przyjmujgc konkluzje, zamykam rozpatrywanie pkt VI.

Przechodzimy do pkt VII, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu Wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
zwalczania przemocy wobec kobiet i przemocy domowej (COM(2022) 105 wersja osta-
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teczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Informuje, ze dokument ten
wplynal do Komisji 23 marca 2022 r., termin na przestanie stanowiska minat 6 kwietnia
ub.r. Stanowisko rzgdu zostalo przekazane w dniu 3 marca 2023 r. Rzad reprezentuje
rowniez pani minister Anna Schmidt. Bardzo prosze panig minister o przedstawienie
stanowiska i wyja$nienie zaistnialej sytuacji.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:
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Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panstwo parlamentarzysci, tak,
rzeczywiscie jesteSmy spdznieni ze stanowiskiem rzadu. To spdZnienie wynika przede
wszystkim z tego, ze trwatly burzliwe prace i dyskusje i dokument budzil szereg réznego
rodzaju watpliwosci, choc¢ co do zasady —i chciatabym to jasno i wyraznie podkresli¢ — cel
dyrektywy uwazamy za zasadny, szczytny, dobry i godzien poparcia. Jednak wiele zapi-
sow budzilo i budzi do tej pory nasze watpliwosci. Pozwole sobie pokrétce omowié dyrek-
tywe, a potem oczywiscie zaprezentuje stanowisko rzadu wraz z oméwieniem konkret-
nych watpliwos$ci. OczywiScie, jak wskazuje juz tytul dyrektywy, dyrektywa ma na celu
opracowanie pewnych mechanizméw, metod i narzedzi stuzacych temu, zeby skutecznie
przeciwdziata¢ przemocy domowej, przemocy wobec kobiet, przeciwdziala¢ dyskrymi-
nacji i podtrzymywac zasade dgzenia do rownego traktowania kobiet i mezczyzn. Pro-
ponuje takze zapisy penalizujace niektore formy przemocy, ktore w sposob szczegolny
i nieproporcjonalnie dotykaja kobiet oraz oczywiscie sankcje grozace za wymienione
w dyrektywie przestepstwa w oparciu o dwie podstawy prawne okre§lone w art. 82 ust.
2 iart. 83 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu UE. Przyjecie tej dyrektywy ma na celu
skuteczne $ciganie tych przestepstw, zmniejszenie i wyeliminowanie réznych form prze-
mocy wobec kobiet i przemocy domowej oraz oczywiscie ochrone osob, ktore tej przemocy
doznaja. Dyrektywa ma tez na celu zwiekszenie zaufania ofiar przemocy do wymiaru
sprawiedliwoéci, ktory stoi tu na strazy, przestrzegania zasady réwnego traktowania
i przeciwdzialania przemocy domowej i przemocy wobec kobiet, oczywiScie zaufania
do systemow sadowych i panstw czlonkowskich i wszelkich praktyk i przepiséw, ktore
zostaly wypracowane przez poszczegélne kraje czlonkowskie, jak i tych przepisow, ktore
na famach UE przez Wspolnote zostang opracowane i przyjete. Wzajemne uznawanie
wyrokow i orzeczen w sprawach karnych i usprawnienie wspélpracy miedzy wymiarami
sprawiedliwo§ci w sprawach karnych, ktére sg przedmiotem dyrektywy.

Punktem odniesienia jest oczywiScie tak zwana konwencja stambulska. Przepisy
odnoszg sie miedzy innymi do nowego zjawiska cyberprzemocy w zwigzku z tym, ze ona
nasila sie w wyniku intensyfikacji dziatan, ktore dziejg sie w Internecie. Prowadzimy
dyskusje, jestesmy aktywni, komunikujemy sie za pomocg narzedzi informatycznych,
za pomocg §rodkow komunikacji elektronicznej — to powoduje wzrost dziatan przemo-
cowych i temu skutecznie trzeba przeciwdziala¢. Dyrektywa podzielona jest na kilka
rozdzialow. Przede wszystkim definiuje przestepstwa, wyznacza minimalne wymiary
goérnej granicy kar za ich popelnienie, minimalne okresy przedawnienia, przepisy doty-
czace odpowiedzialnoSci za podzeganie, pomocnictwo i usitowanie, katalog okolicznosci
obcigzajacych sprawce, normy jurysdykcyjne, gwarancje dla ofiar przemocy wobec kobiet
i przemocy domowej, zobowiazuje panstwa czlonkowskie do zapewnienia odpowiedniej
obstugi, mowiac kolokwialnie, a wiec troski i opieki, ktéore kierowane sg w strone ofiar
przemocy, a wiec kwestie obdukcji, badan lekarskich, poradnictwa prawnego, nieodptat-
nego telefonu, ktoéry niesie pomoc. W Polsce to od lat funkcjonujaca Niebieska Linia,
ktora przeciez przez wiele lat do tej pory byla podawana przez Komisje Europejska jako
wzorcowy przyklad dobrych praktyk w zakresie zapewniania pomocy ofiarom prze-
stepstw, ofiarom domowej przemocy wobec kobiet. Obowigzek przeprowadzenia kampa-
nii spolecznych, ktore majg na celu uSwiadomienie, jakiej pomocy moga oczekiwacé ofiary
przemocy, i tez budowanie §wiadomo§ci spolecznej w zakresie uwrazliwienia na zjawisko
przemocy domowej, przemocy wobec kobiet i przeciwdzialania tejze przemocy, a takze
stanowi zobowigzanie - tu jest pewna innowacja, pewien nowy zamyst, nowy przepis —
a wiec zobowigzanie panstw czlonkowskich do wspdlnego gromadzenia i analizy danych
statystycznych na szczeblu UE.
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To co budzi nasze watpliwosci i co przediuzalo proces wypracowania stanowi-
ska rzadu, i co zadecydowalo o tym, ze rzad ma negatywne stanowisko, jesli chodzi
o te dyrektywe w takim ksztalcie, w jakim ona obecnie jest procedowana, to szereg kwe-
stii. Przede wszystkim poczgwszy od niewlasciwej podstawy prawnej, na ktorej zostala
oparta tres¢ dokumentu, tre$¢ dyrektywy, naruszenie zasady pomocniczoS§ci, przepisy,
ktore godzg w konstytucyjny podzial obywateli na kobiety i mezczyzn, rownos¢ wobec
prawa, no i co najwazniejsze — naruszenie zasady domniemania niewinnoSci oskarzo-
nego w postepowaniu karnym. Chce tez zwréci¢c uwage, ze te watpliwosci szczegolnie
dotyczace niewlasciwej podstawy prawnej byly przedmiotem nie tylko debaty polskiego
rzadu, ale tez negatywne stanowisko w tym zakresie prezentuje Rzadowe Centrum Legi-
slacji, co najwazniejsze — organy unijne. Bo przypominam, ze opinia stuzb prawnych
Rady UE wypowiedziala sie negatywnie w tym zakresie, podwazajac podstawe prawnag
dokumentu, jak rowniez Rada ds. Kontroli Regulacyjnej, a wiec to nie tylko watpliwosci,
ktore pltyng z analizy stuzb prawnych rzgdu — mam tu na my§li RCL, prawnikow, ktorzy
pracowali i wspolpracowali wspélnie z nami nad przygotowaniem stanowiska rzadu — ale
przede wszystkim samych stuzb prawnych UE. Mam tu na mysli te dwa organy, rowniez
wymieniona przeze mnie Rade ds. Kontroli Regulacyjnej, podwazajg podstawe prawna
dokumentu.

Zanim oddam glos, jesli pan przewodniczacy pozwoli, pani dyrektor Annie Siwierskie;j,
ktora w moim imieniu szczegbélowo omowi te watpliwos§ci prawne, chee jasno i wyraznie
podkresli¢, ze co do zasady oczywiScie popieramy jako rzad idee, ktore zawarte sg w pro-
jekcie dyrektywy, a wiec niesienie pomocy ofiarom przestepstw przemocy wobec kobiet
i przemocy domowej, wypracowanie wspolnych przepisow, ktére ujednolica, a przez
to oczywiScie wzmocnig proces przeciwdzialania, wypracowujac wspoélne przepisy dla
wszystkich panstw cztonkowskich, wiec idea jak najbardziej stuszna. Chce tez zwrocic
panstwa uwage i przypomniec, ze polski parlament niedawno przyjat, w drugiej polowie
marca br. zostal podpisany dokument przez prezydenta, ustawe o przeciwdziataniu prze-
mocy w rodzinie, nowelizacje tego aktu prawnego, ktory za chwile sie stanie, bo ustawa
wejdzie wejdzie w zycie w drugiej polowie czerwca br., stanie sie ustawg o przemocy
domowej i przypominam panstwu, ze dowodem na to, ze co do zasady te idee przeciw-
dzialania przemocy domowej i przemocy wobec kobiet podzielamy, jest fakt przyjecia roz-
nych przepiséw prawnych, ktére w ustawie o przeciwdziataniu przemocy domowej biorg
swoje zrodlo wlasnie z konwencji stambulskiej. Co najwazniejsze, wychodzg naprze-
ciw, a nawet idg krok dalej od procedowanej dyrektywy unijnej. Bo nasz przepis zostat
juz na gruncie prawa krajowego przyjety i za chwile zacznie obowigzywac, natomiast
na gruncie UE dopiero toczy sie w tym zakresie debata. Ja tutaj tylko kilka przepisow
wymienie: wprowadzenie nowej kategorii ofiary przemocy, a wiec dziecka, jako §wiadka
przemocy, rozszerzenie katalogu ofiar na partnerow bytych malzonkéw, zamiana nazew-
nictwa ofiary i sprawcy na osobe doznajaca i osobe stosujacg przemoc, wreszcie wprowa-
dzone Kodeksem postepowania cywilnego w 2020 r., ale réwniez réwnolegle procedowa-
nym razem z naszg ustawg o przeciwdziataniu przemocy akcie prawa, jakim jest Kodeks
postepowania cywilnego, ktory wprowadza nakazy i zakazy. Chodzi tu o zakaz zblizania
sie i nakaz natychmiastowego usuniecia sprawcy przemocy ze srodowiska domowego.
To sg przepisy wprowadzone aktem prawnym w 2020 r., a w tym roku znowelizowane
i rozszerzone na placowki edukacyjne, w ktorych przebywa dziecko. To sg przepisy doty-
czgce rowniez cyberprzemocy czy przemocy ekonomicznej. Zwracam wiec uwage pan-
stwa parlamentarzystow, cztonkow Komisji, ze my te przepisy juz uchwaliliSmy. Polska
jest o krok do przodu przed procedurg UE w tym zakresie. Jest to wiec dowdd na to,
ze popieramy i wprowadzamy na gruncie prawa krajowego te przepisy. Natomiast nie
mozemy sie zgodzi¢ na procedowanie, przyjecie i glosowanie za dokumentem, ktoéry
nawet w kontekscie stuzb prawnych Rady budzi watpliwos$ci natury prawne;.

Poprositabym, aby pan przewodniczacy pozwolil na oddanie glosu pani dyrektor
Annie Siwierskiej, dyrektor Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Réwnego Traktowa-
nia, ktora omowi watpliwosci prawne. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje, pani minister. Chciatbym bardzo serdecznie podziekowa¢ za to bardzo szczegé-
towe, bardzo wnikliwe przedstawienie tej informacji. Jestem bardzo daleki — cztonkowie
Komisji doktadnie o tym wiedzg — od ograniczania w jakikolwiek sposob wypowiedzi,
szczeg6lnie panstwa ministrow. Jeszcze raz bardzo serdecznie dziekuje za to wnikliwe
wyjasnienie tej sprawy, ale mimo wszystko chcialbym teraz zaproponowac, abySmy
przekazali glos sprawozdawcy do tego dokumentu, pani poset Soin, a to z uwagi na to,
ze niebawem rozpoczniemy nastepng Komisje i nie chciatbym w tej samej chwili prowa-
dzi¢ dwoch Komisji, co jest naturalnie niemozliwe, nierealne. Prosze wiec o wybaczenie
panig dyrektor. Jeszcze raz dziekuje pani minister za niezwykle szczegbélowe omowie-
nie. Wida¢, ze pani minister bardzo mocno zyje tymi problemami i te zagadnienia sg jej
bardzo bliskie. A teraz prosze, postem sprawozdawca do tego dokumentu jest pani poset
Agnieszka Soin. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Agnieszka Soin (PiS):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy, pani minister, szanowna Komisjo, mam przy-
jemno§¢ przedstawic dyrektywe PE i rady w sprawie zwalczania przemocy wobec kobiet
i przemocy domowej, numer dokumentu COM(2022) 105. Dyrektywa w sprawie zwalcza-
nia przemocy wobec kobiet i przemocy domowej ma na celu stworzenie mechanizmow,
metod i narzedzi dla zapewnienia wysokiego poziomu bezpieczenstwa i pelnego korzy-
stania z praw podstawowych w UE, w tym prawa do réwnego traktowania i niedyskry-
minacji kobiet i mezczyzn. Planowanym skutkiem spolecznym wynikajagcym z wejScia
w zycie czesci projektowanych regulacji bedzie podniesienie poziomu ochrony i wsparcia
ofiar przemocy wobec kobiet i przemocy domowej oraz dostepu do wymiaru sprawiedli-
wosci. Projekt ten zaklada w szczegolnosci kryminalizacje niektorych form przemocy,
w przypadku ktérych kobiety stanowig najwieksza grupe ofiar, zwiekszenie dostepu ofiar
przestepstw do wymiaru sprawiedliwo$ci oraz wzmocnienie ich praw do odpowiedniej
ochrony bezposrednio odpowiadajacej szczegélnym potrzebom ofiar przemocy wobec
kobiet i przemocy domowej, zapewnienie ofiarom przemocy wobec kobiet lub przemocy
domowej wsparcia dostosowanego do ich szczegélnych potrzeb. Obejmuje to wsparcie
w przypadkach przemocy seksualnej i okaleczenia zenskich narzagdéw plciowych, dostep
do krajowych telefonow zaufania, poprawe dostepnosci schronisk oraz wsparcie dla ofiar
molestowania seksualnego w miejscu pracy, jak rowniez ukierunkowane wsparcie dla
ofiar o szczegolnych potrzebach i grup ryzyka, w tym kobiet uciekajacych przed kon-
fliktami zbrojnymi, zapobieganie przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, w tym
przez dzialania podnoszace §wiadomos¢, szkolenie specjalistow, ktorzy mogg mie¢ kon-
takt z ofiarami i prace z przestepcami, zwiekszenie koordynacji wspolpracy na szczeblu
krajowym, unijnym, przez zapewnienie podejScia wielopodmiotowego i usprawnienie
gromadzenia danych na temat przemocy wobec kobiet i przemocy domowej. W strategii
na rzecz rownouprawnienia plci zapowiedziano Srodki UE majgce na celu zapobiega-
nie tego rodzaju formom przemocy, ochrone ofiar, Sciganie przestepstw oraz wdrazanie
powigzanych, kompleksowych i skoordynowanych polityk.

Podstawowymi polskimi aktami prawnymi w materii objetej projektowang dyrek-
tywa sg miedzy innymi Kodeks karny, Kodeks postepowania karnego, a takze o przeciw-
dzialaniu przemocy w rodzinie. Wprowadzenie przepiséw wigze sie z koniecznoscig ich
nowelizacji. W uzasadnieniu projektowanej dyrektywy wskazuje sie, ze przemoc wobec
kobiet i przemoc domowa sg zjawiskami powszechnie wystepujacymi w UE, a pandemia
COVID-19 pogorszyla te sytuacje. Wskazuje sie, ze konieczne sg ukierunkowane dzia-
lania ustawodawcze na szczeblu UE, aby zwiekszy¢ skuteczno§é istniejacych srodkow.
Projektodawca podkresla, ze projektowane przepisy majg na celu wsparcie i ochrone
ofiar takiej przemocy przed rozpoczeciem postepowania karnego, w jego trakcie lub
po jego zakonczeniu oraz wprowadzaja normy minimalne odnoszgce sie do okreslania
przestepstw i kar za nie w przypadku gdy istniejg luki w kryminalizacji.

Odnoszac sie do stéw pani minister, rowniez informuje szanowng Komisje, ze rzad
pozytywnie ocenia cele projektu dyrektywy jako zgodne z obowigzujacymi w Polsce
przepisami prawa antydyskryminacyjnego i realizowang przez rzad polityka zapewnia-
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jaca ochrone przed przemocs seksualng i przemocg domowsg, a zawarte w nim tresci
dotyczgce przemocy domowej zasadniczo pokrywajg sie z podejmowanymi przez rzad
dzialaniami, ale rozwigzania godzgce w konstytucyjny podzial obywateli na kobiety
i mezczyzn, rownos$¢ wobec prawa oraz zasade domniemania niewinno§ci oskarzonego
w postepowaniu karnym przesadzaja o negatywnym stanowisku rzadu odnoénie do cato-
Sci projektu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby sie wypowiedziec¢ w tej
sprawie? Nie widze zgloszen. Chcialbym wiec zaproponowaé nastepujaca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
dokument o sygnaturze COM(2022) 105 wersja ostateczna. Komisja podzie-
lita stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia takiej konkluzji? Nie widze.
Zatem, przyjmujac konkluzje, zamykam rozpatrywanie pkt VII.

Tym samym informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Dziekuje, panstwu ministrom, panstwu postom za aktywny udzial, dziekuje panu euro-
postowi Krzysztofowi Jurgielowi za wyjatkowa obecno§é podczas calego posiedzenia.
Bardzo dziekuje wszystkim panstwu za obecno$c. Zamykam posiedzenie Komisji, Za trzy
minuty rozpoczne kolejne posiedzenie Komisji. Dziekuje.




