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J. J. KARPINSKI.

Owadoznawstwo leSne w teorji i praktyce.

Smutne i trwozliwe wiadomosci dochodzg coraz to czesciej
z roznych krancow Polski o szkodach i stratach, wyrzadzanych przez
owady w lasach: owad rujnuje lasy, wszedzie znajdujgc pomysine
warunki do swego rozwoju, za$ spoteczenstwo i rzad stojg niemal
bezradnie wobec tej kleski. Daje sie styszeC coraz to czesciej powta-
rzane zdanie, ze owadoznawstwo leSne operuje zanadto prymitywnemi
Srodkami, by szkodzie zapobiedz lub zneutralizowa¢- jg mogto, ze
wogdle nauka owadoznawstwa leSnego w dzisiejszym jej rozwoju nie
moze mie¢ powaznego zastosowania w praktyce. Jeanem stowem,
catg wine zwala sie na karb niedoskonatosci tej nauki. Mowi sie
stale-i wszedzie takze o tern, ze przedewszystkiem wojna doprowa-
dzita lasy do tego stanu, ze winne sg kleski same drzewostany dzieki
swemu jednostajnemu co do gatunku tub wieku sktadowi, ze pozary
przyczynialy i przyczyniajg sie¢ w znacznej mierze do tego, ze nie-
whasciwe wyreby znacznych przestrzeni laséw sprzyjaty rozwojowi
szkodnika i t. d., lecz nie méwiMgie nic, albo bardzo mato o temn,
jak zapobiedz zlu. W niniejszym krotkim zarysie chciatbym wykazaé
catg niewlasciwos¢ narzekan na niedostateczny rozwdj nauki owa-
doznawstwa les$nego, przedstawi¢ cho¢ w ogolnych ramach obecny
stan drzewostanéw w zwigzku z gospodarka lesng i zwréci¢ uwage
na ukryta dla oka bardzo wielu przyczyne ztego, na podstawe
wszystkich kie: r, spowodowanych przez owady.

Historja r zwoju kazdej nauki wykazuje, ze dopiero wtedy
praktyka moze opanowa¢ w sposéb doskonaly Swiat otaczajacy nas,
ezeli strona teoretyczna jest rozwinigta w nalezytym kierunku:
najjaskrawsze przykfady tego daje nam moze chemja i medy-
cyna. Zwréémy Je do teorji owadoznawstwa lesnego. Smialo mo
zerny rzec, ze stoi ona dzisiaj na stosunkowo wysokim stopniu roz-
woju, pomimo ze jako samodzielna gatgZ wiedzy wyszta z tona ento
mologji stosunkowo bardzo niedawno.
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Najgtowniejszem zadaniem teorji kazdej gatezi wiedzy jest dosko-
nate i wszechstronne poznanie objektu, gdyz tylko wtedy cziowiek
jest w stanie opanowa¢ dany objekt. Do tego samego dazyta i dazy
teorja owadoznawstwa leSnego, starajgc sie jak najdokkadniej poznac
morfologje, biologje, ekologje, instynkty, dobre i zle, stabe i mocne
strony szkodnikdw. Tylko na takiem dokkadnein i wszechstronnem
poznaniu szkodnika mozemy oprze¢ skuteczng walke z nim. W dzi-
siejszym swoim rozwoju teorja owadoznawstwa lesnego podaje nam
z wystarczajaca doktadnoscia i subtelnoscia powyzsze wiadomosci
0 wiekszo$ci najbardziej szkodliwych dla lasu owad6éw. Podaje nam
takze oparte na tej znajomosci sposoby walki ze szkodnikami. Spo-
soby te, wyprobowane w doswiadczalnictwie, dajg rezultaty pomysine
i dobre. Dlaczegéz wiec styszy sie narzekania na malg skuteczno$¢
tych sposobdéw i Srodkéw?  OdpowiedZ, jaka najczesciej otrzymy-
watem na to zapytanie, glosita, ze rezultaty dobre osiggato doswiad-
czalnictwo przewaznie w warunkach nienaturalnych, w laboratorjach,
a wogole w warunkach badZz co badZ sztucznie stworzonych i wy-
wotanych, lub tez w bardzo matych ramkach i przy sprzyjajacych
okolicznosciach; nastepnie, ze wskazywane sposoby i Srodki sg zbyt
prymitywne, by mogly skutecznie przeciwdziata¢, — innemi stowy, ze
sg to tylko co najwyzej potsrodki.

Rozwazmy pierwszy stawiany zarzut, co do warunkéw nienatu-
ralnych, ewentualnie co do ciasnych ramek, w jakich przeprowadza
sie  dosSwiadczenia.  Pierwsze préby zastosowania jakiegokolwiek
Srodka zapobiegawczego lub zaradczego w jakiejkolwiek gatezi wiedzy
zawsze odbywajg sie w laboratorjach, a nastepnie dopiero, w razie
pomysinych wynikéw, znajdujg coraz szersze zastosowanie w prak-
tyce, lecz jedynie wtedy, gdy o0g’l odnosi sie z zaufaniem, gdy
wspotdziata, a nie uchyla sie od okazania pomocy moralnej i ma-
terjalnej. O ile jednak spoteczenstwo i rzad nie tylko nie wspot-
dziatajg, ale wrecz z gory osadzajg lub odnoszg sie z petng gbo-
jetnoscig do tego, co wydato laboratorjum, to takze z goéry przewi-
dzie€ mozna, ze i najlepszy wskazany Srodek nie bedzie sie cieszyt
popularnoscig, a btedne zdania i opinje, wygloszone przez jednych,
bedg powtarzane bezmyslnie przez drugich i sprawa nie posunie sie
ani kroku naprzéd. Powyzsze twierdzenie mozemy catkowicie zasto-
sowa¢ do wynikdw laboratoryjnych owadoznawstwa lesnego: ogét
pod tym wzgledem jest zupetnym profanem, a rzad odnosi sie z zu-
petng biernoscia, a nawet sceptycyzmem. Skutek jest ten, ze to, co
wychodzi z muréw laboratorjum, faktycznie nie znajduje zadnego za-
stosowania w praktyce, albo w ramkach bardzo szczuptych i upada
samo przez sig, co daje btedng podstawe wygtaszania z gory nie-
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pochlebnego zdania o sprawie. Tak sie rzecz ma z wszelkiego ro-
dzaju $rodkami zapobiegawczemi i zaradczemi: jezeli rzad, ewentu-
alnie zarzady lasow panstwowych odnoszg sie do owadoznawstwa
leSnego biernie, traktujg te gatgz bardzo waznej i pozytecznej dla
lasu wiedzy pobieznie, a nieraz i lekkomysinie, to skad spoteczen-
stwo moze powzig¢ prawidtowe zdanie o sprawie? To tez ogét
traktuje owadoznawstwo i entomologéw, jako dziwactwo i dziwakow,
zawsze z pobfazliwym u$miechem na ustach, bezradnie stojgc przed
dewastacjg laséw przez owady.

Co sie tyczy drugiego zarzutu, o prymitywnosci srodkéw zapo-
biegawczych i zaradczych, wskazywanych przez owadoznawstwo
lesne, to Smiato rzec mozna, ze raczej jest to zaleta, niz wadg tych
Srodkéw i tern wieksze zastosowanie znaleZzé powinny, ze nie wyma-
gajg wielkich sum pienieznych i zbyt wielkiej pracy. Ani ,Scinanie
i wyktadanie drzew putapkowych, ani okopywanie rowkami upraw,
ani korowanie pniakdw drzew iglastych, ani uprzatanie w swoim
czasie z drzewostanow sztuk chorych, stabych, wywrotow, posuszu
i roznych odpadkdéw, powstajacych z opadnietych, obtraconych lub
obcietych gatezi i t. d nie pociagajg za sobag wielkich wydatkéw
pienieznych i naktadu pracy. Takze ochrona ptakéw, ssakow i wo-
gole stworzen pozytecznych dla lasu, nie wymaga zbyt wiele, najbar-
dziej moze znajomosci zycia tych stworzeh. Prowadzenie prawidto-
wych cie¢ i zalesien w celu stworzenia drzewostanow silnych, odpor-
nych, a réznorodnych co do wieku, wzrostu i skfadu, takze nie jest
czem$ zbyt trudnem przy zachowaniu warunku, ze lasem bedzie za-
rzadzat nie profan, a fachowy lesnik.

Przechodzac do obecnego stanu drzewostanow w zwigzku
z wspobtczesng gospodarkyg lesng, zaznaczam, ze gtdwnie bede miat
na wzgledzie lasy panstwowe, chociaz miatem i mam mozno$¢ po-
wzig¢ pewne zdanie takie o obecnej gospodarce w lasach prywatnych,
co utwierdzito mnie w przekonaniu, ze niezbyt wiele r6zni sie ona
od wadliwej gospodarki w lasach panstwowych. Czem jest leSnik
obecny, zajmujacy stanowisko nadle$niczego lub lesniczego w lasach
panstwowych? Jest on biuralistg, kupcem, manipulantem drzewnym,
nieraz bezmysinem koétkiem w maszynie administracyjnej, a wcale
albo w bardzo matym stopniu hodowcg i gospodarzem lasu. Nieraz
nawet przez diugie miesigce lasu nie widzi i z lasem nie obcuje.
Smutne to, ale prawdziwe. Pod jakim katem widzenia patrzy sie
dzisiejszy nadlesniczy i le$niczy na las? Otdéz spoglada on na drze-
wostany, jako na kopalnie marek dla kasy panstwowej, jako na skle-
pik i kram, w ktérym jaknajwiecej targowa¢ musi, lecz nie widzi —
bo nieraz nie moze ze wzgleddw biurokratycznych i administracyj-
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nych — w tym lesie zywego spoteczenstwa, w ktérem ma rozumnie
rzadzié¢, nie widzi w nim swego przyjaciela, a jedynie moze chlebo-
dawce, ktérego stara sie jak najwiecej wyzyskaé. Jakiz rezultat tego
widzimy? Plan gospodarczy albo wcale nie egzystuje de facto, albo
jest zrobiony, bo zrobiony by¢ musiat na odpowiednie polecenie,
napredce, forsownie, w przeciggu kilku lub kilkunastu nocy niedo-
spanych, ujety w tadng i odpowiednig forme, ale bardzo czesto wecale
albo bardzo mato odpowiedni dla danego lasu. A skutek jest ten,
ze zreby idg tam, gdzie iS¢ nie powinny, Ze =zalesia sie wyrgbane
przestrzenie sosng tam, gdzie ma by¢ dab i jesion lub buk, dlatego
jedynie, ze sosna—to szablon, ze na zbior Zzoledzi lub bukwi niema
odpowiedniego kredytu i t. d. Lasy widzi sie przewaznie zaSmiecone,
bo zbidrki sprzedawaé¢ nie wolno z tej racji tylko, ze Kkiedy$ ktos
robit pod tym pfaszczykiem naduzycia (a nac6z jest kontrola?); wy-
wroty i drzewa chore usuwa sie leniwie i zawsze prawie juz po wy-
legu przynajmniej jednej generacji szkodnika, gdyz z wyr6bka nieraz
sprawa trudna, a na pniu sprzeda¢ nie wolno i t d. Jednem
stowem, sama gospodarka obecna w wiekszosci wypadkéw stwarza
najpomyslniejsze warunki do rozwoju szkodnikéw, co pozostaje przez
dtuzszy czas niezauwazone przez nikogo i przeczy najprymitywniej-
szym zasadom hygjeny lasu, nie méwigc juz o niemozliwosci stoso-
wania $rodkow zaradczych przeciwko owadom-—szkodnikom. Uzytki
uboczne sg traktowane takze z punktu widzenia—ze sie tak wyraze—
budzetowego, t. j. stara sie z nich uczyni¢ najbardziej dochodowy na-
razie paragraf budzetu, a patrzy sie przez palce na szkody, powsta-
jace z tego dla lasu. Pasanie bydta w lasach jest ziem, kazdemu
le$nikowi dobrze znanem: gdzie zajrzy pastuch, tam juz nie ostoi sie
ani jedno gniazdko—czy to sikorki, czy kosa, drozda, dzieciota, czy
nawet wiewiorki; kazda zajeczyca i siuta musi odchorowac zabranie
jej miodych, a na tern cierpi las i zwierzostan. Nie mniejszem zlem
jest sprzedaz Sciotki: grabi sie wszedzie, nie wylgczajgc czasami
i zagajow sosnowych, sprzedaje sie kwity bez ograniczenia i kontroli,
baczac jedynie na to, by kazde lesnictwo dato jaknajwiekszy zysk
i dochod z tego. Jako rezultat znowu widzimy wysychanie gleby
i zty przyrost drzewostanéw, choroby drzewostanébw, a co z tem
idzie w parze—rozmnazanie si¢ szkodnikéw. A ile przy owem gra-
bieniu zostaje wycietych i zdefraudowanych przerdéznych tyk i zerdzi,
ile sztuk pojedynczych zostanie uszkodzonych — o tem najlepiej wie
kazdy gajowy. lle lasu sptonie z racji tych uzytkowan (naprzykiad
w roku ubiegtym),—o tem najlepiej wiedzg Zarzady Okregowe, a jeszcze
-lepiej nadles$nictwa. Pozostaje jeszcze powiedzie¢ kilka stow o prze-
roznych gruntach, pastwiskach i fgkach wioscianskich, znajdujgcych
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sie posrod lasow. Do$¢ popatrze¢ na przylegly las, na jego mizer-
ny, chorobliwy i kartowaty wyglad, by zrozumie¢, jak dobrze stuzy
mu bezposrednie sasiedztwo tych gruntdw, pastwisk i tgk. Od Switu
do nocy, a nawet i w nocy zawsze kto$ tam jest, zawsze kto$ pra-
cuje, zawsze kto$ jedzie, a najbardziej sumienny gajowy nie jest
w stanie upilnowa¢ kazdego defraudanta i szkodnika, gdyz musiatby
calg dobe bez przerwy strozowaé jedynie tych przylegltych kawatkéw
lasu. Dlaczego rzad nie popatrzy trzezZwo na to zlo, dlaczego nie
uskuteczni zamiany tych wewnatrz lasu lezacych gruntow?—W takim
nienormalnym stanie znajdujg sie¢ dzisiaj lasy panstwowe, z matymi
wyjatkami, a to wszystko razem wziete jaknajlepiej sprzyja rozwojowi
przerdznych szkodnikéw i sprzysiega sie razem z innemi wrogiemi
czynnikami na zgube, ruine i zupeing zagtade lasu.

Przypatrzmy sie teraz, jak po macoszemu jest traktowane owado-
znawstwo lesne w praktyce. Jezeliby kto$ zadat przeciethemu lesni-
kowi pytanie, dlaczego rok rocznie prowadzi zalesienia i uprawy,
baczac pilnie na to, by zaden kawalek gleby lesnej nie lezat odto-
giem, otrzymatby odpowiedZ, Zze inaczej nie rozumie tego gospodarka
lesna, ze jest to jej kardynalne wymaganie, ze tak musi by¢é. A spy-
tam sie teraz, dlaczego nie wykfada sie rok rocznie w okre$lonych
terminach drzew putapkowych? Dlaczego nie jest to uwazane przez
ogot lesnikow za taki sam Swiety obowigzek, jak uprawy? Dlaczego
kloce sosnowe koruje sie, a pozostate na zrebie pniaki stojg nie-
korowane? Dlaczego wykrywanie defraudantéw, naprzykfad, uwaza
za swodj obowiagzek, a usuwanie z lasu drzew chorych, uszkodzonych,
wywrotéw i t, d. uzaleznia od wolnego czasu, od mniemania, ze nic
im sie nie stanie, gdy poleza lub postojg jeszcze przez pare miesiecy?
Dlatego dzieje sie to, ze rzad w osobie bezposrednich przetozonych
personelu wykonawczego nie wpoit dotad tego w og6t leSnikéw, nie
traktuje tego, jako jednej z waznych czynnosci w lesie. Wezmy do
reki instrukcje dla lesniczych i podle$niczych lasow panstwowych.
Jest tam wymienione w art. 10 kazde z zaje¢ stuzbowych w gospo-
darstwie lesnern: jest mowa o zrebach, o zasiewach, o zbiorze nasion,
0 utrzymaniu drég w porzadku it d., lecz ani stowem nie jest
wspomniane choc¢by o zwracaniu uwagi na rozwoj owaddéw—szkodni-
kow, nie moéwigc juz o stosowaniu jakichkolwiek Srodkéw zaradczych
lub zapobiegawczych. Jedynie w art. 53 jest wzmianka o kleskach
zywiotowych, powstatych wskutek inwazji owadoéw, t. zn. zaznaczone
jest tylko, ze dopiero w razie widocznej juz kleski leSniczy ma obo-
wigzek donies¢ o tem nadle$nictwu, ewentualnie sam zastosowac
Srodki zapobiegawcze. Jest uwzgledniony jedynie bardzo rzadki fakt
naptywu owaddéw z zewnatrz, a o szkodniku, rozwijajgcym sie w to-
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nie samego lasu i o obowigzku strzezenia pilnie jego rozwoju nie
jest w catej instrukcji wspomniane ani stowem. Zapytajmy sie sami
siebie, skad przecietny lesnik moze powzigé pojecie o owadach
w lesie, o stosowaniu roznych srodkéw przeciwko nim, jezeli podiug
instrukcji nie jest to wymienione nawet, jako jego obowigzek, na-
rowni z uprawami, prowadzeniem zrefjftw it d. Jezeli sam rzad
przy ukfadaniu instrukcji zapomniat o uwzglednieniu w niej owado-
znawstwa, to juz dostatecznie Swiadczy o tern, jakiem wzieciem cieszy
sie ta nauka wsrdd lesnikéw, jak ja traktuje sie, jak sie uwaza za
co$ podrzednego i nie zastugujacego na zbytnig uwage.

W tern wiasnie lezy przyczyna klesk, powodowanych przez
owady, i dotagd bedzie owad gospodarowat w naszych lasach, do-
poki rzad i ogot lesnikdw nie zwrdcg bacznej uwagi na owe pry-
mitywne, ale skuteczne S$rodki, wskazywane przez teorje owadoznaw-
stwa lesnego. Dopoki stosowanie tych $rodkéw w kazdym lesie
i rok rocznie nie bedzie obowigzkowo wskazane i bacznie kontrolo-
wane, dotagd bedziemy stysze¢ narzekania na kleski, wyrzadzane przez
owady, i dotad bedziemy sta¢ bezradnie wobec tych klesk. Prédzne
sg narzekania, a pomoc watpliwa, gdy dom juz stoi w ogniu, jezeli
z ogniem igrano i nie zwracano uwagi, by pilnie byly przestrzegane
najprostsze $rodki ostroznosci.

Niestuszne i bezpodstawne sg wiec narzekania na bezradno$¢
nauki owadoznawstwa leSnego wobec Kklesk, wywotywanych przez
owady, gdyz nie stosuje sie w zyciu codziennein wskazéwek i rad
tej nauki; traktuje sie ja po macoszemu, jako co$ wielce podrzednego
i niegodnego uwagi. To wiasnie jest przyczyna klesk, jak niemniej
wadliwy ustroj catej obecnej gospodarki lesnej. Obym mdgt byé
falszywym prorokiem, twierdzac, ze jezeli bedzie nadal trwaé status
quo, to wszystkie lasy w naszym kraju stang wobec kleski owaddw,
jak to sie stato w Niemczech w r. 1858.

Konczac niniejszy zarys, zwracam jeszCze raz uwage W imie
dobra laséw na konieczno$é bezzwlocznego wypowiedzenia energicz-
nej walki owadom bezwzglednie we wszystkich lasach, na koniecznos¢
natychmiastowego wprowadzenia w zycie codzienne zasad, wskazdwek
i rad teorji owadoznawstwa lesnego, gdyz szkodnik—ten. czy inny—
jest juz w duzych ilosciach w kazdym lesie, czyhajac na jakagkolwiek
pomysing sposobno$é, by rozwing¢ sie do rozmiaru prawdziwej kle-
ski, by sta¢ sie zupelnym panem sytuacji, a spoteczenstwo i rzad
przyprawi¢ w krétkim czasie o miljardowe straty.
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Inz.-techn. STANISEAW TOWTKIEWICZ.

Niedomagania naszego przemystu
drzewnego.

Przemyst drzewny w Polsce przezywa obecnie ciezki kryzys
nie dlatego, ze niema popytu na drewno, nie dlatego, ze Zle ptacony
jest materjat drzewny w roznych postaciach, lecz przeciwnie, ze zbyt
duze jest zapotrzebowanie na drewno, zbyt mato uregulowana prawi-
diowa eksploatacja drzewostandéw i przerob drewna w przetworniach.

W najblizszym czasie bedzte nam grozit ogromny gtdd drzewny,
tak dla celow opatowych i budowlanych, jak i dla potrzeb przemystu
chemicznego, zuzywajacego jako produkt surowy drewno. W wielu
miejscach gonimy ostatkami, lecz i te ostatki nieoglednie niszczymy,
nie liczac sie z przysztoscig, W ogromnych ilosciach przerabiamy naj-
lepszy budulec na drewno opatowe, bo w danej chwili i w danem
miejscu to dobrze sie kalkuluje.

Jednoczes$nie z tern mamy tysiace hektaréw zwatéw, w ktérych
drewno od 7 lat gnije, ktore sg najlepszeni podtozem dla pozaréw
lesnych i ktére wstrzymujg racjonalng eksploatacje lasow.

Kwestja racjonalnej eksploatacji lasu i przerobu drewna jest
obecnie nietylko aktualna, lecz palgca, i zwlekanie z rozwigzaniem jej
w niestychany sposéb zagmatwa sprawe prawidtowego gospodarstwa
leSnego i spotecznego wogole.

W artykule niniejszym zwr6ci¢ pragne uwage na jedng z galezi
gospodarstwa leSnego — na przer6bke Scietego drewna.

Wyrebem lasu i dalszg przerobka drewna w obecnym czasie
w ogromnej wiekszosci wypadkow zajmujg sie ludzie przypadkowi,
nie majacy pojecia ani o racjonalnym wyrebie lasu, ani o technologji
drewna.

Majg oni tylko duzo pieniedzy i sprytu do robienia intereséw
leSnych i czesto niestusznie nazywajg sie przemystowcami drzewnymi.
Operacje lesne dajg zbyt duze zyski, osoby, uczestniczace w tych
operacjach, zbyt mato rozumiejg sie na technice, zeby zatrzymaé sie
mogli nad taka btahostka, jak racjonalna przerobka drewna, wyma-
gajgca czesto jeszcze i naktadow. Lecz Panstwo i spoteczenstwo pol-
skie muszg mie¢ inny poglad, muszg pamieta¢, ze bogactwa le$ne sg
nadwerezone i ze sg niezbedne nie tylko dla nas, lecz i dla naszych
wnukoéw i prawnukdow.
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Jezeli potrwa jeszcze kilka lat taka rabunkowa gospodarka lesna,
jak obecnie, przyszli kierownicy nawy panstwowej beda zmuszeni
catkowicie zabroni¢ uzywania drewna, jako $rodka opatowego, bu-
dulec zaczniemy sprowadza¢ z Rosji, za$ powstate zaktady przemy-
stowe chemicznej przerébki drewna zamrg z braku surowca.

Zarbwno sprawa wyrebu laséw, jak i przerobki drewna wyma-
gaja natychmiastowej ingerencji panstwowej w tym samym stopniu,
jak wymaga tego sprawa wiadania i korzystania z gruntdw ornych
i zaopatrzenia ludnosci w zboze.

Wyrebu lasu dokonywujg przewaznie ludzie przypadkowi. Jezeli
mimo to wyrgb idzie jako to, zawdziecza¢ to nalezy tej szczeSliwej
okolicznosdci, ze w ciggu szeregu lat wyrobit sie u nas duzy zastep
fachowych robotnikow.

Z transportem drewna jest juz gorzej. Brak koni, a jeszcze bar-
dziej kolejek lesnych, przez co z mniej dostepnych miejsc nie mozna
wywiezé matowartosciowych czesci drewna.

Najgorzej jednak jest z przer6bka drewna w tartakach i innych
przetwdrniach. Gtowng figurg w tartaku jest nie kierownik techniczny,
lecz t. zw. zarzadzajacy, lub — jak sie méwi w Matopolsce — dy-
rektor tartaku.

Jest to zwykle brat, kuzyn, czy tez dobry znajomy wiasciciela
tartaku. Zna on sie dobrze na przyjmowaniu drewna w klocach, to
znaczy, dobrze wystudjowat wszelkie sekrety wymierzania drewna,
umie utozy¢ specyfikacje przetartego drewna i otrzyma¢ w pore wa-
gony do fadowania materjatu. Techniki przecierania, gospodarstwa pa-
rowego tacy panowie nie znajg i pozna¢ sie nie staraja, gdyz od te-
go sg trakowi i maszynisci.

Dotad w najwiekszych tartakach panuje mniemanie, ze tartak
dobrze idzie, o ile spalajg sie wszystkie trociny i o ile deski nie
idg na opat pod kociot parowy. Mato kto obecnie zwraca uwage,
czy na przetarcie idzie drewno suche, okorowane, czy tez catkiem
Swieze. Rynek wszystkie deski pochtonie, a jezeli drewno jest mokre,
grubo mozna zarobi¢ na tych milimetrach, ktére gdzie$ tam i kiedy$
u konsumenta wyschna.

Przy takim stanie rzeczy polski przemyst drzewny ponosi ogro-
mne straty na cenach drewna tartego na rynkach miedzynarodowych,
za$ Panstwo traci na ogromnym procencie drewna, bezuzytecznie
w tartakach zmarnowanego.

Z kolei wyptywa na porzadek dzienny sprawa racjonalnej go-
spodarki parowej w tartakach, do czego —nalezy to zaznaczyé
z naciskiem — dzisiejsi kierownicy techniczni nie sg wecale przy-
gotowani.
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90% technikdéw przemystu drzewnego nie ma pojecia 0 racjo-
nalnem obmurowaniu kotta, o urzgdzeniu specjalnego paleniska dla
odpadkéw, nie uznaje potrzeby izolacji rur parowych, nie styszato
o indykatorze i o analizie gazéw paleniskowych Z powodu nieumie-
jetnej i niedbatej roboty, zarébwno przy przecieraniu drewna, jak
i z braku elementarnego pojecia o technice parowej, kraj traci rocznie
nie kilka, lecz kilkadziesigt procentdw drewna, co oblicza sie obecnie
na miljardy.

Odczuwany ogromnie brak tartakow na terenie Polski ttomaczy
w duzym stopniu nizkg technike przerobu drewna. Brak tartakow po-
woduje obecnie barbarzynski sposéb obrobki drewna, jak np. ciosa-
nie drewna kantowego lub podkitadéw kolejowvch w lesie, co spro-
wadza strate okoto 25% drewna. Odbudowanie spalonych tartakoéw
w calej Matopolsce (okoto czego krzatajg sie juz wiedenscy i peszten-
scy bankierzy) i wybudowanie nowych, przedewszystkiem na kresach
wschodnich, jest palaca potrzeba, lecz sprowadzanie maszyn z zagra-
nicy potaczone jest z trudnosciami walutowemi.

Mimowoli nalezy stosowac paljatywy, jakiemi sg traki drewniane,
byleby unikng¢ ciosania. Zadaniem technikow drzewnych w danej
chwili jest polepszenie konstrukcji trakow z drzewa dla zwiekszenia
ilosci i jakosci przetartego materjatu drzewnego.

Z powyzszego widaé, jak wazne sg zadania technikdw prze-
mystu drzewnego i jak bardzo zwiekszy¢ sie muszg wymagania w ce-
lu podniesienia poziomu technicznego tych zapomnianych fachowcow.

Obowigzki technikéw przemystu drzewnego sa trudne, moze
trudniejsze, niz w innych dziedzinach przemystu.

Przyczyng takiego stanu rzeczy jest wybitnie spekulacyjny cha-
rakter przemystu drzewnego, osobliwie w obecnym czasie, gdy prze-
mystowcy mato sie liczg z jako$cig wyprodukowanego materjatu, lecz
tylko z iloscig, bo rynek gwattownie stawia jedno Zzadanie: dawaj, co
masz — byle wiecej! W takich warunkach technik przemystu drzew-
nego zatraca poczucie etyki technicznej, mimowoli opuszcza sie pod
wzgledem fachowym i mysli tylko o przetarciu mozliwie wiekszej
ilosci klocow, bo od wiekszej ilosci otrzymuje wiekszg premije. Lecz
w miare obnizania sie techniki przecierania zmniejsza sie¢ i warto$¢
techniczna kierownikdw, zaczynajg coraz mniej liczy¢ sie z nimi, uwa-
zajac, ze dla bylejakiej roboty mozna wzigé i bylejakiego kierownika.

Wyzsze wymagania jakosci wytartego materjatu podniosg war-
tos¢ lepszych technikéw przemystu drzewnego, zmuszajac niezdolnych
lub niesumiennych pracownikéw do szukania innego zajecia. Ogra-
niczenie rabunkowych wyrebdw lasow prywatnych, jakotez uregulo-
wanie eksploatacji laséw panstwowych zmniejsza nadmierng podaz
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drewna w stosunku do racjonalnej przerobki i chociaz wywotajg pod-
niesienie sie cen drewna, to jednak réwnoczes$nie spowodujg wiekszg
konkurencje miedzy przedsiebiorcami drzewnymi, co zmusi do ogled-
niejszego traktowania drewna w procesie przerobki.

Ciggle wzrastajgca cena drewna zmusi nie tylko przerabiaé
skrzetniej na towar rynkowy obrzynki drzewne, ktore dotad w wielu
miejscach idg pod kociot, lecz rdwniez do uzywania na opat w mia-
stach trocin w postaci brykietow.

Na zmianach w konjukturze handlu drzewnego i w przerdbce
drewna dobry technik przemystu drzewnego tylko zyska, gdyz wyzsze
wymagania i potrzeby rynku bedg wymagaly i wyzszego poziomu
technicznego pracownikdw.

Zastandwmy sie teraz, w jakiej sytuacji znajdujg sie obecnie
pracownicy przemystu drzewnego. Krotko na to pytanie odpowiedzieé
mozemy: dola ich jest ciezka.

Personel techniczny w tartaku jak gdyby nie istniat, kierownicy
techniczni na kazdym kroku sg ignorowani, z ich glosem, jako tech-
nikéw, prawie nikt sie nie liczy. Uposazenie mateijalne technikéw
przemystu drzewnego jest niedostateczne. Zrozumiatem sie to jednak
stanie, gdy zwazymy, ze tartaki rozrzucone sg daleko jeden od dru-
giego i personel techniczny nie moze porozumiewaé sie zarGwno
w sprawach fachowych, jak i poprawy swoich warunkéw materjalnych.

Czas tedy wielki, aby powstat powazny zwiazek technikéw prze-
mystu drzewnego, zeby zwigzek ten powiedziat dobitnie, ze przemyst
drzewny jest przemystem chorym i ze gwaltownie nalezy go leczyc.
Zwigzek taki bedzie dazyt do uzdrowienia stosunkow zaréwno w za-
kresie techniki, jak i stanowiska pracownikow w tym pr/.emysle.

Nalezy odrazu uprzytomni¢ sobie, ze zatozenie takiego zwigzku
bedzie trudnem zadaniem z podanej powyzej przyczyny, iz technicy
przemystu drzewnego sa rozproszeni, ze warsztaty ich pracy—tartaki
sg gdzie$ na uboczu, w sasiedztwie laséw. Pozatem, szkdt specjal-
nych przemystu drzewnego nie bylo i na kierownikéw technicznych
pod nazwg mechanikéw, maszynistow i t. d. trafiajg ludzie z innych
zawodow. W najlepszym wypadku sg to byli wychowancy szkét rze-
mieslniczych lub nizszych technicznych.

Zwigzek technikéw ustali pewne kwalifikacje techniczne cztonkow,
wyrobi z czasem poczucie obowigzkéw technika w stosunku do Pan-
stwa i spoteczenstwa oraz wypracuje wymagania pewnego minimum
wiedzy technicznej dla swego zawodu. Zwigzek bedzie moght w wielu
kwestjach, wystapi¢ z inicjatywg prawodawcza, tyczacg zardwno inte-
resow przemystu drzewnego, jak i stanowiska technikéw tego prze-
mystu. Zwigzek, wystepujac jako organizacja, polepszy warunki ma-



59

terjalne swoich cztonkdw, w rezultacie czego w poczuciu pewniej-
szego jutra kazdy czionek zwigzku z wiekszg ochotg bedzie pracowat
w swoim zawodzie, nie ogladajac sie za innem zajeciem.

W celu ratowania przemystu drzewnego nalezy niezwiocznie
zaja¢ sie doksztatcaniem obecnie pracujacego personelu technicznego
i wyksztatceniem nowych zastepéw dobrych fachowcéw w tej za-
niedbanej dziedzinie przemystu.

| w tej sprawie zwigzek technikow przemystu drzewnego oddatby
nieocenione ustugi, okreslajagc na pewien czas zakres potrzebnych
kwalifikacji, jako tez pomagajagc w wypracowaniu programow statych
szkdt i kurséw uzupetniajgcych dla technikéw przemystu leSnego.

Zaréwno kursy uzupetniajgce, jak i Srednia szkota techniczna
dla przysztych pracownikéw w dziale przemystu drzewnego musza
by¢ zorganizowane w jak najkrétszym czasie.

Ze wzgledu na bardzo powazne znaczenie przemystu drzewnego
w budzecie panstwowym i duzy wpltyw wyksztatconych technikow
na normalny rozwdj tego przemystu, musi by¢ zastosowany pewien
przymus dla pobudzenia technikébw w kierunku uzupetnienia swoich
wiadomosci specjalnych.

Nie mogac nadal pozwala¢ na rabunkowg gospodarke w prze-
mys$le drzewnym, Panstwo musi wtozy¢ powazne obowigzki na tech-
nicznych kierownikéw przemystu drzewnego, wzamian czego osoby
z wystarczajagcemi kwalifikacjami technicznemi i moralnemi muszg
otrzymaé pewne prawa przy prowadzeniu zakladéw przemystu
drzewnego.

Wspomniany powyzej zwigzek technikow przemystu drzewnego
okresli, jakie kategorje technikéw, majacych dostateczne przygotowanie
teoretyczne i praktyczne, bedg zwolnione od obowigzku uczeszczania
na kursy uzupetniajgce. Tenze zwigzek (w porozumieniu ze zwigzkiem
leSnikow) okresli zasadniczo program czasowych kurséw uzupetnia-
jacych i wskaze kandydatéw na te kursy.

Zwigzek wreszcie bedzie musiat otrzymac prawo usuniecia 0sob,
nie majacych stosownych kwalifikacji, ze stanowisk odpowiedzialnych
kierownikéw technicznych.

Wyzej wymienione prawa zwigzku nasuwajg zapytanie, jakim
sposobem i przez kogo ma by¢ wspomniany zwigzek zorganizowany,
aby mogt sprosta¢ wysunietym zadaniom. Inicjatywe stworzenia zwigzku
technikbw przemystu drzewnego musi wzigé na siebie organizacja
pokrewna, najblizej przemystu drzewnego stojgca, Zwigzek Lesnikow
Polskich. W tym celu zarzad Zwigzku LeSnikow Polskich musi
wypracowaé ustawe czasowa, program pierwszego zjazdu, przygotowac
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referaty w pewnych kwestjach, okresli¢, ko ma prawo byé uczestni-
kiem zjazdu, zaagitowa¢ w prasie i przez stosunki osobiste, aby zjazd
ten mogt sie odbyc.

Na pierwszy zjazd — dla wyeliminowania elementéw bez kwali-
fikacji technicznych — mogg by¢ dopuszczone 0sooy, pracujace
w przemysle drzewnym na stanowiskach kierownikéw technicznych
z wyksztalceniem technicznem nizszem, $redniem i wyzszem, oraz
osoby zajmujace stanowiska kierownikéw, posiadajace ogblne wyksztat-
cenie $rednie.

W zjezdzie powinni uczestniczyé z gtosem decydujacym praco-
wnicy najemni, za$ z gtosem doradczym ci wiasciciele zaktadow prze-
mystowych, ktoérzy majg petne wyksztatcenie techniczne.

State biuro zjazdu mogtoby znajdowac sie przy Stowarzyszeniu
Technikbw w Warszawie, gdzie juz spora liczba réznych organizacji
technicznych odbywa swoje zjazdy i ma staty pozyteczny kontakt
z zarzagdem Stowarzyszenia.

Przyp. Red. Artykut powyzszy, przeznaczony poczatkowo jako
referat na Il Ogélny Zjazd Le$nikbw w Poznaniu, porusza sprawy
doniostej wagi. Zastrzedz sie jednak musimy, ze niezupetnie godzimy
sie ze stanowiskiem autora. Zarzut, postawiony przez niego, ze han-
dlem i przemystem drzewnym zajmujg sie przewaznie ludzie przy-
padkowi, nieodpowiedni, nie da sie utrzymac, jezeli weZmieiny pod
uwage calg Polske. Sadzimy, ze autor miat na mysli gtownie b. zabér
rosyjski. Nikt nie przeczy, ze w wielu wypadkach autor ma racje, nie
nalezy jednak zapomina¢, ze przed wojng handel drzewny znajdowat
sie przewaznie w rekach obcych i ze zmartwychwstanie Polski za-
stato nas i w tej dziedzinie zupetnie nieprzygotowanych. Wojna po-
zostawita nam obok spustoszenia w lasach, obok znacznych zapaséw

xdrewna Scietego lecz niewyrobionego, duzg ilo$¢ zaktadéw przemy-
stowych, czesciowo zniszczonych. Do eksploatacji lasu rzucili sie ludzie
przedsiebiorczy z rdznych sfer, w tej liczbie spora ilo$¢ tych, ktérych
wojna pozbawita poprzednich warsztatdw pracy i ktérzy szuka¢ mu-
sieli i musza nowych sposobOow utrzymania sie przy zyciu, jezeli
wsrdd nich znajdujg sie elementy nieodpowiednie, jezeli w handlu
rzemy$le drzewnym dzieje sie niedobrze, to nie zapominajmy, ze
to samo ma miejsce i w innych dziedzinach zycia naszego. Wojsko,
administracja panstwowa, niektére gatezie przemystu i handlu pol-
skiego—to improwizacja lat ostatnich. Poczatki byly i sg ciezkie, lecz
rzeczy majg sie ku lepszemu i wraz z powrotem normalnych stosun-
kéw elementy niesolidne bedg musiaty odpas¢, gdyz zdrowej konku-
rencji nie wytrzymaja.
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W zupetno$ci podzielajac stanowisko autora co do koniecznosci
podniesienia sprawnosci zaktadow przemystu drzewnego przez pod-
niesienie poziomu wyksztatcenia personelu technicznego, czujemy sie
w obowigzku zaznaczy¢, ze sprawa otworzenia Sredniej szkoty prze-
mystowo-le$nej podjeta zostata przez le$nikéw w roku ubiegtym i jest
nadzieja, ze juz w przysztym roku szkolnym szkote taka da sie
uruchomic.

Prace organizacyjne sg rozpoczete, dalsza akcja zalezy od po-
rozumienia sie lesnikbw z przemystowcami i od poparcia, jakiego
przemyst drzewny szkole udzieli.

Pewnych zastrzezen wymaga ostatnia cze$¢ artykutu, dotyczaca
organizacji Zwigzku. Nie przesagdzamy, czy Zwigzek Le$nikdw Polskich
bedzie sie czut powotanym i czy bedzie w moznosci zorganizowaé
Zwiazek i pierwszy zjazd technikdéw przemystu drzewnego, zwraca
jednak uwage naszg, ze autor jest w tej sprawie niezdecydowany
i waha sie miedzy Zwigzkiem Le$nikéw Polskich a Stowarzyszeniem
Technikow. W kwestji tej niewatpliwie wypowiedzg sie obie strony,,
t. j. Zwigzek Le$nikoéw i technicy przemystu drzewnego.

JAN FIJALKOWSKI.

Zywicowanie sosny pospolitej
(Pinus silvestris) w Polsce.

Dowodem, ze koniecznym jest wspoOtudziat rzadu w postepie
gospodarstwa krajowego, jest miedzy innemi przemyst zywiczny.

Na rozwoj tego wielkiego przemystu we Francji decydujaco
wplynat rzad przez zalesienie okoto 700000 ha prawie pustych pias-
czystych obszarow w potudniowo-zachodniej czesci kraju. Niegdys$
bardzo ubogie, dzisiaj okolice te sg w pelnym rozkwicie, pieknie
zabudowane, z gestg siecig linji kolejowych, a ludno$¢ miejscowa
wskazuje na zywice, jako na swdj skarb i kazdy mieszkaniec chroni
las, jako zrédio bogactwa.

W Ameryce, gdzie olbrzymie obszary laséw zdawaly sie by¢
niewyczerpanemu, chciwy zysku zbieracz dobra, dostarczanego przez
przyrode, zrujnowat je przez rabunkowe wyzyskiwanie. Rzad dopiero
w ostatnim dziesigtku lat zainteresowal sie tg sprawg i skierowat

owanie na wiasciwe tory przezornej gospodarki.
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Niemcy nie zajeli sie wczesniej tg gatezig gospodarstwa lesnego;
zbierano np. w niemieckich krajach Austrji w do$¢ znacznej ilosci
zywice z sosny czarnej czyli austrjackiej, ale starym systemem, rujnu-
jacym drzewa, a dostarczajgcym matych stosunkowo ilosci gatunkowo
lichej zywicy.

Gdy po zbadaniu zywicowania we Francji w r. 1911 zachecatem
do wprowadzenia tego nowego przemystu w Polsce w celu otwarcia
nowych Zrédet dochoddéw, spotkatem sie tylko z obietnicami — nigdy
nie spetnionemi. Jak wielkg byfa nieznajomos$¢ rzeczy nie tylko u nas,
ale i u niemcow, Swiadczy odpowiedz destylarni zywicy w Austrji
Gornej, dana wiascicielowi Rudnika nad Sanem, gdy tenze chciat
rozpocza¢ zywicowanie w swoich lasach, ze zywicy sosny pospolitej
nie zakupi, gdyz jest zla, niezdatng do uzytku.

Dopiero w czasie wielkiej wojny, gdy produktu tego brakio
w panstwach centralnych, niemcy zwrécili uwage na ten przemyst
i rzad rozpoczat zbieranie zywicy. Poczeto doskonali¢ poczatkowe
nieudolne proby, prowadzac badania nad sposobami zywicowania,
ktorych historje i ostateczne wyniki przedstawia p. Stanistaw Wyr-
winski w ksigzce ,,Zywicowanie naszej sosny pospolitej”, wydanej
w ubieglym roku w Poznaniu. Nie mam zamiaru rozbiera¢ pojedyn-
czych ustepdw tej ksiazki, z wielkim nakladem pracy i znajomoscig
przedmiotu napisanej, chce tylko ogdlnie objasni¢ kierunek, w jakim
prace przy zywicowaniu pojs¢ powinny, i coby nalezato zrobi¢, by
zywicowanie sosny pospolitej stato sie powaznem zrddiem dochoddw.

Z podanego przez St. Wyrwinskiego opisu sposobdw zywico-
wania i z przedstawienia zapoczgtkowania tej pracy w czasie wojny
przez niemcow wynika, ze spos6b zywicowania, powszechnie stosowany
we Francji, jest gorszy i ze dlatego zastosowany zostat przez nieuP’
cow system zeberkowy, przez nas w dalszym ciggu prowadzony.
Twierdze, ze tak nie jest, a dlaczego nie przyjat sie o wiele dosko-
nalszy system francuski, nizej postaram sie wyjasnic.

Francuzi sg narodem inteligentnym, bystrym, dbajacym o rozwoj
zycia ekonomicznego i nie stojacym w miejscu, ale szybko postepu-
jacym naprzod. Zywicowanie, ktore jest podstawg bytu miljonow
mieszkancow ich kraju, posiada cate rzesze S$wietnie wyszkolonych
pracownikow w tym zawodzie i jest stosownie badane. Ot6z gtowna
przyczyna nieprzyjecia sie ich systemu u nas jest nieznajomos$¢ pracy
i brak wyszkolenia u robotnikow, ktérego system ten w znacznym
stopniu wymaga, jeSli metoda ta ma da¢ dobre wyniki — a francuzi
otrzymujg znacznie lepsze, niz inne narody — wykonanie jej musi by¢
subtelne, prowadzone przez dobrze wyszkolonego, sumiennego robot-
nika. Wprawy w tej pracy naby¢é moze nasz robotnik jedynie we
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Francji, gdzie go chetnie przyjma, a sumiennie pracowaé bedzie, gdy
nabierze przekonania, ze oddany mu do zywicowania kawat lasu
zywi¢ go bedzie tern lepiej, im doktadniej i z glebsza znajomoscia
wszelkie czynnosci wykona. System francuski nazwany zostat niezbyt
trafnie przez St. Wyrwinskiego ,,ztobkowym1, zalezy bowiem w tej
metodzie wiasnie na tern, by nie tworzy¢ ztobka przy nacinaniu, lecz
jak najdelikataniej, powierzchownie sosny-kaleczy¢. Lepiej odpowiada
mu nazwa ,francuski”, gdyz tam powstat, rozwingt sie i udoskonalit;
tern wiecej, ze inne systemy nazywamy — austrjackim, portugalskim
i t d, a nawet zaklimatyzowany u nas w czasie wojny nazywa
St. Wyrwinski ,,wielkopolskim®.

Przy zastosowaniu systemu francuskiego kaleczy sie najmniejszg
powierzchnie pnia sosny, bo odstania sie w pierwszym roku 0.036 m2
w drugim 0.0455 m2, gdy przy systemie zeberkowym Kkaleczy sie
w jednym roku sosne na przestrzeni 0.4320 m2 a wiec 12 i 942 razy
wiekszej. System zeberkowy jest udoskonalonym sposobem starych
systemoOw, dziatajacych na znacznej powierzchni pnia, z przyjeciem
z metody francuskiej zbiornika, bez wycinania go w pniu sosny.
Doskonalenie sposobu zywicowania polega przedewszystkiem na da-
zeniu do ograniczenia kaleczonej powierzchni. Przy zmniejszonej po-
wierzchni skaleczen, sosna moze by¢ dtuzszy przeciag czasu zywico-
wana i zawsze bedzie dos¢ miejsca dla pomieszczenia nacie¢ na
obwodzie pnia. Zywicowanie w okresie 30—35 letnim, jak sie to dzieje
we Francji, systemem zeberkowym jest niemozliwe, wprost z braku
miejsca na powierzchni pnia.

Wstydzi¢ sie nie potrzebujemy, gdy przedstawimy sprawe stoso-
wania systemow we wiasciwem Swietle, t. j. gdy przyznamy sie, ze
sposobu francuskiego, najlepszego ze znanych dotychczas, wprowadzic¢
u siebie nie mozemy —tak my, jak nie moga i niemcy, z powodu
malej znajomosci tego dos¢ trudnego w wykonaniu systemu i braku
przygotowania u robotnikéw. Natomiast nasz robotnik pracowac¢ moze
w tej chwili mniej subtelnym systemem zeberkowym, ktdéry przy obe-
cnej wysokiej cenie zywicy doskonale sie optaca. Metoda ta da sie
zresztg dobrze zastosowaé obecnie u nas przy krétkotrwatem prowa-
dzeniu zywicowania.

Spos6b  francuski wykazuje dalej ogromng oszczedno$¢ pracy,
co ma pierwszorzedne znaczenie w kazdem przedsiebiorstwie. We
Francji jeden robotnik zatatwda wszystkie czynnosci przy zywicowaniu
w drzewostanie na przestrzeni 25 do 30 ha, gdy u nas najednym ha
pracuje 2 do 3 ludzi.

Zaznaczyé chce jeszcze pare drobnych szczeg6tdow w opisie
metody francuskiej przez St. Wyrwinskiego. Nie wiem, dlaczego gar-
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nuszki, podstawiane pod blaszki, duzo zreszta, dogodniejsze i lepsze
do zbierania zywicy od blach przybijanych gwozdzikami, nazywa
St. Wyrwinski doniczkami. Uzywane we Francji garnuszki podobne
sg do naszych glinianych wazonikéw, ale naczynia tej nazwy stuza
innym celom; jedyng zatem i najstosowniejszg nazwag, uzywang zresztg
od dziesigtkéw lat przez francuzdw, jest garnuszek.

Wspominam o tern i podaje chociaz ten jeden przykiad, bo jest
wielkg wada naszej miodej literatury lesnej, ze niektérzy z autorow
poczuwajg sie do obowigzku stosowania jak najosobliwszych iw jak
najwiekszej iloSci nowych nazw, i gdybySmy tak diuzej pisali, nasi
nastepcy musieliby mie¢ stowniki, objasniajgce znaczenie uzywanych
przez nas wyrazOw. Zastrzedz sie¢ jednak musze, ze autora omawia-
nej ksigzki zarzut ten najmniej dotyczy.

Przecietnej iloSci pozyskiwanej we Francji zywicy w catym 30—
40 letnim okresie zywicowania, nie mozna poréwnywa¢ do naszych
wynikéw przy krotkotrwatem zywicowaniu, przy ktérem tam uzyskuje
sie w miejsce przecietnej ilosci 2 kg sposobem wycienczajgcym przed
wyragbaniem drzewostanu 6 kg z jednej sosny. Przyjmujgc 200 do
300 sosen na 1 ha, wypadnie uzytek roczny 1200 do 1800 kg zywicy.
PamietaC tez nalezy, ze zywicowane sosny we Francji sg znacznie
mniejsze, bo o potowe miodsze. Te korzystniejsze wyniki- przypisaé
nalezy lepszemu systemowi i dobremu w'ykonaniu pracy przez wpra-
wnych i sumiennych robotnikéw.

Na stronicy 29 ksigzki St. Wyrwinskiego czytamy, ze zywicowanie
obniza uzyteczno$¢ drewna, jako materjatu stolarskiego. W rzeczywi-
stosci jest wprost przeciwnie, gdyz we Francji tylko drewno sosnowe
z drzew zywicowanych uzywane jest jako materjat stolarski i ma
ustalong wyzszg cene w kazdej postaci. Jesli u nas jest inaczej, po-
wodem tego jest niedo$¢ dobry system lub niewlasciwe jego zasto-
sowanie.

Wreszcie zwrdci¢  musze uwage na pewne niedokladnosci
w opisie metody francuskiej a mianowicie:

nie stosuje sie z reguly od dawna sposobu az do uschniecia
(@ pin perdu ou a mort), i nigdzie nie spotkatem uschnietych sosen
przed ich wycieciem wskutek zywicowania;

zywicowanie trzyletnie nie jest przywigzane do metody francuskiej
i np. w lasach panstwowych zywicuje si¢ stale przez 5 lat do wyso-
kosci 4 m.

Wogdle opis tego najlepszego z wszystkich systemow zywico-
wania za malo zostat wycieniowany.

Czy zywicowanie sosny powinno byé u nas wprowadzone, jako
staty uzytek z las6w? — Kazdy obeznany cokolwiek z tg sprawg
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przyzna¢ musi, ze tak. Wobec juz przeprowadzonych préb i dobrych
wynikéw nie wolno nam poming¢ i zaniedba¢ tego nowego nie-
wyzyskanego dotychczas Zrédia dochoddéw z lasu. Obowigzkiem na-
szego rzadu jest wszystko, co potrzeba, zrobi¢ dla rozwoju i udosko-
nalenia tego przemystu. Zywicujemy drzewostany sosnowe w lasach
panstwowych juz na znacznych powierzchniach, rozrzuconych w Wiel-
kopolsce i b. Kongresowce, roboty te jednak prowadzone sg luzno
przez pojedyricze nadles$nictwa, brak jednolitego kierownictwa, ktore
doskonalitoby sposob zbioru zywicy, gromadzito dla doktadnego
poznania tych prac daty i czuwato nad ujednostajnieniem ulepszonego
sposobu zywicowania. Przez dobre ujecie i poprowadzenie rozpocze-
tych robdt mozemy stworzy¢ w Polsce w krétkim czasie prawdziwie
wielki przemyst zywiczny.

Popularyzacja lesnictwa w Stanach
Zjednoczonych.,

W Polsce, o ile sie mowi i pisze o lasach amerykanskich, ma
sie zwykle na mysli prastare puszcze dziewicze, w ktorych cztowiek
wyrgbuje sobie coraz to nowe tereny pod uprawe rolng, nie liczac sie
z wartoscig drewna, jak w Europie lat temu kilka setek.

Niezupetny to jednak obraz i niesciste pojecie.

Obok dziewiczych lasow, zajmujacych olbrzymie obszary w za-
chodniej czesSci kraju, w stanach wschodnich, a zwiaszcza péinocno-
wschodnich, rozciagaja sie znaczne obszary prawie bezlesne, gdzie
Z jednej strony wzrastajgca warto$¢ drewna, z drugiej za$ dgznos¢ do
wyzyskania kazdego kawatka ziemi wysuwa zagadnienie sztucznego
zalesiania nieuzytkow.

| tu, jak w kazdej dziedzinie zycia, postepuje Amerykanin z wias-
ciwg sobie praktycznoscia, przescigajac europejskie wzory i przetwa-
rzajac je i udoskanalajgc w takim stopniu, ze pouczajgcem jest dla
europejczyka zapoznac sie z niemi.

Akcja tg kieruje Sekcja LeSna (,,Forest Service*) Departamentu
Rolnego Standw, uzywajac do tego specjalnie wykwalifikowanych les-
nikow, jako ,.extension specialists in forestry* (specjalistow w powie-
kszaniu obszaréw lesnych). W poszczegblnych stanach istniejg rozne
co do zakresu dziatania i intensywnosci tegoz niezalezne urzedy iesne,
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jako Departamenty LesSne, Sekcje Lesne, czy tez Komisje Ochrony
Przyrody. Najbardziej pouczajaca jest dziatalno$¢ wyzej wymienionej
Sekcji LeSnej w dziedzinie popularyzacji lesnictwa.

Przed nami 1117 numer wydawnictwa Depart. Rolnego ,,Farmers’
Bulletin“ (rodzaj ,,Bibljoteczki rolnika™) za sierpiern 1920 roku.

Jest to broszurka, opracowana przez Sekcje LeSng p. t ,Les-
nictwo a dochdéd z farmy", Materjat w jasnej i przejrzystej formie
miesci sie na 35 stroniczkach druku i podzielony jest na nastepujace
rozdziaty: Dlaczego uprawa lasu na farmie opfaca sie? Obszar laséw
na farmach w Stanach. Warto$¢ produktow leSnych. Zapewnienie
dobrego wzrostu lasom. Poprawianie jakosci lasu przez ciecia. Szaco-
wanie i sprzedaz drewna. Ochrona przed ogniem. Pasanie bydta
i niebezpieczenstwo owaddéw. Uzycie drewna w gospodarstwie. Sa-
dzenie drzew. Informacje.

Tre$¢ bogato ilustrowana fotografjami, przekonywujgcemi o praw-
dziwosci wytozonych zasad. A wiec: zdjecie z nieuzytku przed i po
zalesieniu, las niszczony przez pasanie i takiz las, chroniony od bydia,
las trzebiony i nietrzebiony, skutki nieostroznosci z ogniem w stosunku
do catych laséw i pojedynczych drzew i t. p. Fotografje te wypetniaja
nawet okladki, nadajgc broszurom estetyczny i zaciekawiajacy wyglad.

Procz fotografji planiki i mapki. Wiec: rozmieszczenie laséw na
farmach w Stanach,' rozktad poszczegélnych uzytkéw z gruntéw prze-
cietnej farmy.

Wreszcie doskonatem dopetnieniem tresci sg umieszczone poza
nig przejrzyste zestawienia, przykfady i treSciwie ujete wnioski.

Pare takich zestawien podaje:

1 dolar dziennie zysku!

Lasek na farmie w stanie N.-York o powierzchni 115 akrow daje
1 dolara codziennego statego zysku.

Roczny przyrost 0,65 sgznia (cord) na akrze.

0,65x115=75 sazni (przewaznie topola kanadyjska).

Wycina sie rocznie 75 sgzni.

Zarobek 4,8 dolara na sgzniu.

4,8 doi. X 75=364,50 dolaréw.

Ochraniaj las od ognia.

Z jednego drzewa mozna wyrobi¢ miljon zapatek, jedna zapatka
moze zniszczy¢ i miljon drzew.

Nie igraj z zapalong zapatka, tytoniem lub ogniskiem obozowem.

Zniszczenie lasu jest szybkie, a wzrost jego powolny.

Spalone dr/ewo nic nie jest warte.



67

Skoro spostrzezesz ogien — uga$ go, jezeli mozesz. Zadaj po-
mocy — o ile jej potrzebujesz.
Czy stosujesz $rodki zapobiegawcze i ochrone lasu?

Ogotocone szczyty

powodujg —--------- - Zzniszczenie
wylewy,
zasypywanie strumieni, jezior, zbiornikbw wodnych, wyniszczenie gleby,
ruing urodzajnych folwarkéw i zwigzanego z niemi przemystu.

Z alesione szczyty

ochraniajg glebe, gromadza wode, wzbogacajg Zrodta i strumienie.
Podtrzymuja w pomysinym stanie folwarki i przemyst z niemi
zwigzany.
Ochrona.

Prostota, przejrzysto$¢ tresci, z drugiej za$ strony rdznorodnosc
urozmaicenie materjalu dajg gwarancje, ze dostawszy sie do reki
farmera spotkajg sie broszurki z jego zainteresowaniem (zwiaszcza, ze
rozsytane sg bezptatnie),

W koncowym rozdziale — informacyjnym — podane sg adresy
urzeddw leSnych w poszczegblnych stanach, do ktorych, podobnie
jak do Forest Service przy Depart. Roln. w Washingtonie mozna sie
zwracaC listownie czy osobiscie po informacje, wskazowki, porady
(udzielane réwniez przez zjezdzajacych na miejsce urzednikdw), a na-
wet pomoc materjalng w postaci sadzonek i nasion.

Wreszcie na koncu broszurki znajdujemy wykaz dzietek popu-
larnych, traktujacych szczegoOtowiej o roznych kwestjach, zwigzanych
z lasem i leSnictwem.

| jeszcze o jednej rzeczy, szczegOlnie wartej nasSladowania u nas,
dowiadujemy sie z broszurki.

Komplety przezroczy (po 50 sztuk) wraz z opracowanemi do
nich popularnemi odczytami, przeznaczone do uzytku szkét, instytucji
spotecznych i wychowawczych, wypozyczane sg bezpfatnie, a ze maja
powodzenie, $wiadczy sprawozdanie Forest Service za rok 1920, po-
dajace, ze korzystano z nich 1095 razy i ze demonstrowane byty
przed 70.898 stuchaczami przez 417 prelegentéw!

Tres¢ ich:
Uprawa laséw przy gospodarstwie rolnem.
Lasy na farmie w stanach potudniowych.
Lasy a ochrona od wiatrow.
Drzewa przydrozne.
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Lasy na farmie.

Nauki przyrodnicze a le$nictwo.

Botanika a lesnictwo.

Samoksztatcenie i leSnictwo.

Geografja i lesnictwo.

Zycie drzew.

Ochrona lasu.

LeSnictwo w Stanach Zjednoczonych.

Praca w Forest Service.

Odpoczynek w lasach narodowych.

jezeli dodamy — na podstawie sprawozdania Forest Service za

rok 1920 — ze iloS¢ rozpowszechnionych publikacji osiggneta w tym
roku liczbe 213.599 egzemplarzy, ze pozatem czynne sg specjalne
czytelnie lesne (w ilosci 162 w roku 1920) oraz wedrowne muzea,,
wystawy, obejmujace fotografje, mapy, rysunki i rézne eksponaty
lesne (w r. 1920 obstuzyty one 241 szkét i czytelni), praca w dzie-
dzinie popularyzacji leSnictwa w Stanach Zjednoczonych przedstawi
sie bardzo powaznie. /. Kostyrko.

Z Puszczy Biatowieskie.

Obecny stan przemystu drzewnego w Puszczy.

Prasa nasza do$¢ czesto zajmuje sie Puszcza Biatowiesky, tym
najwiekszym lasem w Europie Zachodniej, z ktérego mozemy by¢
dumni i dla ktérego mamy zupetnie usprawiedliwiony sentyment.

W artykutach i wzmiankach dziennikarskich poruszane sg rozne
tematy, dotyczace Puszczy, najbardziej jednak interesujg wszystkich
dwie kwestje: istnienia zubréw i rzekomej sprzedazy jej cudzoziem-
com, wiasciwie ja$ dalszego uzytkowania.

Artykuty i wzmianki, pisane przez niefachowcéw, mato z Pusz-
cza, a jeszcze mniej ze sprawami leSnemi Obznajmionych, czesto
oparte na przelotnym pobycie w Puszczy lub tylko relacjach os6b
trzecich, grzeszg ignoracja, a tern samem sg szkodliwe, gdyz wpro-
wadzajg w bigd opinje.

Gorzej jest jednak, gdy batamutne wieSci podawane sg przez
le$nikow i w dodatku w piSmie leSnem: inaczej bowiem traktuje sie
wzmianke w piSmie codziennem, inaczej za$ informacje pisma zawo-
dowego, posiadajacego autorytet w sprawach danego zawodu.
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Piszac te stowa, mam na mysli artykut inz, Cyryla Kochanow-
skiego w styczniowym numerze ,Sylwana" pod tytutem: ,,Uzytkowanie
Puszczy Biatowieskiej# Jest w nim tyle informacji niescistych, a nawet
btednych, ze nie powinien on pozosta¢ bez odpowiedzi, gdyz pomi-
niecie go milczeniem mialoby charakter uznania twierdzeri autora
za stuszne.

Nie mam zamiaru zajmowa¢ sie catym artykutem inz. Kocha-
nowskiego, uczyni to niewatpliwie kto inny, blizej tej sprawy stojgcy,
pragne zabra¢ gltos tylko odnosnie do jednego punktu —kwestji prze-
mystu drzewnego w Puszczy, tern bardziej, ze nositem sie z zamiarem
skreslenia o nim kilku stow jeszcze przed ukazaniem sie wspomnia-
nego artykutu.

Zaraz na jego poczatku pisze inz. Kochanowski: ,,Niemcy pobu-
dowali tartaki, np. jeden bardzo wielki tartak w Hajnéwce, fabryke
suchej destylacji drewna i terpentyniarnie, a dla ulatwienia wywozu
surowca z lasu do tartaku kolejki lesne o dtugosci 228 km. i rozpo-
czeli ciecie....

....Wielkich szkéd nie mieli czasu wyrzadzi¢, a gdy sie zwazy,
co po sobie pozostawili (przemyst lesny, 20 tartakow, kolejki lesne),
to wina ich znacznie si¢ zmniejszy. To musimy otwarcie powiedziec,
dajgc wyraz prawdzie".

Powyzsze zdania opublikowane zostaty w piSmie leSnem, maja-
cem liczne koto czytelnikdéw, rozchodzacem sie i poza granicami kraju,
a zatem informujacem nietylko swoich, lecz i obcych o tern, co sie
w lasach polskich dzieje. Kto wie, czy ustuzni przyjaciele nie dostar-
czyli styczniowego numeru ,,Sylwana" niemcom, ktérych ogarng¢ musi
wielka rado$é, ze polak podjat sie tak niewdziecznej /roli ,,odciernia-
nia“ ich, i to w chwili, gdy Komisja Reparacyjna w Wiesbadenie
zajmuje sie wiasnie sprawg pokrycia przez niemcéw strat, wyrzadzo-
nych naszym lasom.

Pisze inz. Kochanowski, ze niemcy pozostawili po sobie ,prze-
myst le$ny, 20 tartakow (a czy tartaki nie nalezg do przemystu les-
nego?) i kolejki lesne".

Bedagc w Puszczy w pare miesiecy po opuszczeniu jej przez
niemcéw, skwapliwie notowatem szczeg6ly ich gospodarki. Notatki te
mam przed oczyma. Od czasu wyjscia jilemcoéw pieciokrotnie bytem
w Puszczy. Siegam i do notatek i do pamieci i w zaden sposdb
przypomnie¢ sobie nie moge, aby niemcy tak wielkg iloscig tartakdw
w Puszczy rozporzadzali. Przypuszczatem przez chwile, ze inz. Ko-
chanowski, piszac o tartakach, miat na mysli traki, wyprowadzit
mnie jednak z tego mniemania sam autor, gdyz na koncu swego
artykutu informuje nas, ze w Puszczy obecnie znajduje sie 20 ,,gatrow",
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za$ do przerobienia catej ilosci drewna potrzeba przynajmniej jeszcze
20 ,gatréow". Polskiego wyrazu trak autor nie uznaje, wiec i po-
myiki co do trakéw i tartakdw by¢ nie mogto.

Pozostawiam na uboczu notatki wiasne, wspomnienia z odwie-
dzin Puszczy w poczatku 1919 roku i daje glos osobie wyjgtkowo
kompetentnej, bo b. zarzadzajagcemu Puszczg z ramienia wiadz nie-
mieckich, majorowi Escherichowi.

Jestem w posiadaniu odpisu listu, jaki major Escherich wysto-
sowal do jednego z przemystowcéw czy kupcéw lesSnych juz po
opuszczeniu Polski.

W liscie owym pisze Escherich, ze jest on ,bodaj jedynym les-
nikiem (naturalnie niemieckim), ktory zna Puszcze Biatowieska, jako
ten, ktéry gospodarowat w niej od potowy sierpnia 1915 roku do
23 grudnia 1918 roku™.

Zrédto informacji niepodejrzane, a list i dotagczony do niego
odpis memorjatu, ztozonego Rzadowi niemieckiemu w sierpniu 1917 roku
,»O znaczeniu Puszczy Biatowieskiej dla gospodarstwa spotecznego
w Niemczech” wraz z wykazem inwestycji w Puszczy wedtug stanu
z dn. 15 grudnia 1918 roku sg tak ciekawe, ze zastugiwatyby na ogto-
szenie ich w cato$ci drukiem.

Narazie jednak poprzestaje na tych tylko ustepach, ktére dotyczg
przemystu le$Snego w Puszczy.

W memorjale swoim pisze Escherich, iz w ciggu 20 miesiecy
zarzad wojskowy wybudowat 7 tartakdéw z 22 trakami, 1 tartak do
przerzynania podktadéw kolejowych, 1 fabryke welny drzewnej o 8 ma-
szynach, 1 fabryke drewnianych pantofli (sabotéw), 1 wielkg stolarnie
mechaniczng, 1 fabryke domdw rozbieranych i kilka innych mniejszych
zaktadow obrobki drewna.

We wspomnianym liscie wymienia Escherich 7 tartakéw z 23 tra-
kami, a mianowicie:

w Hajnéwce 10-trakowy,

., Czerlance 3 " (2 traki pionowe, 1 poziomy),
,, Grodkach 4 n

., Stoczku 4 n

» Nowym Moscie 2 5
,» Matej Narewce 1 »

Ogotem 6 (a nie 7 tartakéw) z 24 (a nie 23 trakami).

Takg samg ilos¢ (6 tartakdw i 24 traki) znajdujemy w wykazie
urzedowym, ztozonym dn. 15 grudnia 1918 roku przez Zarzad Woj-
skowy Puszczy ,Intendenturze Litwy Potudniowej".
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Mimo pewne rdznice co do ilosci tartakdw i trakow, w zadnym
razie liczba, podana przez inz. Kochanowskiego, nie odpowiada rze-
czywistosci.

Sprawa nie jest tak btaha, jak sie wydawa¢ moze, gdyz obecnie
czynnych jest 5 tartakow i stusznie mogliby$Smy spotkac sie z zapy-
taniem, co$my z resztg (15) uczynili.

Wymienione powyzej zaktady przemystowe nie wyczerpujg inwe-
stycji, dokonanych przez niemcow.

W Hajnéwce wybudowata firma Scharing fabryke suchej desty-
lacji drewna, najwiekszg w Europie, o 128 retortach stojacych, obli-
czong na przerobke 300.000 mp. drewna liSciastego rocznie przy
zuzyciu rocznem 150.000 mp. do opalania fabryki. (Instalacje do tej
fabryki zbierane byty po catej Europie, turbogenerator ,nabyty" zostat
w okupowanej Belgji i po zawarciu pokoju przez nas prawym wiasci-
cielom zwrécony).

Na ukonczaniu byta tez obok fabryki wielka suszar/iia drewna.
Do celéw chemicznej przerobki drewna stuzyty mielerze, stosowane
na duzg skale i 7 piecow smolarskich.

Srodki transportowe skfadaty sie: ze 130 km. kolejek parowych
0 szerokosci toru 60 cm., potaczonych z linjami normalnotorowemi,
i 180—200 km. kolejek przeno$nych, rozrzuconych po Puszczy, z trak-
cjg konna.

PowiekszaC ilosci tartakdw i przedtuza¢ kolejek w najblizszych
latach niemcy nie zamierzali, mieli natomiast inny projekt: ulepszenia
sptawu na Bugu w dolnym biegu, poczynajac od skrzyzowania ze
stacjg kolejowg Fronotow na linji Siedlce — Czeremcha, i potacze-
nia tego punktu sptawu z Puszczg na przestrzeni 60 km. za pomocg
koleikl wiszacej. Niefortunny dla niemcéw koniec wojny nie pozwolit
im uszczesliwié nas tym pomystem!

Inwestycje niemieckie byly naprawde wielkie, pomyslane i za-
fozone z rozmachem iscie amerykanskim. Miatby wiec stuszno$¢ inz.
Kochanowski, ,dajac wyraz prawdzie i zmniejszajagc wing niemcow",
gdyby nie dalszy ustep listu Eschericha, z ktérego dowiadujemy sie, ze
,0d roku 1915, w ktérym zajeta zostata Puszcza do konca roku
1918, w ktérym zarzad wojskowy musiat te okolice () opusci¢, wybra-
no-tyle drewna, ze nie'tylko pokryto ono inwestycje, ktore koszto-
waly 12 miljondw marek, lecz dato duzg nadwyzke. Gdyby Zarzad
wojskowy nie byt zmuszony opusci¢ te obszary, mogtby otrzymaé
rocznie 25 do 30 miljondw éwczesnych marek zysku".

Te same obliczenia znajdujemy w memorjale Eschericha z d. 23
sierpnia 1917 roku, z tg jednak rdznica, ze ,wszystkie inwestycje,
oszacowane okragto na 12 miljonéw marek sg juz obecniew ca



72

tosci pokryte i przy pelnym biegu eksploatacji liczy¢ mozna w przy-
sztosci na 25 — 30 miljonéw czystego rocznego zysku, o ile ceny
drewna i jego przetwordéw pozostang zblizone do obecnych" (przyjeto
do rachunku 20 Mk- za I'm 8 drewna uzytkowego).

Cyfry powyzsze sg tak wymowne, ze zadnych komentarzy nie
potrzebuja. Niemcy gospodarowali potem jeszcze 16 miesiecy, nie
oszczedzajac Puszczy.

Jeszcze inaczej jednak przedstawig sie dobrodziejstwa niemieckie,
jezeli wezmiemy pod uwage stan inwestycji, w jakim je od niemcow
przejelismy.

Po rozpadnieciu sie armji niemieckiej utworzyta sie w Puszczy
».Rada zotnierska", sktadajgca sie z 25 zohierzy.

Rozpoczeta ona swojg dziatalno$¢ od sprzedazy maszyn i mo-
torébw. Sprzedawano je za bezcen, np, motory elektryczne oddawano
za 15 funtéw stoniny, a za gotéwke po 200 — 300 Mk. (Jankiel B.
kupit po tej,cenie 16 motoréw). Zabrano tez w owym czasie z wiel-
kiego tartaku w Hajnéwce 2 maszyny parowe (o sile 180 i 220 HP),
4 dynamo i pasy transmisyjne. Zapasy materjatu, znajdujace sie przy
tartaku w Hajnoéwce, sprzedata ,,Rada" utworzonemu przez siebie ,,Ko-
mitetowi wihoSciarskiemu". Stolarnia w Hajnéwce zostata zdemontowana.

Tak wyglada prawda o rzekomych dobrodziejstwach niemieckich.

Po wyjsciu okupantow przezywata Puszcza cigzkie chwile. Krotkie,
bo tylko 6-tygodniowe rzady , Taryby" litewskiej daty jej sie we znaki.

Na wiosne 1919 roku tylko tartak w Stoczku moégt byé czescio-
wo uruchomiony, inne wymagaty olbrzymich nakladéw dla doprowa-
dzenia ich do stanu uzywalnosci.

Zaledwie przemyst w Puszczy zaczat sie dzwigaé, zaledwie uru-
chomiono cze$¢ tartakow i kolejek, uporzadkowano fabryke w Haj-
noéwce, nadszedt sierpien 1921 roku, ewakuacja, a gdy po paru ty-
godniach nawata bolszewicka pierzchia, trzeba byto nanowo goié rany.

Obecnie czynne sg w Puszczy nastepujace zaktady przemystowe:

I. Tartaki: 1) w Hajnéwce: a) 8-trakowy (dotad czynnych 6 tra-
kéw), 8 wetniarek (obecnie czynne
tylko 4). Spotka, dzierzawigca ten
tartgk, znajduje sie w likwidacji.

b) 1-trakowy, dzierzawca, jak wyzej.

01 ” we wiasnym zarzadzie.
2) ,, Grodkach 4-trakowy ” ” ”
3) ,, Stoczku 4- wraz ze stolarnia, wydzier-

zawiony ,,Spo6tce Rolnikow
Btonskich".
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4) ,, Czerlance 3-trakowy (2 traki pionowe, 1 po-
ziomy), wydzierzawiony fir-
mie ,,Engelmann.*

5 , Malej Narewce 1-trakowy, wydzierzawiony Wi-
lenskiej Dyrekcji Kolejowe;j.

IIl. Fabryka suchej destylacji drewna w Hajnéwce. Obecnie czynna
jest X4 fabryki, t. j. 32 retorty. O uruchomieniu catej fabryki nie moze
by¢ mowy, gdyz Puszcza nie byltaby w stanie dostarczy¢ rocznie
300000 mp. drewna lisciastego-p 150000 mp. opatu iglastego, watpliwe
za$ jest, czy sprowadzanie drewna z dalszych okolic wytrzymatoby
rachunek. Fabryka wydzierzawiona jest , Towarzystwu Akcyjnemu
Hajnéwka.

I1l.  Terpentyniarnia w Stoczku, wybudowana juz po wojnie,
o 5 retortach lezacych, wydzierzawiona firmie ,,Porowski".

Pozatem czynne sg piece smolarskie i terpentyniarskie w uro-
czyskach: Sowie, Olchowe, Zubienne, Podolany i Hajnéwka.

IV. Kolejki.

Linje o trakcji parowej—okoto 90 km. dtugosci, linje boczne —
okoto 130 km. Kolejki parowe obstugiwane sg przez 15 parowozow,
z ktérych 3 stanowig wiasnos¢ M. R i D. P., pozostate za$ nalezg
do dzierzawcéw. Zapasy woédzkéw na linjach gtownych i bocznych
wynoszg 1219 sztuk.

Tak sie przedstawia obecny stan przemystu drzewnego w Puszczy.

Patrzac z radosScig na jego rozwoj, jedno zyczenie wyrazi¢ pragne:
aby utrzymat sie on w naszem posiadaniu iaby zastuga dalszego jego

rozkwitu nie stata sif=Y udziatem obcgch. Jan Kloska

Ze szkolnictwa.

Spis wyktadéw na Wydziale Lesnym Szkoty Giobwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego w poétroczu ietniem r. sz. 1921-22.

Kurs 1. Chemja nieorganiczna (5 godzin wyktadu, 4 godziny ¢wiczen) —
prof. Dr. Tadeusz M itobedzki. — Botanika ogélna (4 g. w,, 2 g. éw.) —
zast. prof. Dr. Seweryn Dziubattowski. — Matematyka wyzsza (3 g w.,
2 g. éw.) —docent Henryk Czopowski, prof. Polit. Warsz. — Fizyka (3g. w,,
3 g ¢tw.) — wykfadajgcy Stanistaw Landa u-Ziem ecki — Zoologja lesna
(29 w, 2g. ¢tw)—wykl Dr. Wiadystaw P alinsk i: — Mineralogja, geologja
i petrografja 3 g w, 2 g. éw.) —wykkl Dr. Czes! aw Kuzni ar. — Geometrja
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wykreslna i rysunki techniczne (2 g. w, 6 g. ¢w.) — wyki. Dr. Bohdan De-
ryng. — Gospodarstwo spoteczne (3 g. w) — prof. Dr. Henryk Radzi-
szew ski.

Kurs Il. Fizjologja roslin 2 g. w, 2 g. ¢w.) — docent Dr. Kazimierz
B assaiik, prof. (Jniw. Warsz.—Fitopatologja (2 g. w,, 2 g. ¢w.) — wyki. Win-
centy Siemaszko. — Gleboznawstwo (2 g. w.,, 2 g. éw.) — docent Dr. Ka-
zimierz Gorski, prof. Polit. Lwowskiej. — Entomologja (2 g. w., 2 g. ¢w.) —
prof. Zygmunt Mokrzecki. — Hodowla lasu (3 g. w., 4 g. ¢w.) — asyst,
inz. Tadeusz Godek. — Urzadzenie lasu (3 g w, 2 g ¢w.) — prof. inz.
W tadystaw Jedlinski. — Uzytkowanie lasu (3 g. w, 1 g. ¢w.) — zast.
prof. inz. Adam Szwarc. — Geodezja (2 g w., 8 g ¢w.) — prof. Dr. Mar-
celi Marcichow ski.— Prawoznawstwo (3 g. w) — wykt. Ignacy Ba-
linski, Prezes Rady Miejskiej st. m. Warszawy. — Encyklopedja. rolnictwa
(2 g w)—prof. Witold Staniszkis. —Encyklopedja ogrodnictwa (2 g. w.)—
wykt. W todzimierz Gorjaczko wski.

Kurs I1I. Ochrona lasu (3 g w, 2 g ¢w.) —prof. Zygmunt Mo-
krzecki. — Ocenianie lasu (2 g w, 1 g ¢w) —wykt inz. Stanistaw
Krzyszkowski. — ktowiectwo (2 g. w) —wykl. Jan Sztolcman. —

Komunikacje lesne (3 g. w., 4g. ¢w.) —prof. Dr. M arceli M arcichowski. —
Budownictwo (3 g. w.,, 2 g. éw.) — wykt. Stanistaw Turczynowie z. —
Seminarjum z urzadzenia lasu (2 g. w) —prof. inz. W tadystaw Jedlinsk i—
Zabudowanie dzikich potokéw i odwadnianie lasow (2 g. w.) — wykt Stani-
staw Kruk, wiceprezes Generalnej Dyrekcji Odbudowy Kraju. — Technologia
chemiczna (2 g. w) — asystent Eugenjusz Strojnowski. — Handel
drewnem (2 g. w.) —wykl A leksander Dagbrows ki. — Maszynoznawstwo
ogo6lne (2 g. w) — prof. Stefan Biedrzycki. — /Administracja i rachunko-
wos¢ (2 g w., 1g ¢w) — wykk Adam Szwarc. — Polityka lesna (2g. w.)—
prof. Zdzistaw Ludkiewicz. — Rybactwo (2 g. w.) — prof. Dr. Franci-
szek Staff. — Choroby zwierzat domowych i lesnych (1 g. w.) — prof.
Lucjan Dobrzanski. — Pomiary geodezyjne 14 dniowe — prof. Dr. M ar-
celi Marcichowski.

Z Kota Lesnikéw Uniwersytetu Poznanskiego.

Koto Le$nikdw Uniwersytetu Poznanskiego powstato na skutek
inicjatywy grono stuchaczéw leSnictwa w kwietniu 1920 roku.

Cel Kota — wytworzenie $rodowiska wspétpracy i samopomocy
naukowej dla stuchaczéw leSnictwa — jest realizowany wedle sit
i moznosci od pierwszej chwili istnienia organizacji. To tez, w cig-
gu roku w Kole skupita sie ogromna wiekszo$¢ kolegow-lesnikow:
mimo licznych trudno$ci (zwhaszcza natury finansowej) powstaje
skromne biblioteczka, zostaje wydany szereg skryptéw, inne sprowa-
dza sig- ze starszych os$rodkéw akademickich.

Dzi$, w trzecim roku istnienia, Koto liczy 279 cztonkéw, posia-
da biblioteczke, zawierajgcg przeszto 300 dziet z zakresu le$nictwa
i nauk pomocniczych; sekcja wydawnicza jest w posiadaniu 7 skryp-
tow ‘wilasnych; w stadjum organizacji znajdujg sie sekcje: naukowa
i referatowo-prasowa.
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W programie dziatalnosci Zarzadu na okres najblizszy lezy:
1) nawigzanie S$ciSlejszego kontaktu z pokrewnemi organizacjami
innych uniwersytetow; 2) wydatne wzmozenie tetna naukowego za
pomocg cyklu referatdw, urzadzenie zbioréw dendrologicznych, ento-
mologicznych i. t. p.; 3) troska o stan liczebny i jakosciowy biblio-
teki Kota, 4) podjecie staran celem zapewnienia Kotu pomocy ze
strony ogotu lesnikéw polskich.

Pomimo niewyttomaczonej abstynencji pokaznego grona kolegéw
od pracy dla dobra organizacji, wskutek czego niema w poczynaniach
naszych tej sity i rozmachu, ktory winien cechowa¢ kazde stowarzy-
szenie akademickie, — pomimo tego powolny, acz staty rozwdj Kota
jest faktem, ktéry w ogolno-akademickiem zyciu zwigzkéw i stowa-
rzyszen Uniwersytetu Poznanskiego nie przeminie bez $ladu.

Za Zarzad:
Prezes- T. Sokotowski. Sekretarz: T. Gatkiewicz.

Z pismiennictwa.

Inz. Wtadystaw Jedlinski, Profesor Szkoty Gtéwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego.—M odrzew polski (Larix polonica), jego znacze-
nie ze stanowiska le$nego oraz analiza pniowa, Zamo$¢, Zygmunt
Pomaranski i Spotka 1922. Wydanie drugie.

W roku 1918 ukazata sie w T. LIl Sprawozdan Komisji Fizjogra-
ficznej Akademji Umiejetnosci w Krakowie praca pod powyzszym
tytutem. Ze wzgledu na charakter wydawnictwa, w jakiem zostata
opublikowana, dotad byta ona niemal zupetnie nieznana lesnikom.
Drugie wydanie, uzupetnione przez autora wnioskami lesno-gospo-
darczemi, nowemi rysunkami i mapka zasiggu modrzewia polskiego,
pozwoli ogo6towi lesSnikbw naszych zapoznaé sie z tg nadzwyczaj
interesujaca praca.

Autor artykutu ,,Obecny stan wiedzy naszej o medrzewiu pol-
skim" *), prof. dr. Sz. Wierdak, robigc przeglad literatury, dotyczacej
modrzewia polskiego, zatrzymat sie na roku 1913 i przytoczyt jedynie
literature, o$wietlajgcg te odmiane modrzewia ze stanowiska botanicz-
nego. Prof. jedlinski, opierajac sie na obserwacjach botanicznych pro-
fesorow Raciborskiego i Szafera, zajat sie zbadaniem modrzewia pol-

)  ,Sylwan", styczen — marzec 1921 r.
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skiego ze stanowiska le$nego, starajac sie pozna¢ wymagania jego
wzgledem siedliska, zachowanie sie wobec innych gatunkéw w drze-
iwostanie, wpltyw tych gatunkdéw na lozwdj drzewa, budowe strzaty
‘produkcje masy, wreszcie warto$¢ i trw ato$¢ drewna. Ostatecznym
celem rozprawy bylo znalezienie odpowiedzi na pytynie, czy hodowla
modrzewia polskiego w wiekszych rozmiarach jest pozadana ze sta-
nowiska gospodarstwa leSnego, wzglednie jakie sposoby hodowli
winny znalez¢ zastosowanie.

Terenem badan prof. Jedlinskiego byt jedyny dzi§ w Polsce
wiekszy drzewostan modrzewiowy, obejmujacy 176 ha, a potozony
na goérze Chetmowej w pow. opatowskim.

Pierwsza cze$¢ pracy poswiecona jest szczegétowemu podkre-
$leniu réznic morfologicznych, cechujgcych modrzew polski w po-
réwnaniu z modrzewiem europejskim, oraz oméwieniu budowy jego
korony, strzaly, szyszek i kwiatéw, wiasciwosci kory i drewna,
szczegOlnie twardzielu.

Biorgc pod uwage warunki siedliska i klimatyczne, w jakich
modrzew nasz utrzymat sie w postaci drzewostanu na gérze Chetmowej,
w nastepnych dwoch rozdziatach zastanawia sie autor nad cechami
biologicznemi tego drzewa. Pordwnywa wymagania rodzimego mo-
drzewia z europejskim co do siedliska, zachowania sie jego, wzgledem
Swiatta w drzewostanie czystym lub mieszanym, jaKotez w skupie-
niach obrzednich i zwartych. Omawia nastepnie wptyw modrzewia
polskiego na glebe w drzewostanie czystym i mieszanym z gatunkami,
znoszacymi ocienienie, wreszcie jego wzrost w réznych formach sku-
pienia i w stosunku do innych gatunkéw drzew, szczegdlnie do sosny.

Opierajagc sie na badaniach i pomiarach, wykonanych na mo-
drzewiach, ktére wzrosty w czystych i mieszanych drzewostanach,
dochodzi autor ostatecznie wynikéw, majgcych niezaleznie od swej
wartosci teoretycznej znaczenie praktyczne dla hodowli tego gatunku
w lesie.

Nastepng cze$¢ swej pracy poswieca autor analizie pniowej,
wykonanej na drzewie modelowem czystego drzewostanu modrzewio-
wego. Analiza ta, nadzwyczaj szczegbétowa, data bardzo ciekawe wy-
niki, doktadnie zilustrowane w 8 tabelach i 14 tablicach graficznych.
Zaciekawia ona tern bardziej, ze po raz pierwszy odnosnie do mo-
drzewia polskiego z nig sie spotykamy.

Z wyniku badan biologicznych i analizy pniowej wysnuwa prof.
Jedlinski w ostatnim rozdziale swej ksigzki wnioski lesno-gospodarcze.

Ze wzgledu na przynalezno$¢ modrzewia polskiego do gatunkow
Swiattozadnych, uprawie recznej za pomocg gestego sadzenia nalezy
da¢ pierwszenAstwo przed samosiewem. O ile to jest mozliwe, uprawa
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powinna by¢ wykonana w domieszcze z gatunkami, znoszacymi ocie-
nienie, przedewszystkiem z jodtg lub bukiem tak, aby w wieku reb-
nosci udziat modrzewia nie przewyzszat 60°0.

Udziat modrzewia polskiego w drzewostanach mieszanych, skia-
dajacych sie z gatunkéw Swiattozadnych, jest mniej celowy, gdyz
gatunki te nie sg w stanie wywieraC takiego wptywu na ksztattowa-
nie sie modrzewia, jak gatunki, znoszace ocienienie,

W dalszym ciggu wskazuje autor, w jakich wypadkach naleza-
foby zaktadaC czyste drzewostany modrzewiowe, jak wykonywac
mieszaniny jednostkowe i kepiaste. Omowiwszy nastepnie rodzaje
gleb, odpowiadajagcych hodowli modrzewia polskiego, wskazuje
autor tereny, na ktorych takowa bylabymozliwa i pozadana.
Autor pragnie wyj$¢ poza szczupte granice, w ktérych modrzew
polski obecniewystepuje, i widzie¢c go wszedzie, gdzie warunki
siedliska na to pozwolg, a zatem na Mazowszu, Kujawach, Podlasiu,
na wyzynach Lubelskiej, Wielunskiej i tédzkiej, u podndza Karpat
i w samych Karpatach, a nawet na pdtnocno-wschodnich kresach
naszych — w (jrodzienszczyznie i WilenszczyzZnie.

Wskazowkami, dotyczacemi pielegnowania drzewostanéw.modrze-
wiowych i kolei rebnosci, konczy autor swojg prace.

Za umitowanie przedmiotu, sumienne opracowanie tematu, oma-
wiajacego jeden z najpiekniejszych—a niestety gingcych - gatunkow
drzew naszych, nalezy sie autorowi wdziecznosc.

Ksigzka prof. Jedlinskiego winna nietyiko znaleZ¢ sie w reku
kazdego lesnika, lecz pobudzi¢ do pracy nad hodowlg modrzewia
polskiego, aby z czasem spetnito sie zyczenie autora, ,by wrécita
Swietna przeszto$¢ Latix polonica w Polsce i zaszumialy znéw roz-
legle, potezne drzewostany, cenniejsze jeszcze nawet, niz wspaniate
lasy jodtowe na Podkarpaciu”.

Uzytkowanie lasu (Forstbenutzung) — Dr. L. Fabricius.
Berlin 1921. Nakladem ksiegarni P. Parey’a w Berlinie wyszto
$wiezo z druku dzieto D-ra Ludwika Fabriciusa, profesora uniwersy-
tetu w Monachjum, p. t. ,,Uzytkowanie lasu“, podrecznik naukowy
w jezyku niemieckim.

Ksigzka posiada 698 stron druku i opatrzona jest 380 rycinami
i 2 tablicami kolorowymi.

Jest to juz dwunaste z rzedu wydanie dziela, zapoczatkowanego
przez H. Mayra i D-ra K. Gayera, przyczem wypada nadmieni¢, ze
wydanie jedenaste ukazato sie w roku 1919, co najlepiej $wiadczy
0 jego wartosci i poczytnosci.
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Dzieto powyzsze obejmuje wyczerpujace wiadomosci z dziedziny
uzytkowania L u i jest zupetnie szczegGtowe i doktadne, o iie chodzi
o stosunki niemieckie, nie wyczerpuje natomiast tematu innych krajow,
a zwilaszcza Polski.

Odwieczne, nieprzyjazne stanowisko niemcow wobec wszystkiego,
co jest polskie, powiekszone przez wojne $wiatowa do najwyzszego |
punktu wskutek stworzenia samodzielnego Panstwa Polskiego i utraty |
dzielnic polskich, ongi$ do Rzeszy niemieckiej nalezacych, wycisneto §
jednak na dziele D-ra Fabriciusa zbyt wyraZzne znamiona, ze szkoda
dla jego warto$ci naukowej.

Nic dziwnego, ze autor, wydajac dzieto, przeznaczone oczywiscie
dla swych wspotrodakow-niemcéw, opart go na stosunkach niemiec-|
kich i do nich zastosowat. Uczynitby to samo bez zadnej watpliwosci |
i autor polski, uwzgledniajac przedewszystkiem stosunki i zwyczaje!
olskie.

P Nie mozna jednak by¢ nigdy zanadto bezstronnym, jezeli chodzi!

o dzieto, majace mie¢ rzeczywiscie warto$¢ naukowa, i nie uzna¢ —I
a przynajmniej nie wspomnie¢ o tern, co sasiad, aczkolwiek wrogi,!
posiada dobrego, lub tez co bez watpienia ma bodaj pewng wartosci’
i wptyw na stosunki miedzynarodowe, zwiaszcza, jezeli rozchodzi siel
0 takg rzecz, jak drewno, ktore przeciez jeszcze przed wojng byto

przedmiotem ozywionego handlu miedzynarodowego.

O ile we wszystkich dotychczasowych wydaniach wspominat!
autor— bodaj krotko i zwiezle o sos$nie z ,,Rosji zachodniej" lub
zwyczajach, panujgcych we ,,wschodnich prowincjach niemieckich" ~ |
przytaczajagc np. pewne zwyczaje handlu drzewnego w tych ,krajach” |
0 tyle nie uczynit tego tendencyjnie w wydaniu ostatniem; co
gorsza, pozwolit sobie nawet na ztosliwos¢ i rzeczywiscie ,,poj
niemiecku™ lub ,,prusku™ kopniecie butem Polakéw i Polski.

Na stronicy 580 —w dziale uzytkbw ubocznych, Dr. Fabricius,!
opisujac rozmaite rodzaje wytuszczari, podaje opis i plan wylu-1
szczarni nasion w Klosnowie (Klausenau),—bedaca najswiezszym typem!
wyluszczarni, a skonstruowanym przez radce budownictwa Pentz’a.

Przy tej sposobnosci, nie mogac widocznie darowa¢ PolakomJ
ze Klosnowo powrécito do Polski, wykrzykuje z oburzeniem ,,Leiderl
zurzeit im Besitz der Polen"—,niestety, chwilowo obecnie w posia-I
daniu polakow".

Nie — panie Dr. Fabricius — Polacy nie chwilowo okupowali:
Klosnowo, lecz nalezato i nalezy ono do Polski, a jesli niemcyl
panowali tam przez przeszto wiek, to byl to jedynie zbieg wy-
padkéw, nieszczeScie polityczne, ktore zdarzy¢ sie moze zawsze |

wszystkim.



Jezeli zatem niemcow nie ma obchodzi¢ nic Polska, jezel j
obchodzi ich wcale drewno polskie, to nie dziwimy sie temu zupeinie
posiadajg go bowiem poddostatkiem, wywidziszy je do siebie w cza-
sie trzyletniej okupacji Polski.

Nie wolno jednak niemcom, a zwiaszcza profesorowi stynnego
uniwersytetu, rzuca¢ w twarz polakom rekawice w dziele naukowem.

Na to nie powinniSmy pozwoli¢ i odpowiednio musimy zareago-
wac — pozostawiajac dzieto prof. Fabriciusa dla niemcow.

Sadze, ze w ten sposOb nauczymy najlepiej niemcow, a szczegol-
nie prof. Fabriciusa grzecznosci i taktu, a dzieto jego, ktére dotad
rozchodzito sie w Polsce, nie tak predko —jak dotad - doczeka sie
dalszego wydania.

W Warszawie W lutym 1922 r, Adam Szwarc.

»Sylwan®, organ Matopolskiego Towarzystwa Lesnego i Spot-
dzielni Le$nikéw, Zeszyt 1-szyza styczen 1922. Wydawnictwa rok XL.
Tre$¢ zeszytu: St. Sokotowski: Uroczystos¢ posSwiecenia kamie-
nia wegielnego pod budynek lesnictwa Uniwersytetu Poznanskiego.
Prof. St Pawlik: Materjaty do dziejow lesnictwa polskiego. Kartki
archiwalne z XVII i XVIII w. (dokoriczenie).— Inz. Jan M atecki:
O potrzebie statystyki lasow w Polsce. —Inz. Cyryl Kocha-
now ski: Uzytkowanie Puszczy Biatowieskiej. — Spétdzielnia Le$ni-
kow.— Z literatury. Ochrona przyrody. Gtos butgarski o ksigzce
prof inz. A Kozikowskiego p. t ,,Smoliki i korniki”. Inz. K L Stie-

ber: Urzadzenie gospodarstwa lesnego (rec. A Kozikowski). — Ko-
respondencje. — Komunikaty — Zmarli. — Ceny drewna.
.Ziemia", miesiecznik krajoznawczy ilustrowany. Rok VIII. 2

Warszawa, luty 1922 r.

Tre$¢ numrit: E. Romer: Stosunki miedzy przyroda a historjg
Slaska. - B. Hryniewiecki: O roélinnoéci Slaska—Cz. Kuz-
niar: Skarby kopalne Gornego Slaska.—J. Kostrzewski: Gorny
Slask w czasach przedhistorycznych. —W. Topolifski: Rys hi-
storyczny Gornego Slaska. — A Ktodzifiski: Slask czy Opole.—
W. Fabierkiewicz: Znaczenie gospodarcze polskiej czesci Goérnego
Slagska, —R UmiastowsKki: Slagsk Gérny a wojna. — M. Orto-
wicz: Zabytki artystyczne Gornego Slaska. — Bibliografja Sprawy
Slagskiej.
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Ksigzki | pisma, nadestane do Redakcji.

Prof. A Szwarc. — Techniczne wilasnosci drewna. Warsza-
wa. Nakfadem Ksiegarni Rolniczej. 1922.

Instrukcja do zbierania materjatowwcelu uto-
zenia tablic zamoznos$ci drzewostan6w. — Wydawnic-
two Ministerstwa Rolnictwa i D6br Panstwowych. Serja A N° 11
Warszawa. 1922.

Les$nik Polski. — Podrecznik dla lesnikow wraz z kalenda-
rzem na rok 1922. Rocznik trzeci. Naklad Ksiegarni Polskiej B. Po-
fonieckiego we Lw.owie.

Tre$¢: Miary wagi, monety. Najwazniejsze wzory matematyczne. Hodowla
lasu. Ochrona lasu. Uzytkowanie lasu. Pomiar drzew i drzewostanéw (tablica
kubiczna). Urzadzenie lasu. Szacowanie wartosci lasu. Inzynierja le$na. Zawia-
dywanie lasem. towiectwo i rybactwo. Rolnictwo i jego gatezie. Wiadomosci
z zakresu sadownictwa i ogrodnictwa. Wiadomosci z pszczelnictwa. Ustawo-
dawstwo.

Humbert Michel ini dr. med. wet. — Choroby zwierzat
domowych i ich leczenie. Dla rolnikéw i hodowcow. Nakfad Ksie-
garni Polskiej B. Potonieckiego we Lwowie.

Pozyteczna i praktyczna ta ksigzka obejmuje: choroby koni, bydia i prze-
zuwaczy, $win i choroby zakazne. Przy kazdej chorobie oméwiono systematycz-
nie objawy, p.zyczyny i leczenie. 33 ryciny objasniajg tekst. Ksigzka ta odda du-
ze ustugi kazdemu hodowcy i gospodarzowi, zaréwno w wielkiem, jak i matem
gospodarstwie.

Led$nik. — Zeszyt za styczen-grudzien r. 1921. Wydawnictwa
rok 14.

Nowe Kksigzki.

Szymon Tenenbaum. — Pluskwiaki (Rhynchota) z Ordy-
nacji Zamojskiej. “Warszawa. Naktadem Ksigznicy Polskiej.

Monografja Wisty. - Zeszyt Il. Dr. Jan Rozwadowski.—
Nazwy Wisty i jej dorzecza.

Zeszyt V. Janusz Domaniewski. — Fauna ornitologiczna
dorzecza Wisty.

Zeszyt VII. Dr. January Kotodziejczyk.- Krajobrazy
roslinne nad Wista.
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Zeszyt XI. Stanistaw Kutrzeba. — Wista w historji go-
spodarczej dawnej Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa. Nakladem
Polskiego Tow. Krajoznawczego.

L’Amenagement des forets par la methode experimentale et spe-
cialment la methode du Controle par H. E. Biolley, Inspecteur
des forets. Attinger freres, editeurs, 30, boulevard Saint-Michel
Paris Vll-e.

Zmarli.
S. p. Wincenty Tabenski.

Po dhugiej tutaczce po Rosji, wycienczony wiezieniem i niewolg
bolszewicka, zmart 9 lutego 1922 r. w Wotkowysku, jako ofiara ciez-
kich warunkéw 'powrotu repatrjantow.

S. p. Wincenty Tabenski ukonczyt Instytut Gospodarstwa Wiej-
skiego i Lesnego w Pufawach, poczem stale pracowat w Rosji w la-
sach panstwowych. Byt czlonkiem Zwigzku Les$nikéw Polskich
w Rosji.

Osobiscie poznatem tego zacnego cztowieka, prawdziwego pa-
trjote, dzielnego leSnika i serdecznego przyjaciela w 1913 r. przy
wspolnej pracy w lasach panstwowych gub. ortowskiej. Szlachetnos¢,
prawos$¢ charakteru, skromnos$¢, serdeczno$¢ i che¢ dazenia z pomoca
wszystkim potrzebujgcym, a szczeg6lnie w 1914 r. podczas wojny
Swiatowej biednym uchodZzcom polakom i sierotom po nich, cecho-
wata zmarlego.

Stale marzyt o powrocie do kraju, by wiedze swa i sity po-
Swieci¢ dla rodzimego lesnictwa. Gdy oczekiwana chwila powrotu
nadeszta, zostat aresztowany przez bolszewikéw, a po zwolnieniu
z wiezienia musiat porzuci¢ zone i dziecko i ucieka¢, by uratowac
sie przed powtdrnym aresztem i rozstrzelaniem.

Po szczeSliwem przebyciu granicy i kilkudniowym pobycie
w majatku swym Pogawju w pow. wotozyriskim, zdazat do Warszawy,
lecz w drodze, w Wotkowysku zachorowat na tyfus plamisty i 9 lu-
tego b. r. zakonczyt ciezkg tutaczke swoja.

Cze$¢ Twej pamieci, dobry polaku i prawdziwy przyjacielu,

niech Ci ziemia nasza polska lekka bedzie.
fézef Zagorski.



82

S. p. Jan Filewicz

Lesniczy panstwowego nadlesnictwa Rudniki Kaliskie, wychowa-
niec Wyzszej Szkoty Lasowej we Lwowie, czionek Komisji Rewizyj-
nej Czestochowskiego Kota Zwigzku Le$nikdw Polskich, zmart dnia
15 stycznia r. b.

Cze$¢ Jego pamieci!

Dziat urzedowy.
Okolnik M° 392

do p.p. Naczelnikow Zarzadow Okregowych Laséw
Panstwowych w Biatowiezy, Lwowie, Lucku, Rado-
miu, Siedlcach i Warszawie]

w przedmiocie wydawania pozwolen na broA oraz poz-
wolen na prawo polowania.

W okdlniku N? 132 z dn. 30 listopada 1921 r? Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych zniosto stosowany dotychczas tryb wydawania
pozwolen na bron urzednikom i funkcjonarjuszom nizszym, zatrudnio-
nym w lasach panstwowych, przez wladze administracyjne 1-¢j instancji,
odstepujac te swoje uprawnienia, w mysl art. 63 i 64 ustawy lesnej
(wydanie 1905 r. zbiér praw imperjum rosyjskiego LVIII, czes¢ 1)
Ministerstwu Rolnictwa i D6br Panstwowych.

Wobec tego zarzadzam:

1) Do wydawania pozwolen na bron urzednikom i funkcjonar-
juszom nizszym, zatrudnionym bezposrednio w lasach panstwowych
do nadle$niczego wigcznie, upowazniam Pandéw Naczelnikéw Zarza-
déw Okregowych Laséw Panstwowych.

2) Odpowiednie blankiety pozwolen na bron oraz pozwolen na
kupno broni palnej Zarzady Okregowe Lasdéw Panstwowych otrzymaja
z Ministerstwa Rolnictwa i Débr Panstwowych. W pozwoleniach tych
bedzie wyszczegolniony rodzaj broni oraz stanowisko funkcjonarjusza,
ktory, pozwolenie to otrzymuje. Procz podpisu Naczelnika Zarzadu
Okregowego Lasow Panstwowych pozwolenia te winny by¢ opatrzone

urzedowq pieczeciag oraz winny zawiera¢ fotografje funkcjonarjusza,
ktory je otrzymuje.
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3) Strazy lesnej polecam wydawaé pozwolenia na rewolwery,
wzglednie sztucery. Pozwolenia na bron mysliwska mogg otrzymy-
wac tylko ci funkcjonarjusze, ktorych wiladza przetozona uzna za zu-
petnie godnych zaufania pod wzgledem fowieckim.

4) Zarzady Okregowe Lasow Panstwowych prowadzi¢ winny
doktadng kontrole wydawanych pozwoleri na brof; wykazy .wszyst-
kich funkcjonarjuszéw lesnych, ktorzy otrzymali prawo noszenia broni,
wraz z zaznaczeniem ich stanowisk $tuzbowych, winny przesytaé
wiasciwym wiadzom administracyjnym 1-gj instancji, ktére to wiadze
winny by¢ zawiadomione niezwtocznie o kazdym nowym funkcjonar-
juszu, ktéry takie prawo otrzymat.

5) W razie wyjscia ze stuzby funkcjonarjusza lasow panstwo-
wych wydane mu pozwolenie na broiA winno by¢ odebrane, o czem
rowniez zawiadomi¢ nalezy wiasciwg wiadze administracyjng 1-€j
instancji. Rowniez i przy przeniesieniu funkcjonarjusza do innego
okregu, winien on wydane mu w poprzednim okregu pozwolenie na
bron zwroci¢, wzamian za co otrzyma¢ winien pozwolenie na bron
od Zarzadu Okregowego Laséw Panstwowych, w ktoérego okregu
znajduje sie nowe miejsce jego stuzby.

6) W wypadkach, gdyby wladze administracyjne doszty do prze-
konania, ze dany funkcjonarjusz w interesie bezpieczenstwa publicz-
nego lub z jakiego innego powodu nie powinien posiadaé broni
palnej, bedag one wystepowaty z umotywowanemi wnioskami do wiasci-
wego Zarzadu Okregowego Laséw Panstwowych o pozbawienie tego
funkcjonarjusza prawa noszenia i uzywania broni. Funkcjonarjuszowi
takiemu nalezy woOwczas po rozwazeniu ziozonego przez wihadze
administracyjne | ¢ instancji wniosku, bron odebraé — wzglednie
pozbawi¢ go prawa uzywania broni do czasu urzedowego przepro-
wadzenia dochodzenia co do stawianych mu zarzutow.

7) Otrzymane w sposob wyzej wskazany pozwolenia funkcjo-
narjusze lesni obowigzani sg okazywa¢ na zadanie organom policji.
Podaje przytem do wiadomosci Pandw, ze organy policji, majace
prawo sprawdzenia tych dowoddw, nie mogg samowolnie broni tej
funkcjonarjuszom panstwowym odbiera¢ z wyjatkiem wypadku uza-
sadnionego podejrzenia bezprawnego posiadania broni lub przeste-
pstwa.  Winni oni przytem niezwlocznie zawiadomi¢ w drodze
stuzbowej o odebraniu broni wiasciwy Zarzad Okregowy Lasow
Panstwowych.

Co sie tyczy wydawania pozwolen na prawo polowania, czyli
t. zw. kart towieckich, to stosownie do art. 324, 328, 334 i 369 ustawy
gospodarstwa wiejskiego, wydanie 1903 r. (zbiér praw imperjum
rosyjskiego tom Xll, cze$¢ II) pozwolenia takie wszyscy urzednicy
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i funkcjonariusze nizsi Zarzadu Lasow Panstwowych otrzymywac
beda bezptatnie od wiasciwych wiadz administracyjnych.

Funkcjonarjusze nizsi pozwolenia na prawo polowania otrzymy-
wacé bedg mogli tylko na wniosek ich wladz przetozonych, wzglednie
na mocy otrzymanego od wiadz przetozonych zaswiadczenia o przy-
stugujgcym im prawie polowania, z podaniem rewiru na gruntach
panstwowych, w ktérem to prawo mogag wykonywaé.

O ile funkcjonarjusz panstwowy pragnie polowac¢ nie na przy-
znanym mu rewirze panstwowym, lecz na innym obszarze (prywatnym
lub gminnym), winien wowczas zastosowac si¢ do wszystkich prze-
pisbw obowigzujagcych w tej mierze osoby prywatne, t. j. posiadac
odpowiedni teren, uiszczaC optate za karte fowieckg i t. d.

Prosze Pandéw o niezwtoczne, wydanie odpowiednich zarzgdzan
wykonawczych oraz o SciSte przestrzeganie postanowien w niniejszym

okdlniku zawartych.
Warszawa, dn. 31 grudnia U)21 r.

Minister Rolnictwa i Dobr Pafnstwowych w. z. Z. Chmielewski,
Dyrektor Departamentu Le$nictwa J. Miklaszewski.

Ruch stuzbowy.

Na podstawie art. 10 ,, Tymczasowych przepisow stuzbowych dla
urzednikéw panstwowychl w Ministerstwie Rolnictwa i Dobr Pan-

stwowych zostali zamianowani:
p. o. referenta p. Stanistaw Gaczenski -- referentem do spraw

fowiectwa w D-cie Le$n. od dn. 1. XI. 1921 r.

p. 0. starszego referenta p. Walerian Marowski — starszym refe-
rentem w D-cie Le$n. od d. 1 XI. 1921 r.

p. o. starszego referenta p. Andrzej Maj — starszym referentem
w Wydziale Administracji Laséw Panstwowych Dep. Le$n. od dnia
1 Xl 1921 r.

Z zycia Zwigzku Lesnikow Polskich.

Z Kota Brzezanskiego.

Dnia 15 stycznie r. b. odbyto sie walne zebranie cztonkéw Kota
Okregowego w Brzezanach przy udziale 17-tu czionkéw Kota.
Na zebraniu uchwalono szereg wnioskéw, dotyczacych szkolnictwa
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zawodowego oraz potrzeby zlania sie Matopolskiego Towarzystwa
ze Zwigzkiem Le$nikow, ktore to wnioski zebranie przekazato Gto-
wnemu Zarzadowi Zwigzku Le$nikéw Polskich.

Z Kota Kujawsko-Mazowieckiego.

Dnia 15 stycznia r. b. odbylo sie zebranie organizacyjne Kota
Kujawsko-Mazowieckiego we Wioctawku przy udziale okoto 70 oséb.
Jako delegat Gtdwnego Zarzadu brat udziat w zebraniu prezes Zwigzku
p. Zagorski.

Program zebrania by}t nastepujacy:

1) godz. 9 rano nabozenstwo w kosciele katedralnym.

2) , 10 , otwarcie Zjazdu w sali Kujawskiego Zwigzku
Ziemian w hotelu ,Wiktorja".

3) Wybdr prezydjum,

4) Referat p. M. Nagabezynskiego: ,,O organizacji i zjednocze-
niu le$nikow".

5) Referat p. M. Tittenbruna: ,,Rola akacji biatej (Robinia pseudo-
acacia) w zapuszczonych kulturach i zagajnikachll

6) Wybdr Zarzadu.

7) Referat p. St. Szancera ,0Ogdlne prawidla pielegnowania
piekna lasow".

8) Referat p. Podkolinskiego ,Las i towiectwo ze specjalnem
uwzglednieniem hodowli zwierzyny".

9) Wolne wnioski.

Do Cztonkow Zwigzku Lesnikow Polskich,

zalegajacych w optacie sktadki cztonkowskiej.

Gtowny Zarzad Zwigzku Lesnikow Polskich zwraca sie do wszy-
stkich Cztonkéw Zwiazku, zalegajacych woptacie sktadek cztonkowskich,
z goracym apelem do jak najspieszniejszego uregulowania zalegtosci.

Podkreslajac, iz nieuiszczenle w swoim czasie skiadek wysoce
ujemnie odbija sie na skromnych nad wyraz funduszach Zwigzku,
Gtoéwny Zarzad zmuszony jest ostrzedz, iz nieuiszczenie sktadki wprze-
ciagu roku pocigga za sobg w mysl § 8 statutu Zwigzku wykresSlenie-
z listy czionkow.

Prezes: w, z. J. Mitobedzki. Sekretarz: G. Neymurt.



Do Filji Poznansko-Pomorskiej

oraz Zarzadéw Kot Okregowych Zwigzku Les$nikéow Polskich:
w Brzezanach, Cieszynie, Czestochowie, Kielcach, todzi, tucku, Ra-
domiu, Siedlcach i Wioctawku.

Majgc na wzgledzie konieczno$¢ blizszego zapoznania sie szer-
szego ogotu lesnikow z dziatalnoscig Kot Okregowych Zwigzku Le$
nikdw Polskich i zyciem le$nikdw, zgrupowanych w tych Kotach, oraz
z uwagi, ze sprawa ta wydatnie przyczyni sie do wzajemnego zbli-
zenia sie lesnikéw i konsolidacji Zwigzku, Gtoéwny Zarzad Z L. P.
prosi Filje Poznansko-Pomorskg i Kota Okregowe o nadsytanie co
miesigc krotkich sprawozdan z dziatalnoSci wraz z wykazem imien-
nym cztonkdw, ktorzy uiscili sktadke cztonkowska w danym mie-
sigcu, oraz cztonkéw nowoprzyjetych ze wskazaniem ich adresow, —
w celu umieszczania w ,,Lesie Polskim."

Prezes: w. z. J. Mitobeclzki. Sekreterz: G. Neyman.

Nowi cztonkowie Zw. L. P.

W poczet cztonkéow Zwigzku Le$nikdéw zostali przyjeci:

W dniu 3 listopada 1921 r. Granowski Wiadystaw, Hirsziow-
na Marja, Kruszynski Ignacy, Sieluzycki Jarostaw, Bielicki Antoni,
Kalinski Arkadjusz, hr. Stadnicki Adam, Krzysciak Jan, Janeczko Mi-
chat, Roman Jerzy, Spirydowicz Edwin, Czarnecki Wincenty, Hery-
nowski Edmund, Rutkowski Jan. Czarnecki Stefan, Pawtowski Kazi-
mierz. Szmidt Jan, Osiniski Antoni, Szat Jan.

W dniu 11 listopada 1921 r. Szanecki Kazimierz, Steciewicz
Michat. Patello Aleksander, Duffek Wiadystaw, Stonimski Grzegorz,
Kisiel Adam, tazarewicz Piotr, Zubrycki Jan, Downar Ignacy. Bochan
Miron, Strazko Bronistaw, Birula Mikotaj, Moskalewicz Piotr, Ciecha-
nowicz Michat, Wanagiel Jan, Jodko Michat, Nomosza Jozef, Praza-
nik Maksym, Kolotkiewicz Kazimierz, Downar Aleksander, Daszkie-
wicz Antoni, Miraszewski Bronistaw, Sidorowicz Antoni, Sidorowicz
Bronistaw, Sidorowicz Bolestaw, Niczyporowicz Stanistaw, Stonimski
Leon. Sielawko Jozef, lwanowski Bronistaw, Aleksiejew Jan, Cwirko-
Godycki Ludwik, Chmielewski Stanistaw.

W dniu 2 grudnia 1921 r. Medwecki Fryderyk, Tyrawski
Jozef, Jarmuta Wiadystaw.

W dniu 23 stycznia 1922 r. Kamienski Konstanty, Pruffer
Wiadystaw, Szmidt Jézef, Markowski Lucjan, Keler Stefan, Kotlinski



87

Faustyn, Tomczynski Tadeusz, Kofek Jan, Styputkowski Marjan, Ga-
tuszka Kazimierz, Urbanski Wiktor, Szczepanski Feliks, Leppert Ale-
ksander, Koperkiewicz Jozef, Lesiak Adam, Gockowski Wiadystaw,
Donderowicz Franciszek, Cithurus Henryk, Gorzynski Jan, Were-
szczaka Marjan.

Lista sktadek, optaconych przez czitonkéw Z L P.
w lutym r. 1922.

Bartkiewicz Antoni, p. Radoszyce, Polczyce, za r. 1922. 1200 MK.
Bielicki Antom, 1 Lit.-Bialor. b. e. D-wo Wojsk Lit. Sréd. p. poi. N° 23

wpisowe, za 2 mie$. r. 1921 i | ptr. 1922. 1100 ,,
Boguszewski Seweryn, p. i nadlesn. Kowel, za r. 1921. 300 ,,
Borucki Karol, p. Nowe Miasto n/Pilicg, na r. 1922. 1000 ,,
Chodynicki Wactaw, p. Modlin, ndlesn. Pomiechéwek, za r. 1919, 1920,

1921 i | ptr. 1922. 13755 ,,
Czaplicki Jan, Depart. Le$n., za | plr. 1922 r. 600 ,,
Dmowski Bolestaw, p. Sopockinie, ndlesn. Balinskie, za r. 1921. 300 ,,
Dergiman Antoni, za rok 1922. 1200 ..
Fryben Mieczystaw, Kielce, Insp. Ochr. Las. za r. 1919, 1920i 1921. 7055 ,,
Fijatkowski Jan, Depart. Les$n., za 1plr. 1922 r. 600 ,,
Gatuszko Kazimierz, p. Grebow, Lasy' Grebow, wpisowe i na r.1922 750 ,,
Gampf Hilary, p. Sypniewo, Gutoéw, reszta za r. 1922. 1175 ,,
Gaczenski Stanistaw, Depart. Lesn., za 1 ptr. 1922 r. 600 ,,
Ctodowski Tomasz, Zarz. Okr. Las. Pafstw, w/m, za | plr. 1922 r. 600 ,,
Gronowski Wiadystaw, Ztota 38 m. 3 w/m, za 1ptr. 1922 r. , 600 ,g
Herman Eugenjusz, Brze$¢ Lit., T-wo flkc. Lasmet, Piotrowska 30, dopl.

dor. 1921 i za r. 1922. . 1250 ,,
Kieruczgnko Eugenjusz, Pruszkéw, ul. Cedrowa, za 1 plr., 1922. 600 ,,
Koperkiewicz Jozef, p. Szczuczyn Lidzki, wpisowe i za r. 1922. 1500 ,,
Krol Teofil, p. Laskarzew, lzdebno, za | kw. 1922. 300 ,,
Bloska Jan, Depart. Le$n., za 1plr. 1922 r. 600 ,,
Ktossowski Edward, Dep. Lesn., wpis i za | plr. 1922 r, 900 ,,
Kruszewski Klemens, Dep. Lesn , za r. 1922. 1200 ,,
Krzyszkowski Stan., Zarz. Okr. Las. Panstw, w/m, za 1921 i ptr. 1922 r. 1125
Lesiewski Franciszek, ul. Matejki 8 m. 3 w/m, zalegt, z r. 1921 ' 375 ,
Lisowski Emil, Z. O. L. P. w/m, za | plr. 1922 z. 600 ,,
Loret Adam, Z. O. L P. w/m, r. 1922. 1200 ,,
tawniczak J,, Wielkopolska, p. Dolsk, ndle$n. Orliniec, zalegt, z r. 1921

ina 1922 r. 600 s,
Minczewski Teodor, p. Szczuczyn Lidzki, za r. 1919, 1920, dopl. do r. 1921

izar. 1922 1615 ,,
MisiewskiMieczystaw, Wotyn, p. Holoby, maj. Gonczy Brod, za r. 192111922, 1725
Morawski Wiadystaw, £6dZ, Gdanska 15, za r. 1922. 1200 ,,
Marowski Walerjan, Dep. Lesn., za 1 plr. 1922 r. 600 ,,
Medon Wtiad., Mtp., p. Tarnowska Wola, Deba, wpis., | ptr. 1922 r. 900 ,,
Neyman Gustaw, Dep. Le$n., za | ptr. 1922 r. 600 ,,

Nowak Franciszek, Dep. Lesn., wpis i za | ptr. 1922 r. 900
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»
Osiniski Antoni, p. Sochaczew, lesn. Kromnoéw, wpisowe, za r. 1921

iipir. 1922, . 1100
Przectawski Wiadystaw, Dep. Les$n., za 1 plr. 1922 r, 600 ,,
Skfadzinski Jerzy, p. Szydtowiec, Borkowice, na r. 1922. 500 ,,
Songin Alfred, Wotyn, p. i ndlesn. Krzemieniec, zalegt, z r. 1921

i za r. 1922. 1575 ,,
Steczkowski Henryk, p. Tomaszoéw Lubelski, Tarnawatka, zalegt, z r. 1921

i 1ph. 1922 , 950 ,,
Styputkowski. Grojec, dom Grodzickiego, wpisowe i za r. 1922. 1500 ,,
Szymariski Jan, p. Wohyn, Suchowola, dopt. do r. 1921 i za r. 1922 1426 ,,
Saganowski Stefan, Dep. Lesn., za lIph. 1922 r. 600 ,,
Skitmiewski Stefan,Siedice, Ogrodowa 39, za r.1922. 1200 ,,
Spirydowicz Edwin, Dep. Les$n., za Iptr. 1922 r. 600 ,,
Stankiewicz Wactaw, Dep. Le$n., zal ptr. 1922 r. 600 ,,
Tokarski Leon, Kopernika 30, Zrzesz. Wiascic. Laséw, dopt. do r. 1921

i za 1 kw. 1922, 525 ,,
Walczykowski Wtadystaw, p. Platerowo, dopt. do r. 1921 i za r. 1922, 1425 ,
Wojewé6dzki Juljan, p, Lubartow, lesn. Brzostéwka, zalegt, z r. 1920

i zar. 1921 675 ,,
m\Wejdg Wiestaw, Dep. Lesn., wpis, i za 1ph. 1922 r. 900 ,,
Fogtman Jan, Dep. Les$n., dopt do r. 1921 i za | phr. 1922 r. . 825 ,,
Zag6rski Jozef, Dep. Les$n., za r. 1922. 1200 ,,
Zurkowski Stanistaw, Dep. Les$n., za | pir. 1922 r. 600 ,,

Lista ofiar, ztozonych na ,Las Polski” w lutym 1922 r.

P. P. Styputkowski M.—1400 mk, Konecki B.— 450 mk., Urzednicy Depar-
tamentu Le$nictwa zamiast wiefca na trumne §. p. Stefana Katuby—11,900 mk.,
Razem — 13,750 mk.

Lista pozyczek, ztozonych na ,Las Polskill w lutym 1922 r.
Wisniewski Edmund — 500 mk.

Spis rzeczy: J. J. Karpinski: Owadoznawstwo lesne w teorji i praktyce,
str.- 49. — Stanistaw Towtkiewicz'. Niedomagania naszego przemystu drzewnego
str. 55. — Jan Fijatkowski: Zywicowanie naszej sosny pospolitej w Polsce, str. 61.—
J. Kostyrko; Popularyzacja lesnictwa w Stanach Zjednoczonych, str. 65. —Z Pusz-
czy Biatowieskiej, str.68. —Ze szkolnictw a: Spis wyktadow w Szkole
Gtownej Gosp. Wiejskiego, str. 73. — Z Kota Le$nikéw Uniwersytetu Poznan-
skiego, str. 74. — Z pismiennictwa W. Jedlinski: Modrzew Polski, str. 75.—
Z. Fabricius-. Forstbenutzung, str. 77. — Sylwan str. 79; Ziemia, str. 79. — Ksigzki
i pisma, nadestane do Redakcji, str. 80. — Nowe ksigzki, str. 80. — Zmarli:
$. p. Wincenty Taheoski, str. 81; S p. Jan Filewicz, str. 82. — D ziat urze-
dowy: Okdlnik o wydawaniu pozwolen na bron oraz pozwoleA na prawo polo-
wania, str. 82. —Ruch stuzbowy, str. 84. —Z zycia Zwigzku Les$nikdw
Polskich: Z K&t Okregowych: z Kota Brzezanskiego, str. 84, z Kota Kujawsko-
Mazowieckiego, str. 85. — Odezwy Zarzadu Gtéwnego, str. .85 Nowi cztonkowie
Zw. L. P., str. 86. — Lista skfadek, optaconych w m-cu lutym, str. 87. — Ofiary,
str. 88. — Spis rzeczy, str. .88.



