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KAZIMIERZ BIELANSKI.

Niestosowana, a najwlasciwsza metoda
siewu w rozsadnikach lesnych.

Odbudowa naszych lasoéw to przedewszystkiem najszybsze i naj-
lepsze zalesienie wycietych przez okupantébw i zniszczonych przez
wojne, a takze po czesci przed wojna, olbrzymich, niezalesionych dotad
obszaréw leSnych. Nalezy tu takze koniecznie wigczy¢ ogromng ilos¢
nieuzytkow, bo wynoszacych w Polsce z gorg 2,000,000 ha, a to ze
wzgledu na niemozebno$¢ przemiany ich na inny rodzaj uprawy oraz
ze wzgledu na niedostateczng lesisto$¢ Polski.

OpOzZnienie zalesienn to nieobliczalne straty w majatku narodo-
wym, przejawiajace sie w nieprodukcyjnosci gleby, jej zdziczeniu,
dalszem zwiekszaniu sie nieuzytkdw, rozmnazaniu sie szkodnikéw les-
nych, oraz w ujemnym wplywie na klimat. Przez najlepsze zalesienie
rozumie¢ nalezy najbardziej celowe, najdoskonalsze technicznie, a przy-
tem najtafisze jego wykonanie, oczywiscie to ostatnie bez uszczerbku
dwu pierwszych warunkéw. Celowos¢' zalesieri z punktu widzenia
gospodarki lesnej w catem panstwie naleze¢ powinna do zadan poli-
tyki leSnej i by¢é prawodawczo ustalong, do poszczegdlnych lesnikow
nalezy celowos¢ zalesien w powierzonym im majatku lesSnym, a w pierw-
szym rzedzie jaknajlepsze technicznie, najtansze i najszybsze ich wy-
konanie. Do dobrego wykonania odnowienia lasu lub zalesienia nie-
uzytkéw potrzeba dwu rzeczy: dobrego materjatu i dobrej uprawy,
bo trzecia t. j. gleba, z matemi wyjagtkami absolutnych nieuzytkow,
da sie przez umiejetng prace do wytknietego celu doprowadzic.

Niemal catos¢ czekajacych nas ogromnie licznych zalesien doko-
nang by¢ musi sztucznie przez siew lub sadzenie, drzewostany bowiem
macierzyste zostaly w pien wyciete. Nalezatoby jednak przy zakiada-
niu nowych cie¢ dazy¢ do jak najszerszego stosowania odnowienia
naturalnego, nietylko dla samej uznawanej coraz powszechniej jego war-
tosci, ale takze dla odcigzenia pracy koto koniecznych, a tak olbrzy-
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mich zalesien sztucznych. Niestety, tudzi¢ sie nawet nie mozna, ze
to w najblizszych latach sie stanie wobec nietylko niepomiernie zwie-
kszonego dzi$ zapotrzebowania drzewa, ale przedewszystkiem wobec
nienasyconej chciwosci wszelakich spekulantdw leSnych, a nie do$¢
uswiadomionego przez spoteczenstwo groznego stanu lasu polskiego,
oraz z powodu zbyt matej liczby w petni ukwalifikowanych leSnikow
do wykonania tego trudniejszego, acz dla laséw i og6tu korzystniej-
szego sposobu ieh odnowienia. Tern gorliwiej i sprawniej musimy sie
zabra¢ do sztucznych zalesien.

Panujgcym w Polsce gatunkiem drzew lesSnych jest sosha i dla
niej znajduje sie u nas najlepsze siedlisko (gleba i klimat). Pierwszym
warunkiem dobrego odnowienia sosnowych naszych boréw jest pocho-
dzenie nasienia. Najlepszem jest oczywiscie nasienie pochodzenia kra-
jowego, a nawet dzielnicowego. NagrzeszyliSmy pod tym wzgledem,
szczegllnie w b. Kongresowce bardzo wiele — musimy odrazu napra-
wi¢ zlo, zwlaszcza, ze jest to zupelnie mozliwe, gdyz przy zajeciu
sie og&tu leSnikbw zebraniem i wyluszczeniem szyszek sosny nie
braknie nam jej nasion nawet na wzmozone potrzeby. Przy odno-
wieniu drzewostanéw sosnowych powinnismy, ile sie da i gdzie sie
tylko da, stosowaé odnowienie siewem, jako najbardziej zblizone do
postepowania przez nature, oraz jako naogét biorac tansze i szybsze.
Mimo to w najblizszych latach co najmniej w polowie naszych zale-
sien stosowa¢ musimy odnowienie sosny przez sadzenie.

Warto$¢ naszych upraw sosnowych, dokonanych przez sadzenie,
bedzie zalezata gtéwnie od materjatu uzytego do tego celu, t. j. od
sadzonek.

Niestety i tutaj mamy wiele grzechéw: bardzo czesto sadzimy
materjat Sredni, a nawet lichy. Giéwng przyczyng produkowania lichych
sadzonek sosnowych—poza czesto niewlasciwem pochodzeniem nasie-
nia, co w pierwszym rzedzie usta¢ musi — jest zbyt gesty siew sosny
w rozsadnikach, a dzieje sie to nawet w dobrze administrowanych
majatkach lesnych.  Wskutek zbyt gestego siewu w rozsadniku po-
wstaje sadzonka o niklym, za to zbyt dtugim, nitkowatym korzonku
bez rozgalezien, i o waskiej, krotkiej koronie bez gatgzek bocznych,
a nawet bez bocznych paczkéw. Nalezy oczywiscie wyzyska¢ jak
najlepiej powierzchnie rozsadnika, oraz wiozona wen prace i wysiane
nasiona, niemniej lepiej mie¢ raczej za rzadko obsiany rozsadnik, niz
za gesto, bo wtedy otrzymamy sadzonki lepsze i mimo pewnych strat,
wyniktych z niedo$¢ ekonomicznego wyzyskania rozsadnika, unikniemy
wiekszych strat i szkdd wskutek nieudanych sadzen, kosztownych
poprawek, zubozenia gleby, stabszej odpornosci, stabszego przyrostu
i jakosci przysztych drzewostandw.
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Do zagestego siewu w rozsadnikach, a zatem do niedo$¢ korzy-
stnych, a nawet ztych rezultatbw w jakosci sadzonek w rozsadnikach
przyczynita sie niemato sama teorja i oparty na niej zbyt daleko po-
suniety, a ogélnie rozpowszechniony szablon w stosowaniu jednej me-
tody siewu w rozsadnikach, ktorg jest siew sosny i Swierka w rowki.
Znajduje sie wprawdzie w podrecznikach hodowli lasu wzmianka
0 siewie petnym rzutem na grzadkach, ale jest to uczynione jakby
mimochodem, bez szerszego omawiania go i z zaleceniem tylko
dla nasion bardzo lekkich, jak wigz, brzoza, olsza, a z szpilkowych
tylko dla modrzewia, to tez w praktyce nie byt on zupetnie stosowany
dla najbardziej rozpowszechnionych naszych drzew les$nych, t. j. dla
sosny i Swierka. Nieco wyrazniej zostat omowiony siew rzutowy w po-
pularnej broszurze M. Turskiego, zmartego profesora akademiji rolniczo-
leSnej w Moskwie; p. t. ,,Hodowanie drzew lesnych™ (przektad M. Ostrow-
skiego), ale i tam niedo$¢ mocno uzasadniony i wcale niezalecany.

Na ten wyrzucony u nas catkowicie z praktyki, a ledwo wzmian-
kowany w podrecznikach sposob siewu sosny petnym rzutem w roz-
sadnikach chce zwrdci¢ baczniejsza uwage leSnikéw i spowodowaé
jego stosowanie w praktyce chocby narazie czesciowe dla zbadania
jego wartosci.

Motywy za jego stosowaniem nasunety mi sie swego czasu
z okazji przygotowywania sie do egzaminu na ,Samoistnego gospo-
darza lasowego" we Lwowie, kiedy po kilku latach praktyki po ukon-
czeniu Iwowskiej szkoty leSnej przerabiatem gruntowniej hodowle lasu.

Argumenty przemawiajgce na korzy$¢ siewu sosny (oraz Swierka)
petnym rzutem na grzadkach w rozsadnikach takg samg iloScig nasie-
nia, jakiej uzywamy do siewu w rowki Sg nastepujgce:

1) Siew taki — co jest dostatecznie jasne — jest zblizony do
siewu przez przyrode uskutecznianego i nie gwalci jej tak, jak siew
w rowki, ktéry prawie z reguly jest tak gesty, jak sie nigdy w przy-
rodzie nie spotyka, mimo ze ta dla opanowania drzew szpilkowych
olbrzymi nadmiar nasienia produkuje.

2) Kazda roslinka z siewu rzutowego pochodzaca bedzie miata
wiecej miejsca na zakorzenienie sie i Swiatla, przez co bedzie przez
nig lepiej wyzyskana gleba grzadki zaréwno pod wzgledem fizycznych
jak i chemicznych wiasnosci — wiec roslinki  mogg by¢ juz z po-
wodu samej moznosci lepszego odzywiania sie silniejsze, a korzenie
nie beda wprost zmuszone do zbytniego zapuszczania sie w giab, lecz
stang sie wiecej rozgatezione i skupione oraz grubsze, jakich wdasnie
od dobrych sadzonek wymagamy; réwniez korona uksztattuje sie lepiej,
bedzie grubsza, o wyraznym pedzie szczytowym i bocznych gatgzkach,
oraz o0 mocnych i zdrowych szpilkach.
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Stanie sie to w pewnej mierze chocby przez odpowiedniejsze dla
kazdego pojedynczego nasionka warunki skietkowania i wzejscia, ktdre
nie bedzie niepotrzebnie nieco przyspieszone, jak to ma miejsce wsku-
tek zbiorowego podwazania grudek ziemi przez szereg zbyt blisko sie-
bie potozonych nasion, przez ktére to podwazanie powstaje szparka
w ziemi, odstaniajgca delikatng cze$¢ korzonka. Zdaje sie, ze z tej
przyczyny mozna obserwowa¢ w rozsadnikach sosny w pare dni po
jej skietkowaniu, ze korzonek miodziutkiej roslinki ponizej szyjki ko-
rzeniowej staje sie wezszy i nabiera ciemniejszego, a nawet czarnego
koloru, tak ze rodlinka wyglada wprost podejrzanie, i mimo ze dalej
zyje i roSnie — przyrasta oczywiscie stabiej. Skietkowanie i wzejScie
rodlinki oddzielnie jest dla niej korzystniejsze nietylko z wymienio-
nego powodu, ale takze z powodu dostatecznego nabrania sit przez
roslinke juz przed jej wzejsciem, oraz z powodu diuzszego chronienia
sie przed ptakami i krotszego nastepnie czasu na zrzucenie czapeczki
z lisciem.

3) Wykonanie siewu rzutem jest fatwiejsze, szybsze, a zatem
i tansze, fatwiej bowiem jest regulowaé iloS¢ nasienia potrzebng do
obsiewu grzadki, tatwiej osiggna¢ réwnomierno$¢ obsiewu przez pou-
czenie i wprawe robotnic, ktére w podobny sposéb sieja, a sieja do-
brze ,rozsade" w grzadkach kolo domu. Mozna zresztg potrzebng
na 5-cio czy 10-cio metrowg grzadke ilo$¢ nasienia odwazyC i sporza-
dzi¢ odpowiedniej wielkosci kubek, wzglednie porobié na nim znaki do
odmierzania nasienia. Czasu do obsiewu grzadki rzutem potrzeba
znacznie mniej, niz do obsiewu w rowki, co dzi§ wobec drozyzny
robocizny, zwiekszenia wszedzie obszaru zalesien, oraz ze wzgledu na
znaczenie wczesniejszego wykonania siewu musimy wiecej cenié, niz
przed wojna.

4) Szkody w rozsadnikach spowodowane przez pasorzyty, chwasty,
owady, a nawet gryzonie, bedg prawdopodobnie mniejsze, poniewaz
badz co badZ roélinki z rzutowego siewu pochodzace beda odporniejsze
przeciw pasorzytom — albo przynajmniej beda mniej dotkliwe, jak
przy szkodach przez ptaki i owady, a z nich gtdwnie przez pedraka
wyrzadzane, bo wiecej rdwnomiernie roztozone. Rzutowy siew w roz-
sadniku daje tez wiekszg ochrone przed wyptdkaniem nasienia przez
ulewne deszcze, przed wybiciem miodych rodlinek przez grad, a zarazem
daje lepszg ochrone przed wysuszeniem ziemi w drugiej potowie okresu
wegetacyjnego, oraz prawdopodobnie takze przed wysadzaniem mio-
dych roslinek przez mroz.

5) Sadzonki w ten sposéb wyprodukowane bedg mniej wydeli-
kacone, niz w silnem zwarciu w rowkach, oraz wiecej dojrzate i zdrew-
niate przed koncem okresu wegetacyjnego, co wptywa bardzo na ich
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modporno$¢ przeciw przymrozkom i suszy po wysadzeniu ich w naste-
pnym roku.

6) Sadzenie tak wyprodukowanej, a zatem lepiej rozwinietej sa-
dzonki jest tatwiejsze, niz niklej, nitkowatej roslinki, ktorg nawet dos¢
trudno oddzieli¢ sadzarce od reszty sadzonek, a zarazem trudniej ja
nie za gteboko lub nie za ptytko posadzié, a takze korzen o wiele fatwiej
sie podwija, co tak bardzo ujemnie na rozwoj, a nawet zycie rosliny
wptywa.

7) Mozemy produkowa¢ sadzonke 2 letnig (moze to by¢ stosowane
gtéwnie przy Swierku i modrzewiu) przy zastosowaniu odpowiednio
rzadszego siewu rzutowego, zostawiajac roslinki w przysztym roku na
tej samej grzedzie bez szkotkowania, co wyjdzie im na dobre, nie
bedziemy bowiem tej bolesnej operacji, jaka jest przesadzanie przepro-
wadzali dwukrotnie, lecz raz. Oszczedzimy sobie przy tern wiele
czasu i kosztéw. Zresztg mozemy w razie wigkszej ilosci sadzonek,
nizbySmy chcieli na dwulatke zostawic¢, cze$¢ sadzonek wyjgé Swidrem
i zasypa¢ wybrane miejsce ziemia, a reszte pozostawi¢ na miejscu,
przytem dajemy im lepsze warunki rozwoju przez gruntowne spul-
chnienie ziemi miedzy niemi.

Rozpatrzmy teraz podnoszone przeciw siewowi petnym rzutem
w szkdtkach zarzuty. Stawia sie ich dwa, mianowicie utrudnienie ple-
wienia oraz wydobywania sadzonek i wynikajace stad szkody. Po
uwaznem przyjrzeniu sie im okazg sie one co najmniej watpliwe, jezeli
nie zgofa niestuszne, a moze nawet rzekome braki okazg sie zalets.
I tak plewienie grzadek obsianych w rowki moze by¢ przy silnie za-
korzeniajacych sie chwastach przyczyng zniszczenia wiekszej ilosci
roslinek, niz obsianych rzutowo, gdyz moze spowodowaé wyciggniecie
ich wraz z chwastem wielu naraz, podczas gdy wyrwanie chwastu
z pomiedzy ro$linek z siewu rzutowego w najgorszym razie spowoduje
wyrwanie mniejszej ilosci ro$linek.

Niedos¢ silnym okaze sie takze zarzut co do trudniejszego wzgle-
dnie szkodliwszego wydobywania sadzonek z grzadki. Mozliwe, ze
mniejsza iloS¢ sadzonek zostanie uszkodzona przez rydel, gdy te byly
siane w rowki, ale bedzie to chyba minimalna roznica, jesli wogoble
bedzie, bo przy wyjmowaniu sadzonek z rzutowego siewu robotnik
bedzie wkiadat rydel (tam, gdzie jest miejSce miedzy ro$linkami,
a miejsce na pionowe wbicie rydla sie znajdzie, chocby z powodu
istnienia pewnej ,,chmurkowato$cil obsiewu, oraz drobnych Iluk po-
wstatych z powodu uszkodzen przez owady lub innych, jakie zawsze
sie znajda.

WskazaliSmy caty szezeg moze drobnych, lecz niewatpliwie istnie-
jacych korzysci i zalet siewu rzutowego w rozsadnikach, a zarzuty
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przeciw niemu sg albo nieistotne albo zbyt drobne, tak ze metoda ta
przynies¢ powinna niezawodnie rezultat dodatni, objawiajacy sie
przedewszystkiem w lepszej jakosci materjalu do sadzenia, co jest na-
szym celem uprawy w rozsadnikach. Zaden chyba lesnik nie zaprzeczy,
ze przy tej metodzie siewu w rozsadnikach dajemy mtodziutkim roslin-
kom lepsze warunki zycia, niz przy siewie w rowki, w ktorych nawet
przy niezagestym siewie sg one jakby w wiezieniu, a przy nieco
gestszym wprost duszg sie. A przeciez pierwszy rok zycia roslinki
drzewnej jest przysposobieniem jej do calego jej zycia i dobrego jej
rozwoju, nalezy zatem staraC sie da¢ roslinkom juz w najmtodszem
stadjum rozwoju warunki, jakie wskaze nam ekologja lesna. Mozna tu
zastosowaC zwiezle i mocno ujmujace rzecz catg stowa Krasifskiego,
ze ,,mtodos¢ jest rzezbiarka, co wykuwa zywot caty”. Jak zwyciezyto
przekonanie oparte na dosSwiadczeniu, ze sadzonki z rozsadnika o 2zy-
zniejszej glebie niz gleba, na ktorej beda wysadzone, rosng lepiej —m
tak musi zwyciezy¢ zdanie, ze i sadzonki wyhodowane w warunkach
bardziej do przyrody zblizonych sg lepsze, niz w warunkach gwalca-
cych jej prawa.

Dla poparcia powyzszych wywodow zilustrujmy rzecz catg cyframi:

1 kg nasienia sosny liczy przecietnie 160.000 ziarn. Na 1 ar
wysiewa sie wedtug nauki hodowli lasu 1— 15 kg nasienia sosny
(wedtug niektorych podrecznikow nawet do 2 kg), czyli przy 1,5 kg
na 1 ar wypadnie na grzadke 1 m szerokg a 10 m dluga 24.000 ziarn
sosny, a gdy odejmiemy na niepeing site kietkowania nawet 4.000 (co
jest raczej za duzo) otrzymamy na takiej grzadce przynajmniej 20.000
rolinek, czyli na jedng przypadnie 5 cm2 co réwna sie kwadra-
cikowi, ktérego boki sg nieco dtuzsze nad 2 cm. Powierzchnia taka
okaze sie wcale nie za wielka dla 1 rocznego rozwoju jednej sosenki,
ale moze ostatecznie dla niej wystarczy¢. Przestrzenn ta przypadiaby
jednak sosenkom do ich rzeczywistego uzytkowania, gdyby to byt
siew rzutowy tej samej iloSci nasienia na tej samej powierzchni, tym-
czasem jednak ta ilo$¢ nasienia jest stosowana do siewu w 3 cm
rowki w odstepie co 10 cm potozone. Na grzadke wymienionych roz-
miaréw przypada zatem 77 rowkow o fgcznej powierzchni 23.100 cm2
czyli bardzo niewiele wiecej nad 1 cm2—a na jeden rowek (rzadek)
260 roslinek! A zdarzaja sie jeszcze gestsze siewy, bo w jednym tych
rozmiarow rzadku mozna naliczy¢ 300 i nawet wiecej ro$linek.
Jest to nic innego, tylko masowe meczenie Bogu ducha winnych
roélinek w wiezieniu, ktére nazywamy ,szkotkg" lub ,rozsadnikiem".
Istotnie jest to rzeczywiscie teraz ta ,szkota", ktéra tg drogg jednak
wcale twardych charakterow nie wychowuje, ale przeciwnie jest ,roz-
sadnikiem" nikbtych i stabych okazow przysztego pokolenia lasu, ktére
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odbudowa¢ mamy. Gdybysmy jednak wysiali najnizszg z zalecanych
norm czyli 1 kg na ar, to odjgwszy dostateczny procent na nieskiel-
kowane nasiona, otrzymamy po 7 ¢cm2 na jedng roélinke, gdyby to
byt siew rzutowy, a przy siewie w rowki 1,6 cm2 czyli blisko 200 sztuk
sadzonek na 3 cm szerokim rowku. | tu musimy uznaé, ze warunki
rozwoju roslinek przy siewie w rowki sg gorsze od warunkow przy
siewie rzutowym. SzczeSliwsze sg przy siewie w rowki roslinki, ktorym
los udzielit miejsca na brzegu rowku, ale jest to szcze$liwo$¢ poto-
wiczna, jedng bowiem tylko potowg mogg swobodnie oddychaé. Naj-
szczesliwsze bywajg te, ktére sptukat deszcz na Sciezke i miewajg
zazwyczaj najlepszy wyglad i jakos¢, bowiem znajdujg dos¢ miejsca
dla nalezytego rozwoju.

Moze kto$ na to odpowiedzieé: przeciez tak robiono ogolnie,
a byly rozsadmki bardzo piekne. Niewatpliwie, byly—i sa, ale te osia-
gali przewaznie ci zamitowani i myslacy lesnicy, ktérzy na podstawie
dtuzszej swej praktyki wysiewali nizsza ilos¢ nasienia od podanych tu
norm, a zarazem stosowali jeszcze wezsze rowki—jak 1—2 cm, albo
tez nieraz dobrg jako$¢ sadzonek osiggano przez przerywanie lub
przecinanie ich oraz przez sortowanie, przez co oczywiscie marnowano
niepotrzebnie wiecej nasienia i przydawano sobie pracy. A zresztg tam,
gdzie sadzonki byty tadne przy siewie w rowki, tp niezawodnie bytyby
jeszcze tadniejsze, SciSlej sie wyraziwszy, lepsze przy zastosowaniu
siewu rzutowego. Do pewnego zresztg stopnia natura famie napotykane
przeszkody — wiec o ile siew w rowki nie jest jednak zdecydowanie
za gesty, sadzonki mogg mie¢ réwnie tadny wyglad, ale i wtedy
przypuszcza¢ wolno, ze wewnetrzna jako$¢ sadzonek otrzymanych
w warunkach lepiej odpowiadajacych nieziomnym prawom przyrody,
czyli ich ped zyciowy, bedzie lepszy.

Bezkrytyczne poddawanie sie ustalonemu autorytetowi podreczni-
kéw i wyjetych z nich recept w kalendarzath lesSnych da sie wyttu-
maczy¢ tylko sita przyzwyczajenia, ktore jakkolwiek utatwia nam dang
prace przez jej zmechanizowanie, jednak w przyrodzie 2zywej takiej
jak las powinno mie¢ jak najmniej miejsca. Samo przyzwyczajenie
przytepia nasz zmyst spostrzegawczy i wykonuje swg tyranska wiadze,
nie dajac nam szuka¢ nowych drég, a nawet starych naprawiaé. Tern
tylko mozna wyttumaczy¢, dlaczego przez dziesigtki lat nikomu u nas
nie przyszto nawet na mysl upomnie¢ sie o prawo siewu petnym rzu-
tem na grzadkach nasion drzew szpilkowych — najbardziej u nas
rozpowszechnionych, t. j. sosny i Swierka, a zostawiono je tylko dla
nasion drzew bardzo lekkich, jak olsza, brzoza, wigz, a ze szpilkowych
jedynie dla modrzewia, cho¢ ten jako majacy znacznie mniejszg site
kietkowania i zanieczyszczone tupinkami szyszek nasienie prawdopo-
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dobnie mniejby, zwkaszcza w pierwszym roku, cierpiat od zbyt gestego
siewu. Oczywiscie nie zalecam wecale siewu modrzewia w rowki,
tylko wykazuje pewng niekonsekwencje, cho¢ wiem, ze s tez pewne
cechy modrzewia, przemawiajgce za jego siewem rzutowym (odrazu
szybsze rodniecie — i sadzenie go co najmniej jako dwulatke).
W Niemczech siew rzutowy sosny oddawna znalazt zastosowanie,
miedzy innemi w wielkich — bo setki hektarow zajmujacych — szkot-
kach handlowych w Halstenbecku pod Hamburgiem.

Praktycznie zastosowatem omawiang metode podczas wojny, kie-
dy objatem w zarzad lasy tyczynskie w powiecie rzeszowskim i za-
statem w nich po poprzedniku szkétke wprawdzie duzg i na odpowie-
dniej glebie, ale obsiang co najmniej dwa razy tak gesto, jak byto
potrzeba i z tego powodu o sadzonce wybujatej, lecz niklej i chorej,
nawiedzonej dotkliwie przez osutke. Na wiosne miatem nadmiar za-
lesien, a malo ludzi, przytem drozyzna robocizny w poréwnaniu
z przedwojenng byla bardzo wielka, trzeba wiec byto o0szczedzaé za-
rowno czas, nasienie, jak i koszty, mimo to wyhodowaé na rok przy-
szty mozliwie najlepszy materjat do sadzenia. Przystgpitem wiec do
obsiewu sosny w rozsadnikach petnym rzutem. By jednak nie Scig-
gna¢ na siebie zarzutu, ze nie umiem obsiewal szkdtek lege artis,
oraz by mie¢ mozno$¢ obserwowania rezultatdbw jednej i drugiej me-
tody, obsialem rzutowo co trzecig czy co czwartg grzadke, pilnujac
doktadnego wykonania obu sposobéw zasiewu i wydajac réwng ilos¢
nasienia sosny, mianowicie 1 kg na ar dla siewu w rowki i petnym
rzutem. Nasienie po wysianiu go rzutowo pomieszanego z ziemig dla
réwnomierniejszego obsiewu przykryto przez lekkie i plytkie zagrabie-
nie, a nastepnie cienkg warstwg préchnicznej ziemi zapomocg sita,
poczenr lekko ziemige ubito dla zachowania jej wilgotnosci. Praca nad
tym obsiewem po krotkiem wyszkoleniu robotnic okazata sie znacznie
szybszg i mniej zmudng. SzczegOtow obserwacji nie podaje, gdyz na-
lezatoby je wiecej drobiazgowo prowadzi¢, a zarazem notowaé, nie-
mniej nie zauwazylem niczego, coby przeciw tej metodzie przema-
wiato. W jesieni roélinki z siewu rzutowego przedstawiaty sie juz na
oko nieco korzystniej, a na wiosne po wyjeciu ich okazaty sie i ko-
rzenie wiecej skupione i silniejsze, za$ przewazone sadzonki z obu me-
tod siewu powstate, a z sgsiadujacych grzadek i z jednakowo duzej
powierzchni wyjete i jednako z ziemi otrzasniete, okazaly sie ciezsze
z siewu rzutowego, cho¢ zreszta niezbyt znacznie. Badanie to nie
byto z naukowa Scistoscia wykonane, niemniej dla praktyki w sposob
zupehnie jasny i pewny na KkorzySC siewu rzutowego przemawiajace.
Zaznaczam jednak, ze i sadzonki z siewu w rowki jako niezbyt gesto
posiane, nie byly zle, ale przeciez z siewu rzutowego byly lepsze,
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czyhli takze i praktyczne zastosowanie go okazato sie korzystniejszem,
to tez i w nastepnym roku te samg metode siewu w szkdtkach zasto-
sowatem w nieco wiekszym stosunku. POzniej nie miatem sposobnosci
sprawg tg sie zajmowac.

O ile siew taki zdobedzie sobie szersze zastosowanie, to procz
uzyskiwania chocby tylko nieznacznie lepszych sadzonek, nie bedg sie
zdarzaty tak liczne dzi§ wypadki otrzymywania z powodu za gestego
posiania sadzonek zbyt niktych, bo nie mozna przecie pomyslec¢, by
jakikolwiek lesnik siat nasienie sosnowe tak gesto na catej grzadce,
jak je sieje w rowkach. Juz to samo bedzie duzg korzyscig dla
le$nictwa polskiego, wzietego jako catosC. Istnieje nadto jeszcze jedna
korzy$¢ z zastosowania tej metody, mianowicie idealna, przez zmusze-
nie lesnikow zaréwno z wyzszem wyksztatceniem, jak i gajowych do
baczniejszego obserwowania przyrody i ocenienia choéby tylko prak-
tycznego obu metod siewu, a tern samem do jeszcze wiekszego umi-
fowania twej pracy, bo zestawianie takie i poréwnywanie uczy myslec,
a przez rado$¢, jaka to Sledzenie przyrody daje, i kochaé swdj zawdd.

Mimo mego przekonania o wartosci tej metody siewu nie chce
zalecaC jej do wylacznego stosowania, pragne tylko zwrdci¢ baczniejsza
uwage wszystkich lesnikow, ze jest ona zupetnie niestusznie wyklu-
czona z praktyki i co najmniej zastuguje na réwnouprawnienie z sie-
wem w rowki. Na poczatek wystarczy, by w jak najliczniejszych rozsa-
dnikach co trzecig lub czwartg grzadke obsiano w ten sposéb i $le-
dzono uwaznie wszystkie korzysci tej metody w poréwnaniu z siewem
w rowki, a przedewszystkiem zbadano rezultat w postaci wyproduko-
wanych sadzoflek zaréwno co do ich zewnetrznego wygladu, jak i wagi,
oraz procentu lepiej i gorzej rozwinietych sadzonek, a takze naleza-
toby obserwowac przez kilka lat zachowanie sie jednych i drugich sa-
dzonek w uprawach, sadzac naprzemian rzedami sadzonki wyhodo-
wane jedng i drugg metoda. Przedewszystkiem jednak zajgé sie tern
powinny uczelnie leSne w swoich doswiadczalnych rozsadnikach. Dla
lepszego poréwnania nie nalezy przynajmniej w pierwszych latach
doSwiadczen przeznaczaC osobnej na ten cel kwatery w- rozsadniku,
lecz grzadki z siewem rzutowym rozmieszczaé w pewnym stosunku
miedzy grzadki obsiane w rowki.

Oczywiscie siew rzutowy trzeba réwniez wykona¢ najstaranniej,
to znaczy dokladnie przygotowal glebe w grzadkach, wyréwna¢ ja
przed wysiewem, rozsiaC rownomiernie, przykry¢ nasienie przez niegle-
bokie zagrabienie i przysypanie —tam gdzie to okaze sie potrzebne —
warstewka prochnicznej ziemi, a nie ulatwiaC sobie tej i tak z jej na-
tury ulatwionej metody' ponad jej wymagania, bo inaczej woglle nie
mozemy sie spodziewaC dobrych rezultatbw. RoOwniez troskliwie mu-
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simy zaja¢ sie po wysiewie ochrong i pielegnowaniem rozsadnikow
wedtug znanych z praktyki i teorji wskazan. Chce tu jednak zazna-
czy€, ze za jeden z najpraktyczniejszych $rodkéw ochronnych uwazam
nakrycie grzad catkiem prostemi, sztywnemi plecionkami z wikliny lub
innych pretdw, 1 m szerokiemi, a 3,30 m diugiemi (by trzema sztu-
kami mozna bylo wygodnie okry¢é grzede 10 metrowa). Zastgpig one
mniej wygodne drabinki, (na ktére dopiero daje sie chrést), oraz
drozsze i ciezsze kraty z desek, niewygodne chocby z powodu ko-
niecznosci zdejmowania ich podczas dtuzszego deszczu, ktéry przez
plecionke catkiem réwnomiernie, a zato z mniejsza sitg, co jest Kko-
rzystniejsze, opada. Zastgpig takze sposdb okrywania grzadek chré-
stem lub wyktadania powierzchni miedzy rowkami, mchem, deszczotka-
mi, kamykami, co wogo6le nie zawsze bywa korzystne, a przy siewie
rzutowym jest niemozliwe. Plecionki takie zawiesza¢ nalezy na odpo-
wiednich widetkach, lub lepiej na mocnych kotkach z paru wywierco-
nemu otworami, stuzacemi do podnoszenia plecionki wyzej lub nizej,
zaleznie od potrzeby, bowiem bezposrednio po obsiewie plecionka
moze byC nizej zawieszona, a w miare kietkowania nasienia i wzrostu
roslinek wyzej podnoszona. Takie lekkie, a sztywne plecionki (dos¢
trwate) bedg skuteczng ochrong przed posucha, ptakami, przymrozkami,
gradem i ulewnym deszczem. Gdy roslinki podrosng, lepiej nakrycia
zdja¢ i tylko w razie dtugotrwatych upatéw zawieszaé. Plecionki takie
fatwo zrobi¢ i tatwo niemi operowaé, a koszt ich zrobienia bedzie
mniejszy, niz koszt pilnowania szkotki przed ptakami i podlewania.

Jeszcze jedna, juz poza ramy mojego tematu wybiegajgca uwaga,
a jednak wigzgca sie z jego celem, t. j. jak najlepszem zalesieniem.
Uwaga ta domaga sie przypomnienia: — sadzi¢ sadzonki nalezy w zie-
mie doskonale przerobiong, inaczej nie mozemy otrzyma¢ nalezytych
rezultatbw. Tymczasem czesto samo byle jakie zgarniecie darni
uwaza sie za dostateczne i odrazu robi sie didtem szpare bez dokta-
dnego spulchnienia ziemi. Uprawa taka jest potowiczna. Sadzonka
dla dobrego rozwoju musi mie¢ glebe mniej wiecej na gtebokos¢, sze-
roko$¢ i diugo$¢ jednej stopy gruntownie spulchniong. Nalezy to
uskuteczni¢ chocby samem diétem do sadzenia i dopiero w tak przero-
bionej glebie zrobi¢ dostatecznie gteboka szpare i sadzonke zasadzié.
Na glebach bardzo ubogich dobrze jest po wpuszczeniu sadzonki szpare
podsypac lepsza ziemig i potem dopiero szpare zawrzeC.

Wogdle chcac mie¢ dobre uprawy trzeba je wykonaé z tworczem
przemys$leniem, a nie wedlug martwego szablonu, z twdrczem ukocha-
niem lasu, a nie gtdwnie biednego pienigdza i z twdrczem poswiece-
niem sie — ale bez tych rzeczy niema dobrego leSnika i bez nich
dobrego lasu nie bedzie.
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Pragnatbym, by moje wywody, oparte na przemysleniu i pra-
ktyce, pobudzity jak najliczniejszych lesnikow do podjecia préb z oma-
wiang przezemnie metodg siewu pelnym rzutem w rozsadnikach, —
tem wiecej, ze sg one tak proste, ulatwiajgce prace, a przytem intere-
sujgce, i do wypowiedzenia sie w swoim czasie w tej sprawie, gdyz
jesli moje wywody okazg sie stuszne, to przez szersze wypowiedze-
nie sie fatwiej przywrécimy tej niestosowanej dzi§ metodzie uzna-
nie i zycie.

lle drewna, zdatnego do przerobu na celuloze, s3 w stanie
produkowac rocznie lasy Rzeczypospolite] Polskie).

Gtownym surowcem, stuzacym do przerobu na celuloze, jest
drewno Swierka pospolitego (Picea excelsa Link), dlatego tez, aby od-
powiedzie¢ na powyzsze pytanie, nalezy cho¢ w grubszem przyblizeniu
okresli¢, jaka ilos¢ drewna S$wierkowego sg w stanie corocznie rzuci¢
na rynek polskie lasy.

Powiedziatem wyzej — ,w grubszem przyblizeniu®, poniewaz te
dane statystyczne, jakiemi do dnia dzisiejszego rozporzadzamy, dalekie
sg jeszcze od tego, by juz pozwolity ze Scistoscig z gory przewidziang
stan ten przewidziec.

Najlepiej stosunkowo sg opracowane dane, dotyczace powierz-
chni lasdw; opis natomiast skfadowych ich cze$ci — drzewostandw,
wskutek braku odpowiednich planéw urzadzeniowych, jest badZ nie-
Scisty, badz tez dla wielu miejscowosci naszego kraju (Kresy) zupetnie
go brak.

Wedtug ostatnich (z m-ca sierpnia i wrzesnia r. ub.) rzadowych

opracowan — lesisto$¢ Rzeczypospolitej Polskiej przedstawia sie, jak
nastepuje:
Laséw panstwowych i w administracji Panstwa 2.873.386 ha
»  hiepanstwowych . . . . 6.070,376 ha
Powierzchnia ogolna laséw 8.943.762 ha
panstwowych . 31,6% gminnych  2,7%
w administracji instytucji 1,3%
panstwowej . 0,6% prywatnych 63,8%
32,2% 67,8%

Przewaznym rodzajem drzewa, stanowigcym na wyzej wymienio-
nych powierzchniach lasy w Polsce, jest sosna; $wierk natomiast, jak-
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kolwiek, wedlug Berdau (Botanika le$na r. 1890), najobszerniej niemal
ze wszystkich drzew szpilkowych jest rozmieszczony w Europie,
w Polsce tworzy czyste drzewostany tylko na potudniu w gérach i na
kresach $rodkowo i po6tnocno-wschodnich, przewaznie jednak ro$nie
W pomieszaniu z sosng, jodta, bukiem i innemi lisciastemi.

Najlepiej czuje sie w goérach — w Karpatach tworzy regiel goérny
(g6rna granica lasow). Na nizu wystepuje w Srodkowej i potnocnej
Polsce, nie rosnie jednak dziko w poétnocno-wschodniej czeSci Wiel-
kopolski i na Pomorzu oraz w potudniowo-wschodniej czesci Polski—
na Podolu i Pokuciu stepowem.

Granice poziomego zasiggu $wierka bynajmniej jednak nie wy-
czerpujg kwestji, gdyz Swierk jako drzewo goérskie wystepuje gromad-
nie na réwninach tylko przy dostatecznej ilosci wilgoci, nietylko
w glebie, lecz réwniez i w otaczajacej go atmosferze (wymaga okoto
700 mm opadoéw atmosferycznych rocznie).

W lasach skarbowych b. Krélestwa Kongresowego (p. ,,Skorowidz
Lesny" Miklaszewski—Szczerbowski r. 1909, str. 318) Swierk wystepuje
przewaznie w przymieszce i tylko w ziemi Suwalskiej tworzy czyste
drzewostany, zajmujace 32.765 ha. Caty natomiast obszar, zajety przez
czyste i mieszane drzewostany Swierkowe na tej ziemi, wynosi 33.492 ha,
czyli 18,6% ogodlnego produktywnego obszaru lasow rzadowych.

W ziemi Kaliskiej Swierk zajmuje 760 ha, co stanowi 4% o0gdl-
nego produktywnego obszaru laséw rzadowych, nie tworzac jednak
niemal nigdzie drzewostanéw czystych.

W ziemi Piotrkowskiej — 1723 ha, czyli 3,2°/0, a w tomzyn-
skiem—976 ha, czyli 0,9% w stosunku do produktywnego obszaru
laséw rzadowych.

W ziemi Radomskiej Swierk zajmuje mniej, niz 1% powierzchni
lasow rzadowych, czyli okoto 1092 ha. Na innych ziemiach b. Kon-
gresowki Swierk wystepuje sporadycznie w pomieszaniu z innemi ro-
dzajami drzew, nie zajmuje jednak nawet X¥2% ogdlnej powierzchni
produkujacej drewno.

Jakkolwiek dla laséw prywatnych nie posiadam podobnych ze-
stawien, pozwole sobie przypusci¢, iz stosunek procentowy obszaru
drzewostanéw Swierkowych czystych, badz mieszanych, bedzie mnigj
wiecej taki sam, jak w lasach skarbowych; jestem jednak przekonany,
ze nietylko pod wzgledem zajmowanego obszaru, ale réwniez pod
wzgledem wydajnosci lasy skarbowe stojg wyzej, szczeg6lniej, jezeli
mowie o Swierczynie, ktéra z natury rzeczy jako drzewo znoszace
ocienienie, przy zrebach czystych, przewaznie prowadzonych w lasach
prywatnych, ustepowata i coraz wiecej ustepuje miejsca wiecej warto-
Sciowej sosninie.
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Przyjmujgc pod uwage wyzej wytuszczone, przypuszczalny obszar,
produkujgcy drewno Swierkowe na ziemiach b. Kongresowki, okreslam
nastepujgco:

* drzewostany drzewostany
czyste mieszane
hektary

(w liczniku powierzchnia lasow
skarbowych, w mianowniku—
nieskarbowych).

1) dla ziemi Suwalskiej*¥ okoto..........co........ . 16.380 650
6.750 200

2) ., . Kaliskigj p e 760
5.000

3 . . Piotrkowskiej ,, . 1723
5.400

4) ,, ,, komzynskiej ,, i 975
1.040

5 ., . Radomskiej 3 e 1.092
2.000

16.380 5.200

tgcznie . 6.750 13.640

Poniewaz wykazane w powyzszej tabeli przyblizone cyfry w ko-
lumnie ,,drzewostany mieszane" obliczone s3g wytacznie dla tych wy-
padkéw, w ktorych stosunek powierzchni, zajetej przez Swierczyne,
wynosi co najmniej 50% og6lnej powierzchni, produkujacej drewno,
otrzymam ostateczne i przyblizone zestawienie drzewostanéw czystych
Swierkowych, redukujac powierzchnie w kolumnie drugiej do potowy, czyli

1) w lasach skarbowych . . . . razem okolo 18.980 ha
2) .  hieskarbowych . . . " 13570 ,,
Razem . 32550 ha

Liczac przecietnie po 4 m8 przyrostu rocznie, otrzymam roczng
wydajnos¢ dla laséw b. Kongreséwki—okoto 130.000 ma3.

Na Kresach wschodnich $wierk wystepuje najobficiej w biatosto-
ckiem, bielskiem, sokétskiem, w puszczy Biatowieskiej **) i w nowo-
grédzkiem, zajmujac okoto 15% catej powierzchni, produkujgcej drewno;
w wotkowyskiem, dereczynskiem i stonimskiem — okoto 5%, w kol-

*) Po odliczeniu powierzchni, jaka odeszta do Litwy.

**) Okoio 35.000 m3 rocznie, a w pierwszych 2-ch latach (1922/23 i 1923/24)
okoto 70.000 m3 rocznie, ze wzgledu na istniejgce w znacznej ilosci Swierkowe
mzytki przygodne.
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pienickiem i nieSwieskiem okoto 2%. Nie wystepuje natomiast niemal
zupetnie we wschodnio potudniowej czesci wojewodztwa poleskiego,
w catej wschodniej i potudniowej czesSci wojewddztwa wotynskiego,
prawie w catem wojewodztwie tarnopolskiem i w najdalej na wschdd
wysunietych czesciach wojewddztwa lwowskiego (na wschod od linji
Bobrka, Lwow, Zotkiew, Sokal) oraz stanistawowskiego (na wschod
od Kotomyji).

Wogole jednak na kresach po6tnocno, a czeSciowo i Srodkowo
wschodnich powierzchnia zredukowana na drzewostany czyste Swierko-
we wyniesie znaczne obszary, gdyz w lasach skarbowych mozna jg
oblicza¢ na okoto 70.000 ha, a w lasach nienalezacych do Skarbu na
rowng okoto 100.000 ha, czyli tgcznie okoto 170.000 ha, z wydajnoscig
okoto 680.000 m3 rocznie.

Na ziemiach b. Galicji (wojewddztwa: krakowskie, Iwowskie, sta-
nistawowskie) w/g statystyki Ignacego Szczerbowskiego (Skorowidz
lesny, rok 1908, Tom II str. 1-sza) Swierk w drzewostanach czystych
wystepuje na powierzchni

okoto 311.908 ha,
W pomieszaniu z jod+g.....cccooeiiiiiiiiiieee e » 96.126 ,,
" Z jodtg i SOSNG.cccveieiiiiiien e » 45391 ,,
czyli przecietnie w drzewostanach czystych na powierzchni 382.665 ha,
0 wydajnosci rocznej = 1.540.000 m3

W  wojewddztwie Slaskiem (SI. Cieszynski), jakkolwiek lasy
Swierkowe zajmujg znaczng cze$¢ powierzchni produkujgcej drewno,
cata jednak niemal produkcja Swierczyny zdatnej na wyréb celulozy
zuzyta jest na potrzeby kopali miejscowych (stemple).

W  wojewddztwie pomorskiem i potnocnej czeSci wojewddztwa
poznanskiego Swierk w stanie dzikim nie rosnie, w potudniowej nato-
miast czeSci wojewoOdztwa poznanskiego wystepuje w tak nieznacznej
ilosci, iz na ogblng produkcje drewna t. zw. celulozowego pozostaje
prawie bez zadnego wplywu.

Wogole cata przypuszczalna produkcja S$wierczyny w Polsce
wyniesie:

1) na ziemiach b. Kongresowki ' ................... 130.000 m3
2) na Kresach Wschodnich . . . . . . . 680.000 ,,
3 W GaliCiuiiiiiicieisere e 1.540.000 ,,

co uczyni razem okoto 2.350.000 m3
w tern drewna uzytkowego licze 60%, czyli 1.410.000 m3 od ktorej
to ilosci odjaC jeszcze nalezy:
1) Swierczyne majacg ponad 40 cm Srednicy, mierzonej w Srodku
dtugosci kloca, a wynoszacg okoto 15% ogolnej masy drewna uzytko-
wego, czyli 211.500 m3 oraz;
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2) Swierczyne, niezbedng (niezaleznie od sosniny) dla potrzeb

kopaln gornoslaskich w ilosci 0KO40......cocovecviiiiiciciene, 300.000 m3
(40% zapotrzebowania)
i dla dabrowieckich 0K0O¥0 ..ccoooiiiiii 30.000 m3

(15% zapotrzebowania).

Po uwzglednieniu powyzszego produkcja roczna drewna, zdatnego
na wyrob celulozy, wyrazi si¢ cyfra, réwng okoto 870.000 metréow
szeéciennych lub 1.208.000 metréw przestrzennych, z czego na lasy pan-
stwowe, w/g obliczen urzedowych, wypadnie:

na Zarzad Okregowy Wilenski i Biatostocki okoto 210.000 mp.

» Y , Siedlecki . 80.000

. Radomski n 2800
» » " Warszawski n 4000
P » . Lwowski n 265200

Razem 562.000 mp.

Tak sie przedstawia teoretycznie roczna wydajno$¢ Swierkowego
drewna, zdatnego do przerobu na celuloze. W praktyce jednak prze-
twdrnie krajowe nie mogag uzyska¢ tej ilosci, a to z przyczyn naste-
pujacych:

1) w lasach panstwowych okregu Iwowskiego Swierk roénie
gtownie w gorach, w miejscowosciach niejednokrotnie trudno doste-
pnych, w zachodniej za$ czesci (Zywiec i Cieszyn) $wierczyna zuzy-
wana jest na potrzeby miejscowe;

2) w okregach warszawskim i radomskim $wierk rozproszony jest
po lasach i z tego powodu w kazdorazowym etacie daje nieznaczne
ilosci masy drzewnej, trudne do nabycia na cele przemystowe.

Za gtéwnych dostawcow Swierczyny na celuloze uwazaC wiec
nalezy lasy panstwowe w Okregach: wilenskim, siedleckim, i biato-
wieskim i lasy prywatne na Kresach wschodnich.

J. R.

Doswiadczenia nad przechowaniem zotedzi 1 bubi.

W. Johansen podaje nastepujace rezultaty badan, przeprowadzo-
nych przez niego w Dunskiej Lesnej Stacji Doswiadczalnej nad prze-
chowywaniem zotedzi i bukwi (Det Forstlige Forsoegsvaesen i Dan-
mark tom V zesz. 5 z 1921 r.).

Aby utrzymaé zoledzie przez czas dtuzszy bez znaczniejszej
straty na sile kietkowania, nalezy przedewszystkiem zastosowaé niskg
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temperature. Nie ustalono jeszcze granicy, do ktorej mozna obniza¢
temperature, jednak w rezultatach dotychczasowych ustalono + 1
do + 22 C. jako korzystne.

Drugim niezbednym warunkiem jest dostateczny dostep powie-
trza; przy braku dostepu powietrza zotedzie nawet w niskiej zupetnie
temperaturze juz po roku tracg catkowicie zdolno$¢ kietkowania. Wy-
kazuje to jasno nastepujgce zestawienie:

Zotedz 0 79% sity kietkowania z jesieni 1903 r. przechowywana:

w $pichlerzyku opalanym miernie wykazata site kietkowania:

IV 1904, VIX 1904, U/X1l 1904

umieszczona w workach 10% 0% —
w naczyniach szklanych zamknietych
7% 0%

W pomieszczeniu o temperat. 2—4 0 C., w lecie do 90 C.
V1V 1904, U1X 1904, 1/XII 1904, 1/1V 1905

umieszczona w workach  66%, 45% 50% 51%
” w naczyniach szklanych zamknietych
75% 15% 0%

Whybitnie zwieksza odsetek ziarn kietkujgcych uzycie roztworu
sublimatu jako $rodka niszczacego grzybki (fungicidu). Autor uzyt roz-
tworu 5%0 czyli 10 gram6w sublimatu na 20 litrbw wody, ktéra musi
by¢ destylowana; na 1 litr nasion wystarczy % litra roztworu, w ktorym
zoledzie miesza sie ustawicznie w ciggu % godziny przy tempe-
raturze 17° C.

Rezultaty jaskrawo wykazuje ponizsze zestawienie:

Sita kietkowania zotedzi zbioru 1904 roku (przechowanej w temp.
le—2° C):

niemoczone moczone w sublimacie
Grudzien 1904 73% 82%
Maj 1905 53% 69%
Grudzien 1905 35% 63%
Kwiecien 1906 41% 58%
Listopad 1906 27% 45%
Styczeh 1908 0% 16%

Moczenie w siarczanie miedzi zdaje si¢ da osiggnaC rezultaty
podobne, podczas gdy zastosowanie formaliny — jak wykazaty pro-
by — nie jest zupetnie wskazane.

Jak wykazuje ostatnie zestawienie, przy zastosowaniu niskiej tem-
peratury, dostepu powietrza i bejcowania sublimatem mozna zotadz
przechowaé, utrzymujac dostateczng site kietkowania przez przeciag
fat trzech. Prébne zasiewy tak przetrzymanego nasienia wykazuja
duzy procent wybitnie silnych siewek; nalezy przypuscic, iz jest to
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wynikiem tego, iz przy zyciu utrzymuje sie najzywotniejsze, najsilniej-
sze nasiona, a stabsze tracg zdolno$¢ kietkowania.

Przechowywanie bukwi daje rezultaty podobne z tern zastrzeze-
niem, iz nie stosuje sie moczenia w sublimacie, ktory dziata na nie
trujgco po pewnym czasie.

Wykazuje to tabelka nastepujaca:

Sita kietkowania bukwi ze zbioru 1904 roku:

niemoczonej moczonej w sublimacie
Grudzien 1904 12% 15%
Maj 1905 . 53% 53%
Grudzien 1905 79% 14%
Kwiecien 1906 45% 6%
Listopad 1906 0% 0%
J. Kostyrko.

Wykaz cen drewnaiprzetwordéw drzewnych
wedtug danych Departamentu Le$nictwa.
Styczen — Luty 1923 r.
Gdzie nie podana nazwg pienigdza—ceny w tysigcach marek polskich.
1) Ceny w Okregach Wilenskim, Biatowieskim i tuckim
loco wagon stacji zatadowania.

0d23do3l]l od 1 do 81l od 8 do 1511 0dI6d022[Il 0d23do28|ll
Bloki sosnowe eksport. za

20—25cm ér. . . . 1m3 | 1 175—200 175—190
Bloki sosnowe eksport. 1175—180 J 160—170
25—30 CM Sl _ 170—185 220—250 210—240
Diuzyce sosnowe nowego
CIECIA v 120—135 120—125 100—120 115
Dtuzyce sosn. zeszlor. 110—120 105—110 100—105 100—105
Bloki $wierkowe eksport. 150—160 155—160 145—150 150
Dhuzyce Swierk nowego
CIECIa i 115
Dhuzyce Swierk, niesort. w 100—105 100 95
Drewno kopalniane. . . » 60— 68 65—68 48—50 64— 70 65—75
" papiernicze . . 1lmp 75—80 80—8 68— 70 75— 8 70— 75
” osikowe zapalk. 1m3 34 szyi.
Slupy telegr. 8—11 m. dl. 70— 80 75— 78 75 75
,ponad 11 85— 90 85— 90 85 85
Kloce olszowe eksport. 120—130 120—140 120—130 140 135-140
” ” krajowe 85— 90 85— 90
» brzozowe. . . . 86— 83 80— 88 120 90-100
” brzostowe i wigz. 190
» Qrabowe . . . . 210 200—210
" jesionowe. . . » 180—190 220 200-210
» debowe zw kle . 180—190 200—210 170—190 180—190 170-175
” »  stolarskie 280—290 290—300 220—240 250—270 250-280
” fornirowe 350—400 370—410 340—350 360—380 380-390
Slupy debowe telegraficz. 170

Slipry sosnowe . . . . 1szt 29— 30 5 szyi. 5-5'/2szyl 33— 34 35— 36
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od 23do 31|l od 1 do 8|l od 8 do 15111 odl6do22|ll od23do28lll
za

Podktady sosnowe . . . 1szt 15— 17 3 szyt. 3 szyt 22 20- 2
” debowe . . . 18— 20 31, szyi. 3'/2 szyh 5 24- 5
Bloki deb. na podkt. belg. 40— 4 40 40- 4
Bale sosn. ang. szersze A300—310 350—360 320—340 350 350—360
” ” » Wezsze 290—300 260—280 300 290-300
Deski ,,  stolarskie. . 260—280 290—300 260—280 300
»  Ciesielskie . 210 200—210 190—200 200
Bale Swierk, ang. szersze 310 300
” . Wwezsze 280 255—260
Deski " »ciesielskie 185
, debowe stolarskie . 400
" wéred. gat. 300
Planson debowe . . 315—350 450
Klepka debowa bednarska
t. zw. bindry . . . . 'lage 210
Drewno opalowe sosnowe Imp 27—275 30— 3l 35—36 36— 37
” ,» brzozowe 29— 30 34- 3H 40—42 44— 42
. ., olszowe . 27— 28 30— 32 35- 37
. ,» Mmieszane. 28— 29 32—33 36— 38 37— 38
Terpentyna biata. . . . 1pud 43— 45 44— 46 48— 49 49— 50
” z0ha. . . . 30— 32 32—33 34—3 35— 36
czerwona . . 26— 28 28- 29 30—305 31— 32
D2|eg|ec czarny . . . . 9—95 95— 10 10.5- 11 11- 12
” ZO0HY .o 115—125125— 13 14— 15 15- 16
Smota zwyczajna . . . 8— 9 9—-95 11—12 12- 13
Smar kotowy......ccee.e. 75—85 85— 9 10—105 11- 12

2) Warszawa loco wagon stacji zatadowania.

0d 23 do 3L1 od 1 do 8)1 0d8 do 15|l od .6d022| 1l 0d23do28il

za
Bloki sosnoweod 26cm $r. 1 m3 190—200 190—200 175 180—200 180—190

........................ 16 130—140 130—135 120 130—140 125—130
. zeszioroczne 120—125 110—115 105—110 105—110 115—120

Kloce idtuzyce swierkowe

i jodtowe 1kl. . . . 155-160 160—165 150 160—170 155—160
Kloce i dtuzyce Swierkowe

i jodtowe L kI. . . . 100—120 115—120 100 100—105 105—110
Drewno kopalniane $wier-

kowe i jodtowe . . . 75—80 70- 75 65 85-100 90—100
Drewno kopalﬁ, sosnowe

» papiern, $wierko- 100—120 100—120

we |||od+owe C Imp 80— 85 85 65- 70 110—130 110—130
Stupy telegr. 8—11 m dt. 75— 80 75—80 65- 75 80—85 80

,ponad lim d. 1m3 90— 9 90— 95 80— 95 85- 95 90

Kloce debowe stolarskie 300—340 300—320 230-250 290-300 280—290

” ” fornirowe 450-500 390—440 340-360 350—400 400—420

ww zwykte . 200—220 210—230 160-180 200 180—190

, Jesionowe. . . . 220—240 250—260 190—200

» bukowe . . .. 150—160 150—160 150 200—250 150—160

, Olszowe....... 130—140 140—150 135 200—250

. (Qrabowe
Bale sosnowe anglelskle

2 "3 X9"—11. . 320—350 360—370 350 380—420 380-400

2" X 6" —7". . 280—290 300-310 280 300—330 300—320
Bale Swierkowe |Jod+owe

ang. grubsze iszersze 280—300 300—310 300

Bale Swierkowe i jodtowe
ang. ciensze i wezsze. 260—270 260 250



Deski sosnowe stolarskie
nieobrzynane eksport.
Deski sosnowe bez specj.
wymagan techn.
Slipry sosnowe
Podktady sosnowe .
L | debowe
" bukowe .
Materjat  tarty d?bowy
odziomkowy | klasy
Posadzka debowa . .
Klepka debowa bednarska
t. zw. bindry . . .
Drewno opat, szczapowe
Precie wierzbowe koszyk.
Alkohol metylowy czysty
99 — 100% z zawart.
acetonu 0.1%.
Spirytus  drzewny
niczny 90% .
Octan wapnia 80%
Wegiel drzewny z drzew
lisciastych dla celéw
technicznych . . .
Aceton technlczny 95%
Smota drzewna ciezka —
SUFOW @i
Smota drzewna lekka .
Olej ketolowy jasny .
ciemny
za przetarme Im 3 drewna
miekkiego........o......
Za przetarcie Im3 drewna
twardego

te'ch-'

3) Bydgoszcz franco wagon stacji zatadowania.

Drewno okragte sosnowe
" " debowe.
Materjat tarty sosnowy
stolarski = oo
Materjat tarty sosnowy
wierzchotkowy
Materjat tarty sosnowy
skrzynkowy .
Materjat tarty sosnowy
budowlany i szalowka
Materjat tarty sosnowy
kantdwka ........c.......
Materjat tarty debowy
StolarsKi..

Materjat tarty debowy
budowlany .
Materjat

tarty debowy
parkietowy .
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od 23d031|l od 1 do 811 0d 8 do 15H odl6do22|Il 0d23do28|ll

za
1 m3 290—300 300—320 300
» 210—220 200—210 200
Iszt. 30 35— 36 32
19— 20 20 18
24 21
17
1 m3 580—600
1m2 21—22 22— 23 23— 25
1
sktad  190—200
Iookg 6.6—6.8 6.5—6.6
300—310
i kg- 5.8 6
4.8 5
11 1.6
0.35 0.38
75—78 7.5
0.35 0.30
0.65 0.60
0.75
0.60
15— 25 <
20— 30

od 22do 31l od 1do

81! od 8 do Il

zalm3 200—220  150—180
300—320  200—210
> 430—450 450
» 380—400 400
> 330—340 340350
320—340  320—330
375—380 375
» 550 560—600
450 450
> 450 450

180
200

450
400
320

. 320

375
550
450
450

300—310
210—220

24- 25
200—210
310—320
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4) sSosnowiec franco wagon stacji zatadowania.

Deski sosnowe stolarskie.
" ciesielskie.
Belki sosnowe . . . .
Posadzka debowa 1ki. .
liki.

5) Przecietne ceny,

zalm3

zalm2

»

osiag

od 22 do 311

300"

200

280
24
12

niete na licytacjach w pruskich lasach

panstwowych w pierwszej potowie stycznia.

Sosna

11
111...
(A
., Mmieszana . .
Swierk 1-ei Kl

v
mieszany . . . .
1 ki

Bukfl.

, Mmieszany . . . .
Buk B. 1 Kl

Drewno kopalniane so-
snowe ...
Drewno papiernicze

6) Gorny Slask niemiecki.

zalm3

»

za 1 mp

marki
niemieckie

116.430
103.877
79,777
63.088
94.227
117.481
105.195
94.368
83.737
87.471
221.012
114.866
184.832
125.000
112.323
180.000
155.385
135431
114.322
112 580
96.190
114.530
50 857
69.000
41.755
126.797
102760
102.495
96.748
79.225

70000—90000
45 000

Przecietne ceny loco las.

od 1 do 1511 od 15 do 22|l
marek niemieckich marek niemieckich
140.000 160.000
120,000 140.000
95.000 100.000
85.000 85.000

90.000



Gorny Slask niemiecki.

w1V
,» -1V
Drewn

kopalniane so-

snow e
Drewno papiern, sosnowe.
. Swierkowe
drewno podkta-
AOWE ..o

Sosnowe

Dab fl. 1Ki..

za 1mp
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od 1 do 15fll
marek niemieckich

135.000
115.000
90.000
80.000
90.000

75.000— 80.000
28.000— 31.000
32.000— 45 000

za Im3 100.000—105.000

== 5= 5=

350 000—400.000
260.000—350.000
200.000—260 000
150.000—200.000
160 000—200.000
150.000—170.000
130.000—160 000
100.000—150.000
70.000— 90.000
180.000—250000
140.000—180.000
110.000—130.000
100.000—110.000
85.000— 95.000
150.000—250.000
120 000—200.000
100.000—140.000
95.000—120.000
85.000— 90.000
90.000—120.000
80.000— 95.000
70.000— 75.000
45 000— 55.000
120.000—130.000
100.000—125.000
140.000—170.000
100.000—150.000
80.000—110.000
65.000— 90.000
160.000—180 000
120.000—140.000

160.000—190 000
150.000—170.000
110.000—130.000
60.000— 90.000
90.000—130.000
70.000— 90 000
50.000— 70.000
80.000—100.000

Przecietne ceny loco las.

od 15 do 221

marek niemieckich

140,000
130.000
80.000
95.000

60.000- 85.000
35.000— 45.000
45.000— 55.000

180.000—250.000
150.000—220.000
120.000—160.000

90.000—110.000

120.000—150.000
100.000—130.000
70.000— 90.000

80.000—110.000

Sortymenty drewna uzytkowego sagowego.

Walki debowe...................
,» bukowe
. lipowe
,  osikowe

za 1 mp

60.000

55.000

60.000
50000—73000

mk. niem.
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7) Prusy Wschodnie. Ceny w okresie od /11 do 1511 1923 roku
franco wagon stacji zatadowania.

marek niemieckich

Sosnowe bale i deski
odziomkowe . . . . zalm3 350.000—400.000
Sosnowe deski nieobrzy-

nane $rodkowe . . # 280.000—340.000
Sosnowe deski obrzynane. # 230.000—290.000
” podkiady . . # 200.000—230.000

" deski skrzynk. . n 160.000—190.000
szaléwka . # 120.000—160.000

" kantéwka . . # 150.000—180.000

” belKi....ocoveveee. 190.000—250.000

8) Przecietne ceny miesieczne w niemieckich lasach panstwowych.

Sosna |1—IV kl. Swierk I—IV kl.
marek niem. marek niem.

Styczen 1920 r.....cccooeeee zal m3 354 253

1921.. 392 325

1922 .. 801 659
Luty e 998 748
Marzec ,, ,, R 1275 1132
Kwiecien ,, ,, . .. . 1640 1605
Maj » e # 1610 1749
CZerwiec ,,  .ovveeveieeenns 1572 1772
Lipiec o e e 2519 2435
SierpieN. e n 3502 6223
Wrzesien ,, 9934 11441
Pazdziern.,, 17206 20331
Listopad ,, oevveennn # 50043 50130
Grudzien yoe e 106188 84344

Deski $red. szer. 1' — 16' dt. niesortowane f-co wagon.

marek niem.
Styczen 1920 r. . . . zal m3 1000
1921 . e o o # 1700
Kwiecien 1922 » e o o n 4500
Sierpieﬁ 9 »e o o # 23000
Wrzesien ,, o # 30000
Pazdziern. ,, » e o o * 50000
Listopad ,, » e o o n 90000
Grudzien ,, »e o o 150000
9) Tryjest.
1—15/11 1923,
Materjal tarty jodlowy lir
(Scurette)...coceeevenee zal m3 280
Materjal tarty jodtowy 320—360
(Scurettine) . . . .
Deski jodtowe zwykite 200—230

»Bordonali"........................ # 600
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10) Metijolan.

11) Genua.
Nr
Deski jodtowe 25—50 cm. zal m3 350—400
. debowe N 600—650
, bukowe " 350—400
. topolowe ” » 300-350

12) Ceny osiggniete na ostatnich licytacjach panstw, w Szwajcarji.

fr. szwajcarskie

Dluzyce jodtowe i Swierk, o migzszosci do 0,5m3 zal m: bez 33,05
, 0d05do10, kory 38,80
c . ” " 10—-15 ,, 43,80
15—2 49,20
powyzej 2 56,65
Kloce Jod’rowe i SW|erk o éredn. érodk. do 32 cm 39,77
» powyzej 32 cm 50,77
S’rupy Jod’rowe i swierkowe do o$wietlenia 34,45
telegraficzne . 29
Kloce modrzewiowe 0 $rednicy $rodk. do 32 cm 35— 50
. powyz. 32 50— 90
Kloce bukowe tart. 1ej klasy oo 55— 175
" 1-¢g klasy . . 35— 60
” podkladowe 1 klasy 40— 50
" 1-g klasy 35— 40
debowe tartaczne 1-¢j klasy 70—150
1-¢ klasy 55— 80
» podkladowe 1-¢] klasy 50— 60
" " 11-¢ klasy 40— 50
jesionowe 1-g klasy : 75—110
” u ! 50— 70
klonowe 60— 80
1 50— 70
lipowe 1 60— 80
Il 45— 60
wigzowe 1 70— 90
Il 50— 70
olszowe | 50— 60
1l 45— 50
sosnowe o $redn $rodk. do 32 cm. loco 49— 65
ponad 32 » stacja 60— 80
gruszowe do 32 , kolej. 65— 78
ponad 32 75— 90
akacjowe | k. 80—100
U, 50— 80

Drewno papiernicze . za 1 mp. loco las 22 59
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Cisy w Jasieniu.

Wobec wezwania Redakcji w 1 ,Lasu Polskiegol z r. bh.
0 podawanie miejsc wystepowaniu cisa, jego ilosci i wymiarow—spiesze
donies¢, co nastepuje:

W lesie majatku Jasien, potozonego w gminie Kobiele Wielkie,
powiatu radomskowskiego, o 11 kilometréw na potudnio - wschod od
Radomska (stacja kolei Warszawa — Krakéw), w oddziatach 26 i 27
w drzewostanie mieszanym, skiadajagcym sie z jodby, Swierka, brzozy
i olszy, rosnie 450 krzakéw i drzewek cisowych (Taxus baccata), z kto-
rych 200 znajduje sie w stanie zadawalajgcym, reszta za$ uszkodzona
przez ludno$¢ nacieciem lub obtamaniem gatezi. Wszystkie te krzaki
i drzewka zostaty z polecenia Ministerstwa Rolnictwa i D. P. zare-
jestrowane i szczegdtowo opisane przez Komisarza ochrony laséw,
p. Sadowskiego, w wykazie, przedstawionym przez Urzad Wojewodztwa
Lodzkiego d. 21 sierpnia 1922 r. Nr. 438/5 Ministerstwu. Nie przy-
puszczam, aby szczegdtowy opis kazdego egzemplarza mogt zacieka-
wia¢, dodaje tylko, ze S$rednice poszczeg6lnych drzewek mieszczg sie
w granicach od 1 do 18 cm, a przewaznie 1—10 cm; 12-centymetro-
wych drzewek jest tylko 3, z ktérych 2 rozwidlone, a 1 uszkodzone;
18 cm S$rednicy ma tylko 1 egzemplarz, lecz i ten jest rowniez uszko-
dzony.

Oddziaty lasu Jasienn 26 i 27 oraz w $rodku miedzy niemi znaj-
dujgcy sie 25, obejmujgce 12,56 ha, ze wzgledu na znajdujacy sie
W nich w podszyciu cis uznane zostaty za ochronne i zamkniete dla
wszelkich wyreboéw decyzjg todzkiej Komisji Ochrony laséw z dnia
24 stycznia 1922 r.

Dla informacji pragnacych zwiedzi¢ pomieniong miejscowos¢ do-
daje, ze jest bagnista, dostepna tylko w suche lato lub w czasie sil-
nych mrozow.

Cisy wyzej wymienione stanowig reszte znaczniejszej ilosci, jaka
znajdowata sie na paruset hektarach sasiednich lasow majatkéw Pod-
Swierk i Pytowice. Ku ubolewaniu cis ro$nie na glebach b. préch-
nicznych, urodzajnych, jakie przypadty wraz z drzewostanami wioscia-
nom za serwituty i przed 3 —5 laty zostaly doszczetnie wytepione.
A byly, jak mdwia, wspaniate okazy. Uszkodzenia i zanik cisu przy-
pisaé nalezy przesadom ludowym, nadajagcym cisowi lecznicze wias-
nosci od wscieklizny i im, oraz zwyczajowi w pewne uroczyste Swieta
ubierania mieszkan gatagzkami cisowemi.
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Obawiam sie, czy wobec tego wyzej zacytowane kroki prawne
zabezpieczg cisy od dalszego niszczenia, zwlaszcza gdy bagnista miej-
scowos¢ utrudnia nadzor nad niemi.

todz, luty 1923 r. W} Morawski.

(Przyp. Red.) — Prof. Stanistaw Sokotowski pisze w ,,Ochronie przyrody"
0 powyzszem stanowisku cisa: ,,Jasien, gm. Gidle (pow. noworadomski). W lesie
mieszanym, ztozonym z jodly, Swierka isosny rosty obficie cisy do 7 m wysokie
i 20 cm S$rednicy. Wedle listownej informacji cisy te w ostatnich czasach zostaty
doszczetnie wyciete i pniaki wykarczowane". Jak z informacji p. Morawskiego
wynika, sprawa narazie tak rozpaczliwie sie nie przedstawia.

Wolne gtosy.

Kilka stow w zwigzku z notatkg p. t. ,,O wyksztatcenie
lesnikow".

Kwestja poruszona przez p. Niesiotowskiego jest rzeczywiscie
bardzo aktualna i warta dyskusji. Najlepszym dowodem jest to,
ze nie jesteSmy odosobnieni; sprawa ta zaprzata od dtuzszego
czasu i lesnikdw niemieckich *).

O ile dobrze zrozumiatem intencje p. N., chodzi mu o zbyt
uproszczone przygotowanie kandydatéw na le$niczych, a w zwigz-
ku z tern ubolewa p. N. nad zwinieciem S$redniej szkoty war-
szawskiej.

Poniewaz p. N. wytgcznie opiera sie na przyktadach z innych
dzielnic, pozwole sobie pokrétce zapozna¢ Sz. Czytelnikéw z ustro-
jem szkolnictwa leSnego w b. zaborze pruskim, gdzie sprawa
przedstawia sie nieco odmiennie, oparta jest bowiem na obo-
wigzujacych czesciowo jeszcze przepisach pruskich.

Na praktyke (nauke) przyjmuje sie ucznidbw w zasadzie
z 4 Kklasowem wyksztatceniem gimnazjalnem, po ukonczeniu
16-go roku zycia. Praktyka trwa lat dwa (a nie rok!), w jednem
z panstwowych nadles$nictw dzielnicy, poczem przyjmuje sie uz*,
niébw na roczny kurs do szkoty dla lesniczych. Konczacy szkote
kandydaci sktadajg egzamin na pomocnikéw lesnych, — ale do
lesniczego im jeszcze daleko! W mysl przepiséw pruskich odnos$na
wihadza kierujgca poleca pomocnikowi zdawanie egzaminu na
leSniczego miedzy 8 a 10-ym rokiem stuzby praktycznej**), nie

*) Schellack, Deutsche Forst-Zeitung z 24 wrze$nia 1922 r., str. 744.
**) R. Radtke. Handbuch fur den Preussischen Forster 1911, str. 77.
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uwazatbym zatem, zeby karjera w tym wypadku byta zbyt szybka.
Przypuszczam, ze i p. N. przychyla sie do tego przekonania.

Gdyby ustroj podobny wprowadzono we wszystkich dzielni-
cach, moznaby uwaza¢ problem za czeSciowo rozwigzany.

Z drugiej strony, gdyby wyszkolenie lesniczego trwato jeszcze
dtuzej, czy bylibySmy w stanie uzupetni¢ istniejgce braki? Czy
palgca konieczno$¢ nie Kkieruje w tym wypadku reformatorami?

Wreszcie, czy nie lepiej mie¢ wprawdzie miodych ludzi, ale
jako tako wyksztatconych, jak moze starszych, ale bez zadnych
kwalifikacji zawodowych, jakich dzi$ duzo spotyka sie na stano-
wiskach lesniczych?

Mamy dwustopniowy system administracyjny, dlaczego mie-
libySmy powraca¢ znéw do trzech typdéw szkot? P. N. uwaza
zdaje sie dopiero 3 lub 4 letni kurs szkoty S$redniej za dosta-
teczne przygotowanie. W takim razie musianoby znie$¢ typ szkoét
nizszych i stworzy¢ Srednie, wzglednie rozszerzyé kurs szkot niz-
szych na 2, 3 lub 4 lata. Uwazam jednakowoz, ze nie bytoby to
ani konieczne dla osiggniecia wiadomosci teoretycznych, potrze-
bnych le$niczemu, ani tez pozadane ze wzgledu na bardzo wy-
sokie koszty utrzymania w internacie szkolnym. W ostatnich
czasach wylonita sie nawet przy rocznym Kkursie szkoty obawa,
czy wszyscy uczniowie zdotajg sie utrzymaé przez czas trwania
nauki?

Opierajac sie na wiasnych doswiadczeniach praktycznych,
uwazam jednoroczng nauke w szkole za zupetnie wystarczajaca,
o0 ile kandydaci nie zapomnieli przez dwa lata praktyki wiado-
mosci szkolnych. Zakres nauki w dziedzinie przedmiotéw zawo-
dowych doréwnuje bowiem nierzadko co do obszernosci wykia-
dom w szkole $redniej.

Poziom wyksztatcenia szkolnego podniosg bez kwestji dobre
podreczniki, ktorych tak nam brak przy nauczaniu, a wowczas
nie bedzie sie mozna uskarza¢ na to, ze kandydaci nie posiadajg
potrzebnych wiadomosci.

Gruntowny, teoretyczny i praktyczny egzamin bedzie rekoj-
mig, ze uczen opanowat materjat naukowy i potrafi zastosowac
wiedze teoretyczng w praktyce.

Szkota o kursie jednorocznym to zaiste chaos, jak sie wyraza
p. N., ale tylko przez pierwsze pare miesiecy; pOzniej uczen ura-
bia sie, widzi, ze pracujg nad nim i starajg sie utatwi¢ mu nauke,
nie opuszcza wiec rak i pracuje ochoczo. Systematyczne utozenie
I rozwijanie materjatu jest wprawdzie wykluczone, bo prawie
wszystkie przedmioty postepujg réwnoczesnie, ale czy nie jest
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mniejwiecej tak samo przy 2 letniem studjum akademickiem
(dawniej) lub 3 letniem szkoty Sredniej? Co do tego, ze szkota
nie daje najkonieczniejszych wiadomosci uczniom, z tern sie sta-
nowczo nikt nie zgodzi.

Natomiast, bardzo stusznie porusza p. N. niecheé, jaka
zywig starsi lesnicy do nowych zastepéw, ktére z czasem zaczng
z nimi iS¢ w zawody o lepsze. Niema jednak na to lekarstwa
i nie da sie wykorzenic, bo jest objawem czysto ludzkich stabosci.

Jeden fakt w tern wszystkiem jest jednak bardzo bolesny,
a mianowicie nieraz zupeiny brak zainteresowania sie uczniem
podczas praktyki.

Uczniowi powierza sie czesto wykonywanie czynnosci, ktére
normalnie spetnia wykwalifikowany leSniczy, prawie w niczem
go nie objasniajgc. Pozwala mu sie na gospodarke o wiasnych
sitach, co moze wyrabia samodzielnos¢, ale nie przyczyni lasom
pozytku i nie przygotuje odpowiednio do teorji szkolnej.

W tym kierunku raczej nalezatoby przeprowadzi¢ reforme,
by praktyka pod opiekg i kierownictwem wykwalifikowanego
leSnika byla rzeczywiscie praktyka, podczas ktorej uczen nabedzie
nietylko pewnej wiedzy praktycznej, ale i teoretycznej. Jakze
duzo zdziatatyby krotkie, moze 1 godzinne lekcje raz lub dwa
razy w tygodniu pod kierownictwem nadle$niczego, potgczone
z demonstracjami w lesie; wiecej moze, anizeli drugi rok szkoty!
Tak sobie wyobrazam przygotowanie kandydata do szkoty i kazdy
z Czytelnikbw —sadze —przyzna racje tym wywodom.

Zapewne, powie niejeden z Czytelnikdw, bytoby to bardzo
pieknie..., ale. Na ,ale* jest czyn!

P. N. wspomina o ,wykolejencach”. Ze tacy sie moze znaj-
da, albo juz znalezli pomiedzy kandydatami, to rzecz pewna. Ale
czy tak nie jest i w innych zawodach, czy tak dawniej nie byio
w szkotach nizszych i $rednich? Wypadkoéw takich przytoczycby
mozna catemi dziesigtkami. Trzeba wejs¢ jednak w psychike
cztowieka.

Niejednemu z ,wykolejencéw" dobrze dopiekto gimnazjum
lub inny zaktad ogdlnoksztatcacy, bo nie mieli ochoty do ,,przy-
musowej" nauki szkolnej. W szkole zawodowej uzna niejeden
z nich, ze nie pracuje dla samego tylko S$wiadectwa, lecz dla
siebie, na cate zycie i zabierze sie do pracy, nabierze zamitowania
iwyrobi sie w zyciu praktycznem. Wprawdzie zawsze tak nie bedzie,
ale wlwczas przecie sg jeszcze Srodki na to, by nieodpowiednie
zywioly z przybytku matki-przyrody usungc!
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Jestem i bede zawsze tego zdania, ze im wcze$niej miody
adept wstgpi w poczet +tudzi pracujgcych na niwie zawodowej,
tern wczesniej wyrobi sie z niego dzielny, praktyczny, ceniacy
zawdd lesnik, a przecie takich znekane wojng bory nasze prze-
dewszystkiem potrzebuja.

Zreszta, zdaje sie zawcze$nie na reformy, gdyz szkoly za-
ledwie rok temu otworzono. A jak przygotowani bedg nasi wy-
chowancy, orzekng ich przetozeni, a za dziesigtki lat opinje o nich
przekaza potomnosci szumigce na wyrebach i nieuzytkach dzi-
siejszych sosny, deby i buki!

Witold. tuczkiewicz.

W sprawie stosunkéw w lasach prywatnych.

Nareszcie znalazt sie gtos kolegi W. Trampczyriskiego, nawo-
tujacy do zajecia sie sprawami lesnikébw w stuzbie prywatnej.
Sadze, ze tej mysli przyklasng wszyscy koledzy, ktorzy sg wyzy-
skiwani w sposéb niestychany przez prywatnych wiascicieli, obu-
dzg ze snu Gldwny Zarzad Zwigzku Les$nikdéw, by raz przeciez
wejrzat w te sprawe i stangt w obronie honoru lesnika. Le$nicy
prywatni, widzac ze Glowny Zarzad L. P. ma na oku sprawy
leSnikéw panstwowych, a o prywatnych mniej sie troszczy, nie-
chetnie przystepujg do Zwigzku i w tern nalezy szukac przyczyny
matej ilosci lesnikow prywatnych, jako cztonkow Zwigzku.

Smiato powiedzie¢ moge, ze znam dobrze stosunki stuzbowe
leSnikow prywatnych w Matopolsce Zachodniej, ze poznatem
prawie wszystkie majatki i ich wiascicieli, bywajac obecnym przy
wielu komisjach lesnych.

Uposazenie lesnikbw w niektdrych majatkach jest wprost
$mieszne, a postepowanie i traktowanie leSnikéw przez wiasci-
cieli wprost oburzajace. Znam wiAascicieli, ktorzy do dzi§ dnia
wyptacajg pobory, ustalone przy umowie stuzbowej w drugie
potowie roku 1921, t. j. tytutem pensji 10.000 mkp. miesieczni

proc, -od dochodu ze sprzedazy drzewa przy’do$¢ niskiej cenie;
ktérzy zamiast lesnikow trzymajg gajowych analfabetow i ptaca
im po 200 i 120 mkp. za kwartat oraz 1 proc., przytem traktujg
ludzi z wyksztatceniem, jak pastuchow.

Nalezy bezwarunkowo ostrzedz kolegéw przed takimi pra-
codawcami i wystgpi¢ solidarnie przeciw przyjmowaniu posad
u nich do czasu, az zmienig uposazenia i sposob traktowania
ludzi, natomiast nalezy wezwac ich do przymusowego obsadzania

osad ludzmi kwalifikowanymi, w mysl przepisow Ustawy.
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Apeluje do wszystkich kolegéw, by zabierali gtos w takich
sprawach i podajac nazwiska pracodawcoéw oglaszali w ,Lesie

Polskim".
Kazimierz Bor.

Ksigzki i pisma, nadestane do Redakgciji.

Kazimierz Maternowski. — Tablice do obliczania migz-
nosci drzewa wedtug miary metrycznej. — Naktad drugi uzupetniony.
Krakéw 1923. Ksiegarnia S. A. Krzyzanowskiego.

S. Keler. — Aparat dZzwiekowy u Myeloplilus piniperda L. —
Odbitka z rozpraw i wiadomosci z Muzeum im. Dzieduszyckich.
Tom V—VI. Rok 1919/20.

Inz A Szwarc. — Chemiczna przerébka drewna. Warszawa,
Ksiegarnia Rolnicza 1923. (Praktyczna Encyklopedja Gospodarstwa
Wiejskiego Nr. 41—42).

Jest to dalszy ciag ,Uzytkowania lasu", ktére spotkato sie z duzem
uznaniem k&l fachowych. Tomik ten, z kolei 5-ty (poprzednie traktowaty o te-
chnicznych wiasnosciach drewna, cieciu lasu, sortowaniu drewna i transporcie
drewna), poswiecony jest gtownie suchej destylacji drewna oraz otrzymaniu ce-
lulozy. Autor szczeg6towo rozpatruje urzadzenia, stuzace do chemicznej prze-
rébki drewna i sposoby jej wykonania.

Sygnalizujgc narazie ukazanie sie powyzszej ksigzki, Redakcja zaznacza,
ze recenzja z niej podana bedzie w jednym z najblizszych numeréw naszego
pisma.

Niebawem wyjdzie z druku tomik nastepny, poswiecony przerébce me-
chanicznej oraz impregnowaniu drzewa.

Prot, d-r St. Pawlik. — Dzierzawa i umowa dzierzawna
(z dotaczeniem wzoru kontraktow dzierzawy doébr, folwarkéw, ogrodéw,
zaktadow przemystowych rolniczych i leSnych i t. d.). Warszawa,
Ksiegarnia Rolnicza. 1923. (Prakt. Encykl. Gosp. Wiejsk. Nr. 39—40).

Jest to pierwsza w literaturze rolniczej polskiej gruntowna praca w tym
przedmiocie, ktéra niewatpliwie odda wielkie ustugi wszystkim rolnikom, wiasci-
cielom majatkéw i dzierzawcom — zwiaszcza w dziedzinie dzierzaw panstwo-
wych. Zatgczone wzory uméw obejmujg w zasadzie wszystkie dziedziny gospo-
darstwa wiejskiego.

.Polskie Pismo Entomologiczne“—wydawnictwo Sek-

cji Entomologicznej Oddziatu Polskiego Tow. Przyr. im. Kopernika

we Lwowie. Tom | — zeszyt 2 — 1922.
Tre$¢ zeszytu: Schille F.: Cechy gatunkowe Brephos parthcnias L.
i nothum Hb. — Eichler W.: Wykaz chrzaszczéw zebranych w sandzakach: tra-

pezunckim i gumisch-chafiskim w Azji Mniejszej w latach 1916 i 1917. —Swia-
tkiewicz M.: Spostrzezenia biologiczne nad gasienicami gatunkéw Gracilaria. —
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Patkiewicz R: Chrzaszcze nowe dla fauny europejskiej i polskiej. — Ka u-
c ki T.. Nowe dla Europy i Matopolski aberacje motyli wiekszych. —Kdzikow -
ski fl. Niezwykle zerowanie kornika brozdkowanego Pityophthorus micro-
graphus L. — Noskie wicz J.: Fauna owadoéw okolic Lwowa. Chrysididae.—
Stéckl fl. Motyle rzadsze i nowe, zebrane w 1911—1921 w okolicach Lwowa,
Janowa, Mikuliczyna i Worochty. Cz. 111 — Szulczewski J. W. Sztuczne
bastardy i odmiany motyli w zbiorach Muzeum Waielkopolskiego. — Sprawozda-
nia z zebran miesiecznych S. E. z r. 1921

»Sylwan", organ Matopolskiego Towarzystwa Lesnego i Spot-

dzielni Le$nikdw — Zeszyt | za styczen 1923 r. Wydawnictwa rok XLI.
Tre$¢ zeszytu: Teofil Krygowski.: Echa z praktyki i teorji urzadze-

nia gospodarstwa lasowego (c. d). — Jo6zef 5zymusik: Zapiski statystycz-
ne. — Z literatury. — Sprawy Towarzystwa. — Spotdzielnia lesnikéw. — O do-
starczeniu drewna opalowego. — Z Bialowiezy. — Datki. — Ceny drewna.

.Przeglad Les$ny*“, dwutygodnik poswiecony sprawom le-
$nictwa, handlu i przemystu drzewnego oraz towiectwa. Rok IV, Nr. 1

Tre$¢ zeszytu: Od Redakcji. — Tadeusz Luczycki; Dyletanci drze-
wni. — Zdzistaw Leliwa; Co mowiag w Warszawie o puszczy Biatowie-
skiej. — R Szaniawski: Polski rynek. — Popyt — podaz. Varia.

.Przyroda i Technika", miesiecznik, poswiecony naukom
przyrodniczym oraz rozwojowi przemystu i rolnictwa. Rok 1 zeszyt
Il — listopad 1922 r. zeszyt il grudzien 1922. Rok I, zeszyt | —
styczen 1923 r.

Tre$¢ zeszytu listopadowego:

D-r inz. Z Fuchs: Budowa materji w $wietle badain nowoczesnych
(dokonczenie). Prof. d-rS. Krzemieniewski: Ochrona przyrody ojczy-
stej ijej znaczenie (dokonczenie). D-r inz. T. M alarski: Zarys rozwoju
radjotelegrafji ic. d) - J. tomnicki: O gosciach mréwek (dokonczenie). —
Ignacy Moscicki, doktér honorowy Politechniki Lwowskiej. —Przeglad ksigzek. —
Skrzynka redaktorska.

Tre$¢ zeszytu grudniowego: W setng rocznice urodzin J. Mendla, —
Prof. d-rJ. Hirszler: Mendlowe dzieto. — M. Dyrdowska: Ludwik Pa-
steur. — Prof. d-r J. Siemiradzki: Zalane skarby. — D-r inz. T. M a-
larski: Zarys rozwoju radjotelegrafji. — Wspomnienia pos$miertne. —'Ruch
naukowy. — Zapiski. — Skrzynka redaktorska.

Tre$¢ numeru styczniowego: Prof. dr J. Danysz: W setng rocznice

urodzin Ludwika Pasteura. — Prof. dr W. Les$niewski: Krazenie azotu
w przyrodzie i jego znaczenie dla rolnictwa. — Prof. drZ. Weyberg: Stow
kilka o koloidach. — J. L omnicki: Goscie whasciwi mrowek, czyli symfile. —

Prof. dr L Wykowski: Zadania i metody biometryki. — Miscellanea. —
Ruch naukowy. — Przeglad ksigzek. — Zapiski. — Skrzynka redaktorska,

»~Roczniki Nauk Rolniczychll Tom IX Zeszyt L Sty-
czen — luty 1923 r.

Tre$¢: Smosarski W tadystaw; Temperatura i opady w Wielko-
polsce podiug obserwacji wieloletnich. — W ielgosz Tadeusz: Pomiar
drzew na podstawie metody najmniejszych kwadratéw.— G 6rski M arjan
iJankowska W.: Skilad chemiczny i mechaniczny dwdch profilow glebo-
wych z Nizu Nadbuzanskiego. — Terlikow ski Feliks: Profil glebowy La-
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chowicze — tachwa —Prype¢. — M oczarski Zygmunt: Nowy przyczy-
nek ustalajgcy stopien zaleznoSci miedzy odsetkg tluszczu w mleku a iloscig

mleka. — Kronika iruch rolniczo-lesny: RafalskiJ.: Lesnictwo
w latach 1921 i 1922 u nas i gdzieindziej. T. F.: Badania gleboznawcze na Po-
lesiu. — Peretjakowicz fi. VIl Zjazd ekonomistéw i prawnikéw polskich.—
Z. P: Wspomnienia po$miertne. — Przeglad naukowej literatury

polskiej i zagranicznej: Meteorologja stosowana i gleboznawstwo; na-
wozenie; zycie rosliny; uprawa roli i roslin; genetyka i hodowla roslin; choroby
i ochrona rodlin; leSnictwo; hodowla zwierzat i zywienie; przemyst rolny; eko-
nomja; zycie i organizacja nauk rolniczych.

»Ziemia"™, miesiecznik krajoznawczy ilustrowany. Rok MIL
Nr. 1 styczen 1923.

Tre$¢ numeru: W tadystaw Semkowicz: Prawa Polski do Jawo-

rzyny. — fil. Janow ski: Panstwowa Komisja Ochrony Przyrody. — Z lis-
tow do Redakcji. — Kronika. — Z pismiennictwa.
Zmarli.

Zarzad Okregowego Kota Zwigzku Lesnikéw Polskich w Ra-
domiu zawiadamia o $mierci czionkdéw Kota, gajowych nadlesni-
ctwa Wierzbnik o

S. P. STANISLAWA ZEZAWSKIEGO,
zamordowanego przez defraudantéw lesnych podczas petnienia
obowigzkow stuzbowych, — i

S. P. WLADYSELAWA SZCZEPANIKA.

Cze$¢ ich pamieci!
>

Odezwa do Pandw WiaScicieli i Zarzadcow lasow.

Koto Studentéw Inzynierji Lasowej Politechniki Lwowskiej,
chcac swoim czionkom zapewni¢ tak praktyki wakacyjne, jak
i posady po ukonczeniu studjow, wylonito ze swego grona spe-
cjalng sekcje praktyk.

W tym tez celu zwracamy sie do Szanownych Panéw Wia-
Scicieli i ZarzadcOw z gorgcym apelem o udzielenie w swych do-
brach — w obrebie swego zarzagdu — praktyk i o taskawe poda-
nie warunkow.

Zaznaczamy, ze rozporzadzamy sitami fachowemi, mogacemi
podja¢ sie samodzielnych prac z dziedziny techniczno-lesnej
(urzadzenie, pomiar, szacowanie i t. d.).

taskawe zgloszenia prosimy nadsyta¢ pod adresem: Koto
Studentow Inzynierji Lasowej. V sekcja praktyk. Lwow—Politech-

nika.
Za K S. I. L Referent praktyk: Ptorski. Prezes: Sadek



72

Komunikat Bratniej Pomocy Uczniéw Sredniej
Szkoly LeSnej w Warszawie.

Pragnac jak najkorzystniej zaznaczy¢ swoja dziatalno$¢ w ostatnim
roku istnienia Szkoly, Bratnia Pomoc U. $r. Sz. L. przystapita do wy-
dania po raz ostatni skryptéw, ktore w ciggu 7-letniego istnienia Szkoty
zastepowaly nietylko jej wychowancom, lecz i szerokim kotom lesni-
kéw praktykéw podreczniki drukowane.

Swiezo wyszty z pod prasy:

»Pomiar drzew i drzewostanbw w opracowaniu p. J. Vogtmana
(str. 70).

»,Ochrona lasu“ w opracowaniu p. J. Kioski (str. 210).

W przygotowaniu:

»Owadoznawstwo lesne“ w opracowaniu p. L. Makarewicza.

»Botanika leSnal w opracowaniu pp. J. Kioski i J. Rosinskiego.

Skrypta wysyla sie zamiejscowym wyltgcznie za zaliczeniem pocz-
towem. Zgloszenia przyjmuje p. M. Hausman, Warszawa—Plac Trzech
Krzyzy 8, Srednia Szkota Le$na.

Z zycia Zwigzku Lesnikow Polskich.

Z ZARZADU GLOWNEGO. e

Protokét posiedzenia Gtdwnego Zarzadu Z. L. P. w dn. 17 stycznia 1923 r.

Obecni pp. Bielafiski, Dakowski, Jezierski, Loret, Makare-
wicz, Schwarz, Vogtman, Zagorski i Zurkowski.

Nieobecnos$¢ usprawiedliwili pp. Rosifski i Tinz.

Odczytano protokdty posiedzen Gh Zarzadu z dn 21 listo-
pada, 4, 14 i 18 grudnia oraz 3 stycznia. Po wprowadzeniu po-
prawek do protokotu z 21.XI, protokdty przyjeto.

W sprawie zatargu pomiedzy nadlesniczym lasow majatku
Huta Garwolinska, p. Pilitowskim, a whascicielem majatku, p. Hor-
dliczka, odczytano odpowiedz na pisma Gt Zarzadu, wystosowane
do obydwdch stron, a proponujace rozstrzygniecie zatargu przez
Zwigzek z warunkiem ztozenia obustronnej deklaracji o uznaniu
takiego rozstrzygniecia za ostateczne. Przychylng odpowiedz
wraz z deklaracjg nadestat p. Pilitowski, natomiast p. Hordliczka
nie zgodzit sie na ztozenie deklaracji i zawiadomit, iz zrzeka sie
interwencji Zwigzku. Wobec takiego stanu rzeczy Gt Zarzad



73

uznat dalsze posredniczenie w zatargu za niemozliwe i postanowit
zawiadomic¢ o tern p. Hordliczke oraz p. Pilitowskiego, zalecajac
mu dochodzenie praw swych na drodze sgdowej.

Odczytano pismo 21 pracownikdéw nadlesnictwa panstwowego
Rajgrod o wystanie pod adresem Qt. Zarzadu 105.000 mk., pocho-
dzacych z dobrowolnego opodatkowania sie w styczniu r. b. po
5000 mk. od osoby i zapowiadajgcego nadestanie podwdjnej
sumy za luty i potrdjnej za marzec z przeznaczeniem na fundusz
wydawniczy Zwigzku. Sumy te postanowiono przyja¢ z zastrze-
zeniem dysponowania niemi przez Gl Zarzad, ktory bedzie sie
starat zuzy¢ je na wskazany przez ofiarodawcéw cel, o ile sumy
te powiekszg sie przez ofiarnos¢ innych cztonkéw Zwigzku do
wysokosci, umozliwiajgcej zapoczatkowanie wydawnictw fachowych.
Postanowiono wyrazi¢ ofiarodawcom podziekowanie, ogtosi¢ pismo
w ,Lesie Polskim", dla zabezpieczeni# zas sumy ulokowac ja
w pozyczce zitotej lub tez zakupi¢ papier.

Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie komisji dla sprawy
unormowania uposazenia funkcjonarjuszow laséw prywatnych.
Po wszechstronnem rozwazeniu kwestji komisja doszta do wniosku,
iz koniecznym warunkiem wstepnym w kierunku ustalenia warun-
kéw i norm uposazenia jest zbadanie warunkéw pracy i placy
w lasach panstwowych. O zbadanie tych warunkéw i postawienie
wnioskow nalezy zwroci¢ sie do Kot Okregowych, ktore powinny
uwzgledni¢ warunki miejscowe. Po uzyskaniu potrzebnych wia-
domosci i opracowaniu ich nalezy zwréci¢ sie do przedstawicieli
wiascicieli laséw z propozycjg ustalenia minimalnych norm upo-
sazenia.

Jako nowego czionka Zwigzku przyjeto po balotowaniu
p. Stefana tukowskiego.

Nastepne posiedzenie wyznaczono na dz. 7 lutego.

Sekretarz (—) /. Vogtman. Przewodniczacy Zogorski.

Protokot posiedzenia Gt Zarzadu Z. L. P. w dn. 7 lutego 1923 r.

Obecni pp.: Loret, Nagabczynski, Rosinski, Schwarz, Tinz,
Vogtman i Zagdrski. Nieobecnos$¢ swa usprawiedliwit p. Zurkowski.

Po wystuchaniu sprawozdania komisji organizacyjnej, stwier-
dzajacem na podstawie korespondencji nieuswiadomienie zamie-
szkatych na prowincji czionkow Zwigzku o celach i sposobie
przeprowadzenia organizacji Zwigzku, przewidzianej w projekcie
nowego statutu, postanowiono zwotaé na dzien 3 marca zjazd
informacyjny przedstawicieli Kot Okregowych w celu zasiegniecia
wiadomosci 0 postepie prac organizacyjnych i porozumienia sie
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co do szczegdtow organizacyjnych. Na zjezdzie tym postanowiono
przedyskutowac jednoczes$nie sprawe uposazenia funkcjonarjuszéw
lasow prywatnych. W tym celu przedstawiciele Kot Okregowych
winni  zebra¢ potrzebne wiadomosci i przedstawi¢ projekty ure-
gulowania uposazenia.

Wobec informacyj, znajdujgcych sie w prasie, o projekto-
wanej nowej organizacji lasow panstwowych w zwigzku z zapo-
wiedzianem przez Ministra Skarbu wniesieniem do Sejmu i Se-
natu projektu ustawy o naprawie skarbu, postanowiono zorgani-
zowaC wieczory dyskusyjne dla wyczerpujacego omdwienia wszy-
stkich spraw, zwigzanych z projektowanemi reformami.

Uposazenie pracownikow biurowego i pomocniczego Gt Za-
rzadu na marzec ustalono w wysokosci poboréw urzednikow
panstwowych X i Xl kat“gorji ptac.

Nastepne posiedzenie wyznaczono na dn. 28 lutego.

Sekretarz (—)/. Vogtman. Przewodniczacy (—) Zagorski.

Komunikaty Gtéwnego Zarzadu Z. L. P.

1

Urzednicy i personel strazy lesnej nadles$nictwa panstwo-
wego Rajgrod nadestali do Gt. Zarzadu nastepujgce pismo:

»Personel lesny Nadle$nictwa Rajgrod, zebrany w dniu
6 stycznia 1923 r. w komplecie (21 o0s6b), postanowit: na rzecz
Zwigzku Les$nikow Polskich opodatkowac sie trzykrotnie: z po-
boréw styczniowych po 5.000 mk., w miesigcu lutym po 10.000 mk.
I w miesigcu marcu po 15.000 mk., przeznaczajagc calg sume na
fundusz wydawnictw z zakresu lesnictwa.

Prosimy wszystkich kolegdw le$nikow o zorganizowanie sie
$ladem naszym jak najspieszniej celem stworzenia funduszu, od-
powiadajacego warunkom chwili obecnej.

Sume 105.000 mk. (sto piec tysiecy) jako pierwszag rate wy-
sytamy réwnoczesnie czekiem P. K O.

Podpisali:

Ign. Zegota straznik lesny Kotowski  straznik lesny
Jabtonski . Winfando, "
Brzozowski ” Zydowiec -
Guzowski ” ZambrowskKi ”
Kondracki ” Neronowicz Zenon nadlesn.
Olszewski ” J. Krzywicki lesniczy
Jaszczyk ” W. Bobrowski podles$niczy

Maslaniec ” Emil Jurczynski ”
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Miliszewski straznik lesny St. NiedZwiecki podlesniczy
Omeljanik ” W. Wysocki praktykant

Jan tupinski sekretarz".

Na posiedzeniu w dn. 17 stycznia Gt Zarzad postanowit
sume te przyjac i przeznaczy¢ jg na fundusz wydawniczy Zwigzku
z zastrzezeniem, iz suma ta zwiekszy sie do kwoty, ktdrej wyso-
kos¢ umozliwi rozpoczecie akcji wydawniczej. Jako wydawnictwa
przewidziane sg podreczniki i broszury oraz druki gospodarcze
i techniczno-le$ne.

Podajac do wiadomosci inicjatywe pracownikow nadle$nictwa
Rajgréd, Glowny Zarzad przypuszcza, iz wywola ona naslado-
wnictwo w szerokich kotach czlonkéw Zwigzku i przyczyni sie
do popularyzacji pisSmiennictwa i zasilenia dochoddéw Zwigzku.

2

W listopadzie r. ub. do Gt Z Z L P. zwrdcili sie: p. Pili-
towski, nadlesniczy lasow majagtku Huta Garwolifnska, oraz p. S.
Hordliczka, wiasciciel majgtku Huta Garwolinska, z proshg o zba-
danie przyczyn zatargu, wynikiego pomiedzy nimi i wydanie w tej
sprawie miarodajnej opinji. Glowny Zarzad os$wiadczyt obydwu
stronom gotowo$¢ rozpoczecia akcji posredniczacej i zazadat za-
rowno od p. Hordliczki, jak i od p. Pilitowskiego ztozenia dekla-
racji, iz poddadzg sie bezapelacyjnie rozstrzygnieciu Gtownego
Zarzadu. P. Pilitowski deklaracje takg ztozyt, natomiast p. Hor-
dliczka odpowiedziat, iz w tych warunkach zrzeka sie interwencji
Zwiazku. Zwazywszy, iz opinja fachowa jednego z czionkow
Zwigzku, ktéry wypowiedziat sie na skutek zaproszenia p. Hor-
dliczki, oddala zarzuty, czynione p. Pilatowskiemu, Gtowny Zarzad
zakomunikowat p. Hordliczce, iz stanowisko jego musi by¢ uwa-
zane za niekonsekwentne i nielojalne wobec pracownika oraz
wobec Zwigzku, ktéry uwazany byt przez p. Hordliczka pierwotnie
za miarodajny przy wydawaniu opinji, p. Pilatowskiemu za$ zalecit
dochodzenie swych praw na drodze sgadowej.

WEZWANIE.

Prawny opiekun dzieci po . p. Emilu Boneckim proszony
jest o zgloszenie sie osobiscie lub listownie z dowodami do
Gloéwnego Zarzadu Zwigzku Les$nikow, w celu odebrania zebranej

dla sierot sumy. ZARZAD ZWIAZKU
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Z KOL OKREGOWYCH Z. L. P.

Protok6t Walnego Zebrania cztonkéw Siedleckiego Kota Okre-
gowego Zwigzku Le$nikow Polskich z dnia 8/X11—1922 r.

W Zebraniu wzigto udziat 22 czionkéw Kota. Posiedzenie zo-
stalo zagajone przez przewodniczacego Kota, p. L Szarrasa, ktory
z ubolewaniem podkreslit, ze pierwsze doroczne Walne Zebranie Kota
skupito tak nieliczne grono cztonkéw. Na wniosek p. Szarrasa wy-
brano przez aklamacje na przewodniczacego Zebrania p. T. Karpin-
skiego i na sekretarza p. W. Harmate.

Zgodnie z porzadkiem* obrad przewodniczacy Zebrania zapropo-
nowat przeprowadzi¢c—w mys$l obowigzujgcego statutu—wybory nowego
Zarzadu Kota, uzupetniajgc ilos¢ cztonkéw do 15-tu. Po wylosowaniu
z dotychczasowego skladu Zarzadu*) 2-ch czionkéw (p. Szarrasa i p.
Wodzickiego) wybrano—w drodze tajnego glosowania:

D p. L Szarrasa...eienieninnnens . . 21 glosami
2) ppB. Maya . . . . . . . 17 ”
3) p- W. Mirowskiego.....ccoocevovrveinnirieeece n ”
4) p. K- KUuroczycki€go....oooomvrrivriniieesinnnnnn, n ”
5 p.P. WodZIiCKIEQO...oovvereiririiieeiee e 10

Po dokonanych wyborach nowy Zarzad Kofa dokonat — podczas
zarzadzonej przez przewodniczacego przerwy—wyboru prezydjum Kofa,
przyczem zostali wybrani:

Na przewodniczacego Kota . p. St. Noyszewski
. Zzastepce przewodniczacego p.L. Szarras

» skarbnika......oooeeeeeenn. p. J. Cieszkowski
., sekretarza.........oo....... . p. P. Wodzicki

. bibljotekarza.................. p. Z. Pawelski

,» zastepce bibljotekarza . p. M. Danowski.

W dalszym ciggu posiedzenia byt odczytany przez p. Harmate
i przyjety bez sprzeciwu do wiadomosci protokdt z poprzedniego po-
siedzenia organizacyjnego.

Nastepnie p. Szarras ztozyt jako byly przewodniczacy Zarzadu
Kola sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu za czas do dnia 8/XII 1922 r.
Pomieniony okres uwaza za organizacyjny, warunki za wyjatkowo
trudne, gdyz cztonkowie- Zarzagdu—wytacznie funkcjonarjusze Z. O.L. P.
w Siedlcach, obarczeni pracg biurowa, nie mieli moznosci w braku

*) P.p. Szarras, Filipowski, Pawelski, Smorczewski, Roginski, Noyszewski,
Smaczny, Harmata, Cieszkowski, Lozowski, Wodzicki, Danowski.
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czasu nalezycie spetnia¢ wiozonych na nich obowigzkéw. Wyjasnit
przytem, ze Koto liczy obecnie 111 czionkéw rzeczywistych. Posiedzen
Kota odbyto sie 8, przewaznie w odstepach miesiecznych; wieksza
przerwa miata miejsce w porze letniej, a to z powodu trudnosci ze-
brania potrzebnego kompletu 5-ciu czionkéw Zarzadu.

Przypomniat przytem, ze dzieki inicjatywie p. W. Roginskiego
Zarzad Kota postanowit utworzy¢ fundusz stypendjalny imienia $. p.
Stefana Katuby, ktory to fundusz wynosi w dniu dzisiejszym sume
1.057.151 mk. polsk.

Podkreslit réwniez, ze dla powiekszenia bardzo skromnych fundu-
sz6w Kota, na ktore skiadaty sie zaledwie 50% skiadek cztonkowskich,
gdyz druga potowe i wpisowe odsytano w mysl obowigzujacego sta-
tutu do Gtdwnego Zarzadu Z L. P. w Warszawie, urzadzono w Kar-
nawale r. 1922 bal lesnikow, ktéry zasilit fundusz Kota sumag 8.705 mk.

Jednocze$nie p. Szarras poinformowat zebranych, ze juz w pierw-
szym miesigcu istnienia Kota zaprenumerowano wszystkie polskie cza-
sopisma leSne, a mianowicie ,Las Polski", ,,Rynek Drzewny", ,Syl-
wan", ,Przeglad Le$ny" i ,towiec Polski", przyczem zostata zatozona
bibljoteka Kofa, z powotaniem specjalnej Komisji celem kierownictwa
ta sprawg (pp. Noyszewski, Szarras, Smaczny). W dniu Walnego Ze-
brania 8/X11—1922 r., bibljoteka posiada 56 dziet zakupionych, wy-
facznie fachowych w jezyku polskim. Niezaleznie od nich posiada
3 dzieta ofiarowane: przez prof. Kloske, Fr. Demideckiego i M. to-
zowskiego *). Pomienionym ofiarodawcom Zebrani skladajg serdeczne
,B0g zaptac".

Przechodzac do stanu Kasy — ustala sie, jako 50% ze skiadek

CZEONKOWSKICN — SUM A..uiiiiiviiiiiiiiiee st 30.796 mk-
z balu i dobrowolnych darOw ......cccoceveveieieieienn 106.386 ,,
funduszu stypendjalnego . . . . . . . . . . . 1057151

Razem . . 1194333 mk

Od dnia przeprowadzenia rewizji rachunkowosci, a wiec od dnia
17-go listopada 1922 r. wydano na depesze 860 mk. i na bibljoteke
71.075 mk. — razem 72.035 mk.

Saldo wyprowadzone na 8 grudnia 1922 r. wynosi 1.122.298 mk.

Podkres$la sie, ze wszyscy cztonkowie, z bardzo matemi wyjat-
kami, regularnie uiscili wpisowe i sktadki cztonkowskie w rozmiarach
poprzednich.

Do dnia 8 grudnia wptyneto 145 korespondencji, ktdre catko-
wicie zostaty zatatwione.

*) ,,Zalesienie nieuzytkdw", ,,Rok Mysliwego" i ,,Biografja kornika drukarza".
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Z powodu nieobecnosci cztonkéw Komisji  Rewizyjnej, ktorzy
mogliby ztozy¢ odnos$ne sprawozdania, na wniosek przewodniczacego
zarzadu Kofa, po odczytaniu protokétu Komisji Rewizyjnej z dnia
17 listopada 1922 r., Walne Zebranie udzielito absolutorjum bytemu
Zarzadowi.

W nastepstwie przystgpiono do wygtoszenia referatbw. Pierwszy
na temat ,,Wydawanie drzewa w my$l ustawy sejmowej“, - wygtosit
p. Jan Wietrzykowski. Referat wywotat ozywiong dyskusje.

W dalszym ciggu p. Roginski ztozyt sprawozdanie ze stypendjum
im. §. p. Stefana Katuby, celem za$ przyjscia z dorazng pomocg dzie-
ciom zmartego i wyszukania $rodkéw powiekszenia juz istniejacego
funduszu, proponuje wytoni¢ specjalng Komisje, ztozong z 5-ciu czton-
kéw, z nich: 3 wybranych przez Walne Zgromadzenie i 2-delego-
wanych przez Zarzad Kota, a dziatajacych wedlug osobnego regulaminu.

W koncu byly omawiane: 1 Przyjety przez Walne Zebranie
whniosek p. Noyszewskiego utworzenia przy Kole Spétdzielni,, majacej
na celu zaopatrywanie swych czionkéw w artykuty pierwszej potrzeby,
niesienie pomocy w formie krétkotrwatych pozyczek, oraz wykony-
wanie wszelkich robét technicznych zwigzanych z urzadzeniem lasu,
szacowaniem i t. p. 2. Odrzucony wniosek p. tozowskiego — utwo-
rzenia przy Kole funduszu zapomogowego.

Na tern przewodniczacy zamknagt Walne Zgromadzenie, dziekujac
uczestnikom za przybycie.

Sekretarz: P. Wodzicki. Prezes Kofa: S. Noyszewski.

Lista sktadek, optaconych przez, cztonkéw Z L. P.
w grudniu 1922 r.

Bark Ewald, p. Biatlowieza, ndl. Browskie, wpis, i ski. za r. 1922 4000 Mk
Barikowski Mieczystaw, p, Jabtonna, lesn. Bagno, wpis, i ski. zar. 1922. 3600 ,,
Borajkiewicz Kazimierz, p, Tomaszow Rawski, lesn. Kierz, wpis, i skt

za r. 1922, 4200 ,
Brodiikowski Wtodzimierz, p. Sterdyn, m. Holendernia, ski za r. 1923 3000 ,,
Brajczewski Ludwik, p. Lyse tomz., dopt. do skt za r. 1922 2900 ,,
Czarnocki Stefan, p. Teresin, ndl. Kampinos, dopt. do sk za r. 1922 2700
Danowski Bogdan, p. Zwierzyniec Lubelski, wpis i ski. za r. 1922, 3800 ,,

Doiielinski Henryk, p. uniniec, ul. Szerokopiaskowa 18, dopt. zar. 1922. 2700 ,,
Drzewiecki fan feny, p. i ndl. Rudniki Kaliskie, Cisowy, dopt. za
r. 1921 i skt za r. 1922, 4200 ,,
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Dymsza Michat, Bialowieza, dopt. do skb. za r. 1922.
Dziewczopolski Wiadystaw, p. Baranowicze, ndl. Kotpienickie, dopt.
za r. 1922

Frackiewicz Bolestaw, O. Z L. P. Bialowieza, skt. za r. 1922.
Gallert Wiktor, Pomorze, p. i st. Twardogoéra, lesn. Srednik, wpis.
i skt. za r. 1922.

Godek Tadeusz, Warszawa, Jerozolimska 22, skt. za r. 1922.

Llenzel Jerzy, Lublin, ul. 3 Maja, wpis, i skt za r. 1922.

Hryniewicz J6zef, Biatowieza, ndl. Swistockie, skt. za.r. 1922.

Llgner Antoni, Rzeszéw, wpis, i skt. za r. 1922.

Jedlinski Wiadystaw, Warszawa, Koszykowa 70, dopt. za r. 1922.

Kabsa Wtadystaw, p. Lutomiersk, m. Puczniewo, dopt. za r. 1922.

Kéteczko Walenty, Piotrkow, ul. Kaliska 82a, aopt. za r. 1921 i skt
za r. 1922.

Koto Okregowe Z. L. P. w Pinsku, sktadka za r. 1922.

Koto Okregowe Suwalskie, sktadka za r. 1922.

Kowalski Marian, p. Stoczek Wearowski, dopt. za r. 1921 i skk.
za r. 1922,

Krol Teofil, p. kaskarzew, m. lzdebno, dopt. za r. 1922.

Kulczycki Stanistaw, Mip., Wegierska Gorka, dopt. za r. 1922.

Kutz Emil, p. i ndl. Ostroleka, dopt. za r. 1922.

Kuczynski Marjan, p. Marki, w. Drewnica, dopt. za r. 1922.

Leszczynski Stanistaw, p. Radoszyce, lesn. Szustaki, wpis, i skt za
r. 1922.

Lesiewski Franciszek, p. i ndl. Myszyn ec, skh.za r. 1922.
Loret Adam, z. O. L. P. w Warszawie, dopt. za r. 1922.
Marowski Walerjan, p, Klobucko, Zagérze dopt za r. 1922.
Mikotajewski Jozef, p. i ndl. Chetm, dopt za r. 1922.
Mikotajewski Wtadystaw, Radom, Wysoka 34,dopt. za r. 1922.
Mikotajewski Zygmunt, p. Zamo$¢, skrz. p. 34, dopt. za r. 1922.
Michalik Mieczystaw, p. Staszdw, m. Sichdw, dopt. za r. 1922,
Mirostawski Zygmunt, p. Gostynin, m. Czarne, skk. za 1923 r.
Mirostawski Bronistaw, p. Gostynin, m. Czarne, skf. za r. 1923.
Moderski Jan, Wolyn, p. Derewne, m. Bolewicze, dopt. za r. 1922
i skt. na r. 1923.

Olejnik Wincenty, p. i lesSn. Dobra, dopt. za r. 1922.
Ostrowski Marjan, O. Z L P. Warszawa, dopt. za r. 1921 i skladka
za r. 1922.

Paczewski Flenryk, Biatowieza, O. Z L. P., skt za r. 1922.

Pliszke Emil, Wsch. Mip, p Tataréw, dopt za r. 1922,

Songin Alfred, Krzemieniec, z. Wolynska, ndl., dopt. za r. 1922,
Sokotowski Mieczystaw, p. Przasnysz, ndl Jednorozec, dopt. za r. 1922.
Scholz Leon, p. Ustrzyki, m. Lodynia, dopt. za r. 1922.

Skrzypinski Stanistaw, . Zotudek, z. Wileriska, dopt. za r. 1922,
Stadnicki Adam, Mip., Nawojowa, dopt. za r. 1922.

Steczkowski Henryk, p. TomaszOw Lub., Tarnawatka, dopt. za r. 1922.
Steciewicz Michat, p. Peczenizyn, m. Miodiatyn, ski. za r. 1922.
Strzygowski Wtadystaw, Mip., p. Lanczyn, wpis, i skt. za r. 1922.

Strojnowski Eugenjusz,'MlaxsT.a'H¢i\c. Trzech Krzyzy 8, dopt. za r. 1922.
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Szmid Ludwik, Warszawa, Okélnik 9 m. 14, dopt. zar. 1922. 2700 Mk.
Werdyn Edward, p. Stonim, m. Albertyn, dopl. zg r.1922. 2700 ,,
Wigurski Wtadystaw, p. Przedborz, le$n. Taras, z. Radomska, skk.

za r. 1921 i 1922. 5000 ,,
Zientarski Henryk, Gabin, Nadles$nictwo, dopl. za r. 1922. 2900 ,,
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