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EDWARD CHODZICKI.

Jak nalezy rozumieC intensyfikacje
produkcji w lesnictwie *).

Zadanie wzmozenia produkcji, postawione nie bez stusznosci
przez zachodnig Europe, w pierwszej linji gospodarstwu rolnemu
jeszcze przed wojng Swiatowa, wobec déwczesnego szybkiego wzrostu
ludnosci i réwnie szybkiego rozwoju przemystu, nabiera olbrzymiego
wprost znaczenia w obecnych czasach ciezkiego potozenia gospodar-
czego. Nakazem wiec doby obecnej powinna by¢é daznos¢ do umie-
jetnego wyzyskania sit produkcyjnych gleby. Dazno$¢ ta winna doty-
czy¢ nie tylko rolnictwa, majgcego za zadanie wyzywienie ludnosci,
lecz tez i w niemniejszej mierze leSnictwa. Gdziekolwiek sie zwrécimy,
stycha¢ w obecnych czasach zaostrzonej walki o byt nawotywania do
celowego wykorzystania na kazdem polu gospodarczem wszystkich
mozliwosci wzmozenia produkcji, do zastosowywania najprostszych
drég, omijajacych wszelka strate czasu i energji. Wobec tego posta-
rajmy sie pokrétce rozpatrze¢, czy i w jaki sposdb intensyfikacja
w odniesieniu do le$nictwa databy sie przeprowadzi€.

Kto zna obecne prady w lednictwie i $ledzi ich literature, ten
bedzie wiedziat, ze najlepiej zdaje sie rozwigzywa¢ wszelkie problemy,
dotyczace mozliwosci podniesienia wydajnosci lasu, wiele obecnie
poruszana kwestja t. zw. gospodarstwa ciggtego (glebochronnego,
bezzrebowego, ,,Dauerwaldwirtschaft"). Zastanébwmy sie, co przedsta-
wiajg sobie pod mianem intensyfikacji gospodarstwa leSnego sfery
laikbw i niestety pewnej czesci leSnikow. Majgc przedewszystkiem
przed oczyma teraZniejszy gtod drewna i niekryjacg czasami zapo-

*) Na podstawie artykutu prof. B. Bocka w Tharandter Forstl. Jahrb.
Band 74. 1923.
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trzebowania podaz, oraz konieczno$¢ mozliwie szybkiego usuniecia
dajgcego sie odczu¢ braku opatu i zwlaszcza po wsiach budulca,
faczymy fatwo pojecie intensyfikacji z chciwemi spojrzeniami na istnie-
jace jeszcze szczeSliwym trafem w pewnych okolicach kraju zapasy
drewna. Wynikiem takiego rozumowania sg rozwazania, jakby umozli-
wi¢ najszybsze pozyskanie tych zapaséw, czasem nawet z zastana-
wianiem sie, w jaki spos6b wykona¢ ciecia, aby nie podpas¢ pod
miano rabunkowo gospodarujgcych dewastatorow. W tym kierunku
nie brakowato nigdy propozycyj, uwzgledniajgcych jedynie takie czysto
eksploatacyjne sprawy, jak: poprawe metod ciecia i wywozu, pozy-
skania sit roboczych, rozszerzenia mozliwosci sprzedazy, przer6bki
i t. p. Ten rodzaj intensyfikacji pocigga niejednego wiasciciela lasu,
promieniujac fosforyzujagcem Swiattem podniesionych i ustawicznie
wzrastajgcych cen drewna, oraz potgczonych z tem rzeczywistych lub
przypuszczalnych zyskéw na konjunkturze. Aby zapobiec takiemu
rozumowaniu, winny panstwa w swej roli obroricy lasu chwycié sie
Srodkéw przymusowych polityki leSnej wszedzie tam, gdzie wymaga
tego zapobiezenie zniszczeniu laséw i utrzymanie przestrzeni lesnych,
lub nawet podniesienie dotychczasowej wydajnosci lasu. Nalezy jednak
pamietaC, ze wzmozenia wydajnosci zar6wno w rolnictwie jak i w les-
nictwie nie mozna oczekiwaé po samych zarzadzeniach panstwowych,
zwlaszcza nieopartych na wiedzy i doSwiadczalnictwie leSnem, szcze-
g6lnie na polu techniki hodowli lasu. Spotykamy w lasach naszych
tu i Owdzie jeszcze zapasy drewna, ktorych szybszemu pobraniu nic-
by nie stato na przeszkodzie.

Odnowienie wyrgbanych drzewostandbw mozeby lezato nawet
w dobrze zrozumiatym interesie kazdego wiasciciela lasu, lecz na
wycieciu takich zapasow nie mozna opiera¢ trwatego wzmozenia
wydajnosci.

Oparta na takich podstawach intensyfikacja bytaby tylko budowlg
na lodzie. Jezeli wiec mowa o intensyfikacji, to tylko o takiej, ktdra
przewiduje i gwarantuje trwate wzmozenie wydajnosci. Poniewaz
w niedalekiej przyszto$ci powrdcg u nas przypuszczalnie czasy ozy-
wionego ruchu budowlanego, umozliwiajgcego skierowanie porzadku
spotecznego na wiasciwe tory i wzrosnie roéwnocze$nie z oSwiatg
i dobrobytem zapotrzebowanie drewna i do innych celéw, jak w kaz-
dym kulturalnym narodzie, to fatwo przewidzie¢, ze nawet po zam-
knieciu wywozu, uzasadnione bedzie dazenie do trwatego wzmozenia
produkciji.

Drogi, prowadzace do podniesienia produkcji, sg czeSciowo rozne
w rolnictwie i leSnictwie. Rolnictwo rozporzadza Srodkami dostatecznie
pewnemi i predko dajacemi wyniki, przy pomocy ktérych uda mu sie
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przypuszczalnie uzyskaC jeszcze znacznie wigksze zbiory z jednostki
powierzchni, anizeli osiggano przed wojng w najintensywniejszych
gospodarstwach.

Jak ogodlnie wiadomo, Srodkami stuzacemi do tego rolnictwu, sa:
wzmozone nawozenie i uprawa gleby, dob6r odpowiednich odmian
i ptodozmian, zastepowanie pracy ludzkiej i zwierzecej odpowiedniemu
maszynami i narzedziami, oraz fachowe zwalczanie szkodnikdw roslin.
Zachodzi pytanie, czy zastosowanie tych metod, bezwatpienia wzma-
gajacych produkcje rolng, odpowiadatoby temuz celowi w leSnictwie?
Kto niezbyt jasno przedstawia sobie stosunek pomiedzy temi dwoma
sposobami zagospodarowania gleby, ten bytby skionny odpowiedzie¢
mniej lub wiecej twierdzagco na powyzsze pytanie. Przy blizszem
jednak rozpatrzeniu dostrzegamy fatwo, jak rézne w istocie swej sg
lesnictwo i rolnictwo.

Sposéb zaprzegania przez rolnictwo dwoch pierwszych czynni-
koéw produkcji, t j. pracy i kapitalu w stuzbe wytwarzania dobr,
a tern samem i w problem intensyfikacji, powodujg te istotng pomie-
dzy niemi réznice. W miare przyczyniania sie i trzeciego czynnnika
produkcji, t. j. sit przyrody i ich energji do wytwarzania débr, istnie-
jace rdznice pogiebiajg sie jeszcze. Dalsze poréwnania metod i do-
Swiadczen obu rodzajow zagospodarowania gleby wyklucza¢ beda
roznice miedzy rozwojem jednorocznych roélin rolnych i wieloletnich
leSnych.

Intensyfikacjg nazywamy wzmozenie produkcji, czyli uzywajac
wyrazen lesnych, wzmozenie przyrostu. Przyrost jako warto$é jest
funkcjg catego szeregg wzrostu czynnikdw, czyli wegetacji, bedacych
badZ to natury fizjologicznej i zaleznych od wewnetrznych sktonnosci
poszczegblnego osobnika roslinnego, badZz tez natury ekologicznej.
Czynnik ekologiczny, zwigzany z bezposredniem otoczeniem ro$liny,
nazywamy tez nieraz klimatyczno - gleboznawczemi  wiasciwo$ciami
siedliska.

Oddawna zwracano gtéwng uwage przy obserwacji zaleznosci
wzrostu, a wiec i wydajnosci drzew lesnych, na chemiczne i fizyczne
wiasnosci gleby, i oparto nawet na tem dzisiaj jeszcze stosowang
klasyfikacje gleb lub siedlisk. Uwzglednianie wewnetrznych czynnikéw
wzrostu, jakkolwiek ten dziat wiasnie potrzebuje jeszcze obszernego
opracowania naukowo-do$wiadczalnego, zaczeto w ostatnich czasach,
nasladujac rolnictwo, stosowaé i w leSnictwie przez badanie pocho-
dzenia nasion i ich selekcje. W le$nictwie znacznie wiecej niz w rol-
nictwie, wskutek dtugowiecznosci drzew leSnych, wywiera swe zgubne
skutki niestosowanie krajowego, mozliwie w tej samej dziedzinie
klimatycznej zebranego nasienia, gdyz co do istnienia ras niema juz
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watpliwosci. Bardzo wiele dobrego mogliby$Smy zdziata¢ na tern polu,
zwlaszcza ze jesteSmy w posiadaniu jednej z najwiekszych w Europie
i wedtug ostatnich wymagan techniki zbudowanej wytuszczarni nasion
leSnych w Klosnowie na Pomorzu. MoglibySmy zatem zapewni¢ nale-
zyty rozwdj zakladanych drzewostanéw przy odpowiedniem zorgani-
zowaniu dostawy szyszek z wszystkich dzielnic i nalezytem rozsytaniu
pozyskanych nasion.

Dalszem zadaniem uwzgledniania wewnetrznych czynnikéw przy-
rostu jest konieczno$¢ posSwiecania trwatej uwagi przy pielegnacji
i hodowaniu drzewostandw energji i pokrojowi tych osobnikéw drzew-
nych, ktére nalezy pozostawia¢ i wspomaga¢ w dalszym rozwoju,
jako materjat najlepszy i jedynie rokujacy przyszto$é. Zadanie to,
zrozumiate dla kazdego i niefachowca, nie potrzebuje dalszego uza-
sadnienia. Zagranica podnosi je do rodzaju kultu, zgdajac w miejsce
gospodarstwa drzewostanowego gospodarstwa, ktérego przedmiotem
bytyby pojedyncze drzewa. Przyszto$¢ ma naleze¢ do takiegj gospo-
darstwa osobnikowego (indywidualnego). Na niem ma sie wedtug
prof. Beck’a rozwing¢ znajdujgca sie w zaniku inteligencja lesnikow
z dotychczasowego szablonowego rzemiosta w sztuke, ktéra z lasu
osiagnie najwyzsze wyniki. Duzy ten krok na drodze do intensyfikacji,
jaki robi bezsprzecznie idea gospodarstwa osobnikowego (,,Baum-
wirtschaft"), zwréci sie z pewnosciag w Kierunku zatarcia roznicy
miedzy niem, a drzewostanowg metodg gospodarstwa. Przyszto$¢ po-
kaze, jak tatwo mozna potagczyé gospodarstwo osobnikowe z drze-
wostanowem, stosujgc w szerszym niz dotychczas zakresie zasady
Jtrzebiezy gornej" w pielegnacji drzewostandw. Uwolnienie sie przez
trzebiez gorng od czesto jeszcze przy pielegnacji drzewostanow
trwozliwie stosowanych szablonéw doprowadzi¢ moze wedtug wszel-
kiego prawdopodobienstwa najszybciej ze wszystkich wzmagajacych
przyrost srodkéw do zamierzonego celu w wypadku zastosowania jej
odpowiednio pod wzgledem sposobu wykonania i czasu zatozenia.
Obecnie wysunieto na czoto czynnosci hodowlano-lesnych pielegnacje
drzewostanu, rozumiang jako t. zw. pielegnacje strzaly w sensie
blizszego uwzgledniania wymagan pielegnacyjnych poszczegoélnych
gatunkéw drzew.

Pielegnacja drzewostanu rozwigzuje problem intensyfikacji w dwoch
kierunkach: po pierwsze uwzglednia wewnetrzne czynniki przyrostu,
zawarte w sktonnosciach poszczegdlnego drzewa i czyni przeto zado$é
zadaniu oswabadzania materjatu silnie przyrastajagcego o obiecujgcej
wydajnosci, po drugie, dbajagc o pielegnacje gleby ma wpltyw
na uksztattowanie sie i site dziatania ekologicznych czynnikéw
wzrostu.
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W podniesieniu  wiasnosci gleby szukano dotychczas klucza do
rozwigzania kwestji intensyfikacji produkcji i nawet znaleziono go
w odniesieniu do rolnictwa. Wzmozonem nawozeniem przedewszyst-
kiem azotanami i nalezytq uprawg gleby zdobywa rolnictwo swe
wyzsze zbiory. Czy mozemy je w tern nasladowac? Na pytanie to po
licznych badaniach odpowiedzie¢ trzeba przeczaco i to gtdwnie dla-
tego, iz dotychczasowe ceny drewna pomimo wszystko nie dozwalajg
na naktad kapitatu i pracy, potrzebny do nawozenia i przer6bki
gleby. Stosunki sie¢ jednak zmieniajg. Wartos¢ wytworéw naszych
lasow wzrosta znacznie i gospodarstwo spoteczne wymaga bezwzgle-
dnie puszczenia, ze sie tak wyraze, maszyny lesnej na calg pare.
Naszemi dotychczasowemi sposobami gdspodarczemi nie mozemy
utrzyma¢ w nalezytym stanie gtéwnego czynnika produkcji lesnej,
jakim jest gleba. Pod wptywem najczesciej stosowanych i od diugich
lat obserwowanych sposob6w gospodarstwa lesnego, ktore sie oka-
zaly blednemi, jako$¢ gleby zostata w bardzo wielu miejscach zde-
gradowana. Zjawisko to, niezbyt zaszczytne dla naszej dotychczaso-
wej gospodarki, zmusza nas do energicznego przeciwdziatania, t. j. do
jak najszybszego zastosowania rozporzadzalnych Srodkéw zaradczych
wszedzie tam, gdzie mozemy postawi¢ pewna djagnoze choroby gleby,
jako skutku btedéw gospodarczych. Srodkami leczniczemi wiele
w tym wypadku nie uda sie zdziata¢, t. zn. nawozenie nie pomoze,
tutaj lesnik sta¢ sie musi chirurgiem i chwyta¢ sie operacji. Pod
operacjg tg nalezy rozumie¢ przerabianie S$ciotki i gleby, rozmaicie
wykonane zaleznie od wypadku. Zwiaszcza nie powinno lesnictwo
zaniedbywa¢ — jak dotychczas — przerdbki gleby, to znaczy powinno
stosowac jg nietylko w ograniczonych wypadkach ranienia gleby dla
samosiewu lub czeSciowej przerdbki dla upraw recznych, lecz takze
stosowac jg pOzniej szeroko w uprawach i drzewostanach.

Na baczng uwage zastugujg poczatki tego kierunku, zrobione
zagranicg dzieki inicjatywie administracji lasow panstwowych. Wska-
zujg one zdaniem Becka droge, ktorg nalezy pdjs¢ na wypadek, gdy
gleba nie okazuje wysokiej sprawnosci, gdzie wiec brak tego stanu
sprawnos$ci przeszkadza naturalnemu odnowieniu o tyle, ze musimy
uzna¢ jako gospodarczo stuszniejsze odnowienie odreczne danej po-
wierzchni. W kazdym razie stusznem jest stosowanie przerobki (upra-
wy), gleby leSnej w najszerszym zakresie tam, gdzie chcemy przejs¢
do systemu odnawiania naturalnego. Intensyfikacja w tym wypadku
polega¢ ma przedewszystkiem na tern, aby przez przerébke gleby
otworzy¢ droge naturalnemu odnowieniu. Prof. akademji le$nej
w Eberswalde, Wiebecke wskazuje na glebsze przyczyny niezada-
walajacych wynikdw obecnej gospodarki zrebami czystemi, a miano-
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wicie, na brak wody i azotu w glebach. O ile to mozliwe, nalezatoby
wiec w tern miejscu zatozy¢ ramie dZwigni przyrostu i wydajnosci.
O wodzie, tym wysokoprocentowym czynniku wzrostu nie wiele mozna
powiedzie¢, gdyz nie jesteSmy w stanie regulowa¢ w jakikolwiek spo-
sob ani ilosci opad6w, ani rozdziatu ich na poszczeg6lne pory roku.

Nieliczne wyjatki, w ktorych zapas wody w drzewostanach da
sie ujg¢ w karby zabiegami meljoracyjnemi, praktycznie nie wchodzg
w gre. Brakowi wody na glebach piasczystych nie zaradzimy nawet
wtedy, gdybysmy pokrywaniem gleby chrdstem, co stosuje obecnie
zagranica *), chcieli jg utrzyma¢ w wiekszem stopniu wilgoci. Mniej
jesteSmy bezradni wzgledem zaopatrywania gleb leSnych w azot
i rdwnie prawdopodobnie mu wazny tlen. Decydujacym S$rodkiem
w tych obu wypadkach bedzie przerébka gleby i polecane nieraz
(Lang, Erdmann), tu i éwdzie stosowane wapnowanie.

Na wielu naszych glebach lesnych spotykamy wskutek zitego
albo niedostatecznego rozktadu $ciétki nienormalny obieg w glebie
waznych dla wzrostu drzew soli odzywczych. Z najrozmaitszych po-
woddéw, ktérych zwigzek przyczynowy z naszemi dotychczasowemi
systemami hodowli i odnawiania lasu ustalono mniej lub wiecej do-
ktadnie, nie pracuje nalezycie ta ,le$na fabryka nawozow", jakag jest
prawidtowo rozktadajaca sie Sciotka, skutkiem czego spotykamy sie
ze zmniejszeniem przyrostu. Narazie nas nie obchodzi, czy to wazne
zrédto azotu w lesie, jakiem jest rozktad organicznych zwigzkéw
azotowych prochnicy, dokonuje sie drogg chemiczng lub proceséw
biologicznych. Stwierdzamy jedynie, ze mozna przys$pieszy¢ Srodkami
mechanicznemi procesy rozktadu i przemiany warstw $ciotki, pokry-
wajacych gleby lesne. To tez, jezeli miatoby sie okaza¢ stusznem
wspomniane juz przypuszczenie, ze wzmozone doprowadzenie kwasu
weglowego do otaczajacego powietrza jest powodem silniejszej asy-
milacji i wzmozonego przez to przyrostu, spulchnianie gleby powinno
odda¢ dobre przystugi w dazeniu do wyzszej wydajnosci. Przez po-
ruszanie gleby umozliwiamy dostep powietrza, a przeto i tlenu do
gleby, z drugiej za$ strony wzmozony rozktad zwigzkéw organicznych
wzbogaca w kwas weglowy powietrze zawarte w glebie.

Naodwrdt, spulchniona gleba sprzyja ulatnianiu sie kwasu weglo-
wego, jednak ta strata jest niczem w stosunku do ilosci, o jakg sie
ona wzbogaca. Nie bedziemy rozpatrywac tutaj licznych dalszych za-
biegdbw hodowlano-le$nych, nalezacych do rozdzialu o pielegnacji
gleby. Najnowsza literatura le$na (niestety zagraniczna) jest ich pet-

* A. Molier: Kiefem-Dauerwaldwirtschaft. Untersuchungen an d. Forst des
Kammerherrn v. Kalitsch in Barenthoren, 1920.
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na, co powinno by¢ oznaka, ze nalezycie zrozumiano tam znaczenie
tych zabiegdw, jako $rodkéw do podniesienia wydajnosci. Wszystkie
one dazg do tego samego celu, t. j. do poparcia czynnikow wzrostu,
o ile za$ swoj cel osiggaig, trudno orzec, gdyz wyniki tych zabie-
gow zalezg od mniej lub wiecej sprzyjajacych warunkow.

Poniewaz lesnictwo w swych staraniach o podniesienie produkcji
bedzie probowato nasladowac rolnictwo wiecej na polu wzmozonej
uprawy gleby, anizeli nawozenia, przeto konsekwentnie bedzie
musiato staraC sie szerzej niz dotychczas ucieka¢ sie do pracy ma-
szynowej. Jednak gleba le$na stawia ciasniejsze pod wielu wzgle-
dami granice w zastosowaniu maszyn do spulchniania gleby. Zawsze
wiec wieksze mie¢ bedg znaczenie w leSnictwie narzedzia reczne, nie
potrzebujace sity pociggowej zwierzecej lub motorowej.

Nalezatoby jeszcze pomysle¢ o ochronie ro$lin przed szkodni-
kami wszelkiego rodzaju, z punktu widzenia intensyfikacji. O ile
rozchodzi sie o choroby pasozytnicze lub zwierzece (owady), to na-
lezatoby sie dopatrywaé postepu we wspdtdziataniu wszystkich wia-
Scicieli laséw, a wiec zaréwno panstwa jak i 0s6b prywatnych w row-
noczesnem zwalczaniu niebezpiecznych szkodnikow, przez zawigzanie
ogdllno-panstwowego zwigzku, ktory rozporzadzajac funduszami ze
sktadek proporcjonalnych do powierzchni, mogtby kazdej chwili in-
terwenjowac.

Zagranicg istnieje ponadto drazliwa, a przeto czesto milczeniem
pomijana kwestja, czy i w jakim stopniu istniejace tamze przepetnie-
nie laséw zwierzyng wptywa na problem intensyfikacji. U nas nie-
stety wobec martwoty naszych laséw w wiekszej czeSci kraju, gdzie
jedyng uzyteczng zwierzyng towng reprezentuje — i to stabo — zajac,
sprawa ta nie istnieje, lecz co gorsza, nic si¢ nie robi w celu obsa-
dzenia nanowo opustoszatych laséw zwierzyng dla podniesienia zwie-
rzostanéw lub odSwiezenia krwi. Zwierzostany mozna u nas pod-
wyzszy€ jeszcze o kilkaset procent nie tylko nie szkodzac produkcji
drewna w lasach, lecz nawet silnie wzmagajac posrednio ich wy-
dajnos¢.

Istnieje natomiast u nas kwestja o wiele drazliwsza i nie tylko
nie obojetna dla intensyfikacji, ale jg nawet w niektorych okolicach
wprost wykluczajaca, t. j. sprawa defraudacyj lesnych ze strony lud-
nosci sasiadujacej z lasami, a nieraz i naduzy¢ samych wiascicieli
lasow w formie niedozwolonych wyrebéw i t. p. Mie¢ nalezy jednak
nadzieje, ze przez nalezyte zrozumienie znaczenia lasow dla og6tu
spoteczenstwa i kraju w odpowiednich sferach ustawodawczych przy
sprezystem funkcjonowaniu urzedéw ochrony lasu i sagdownictwa uda-
ja sie pomyslinie zatatwic.
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Wiekszym naktadem pracy i kapitalu moznaby podnies¢ wydaj-
no$¢ gospodarstwa leSnego. Mozliwos¢ ta jednak nie moéwi jeszcze,
ze podniesienie wydajnosci wszedzie i zawsze jest na miejscu. Tylko
bowiem wtedy nazwiemy wzmozenie wydajnosci rozsadnem, gdy be-
dzie gospodarczo usprawiedliwione. Osgdzenie dobrze pojetej gospo-
darnosci naszych zabiegow lesSnych nie jest zadng miarg tatwe. Dla-
tego nie nalezy sie kierowaC zbyt wielkg drobiazgowoscig przy roz-
wazaniu, czy zabiegi przedsiewziete celem podniesienia wydajnosci
sq gospodarczo usprawiedliwione, czy nie. Kwestja rentownosci nie
da sie ustali¢ w czasie, gdy koszty wktadoéw naréwni z cenami drew-
na podlegajg ustawicznym zmianom i gdy trudno przewidzie¢ przy-
szte wzajemne ustosunkowanie sie tych wielkosci. Obecny stosunek
pomiedzy drewnem, a wiec ceng produktu z jednej, a kosztami pro-
dukcji z drugiej strony, porownany z takimze stosunkiem z przed
wojny powinien daé podobny wynik. Istnieje jednak w leSnictwie
prawo zmniejszania sie wydajnosci gleby,*) ktoére orzeka, ze kazdy
wkiad Kkapitatu i pracy daje wprawdzie bezwzglednie wzrastajacy zysk,
jednak jest on w stosunku do nakfadu coraz mniejszy. Przyjgwszy
rowne warunki, a wiec jednaki gatunek drzewa i jednakowe postepo-

nie techniczne przy pielegnacji, zobaczymy, ze sg pewne granice
gospodarcze, do ktérych mozna zwieksza¢ wkiady pracy i kapitatu
na wzmozenie produkcji. Granice te wystepuja 0 wiele wczesniej
i silniej na gorszych glebach, anizeli na dobrych. Jest to powodem,
ze stosujemy pielegnacje gleby i drzewostanu przedewszystkiem na
epszych siedliskach, pozostawiajac zastosowanie tych zabiegdéw na
glebach gorszych oddalonej przysztosci. Sam tez prof. Beck jest
zdania, ze na glebach ztych stosowanie mniejszych zabiegéw wogoble
sie nie opfaca, a drozszych — tylko nieznacznie. Jezeli jest prawda,
co uczy nas przyktad z Barenthoren, **) gdzie po raz pierwszy zasto-
sowano system gospodarstwa trwatego, i co podaje prof. Wiebecke
w swem dziele p. t. ,,Der Dauerwald in 16 Fragen u. Antworten fur
den Gebrauch im Walde dargestellt”, 2 Auflage Stettin-Neutorney 1923,
usuwajgc dotychczasowy podziat siedlisk w stowach ze ,bonitacja
gleby jest wynikiem wptywu lasu, ktéry sam sobie powoli dobro¢
gleby urabia", to wéwczas wiasnie zle i najgorsze gleby bytyby temi,
ktérym moznaby pomoc nakfadem pracy i kapitalu. Pozgdanem na-
wet jest objecie catej powierzchni lesnej, a wiec tez w wielkiej iloSci
istniejacych u nas pustkowi temi naktadami, jezeli ma byC osiggniety

poczatku cel mozliwie najwiekszego podniesienia wydajnosci tego

*) Prawo to w odniesieniu do le$nictwa uwzgledni! nadlesniczy Dr. Molier
w Tharandter Jahrb. 1904 stronica 47.
**) patrz uwage na stronicy 214.
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wszystkiego, co u nas figuruje pod mianem powierzchni lesnej. Do
tego jednak potrzeba daleko idacej ofiarnosci, cierpliwosci, ktore nie
lekatyby sie wielkich naktadéw pracy i kapitatow z pominieciem po-
czatkowo wszelkich lub przynajmniej przedwczesnych rozwazan o ren-
townosci, czyli innemi stowy ofiarnosci, ktérgby $miato nazwaé trze-
ba wspaniatomys$Inosciag. Prawo zmniejszania sie wydajnosci gleby
nie ogranicza w obecnych warunkach intensyfikacji na polu les$nictwa,
t. j. nakfadu pracy i kapitatu, gdyz zar6éwno przez zmiane techniki
hodowli lasu, jak i gatunkdéw drzew, a zwiaszcza z powodu dzisiaj
niezmiernie wzrastajgcych cen drewna mozna wplyw tego prawa
znacznie zmniejszy¢. Do tego przesSwiadczenia przyszedt juz w 1904
r. nadle$niczy Dr. Molier.*) Dochodzi on do wniosku, ze w lesnic-
twie stoi otworem wdzieczne pole do wszelkich wkiadéw, zaréwno
pracy jak i kapitatu, i konczy swoje Owczesne wywody co do ro-
dzajow i kierunku wkiadéw zadaniem, aby na zrobionych przez nie-
go poczatkach oprze¢ silny system intensyfikacji, zbudowany na zasa-
dach ekonomji spotecznej i nauk przyrodniczych. To, czego zadat
wowczas nadleSniczy M olier, stworzyt do pewnego stopnia obec-
nie jego imiennik, Dr. Alfred M olier z Eberswalde przez swdj sy-
stem gospodarstwa, utrzymujacego trwato$¢ zadrzewienia. Zwilaszcza
opierajgc swoj system $cisle na prawach przyrody, a przeto dazac
do najwyzszych celéw ekonomiczno-spotecznych, t. j. do najwieksze-
go wzmozenia produkcji, odpowiada on postawionym przez poprzed-
nika zadaniom. System gospodarstwa, utrzymujgcego ciagto$¢ za-
drzewienia, nie przedstawia systemu catkowicie w sobie zamknietego.
Ma on by¢ przeciwnie tylko pojeciem zbiorowem dla wszystkich tych
systeméw gospodarstwa lesnego, ktérych naczelng zasada jest dgze-
nie do utrzymania ciggtosci zadrzewienia, czyli ciggtosci istnienia lasu.
Wynika to przynajmniej z ostatniej pracy Dr. A Moliera **), napisanej
ze szczegblnem umitowaniem, o istocie i znaczeniu pomystu ,lasu
ciaglego”. Pod ciggtoscig istnienia lasu mamy rozumie¢ utrzymanie
w zdrowiu i zywotnosci wszelkich czynnikbéw wzrostu. Jezeli ujmie-
my pomyst lasu ciggtego w szerszem znaczeniu, jako zbiorowe po-
jecie gospodarki, dbajacej o pielegnacje gleby i drzewostanu, to be-
dzie on dla nas dawnym przyjacielem, do ktérego dotychczas wpraw-
dzie niejednokrotnie wyciggaliSmy rece, nie udzielajgc mu jednak
gosciny w naszych lasach.

Zadanie intensyfikacji lesnictwa prowadzi przemoca do tego sa-
mego logicznego wniosku, z ktérego wychodzi pomyst lasu trwatego,

*) w cytowanym zeszycie Tharandter Jahrb.
**) Dr. fi. Molier. Der Dauerwaldgedanke, sein Sinn u. sein Bedeutung, 1922.
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mianowicie: ze dobra, przerobiona, pielegnowana gleba musi by¢
czynniejszg i zyzniejsza, a tern samem produktywniejsza od gleby za-
niedbanej, oraz ze kazde gospodarstwo, chcace trwale osiggac u siebie
najwyzsze wyniki, musi zastosowa¢ ochrone i pielegnacje wszystkich
czynnikow wzrostu. Jezeli z tego punktu widzenia bedziemy obser-
wowa¢ pomyst lasu ciagtego, to bedac wolnym od danych miejsco-
wych systeméw gospodarstwa i metod urzadzenia, bedzie on réwno-
znacznym z ,hygjeng lasu”. Woéwczas mozna go bez przymusu uwa-
zaC za teoretyczne,-rozwigzanie problemu intensyfikacji w leSnictwie.

Inaczej bedzie sie przedstawiata sprawa praktycznego zastoso-
wania tej teorji w lesie. Trzeba zgory rozwiaC niejeden piekny sen.
W dzietach swych*) podaje A Molier jednak Scisty projekt wpro-
wadzenia swej idei w czyn, i znajduje ona—wskutek powagi nauko-
wej jakg sie cieszy autor—zagranicg licznych nasladowcow. Pomyst
gospodarstwa ciggtego, w oryginalnem ujeciu M oliera, ma sie tern
odrézni¢ od wszelkich dotychczasowych systeméw gospodarstwa les-
nego, iz zada, aby wyznacza¢ caty przyrost lasu corocznie posztucz-
nie w terenie z petnem zrozumieniem rzeczy. Nazywa on ten waru-
nek ciezkim i poréwnuje jego wykonanie ze wspinaniem sie po waz-
kiej stromej kamienistej i ciernistej S$ciezce, po ktdrej poczatkowo
tylko niewielu chodzi. Wiele pewnosci siebie zdaniem Becka nie
przebija sie z tych stdbw. Wyglada to, jakgdyby poza uniesieniem,
w jakiem powstat pomyst lasu ciggtego ukrywato sie zwatpienie, czy
upatrzony cel w formie proponowanej moze sta¢ sie ogdélnern do-
brem wszystkich lasow.

Powatpiewania te mozna rozumie¢; podzielajg je nawet ci, kto-
rzy uznajg pomimo licznych ze swej strony zarzutow w gospodar-
stwie ciggtem M oliera to, czem ono rzeczywiscie jest, a mianowi-
cie dalsze stadjum rozwojowe gospodarsta przerebowego. Jako takie
jednak pomija ono z punktu widzenia ekonomji tyle postulatow, ze
nie moze iS¢ w zawody z systemami juz istniejagcemi, jak naprz.
gospodarstwem smugowo-przerebowem W agnera i innemi, ktére
chce wyprzeé. Rozpatrujac gospodarstwo ciggle z czysto hodowla-
nego punktu widzenia, kazdy przyzna, ze tworzy ono przy rozumnem
wykonaniu z takim naciskiem podnoszonej pielegnacji gleby i drze-
wostanu warunki do osiggniecia zadawalniajgcych wynikdéw z gospo-
darstwa lesnego, chociaz moze niezawsze w tak wielkim stopniu, jak
wskazuje przytaczany w pracach M oliera przykiad z Barenthoren.
Gdyby jednak tak byto, t. j. gdyby speknity sie oczekiwania wszyst-

*)  Dr. A. Molier, Kiefern Dauerwaldwirtschaft, 2 fluflage, 1921.

Betriebsregelung im Dauerwalde (gemeinsam mit Wen-
droth) 1922.
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kich tych, ktérzy—jak sie wyraza M 6 11e r—,porzucili wygodny szero-
ki trakt zreboéw czystych, aby kroczy¢ wazka i ciernistg nieraz $ciez-
ka gospodarstwa ciaggtego”, to potomni kiedy$ nie zawahajg sie na-
zwa¢ Moliera pionierem intensyfikacji w lesnictwie, podobnie, jak to
uczynili rolnicy z zastuzonymi uczonymi na polu chemji rolnej,
J Liebig’iem i HellriegPem,

W tym kierunku mysli i pracuje na polu intensyfikacji leSnictwa
zagranica. Nam niestety trudno zdoby¢ sie nawet na podazanie za
odpowiednig literaturg, c6z dopiero méwi¢ o wprowadzeniu w czyn
jakichkolwiek postepéw, gdy niektore dzielnice naszego kraju stojg
0 przeszto pot wieku wtyle pod wzgledem podstawowych wymagan
racjonalnego gospodarstwa lesnego. Do zmiany w tym wypadku na
lepsze potrzeba przedewszystkiem innego ducha i zastepu pracowni-
kow, wysoce wyszkolonych i opartych o rodzime doswiadczalnie na-
ukowo-lesne, ktéreby nie tylko dostosowywaty zdobycze obcej wie-
dzy do naszych warunkoéw, lecz mogly réwniez odkry¢ niejeden
z istniejacych jeszcze tajnikdw wiedzy dla dobra ogélnoludzkiego.
Tymczasem u nas nieliczni uczeni fachowcy, zgrupowani w trzech
skupieniach (Warszawa, Lwow, Poznan) wobec rozproszenia i tak
bardzo szczuptych kredytow nie sg w moznosci przedsiewzig¢ nic na
szerszg skale zakrojonego. Nie dajmy sie zawstydza¢ pod tym wzgle-
dem innym narodom, jak np. czechom i finlandczykom, ktére natych-
miast po odzyskaniu niepodlegtosci zorganizowaly wzorowe doswiad-
czalnie leSne, nie méwigc juz o innych narodach o starej kulturze
le$nej, od ktérych czerpaé musimy, nic wzamian nie dajac; wybuduj-
my wspollnemi sitami jedng nalezycie wyposazong wzorowg doswiad-
czalnie leSng, zaczynajgc tem samem od podstaw intensyfikacje pro-
dukcji lesnej.

W sprawie pozaréw lesnych.

Jedna z najwiekszych klesk, jakim podlega las, sa pozary lesne.

Nie bede wyliczat tu powodoéw powstawania pozarow i szkoéd,
jakie ogien w lasach kazdorocznie wyrzgdza. Chce tylko przytoczy¢
jeden z licznych sposobdéw walki z ta kleska, stosowany przezemnie
przez diugi szereg lat w duzych, pieknych, wzorowo prowadzonych
lasach sosnowych.

Azeby walka z ogniem byta skuteczna, potrzeba spostrzec
pozar w chwili powstania tegoz i, nie tracac ,,sekundy" czasu, $pie-
szy¢ z ratunkiem, nie czekajac, az ogien obejmie znaczng powierz-
chnie lasu.
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Spostrzezenie pozaru
JW zarzewiu" mo-
zliwe jest tylko przy
obserwacji catego lasu
z gory.

Dla ochrony las6w wy-
zej zaznaczonych, a ma-
jacych okoto 7,000 ha,
zbudowana byta pocza-
tkowo drewniana wieza
sygnatowa, majaca okoto
28 metrow wysokosci.
Wieza ta jednak nie wy-
starczata i w odlegtosci
mniej wiecej 572 Kilo-
metrow postawiona zo-
stata druga takaz sygna-
tbwka. Chociaz wypet-
niaty one swoje funkcje
zupetnie zadawalniajgco,
jednakze gtéwnag ich
wadg byto szybkie préch-
nienie i gnicie zaréwno
wkopanych w ziemie
podstaw, jako tez zam-
kow na spojeniach wig-
zan i schodéw. Po 7—8
latach sygnatowki takie
stawaty sie niebezpieczne
do wchodzenia, a przy-
tem mogty byé przy
ztej woli tatwo podpi-
towane.

Obserwowac¢ las mo-
zna z nich byto na wy-
sokos¢ okoto 34 metrow,
bo na wierzchniej galerji
ustawiony byt stup z po-
przeczkami, majacy 6
metrow wysokos$ci, po
ktérym wchodzito sie,
jak po drabinie.



221

Koszty budowy byty do$¢ znaczne, bo i oku¢ (hakéw, klamer,
Srub) duzo wychodzito.

Chcac mie¢ stalg, a trwatag wieze sygnatlowag dla obstugiwania
catego lasu, zdecydowano sie na zbudowanie sygnatowki zelaznej.

Z licznych projektéw, nadestanych przez r6zne firmy, wybra-
ny zostat projekt inzyniera Mtoszowskiego. Wedtug tego pro-
jektu zbudowana zostata wieza w roku 1911 (patrz rysunek).

Od ziemi wysokos$¢ cokotu fundamentowego 1 metr. Wyso-
koS¢ wiezy 45 metrow do goérnej gaierji, na ktéorej postawiono ze-
lazny (wewnatrz prézny) drag z poprzeczkami do wchodzenia, wy-
sokosci 6 metrow, czyli las obserwowaé¢ byto mozna 2z wysokosci
od ziemi 46 metrow, a wyjatkowo, dla lepszego sprawdzenia, czy
nie wida¢ ognia, dozorca wchodzit po stupie jeszcze o 6 metrow,
czyli razem na wysokos$¢ 52 metrow od ziemi. Naturalnie, pod bu-
dowe sygnatéwki wybrany byt najwyzszy teren.

Sygnatéwka ta byta skonstruowana z zelaza kgatowego. Funda-
ment betonowy, zbudowany na wapno i cement, mial objetosci
okoto 120 m, bo cata wieza trzymata sie waga fundamentu. Waga
calej zelaznej konstrukcji wynosita okoto 19,000 kg.

Wieza za pomocg ramy z katowego zelaza, Srub i ptyt przy-
mocowana byta do fundamentu. Wejscie na wieze byto bardzo
dogodne, po schodach — drabinach =z rur gazowych, z takiemiz
poreczami.

Cala wieza pomalowana byta farbg olejng, zabezpieczajgcg me-
tal od rdzy. Pod gé6rna galerja umieszczono dzwon wagi okoto
16 kg. Do zelaznego stupa przymocowana byta $migta sosnowa
zerdz okoto 12 metréw diluga, po ktoérej w wypadkach pozaru po-
dnoszono na bloczkach chorggiew z cienkiego materjatu o polskich
barwach, jako najdalej widocznych. Na wierzchniej galeryjce umiesz-
czony byt w matej skrytce aparat telefoniczny, taczacy wieze z les-
nictwem i zarzadem lesnym.

Przy wiezy zbudowano mieszkanie dla stréza.

W czas pozarowy stale przy sygnatéwce trzymano dwie pary
koni i dwa wozy, zaopatrzone w narzedzia do gaszenia pozaréw
leSnych. Str6z, majacy lornete potowa, stale dyzurowatl na wiezy
od ranka do péznego wieczora, od wczesnej wiosny do pézZnej je-
sieni, oprécz dni, w ktére niebezpieczehAstwo pozaru nie istniato.
Bywaty tak suche, a bardzo wietrzne jesienie, ze i ,w nocy Kko-
nieczne byty dyzury. Str6z musiat zna¢ doskonale lasy i orjentowaé
sie Swietnie w kierunkach pozaréw. W  poblizu wiezy umySinie

urzadzona byta duza szkoOtka, w ktérej zwykle byto sporo robotnic,



222 —

podczas ognia zabieranych do gaszenia, w czas za$ szczeg6lnie nie-
bezpieczny byly stale dyzury robotnic przy sygnatéwce.

Catkowite koszty zbudowania wiezy wynosilty jedenascie i pot
tysiecy rubli. Mozna narazie sadzi¢, ze to zbyt kosztowna instalacja,
ale przeciez tylko jeden niewielki pozar niszczy lasu wiecej, anizeli
wynosi cata wartos¢ sygnatéwki i zorganizowania ochrony. Sygna-
towka taka obstuguje tatwo obszar kilkunastu tysiecy hektaréw,
a horyzont widoczny jest najwyrazniej zwtaszcza przez lunete po-
towg na odlegtos¢ okoto 25 kilometrow. Jezeli granicza lasy kilku
witascicieli, to mozna zbudowac¢ jedng wspdlng sygnatéwke.

Wielka szkoda, ze nie mamy chociaz przyblizonej statystyKki
pozarow i szkdéd, wyrzadzanych przez pozary w lasach, a wtedy
moglibySmy tatwo wyliczyé¢, jaka ilos§¢ sygnatowek zbudowatoby sie
kazdorocznie, szczegdlnie tu na kresach, gdzie sg duze obszary lesne,
a gdzie ludnos¢ nie grzeszy swa kulturalnosciag, gdzie palg sie lasy
z powodb6w niezachowania najelementarniejszych $rodkéw ostroz-
nosci z ogniem, gdzie umyslnie podpalaja lasy ,kab pasza rasta“,
szczegO6lnie w lasach obarczonych serwitutem pastwiskowym, Ilub
gdzie sie Wynajmuje pastwiska, gdzie wreszcie ludno$¢ msci sie za
kary za kradzieze lesne, ktusownictwo i t. p. Toz zaklecie ,kab ty
zhariew" z ust nie schodzi.

Jezeli doda¢ do tego zupeing nieche¢ do gaszenia pozaru na-
wet za podwojng zaptatg, to nic dziwnego, ze palg sie zwykle bar-
dzo duze obszary.

Sygnatéwki drewniane dobrej konstrukcji wytrzymujag 8 do 10
lat i oddaja nieoszacowane ustugi, szczegdlnie w mniejszych lasach,
koszt za$ zbudowania jest znacznie mniejszy. Po uptywie 5 do 7
lat drewniane sygnatéwki wymagaja gruntownego remontu, poczem
moga przestuzy¢ jeszcze 3 do 5 lat.

Fr. Ch.

S. KELER.

W sprawie walki z séwka sosnowka.

Pan R. Btedowski zamiescit w poprzednim numerze ,Lasu
Polskiego" bardzo ciekawy, na szczeg6towych obserwacjach oparty
artykut o sébwce, stanowiacy piekny dorobek naszych wiadomosci
o tym szkodniku na obszarze Polski. Szczegdlnie sprawa parazyto-
logji jest niezmiernie wazna, mogac w przysztosci wiele dobrego
zdziata¢ w kierunku zwalczania. Niezbyt stusznie jednak krytykuje
p. B. ostro, idagc za Wolffem i Kraussem, spos6b zwalczania séwki
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przy uzyciu drobiu i sSwin, podany przezemnie w ,PiSmie Entomolo-
gicznem 1l

W roku 1922 bytem delegowany do N-ctwa Grajewo w celu
stwierdzenia gatunku szkodnika i podania sposobu zwalczania.
O zadnych blizszych obserwacjach naukowych nie mogto byé mowy,
gdyz tego ani nie przewidywata delegacja, ani tez czasu na to nie
miatem. Stangatem wobec faktu i jako lesnik wobec szkodnika les-
nego, musiatem poda¢ najodpowiedniejszy, mozliwy do natychmiasto-
wego zastosowania przy uwzglednieniu warunkéw lokalnych — spo-
s6b zwalczenia. O zwalczaniu pasorzytami nie mogto byé mowy.
Bezwzglednie, jak w tym, tak i w bardzo wielu innych wypadkach,
pasorzyty stanowig najradykalniejszy i najtanszy sposéb walki, ale
trzebaz je mie¢ w reku, a czeka¢ na samag nature praktyk nie moze,
bo wnet zostatby na haliznach.

W alka przy pomocy drobiu i Swin byta jedyna moja ostoja
w tym wypadku (grabienie $ciotki byto ryzykowne ze wzgledu na
glebe, o lepowaniu moéwi¢ nie mozna, bo lepu w Polsce nie produ-
jemy), a nie przedstawia sie wcale tak komicznie i wcale na nazwe
,grober Uufug“ nie zastuguje.

Oczywiscie, jesli podsuniemy poczwarki sowki nawet ,pod
nos“ kurom Ilub wieprzom, ktére sag w obejSciu karmione, to zupet-
niebym sie nawet nie dziwil, gdyby ich nie tknety.

Dréb, wieprze, wpuszcza sie do lasu prawie gtodne, t. j. dzieh
przedtem karmione zmniejszong racja. Nastepnym rankiem po otrzy-
maniu nieznacznej tylko ilosci pokarmu, lub bez tegoz wpuszcza
sie je do lasu 1tu, zwtaszcza pierwszy raz do lasu wpuszczony
dréb nie odrazu daje sobie rade, czujac sie poczatkowo nieswojo
w tem obcem Srodowisku. Ale skoro sie tu i 6wdzie odstoni nieco
poczwarek i udostepni je ptactwu, wéwczas grzebie ono dalej samo,
wybierajgc poczwarki bardzo skrzetnie. W ciggu sezonu (przepocz-
warzania) mozna w ten sposob oczysci¢ znaczng przestrzehn lasu,
a rola tego sposobu zwalczania w kazdym razie, przynajmniej
w pierwszym okresie zarazenia, gdy pasorzytow (ktéorych mata ilos¢
jest przeciez pierwszg przyczyna wystgpienia masowego szkodnika)
jest ilo§¢ nieznaczna, przewyzsza role tych ostatnich wielokrotnie.

Do przewozenia drobiu do lasu i przewozenia go w lesie
z miejsca na miejsce stuzg specjalne duze przewozne kurniki, gdzie
tez dréb na miejscu nocuje.

Mojem zdaniem metoda ta co najmniej nie zasluguje na ironje,
zwtaszcza jesli ironizujgzy nie podaje innych lepszych metod.

tatwo teoretykowi odrzuci¢ co$ praktycznego i wskazaé¢ na
metody teoretycznie lepsze, ktdrych wykonanie wcale go nie intere-
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suje. Praktyk musi sie liczy¢ naodwrdt z wielu sprawami, ktére dla
teoretyka sa obojetne.

Tutaj napomkne jeszcze o nazwie sOwki. Dzi$ nazwa jej obo-
wigzujaca jest Panolis flammea Schiff., ogot lesnikéw zna ja jednak
pod nazwa starsza, P. piniperda iub griseovarieeata, i nie mozna im
narzuca¢ coraz to nowych nazw dla tych samych szkodnikéw, bo
synonimika jest wazna (cho¢ jest kula u nogi) dla specjalisty, ale
lesnik moze zachowa¢ te nazwe, jakiej sie raz nauczyl Poniewaz
wszelka teorja postepuje naprzod przed praktyka i dopiero po pew-
nym czasie przekazuje esencje ze swego dorobku praktykom, wiec
miedzy innemi szczegdblnie w sprawach terminologicznych praktyk
stoi na poziomie o szereg lat nizszym od teoretyka. Uwazam wiec
za bardziej celowe uzywanie w stosunku do praktykéw nazw star-
szych, niekiedy kolektywnych (n. p. Lophyrurs pini L. ktéry obej-
muje kilka gatunkéw, o réznicach dla lesnika obojetnych).

Sprawa zwalczania szkodnikéw ich pasorzytami nie jest u nas
(i prawie wogdle w Europie) jeszcze aktualna, nie mozna zatem
mowi¢ o walce pasorzytami, a tern mniej mowi¢ lesnikowi, ze ,nalezy
przedewszystkiem pasorzyty otoczy¢ szczegdlng opieka", bo jakze ten
biedny, obarczony olbrzymia pracg gospodarczg lesnik ma sie do tej
,opieki" zabra¢? Piekna i pozyteczna jest teorja, ale nie mozna
z niej w kierunku praktykéw rzucaé¢ tez, ktére sa niewykonalne,
bo to zniecheca, i moze sie spotka¢ z zarzutem praktyka, ze nic nie
warta ta teorja, ktéra sie nie da zastosowac.

Zasada przy zwalczaniu owadoéw szkodliwych jest uchwycic
je zaraz w pierwszym roku i natychmiast potozyé tame mno-
zeniu sie. Obojetne, czy to bedzie dréb, wieprze czy praca rak
ludzkich, kazdy wysitek sktadowy, ujmujagcy pewien procent z ilosci
szkodnika jest wazny, a rezultat miesci sie w wypadkowej tych
wysitkbw. GdybysSmy mogli mie¢ w reku pasorzyty, w stalych
wylegarniach niejako zamagazynowane, woéwczas sprawa jest dla
praktyka inna. Ale <czy urzadzenie takich sztucznych wylegarni
w dzisiejszych warunkach, a co wazniejsze kultywowanie pasorzytéw
przez czas nieograniczony (od jednej inwazji *) do drugiej) jest
wykonalne? Oto tamigtéwka dla teorji, wszak warto sie pokusic
o jej rozwiazanie, bo temat sam przez sie niezmiernie ciekawy,
a ze wzgledu na doniosto$¢ praktycznag niezréwnany.

Z pracowni entomologicznej Wydziatu Choréb
Roilin Panstw. Insi. Nauk.-Roln. w Bydgoszczy.

*) Wyraz ,inwazja” stosowany jest niewlasciwie, bo przywedrowywanie
owadow w wiekszosci wypadkow nie istnieje, zachowuje go jednak, jako wyraz
zaaklimatyzowany ws$réd praktykéw, uzywajac go w tern zmienionem znaczeniu.
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Stowo 0 organizacji Urzedow Ochrony Lasow.

W artykule pod powyzszym tytutem, wydrukowanym w kwie-
tniowym zeszycie ,Lasu Polskiegozaznaczytem, ze zasadniczg wada
w organizacji Urzedéw O. L. jest ustanowienie, a szczeg6lnie skiad
Komisyj O. L.

Twierdzenie to chce blizej uzasadnic.

Wedlug dekretu o organizacji Urzedow O. L. z dn. 16 stycznia
1919 r. Komisje O. L. sktadaja sie z 6 cztonkéw: prezesa Okr. Ko-
misji Ziemskiej, jako przewodniczacego, inspektora O. L., referenta
O. L., przedstawiciela Centr. Tow. Rolniczego (t. j. wiekszej wta-
snosci ziemskiej), przedstawiciela Zwigzku Koétek Rolniczych (t. j.
mniejszej wiasnos$ci) i z cztonka prawnika.

Decyzja zapada wiekszos$cia gtoséw, zas w razie réwnos$ci gto-
séw decyduje prezes.

W sprawach zatem czysto fachowych gospodarstwa lesnego
ma decydowa¢ Komisja, w ktérej maja przewage niefachowcy z pre-
zesem na czele niefachowcem, za$ lesnicy majg prawo wnies¢ votum
separatum, ktére jednak tylko wtedy powoduje rozpatrywanie sprawy
przez Gtbwng Komisje O. L., jezeli obaj to uczynia.

Zrozumiatg jest rzecza, ze prezes, bedacy — jak dotychczas —
z zawodu rolnikiem, bedzie zawsze faworyzowac¢ cele gospodarstwa
rolnego ze szkoda dla lasu, stale przez rolnikéw niedocenianego,
za$ przedstawiciele wiekszej i mniejszej wtasnosci, majgcy stanowié
tak zwany czynnik obywatelski w Komisji (jak gdyby urzednicy le$ni
Polacy nie byli obywatelami i potrzebowali pod tym wzgledem kon-
troli obywatelskiej) bedg w sprawach, o ktérych powinny decydo-
waé¢ fachowa znajomos$¢ rzeczy i Sciste przepisy prawne, kierowac
sie wzgledami politycznemi — jezeli nie demagogicznemi. Wprowa-
dzenie zatem tego czynnika w zakres urzedowania Wtadz Polskich,
z ktéorego wszelka polityka powinna by¢ wykluczona, jest réowno-
znaczne z wprowadzeniem chaosu w regulowanie spraw Ochrony
Las6w i zarazem votum nieufnos$ci dla witasnych Urzedoéow.

To drastyczne zignorowanie strony fachowej przy skiadzie Ko-
misyj O. L. oraz niczem nieuzasadnione skrzywdzenie stanowiska
spotecznego urzednik6w lesnych stoi w proporcjonalnym stosunku
do szkéd, jakie przez to wyrzadza sie naszemu gospodarstwu les-
nemu, majacemu donioste znaczenie dla Panstwa, a dzi§ wprost
w spos6b rabunkowy eksploatowanemu.

Zrozumiatg bowiem jest rzecza, ze osoby niefachowe, wcho-
dzagce w skiad Komisyj, majac decydowaé¢ w sprawach im blizej co
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do samej istoty i skutké6w nieznanych, nie bedg w wydawaniu swego
sgdu kierowac¢ sie fachowg znajomos$cia, im brakujaca, lecz dorywczo
wyrobionem zdaniem, na ktére nie beda bez wptywu rézne uboczne
wzgledy.

To tez zpod reki takich Komisyj wychodzg pozwolenia barba-
rzynskich wyrebéw 30— 35 letnich drzewostanéw sosnowych i debo-
wych, karczunkéw na jatowych piaskach lub w okolicach mato lesi-
stych, bedacych wtasciwie zamaskowanemi wyrebami spekulacyjnemi
i oto czasem na obszarach kilkusetmorgowych karczunkéw, na ktére
nawet wtadze okupacyjne wstydzity sie da¢ pozwolenie lub ktoérych
odméwita Gt Komisja O. L. i t. p. wyreby lasu, naruszajace w bru-
talny spos6b w danych okolicach i na caly szereg lat warunki
istnienia i rozwoju zycia ekonomicznego.

Nie mniej czarng strong tego stanu rzeczy, a najbolesSniejszg
dla lesnikbw, na ktérych spada odjum spoteczenstwa za widocznag
dewastacje naszych laséw, jest to, ze przy takim skitadzie Komisyj
O. L. nie ma wtasciwie strony odpowiedzialnej za dokonane dewa-
stacje las6w i niedomagania w sprawowaniu Ochrony Les$nej, gdyz
cztonk6éw niefachowych nie mozna obwinia¢ za btedne decydowanie
z powodu braku wiadomos$ci z dziedziny im obcej, za$ czionkom
fachowym trudno tez przypisa¢ wine, gdyz sa majoryzowani w Ko-
misji, a gdy nadto zostat do Komisyj wprowadzony czynnik obywa-
telski recte polityczny, a co zatem idzie bardzo czeste interwencje
(nieraz b. energiczne) postow — nie mozna dziwi¢ sie, ze urzednicy
es$ni zniecheceni i rozgoryczeni rezygnuja dla utrzymania mozliwych
stosunkow z cztonkami komisyjnymi z przystugujacego im — zresztg
dos¢ problematycznego — votum separatum.

To tez nadszedt juz ostateczny czas, azeby w miejsce prezesa
Komisji Ziemskiej wszedt wojewoda, jako przewodniczagcy Komisyj
O. L. — jak to nowela do dekretu o Organizacji Urzedéw O. L.
ponos$ proponuje, gdyz o wojewode predzej rozbijg sie niewtasciwe
interwencje, zas$ inspektor O. L. u niego znajdzie poparcie i opieke.

Dalsza ujemng konsekwencja ustanowienia i skiadu Komisyj
O. L. jest przewlekanie zatatwiania spraw stron, ciggnace sie nieraz
miesigcami, i powstajagcy stad biurokratyzm w urzedowaniu, prze-
wyzszajacy o cate niebo okrzyczany biurokratyzm austrjacki. Jako
klasyczny przyktad tego moze postuzy¢ postanowienie § 11 wymie
nionego dekretu, wedle ktérego dla powziecia prawomocnej decyzji
Komisji jest niezbedna obecno$¢ przynajmniej jednego przedstawi-
ciela wiekszej lub mniejszej wtasnosci.

Jezeli zatem taki przedstawiciel nie zjawi sie, moze by¢ uka-
rany drobng grzywna pieniezna, za$ Skarb Panstwa ponosi wysokie
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straty w wyptaconych kosztach podrézy i dyjetach cztonkéw Ko-
misji, a strony oprécz poniesienia strat materjalnych i czasu musza
czeka¢ na zatatwienie swego podania do zebrania sie nastepnej
Komisji.

Na jakiej logicznej podstawie przyznano tym przedstawicielom
tak doniosty przywilej trudno zrozumieé¢: oni bowiem powinni mie¢—
jezeli wogble spoteczenstwo nie ma zaufania do swoich urzednikow—
co najwiecej moznos$¢ wspoétdziatania z reprezentantami Rzadu, wzgle-
dnie kontrolowania ich czynnosci, jednakowoz nigdy nie powinni mie¢
mozno$ci hamowania, wzglednie ostabiania sprawnosci Urzedéw pan-
stwowych, za ktére Rzad jest odpowiedzialny przed spoteczenstwem.
Jezeli przedstawiciele zostali zawiadomieni o posiedzeniu Komisji,
stato sie zados$¢ ich prawu i sprawy powinny by¢ rozpatrywane.

Reasumujac zatem powyzsze wywody, nalezy z naciskiem za-
znaczy¢, ze przy obecnym stanie naszych laséw nie mozna sobie
pozwala¢ na tego rodzaju eksperymenty, jakiemi sa Komisje O. L.,
gdyz dzi$ strony wymagaja predkiej i stanowczej decyzji na swoje
podania oraz dzi$ potrzeba energicznej i ogromnej — niczem nie ha-
mowanej—pracy Urzedéw O. L., azeby nasze lasy doprowadzi¢ do
wzglednego porzadku. Gtos fachowca, odpowiedzialnego za
powierzone mu zadanie, powinien tu by¢ decydujgcym i okr. Inspektor
O. L. oraz jego personel powinien poswieci¢ swe sity i czas na realna
prace w lesie, a nie na bezcelowe referowanie spraw osobom nie-
fachowym, wyktadanie im zasad gospodarstwa lesnego, przepisow
o sporzadzaniu planéw le$nych, zawitych nieraz postanowien obo-
wigzujgcych ustaw i t. p. Historja nas poucza, ze podporzadkowa-
nie gospodarstwa lesnego czynnikom niefachowym przyniosto nam
niepowetowane szkody nietylko w zaborze rosyjskim, ale tez
i w austrjackim. To tez jak we wszystkich dziedzinach zycia spo-
tecznego znikajag nieuzasadnione przywileje, wzglednie krzywdzace
upos$ledzenia Z pozytkiem dla tych dziedzin, tak tez powinno nastg-
pi¢ i w le$nictwie, a tem samem i Komisje O. L. jako przezytek
powinny zniknac.

Miejmy wiec nadzieje, ze w noweli do wyzej wspomnianego
dekretu, rozpatrywanej obecnie w Sejmie, to nastapi, a przynajmniej
razace wady tego drkretu zostang usuniete. Obecnie jednak nalezy
stwierdzi¢ i niejako przygwozdzi¢ ten fakt, ze dotychczasowe nie-
domagania Ochrony Laséw przypisa¢ nalezy Komisjom O. L.

Ochrona Laséw powinna by¢ oparta na ustawie, zgodnej z za-
sadami postepowego gospodarstwa lesnego i o jasnych niedajgcych
sie nacigga¢ przepisach, (na ktéra lesnicy z utesknieniem wyczekuja),
za$ wykonanie ustawy powinno by¢ poruezone wytacznie fachowym
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Urzedom O. L , stanowigcym odrebny Wydziat Wojewdédztwa, z wy-
kluczeniem ingerencji wszelkich postronnych czynnikéw.

Strony nie powinny szuka¢ poparcia swoich présb wzglednie
obrony swoich praw przez problematyczng interwencje przedstawi-
cieli wiekszej czy mniejszej wtasnosci, lecz w przepisach ustawowych
w przepisanej drodze przez wnoszenie apelacyj do wyzszej instancji
i w zaufaniu, ze tam zostanie ich sprawa doktadnie zbadana i bez-
stronnie rozstrzygnieta.

Tak zwane rozprawy w Komisjach O. L. sg bezcelowg gada-
ning, nie majacg wpitywu na tres¢ decyzyj, gdyz te powinny opierac
sie na faktycznym stanie sprawy, ustalonym przez komisarza O. L.
protokularnie na miejscu, przedtozonych dokumentach i pisemnych
oswiadczeniach stron.

Wreszcie nadmieniam, ze niniejszy artykul jest mniej wiecej
streszczeniem mego artykutu, wydrukowanego w numerze 10 — 12
SSylwana“ w roku 1919, pod tytutem ,Krytyczne uwagi o dekrecie
w przedmiocie Organizacji Urzedow O. L.“. Tre$é¢ tego artykutu
czteroletnie doswiadczenie niestety az nadto potwierdzito.

Lublin, w maju 1924 r. Fr. Listkiewicz.

Jeszcze o barwieniu drzew zyjacych.

W imie nauki polskiej uwazam za swoj obowigzek sprostowac
i uzupehi¢ artykut inz. L. Merza pod powyzszym tytutem, zamiesz-
czony w Nr. 2 ,Lasu Polskiego*.

A wiec:

1 Pierwsze proby barwienia drzew na pniu poczynit w pocza-
tkach XIX wieku Francuz Dr. Boucherie a nie Niemiec Reimann,
jak podaje inz. Merz.

2. W tym samym mniej wiecej czasie rozpoczat wyrob pieknych
mebli z drewna, barwionego na pniu, stolarz warszawski, Heurich.
Meble te byly tak piekne, ze na wystawach warszawskiej w 1845 r.,
a nastepnie paryskiej znalazty wielu nabywcow i okazaty sie fadniejsze
w kolorze od francuskich.

3. Pierwszg wzmianke w literaturze polskiej o barwieniu drzew
na pniu znajdujemy w przepysznej ksigzce B. Alexandrowicza
p. t. ,,O drzewie i jego uzytkach", wydanej w Warszawie w r. 1855.
Na szeSciu prawie stronicach znajdujemy w niej szczegGtowy opis,
jak nalezy drzewa zyjace barwi¢, jakich farb do barwienia uzywac i t. d.
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Smutne to bardzo, ze p. Merz po macoszemu potraktowat rodzi-
ma literature, nasuwajac tem samem przypuszczenie, ze gdyby nie
wzmianka w czasopisSmie niemieckiem zr. 1914, do dzi$ nie wiedziatby
0 barwieniu drzew na pniu.

Dalej, w artykule inz. Merza nie znajdujemy stéw zachety, skie-
rowanych do polskich lesnikébw i chemikéw, w sprawie rozpoczecia
préb barwienia naszych rodzimych deboéw, jesionéw i t. d.

P. Merz nie zwrécit uwagi spoteczenstwa naszego na fakt, ze
Niemcy, utraciwszy kolonje zamorskie, achcac ograniczy¢ import, przy-
stapili do prob barwienia drzew, by w przysztoSci zalaC tez rynki
sgsiednich panstw, ktore nie majg ani wiasnych kolonij, ani kolorowych
gatunkéw drewna.

Sprawa powyzsza jest duzej wagi, a my mamy wszystkie dane,
aby rozwing¢ u siebie wihasny przemyst farbiarstwa drzewnego, tem
bardziej, ze przemyst ten niemal przed wiekiem istniat w Polsce i ro-
kowat duze nadzieje.

Pragne, by glos mdj dotart do najbardziej zapadtych puszcz
i pustkowi, gdzie tylko tli polska mysl, by lesnik polski ocknat
sie z apatji i wspdlnie z polskim chemikiem poteznym czynem pchnat
naprzéd nowy, a jednak dawny rodzaj przemystu drzewnego.

Wierze w site polskiego genjuszu i ducha wytworczego.

A wiec do czynu!

Chrzastéw, w kwietniu 1924 r. Wiodzimierz Grabowski.

,otaten Skogsforsoksanstalt™.

Dajgcy sie odczuwaé¢ w Polsce brak centralnej doswiadczalni les-
nej, jak rowniez brak duzego perjodycznego pisma, ktéore mogityby
popiera¢ i kierowa¢ doswiadczalnictwem na szersza skale i okazalej
wydawacé opracowane tematy, skiania mnie do podania pewnych
informacyj, jak sprawa takiego doswiadczalnictwa i wydawnictwa
perjodycznego stoi gdzieindziej, a mianowicie w Szwecji.

W roku 1902 zostat zatozony Panstwowy Zakiad Doswiadczal-
nictwa z siedzibg w Stokholmie. Organizacja jego trwata dwa lata,
t. j. do roku 1904, od ktérego to roku zaktad jest czynny. W tymze
roku Zaktad rozpoczat wydawanie statych biuletynéw, ogtaszanych
drukiem w formie ksigazkowej.

Administracyjnie Zaktad jest kierowany przez zarzad, ktéry
sktada sie z 5-ciu oséb z prezesem p. Arwidem Lindmanem (b. mi-
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nistrem) na czele, p. Karolem Fredenbergiem (generalnym dyrekto-
rem las6w panstwowych), jako zastepcag prezesa. Inne osoby pocho-
dzag ze Swiata naukowego i fachowo-praktycznego.

Personel Zaktadu sktada sie z 20-tu oséb, pracujgcych w po-
szczegblnych wydziatach, na ktore jest podzielony Zaktad. W ydziatéw
tych jest cztery: le$ny, przyrodoznawczy, lesno-entomologiczny i wy-
dziat do badania odnowienia lasu w Norrland (Srodkowa czes¢ Szwecji).

Prezesem lesnego wydziatu jest profesor Gunnar Schotte. On
tez jest szefem Panstwowego Zakiadu Doswiadczalnego i redakto-
rem jego publikacyj. Kierownikiem wydziatu przyrodoznawczego
jest profesor Henryk Hesselman — wyktadajagcy gleboznawstwo
w Jagmastarekursen. Kierownikiem wydziatu lesno-entomologiczne-
go jest p. Ivar Tragardh, profesor entomologji lesnej, a wydziatu
badan nad odnowieniem lasu, docent Edward W ibeck.

W szystkie wydziaty od roku 1904 drukuja wyniki swoich ba-
dan w specjalnie wydawanych rocznikach Zaktadu pod tytutem
.Meddelanden fran Statens Skogsférsdksanstalt”. Pomys$Siny rozwdj
prac Zaktadu DosSwiadczalnego pozwolit mu na rozpoczecie w roku
1913 ubocznego wydawnictwa podtytutem ,Statens Skogsférsoksans-
talts flyglad", ktére to wydawnictwo tworzy samodzielng bibliotecz-
ke prac oryginalnych, nie skrepowanych terminami wydawniczemi.
Prace tego wydawnictwa sa drukowane jednoczes$nie w czasopismie
leSnem ,Skogen" (Las”.

Od zalozenia do konca 1923 r. Zaktad wydat 20 rocznikéw
0 objetosci 6276 stron z 1564 rys. i 50 mapkami w tekscie i 29 nu-
meréow ulotek ,Flygblad”.

Zauwazy¢ nalezy, ze rocznik pierwszy, t. j. za rok 1904 za-
wierat zaledwie 53 stronice z 4 rysunkami, za$ ostatni rocznik za-
wiera juz 480 stron z 3 mapkami i 143 rysunkami w tekScie, a tres¢
jego stanowig:

Malmstrém, Carl: En botanisk, hydrologisk och utvecklingshi-
storisk unders6kning Over ett nordsvenskt myrkomplex. Degero
stormyr. (Badania botaniczne, hydrologiczne i historji rozwoju
jednego z obszar6w bagiennych pétnocnej Szwecji).

Romell, Lars-Gunnar: Rattelser till uppsatsen ,Hanglavar och
tillvaxt hos norrlandsk gran". (Poprawka do rozprawy ,Porosty
brodaczkowe, a przyrost Swierka norrlandskiego “).

Tragardh, lvar: Mai och medel inom skogsentomologien. (Cele
i drogi owadoznawstwa lesnego).

Spessivtseff, Paul: Bidrag till kannedomen om bruna éronvi-
relns (Otiorrhynchus ovatus L.) morfologi och biologi. (Przyczynek
do morfologji i biologji Ottorrhynchus ovatus L.)
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Wibeck, Edward: Om missbildning av tallens rotsystem vid
spettplantering. (O znieksztatceniu systemu korzeniowego sosny
przy sadzeniu dtétem).

Schotte, Gunar: Tallfroets proveniens — Norrlands viktigaste
skogsodlingsfraga. Nagra norrlandska féryngringsproblem I. (Po-
chodzenie nasion sosny pospolitej, jako zasadnicza sprawa od-
nowienia lasé6w w Norlandji. Kilka zagadnien odnoszacych sie od-
nowienia lasu w potnocnej Szwecji I.)

Tragardh, Ivar: Skogsentomologiska bidrag Il. (Przyczynki
entomologiczne II).

Redogédrelse for verksamheten vid statens skogsforsoksanstalt
under az 1923. (Sprawozdanie z dziatalnosci szwedzkiej stacji do-
Swiadczalnej w r. 1923.

I. Skogsavdelningen (oddziat lesny) Gunnar Schotte.

II. Naturvetenskapliga avdelningen (Oddziat przyrodniczy)
av Henrik Hesselman.

IIl.  Skogsentomologiska avdelningen (Oddziat entomologiczny
av lvar Tragardh.

IV. Avdelning for foryngringsforsék i Norrland (Oddziat dla
préob odnowienia lasu w Norrlandji) av Edward Wibeck.

Schotte, Gunnar: Bibliografisk forteckning over inne hallet
i Statens Skogsforsoksanstalts publikationer under 20 — arsperioden
1904— 1923. (Spis bibliograficzny tresci publikacyj, wydanych przez
szwedzka stacje lesng doswiadczalng w latach 1904— 1923).

Dla os6b, ktéreby zechciaty blizej zainteresowaé sie temi wy-
dawnictwami lub nawigazac¢ blizszy kontakt z tym zakiadem lub jego
kierownikami, podaje jego adres: Schweden, Experimentalfaltet,
Statens Skogsforsoksanstalt.

F. Bonasewicz.

Sprawy osSwiatowe.

Szkolnictwo lesne w Polsce i u jej sasiadow.

W numerze styczniowym czasopisma ,Zeitschrift fiir Forst und
Jagdwesen” podaje prof. Schwappach *) ciekawe informacje
o stanie szkolnictwa lesnego we wschodniej Europie, a zatem u nas
i u naszych sasiadow.

*) Dr. Schwappach: Veranderungen im forstlichen Unterrichtswesen
des Auslandes
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Szkolnictwo to w jednych panstwach wskutek zmian politycz-
nych ulegto gtebokim przemianom, w innych powotane zostato na-
nowo do zycia.

1. Awustrja. Uczelnia wyzsza jest—jak i dawniej— Akademja
Ziemianska w Wiedniu z 3 wydziatami: rolniczym, leSnym i meljo-
racyjnym. Od stuchaczow zwyczajnych wymagana jest matura
szkotly Sredniej. Nauka trwa 8 semestrow, zdanie 3 teoretycznych
egzamindéw panstwowych uprawnia do uzywania tytutu inzyniera.
Uczelnia posiada prawo promocji.

Frekwencja w ostatnich latach byta bardzo duza: 1.500— 1,700
stuchaczéw, w tem potowa cudzoziemcoéw.

Ze szkét Srednich, istniejacych w Austrji przed wojng, ocalata
tylko jedna — w Bruck n/Murem. Warunki przyjecia: 5 Kklas
szkoty Sredniej. Kurs 3-letni.

Ze szkot nizszych (szkét dla lesniczych) utrzymata sie réwniez
tylko jedna — w O rth pod Gmunden. Warunki przyjecia: szkota
powszechna i praktyka przedwstepna. Kurs 1-roczny.

Zaréwno szkota w Bruck, jak i utrzymywana przez Dolno-
Austrjackie Towarzystwo Szkot Lesnych szkota w W eidhofen,
walczg z trudnos$ciami finansowemi, wskutek ktéorych w roku 1923
szkota w Weidhofen zostata zamknieta.

Aby wypeini¢ powstatg w ten sposdéb luke, zatozono w r. ub.
przy prywatnej wyzszej szkole lesnej w Koénigstetten, ksztalcacej
w kierunku technicznym (eksploatacja, tartacznictwo, handel dre-
wnem), szkote uprawy lasu.

2. Wegry. Wegierska Wyzsza Szkota Inzynieré6w Gorni-
czych i Le$nych przeniesiona zostala z Selmeczbanya (ktore
znalazto sie poza granicami Wegier) do Sopron’a. Witasciwie
uczelnia stworzona zostata nanowo, poniewaz cate urzagdzenie, wspa-
niate zbiory i laboratorja zabrata Czechostowacja. Warunki przy-
jecia: $wiadectwo dojrzato$ci szkoty $redniej. Nauka trwa 4 lata,
po zdaniu 2 egzamindéw panstwowych stuchacz otrzymuje tytut inzy-
niera lesnego.

Srednia szkota lesna z internatem istnieje w Tata. Warunki
przyjecia: 4 klasy szkoty Sredniej i jednoroczna praktyka przedwste-
pna. Nauka trwa 2 lata.

Szkota nizsza dla personelu ochronnego lesnego i towickiego
w Kiralyhalom ma kurs 1l-roczny. Warunki przyjecia: 4 klasy
szkoty powszechnej i jednoroczna praktyka przedwstepna.

3. Czechostowacja. Wyzsze uczelnie lesne potaczone sa
z czeskiemi politechnikami w Bernie i Pradze. Kurs 4 letni.

W arunki przyjecia, jak we wszystkich wyzszych uczelniach.
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Srednie szkoly istniejg: w Zakupach — niemiecka (dawniej
Reichstadt), w Hranicach — czeska (dawniej M ahrisch-
W eisskirch) i Banskiej Stiavnicy — stowacka (dawniej

Schemnitz). Warunki przyjecia: 4—5 klas szkoly Sredniej. Nau-
ka trwa 4 lata.

Nizsze szkoty dla gajowych 2z kursem jednorocznym istnieja
w miejscowosciach: Jamniee, Domazlice (obie czeskie) i Lip-
tovsky Hradok — stowacka.

Précz powyzszych istnieja 2 prywatne niemieckie szkoly dla
lesniczych w Budziejowicach (Bude jovice) i Chebie. Ostatnia
ma by¢ zamieniona na szkote dla gajowych.

4. Jugostawja. Wyzsza uczelnia leSna potaczona jest z uni-
wersytetem w Zagrzebiu (Zagreb) w postaci wydziatu rolniczo-
lesnego. W arunki przyjecia: S$wiadectwo dojrzatosci szkoty Sredniej.
Nauka trwa 4 lata. Stuchacze zdaja 3 panstwowe egzaminy teore-
tyczne, poczem — po 2-letniej nauce praktycznej — panstwowy egza-
min praktyczny.

LesSnictwo wyktadane jest réwniez na uniwersytecie w Bel-
gradzie, dotad jednak wyposazenie w sily profesorskie i pomoce
naukowe jest stabe.

Srednia szkota powstaje z obecnej szkoly uprawy lasu w A le k -
sinacu, obecnie otwarty w niej jest wyzszy kurs dla technicznego
personelu pomocniczego. Nizsza szkota istnieje w V inko w cach.
W arunki przyjecia — ukonczenie szkoty powszechnej.

5. Rumunja. Wyzsze wyksztatcenie Ilesne wudzielane jest
w Bukareszcie, projektowane jest potagczenie jego z politechnika.
W arunki przyjecia: $wiadectwo dojrzatosci i egzamin wstepny.
Nauka trwa 4 lata, podczas wakacyj obowigzuje 4-krotna praktyka
w lasach panstwowych (kazdorazowo dwumiesieczna). Egzaminy
obowigzuja corocznie, po skonczeniu kursu — egzamin dyplomowy,
ktory daje tytub: ,Inginer silvic*”.

Szkota Srednia istnieje od r. 1920 w Tem isora (Temesvar).
W arunki przyjecia: 4 klasy szkoty S$redniej i egzamin wstepny.
Kurs 3-letni, wychowancy szkoty otrzymujg tytut ,Conductor silvic*.

Nizsze wyksztatcenie dzieli sie wedlug wzoréw francuskich na
2 stopnie:

a) szkoly dla gajowych (narazie jedna w Branesti) z kursem
jednorocznym, w tern pd&t roku teorji i p6t roku praktyki;

b) szkoty dla le$niczych (,Brigadier") w Branesti, Gnoghin
i Caindt. Warunki przyjecia: 4 klasy szkoly powszechnej i egza-
min wstepny. Kurs trwa 2 lata bez wakacyj letnich.
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A oto co pisze Dr. Schwappach o szkolnictwie lesnem
w Polsce:

.Polska posiada 3 wyzsze uczelnie leSne, a mianowicie: w W ar-
szawie (Wydziat lesSny w Szkole Gitownej Gospodarstwa W iej-
skiego), Poznaniu (oddziat leSny wydziatu rolniczo - leSnego Uni-
wersytetu) i Lw ow ie (oddziat leSny wydziatu rolniczo-lesnego Po-
litechniki). Przyjmowanie do powyzszych wuczelni odbywa sie na
podstawie Swiadectw dojrzatosci panstwowych szkdét Srednich; nauka
trwa 4 lata, absolwenci maja prawo uzywania tytutu inzyniera.

Istniejace przedtem $rednie szkoly we Lwowie i Warszawie sa
kasowane, wobec cze”o obok szkolnictwa wyzszego istniejg tylko
nizsze szkoty lesne, a mianowicie: w M argonifnskiej W si (pow.
poznanski), Zago6rzu (pow. czestochowski) i Bolechowie (Ma-
topolska). Od kandydatow wymagane jest ukonczenie 7-oddziatowej
szkoty powszechnej lub 4 klas szkoty $redniej i 1 rok praktyki
przedwstepnej. Nauka trwa 11 miesiecy, egzamin jednak odbywa
sie po dalszej jednorocznej praktyce.

Specjalne kursy organizowane sg dla tych urzednikéw, Kktorzy
dotad nie posiedli wyksztatcenia zawodowego, celem nauczenia ich
podstaw gospodarstwa lesnego.

Dla doksztatcenia wyzszych i nizszych urzednik6w przewidziane
sa kursy uzupetniajgce".

Informacje o szkolnictwie lesSnem u nas sa, jak widzimy dos¢
doktadne, jakkolwiek niezupetnie Sciste.

Nie wspomina Dr. Schwappach o nowopowstatych szko-
tach $rednich. Mamy ich juz dwie, a podobno istniejg projekty
i na dalsze. Komu i jakim celom majg one stuzyé — nie wiadomo.
Il Ogdélny Zjazd Lesnikow Polskich w Warszawie w r. 1919 wypo-
wiedziat sie za skasowaniem szk6t $rednich. Za wuchwatg poszly
czyny: likwidacja ,Wyzszej. Szkoly Lasowej* we Lwowie, formal-
nie «— acz niestusznie — uznawanej za szkote Srednig, i szkoly war-
szawskiej. Il Zjazd Les$nikbw uchwaly poprzedniego Zjazdu nie
zmienit. Uchwaty takich Zjazdéw na catym $Swiecie majg powage
i zarobwno wtadze, jak i spoteczenstwa z niemi sig liczg. U nas
inaczej: w r. 1921 Liceum Krzemienieckie otwiera w Biatokrynicy
szkote Srednig z kursem 3 letnim, o charakterze ogo6lnym, bez spe-
cjalizacji i przyznaje wychowancom jej tytut ,technika lesnego”(!).
W r. 1923 powstaje (a raczej przeniesiona zostaje z Warszawy)
druga szkota, robwniez z kursem 3-letnim, w tomzy. Od nowego
roku szkolnego szkota ta ma byé przeniesiona do Zyrowic (pow.
Stonimski) i specjalizowa¢ swych wychowancéw w dziale techniczno-
handlowym.
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Jak wida¢ z powyzej podanego przegladu szko6t leSnych, istnieje
w szkolnictwie lesnem wielka réznorodno$¢, ktéra Smiato nazwacd
mozna ,chaosem®".

IV Ogélny Zjazd Les$nikéw Polskich, na zwotanie Kktérego
VJ roku biezacym lednicy nasi tak bardzo liczyli i ktéry miec bedzie
wiele waznych spraw do rozstrzygniecia, bedzie musiat zajaé sie
i kwestja naszego szkolnictwa lesnego. Musimy nareszcie wyjs¢
z chaosu, a przedewszystkiem domagac sie, aby w sprawach ksztat-
cenia przysztych lesnikéw lesnicy mieli glos, i to gtos decydujacy.

Jan Kloska.

Egzaminy panstwowe dia kandydatéw na lesniczych.

W dniach 20, 21 i 22 maja r. b. odbyty sie egzaminy pan-
stwowe dla kandydatéw na lesSniczych przy Zarzadzie Okregowym
Lasow Panstwowych w Siedlcach, w dn. 26, 27 i 28 majaw War-
szawie i Radomiu, a w dniach 23—27 czerwca przy Dyrekcji Ladow
Panstwowych w Toruniu—z wynikiem nastepujgcym:

1. W Siedlcach:

Ztozyto podania o dopuszczenie do egzamindw 20 kandydatow,
dopuszczono 20, nie stawito sie 4, zdawato 16, zdato z wynikiem
dobrym 3, z wynikiem dostatecznym 6, nie zdal 1, wyznaczono
powtdérny egzamin z 1 przedmiotu 6 kandydatom.

Otrzymali Swiadectwa:

Wincenty Bobrowski z nadle$nictwa Rajgréd
Lucjan-lgnacy Gtuchowski » W ality
Juljusz-Bronistaw Gwozdziewicz prywatny z nadl. Kamesznica
Stefan Lipinski z nadlesnictwa Czartorysk
Franciszek Orbik W Lipniki

Jan Panfil prywatny z nadl. Zbiersk
Michat Szydtowski z nadles$nictwa W ality

W iktor Wasiluk » Podmiejskiego
Karol Zajac ff Kostopol.

2. W Warszawie:

Ztozyto podania o dopuszczenie do egzaminéw 39 kandydatow,
dopuszczono 32, nie stawito sie 5, zdawato 27, zdato z wynikiem
b. dobrym 1, dobrym, 3, dostatecznym 10, nie zdato 3, wyznaczono
powtdérny egzamin z 1 przedmiotu 10 kandydatom.

Otrzymali Swiadectwa:

Borzedowski Jan z nadlesnictwa Rudniki

Czarnowski Kazimierz N Braszewice
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Cbtadzynski Edward z nadle$nictwa Pajeczno
Darnikiewicz Wincenty n Koto
Krauze Wtadystaw (b. dobrze) n Glinna
Karaszewski Antoni 1 Chorzele
Listowmiczy Eugenjusz n W arszawa
Niedzielski Kazimierz n Gidle
Rubach Wactaw n Koto
Rozek Michat n Puttusk
Réhrenschef Jan prywatny

Spaczynski Piotr z nadle$nictwa Pajeczno
Steczkowski Kazimierz w Lubochnia
Wiechecki Franciszek Wioctawek.

3. W Radomiu:

Ztozyto podania o dopuszczenie do egzaminéw 25 kandydatow,
dopuszczono 25, nie stawito sie 11, zdawato 14, zdato z wynikiem
dobrym 3, dostatecznym 8, nie zdat 1, wyznaczono powtdrny
min z 1 przedmiotu 2 kandydatom.

Otrzymali Swiadectwa:

Badowski Stefan z nadle$nictwa Busk

Chlasta Tomasz n Busk
Drabik Jan n Miechow
Dunikowski Tadeusz n Pawtowice
Karkowski Andrzej 1 Garbatka
Pawtowski Kazimierz w Skarzysko
Rebajn Kazimierz n Olkusz
Strzelecki Felicjan i Wioszczowa
Struzik Pawet n JedlInia
Szuba Konstanty » Garbatka
Zawadzinski Jan n Hrubieszow

4. W Toruniu.

Dopuszczono do egzaminu 25 kandydatéw, nie stawitlo sie 3,
zdawato 22, zdato z wynikiem dobrym 1, z wynikiem dostatecznym
10, nie zdato 11.

Otrzymali $wiadectwa:

Baran Jo6zef z nadlesnictwa Wierzchlas
Ceynowa Franciszek N Gora
Fikus Jozef N Osie
Korona Stanistaw " Lubichowo
Koziotek Jan ; Swit

Leraczyk Stanistaw N Osieczno
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Orzechowski Stanistaw z nadles$nictwa Btedno
Potom Franciszek W Chylonja
Ruszkowski Leon » Mirachowo
Ulbrych Jan -J Przewodnik
Zurawski Antoni n Rytel

z nich Stanistaw Leraczyk, z wynikiem dobrym, a pozostali
z wynikiem dostatecznym.

Od Dyrekcji Panstwowej Sredniej Szkoly Rolniczej w Zyrowicach

(pod Stonimem) otrzymaliSmy komunikat, ktéry w streszczeniu poda-
jemy do wiadomosci czytelnikow.

t. Szkota ma trzy wydziaty: rolny, leSny i meljoracyjny.

2. Celem szkoly jest teoretyczne ) praktyczne ksztalcenie samodzielnych
technikbw w dziedzinie gospodarstwa rolnego lub lesnego albo inzynierji wiej-
skiej (meljoracje, drogi, budownictwo wiejskie).

3. Nauka w szkole trwa 3 lata, poczem absolwenci odbywajg praktyke
roczng. W szkole uczniowie ksztalcg sie praktycznie obok wyktadéw, podczas
roku szkolnego; praktyke wakacyjna (lipiec i sierpien) uczniowie odbywaja poza
szkota. Po egzaminie z 3 kurséw absolwenci odbywajg roczna praktyke (poza
szkota), z ktorej skladajg sprawozdanie, poczem stajg do egzaminu ostatecznego,
zeby otrzymaé Swiadectwo ukonczenia szkoty.

4. Ukonczenie szkoly daje prawa ogélne jednakowe z maturg, précz wste-
pu do wyzszych zaktadéw naukowych.

5. Warunkami wstgpienia do szkoly na kurs 1 sa:

a) ukonczenie eonajmniej 4 klas gimnazjum parnstwowego (lub szkoty, ma-
jacej prawa takiego gimnazjum) albo egzamin wstepny w zakresie klas 4 (bez
taciny), podiug programu gimnazjalnego dla eksternéw:

b) konkursowy egzamin sprawdzajgcy (dla wszystkich, niezaleznie od iloSci
ukoniczonych Klas, jakotez od odbytej praktyki), z polskiego, matematyki i historji
w zakresie klas 4).

6. Chcacy wstgpi¢ na kurs 2 skltadajg egzamin z kursu 1, mianowicie:
z chemiji, z geologji, z fizyki, z botaniki, z geografji Polski i Europy, z zoologji,
z algebry, z geometrji, z rysunkéw technicznych, z miernictwa, z historji Polski
i powszechnej Sredniowiecza, z jez. polskiego i z niemieckiego.

Ponadto, na 2 kurs wydziatu lesnego trzeba wykazaé wprawe w teodoli-
towem zdejmowaniu planéw i planimetrowaniu, na 2 kurs wydzialu meljoracyj-
nego wymaga sie znajomosci funkcyj trygonometrycznych i rozwigzywania tréj-
katébw, z miernictwa za$ wprawy w niwelowaniu i rysowaniu planéw z war-
stwicami.

7. Na kurs 3 nie przyjmuje sie nikogo.

8. Co do wieku, w chwili obecnej szkota ograniczen nie stosuje.

9. Podania sktada¢ nalezy, naimie Dyrekcji szkoty, od 1llipca do 20 sierpnia.
Egzaminy odbeda sie po 20 sierpnia, zajecia sie rozpoczng 10 wrzesnia (doktadne
terminy beda podane dodatkowo).

10. Do podania powinny by¢ zataczone: a) Swiadectwo szkolne (wazno$¢—
do 3 lat), b) metryka, c) Swiadectwo moralnosci, d) swiadectwo lekarskie o zdafc-
nosci do pracy fizycznej, e) zwiezly zyciorys, wlasnorecznie napisany, f) wykae
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osobisty (na ¥4 arkusza: imie i nazwisko, data urodzenia, miejsce urodzenia, wy-
znanie, imiona rodzicéw, zajecie rodzicéw, adres rodzicéw, podpis kandydata)
g) 2 fotografje, h) 3 ztote za egzamin, 7 zt. za utrzymanie w internacie podczas
egzamindw i za furmanke na stacje kolei.

11. W podaniu powinien byé stanowczo wskazany wydziat, jaki kandy-
dat sobie obiera. Zmiana wydzialu po egzaminie wstepnym jest dopuszczalna
tylko w razach wyjatkowych.

12. Nauka w szkole, jak wogéle w panstwowych szkotach $rednich, jest
bezptatna. Wpisowego, po przyjeciu do szkotly, uczniowie ptacg po 2 zk., za ko-
rzystanie z pracowni i narzedzi etc.—28 1z péilrocznie i jednorazowo tytutem
kaucji zt. 25. Za otrzymywane legitymacje, zaswiadczenia i t. p. uczniowie ptacag
wedtug kosztu.

Przy szkole istnieje internat, gdzie uczen otrzymuje mieszkanie, jedzenie,
opranie, kapiel oraz podreazniki (po 1 egz. na 3—4 uczniéw).

Mieszkanie w internacie nie jest obowigzkowe. Jednym z pos$réd uczniow
(powazniejszym, zréwnowazonym) szkota moze pozwoli¢, innym znéw (np. hata-
Sliwym, kiotliwym) moze nakazaé, zeby mieszkali poza internatem, co w miastecz-
ku, bezposrednio przylegajacem do szkoly, nie jest niepodobienstwem.

Adres szkoly: kolej—st. Ston im (do szkoly 10 kim.), telegraf — Stonim,
Szkota Rolnicza, poczta i telefon na miejscu.

Z zycia miodziezy Akademickiej.

Z Kota Lesnikéw Uniwersytetu Poznanskiego.

O dziatalnosci Kota Les$nikow Studentéw Uniwersytetu Po-
znanskiego, bedacego najmtodszem kotem fachowem ws$réod Kot
Le$snikbw w Warszawie i Lwowie, mato dotychczas styszeliSmy jak-
kolwiek jest to Koto, ktére pracuje intensywnie i wykazuje sprezysta
organizacje.

Lokal Kota miesci sie w Collegium Majus (Zamek) Uniwersy-
tetu Poznanskiego. Liczy ono 253 cztonkéw zwyczajnych. Dzieki
dochodom z urzgdzanych przez Koto imprez byto ono w moznosci
zatozy¢ wtasnemi funduszami piekna i liczna biblioteke, skitadajaca
sie z przeszto 600 tomow Scisle fachowych ksiazek. Wobec braku
fachowej literatury w jezyku naszym znajdujemy tam wiele po-
waznych dziet w jezykach obcych, t. j. francuskim i niemieckim.
Bogato zaopatrzona jest takze czytelnia, ktéora précz fachowych pism
posiada czasopisma nietylko miejscowej prasy, lecz takze otrzymuje
dzienniki z Warszawy, todzi, Krakowa, przez co umozliwia czton-
kom pochodzgcym z tych okolic otrzymanie bezposSrednio wiadomosSci
z ich rodzinnych stron.
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Sekcja skryptow posiada wiele skryptow wilasnego wydawnic-
twa, jak np. 1) Nauka o siedlisku drzew le$nych, 2) Gleboznaw-
stwo, 3) Matematyka wyzsza, 4) Zoologja, 5) Fizjologja roSslin,
6) Klucz do oznaczania w stanie bezlistnym drzew i krzewow dzi-
kich i hodowahych, 7) Prawo cywilne, 8) Botanika lesna.

Pozatem w przygotowaniu sa: Dendrometrja i Technologja
drewna. Lecz na tem nie wyczerpuje sie zapas skryptow, bo sekcja
sprowadza wiele skryptéw z innych osrodkéw naukowych.

Sekcja naukowa posiada liczne zbiory ornitologiczne i fitopato-
logiczne, a nad skompletowaniem bogato zaopatrzonego zielnika pra-
cuje jeszcze kilku cztonkéw. Staraniem jej odbylo sie w ostatnim
czasie kilka odczytow, mianowicie:

Wyzet i jego tresura¥ wygtoszony przez Ks. Niedbata,
znanego i cenionego autora ksigzki ,Z towisk wielkopolskich".

,Bartnictwo, jako uboczny uzytek les$nictwa" przez p. asyst,
inz. Udziele.

.,Grzybki gleb lesnych", wygtoszone w dwéch odczytach przez
p. asyst. Zaleskiego i ostatnio odczyt Ks. Niedbata na temat:
.Brzaski wiosenne w knieji".

Sekcja wycieczkowa nie omieszkata da¢ mozno$¢ swoim czton-
kom zwiedzenia licznych obszaréw laséw, a takze zaktaddéw prze-
mystowych, np. fabryki zapatek Stabrowskich i fabryki fornieréw
Pedowskiego w Poznaniu, a w ostatnim miesigcu zwiedzita miej-
scowa radjostacje.

, Zarzagd Kota Lesnikow urzadzitl, celem utatwienia cztonkom
przygotowania sie do egzamindow, repetycje z trudniejszych prze-
dmiotéw, i tak z 1) Teorji btedu i rachunku wyréwnania; 2) Ma-
tematyki wyzszej, a w trzecim trimestrze przygotowuje jako prze-
dmiot repetycji ,Mechanike stosowanag#4

Koto Les$nikow zajeto sie takze wyszukaniem praktyk letnich
dla swych cztonkéw przez wystanie do wszystkich znanych Kotu
urzedow lesnych i wtascicieli laséw odpowiedniego okdlnika, jed-
nakze wyniki sa dotychczas bardzo nikte. Dlatego tez wzywamy
na tej drodze wszystkich pp. leSnikéw i wtascicieli las6w do umo-
zliwienia uczacej sie mtodziezy wyszkolenia sie na dzielnych le$ni-
kéw przez udostepnienie im odbywania praktyk.

Sprawozdanie z obrad ,Podsekcji lesnej" Zwigzku Koét Naukowych
Polskiej Miodziezy Akademickiej.

W ostatnich dniach marca r. b. odbyt sie w Warszawie Il gi

Ogolny Zjazd delegatéw Koét Naukowych poszczegélnych wydziatow

uczelni akademickich, zgrupowanych w Zwigzku K. N. P. M. A.
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Otwarcie obrad plenum Zjazdu, ktére zaszczycit swojg obec-
nos$cig Jego Magn. Pan Rektor Ignacy Koschembahr-tyskowski, wi-
tajagc delegatow w imieniu Uniwersytetu, nastapito dnia 23 marca
w auli Uniw. Warszawskiego. Nastepnie rozpoczely sie obrady po-
szczegblnych sekcyj, podsekcyj i komisyj. *

Obrady ,Podsekcji leSnej" Sekeji Agronomicznej rozpoczety
sie juz 22111 w skiadzie nastepujgcym: Kol. Stanistaw Staszkiewicz—m
przewodniczacy obrad i kol. Franciszek Krzysik—delegaci Kota Inzy-
nier® Lasowej Politechniki Lwowskiej, kol. Puzynowski J6zef— delegat
Kota lesnikéw Uniwersytetu Poznanskiego, oraz koledzy Bock Stefan
i Klimkiewicz Aleksander — delegaci Kota le$nikéw S. G. G. W.
w Warszawie. Sekretarjat prowadzit kol. Kuncewicz Jézef.

Jako rezultat pieciodniowych obrad zostat przyjety statut tym -
czasowy Podsekcji, wybrany Zarzad i Komisja Rewizyjna oraz
uchwalone nastepujace wnioski, ktore bez motywacji, w krotkiem
streszczeniu podajemy:

Szkolnictwo wyzsze.

1. Obowigzkowe odbycie dwoéch praktyk wakacyjnych przed
uzyskaniem dyplomu.

2. Postawienie ¢wiczen praktycznych na wydziatach lesnych
na odpowiednim poziomie.

3. Zorganizowanie doswiadczalnictwa ogdlno-lesnego.

4. Utworzenie nadlesnictw doswiadczalnych przy Politechnice
Lwowskiej i Uniwersytecie Poznanhskim.

5. Organizacja szkolnictwa wyzszego przez scentralizowanie
wydziatow lesnych.

6. Ograniczenie ilosci studentéw na wydziatach lesnych wszyst-
kich uczelni.

7. Podzialt wydziatbw na dwa podwydziaty: hodowlany i tech-
niczny.

8. Utatwienie wuzupetniania studjow i specjalizowania sie za-
granica.

9. Odpowiednie zorganizowanie prac adjunktow, umozliwia-
jace praktyczne studja zdolnym kolegom.

10. Ujednostajnienie program u wykladéw na wydziatach
lesnych.

11. Poparcie przez czynniki miarodajne kooperatyw mieszka-

niowych profesorow.
12. Rozpatrzenie sposobu przerachowywania stypendjow na

na Uniwersytecie Poznanskim.
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Szkolnictw o nizsze:

1. Reorganizacja programu i czasu nauk szkodt nizszych.

2. Nieobsadzanie absolwentami tych szkdét stanowisk samo-
dzielnych, lecz jedynie ochronnych.

3. Otwarcie nizszych szko6t dla personelu techniczno-lesnego

Co do szkolnictwa $redniego, to podtrzymano stanowisko za-
jete na Il-ym zjezdzie w Poznaniu o0 wniesieniu protestu do miaro-
dajnych czynnikéw przeciw tworzeniu $rednich szkot lesnych.

Z ogo6lnych wnioskéw uchwalono nastepujace:

1. Obsadzanie stanowisk w gospodarstwach lesnych pracowni-
kami odpowiednio wykwalifikowanymi.

2. Reorganizacja sktadu personalnego Generalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych.

3. Ochrona przed wyniszczeniem laséw okolic jeziora Switez
i cisbw w Kniazdworze pod Kotomyja.

Po zreferowaniu przez kol. Modzelewskiego Stefana sprawy
stworzenia ,Zwigzku lesnikéw z wyzszem wyksztatlceniem*“, uchwa-
lono zwréci¢ sie do wszystkich Srodowisk, celem rozpatrzenia tejze
sprawy, a zawiazanie Ogod6lnego Zwigzku powierzono $rodowisku
warszawskiemu. Powyzsze wnioski zostaly przyjete jednomysSinie
przez plenum Sekcji Agronomicznej oraz przez plenum Ogéblnego
Zebrania Zjazdu.

Dla wprowadzenia w zycie uchwalonych postulatow oraz ce-
lem skoordynowania catoksztattu prac w Kotach lesnikow, Lwowa,
Poznania i Warszawy, zostat wybrany Zarzad Podsekcji w sktadzie
nastepujacym: prezes: kol. Klimkiewicz Aleksander, sekretarz —
kol. Kuncewicz Jo6zef, skarbnik — kol. Pogorzelski Stanistaw, za-
stepcy kol.: Kirejczyk i Stegman. Referat pracy naukowej kol. Bo-
rzemski, referat praktyk i wycieczek kol.: Olszewski, WScieklica
i Trabczynski, referat informacyjno - publikacyjny kol.: Malanowicz
i Wréblewski, referat pomocy naukowej koledzy: Pertkiewicz i Urba-
nowicz.

W sktad Komisji Rewizyjnej weszli: kol. Krzysik Franciszek—
prezes Kota Stud. Inz. Lasowej Polit. Lwowskiej, kol. Linke Antoni
prezes Kota lesnikéw Uniw. Poznanskiego oraz kol. Bock Stefan —
b. prezes Kota le$nikow S. G. G. W. w Warszawie. Na miejsce
nastepnych dorocznych obrad plenum Podsekcji obrano Lwoéw.

Na tem zakonhczono dnia 26 marca obrady, prowadzone wsrod
bardzo ozywionej dyskusji i wypetnione wytezong praca, skierowana
ku lepszemu jutru les$nictwa polskiego. Ten bowiem cel jedynie
przySwiecat nam w czasie obrad i umozliwit uzgodnienie pogladow.
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RozstaliSmy sie zjednoczeni wspdélnemi ideatami, $Swiadomi obo-
wigzkdéw, jakie na nas cigza.

W zakohczeniu czujemy sie mile obowigzani podziekowaé¢ Jego
Magn. P. Rektorowi J. Sosnowskiemu oraz Szan. P.P. Profesorom:
W . Jedlinskiemu i A. Schwarzowi, ktérzy zaszczycili swoja obecnos$cig
nasze towarzyskie zebranie, stwierdzajgc tem zywe zainteresowanie
sie zjazdem mtlodziezy akademickiej wydziatéw lesnych i rolnych
Rzeczypospolitej.

Zarzad Podsekcji lesnej.

Ksigzki 1 pisma, nadestane do Redakcji.

Inz. A Szwarc.—Poboczne uzytki lesne (kora, zywica, pasza
i Sciotka leSna, nasiona). Warszawa 1924. Ksiegarnia Rolnicza.

»Sylwan", Organ Matopolskiego Towarzystwa LesSnego i Spot-
dzielni Le$nikéw. Wydawnictwa rok XLIL N° 1—3 (styczen—marzec)
1924 r.

Tre$¢: Stanistaw Staszkiewicz: O lasach Polesia.—nz Jan Ko-
sina: Oczyszczanie zrebow.—T eofil Krygowski. Naniesienie zdje¢ buso-
lowych,—. W oroniecka: Masowy pojaw sieciowicy sosnoweczki. —Zdzi-
staw Jastrzebski: Nieco z ocenienia lasn.—Inz. W tadystaw Zaranski;
Sprawy aktualne.—Edward Wer dyn: Opis szkdd wyrzadzonych przez sowke
chojnéwke. — Karol Dudik: Druki do urzadzenia laséw. — Inz. Leopold
Mer z Kilka stow o szarzynie—Inz. Fr. Lisikiewicz: Wyrdbka podktadow
kolejowych.—Prof. Stanistaw Sokotowski: Fundacja Zamoyskich. —
Polskie Towarzystwo Dendrologiczne.—Z literatury.—Sprawy Matop. Tow.Le$ne-
go.—Komunikaty.

»Przeglad Lesniczy", zatozony w roku 1876. Czasopismo mie-
sieczne pod redakcjg Jozefa Zidtkowskiego. Poznan. Maj i czer-
wiec 1924

Tres¢ numeru majowego: Od Redakcji.—Inz. St. W yrw inski: Znaczenie
pochodzenia nasion w gospodarstwie lesnem. — W. A L uczkiewicz: Este-

tyczna i przyrodnicza warto$¢ obszarow Jaworzynskich. — Le$nik z Kaszub:
Ubiegta zima w lasach nad wybrzezem.—Komunikaty.—R&zne.—L iteratura.—Ko-
respondencja.

Tre$¢ numeru czerwcowego: Inz. St. W yrw ifiski: Znaczenie pochodzenia
nasion w gospodarstwie leSnem.—L. Stryczyriski: Sosna na lekkich glebach.
»Las gadall—Komunikaty.—Ro6zne.

»,Echa Lesne*, popularne pismo le$ne. Miesiecznik, wydawany
przez Zwigzek Zawodowy Le$nikow w Rz. Polskiej.—Warszawa.—

Kwiecien i maj 1924 r.
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Tre$¢ numeru 1 Do Czytelnikow. — K. Satkowski: Co dozorca kultur
esnych wiedzie¢ powinien.—W. Dakowski: Kto jest lesnikiem.—J. Ko s tyrk o:
ftilka stow o lasach w Polsce. — L. Tinz: Co to jest dobro publiczne i jak je
szanowac nalezy.—Kursy dla strazy lesnej.—Drobiazgi.—Le$nicy, a ogrodnictwo
i pszczelnictwo.

Tres¢ numeru 22 K Satkowski: Co dozorca kultur lesnych wiedzie¢ po-
winien.—F. Ch.: Z praktyki w borach kresowych. — W. Dakowski: Jaki jest
gtowny cel pracy lesnika—M Dawhyluk Wrég i przyjaciel lasu—L. T.: Po-
gadanki gajowego Marcina.—Kursy dla strazy lesnej w Surazu.

»Acta Societatis Botanicorum Poloniae®, Organ Polskiego To-
warzystwa Botanicznego. Warszawa 1924, Vol. II, Nr. 1

Tres¢: W. Siemaszko: Zapiski grzyboznawczo-geograficzne. — M. No-
winski: Zapiski florystyczne z potudniowo-wschodniego krafca kotliny Sando-
mierskiej. — F. Lilienteldéwnna: Badania nad dziedzicznosciag u gozdzika
Dianthus barbatus L. (C. d) — J. Motyka: Studja nad florg porostow tatrzan-
skich. Czes¢ I. Porosty zebrane w dolinie Koscieliskiej—J. Go lifiska: Sur la
tuberisation des pommes de terre cultivees des boutures. —Notatki naukowe. —
Polska bibliografja botaniczna.

»Ziemial, miesiecznik krajoznawczy ilustrowany. Rok IX. War-
szawa, 1924.

N 4—5—6, kwiecien—czerwiec: Jozef Wen da: Krajobraz morfologiczny
okolic Poznania—J. K ostrzew ski: Poznan w czasach przedhistorycznych. —
Stanistaw Pawtowski: Topograficzne i geograficzne potozenie Poznania.
W itold Kulesza: Charakterystyka szaty roslinnej najblizszej okolicy Pozna-
nia. —J. W. Szulczewski: Ciekawsze zjawiska fauny okolicy Poznania. —
Edward M Niezabitow ska Zwierzeta, jakie niegdy$ na ziemi wielkopolskiej
zyty—XKs. Stanistaw Kozierowski: Poznan i jego okolica w nazwach
miejscowych i najdawniejszych zrodtach.—Ks. Szczesny Detloff: Trzy naj-
starsze bronzy nagrobne w katedrze poznanskiej—Nikodem Pajzderski:—
Na marginesie rozbudowy Poznania.—Ks. Stanistaw Janicki: Pomniki prze-
sztosci Poznania—T adeusz Smoluchowski: Wycieczki w okolice Pozna-
nia.—Niezwykty podréznik Wielkopolski. — St. P.—Zygmunt Swiatopetk-Stupski.
Kronika.—Z piSmiennictwa.

~Lowiec Polskill, Organ Centralnego Zwigzku Polskich Stowa-
zyszen towieckich. Rok XVII, Warszawa, MNS$ 4, 5, 6 (kwiecien,
maj i czerwiec 1924 r.)

»Przeglad Mysliwski i £owiectwo Polskie", Zjednoczony dwu-
tygodnik towiecki. Warszawa, N8N8 8, kwiecien, 9 i 10 maj, 11 i 12
czerwiec 1924 r.

,Ochrona Przyrody? Organ Panstwowej Komisji Ochrony Przy-
rody. Zeszyt 4. Krakdéw 1924. Skfad gtébwny w kasie im. Mianow-
skiego, Warszawa, Nowy Swiat 72.

(Tres¢ podamy w nastepnym numerze ,L. P.“

»Acta Forestalia Fennicall Tomy 20—26. Helsinki (Holsingfors)
1920—1923.

(Tre$¢ podamy w nastepnym numerze ,L. P.%)
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Nowe ksigzkKi.

Dr. Ryszard Biehler.—Hodowla lasu. Cze$¢ zastosowana.
Warszawa 1924. Trzaska, Ewert i Michalski.

K. Libera k—Kornik w Tatrach. Zakopane 1924. Nakladem
autora.

E. Hert zb erg.—Zarys technologji drewna. Krakow 1924. Na-
ktadem Muzeum Przemystowego.

Josef Stiny—Leitfaden der Bodenkunde. Wien 1923. Carl
Gerold’s Sohn.

W. Koppen.—Die Klimate der Erde. Berlin u. Leipzig 1923.
Walter de Gruyter et Co.

Wiebecke—Der Dauerwald in 16 Fragen und Antworten fdr
den Gebrauch im Walde dargestellt von... —Ill, durchgearbeitete
Auflage. Stettin — Neutorney 1923. Pommernblatt Verlags-Gesell-
schaft.

W illiam D ressler.—Zopfungstabelle ais Holzsparer. Neu-
damm 1924. J. Neumann.

E. Her rmann. — Tabellen zum Bestimmen der wichtigsten
Holzgewachse. 2. vermehrte u. verbesserte Auflage. Neudamm, J. Neu-
mann.

H. Simon.—Aus meiner Forstschutzmappe. Neudamm 1924.
J. Neumann.

Konrad Rubner.—Die Bevegung der Preise in Deutschland
vom Beginn des Weltholzhandeis bis zum Weltkrieg.

Max Lincke.—Das Grubenholz von der Erziehung bis zum
Verbrauch. Berlin. Paul Parey.

F. Bub-Bodmar u B. Tilger.—Die Konservierung des Hol-
zer in Theorie und Praxis. Berlin. Paul Parey.

M. Kienitz. — Deutsche Harznutzung. Illl. Die Kiefernharz-
nutzung in Deutschlad. Berlin 1923. Selbstverlag der deutschen
Harzgesellschaft.

Z pismiennictwa.

A. Granger. Pordéwnianie budzetow (Comparaisons budge-
taires) (Revue des Eaux et Forets, N° 2, luty 1924).

Autor poréwnuje kilka budzetéw francuskiej Administracji Les-
nej i wycigga z tego kilka wnioskéw i dla nas pod pewnym wzgle-
dem aktualnych i ciekawych.
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W roku 1868 zwyczajny budzet wydatkéw francuskiej Admi-
nistracji Lesnej (nazwa urzedowa) wynosit 10,000,000 frankéw, z czego
5,000,000 fr. na wydatki osobowe. Dochody wypadly na przeszio
42,000,000 fr. (z czego 35,000,000 fr. z cie¢), czysty dochdod wyrazit
sie w sumie 32,000,000 fr.

W roku 1901 rozchody Administracji Lesnej wyniosty 14,000,000
fr., z czego 6,000,000 fr. na wydatki osobowe. Lasy daly dochodu
okoto 30,000,000 fr. z ktérych 25,000,000 fr. z samych cie¢. Dochéd
czysty Panstwa wypadt na 16,000,000 fr.

W roku 1913 wysoko$¢ rozchodéw wyrazita sie w sumie
16,000,000 fr., w poréownaniu wiec do roku 1901 zwiekszyta sie
o 2,000,000 fr., a to wskutek zwiekszenia uposazenia wyzszych urze-
dnikéw. Dochody daty 34,000,000 fr., dochdéd czysty wypadt na
18,000,000 fr., czyli r6wniez o 2,000,0000 fr. wyzszy w poréwnaniu
do r. 1901.

W roku 1921, po znacznem zwiekszeniu uposazen stuzbowych
i po upanstwowieniu komunalnego personelu leSnego, budzet wy-
datkow zwyczajnych wyni6ést 50,000,000 fr., z czego 38,500,000 fr.
na personel, budzet wydatk6w nadzwyczajnych — 2,500,000 fr.,
razem 53,000,000 fr. Dochody przyniosty 58,000,000 fr., czysty zysk
przeto dat sume 5,000,000 fr.

W roku 1922 rozchody pozostaly bez zmiany, ezyli wyniosty
53,000,000 fr., zwiekszyly sie zato znacznie dochody, przekraczajac
sume 103,000,000 fr. (z ktérych 79,000,000 fr. z samych cie¢), dajac
czystego dochodu okoto 50,000,000 fr.

W roku 1923 cyfra wydatkéw zostata prawdopodobnie ta sama,
dochody za$ zwiekszytly sie jeszcze znaczniej.

Porébwnujac procentowy stosunek wydatk6w osobowych do
ogo6lnego budzetu wydatkéw Administracji Lesnej, widzimy, ze od
r. 1868 do r. 1913 utrzymywat sie on na wysokos$ci 50%, w r. 1922
obnizyt sie do 70%, aw r. 1923 do 67% wskutek redukcji personelu-

W tern uposazenie wyzszych urzednik6w wynosito od r. 1868
do r, 1901 okoto 50% wszystkich wydatkéw osobowych, w 1913 —
60%, w r. 1921 — 84%, w latach 1922 i 1923 — 80%.

W tym samym czasie uposazenie nizszych funkcjonarjuszéw
(officiers, agents) spadlo z50% w r- 1901 do 40% w r. 1913 i 20%
w r. 1923.

Przyczyny tego zjawiska sga dwojakie:

1. Ustawa z dnia 6 pazdziernika 1919 r. zwiekszyta uposaze-
nie wyzszych urzednikéw lesnych trzy i czterokrotnie, nizszych za$

najwyzej dwukrotnie.
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2. Ustawa z dnia 30 pazdziernika 1919 r. upanhstwowita Kko-
munalny personel ledny, dzieki czemu liczba wyzszych urzednikow
prawie sie podwoita.

Sita kupna franka po wojnie Swiatowej zmniejszyta sie przeszio
trzykrotnie, przez co i wydatki osobowe z 16,000,000 fr. w r. 1913
zwiekszyty sie do 53,000,000 fr. w r. 1923. Odpowiednio do tego
zwiekszytly sie dochody z 34,000,000 fr. do przeszio 100,000,000 fr.
Docho6d ten mogiby by¢ znacznie jeszcze zwiekszony, gdyby Panstwo
nie byto skrepowane pewnemi wzgledami, nie pozwalajacemi skie-
rowaé catej uwagi na strone dochodowej administracji lasami.

Stuszng wydaje sie zasada, ze koszty prowadzenia dochodowego
przedsiebiorstwa nie powinny pochtania¢ wiekszej czesci dochodow.
Atoli we Francji po upanstwowieniu laséw komunalnych wytworzyt
sie taki stan rzeczy, ze Panstwo pokrywa wiekszg czes¢ rozchodow
tych laséw, nie korzystajac jednoczesnie z ich dochodow: komuny
i instytucje publiczne pobierajag dochodu z tych laséw okoto 60,000,000
fr. z samych cie¢ i prawie drugie tyle w naturze, oddaja za$ Pan-
stwu za administrowanie temi lasami zaledwie 5,000,000 fr., gdy
w rzeczywistosci Panstwo wydaje na ten cel 15,000,000 fr. Innemi
stowy, Panstwo z tego tytutu obcigzone jest rozchodami w wyso-
kosci 10,000,000 fr. bez zadnego réwnowaznika w dochodach.

Autor zadaje sobie pytanie, czy byloby rzeczg mozliwg zmusié
komuny i instytucje publiczne do ponoszenia kosztéw administracji
w wiekszym stopniu, niz to sie dzieje obecnie. Autor zapatruje sie
na to bardzo sceptycznie, twierdzac, ze moznaby to bylo przepro-
wadzi¢ na drodze prawodawczej, co jednak wywotatoby tyle sprze-
ciwow ze strony zainteresowanych, ze uchwalenie takiej ustawy
bytoby rzeczag bardzo trudng. Zato Panstwo ma moralne prawo
wymagacé¢ od personelu laséw komunalnych nietylko wypetniania
swych normalnych obowigzk6éw strzezenia tych laséw, lecz réowniez
obowigzkéw natury ogoélnej, ciazgcych na Administracji Le$nej, t. zn.
na Panstwie. Chodzi o nowe zadania, spadie na barki korpusu
leSnego dzieki niedawno uchwalonej Ustawie o lasach ochronnych.
Te z las6w prywatnych, ktéore obecnie beda traktowane jako Ilasy
ochronne, otrzymajag pod wzgledem administracyjnym ten sam ustréj,
co lasy komunalne i instytucyj publicznych. Wobec czego obowigzek
nadzoru nad zachowaniem zasad odrebnej gospodarki dla tych lasow
ochronnych winien czes$ciowo spas¢ na barki porsonelu laséw ko-
munalnych.

Gdy wiec jest mowa o personelu leSnym, majacym nadzd6r nad
lasami komunalnemi, instytucyj publicznych i lasami ochronnemi,

czyli nad lasami, nie nalezgcemi do Panstwa, lecz majgcemi znacze-
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nie ogo6lno-spoteczne, wydatki na ten personel winny by¢ umiesz-
czane pod inng rubryka budzetowa, niz wydatki na personel nadzo-
rujacy i administrujgcy wtasnosé¢ prywatng Panstwa, jakiemj sa lasy
panstwowe.

Uwidocznitloby to dostatecznie w budzecie r6znice miedzy wy-
datkami $ciSle administracyjnemi laséw parnstwowych, a wydatkami
innej natury, cigzacemi na Administracji Le$nej.

Pod ta rubryka znalaztoby sie i sporo innych wydatkéw, gdyz
Administracja Lesna ma réwniez obowigzek utrzymywania ochrony
pewnych terendéw gorskich, udzielania pozyczek gminom na budowe
drég lesnych, przeprowadzania meljoracji pastwisk, urzadzen tury-
stycznych, podnoszenia stanu rybotéwstwa, udzielania nagréd za
tepienie zwierzat szkodliwych dla rolnictwa, brania udziatu w akcji
przeciw pozarom lesnym w lasact* niepanstwowych i t. p.

Bytoby rzeczg wskazanag budzet utozy¢ w ten sposéb, aby
z jednej strony byly umieszczane wszystkie wydatki, SciSle zwigzane
z zarzadzaniem lasami panstwowemi, z drugiej wszystkie dochody
z tych laséw, a oddzielnie wszystkie wydatki na cele o charakterze
ogo6lno-spotecznym, ktéorym nie bedzie towarzyszyta odpowiednia
rubryka dochodoéw.

Przy takiem utozeniu budzetu okazatoby sie, ze wydatki na
administrowanie lasami panstwowemi wyniostyby w rzeczywistosci
w r. 1921 nie 87%. lecz 65%. a w r. 1922 nie 50%. lecz 40% og6él-

nych wydatkow. Zygmunt Wandurski.
Warszawa, dnia 8.YI 1924 r.

I-szy Polski Kongres Rolniczy.

W dniach 15, 16 i 17 czerwca odbyt sie w Warszawie pierwszy
Polski Kongres Rolniczy, ktéory zgromadzit okoto 1000 uczestnikéw
z catej Polski.

LesSnicy stabo byli o organizacji Kongresu informowani, jedynie
w sprawozdaniach z posiedzen Zarzadu Gitéwnego Zwigzku Les$ni-
kéw mozna byto znales¢ skape zreszta wzmianki o Kongresie
i o udziale w nim lesSnikow.

Zadawano sobie pytanie, czy le$nicy winni wzigé w Kongresie
Rolniczym udziat. Sprawa zostala zdecydowana pozytywnie.

Kongres podzielit sie na 7 Sekcyj, z tych VI oddana byta
leSnictwu.
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Zgtoszone w niej zostaly nastepujace referaty, z ktérych pierwszy
i ostatni nie doszly jednak do skutku.

1. ,Stan laséw w Polsce, produkcja obrét ogélny" — ref.
dyr. M iklaszewski.

2. ,Zagadnienia obrotu drzewnego" — ref. p. W. Bar anski.

3. ,Polityka lesna w Polsce” — ref. p. Alfred Jankowski.

4. ,Ustawowe Srodki zabezpieczenia i wzmozenia produkcji
lesnej" — ref. p. J. Vogtman.

5. ,Wplyw ochronnej polityki lesnej na zabezpieczenie Ilesi-
stosci" — ref. W. Alkiewicz.

6. ,Znaczenie pracy zbiorowej dla podniesienia lesisto$ci i roz-
woju kultury lesnej* — ref. p. J. Mitlobedzki.

7. ,O podniesieniu produkcji i lesistosci w Polsce" — ref.
p. A. Pacy nski. .

8. ,Handel i przemyst lesny" — ref. p. W. G 6rski.

Dobrze sie stato, ze le$nictwo byto na Kongresie reprezento-
wane: zaréwno referaty, jak i dyskusja nad niemi staty na wysokos$ci
zadania i osSwietlity wiele kwestyj.

Zewnetrznym wyrazem obrad Sekcji lesnej byty jej uchwaty
w postaci wnioskow, ktére przyjete zostaly na plenarnem posiedze-
dzeniu Kongresu w dn. 17 czerwca.

Byty one nastepujgce:

Kongres postanawia:

1. Ze wzgledu na donioste znaczenie produkcji lesnej dla gospodarstwa
narodowego, na cechy interesu publicznego, jakie posiadaje lasy, ze wzgledu na
szczegoblne wiasciwosci produkcji lesnej, odrézniajace je od innych dziedzin pro-
dukciji, oraz wobec pogarszajgcego sie stale stanu laséw—zabezpieczenie i wzmo-
zenie produkciji leSnej wymaga przeprowadzenia doktadnej statystyki co do obsza-
réw, struktury, stanu i wydajnosci laséw w Polsce w formie spisu jednorazo-
wego oraz wydania jednolitych dla calego Panstwa przepisow ustawowych, do-
tyczacych zmiany rodzaju uzytkowania gruntdéw lesnych, zalesienia, nadmierne-
go uzytkowania, ustanowienia fachowo wykwalifikowanych kierownikdw gospo-
darczych, oraz stosowania $rodkéw w celu odwrdcenia klesk elementarnych, z
szczegblnem uwzglednieniem sposobu zagospodarowania laséw ochronnych i in-
nych, majagcych specjalne przeznaczenie. Przepisy te nie powinny krepowaé
inicjatywy i swobody gospodarczej, natomiast przekroczenie ich winno pociagac
za sobg stosowanie odpowiednich skutecznych $rodkéw represyjnych.

2. Panstwo winno dgzy¢ do jaknajszybszej likwidacji serwitutow, jako
warunku niezbednego do podniesienia intensywnej produkcji. Niemoznos$¢ racjo-
nalnego zagospodarowania drobnych gospodarstw lesnych wymaga ulepszenia
struktury ich w drodze ustawowej przez potaczenie graniczacych z sobg drob-
nych obszaréw lesnych w spo6iki gospodarczo-lesne, ktérych zaktadanie winno
mie¢ zwtaszcza zastosowanie przy sposobnosci likwidacji serwitutow i parcelaciji.

3. W ceiu wzmozenia produkcji i nalezytego wyzyskania produkcyjnych
sit przyrody, nalezy dazy¢ do zalesienia nieuzytkow, do czego konieczna jest wy-
datna pomoc w formie udzielania wskazéwek i porad technicznych, dostarczania
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nasion i sadzonek oraz udzielania pozyczek i zapomog, przyczem wszelkie od
powstania Panstwa Polskiego nowozalesione przestrzenie winny byd zwolnione
na lat 30 od podatkéw panstwowych i komunalnpch,

4. Podatek gruntowy od przestrzeni lesnych, zwtaszcza zniszczonych przez
wojne, jako zbyt wysoki w stosunku do ziemi ornej, winien by¢ poddany rewizji.

5. Podatki komunalne dla przestrzeni leSnych tak panstwowych, jak pry-
watnych, wobec znacznie mniejszych $wiadczen gminy wobec lasu winny by¢
zmniejszone.

6. Celem podniesionia produkcji w lasach Polski jest konieczne stwo-
rzenie stacji doswiadczalnych dla badania i selekcji nasion lesnych, kontrola nad
pochodzeniem tychze, przyczem import nasion le$snych z zagranicy winien by¢
z wyjatkiem nasion drzew t. zw. ,egzotycznych" wzbroniony, dalej tak samo
stworzenie stacji doswiadczalnych dla badania rozwoju drzewostanow.

7. Celem nadania naszej polityce drzewnej jednolitego i niezmiennego
kierunku zasadniczego, uwzgledniajgcego w petni potrzeby lesnictwa wszelkie
zarzadzenia, dotyczace bezposrednio obrotu drzewnego, lub na niego posrednio
wptywajace, przedewszystkiem za$ rozporzadzenia, regulujgce eksport, wysokos¢
podatkéw, wysokos¢ optat wywozowych oraz przewéz drewna wodg lub koleja-
mi, wydawane by¢ winny w $cistem porozumieniu i za wyrazng aprobatg Mini-
sterstwa Rolnictwa.

8. Poniewaz z powodu nadprodukcji przez ustawowo dozwolony wczesniej-
szy wyrgb dwoéch etatdw na danine lasowg oraz zmniejszonego zwtaszcza w chwili
obecnej spozycia drewna wewnatrz kraju z powodu ogolnego przesilenia ekono-
miczno-finansowego Polska rozporzadza¢ bedzie w trzech latach najblizszych
rocznym nadmiarem drewna, przekraczajacym 3 miljony metrow kubicznych:

aj nalezy utatwi¢ w tym okresie korzystny zaréwno dla produkcji lesnej,
jak tez i dla zrownowazenia bilansu handlowego, a nie stojgcy w sprzecznosci
z interesami krajowej konsumcji drzewnej wywo6z drewna nieobrobionego zagra-
nice pod warunkiem, ze utrudni sie wyw6z z tych wojewdédztw, ktérych pro-
dukcja drzewna nie wystarcza na wlasne zapotrzebowanie;

b) dla utrzymania tego wywozu we wiasciwych granicaoh, uwzgledniaja-
cych kazdorazowo zapotrzebowanie krajowej konsumcji oraz rozwdj przemystu
drzewnego, nalezy utrzymaé kontrole panstwowg nad wywozem w formie jaknaj-
prostszej oraz system pobierania umiarkowanych optat wywozowych, ktérych
wysokos$¢ zalezataby od stopnia nasycenia rynku wewnetrznego;

c) nalezy wyda¢ bezwzgledny zakaz wywozu drewna w stanie nieobro-
bionym z chwilg, gdy wskutek ukorczenia $ciggania daniny lasowej roczna pro-
dukcja drewna zréwna sie z jego wewnetrznem zapotrzebowaniem, z wyjgtkiem
sortymentéw, ktére w kraju przerobione lub zuzyte by¢ nie moga.

9. Przewidujac, ze w niedalekiej moze przysziosci konsumcja krajowa
wskutek uregulowania sie stosunéw gospodarczych oraz rozwoju przemystu
drzewnego przewyzszy roczng produkcje drewna w lasach polskich, oraz uwaza-
jac za pozadane stworzenie nowego zrédta bogactwa narodowego przez przerébke
na polskich tartakach surowca drzewnego panstw sgsiednich oraz wywoz pozy-
skanych poéffabykatow zagranice, zwroci¢ sie do miarodajnych czynnikéw, aby
poswiecity baczng uwage temu zagadnieniu przy zawieraniu traktatéw handlo-
wych z panstwami sagsiedniemi.

10. Ze wzgledu na niezwykle doniosta role, jaka odgrywa przewédz drew-
na w ogolnej polityce drzewnej, oraz dla zastgpienia drewnem wojewodztw
wschodnich jego brakéw w wojewoddztwach srodkowych i zachodnich, wreszcie
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dla utatwienia przemystowi drzewnemu dostawy surowca, zwroci¢ uwage na wy-
soce nienormalne stosunki, jakie w tej dziedzinie dotychczas panowaly, wyra-
zajgc przekonanie, iz niezbedna jest gruntowna rewizja dotychczasowych taryf
przewozowych z uwzglednieniem wszelkich uzasadnionych postulatéw, jakie w tej
sprawie jednomysinie przez wszystkie zainteresowane czynniki sg wysuwane.

11. Wobec doniostosci sptawu wcdnego dla zbytu drewna oraz dla pota-
nienia kosztow jego przewozu uzna¢ za nieodzowne jaknajszybsze doprowadze-
nie do porzadku juz istniejacych kanatow i rzek sptawnych przez ich regulacje
i wprowadzenie ulepszen technicznych, oraz mozliwie szerokg dalszg rozbudowe
sieci drég wodnych.

12. Zwroci¢ sie:

a) do wilasciwych instytucji, organizacji, samorzadéw i wtadz (Min. Wy-
znan i O. P.,, Min. Spraw Wewn., Min. Spraw Wojsk., Min. Roln. i D. P., Min.
Skarbu) o wszechstrone szerzenie kultury lesnej za posrednictwem sskét, harcer-
stwa, referatdw kulturalno-o$wiatowych, stowarzyszen, zrzeszen i zwigzkéw tu-
dziez o umozliwienie dtugoterminowego kredytu i umieszczania oszczednosci w in-
westycjach i meljoracjach lesnych;

b) do Sejmu o state powotywanie do prac komisyjnych rzeczoznawcow
lesnych.

Niezaleznie od powyzszych wniosk6w przyjeto 5 wnioskéw
dodatkowych, ktére traktowane bytly, jako dezyderaty Sekcji i ma-

terjaty do dalszych prac,'a mianowicie:

1 Dyr. Miklaszewskiego.

W celu rozwoju i podniesienia wytwoOrczosci zaktadow przemystowych,
opartej na mechanicznej i chemicznej przerdbce drewna, sekcja leSna zwraca
uwage Kongresu Rolniczego na potrzebe wezwania czynnikbw miarodajnych do
podniesienia wysokosci udzielanych kredytdw na cele przemystu drzewnego do
tej normy, w jakiej udzielany jest ten kredyt innym gateziom przemystu, handlu,
rekodziet i rolnictwa.

2. P. Jundzilla.

Pozgdanem jest, by dla wzmozenia lesistosci kraju rzad corocznie wyzna-
czyt pewien kredyt meljoracyjny dla osuszenia laséw blotnych oraz zalesienia
nieuzytkow.

3. P. Zygmunta Platera.

Sprawe nadzoru nad lasami wtoscianskiemi przekaza¢ starostwom i samo-
rzadom z tern, by miejscowi lesnicy tak rzadowi jak prywatni rozdzielili pomie-
dzy siebie lasy witoscianskie w powiecie i zajmowali sie ich nadzorem z apelacjg
do starosty obowigzkowa.

4. P. Zygmunta Platera.

Zwolni¢ z podatkéw panstwowych i komunalnych na lat 30 te wszystkie
przestrzenie, ktére skutkiem dziatan wojennych zostaty zniszczone i bezprodu-
ktywnie dzi$ leza odtogiem bez bytej ani obecnej korzysci dla wiasciciela, a to
celem umozliwienia witascicielom ich zakulturowania.

5. P. Pruszyrtskiego.

Pozadane jest stosowanie ulg podatkowych, przewidzianych we wniosku Na 3,
takze do przestrzeni odnowionych po zdewastowaniu takowych wskutek wojny
i rewolucji rosyjskiej.



251

O ile, jak zaznaczyliSmy wyzej, obrady staly na wysokos$ci za-
dania, o tyle organizacja Kongresu nastrecza wiele uwag.

Komitet Organizacyjny oraz Wydziat Wykonawczy Kongresu
sktadat sie z 48 os6b, w tej liczbie nie byto ani jednego les$nika.
Z urzedu wchodzit do Komitetu jedynie prezes Sekcji VI, p. Alfred
Jankowski.

Dalej, poszczegdlne organizacje miaty prawo delegowania réz-

nej ilosci przedstawicieli— 10 do 15 z Centrali, wzglednie po jednym
przedstawicielu z kazdego powiatu, na terenie Kktéorych dziatajg.
Lesnicy potraktowani zostali po macoszemu — Zwigzek Les$nikéow

otrzymat tylko 10 miejsc, z innych organizacyj lesnych réwniez 10
miejsc otrzymat nieznany nikomu i istniejgcy bodaj tylko na pa-
pierze Zwigzek Lesnikow z wyzszem wyksztatlceniem (w Warsza-

wie). Inne organizacje reprezentacji nie otrzymalty.

Oryginalnie i ciekawie przedstawiata sie sprawa wnioskow:
zostaty one uchwalone przed Kongresem w prezydjum poszczegol-
nych Sekcyj. Po wygtoszeniu referatow i dyskusji nad niemi

w Sekcji wnioski zgodnie z regulaminem Kongresu mogly by¢ tylko
albo przyjete albo odrzucone, poprawki i zmiany choéby najdrob-
niejsze nie byty dozwolone. Zatem uczestnicy obrad musieli z do-
brocig inwentarza gtosowa¢ nad gotowemi wnioskami przygotowa-
nemi przez prezydjum Sekcji.

Ostabito to bezwzglednie nastréj obradujacych.

Byly na Kongresie i zgrzyty. Pierwszym z nich byto zupetne
przemilczenie w diugiem przemowieniu p. Ministra Rolnictwa i D. P.
leSnictwa, ktore wszak wyodrebnione byto w osobna Sekcje i po-
waga swych obrad wysuneto sie na jedno z pierwszych miejsc.
O lasach i le$nictwie nie wspomniat p. Minister ani stowkiem, jakby
one w Polsce nie istniaty.

Drugim zgrzytem byta nieobecnos$¢ profesoré6w wyzszych uczel-
ni leSnych. Na 3 wyzsze uczelnie lesne wzieto udziat w obradach
Sekcji 2 profesorow (pp. Mokrzecki z Warszawy i Wielgosz z Po-
znania) oraz zawsze i wszedzie stajacy do apelu prof. Uniw. Jhgiell.,
Stanistaw Sokotowski.
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Zmarli.
S. p. Stanistaw Skrzypinski

cztonek Zwigzku Zawodowego Lesnikow w Rz. Polskiej, wychowaniec S$rednie
szkoly lesnej w Warszawie, lesniczy dobr Zotudek w ziemi Wileriskiej, zmart
w 25 roku zycia, jako ofiara obowigzku.

W roku 1922, jako praktykant w lasach dobr Suprasl, podczas gaszenia
pozaru lesnego ulegt wypadkowi, ktéry wywotat przewleklg chorobe i spowo-
dowat Smier¢ pelnego nadzieji i dobrze zapowiadajacego sie*pracownika lesnego.

Czes$¢ Jego pamieci!

Zatobne poktosie.

W ostatnich dwu latach $mier¢ wyrwata z posréd pracownikdw na niwie
leSnictwa na obu poétkulach szereg ludzi, zastuzonych dla nauki.

Ze wzgledu na znaczenie pracy ich dla rozwoju leSnictwa oraz na stosunki
osobiste, jakie wielu z nich tgczyto z Polakami, odbywajacemi studja lesne
w uczelniach zagranicznych, podajemy ponizej sylwetki kilku zastuzonych mezow.
Brak wsrod nich wspomnienia o zmartym w r. u. wielkim uczonym szwajcarskim
prof. Englerze, ktérego zyciorys w celu uzupehnienia danych biograficznych
odktadamy do nastepnego numeru.

Dr. Bernard Edward Fernow.

Nazwisko to napewno nie jest znane ogGtowi lesnikéw, a moze nawet
nie znajg go i ci, co dos¢ pilnie $ledzg za postepem wiedzy i praktyki lesnej.
A jednak nazwisko zmartego 6 lutego 1923 roku Bernarda Fernow bez watpienia
godne jest umieszczenia posrdd nekrologéw zastuzonych dla leSnikéw mezéw,
kto wie nawet, czy nie na czele ich. Jego zastuge i jego warto$¢ najlepiej okresla
tytut, jakim go darzg we wspomnieniach posmiertnych jego rodacy z drugiej przy-
branej Ojczyzny, ktérej wiernie stuzyt, tytut ,,0jca leSnictwa amerykanskiego".
Mato sie wie u nas o leSnictwie amerykanskiem (mysle o St. Zjedn. Am. Péin.),
a jesli sie wie co$, to przewaznie o dziewiczych i dewastowanych lasach i o tern,
ze niemcy wprowadzili tam co$ nieco$ ze swojej praktyki lesnej. Faktycznie na-
lezatoby wiedzie¢, ze obecnie w Stanach istniejg 22 wyzsze zaklady naukowe
lesne, ze pracuje okoto 10 leSnych stacji doswiadczalnych, ze zawodowych stowa-
rzyszen lesnych jest okoto pot setki, czasopism lesnych Kkilkanascie, stowem, ze
wzory, rzucone tu z Europy rozrosty sie i przerodzity z iscie amerykanska Szyb-
koscig w rodzime, rozlegte i rozwiniete warsztaty pracy.

Bujny ten rozwdj lesnictwa poczatek swoj miat w jednym cztowieku. Tym
byt Bernard Fernow.

Urodzit sie on w roku 1851 w Inowroctawiu, w wojewoOdztwie Poznan-
skiem. Szkote Srednig ukoriczyt w Bydgoszczy, pdzniej akademie leSng w Miinden.
Po odbyciu kampanji francuskiej 1870 roku i odstuzeniu stuzby wojskowej miody
Fernow udaje si¢ w 1876 roku do Stanéw Zjednoczonych i rozpoczyna Karjere
leSng od udzielania technicznych porad lesnych w czasie wolnym od zajecia biu-
rowego, aw 10 lat p6zniej staje juz na czele Wydziatu Le$nictwa w Departamencie
Rolnictwa Stanéw. W miedzyczasie bierze zywy udziat w pismienictwie leSnem,
poczatkowo umieszczajgc swe prace w pismach ogolnych, p6zniej w powstatych
czasopismach lesnych, wreszcie zostaje redaktorem organu gtéwnego zwigzku
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lesnikow; bierze zywy udziat w organizowaniu ruchu zawodowego: uczestniczy
w kongresach lesnych, a od 1889 zostaje przewodniczacym Komitetu Wyko-
nawczego Zwigzku Lesnikow. Gra wybitng role w tworzeniu szkolnictwa zawo-
dowego: wyklada lesnictwo w kolegjum rolniczem stanu Massachusel, w uniwer-
sytecie w Nebrasca, w szkole Colorado Springs, w uniwersytecie California,
w uniwersytecie Wisconsin, organizuje i jest w ciggu 5 lat rektorem pierwszego
kolegjum lesnego w Nev-Jork, w szkole lesnej w Yale, w kolegjum w Pensylwanji
w uniwersytecie Krélowej, wreszcie zaproszony do Kanady (1907) organizuje.
Wydziat LeSny przy uniwersytecie w Toronto i przez lat 12 pozostajs jego
dziekanem.

W dziedzinie techniczno-gospodarczej jego pracg jest zatozenie podstaw
pod badania wiasnosci technicznych drewna, tak rozwiniete w dzisiejszem Labo-
ratorium badania drewna w Madison; jego dzielem jest zalesienie rozlegtych
wydm piasczystych w Nebraska (80.000 ha). W dziedzinie administracji panstwo-
wej wywalcza emancypacje agend lesnych, grupujac je w Forest Service (Urze-
dzie Lesnym), przeprowadza przejecie od poszczegdlnych stanéw lasow pan-
stwowych i zcentralizowanie ich administracji. W dziedzinie prawodawstwa les-
nego i polityki lesnej sam opracowuje podstawowe ustawy i wykresla linje wy-
tyczne zarébwno wiadz zwigzkowych, jak wielu poszczegélnych stanéw; bierze
wybitny udziat w organizacji wiadz le$nych w Kanadzie.

W dziedzinie pismiennictwa jest niezwykle ptodny i niezmordowany: przez
caty swoj zywot zasila artykutami swemi wszelkie pisma zawodowe, zamieszczajac
prace z roznych dziedzin le$nictwa, a zwiaszcza z polityki lesnej, technologji
drewna i botaniki lesnej. Mozna powiedzie¢, ze w piSmiennictwie leSnem jest
pionierem. Z wiekszych prac wymieni¢ trzeba: Ekonomike lesng, Historje les-
nictwa, Hodowle drzew. Poza drobnemi artykutami rejestr jego prac, publiko-
wanych w wydawnictwach perjodycznych, przekracza liczbe 250. Niepowszednie
zalety umystu i ducha: bystros¢ obserwacji, jasno$¢ w sadach, niezwykla praco-
wito$¢ i wytrwatosé obok wysokiego daru organizacyjnego, prostoty w obcowaniu
i serdecznosci umozliwity mu odegranie w lesnictwie amerykanskiem tak wszech-
stronnej roli; organizatora, polityka —prawodawcy, pedagoga,, publicysty — popu-
laryzatora i badacza — uczonego.

Jozef Kostyrko.

Dr. Karol Wimmenauer.

Zmart 10 lutego 1923 r. w Giessen w wieku lat 79, jako emerytowany pro-
fesor leSnictwa na uniwersytecie tamtejszym.

Wimmenauer po 20 o letniej pracy w administracji lesSnej powotany w roku
1886 na katedre lesnictwa w Giessen, gtownie jest znany, jako znakomity peda-
gog, ktéry w ciggu 30 lat wychowat i wyksztalcit catg generacje lesnikow. Wy-
ktadat wszystkie przedmioty matematyczne: miernictwo leSne, budowe drég les-
nych, pomiar drzew i drzewostandw, urzadzenie lasdw, ocenianie i statyke lesna,
a nadto fowiectwo i rybactwo, historje leSnictwa i administracje leSna. Szeroka
wiedza, jasny umyst, pracowitos¢ cechowaly go. Dziatalno$¢ pedagogiczna, ktorg
uwazat za gtdwny cel swego zycia, nie wyklucza dziatalno$ci na polu literatury
lesnej i doswiadczalnictwa. Od roku 1878 byt wspotpracownikiem, od 1902 roku
redaktorem pisma ,,Allgemeine Forst u. Jagdzeitung", w ktérem umieszczat wigkszo$¢
swych licznych artykutéw ze wszystkich dziatéw lesnictwa. Z dziet, wydanych
ksigzkowo, zostawit po sobie jedynie podreczniki dla swych stuchaczéw, przy-



254 —

stosowane do ich wymagan, zarys ocenienia lasu i statyki lesnej — zarys
nauki o fiudowie drég lesnych, — zarys urzadzania lasu i pomiar drewna.

Na polu doswiadczalnictwa leSnego pracowat juz w czasie swej dziatal-
nosci administracyjnej, opracowujac lokalne tablice, po6zniej jako profesor praco-
wat nad bukiem, debem i jesionem, czego rezultatem byly pierwsze tablice za-
moznosci dla tych drzew.

Dr. Alfred Molier

Przed poétora rokiem, 4 listopada 1922 r., rozstat sie z tym Swiatem prof.
Dr. Alfred Molier, dlugoletni i ostatni dyrektor Akademji Le$nej w Ebers-
walde. Ze wzgledu na licznych ucznidéw jego w Polsce i na zastugi, jakie po-
tozyt dla nauki lesnictwa, poswiecamy mu stéw kilka.

Dr. Alfred Molier, urodzony w r. 1860, odbywat studja leSne w Eberswalde,
gdzie specjalnie poswiecit sie mykologji. W roku 1887 oglosit pierwszg swa
prace z tej dziedziny, ktéra byta zarazem pracg doktorska. Po 3-letnim pobycie
na dalszych studjach w Brazylji otrzyma! nadle$nictwo Worsdorf, wkrdtce jednak
przeniesiony zostat do naukowego nadle$nictwa Eberswalde i w tamtejszej aka-
demji rozpoczat wyktady.

W roku 1906 mianowany zostat dyrektorem akademji. Na tern stanowisku
przetrwat lat 15 az do chwili reorganizacji w r. 1921, przy ktérej dyrektorzy
akademji (w Eberswalde i Hann. Miinden) ustgpi¢ ntusieli ze swych stanowisk
na rzecz rektoréw, obieranych corocznie na wzor wszystkich wyzszych uczelni.
Molier nie mdgt pogodzi¢ sie z nowym stanem rzeczy i z zycia akademickiego
wycofatl sie. Nie przestat jednak pracowaé naukowo az do zgonu.

Poczatkowa specjalizacja Moliera w dziedzinie mykologji przyniosta caly
szereg prac: o budowie korzeni u sosny, grzybie domowym, hubie sosnowej,
opil$ni i odzywianiu azotowem i t. d. Roéwnolegte z mykologja szta praca w dzie-
dzinie hodowli lasu, zwiaszcza hodowli sosny pospolitej. Obok studjow nad
sosng obmyslat Molier nowe narzedzia do jej uprawy, ulepszat sposoby sadzenia.
Prowadzit badania nad nasionami sosny, nad prdchnicg, a zwtaszcza nad kwasng
préchnicag w miodnikach sosnowych.

Ostatnie lata swego zycia poswiecit nowemu — a mato w Polsce dotad
znanemu — problemowi ,,gospodarstwa ciggtegol (,,Dauerwald™) w lasach sosno-
wych. Problem ten Molier zbadat doktadnie, oswietlit metodycznie i nadat mu
rozgtos. Jemu tez poswiecit ostatnie swoje prace: ,,Kiefern—Dauerwaldwirtschaft.
Untersuchungen aus der Forst des Kammerherru v. Kalitsch in Barenthoren™ (1920),
»Kiefern—Dauerwaldwirtschaft 11" (1921—2 wydania), ,,Betriebsregelung im Dau-
erwalde” (1922—tgcznie z W endrothem) i ,,Der Dauerwaldgedanke, sein Sinn
und seine Bedeutung".

Eugenjusz Vadas.

Zmarty w roku 1922 Eugenjusz Vadas*) byt jednym z-najbardziej,
zastuzonych dziataczy na polu lesnictwa na Wegrzech, jako pierwszy dyrektor
szkoty dla lesniczych w Vadaszerdo, potem dhugoletni profesor hodowli lasu,
zoologji lesnej i ochrony lasu w Akademji Goérniczo-Lesnej w Selmeczbanya oraz
tworca i kierownik wegierskiego doswiadczalnictwa lesnego. Na obu polach
potozyt dla leSnictwa wegierskiego niespozyte zastugi.

") Czytaj: Vadasz.
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Jako profesor i badacz wyr6zniat sie Vadas wspaniatg wymowa, gleboka
wiedza, wielkim darem obserwacji i zmystem krytycznym, jako cztowiek—rzadka
pracowitoscia, wytrwatoscia, poczuciem obowigzku i sprawiedliwoscia.

Dziatalno$¢ pisarska Vadas’a szta w dwoch kierunkach: byt autorem
licznych prac, jako to: ,,O hodowaniu laséw debowych™ (1888), ,Hodowla lasu"
(1898 i 1921), ,,O uprawie wierzby na zalewiskach", ,Historja Akademji Le$nejl
(1896), ,,Monografja grochodrzewu", oraz dlugiego szeregu artykutéw w pismach.

Jako redaktor przez lat 20, od zatozenia az do zawieszenia wydawnictwa
w r. 1920, prowadzit organ wegierskiej le$nej stacji do$wiadczalnej — ,,Edeszeti
Kiserletek" (,,Doswiadczenia lesne™).

Vadas byt tworcza wegierskiego doswiadczalnictwa lesnego i na tem
stanowisku zdobyt sobie tak wielkie uznanie, ze ostatni (VI) miedzynarodowy
Kongres Zwigzku Doswiadczalni LeSnych w r. 1910 jednogtosnie wybrat go na
prezesa Zwigzku.

Nastepny (VII) kongres miedzynarodowy odby¢ sie miat na Wegrzech
i Vadas z niecierpliwo$cig oczekiwat chwili, w ktérej bedzie mogt pochwali¢
sie przed Swiatem wynikami swej 30-letniej pracy.

Wojna $wiatowa nietylko zniweezyta te nadzieje, lecz zabrata Wegrom
lub zniszczyta wszystkie wspaniate powierzchnie probne, bedace chlubg do$wiad-
czalnictwa wegierskiego.

Pozbawiony nietylko terenu i owocéw swej wieloletniej pracy, lecz i dachu
nad gtowa, zmart Vadas w niedostatku w chwili, gdy akademja le$na i stacja
doswiadczalna po wieloletniej przerwie znalazty nowg siedzibe w Sopronie.

Z zycia Z. Z. L. w Rzplitej Polskiej.

Wrazenia z kwietniowego Zjazdu Delegatow Z. Z. L. w R P.

Zabierajgc dzi$s gtos na tamach ,Lasu Polskiego" w sprawie
osobistych wrazenn po ostatnim Zjezdzie Delegatéw, jaki miat miejsce
w dn. 27 kwietnia r. b., moégtbym napozér byé posadzony, ze jest
to z mojej strony che¢ kruszenia kopji w obronie tych cztonkéw
Zarzagdu Giléwnego, przeciwko ktéorym wystepowano na Zjezdzie tak
zwanym ,krytym sztychem", zamiast ‘rzeczowej krytyki z otwartg
przytbica.

Na wstepie powiedziatbym, ze jednakze ,co$ sie psuje w pah-
stwie Dunskiem".

Jeszcze Zwigzek nie wszedt na wtasciwe tory, daleko mu jeszcze
do zupetnej organizacji w mys$l nowego statutu, jeszcze praca w ce-
lach tworzenia dalszych placowek Zwigzku w postaci Oddziatow
1 K6t lokalnych raczym krokiem postepuje naprzéd, badz to przez
apatje, a wiecej moze przez biernos$¢ braci leSnej, nawiasem modwiac,
ciezkiej dla zdobycia jej dla jakiejkolwiek pracy spotecznej, jeszcze
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wszystko —- jak powiedzialtem — zaledwie dostrzegalnie zdradza
pewna zywotnos¢é, a juz w takiej chwili ambithym jednostkom,
praghacym nadac¢ catej organizacji charakter dziwolaga, bo co$ w ro-
dzaju ekspozytury panhnstwowej, przychodzi ochota do szukania spo-
sobnosci rozbicia Zwiazku, jako instytucji arcyniewygodnej, bo sto-
jacej im na przeszkodzie w osiggnieciu niepodzielnych wptywoéw na
bieg zagadnien, dotyczacych catego lesnictwa.

Ze jest tak, anie inaczej, dowodem tego kwietniowy Zjazd Dele-
gatow, ktéory pod wplywem cichej, lecz statej agitacji, pozwolit soba
pokierowa¢ w duchu, odpowiadajgcym ukrytym zamiarom.

Aby zrozumieé, gdzie lezy punkt ciezkosci, wypada na chwile
zastanowi¢ sie nad sytuacja, jaka powstata w momencie, kiedy
obecny prezes ministrow, a podéwczas tylko minister skarbu, zapo-
wiedziatl koniecznos$¢ reorganizacji gospodarstwa w lasach panstwo-
wych w zwigzku z naprawa skarbu Rzeczypospolitej, Zapowiedz ta
wywotata akcje Zwiazku i Gtdwny Zarzad w obawie, aby reorga-
nizacja nie odbyta sie bez udziatu lesnikéw, zapoczatkowat na ten
temat konferencje, dostepne dla wszyskich cztonkéw i gosci, dla
zorjentowania sie w objawionej opinji i zajecia wtasciwego stano-
wiska zrzeszonych lesnikéow.

Wynikiem tych konferencyj byt opracowany w Gtéownym Za-
rzadzie memorjat, ktéory zostat ztozony Ministrowi Rolnictwa i DO6br
Panstwowych oraz Dyrektorowi Departamentu Les$nictwa i opubliko-
wany w organie Zwigzku ,Lesie Polskim".

Mijaty tygodnie, miesigce, a procz kilku gtoséw, jakie na pal-
cach jednej reki moznaby policzy¢, nikt z dzisiejszych opozycjo-
nistbw nie podjat sie rzeczowej krytyki wysunietych w memorjale
postulatow.

Z rekonstrukcja gabinetu i zmianag personalng na stanowisku
Ministra Rolnictwa i D. P. mogto sie zdawac, ze sprawa zamierzo-
nej reorganizacji zostala zaniechana, a zetknigecie sie delegatow
Zwigzku z nowomianowanym Ministrem z okazji aktualnych spraw,
dotyczacych lesnictwa i spraw cztonkéw Zwigzku, kazalo sie do-
mys$la¢, iz Zwigzek Les$nikéw jako taki nie bedzie wogéle brany
pod uwage przy omawianiu jakichkolwiek zagadnien, dotyczgcych
leSnictwa, nawet mimo obietnicy p. Ministra, ze memorjat Zwigzku
W sprawie reorganizacji, wreczony poprzednikowi, zostanie odszu-
kany i wziety pod uwage.

Niespodziewany upadek calego gabinetu p. Witosa i objecie
prezesowstwa oraz teki ministra skarbu przez ministra, ktéry w swoim
czasie zapowiadat koniecznos¢ reform w gospodarce laséw panstwo-
wych, zmusita Zarzad Gtéwny do nadzwyczajnej czujnosci, aby
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w przypuszczalnych debatach nad tag sprawa nie pominieto tym ra-
zem Zwigzku Lesnikow.

Niestety, sama sprawa reorganizacji tak byta juz daleko posu-
nieta w tacznosci ze sprawami, wchodzgacemi w zakres dziatania
komisarza oszczednosciowego, ze nowa pielgrzymka delegatéw
Zwigzku do nowomianowanego Ministra Rolnictwa i D. P. uzyskata
wprawdzie powotanie cztonka Zwigzku w sktad tej komisji, lecz
wowczas, kiedy zasadnicze kwestje byly juz zdecydowane.

Gtéowny Zarzad nie dat jednakze za wygrane i droga via Sejm
dzieki poparciu i przychylnosci dla lesnikéw b. Ministra Rolnictwa
i D. P., a obecnie przewodniczacego w wytonionej podkomisji dla
spraw reorganizacji gospodarstwa w lasach panstwowych, udato sie
Zarzagdowi Gitownemu wprowadzi¢ swego przedstawiciela w skiad
tej podkomisji, oprocz trzech cztonkéw Zwigzku Les$nikéw, jako
ekspertow, wszystkich z prawem glosu.

Praca tej podkomisji byta czesciowo ogtoszona wraz z prote-
stem przedstawiciela Zwigzku, ktéory w glosowaniu w zasadniczej
kwestji, obchodzacej og6t lesnikéw, pozostat w mniejszosci.

Protest ten przeszedt bez wrazenia, a zwotany lojalnie przez
Zarzad Gitowny nadzwyczajny Zjazd Delegatow, poinformowany
w zaproszeniach o celu i powodach zwotania, winien byt powaga
swoja, jako najwyzsza wiladza w Zwigzku, poprzec¢ stanowisko swoich
przedstawicieli. Inna rzecz, czy odniostoby to jakikolwiek skutek,
lecz byloby natomiast najwlas$ciwsze. Ze Zjazd nie zrobit tego
w formie odpowiedniej, nie jest to wytacznie jego wing, lecz tych
czynnikéw, jakie zapragnely demonstracyjnem swojem stanowiskiem
na Zjezdzie Delegatow poderwaé¢ zaufanie ogétu do poszczegéinych
cztonkéw Zarzadu Giéwnego, przypisujac im tendencyjnos¢ w dzia-
taniu pod firma Zwigzku, z widokami indywidualnych ambicyj.

Poniewaz Zjazd Delegatéw powinien by¢ poprzedzony Walnem
Zebraniem Oddziatow, celem omdéwienia stanowiska delegatéw, zda-
watoby sie, ze na Zjazd przybyli ci, ktorzy naprawde mieli co$ do
powiedzenia. Tymczasem stato sie co$ przeciwnego. Panowie de-
legaci, suggestjonowani przez jednostki, ze stanowisko Gtéwnego
Zarzadu Zwigzku w sprawach zamierzen reorganizacyjnych gospo-
darstwa w lasach panhstwowych, Swiadomie dziata na korzy$¢ oséb
trzecich, a nie ogétu cztonkéw Zwigzku, stworzyli atmosfere nie
licujagcg z powaga instytucji, jaka jest Zwigzek.

Po raz pierwszy w dotychczasowych plenarnych obradach wy-
czu¢ byto mozna wysoki ton niedowierzania, jaki wkradt sie skutkiem
podjetej kampanji. Panowie delegaci zapomnieli, ze wtasnie na ich
zyczenie Giéwny Zarzad dazyt do poparcia projektu wyodrebnienia
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lasow panstwowych, a przeto wszelkie dalsze konsekwencje tego kroku
ponosza naréwni z Zarzgdem Gitownym, jako wykonawca ich woli.

Nie wolno na chwile nawet przypuszczaé, azeby Zarzad Gtowny
wymagat bezkrytycznej admiracji swojej dziatalnosci, rozumiejac
dobrze, ze krytyka jest nietylko wusprawiedliwiona, lecz poniekad
nawet konieczna, musi ona jednakze posiada¢ pewne formy etyczne,
formy parlamentarne, obowigzujgce nawet... wschodnie narody. To,
czego byliSmy Swiadkami, nosito raczej charakter wiecu miedzypar-
tyjnego, a nigdy powaznych narad na temat wspo6lnego celu.

Nalezy przytem pamietac¢, ze mandat cztonka Zarzadu Gtdwnego
nie jest synekura, a powotani do petnienia tych funkcyj, dajac swoja
prace myslowg na rzecz Zwiazku, skiadajg juz tem samem niemalg
ofiare na rzecz jego dobra, bo =z jedynych <chwil odpoczynku po
pracy zawodowej.

Powolnos¢ za$, z jaka Panowie delegaci dali postuch zakuli-
sowym wptywom, moze zmrozi¢ najenergiczniejszy zapat do pracy
dla Zwigzku, gdyz narazajacy ich w koncu na ztoSliwy zarzut pracy
dla wtasnej korzys$ci, jak np. w tym wypadku dla osiagniecia
w przysztym ustroju kierowniczych stanowisk!!!

Poszept taki, wysuwany w braku rzeczowych argumentow
dla zwalczenia niewygodnego projektu zapas¢ majacych uchwat
Zjazdu, niezupetnie dodatnio Swiadczy o jego autorze.

Wiemy wszyscy, jak jest dzisiaj, lecz trudno przepowiadac,
jak bedzie w przysztosci, jest wiec rzecza zrozumiatg i naturalna,
ze projekt przysztej organizacji lasé6w panstwowych ma zaréwno
przeciwnikéw jak i zwolennikéw, obozy te jednak zwalczajgc sie
musza postugiwac sie wzajemnem poszanowaniem zdania, bo droga
Jkrytych sztychow® wczesniej lub pdZniej sromotnie zawiedzie.

Warszawa, W maju 1924 r. Jeden z obecnych.

Komunikat Zarzadu Gléwnego.

Zanim nastgpi szczeg6towe sprawozdanie z przebiegu Zjazdu De-
legatow, odbytego w dniu 29 czerwca r. b, Glowny Zarzad Zwigzku
w facznosci z wszczetg akcjg, dotyczgcg reorganizacji administracji la-
sow panstwowych i statutu przedsiebiorstwa, opracowanego przez Mi-
nisterstwo Rolnictwa i Débr Panstwowych, niezgodnego ze statutem,
w swoim czasie opracowanym w powotanej podkomisji z udziatem przed-
stawicieli Zwigzku Le$nikow, niestety zatwierdzonego przez Rade Mi-
nistrow, podaje ponizej tekst depeszy, skierowanej do Pana Prezy-
denta Rzeczypospolitej, oraz tych rezolucyj, jakie opracowane przez Za-
rzad Gtowny, a przyjete przez Zjazd Delegatéw, zostaja w dniu dzi-
siejszym doreczone przedstawicielom Rzadu, Sejmu i Senatu.
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Depesza, wystana do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej.

Zebrany w Warszawie w dniu dzisiejszym Zjazd Delegatéw Zwia-
zku Zawodowego Lesnikow w Rzeczypospolitej Polskiej szle Panu Pre-
zydentowi wyrazy czci i hotdu.

Obradujac nad przedstawionym Panu Prezydentowi do zatwier-
dzenia statutem przedsigbiorstwa ,,Polskie Lasy Panstwowe", niepokoi
sie w najwyzszym stopniu o ujemne skutki, jakie w przysziosci w ten
sposéb zamierzona reorganizacja za sobg pociggnie. Statut ten nie
czyni zado$¢ istotnym potrzebom laséw panstwowych i ich admini-
stracji, naraza lasy na nieobliczalne w przysztosci straty i jest wybitnie
skierowany przeciwko pracownikom, pozbawiajgc ich praw, nabytych
w drodze ustawy i nie gwarantujgc ich nadal.

Réwnoczesnie Zjazd zwraca sie w tej sprawie do Pana Prezesa
Rady Ministrow.

Za Prezydjum Zjazdu Prezes: Zagorski.

Warszawa, 29 czerwca 1924 r.

Uchwaly Zjazdu Delegatéw
Zwigzku Zawodowego Lesnikoéw w Rzeczypospolitej Polskiej
odbytego w Warszawie dnia 29 czerwca 1924 r.

Zjazd Delegatéw Zwigzku Les$nikow w Rzeczypospolitej Polskiej
uznaje w zupetnosci w zwigzku z przeprowadzong obecnie przez Rzad
sanacjg Skarbu potrzebe gruntownej reorganizacji panstwowej admini-
stracji lesnej.

Reforma administracji leSnej winna iS¢ w kierunku usamodziel-
nienia i decentralizacji Zarzadow Laséw panstwowych, zapewni¢ tej
administracji w granicach niezwyktych potrzeb swobode finansowg
i przez to umozliwi¢ odbudowe gospodarczg przy réwnoczesnem za-
pewnieniu Panstwu mozliwie wysokich dochodéw.

1 Zjazd Delegatéw po wystuchaniu sprawozdania Gioéwnego Za-
rzadu Zwigzku o przebiegu prac w podkomisji dla przedsiebiorstw pan-
stwowych i po przeprowadzeniu szczegotowej dyskusji nad statutem
przedsiebiorstwa ,,Polskie Lasy Panstwowe", opracowanym przez
M. R i D. P. i zatwierdzonym przez Rade Ministrow w d. 26 czerwca
r. b. stwierdza, ze:

a) wprowadzenie w zycie przedsiebiorstwa ,Polskie Lasy Pan-
stwowe", opartego na zatwierdzonym statucie nie polepszy dzisiejszej
administracji leSnej — przeciwnie pogorszy, wprowadzajac do niej
zamet, a dla catosci laséw panstwowych jest wysoce niebezpieczne
. i szkodliwe;
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b) statut organizacyjny, wprowadzajac wyrazny ustr6j centrali-
styczny do panstwowej organizacji lesnej, we wszelkich instytucjach
gospodarczych dzi§ potepiony, i nie rozgraniczajac zakresu dziatania
poszczegOlnych organdw, bezwzglednie odbije sie ujemnie na spraw-
nosci administracji, a tern samem uniemozliwi podniesienie dochodow,
przeciwnie narazi Skarb Panstwa w najblizszej przysztosci na nieobli-
czalne straty;

c) utworzenie Rady dla spraw laséw panstwowych bez zapew-
nienia charakteru fachowego jej cztonkéw, a przytem nadania jej pew-
nego stopnia funkcyj nadzorczych nad administracjg laséw panstwo-
wych, jest wysoce niebezpieczne dla kierunku polityki gospodarczej
lasow panstwowych i w konsekwencji doprowadzi do uzaleznienia pan-
stwowej administracji lesnej od wielkiego przemystu i handlu drzewnego;

d) do finansowej gospodarki nie wprowadza istotnych zmian poza
dotychczasowym stanem rzeczy i nie odpowiada najzywotniejszym po-
trzebom dla sprezystego i celowego prowadzenia gospodarstwa;

e) istotng zmiane, jakg statut wprowadza do organizacji admini-
stracji laséw panstwowych, jest zmiana stosunku stuzbowego pracow-
nikéw lesnych ze stosunku publiczno - prawnego na prywatno - prawny.
Zmiana ta, pozbawiajaca personel praw, dotychczas ustawg zagwaran-
towanych, nie dajagc natomiast wcale zadnych zapewnien co do zabez-
pieczenia ich stanowisk i bytu, sprowadzajagc ich do drugiego rzedu
funkcjonarjuszy panstwowych, nie tylko jest aktem wysoce krzywdza-
cym cate rzesze diugoletnich pracownikow, lecz bezwzglednie odbije
sie ujemnie na ich dziatalnosci stuzbowej, wywota niepotrzebny fer-
ment, gdyz te liczne rzesze uzytecznych pracownikow z calg sitg prze-
ciwstawiaC sie bedg musiaty zamierzonej zmianie.

2. Zjazd Delegatéw zdajac sobie w zupetnosci sprawe z wartosci,
jakg dla Panstwa i spofeczenstwa przedstawiajg Lasy Panstwowe,
stwierdza, iz zamierzona reforma jest wysoce szkodliwa dla catosci
laséw panstwowych i zdezorganizuje administracje leSng, zwraca sie
do czynnikéw miarodajnych, a w szczeg6lnosci do p. Ministra Rolni-
ctwa i Dobr Panstwowych, ktérego pieczy powierzone sg lasy pan-
stwowe 0 niewprowadzenie w zycie projektu statutu juz zatwierdzo-
nego przez Rade Ministrow.

3. Zjazd Delegatéw poleca Zarzadowi Gtéwnemu i specjalnie
przez Zjazd wybranej Delegacji zakomunikowal powyzsze rezolucje
i zaprotestowaC u p. Prezesa Rady Ministrow i Ministra Rolnictwa
i Dobr Panstwowych, jak réwniez pp. Marszatkdw Sejmu i Senatu.

Za Prezydjum Zjazdu:
(—) Zagorski.
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Sprawozdanie z delegacji.

W wykonaniu zlecenia Zjazdu Delegatow Zwigzku Zawodo-
wego Lesnikéw Polskich, wybrani przez Zjazd delegaci udali sie
w dniu 30 czerwca i 1 lipca do Pana Marszatka Sejmu, Pana Mar-
szatka Senatu, Pana Prezydenta Ministréw i Pana Ministra Rolnictwa
i Débr Panstwowych w celu osobistego wreczenia uchwatl Zjazdu
Delegatéw, powzietych w sprawie zatwierdzonego przez Rade Mini-
strow statutu dla przedsiebiorstwa panstwowego ,Polskie Lasy
Panstwowe".

W yniki poszczegd6lnych konferencji sa nastepujgce:

Audjencja u Pana Marszatka Sejmu.

Po odczytaniu uchwat Zjazdu, Pan Marszatek os$wiadczyt, ze
przekaze je do dalszego urzedowania Sejmowej Komisji Rolnej,
poczem w krétkiej rozmowie z delegacjg nie poruszat treSci powzie-
tych przez Zjazd uchwat.

Audjencja u Pana Marszatka Senatu.

W dos¢ diugiej dyskusji z delegacja Pan Marszatek poruszyt
duzo szczego6tdow, dotyczacych gospodarstwa w lasach panstwowych,
podkreslit fakt istnienia ztej opinji, tak co do samego gospodarstwa,
jak i wartosci pracownikéw lesnych pod wzgledem poziomu etycz-
nego i uczynit wniosek, ze by¢ moze w tem nalezy szukaé przyczyn
zastosowania przez Rzad daleko idacych reform i wyjatkowych
organizacyj.

Po wystuchaniu wyjasnien delegatow Pan Marszatek zaznaczyt,
ze Zwigzek Lesnikéw winien przygotowac¢ wtasny projekt organizacji
i jednoczes$nie zwré6cit uwage, ze o ile ogét lesnikébw zechce poru-
szy¢ sprawe przed forum Sejmu, nalezy sie postara¢ o zapewnienie
sobie wiekszosci.

Audjencja u Pana Prezydenta Rady Ministrow.

Pan Premjer wyrazit zdziwienie, pewien byt bowiem, ze pro-
jekt statutu, ktéry zostat wniesiony na Rade Ministréw przez Mini-
stra Rolnictwa, lecz ktéory byt opracowany przez Dyrektora Depar-
tamentu Les$nictwa p. Miklaszewskiego, nie powinien sie spotykac
zZ opozycjg ze strony ogo6tu lesnikow.

Nastepnie Pan Premjer zapewnit delegacje, ze statut podpisany
zostat przez Pana Prezydenta Rzeczypospolitej juz w sobote 28-go
b. m., czyli przed odebraniem telegramu od Zjazdu. Wobec powyz-
szego Pan Premjer nie moze wstrzymaé ogloszenia w Monitorze,
zatwierdzonego juz statutu.
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W diuzszej dyskusji, co do meritum zamierzonej reformy
w organizacji lasow panstwowych, Pan Premjer wyrazit sie, ze ma
obawe, czy reforma nie odbije sie ujemnie na skali dokonywanych
zalesien i wogdle hodowli lasu, nastepnie wypowiedziat sie katego-
rycznie, ze Rzad, wprowadzajac reforme, nie ma zamiaru krzywdzié
funkcjonarjuszéw, zatrudnionych w lasach panstwowych i wreszcie
zakonczyt konferencje zdaniem, ze z uwaga bedzie oczekiwat dalszej
realizacji zamierzonej reformy.

Audjencja u Pana Ministra Rolnictwa i Débr Panstwowych.

Delegaci zwrécili uwage Pana Ministra R, i D. P., ze wypo-
wiedziane przez niego zasady, dotyczace przysziej organizacji admi-
nistracji lasé6w panstwowych nie zostaly ujete w statucie, ze obecnie
zatwierdzony statut daje mozno$¢ szerokiej dowolnej interpretaciji
i moze okazac sie dla laséw niebezpiecznym, a nawet szkodliwym,
ze statut ten wprowadza wyrazny ustrdj centralistyczny, nie rozgra-
niczajacy zakresu dziatania poszczegdélnych orgondw co bezwzglednie
odbije sie ujemnie na sprawnos$ci administracji i uniemozliwi podnie-
sienie dochodo6w, ze do finansowej gospodarki nie wprowadza istot-
nych zmian i nie odpowiada potrzebom dla sprezystego prowadze-
nia gospodarstwa, ze stworzenie rady dla spraw laséw panstwowych
bez zapewnienia charakteru fachowego jej cztonkéw, a przytem na-
danie jej funkcyj nadzorczych nad administracjg laséw panstwowych
jest niebezpieczne dla kierunki polityki gospodarczej lasé6w panstwo-
wych i w konsekwencji doprowadzi do uzaleznienia pahstwowej
administracji leSnej od wielkiego przemystu i handlu drewnem.

Delegaci podkreslali z catym naciskiem, Ze statut ten wyraznie
krzywdzi olbrzymia mase pracownikéw lesnych, zmieniajagc dotych-
czasowy stosunek publiczno-prawny na prywatno-prawny, ze pra-
cownicy zostali pozbawieni praw dotychczas ustawg zagwarantowa-
nych i nie otrzymali zadnej gwarancji co do zabezpieczenia ich sta-
nowisk i bytu oraz zabezpieczenia emerytalnego, ze stosunek pry-
watno-prawny nie zgadza sie z interesami pahstwa i ideologja les-
nikOw, ze nie mozna pozbawia¢ ludzi praw, nie dajac im wzamian
nic wyraznego, co by zapewnito im spokojng prace.

Jednoczes$nie delegaci zwr6cili uwage Pana Ministra, ze szereg
korzystnych poprawek, wprowadzonych przez Komisje, obradujaca
pod przewodnictwem Wice-Marszatka Sejmu posta Poniatowskiego
nie zostal w statucie uwzgledniony przez Ministerstwo R. i D. P.

Pan Minister, po wystuchaniu delegacji i przeczytaniu uchwat
Zjazdu wyrazit zdziwienie i obawy ogétu lesnikéw, uznat za zupel-

nie ptonne i niestuszne. Zastanawiajac sie kolejno i poddajac dy-
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skusji poszczeg6lne ustepy uchwat Zjazdu, Pan Minister o$wiadczyt,
ze zamierzona reforma ma na celu przeprowadzenie szybkiej i grun-
townej sanacji gospodarstwa w lasach paristwowych i przez to
osiggniecie z laséw odpowiednio zwiekszonych dochoddw.

Dazy do tego celu przez usamodzielnienie lasow pod wzgle-
dem budzetowym, przez wytworzenie wigkszej ruchliwosci i spraw-
nosci w rozstrzyganiu i zatatwianiu spraw biezacych, a szczegdlniej
spraw handlowych i przez dobor jaknajlepszego zespotu pracowni-
kéw. Pan Minister o$wiadczyt dalej, ze widocznie og6t lesnikdw
jest Zle poinformowany o jego zamiarach i ze wobec tego, zwrdci sie
do lesnikdw ze specjalng odezwg uspokajajaca, a jednoczesnie zazna-
czyt, dowiedziawszy sie od delegacji o zamierzonem zwotaniu Zjazdu
Lesnikébw w Warszawie, ze przybedzie na Zjazd i osobiscie wajasni
wszelkie watpliwosci.

Co sie za$ tyczy statutu, to ten wedtug zdania Pana Ministra
nie mogt byC¢ przecigzony szczegétami wykonawczymi, i tylko
w ogdllnych zarysach ujmuje catoksztatt przysziej organizacji w la-
sach panstwowych.

Komunikat Ministerstwa Rolnictwa i Doébr Panstwowych
w sprawie przedsiebiorstwa ,,Polskie Lasy Panstwowe".

W J\a 56 Dziennika Ustaw R. P. z dnia 30 czerwca 1924 roku,
zostato ogloszone rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej, nadajace zarzadowi lasow panstwowych nowg organizacje w for-
mie przedsiebiorstwa parnstwowego pod nazwg Polskie Lasy Panstwowe,
ktérego statut zawarty jest w pomienionym rozporzadzeniu. \Wprowa-
dzenie nowej organizacji w zycie powierzone zostato Ministrowi Rol-
nictwa i Débr Panstwowych.

Istota rzeczonej reorganizacji polega na wydzieleniu z admini-
stracji panstwowej funkcyj gospodarczych, wynikajacych z zarzadzania
majatkiem panstwowym, stanowigcym lasy panstwowe. Dotychczasowy
system prowadzenia gospodarki w lasach panstwowych przez organy
administracyjne, dziatajgce z koniecznosci wedtug ogélnych zasad po-
stepowania biurokratycznego, musiat by¢ uznany za nieodpowiedni dla
dziatalnosci gospodarczej, ktéra z natury swej nie da sie pomiescié
wramach przewlektego, schematycznego postepowania biurokratycznego.
System ten dawat powdd do licznych skarg i zaléw na dotychczasowa
gospodarke w lasach panstwowych. Brak potrzebnej swobody dziata-
nia zarbwno pod wzgledem administracyjnem i finansowem w zarza-
dzie lasow panstwowych niezawodnie odbi¢ sie musiat ujemnie na
dochodowosci tych lasow. Ten brak swobody dziatania wigzat sie
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Scisle z brakiem koniecznej decentralizacji i niedostatecznej odpowie-
dzialnosci osobistej pracownikdw. Nie wynika jednak z tego bynaj-
mniej, iz w postanowionej reorganizacji jedynie wzglagd na dochodo-
wos¢ laséw brany bedzie pod uwage.

Lasy panstwowe stanowig majatek narodowy, ktérego eksploatacja
moze sie odbywa¢ jedynie przy uwzglednieniu interesu publicznego
nierozerwalnie zwigzanego z istnieniem lasu, jako dobra réwniez przy-
sztych pokolen narodu.

Polskie Lasy Panstwowe nie zostaty wyposazone w prawo rozpo-
rzadzania samym nieruchomym majatkiem panstwa, lecz jedynie, sta-
nowigc wydzielong cze$¢ gospodarki parstwowej, beda miaty zapew-
niong pod wzgledem gospodarczym, budzetowym, rachunkowym i w sto-
sunku do personelu potrzebng swobode ruchéw i mozliwie duzg nie-
zalezno$¢; pozostang one jednak pod nadzorem i kontrolg Ministra
Rolnictwa i Dobr Panstwowych, ktéry za dziatalno$¢ przedsiebiorstwa
tego bedzie i konstytucyjnie i parlamentarnie odpowiedzialny.

Zgodnie z tern stata sie konieczng zmiana dotychczasowego sto-
sunku stuzbowego personelu lasow panstwowych. Personel ten nie
moze, jak dotychczas, posiada¢ charakteru Scisle urzedniczego. Winno
by¢ umozliwione szybkie rozwigzywanie stosunku z pracownikami nie-
odpowiednimi, angazowanie jednostek o wybitnych kwalifikacjach
handlowych, a w zwigzku z tem bardziej indywidualne traktowanie
wynagrodzenia za pracg, stosownie do jej wartosci dla przedsiebior-
stwa. Zmiana stosunku jednak nie spowoduje obnizenia wynagrodze-
nia personelu, ani tez nie pozbawi go praw nabytych na dotychczaso-
wej stuzbie panstwowej. Statut przewiduje konieczno$¢ zaopatrzenia
emerytalnego przez stworzenie specjalnego funduszu emerytalnego,
o ile moznosci wspdlnego z innemi przedsiebiorstwami panstwowemi.
Zaopatrzenie to bedzie ustanowione w drodze rozporzadzenia Rady
Ministrow. Nalezy przewidywac, ze oparte na nowych zasadach upo-
sazenie pracownikoéw bedzie w poszczeg6lnym wypadku wyzsze od
obecnego z uwagi na to, iz cze$¢ zyskow przedsiebiorstwa bedzie
przeznaczona na gratyfikacje i premje dla tych pracownikéw, ktorzy
swymi zdolnosciami, i wspdtpracg przyczynili sie do zwiekszenia do-
chodowosci przedsiebiorstwa. Dotychczasowy stosunek pracownikow
zarzadu lasow panstwowych ulegnie rozwigzaniu przy zastosowaniu
przepisow ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej oraz o zaopatrzeniu
emerytalnem dla tych pracownikéw, ktérzy prawa emerytalne juz na-
byli. Rozwigzanie to jednak w swej istocie bedzie aktem formalnym,
wynikajacym z reorganizacji samego zarzadu. Personel lesny z wy-
jatkiem jedynie tych pracownikéw, ktorzy dotychczasows stuzbg stwier-
dzili, iz nie sg ludzmi na odpowiednich stanowiskach, bedzie mogt
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nadal pracowa¢ w zarzadzie lasow panswowych na podstawie umoéw,
ktére w najblizszym czasie bedg z nim zawarte.

Ministerstwo oczekuje, iz przytoczone wyzej motywy reorgani-
zacji znajdg nalezytg ocene i zrozumienie wsrod lesnikéw polskich,
ktérzy, jak w dobie Panstwa Polskiego, ztozyli dowody ofiarnej pracy
i staneli na pierwsze wezwanie na tych stanowiskach, tak i obecnie
przyczynig sie ze swej strony do przeprowadzenia reorganizacji zarza-
du lasow panstwowych bez szkodliwych, jak zawsze, tar¢ i nieporo-
zumien.

Funkcje w zakresie ogolnej polityki lesnej oraz organizacja Ochro-
ny Lasdw pozostajg nadal w ramach dotychczasowej dziatalnosci De-
partamentu Les$nictwa M. R. i D. P.

Na powyzszy komunikat Gtowny Zarzad Zwigzku wystosowat
nastepujgcej tresci pismo:

Panie Ministrze.

, Zapowiedz wydania przez Pana Ministra uspakajajgcej odezwy
do lesnikbw w sprawie wprowadzenia w zycie przedsiebiorstwa
,Polskie lasy panstwowe", przyjeta zostata tak przez delegacje na-
szag — przedstawiajacg Panu Ministrowi w dniu 1/7 b. r. uchwaty
Zjazdu Delegatéow z dnia 29/6 — 1924 r. jak i przez Zarzad Gitéwny
Zwigzku, z uczuciem wielkiej ulgi.

Tymczasem nadestany do ,Lasu Polskiego" komunikat M. R.
i D. P., zdaniem naszem, daje znéw powody do niepokoju w zwigzku
z zapowiedziang reorganizacja panstwowej administracl|i lesnej.

Zarzad Gitowny Zwigzku z calg lojalnoscig, spokojem i objek-
tywizmem przystapit do rozpatrzenia komunikatu Ministerstwa
i stwierdza, ze komunikat poza ogdlnikami, dotyczacemi przysziej
organizacji, nieraz niezgodnemi z duchem statutu, nie daje odpo-
wiedzi na te obawy le$snik6w, ktére zostalty wyrazone w uchwatach
Zjazdu Delegatow Zwigzku z dn. 29/6 — 1924 r. Co wiecej, komu-
nikat zapowiada ,angazowanie jednostek o wybitnych kwalifikacjach
handlowych”, a nie zaznacza jednocze$nie, iz maja sie one rekru-
towaé¢ z posrod zawodowych lesnikéw, Co mogtoby byé w przysziosci
dowolnie interpretowane, a w rezultacie kierownictwo panstwowej
administracji lesnej dosta¢by sie mogto w niepowotane rece han-
dlowcow, a nie lesnikow.

Zarzad Gtéwny Zwigzku lesnikéw pozwala sobie zwréci¢ uwage
Pana Ministra, iz Zwigzek nasz byt jednym =z pierwszych czyn-
niko6w, domagajacych sie reorganizacji administracji lesnej, co zna-
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lazto swo6j wyraz tak w memorjatach przedstawionych poprzednikom
Pana Ministra, jak i w uchwatach Zjazdéw Delegatow Zwigzku.

Obecne krytyczne stanowisko Zwigzku lesnikobw wobec zamie-
rzonej reorganizacji znajduje swoje uzasadnienie w trosce 0 przy-
sztos¢ laso6w panstwowych i Zarzad Zwigzku zgodnie z uchwatami
Zjazdu Delegatow z dn. 29/6 — 24 r. stwierdza, iz bez gruntownej
zmiany Statutu przedsiebiorstwa ,Polskie Lasy Panstwowel nie
mozna liczy¢ na normalny, zdrowy i korzystny dla Panstwa rozwodj
panstwowej administracji leSnej.

Podzielajgc w zupetnosci zdanie wypowiedziane przez Minister-
stwo Rolnictwa w komunikacie, iz zamierzona reorganizacja zarzadu
laséw panstwowych powinna sie oby¢ ,bez szkodliwych tar¢ i nie-
porozumien", Zarzad Gitowny Zwigazku lesnikéw uwaza, iz da sie to
stosunkowo tatwo osiagnac przez:

1) zapowiedZz zmiany statutu przedsiebiorstwa ,Polskie lasy
panstwowe" w mys$l tez, uchwalonych przez podkomisje dla przed-
siebiorstw panstwowych i dezyderatow, wyrazonych przez naszych
przedstawicieli;

2) zagwarantowanie Radzie dla spraw laséw panstwowych
charakteru fachowo lesnego, oraz zapewnienie Zwigzkowi lesnikow
odpowiedniej ilosci miejsc w Radzie;

3) wydanie pragmatyki stuzbowej i ustalenie norm uposazenia
dla urzednikéw i funkcjonarjuszy lesnych na wzdér odpowiednich
ustaw dla urzednikéw panstwowych i po wystuchaniu dezyderatéw
Zwigzku lesnikéw w tym Kkierunku;

4) wstrzymanie zapowiedzianego rozwigzania obecnego stosunku
stuzbowego, dopoki pragmatyka stuzbowa i normy uposazenia nie
zostanag definitywnie ustalone.

Zarzad Gtéwny wyraza przekonanie, iz z chwilg, gdy stosunek
stuzbowy pracownikéw przedsiebiorstwa ,Polskie Lasy Pastwowe"
miatby by¢ prywatno-prawny zaréwno stosunek stuzbowy, jak i nor-
my uposazenia winny by¢ ustalone w porozumieniu ze Zwigzkiem
Zawodowym Lesnik6w, jako jedyna organizacjg, obejmujaca wszystkie
kategorje pracownikow panstwowej administracji lesnej.

Zarzad Gtéwny Zwiazku Lednikéw prosi Pana Ministra o zyczli-
we rozpatrzenie niniejszego pisma i o mozliwie szybka odpowiedz.

Sekretarz w/z. Prezesa
(—) Leon Makarewicz. (=) Tinz.
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Powyzsze pismo zostato w dn. 15 b. m. wreczone p. Ministrowi
R. i D. P., Janickiemu przez delegacje Zwigzku Les$nikéw w osobach
pp. Ludwika Tinza, Leona Makarewicza i Adama Loreta.

Roéwnoczes$nie delegaci Zwigzku mieli moznos¢ w diuzszej roz-
mowie z p. Ministrem omdéwi¢ przedstawione mu pisemnie opinje
i dezyderaty Zwiazku, podkreslajac, iz dazeniem Zarzadu Giéownego
Zwigzku jest, azeby przeprowadzona reorganizacja odbyta sie spo-
kojnie i bez niepotrzebnych taré¢, co moze nastgpi¢, zdaniem Zarzadu,
jedynie przy uwzglednieniu przez p. Ministra tych minimalnych po-
stulatéw Zwigzku.

Co do punktu pierwszego — p. Minister zaznaczyt, ze zmiana
statutu nie zalezy wytacznie od niego, lecz od catego Rzadu, ze
jednak lesnicy moga by¢ pewni, ze, o ile statut obecny nie wytrzyma
proby zycia, beda doh wprowadzone te wszystkie zmiany, jakie okazag
sie pozyteczne i niezbedne dla normalnego rozwoju przedsiebiorstwa.

P. Minister zdaje sobie sprawe z tego, iz obecny statut wobec
uptywu w dn. 30 czerwca r. b. mocy ustawy na jakiej byt oparty
musiat by¢ opracowany pos$piesznie i zapewne wykaze braki, ktore
jednak dadzg sie usunaé, zwtaszcza, ze w projektowanych nadzwy-
czajnych petnomocnictwach, jakich Sejm ma udzieli¢ Rzgdowi, znaj-
duje sie artykut, dotyczgcy reorganizacji administracji laséw panstwo-
wych. Z artykutu tego p. Minister nie omieszka skorzystac€.

Co sie tyczy Rady dla spraw las6w panstwowych—p. Minister
z calg stanowczos$cia zapewnit delegatéow, iz nie dopuszcza nawet
mysli, aby weszli do niej ludzie nie fachowi, wejda do niej prze-
dewszystkiem lesnicy. Nie mogac przyja¢ zobowigzan krepujacych
p. Ministra w wyborze oséb i nadajacych specjalne przywileje Zwiaz-
kowi Les$nikéw, p. Minister przypuszcza jednak, ze praktycznie bedzie
mogt temu zyczeniu Zwigzku zadoséuczynic.

Dalej p. Minister zapewnit delegatéow, iz sprawa stosunku stuz-
bowego, uposazenia i zabezpieczenia emerytalnego urzedniké6w bedzie
uregulowana rozporzgdzeniami Rady Ministréw. Sprawy te przed
wydaniem rozporzadzehn obowigzujgcych beda omowione z przedsta-
wicielami Zwigzku i ich dezyderaty bega przez p. Ministra rozpatrzone
z calg zyczliwoscia. Odnosne rozporzadzenia beda opracowane
w Ministerstwie Rolnictwa w sierpniu i wrzes$niu r. b. i wejdg w zycie
jeszcze przed dniem 1 listopada r. b., a wiec przed uptywem trzy-
miesiecznego terminu wypowiedzenia.

Nastepnie zapewnit p. Minister delegatow, iz wszelkie, nabyte
dotad przez urzedniké6w administracji lasow prawa, bedg w calosci
utrzymane i ze do jakiegokolwiek pogorszenia w tym kierunku
p. Minister nie dopusci.

Natomiast nie moze zgodzi¢ sie p. Minister na wstrzymanie
wypowiedzenia urzednikom obecnego stosunku stuzbowego. Ma ono
nastgpi¢ jeszcze przed 1 sierpnia r. b. gdyz dalsze zwlekanie z ta
sprawg przediuzytoby niepotrzebnie okres przejSciowy, tak bardzo
szkodliwy dla kazdej instytuciji.

Podkresla jednak p. Minister, ze wypowiedzenie to ma znaczenie
wytacznie formalne i interesy urzednikéw laséw panstwowych bedag
w catej rozciggto$ci zabezpieczone.
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Z Zarzadu Giownego.

Protokut posiedzenia Gléwnego Zarzadu Z. Z. L. w Rz. Polskiegj
w dniu 24 maja 1924 r.

Obecni: kol. Bielanski, Fijatkowski, Jezierski, Loret, Polkowski,
Schwarz, Tinz i Zachert. Posiedzenie zagait wice-prezes kol. Schwarz,
prezes ko). ZagoOrski nieobecny na skutek delegacji stuzbowej — na
porzadku dziennym: 1) odczytanie protokutu z poprzedniego zebra-
nia — odtozone na koniec posiedzenia i 2) sprawozdanie delegatéow
z pobytu u Ministra R. i D. P.

Kol. Tinz odczytuje referat dotyczacy pobytu delegatow Zwigzku
kol. Schwarza i Tinza u Ministra. Sprawozdanie przyjeto do wia-
domosci, a polecono Prezydjum wumiesci¢ odpowiedni komunikat
w najblizszym numerze ,Lasu Polskiego".

Nastepnie kol. Loret referuje przebieg ostatnich dwéch posie-
dzen podkomisji dla spraw reorganizacji lasé6w panstwowych. Dys-
kusja wywigzata sie nad sprawag mianowania urzednikéw, zajmuja-
cych stanowiska kierownicze.

Przyjeto wniosek kol. Polkowskiego, aby w razie nieobecnos$ci
kok Zagérskiego na najblizszem i ostatniem posiedzeniu podkomisji,
kol. Schwarz zechciat podkres$li¢c wielka wage jaka Zwigzek przypi-
suje punktowi 5-mu rezolucji, przyjetej na Zjezdzie delegatéw Zwigzku
z dn. 27.1V b. r.

Nastepnie przewodniczacy odczytuje ztozony przez kol. Pol-
kowskiego protest Wilenskiego Oddziatu Zw. Z. L., podkresSlajacy
uchybienia przy prowadzeniu obrad na Zjezdzie delegatow dn. 27.1V
b. r. tresci nastepujacej.

Walne Zebranie Oddziatu Wilenskiego Zw. Zaw. Le$nikow
w Rzpltej Polskiej w dniu 17 maja 1924 r. po wystuchaniu spra-
wozdania delegatéw Oddziatu na Zjazd Delegatow w Warszawie
w dniu 27 kwietnia 1924 r. skonstatowato, ze przy powzieciu uchwat
Zjazdu zostaly dokonane miedzy innemi nastepujgce uchybienia,
a minowicie:

1) nieprawidtowos$¢é wyboréw przewodniczgcego Zjazdu przy
niewtasciwem ttomaczeniu art. 29 statutu Zwiazku;

2) niestosowanie, wbrew przyjetemu postanowieniu Zjazdu, taj-
nego glosowania wzgledem zapadiych uchwat;

3) przyjecie uchwat Komisji przez Zjazd Delegatéw bez uwzgle-
dnienia zasady absolutnej wiekszo$ci gtoséw.

Wobec tego i zwazywszy, iz projektowana reforma nie odpo-
wiada wymaganiom pafnstwowej gospodarki leSnej na kresach wscho-
dnich, Walne Zebranie, stojac na gruncie tez, ztozonych na Zjezdzie
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przez Delegatow Oddziatlu Wilenskiego, zaktada niniejszym protest
przeciw uchwatom, zapadlym w dniu 27 kwietnia 1924 roku i do-
maga sie zwotania Zjazdu Delegatéw, celem ponownego rozpatrzenia
projektowanej reformy Zarzaddéw le$nych.

Za zgodnos$¢: Sekretarz Zarzagdu Wilenskiego Oddz. Zw. Zawad.
Lesnikbw (—) J. Langhamer.

Kol. Polkow ski wnosi o rozestanie protestu do wszystkich
Oddziatow dla zaznajomienia sie z jego trescig przed Zjazdem De-
legatow.

Kol. Bielanski stawia wniosek o przejScie do porzadku dzien-
nego nad protestem i zaznacza, ze uwaza protest za akt nielojalnosci
wobec Gtéwnego Zarzadu.

Kol. Loret poddaje badaniu wszystkie punkty protestu i wy-
raza przekonanie, ze protest nie jest stuszny, gdyz:

1) co sie tyczy punktu 1-go, statut nie mdéwi wyraznie o ko-
niecznos$ci wyboru prezydjum Zjazdu, a w szczegdlnosci przewodni-
czacego, a zreszta Zjazd przez glosowanie wyrazit swa zgode na
objecie przewodnictwa przez prezesa Zwigzku;

2) co do punktu 2-go, Zjazd nie zadatl przy gtosowaniu nad
rezolucjg tajnego gtosowania;

3) co sie tyczy punktu 3-go, sprawy na Zjezdzie rozstrzygaja
sie zwyktg wiekszoscia gtosow.

Kol. Polkow ski w odpowiedzi zaznacza, ze: 1) przewo-
dniczgcy Zjazdu winien by¢ obrany poza Gilownym Zarzgdem,
2) kazde zgromadzenie ustala sposob glosowania, moze ono by¢
zatem rowniez tajne, 3) tylko Zjazd Delegatow jest kompetentny
do osadzenia sposobu gtosowania, wszelkie inne traktowanie sprawy
nie jest stuszne.

Kol. Fijatkow ski wnosi, aby spraw tych przed walnemi
zgromadzeniami w Oddziatach nie roztrzgsano, natomiast poruszono
je na nastepnym Zjezdzie.

Kol. Tinz wnosi o zamkniecie dyskusji.

Kol. Lor et uwaza za niewtasciwe rozsytanie protestu po Od-
dziatach — zada rozpatrzenia protestu przez Prezydjum i przygo-
towanie odpowiedzi Oddziatowi Wijeriskiemu.

Kol, Godek proponuje tacznie z kol. Fijatkowskim zwotanie
Zjazdu delegatow celem uzupetnienia statutu.

Kol. Loret stawia wniosek: ,Ze wzgledu na obecnie przepro-
wadzang reorganizacje administracji laséow panstwowych wzywa sie
Prezydjum do przedstawienia na najblizszem posiedzeniu Zarzadu
terminu Zjazdu delegatéw z podaniem programu Zjazdu i porzadku
dziennego*. Wniosek przyjeto.
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W dyskusji zabierajag jeszcze gtos w sprawie powyzszej kol.
Loret, Bielanski i Fijatkowski oraz kol. Polkowski, ktéry zada zwo-
tania Zjazdu delegatow w zwigzku z tre$cig pisma Oddziatlu W i-
lenskiego.

Nastepnie przystgpiono do obrad nad umowag ze Zrzeszeniem
Wtascicieli Las6éw. Kol. Tinz proponuje postawienie sprawy niniej-
szej, jako punkt 1-szy nastepnego-posiedzenia z powodu nieobecno$ci
kol. Makarewicza i Bielanskiego, zwraca uwage, ze prezes Zrzesze-
nia p. Jankowski oswiadczyt, ze nie ma wptywu na swych cztonkéw.

Kol. Loret stawia wniosek, aby Prezydjum wezwatlo Zrzesze-
nie Witascicieli Las6w do osSwiadczenia sie z wyznaczeniem terminu
odpowiedzi, a nastepnie, w razie nieotrzymania zadawalajgcej odpo-
wiedzi, zwrécito sie do Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej.

Kol. Go dek wysuwa zastrzezenie, czy inne dekasterje inteli-
gencji na taki krok sie zdobyly. Wniosek kol. Loreta przyjeto.

Przystepujac do omoéwienia spraw, zwigzanych z Kongresem
Rolniczym, kol. Loret stawia wniosek, aby Prezydjum wyznaczyto
delegatow na Kongres, gdyz Zwiazek winien otrzymac¢ pietnascie
biletéw wstepu.

Kol. Zachert proponuje, aby Oddziaty zgtosity réwniez swych
kandydatow. Wniosek kol. Loreta przyjeto.

Na tern posiedzenie zakorczono.

Sekretarz: Zachert. Prezes: w z. Schwarz.

PROTOK UL
posiedzenia Zarzadu Gloéwnego w dniu 12 czerwca 1924 r.

Przy udziale kol. Bielanskiego, Jezierskiego, Loreta, Polkowskiego,
Schwarza, Tokarskiego, Tinza, Zacherta, Zagorskiego i Zurkowskiego.

Nieobecno$¢ usprawiedliwili: kol. Fijatkowski i Roginski, nieuspra-
wiedliwili: kol. Jedlinski, Lorkiewicz i Makarewicz.

Zebraniu przewodniczy prezes, kol. Zagorski.

Kol. Zachert odczytuje protokuty, po przyjeciu ktorych do wia-
domosci wiceprezes, kol. Schwarz wyjasnia zebranym powody, dla jakich
Prezydjum Gldéwnego Zarzadu ustalito termin zwotania Zjazdu Dele-
gatdw, nie czekajgc zebrania Zarzadu.

W czasie dyskusji nad ustaleniem porzadku dziennego Zjazdu
Delegatéw kol. Polkowski podtrzymuje swdj osobisty punkt widzenia,
ze na pierwszem miejscu porzadku dziennego winien sta¢ wybor prze-
wodniczacego Zebrania.

W sprawie tej zabierajg glos kol. Bielanski i Loret, ktérzy wy-
jadniaja, ze § 29 statutu nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze Zjazd De-
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legatéw, wybierajagc z pomiedzy czionkdéw Zarzadu Gldéwnego prezesa,
juz tem samem uczynit wybdr na caly czas trwania urzedowania. Do-
tychczasowe zresztg utarte prawo zwyczajowe podczas kilkakrotnych
Zjazdéw Delegatéw sankcjonowato ten poglad.

Kol. Tinz proponuje zamkniecie dyskusji na ten temat, a nato-
miast stawia wniosek z prosbg o poddanie go glosowaniu, czy wybor
przewodniczacego na Zjezdzie Delegatdbw ma by¢ postawiony na po-
rzadku dziennym przysztego Zjazdu.

W kwestji formalnej udzielono jeszcze gtosu kol. Bielanskiemu
i Polkowskiemu, poczem w gtosowaniu uchwalono wiekszoscig nie sta-
wiaC na porzadku dziennym przysziego Zjazdu Delegatow wyboru
przewodniczacego.

Porzadek dzienny Zjazdu Delegatow uchwalono, jak nastepuje:

1 Odczytanie protokutu ostatniego Zjazdu Delegatow;

2. Sprawa reorganizacji administracji laséw panstwowych;

3. Whnioski.

Nastepnie wiceprezes kol. Schwarz odczytuje odezwe Komitetu
organizacyjnego, skierowang do Zwigzku z prosbhg o wziecie udziatu
w zebraniu organizacyjnem T-wa Przyjaciét Szkoty Gtdéwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego.

Na delegata Zwigzku Le$nikdw dla wziecia udziatu w zebraniu
wybrano kol. Schwarza.

Po ustaleniu listy delegatéw Zwigzku na odby¢ sie majacy Kon-
gres Rolniczy, dokonano wyboru referentow kol. Schwarza i Jedlin-
skiego dla opracowania referatu o szkolnictwie zawodowem.

Sprawe uposazenia leSnikbw w lasach prywatnych referuje
kol. Tinz i stawia wniosek oddania catej sprawy Ministerstwu Pracy
i Opieki Spotecznej, a to wobec niktych sukceséw, osiggnietych w per-
traktacjach ze Zrzeszeniem Wiascicieli Lasow. Po krotkiej dyskusji
wniosek powyzszy uzupetniono w tym duchu, ze dotychczasowym
delegatom dodano kol. Jezierskiego.

Po odczytaniu protokutu Walnego Zebrania Oddziatu Biatowieskiego
kol. Prezes udziela gtosu kol. Bielanskiemu, jako delegatowi Zarzadu
Gtéwnego, biorgcemu udziat w tem Zebraniu.

Sktadajgc sprawozdanie z delegacji, kol. Bielanski zaznacza, ze
0 wystanie delegata na Walne Zebranie zwrécit sie Oddziat Biato-
wieski do Gtownego Zarzadu za posrednictwem swego czionka, kol.
Zwolanowskiego, a to w celu udzielenia informacji co do sprawy pro-
jektowanej reorganizacji administracji lasow panstwowych w wyodre-
bniong osobowo$¢ prawng, jako przedsiebiorstwo, ktora to sprawa
obudzita wielkie zainteresowanie i zaniepokojenie wsrod leSnikow.
Poniewaz nadestany protokut przedstawia przebieg Zebrania i podaje
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tres¢ powzietych rezolucyj, sprawozdawca ogranicza sie jedynie do
krotkiej charakterystyki zebrania i zaznacza, ze wystanie delegata Za-
rzadu Glownego wysoce przyczynito sie do wyjasnienia nieporozumien
i wptyneto na znaczng zmiane rezolucyj, przedtozonych przez Zarzad
Oddziatu Walnemu Zebraniu do uchwalenia i byto bardzo dobrze przez
ogot uczestnikow przyjete.

Kol. Polkowski sprzeciwia sie uzywaniu okreSlenia: delegat Za-
rzadu Gtownego, gdyz wedtug jego poje¢ kol. Bielanski byt tam, jako
delegat Prezydjum.

Wobec powyzszego kol. Tinz prosi o zaakceptowanie przez Za-
rzad postanowienia Prezydjum o delegowaniu na Walne Zebranie do
Biatowiezy kol. Bielanskiego.

Po wyjasnieniach kol. Loreta, znowu na podstawie § 29 statutu,
ze Prezydjum jest emanacjg Zarzadu Gtoéwnego i stale urzedujagc w War-
szawie ma wszelkie prawo zatatwiaé imieniem tegoz Zarzadu sprawy
biezace bez odwotywania sie¢ do Zarzadu Gtdwnego, uznano za bez-
przedmiotowe gtosowanie nad wnioskiem kol. Tinza.

Termin nastepnego posiedzenia ustalono na dzier 28 czerwca r. b.
na godzing pigta po potudniu.

Sekretarz: wz. Tinz. Prezes: Zagorski.

Lista ofiar, ztozonych w kwietniu i maju 1924 r.

1) na ,Las Polski'™.
P. p. Olszewski J6zef — 4,36 zI. Nie pomieszczono w styczniu: p. Lucjan
Matkowski — 4 milj. mk.
2) na dzieci po $. p. Bonecklch.
P. p. Hikiert Edw. — 5,56 zt. Personel les$nictwa Szczekociny — 31,11 zt,
Korczynski Miocz. — 3.00 zt.
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