LAS POLSKI Ns 5. Maj 1925 r.

K ROLLE.

»,Las trwaty”.

------ {Ciag dalszy").

Do czego wiec dazy metoda lasu trwatego?

Zmierza ona, krotko mowigc, do usuniecia wszystkich wad
powyzej wspomnianych.

Pozwole sobie na wstepie tego mego twierdzenia przytoczyé
zdanie H. E. Biolley’a inspektora lasow w Szwajcarji, ktory
w swem dziele ,,Urzadzenie lasu™ na str. 69 mowi:

.Przez to, ze gospodarz lasu stara sie zycie jego, wyrazajgce
sie zrzeszeniem drzew utrzymac¢ na catej dosiegalnej wysokosci po-
wietrznej i przez to, ze stale i bez przerw wybiera, wzglednie wy-
cina pojedyncze drzewa, osigga nastepujgce korzysci:

1) wyzyskuje stale wszystkie zrddla pokarméw bez zaniedbania
najbogatszego, ktoére posiadamy w powietrzu;

2) zabezpiecza gtébwng produkcje przyrostu, ktéry przewaznie
zalezy od pozywienia, stwarzajgc dla najlepszych i najnizszych drzew
uprzywilejowane stanowisko w drzewostanie;

3) zabezpiecza trwato$¢ zalesienia przez obfity urodzaj nasion
i gwarantuje utrzymanie sprawnosci gleby dla obsiewu;

4) unika przez ostrozne, czeste i regularne trzebieze wahan
przyrostu; uzyskuje réwno szerokie stoje roczne i réwnomiernie
wyroste drzewa"...

Metoda lasu trwatego streszcza sie w zdaniu starego Geyera:

»W harmonji wszystkich w lesie dziatajagcych sit lezy zagad-
nienie produkcji”.

Gospodarstwo czystymi zrebami i czyste rdGwnowiekowe drze-
wostany nie sg, zdaniem najwybitniejszych gospodarzy lesnych ca-
fego Swiata w stanie utrzymac¢ owg harmonje sit, a z tego wynika,
ze w interesie produkcji musimy usungé zastosowanie czystych
zrebow jak i czyste rownowiekowe drzewostany.



182

M oeiler wypowiada sie w swoim referacie na 19 walnem
zebraniu Zwigzku Le$n, (Niem.) co do tego jak nastepuje:

..,2e starych operatow taksacyjnych i ich poréwnania z now-
szymi przekona¢ sie mozemy, jak czesto gleba z Il klasy z bogatym
co do masy drzewostanem, ztozonym z sosny i buka skutkiem za-
stosowania czystych zrebéw, przerw w zalesieniu, ptuga lesnego,
nieudanych siewdw i uzupetnien, spadla do IV klasy"...

A dalej mowi:

»Czysty zrgb jest niemozliwy, bo on zabija istote lasu i zni-
weczg produkcje na dtuzszy czas.”

Podobnie wypowiada sie nadlesniczy Leutho 1d:

»Jezeli porbwnywamy przecietne starodrzewia, powstate z samo-
siewu, z drzewostanami wyhodowanymi w gospodarstwie czystymi
zrebami, musimy bez wahania przyj$¢ do przekonania, ze wprowa-
dzenie gospodarstwa czystymi zrebami, jako panujgca metoda go-
spodarcza, byto i jest ,najfatalniejsza omytka" i ,najwiekszym go-
spodarczym btedem" przesztego stulecia, ktory to bigd wyrzadzit
lasom ogromne i tylko z trudno$cig wyleczalne szkody.”

Borggreve napietnowat to mianem ,dziwolgga gospodar-
stwa leSnego”.

W  kazdym uporzadkowanym lesie, kazdy czysty zrab drze-
wostanu sosnowego jest brutalnem zniszczeniem czesci zycia lasu
i rabunkiem sity gleby nie do przebaczenia;

...Tak samo zagajenia sosnowe pozornie udane i roste prze-
waznie sg ztudnemi.

Dlatego metoda lasu trwatego nie zamierza wyzyskiwaé gleby
catkowicie przez jeden tylko gatunek drzew, oraz wystawiaC jej,
jako podstawy produkcji na szkodliwe wplywy stonca, wiatru i de-
szczu, jak to przy dotychczasowej gospodarce od mniej wiecej 50
roku zycia drzewostanu az do mniej wiecej 15 roku zycia nowej
kultury miato miejsce; nie zamierza ona oddawaC zapas pokarmow
i wody chwastom, oraz uniemozliwi¢ zycia drobnoustrojom, ktore
przez rozkiad Sciotki, przez swe wydzielanie i obumieranie przy-
sparzajg pokarmy roslinom uprawnym —nie zamierza wreszcie lek-
cewazy¢ wiecej tak znikomej do dyspozycji bedacej ilosci wody;
metoda ta dazy natomiast do tego, aby nie dopusci¢ wiatru i storica
do gleby, cbce pielegnowacé glebe tak intensywnie jak tylko jest to
mozliwem, a zatem chce prowadzi¢ racjonalng gospodarke wodg
i pokarmami.

Metoda lasu trwatego nie chce ro$lin uprawnych, ktorym prze-
znaczono 100 lub 200 lat zycia, wprowadza¢ nienaturalnym sposo-
bem do gleby schorzalej, a przez to samo stwarza¢ podioze dla
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swszystkich znanych i nieznanych klesk i skutkiem tego uniemozli-
wia¢ diugie zycie drzew, a tem samem i maksimum wydajnosci.

Biolley na str. 7 powotanego wyzej dzieta mowi:

»Lesnik powinien sity przyrody tak daleko, jak tylko mozli-
wem wyzyskaé, nie wysuwajgc przytem swej dziatalnosci na pierw-
szy plan. Dlatego tez uwazam odnowienie sztuczne za grzech
wzgledem przyrody."

Metoda lasu trwatego ma na celu pielegnowac rosling, a nie
poruczaC jej opatrznosci; po wprowadzeniu do gleby staraé sie
0 to, aby miata zdrowe organa do odzywiania; tylko bowiem tak
pielegnowana roslina moze co$ warto$ciowego produkowaé; przede-
wszystkiem za$ las trwaty nie odstepuje pokarméw chwastom lecz,
przeciwnie zuzywa je catkowicie dla produkcji drewna.

Ta nowa metoda stwarza $ciotke o lepszym skiadzie; albowiem
ma ona sie sktada¢ z odpadkéw drzewostanéw mieszanych. Jak
wiemy, czysta $cidtka szpilkowa zamyka glebe szczelnie, utrudniajac
przez to wnikanie don powietrza i wody.

Nie jest przytem jeszcze wcale wyjasnione, jak dalece jeden
gatunek odzywia sie odpadkami wzglednie produktami rozkadu
tych odpadkéw drugiego gatunku; ze to jednak ma miejsce, tego
dowodem jest fakt wyciggania wapna z gtebszych warstw do wyzej
lezacych przez buki, a w rolnictwie ptodozmian.

Przy tej nowej metodzie zuzywamy zatem glebe o ile moznosci
catkowicie dla produkcji; wiedzac, ze kazdy gatunek drzew odmien-
nych potrzebuje materjatow, wiedzac réwniez, ze wszystkie te jna-
terjaty znajduja sie w kazdej glebie, nawet w naszym piasku dylu-
wialnym, chcemy hodowaé wszystkie gatunki drzew i to w zmie-
szaniu, poniewaz wiemy, ze korzenie poszczegélnych gatunkéw sie-
gaja do réznych glebokosci, w szczeg6lnosci za$ korzenie gatunkow
lisciastych wyzyskuja gtebsze warstwy, niz iglastych. Gatunki liscia-
ste précz tego posiadajg duzo wiecej energji i dlatego chcemy je
mwprowadzi¢ na gleby chore z powodu zdziczenia.

Précz gleby chcemy réwniez jak najwiekszg warstwe powietrza
zuzy¢ dla produkcji, zapetniajagc ja w tym celu tak wysoko jak tylko
jest mozliwem lisémi, przyczem powstrzymujemy dziatanie wiatrow
a tem samem zmniejszamy parowanie. Skutkiem tego jest zwiek-
szenie produkcji masy jak i jej wartosci.

Jakim sposobem mozna osiggng¢ dobre wyniki tej metody?

Dobre wyniki osiaggna¢ mozna:

1)przez utrzymanie produkcji grubizny na catej powierzchni
zalesionegj, Wi
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2) przez naturalne odnowienie (samosiewem),

3) przez intensywne pielegnowanie drzewostanow,
4) przez intensywne pielegnowanie gleby.
Rozpatrzymy teraz te punkty kolejno:

Punkt 1) uzyskamy przez mozliwos¢ produkcji takze na tej
¢wiartce powierzchni, ktora przy gospodarstwie czystymi zrebami
w 80 letniej koleji rebu produkuje tylko chrést. Ten chrost mozemy
wyprodukowaé pomimo petnej produkcji grubizny, utrzymujac ja
przedtem na petnej wysokosci takze w tych drzewostanach, ktére
z powodu wspomnianego przerzedzenia sie nie mogg mieé¢ petnej
wydajnosci.

Jezeli oprécz tego pozwolimy rosngé pod i wsréd drzewostanu
gtdwnego wszystkim rodzimym gatunkom drzew, przez co zapo-
biegniemy zdziczeniu gleby, ktére przy gospodarstwie czystymi zre-
bami jest regutg, to kazdy musi zrozumie¢, ze przy metodzie lasu
trwatego produkcja sie podniesie.

2) Przez odnowienie sosny samosiewem utrzymamy wiasciwy
gatunek danego siedliska (typ drzewostanu) oraz wiasciwg odmiane
(rase), ktdra jedynie moze wyprodukowa¢ maximum masy i wartosci.
Fakt ten jest bardzo wazny i powszechnie znany.

Przez naturalne odnowienie utworzg sie zdrowe organy od-
zywcze a korzenie nieuszkodzone przez kilkakrotne przesadzanie
zajmag naturalny prawidtowy ukfad; tem samem drzewa stang sie
odporniejszemi na wszystkie kleski, jak osutka, owady i grzyby.

Z powodu braku Swiatta bocznego pod drzewostanem kazde
drzewko od samego poczatku wytwarza stoje drobne i cienkie ga-
fezie, ktére po obumarciu tatwo i tuz przy pniu sie obtamuja, tak,
ze drzewo miejsce to fatwo i predko zabliznia; z tego wynika ze
wyhodujemy strzate czystg t. zn. bez sekéw, oraz taka, ktéra jest
odporna na zagiew (Trametes pini).

Jezeli na tej samej powierzchni rosng drzewa wszystkich klas
wieku i wszystkich rodzimych gatunkdéw, to korzenie ich przenikajg
glebe do rozmaitej gtebokosci przez co zuzywajg wszystkie w niej
zawarte pokarmy; miodsze rosliny wyzyskujg bowiem gorne a starsze,
gtebsze warstwy przyczem jeden gatunek zuzywa takie, inny inne
pokarmy. ROwnocze$nie i w powietrzu zawarte pokarmy zostajg
catkowicie zuzytkowane: cala bowiem warstwa powietrza od ziemi
az do najwyzszych czesci koron zapetniona jest organami asymila-
cyjnemi.

Ro6znowiekowos¢ i wielopietrowo$¢ drzewostanéw obniza row-
niez parowanie, poniewaz miodsze drzewa nie dopuszczajg wiatru
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i stonca do gleby, a same z powodu rozproszonego Swiatla mniej
wyparuwujg, niz w kulturze na czystym zrebie.

Pod tak zbudowanym drzewostanem posiada gleba, bedac
zawsze wilgotng i wzbogacong w powietrze, duzo wiekszg zdolnos¢
pobierania opadéw i w ten sposob zycie mikroorganizmow jest
zabezpieczone. Odzywianie sie roslin odbywac sie moze bardzo
intensywnie a tem samem zabezpieczona jest wieksza produkcja.

Wskutek wszystkich tych zalet metoda lasu trwatego wyklucza
obnizenie dobroci gleby, gdyz wiatr i storice nie moga jej wysuszac
a krople deszczu ubijac.

W punkcie 3 uzyska¢ chcemy dobre wyniki tej metody przez
intensywng pielegnacjg drzewostanow, ktéra sie posuwa az do pie-
legnowania poszczegolnych drzew.

Pielegnacja ta ma sie¢ rozpocza¢ w przeciwienstwie do dotych-
czasowego zdania i praktyki, juz w pierwszych latach mitodej rosliny,
za geste siewy albo samosiewy majg by¢ przecinane; poszczegélnym
rosSlinom ma byC przez czyszczenia i trzebieze trwale zabezpieczone
miejsca wzrostu, stosowne do ich wieku: réwnoczes$nie uwalniamy
ich od walki o byt ze swymi sasiadami, do ktdrej dotychczasowa
gospodarka je zniewalata, w ten sposéb energja do tej walki juz
wiecej nie potrzebna, przypada na korzy$¢ ich rozwoju.

Przez taka pielegnacje chcemy da¢ poszczegélnym drzewom
mozno$¢ wytworzenia korony, ktoraby stata w pewnym stosunku
do wysokosci strzaty. Dotychczas rozmiar korony wynosit tio diu-
gosci pnia, podczas gdy % bytaby zupetnie odpowiednig, wzglednie
dla produkcji potrzebna; tylko bowiem drzewo, posiadajgce dosta-
teczng ilos¢ organdw moze by¢ w stanie da¢ maximum wydajnosci.

Poniewaz pod drzewostanem macierzystym brak Swiatta bocz-
nego, przyspiesza to wzrost na wysoko$¢, gdyz kazda roélina stara
sie jak najpredzej doj$¢ do petnego korzystania ze Swiatta (heliotro-
pismus); nie potrzebujemy zatem przyspieszaé go przy metodzie
lasu trwalego przez utrzymanie nadmiernego zwarcia, jak przy
miodych drzewostanach wytworzonych na otwartej powierzchni do-
tychczasowej gospodarki.

Tak wyhodowane drzewa wykazujg ,sSzlachetne” formy, t. zn.
sg proste, rowne a przytem wysokie, nie znajdziemy w nich szero-
kich i gabczastych stojow rocznych, ich galezie sg cienkie i tworzg
ze strzalg ostry kat od dotu a przy obtamaniu pozostawiajg bardzo
matg rane, ktdra tatwo sie zabliznia, czego nie znajdziemy u drzew
wyrostych na czystych zrebach.

Podczas, gdy dotychczas przyroda wybierata najsilniejsze drzewa,
metoda lasu trwatego przez pielegnowanie poszczeg6lnych drzew
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wybiera ze stanowiska gospodarczego drzewa najlepsze starajac sie
o jak najbardziej réwnomierne zadrzewienie na calej powierzchni
gospodarczej, wskutek czego mamy mozno$¢ wyhodowania drzew
specjalnych i grubszych, pozostawiajgc ich na pniu ponad wtasciwg
kolej zrebu.

W przedmiocie tym wypowiada sie B iolley na str. 54 jak
nastepuje:

,Gtownie bedziemy sie opiekowac¢ najlepszemi drzewami w za-
miarze faworyzowania ich i polepszenia im stanowiska, aby mialy
do dyspozycji jak najwiecej sit i pozywienia. W chwili swej naj-
wiekszej wartosci i ptodnosci kazde uprzywilejowane drzewo bedzie
posiadato roztozystg na wszystkie strony roGwnomiernie wyksztaicona
korone, ktéora gwarantuje mu przyrosti zdolnos¢ odnowienia. Réwno-
czesnie stale ostonieta gleba utrzymuje tak pod wzgledem fizycznej
wtasciwosci jak i przedewszystkiem pod wzgledem pokrycia, swoja
strukture grudkowatg i te Swiezosé, ktéra jest decydujacag dla uda-
nia sie obsiewu.”

Taksamo mniejwiecej wypowiedziatlo sie 19-te walne zebranie
zwigzku lesnikéw niemieckich a mianowicie:

.,Drewno sosnowe grubszych wymiaréow staje sie coraz rzadsze
na catej kuli ziemskiej; grube sosny, dajace deski bez sekdéw sa
coraz drozsze..."

Dobra pielegnacja zapasu drzewa dochodzi zresztg do porzu-
cenia szablonu, to zn. nie powinno sie $cina¢ zadnego majgcego
dobra przysztos¢, drzewa bez potrzeby, dopdéki mamy drzewa gorsze
nie rokujace przysziosci.

Drzewo uprzywiljowane, oznaczy¢ nalezy wyraznie i przy trze-
biezach w pierwszej linji zwraca¢ uwage na potrzeby tych osobnikow.

Ich korony muszg bezwarunkowo mie¢ moznos¢ catkowitego
rozwijania sie.

Gtadka czes$¢ strzaly osiagneliSmy do tej chwili na dostateczng
wysokos$¢; teraz muszg sie mnozy¢ organa asymilacyjne w miare
wzrastania grubos$ci drzewa, ktéra co rok ma przyby¢, aby osiggnac
rownomierne stoje roczne.

Tworzenie sie szerokich stojow rocznych w mtodos$Sci powstrzy-
muje metoda lasu trwatego przez brak S$wiatta; przez to nie
zmniejsza sie przyrost ogo6lny, gdyz szeroki st6) roczny prze-
ksztatlca sie na przyrost wysokos$ci.

Juz zatem od samego poczatku wytwarzajag sie drobne ale
rbwne stoje, podczas gdy przy dotychczasowej gospodarce zmniej-
szaly sie one ustawicznie.
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Metoda lasu trwatego stwarza zatem mozliwos¢ uzyskania
rownomiernosci stojow przez stopniowe pomnazanie organdéw asy-
milacyjnych w stosunku do masy strzaty.

Utworzona petna korona powoduje obok wiekszego przyrostu
masy takze wiekszy urodzaj nasion, poniewaz tylko taka korona jest
w stanie przysparza¢ drzewom, obok materjatdbw potrzebnych do
odzywiania, materjaty zapasowe niezbedne dla wytwarzania nasion.

4) Metoda lasu twatego daje nam wreszcie mozno$¢ dobrego
pielegnowania gleby i ulatwia wytworzenie drzewostandw miesza-
nych przez zgodny z naturg skilad drzewostanbw pod wzgledem
bogactwa gatunkdw.

Przy metodzie lasu trwatego wychodzimy z zatozenia, ze nie
znajdziemy nigdzie powstatego drogg naturalng lasu, ktéryby wy-
kazywat jeden tylko gatunek drzew i jeden tylko stopien wieku.

Las trwaty daje nam wskutek roznorodnosci gatunkdéw
mozno$¢ zaspokojenia zapotrzebowania gospodarstwa spotecznego jak
i prywatnego. Dla stosunkéw w b. zaborze niemieckim, wspominam
choc¢by tylko o osice, na ktéra popyt z powodu wielkich kosztow
transportu ze wschodnich czesci kraiu, jest obecnie bardzo wielki.

Oproécz tego, wskutek roznorodno$ci gatunkéw drzew, dostar-
cza¢ mozemy zwierzynie dostatecznego i lepszego zeru, redukujgc
tem samem szkody przez ogryzanie kory drzew przy drze-
wostanach mieszanych skuteczniej zapobiega¢ mozemy szkodom
zywiolowym i zniszczeniom przez owady.

Woreszcie tylko las mieszany sprosta¢ moze wszystkim wyma-
ganiom pod wzgledem estetyki.

Intensywna pielegnacja gleby, jako najwazniejszego $rodka pro-
dukcji, gwarantuje metoda lasu trwatago przez:

a) state ostoniecie gleby,

b) mieszanie gatunkéw drzew (pomnozenie i polepsz, prochnicy),

) zniszczenie chwastow jak trawy jagody i wrzosy,

d) zaniechanie karczowania celem ulatwienia przewietrzania
1 wnikania do gleby wody.

Czy metoda lasu trwatego jest u nas mozliwa do wprowadzenia i jak
przedstawia sie wykonanie jej w obecnych stosunkach?

Powatpiewa sie przedewszystkiem o mozliwosci naturalnego
odnowienia sosny, ktora jest u nas panujagcym gatunkiem.

Poniewaz wiasnie sosna jest w naszych drzewostanach gatun-
kiem siedliskowym, napewno mozna przypuszcza¢, ze przyroda,
ktéra sie zawsze stara utrzymac gatunki, takze sosne utrzyma bez
pomocy cztowieka, a wiec bez — sztucznej uprawy.
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Niema dwoch zdan, ze odnowienie naturalne zawsze sie uda skoro
tylko natrafi na odpowiednie warunki, zwiaszcza co do stanu gleby,

Leuthold stwierdza w ,,Tharandter Jahrbuch" 1923 str. 131:

»-.Jestem  najmocniej przekonany, ze naturalne odnowienie
wszedzie sie udaje, tylko trzeba uzbroi¢ sie w cierpliwo$¢ i chcie¢
czekac; oprocz tego nie nalezy wzdragac sie przed uzyciem w drzewo-
stanie Srodkéw najsilniejszych, jakimi sg brona, kultywator i ptug“..

Mozno$¢ naturalnego odnowienia przyroda okazuje na kazdym
kroku, gdyz ustawicznie spotykamy nalot sosny, zwaszcza tam, gdzie
stosunki wilgoci sg pomysine.

Powodem, ze odnowienie naturalne nie fatwo sie udaje w obec-
nych stosunkach, sg nieodpowiednie, wskutek metody czystych zre-
bow zdegenerowane drzewostany.

Jezeli zaniechamy czystych zrebdw a glebe spulchnimy mecha-
nicznie, przez co przywrocimy jej zdolno$¢ pochianiania wody
i utrzymania drzew lisciastych, to w tej chwili zacznie sie naturalne
odnowienie, chociaz co prawda nie w catej petni, bo nasze drzewo-
stany produkuja z powodu zaniedbania pielegnowania koron stosun-
kowo bardzo mato nasion.

Powatpiewa sie dalej o mozliwosci wzrostu drzew lisciastych
a przedewszystkiem buka na naszych ubogich piaskach.

Lecz i co do tego pokazuje nam przyroda, ze to jest mozli-
wem, poniewaz czesto spotkamy ostatnie resztki brz6z, debow, osik
a czasem i pojedyncze buki na piasku. Dotychczasowy wandalizm,
zwrécony przeciw wszystkiemu, co lisciaste, celem wytworzenia
drzewostandw czystych nie zdotat zniszczy¢ tych ostatnich resztek;
nie dlugo jednak czekalibySmy a nastgpitby i ten moment.

Jezeli postaramy sie blizej zbada¢ stosunki siedliska i gleby —
to stwierdzimy, ze miedzy glebg w drzewostanach lisciastych i drze-
wostanach czystych sosnowych niema zadnej réznicy.

Jezeli dalej przypatrzymy sie przyczynie obecnosci tej znikomej
ilosci lisciastych, to stwierdzimy, Zze w poblizu znajdujg si¢ drzewa
macierzyste, a gdzie ich niema, tam nie spotkamy juz zadnych li-
Sciastych, ani nawet brzozy.

Najlepszym dowodem mozliwosci udania sie drzew lisciastych
w ubogich czysto sosnowych okolicach jest sadzenie drzew przy
osadach ludzkich, jak zagrody wioScianskie, cmentarze, parki it. p.,
a gtownie koto szos i drog.

Poniewaz sktad gleby z reguty nie jest tam inny, trzeba przyjs¢
do przekonania, ze drzewa lisciaste mogg wszedzie rosng¢, trzeba
tylko je odpowiednio pielegnowac.

Wspomniana mozliwo$¢ wzrostu jest takze historycznie udo-
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wodniona. Przytocze w tym celu zdanie nadle$niczego Lueder-
sen-Hohenwald, wypowiedziane w czasopismie ,Zeitschrift fiir
Forst-und Jagdwesen" za rok 1923 na str. 424:

~Wiemy dobrze i czesto czytamy, ze nasze lasy przed 100 laty
wykazywaty o wiele wiecej drzewostandw mieszanych, niz dzisiaj
i ze czystych drzewostanéw sosnowych na takiej powierzchni jak
dzi$, nie bylo...”

We wnioskach cie¢ bardzo czesto powtarza sie:

~Wyciecie domieszanych debdw"; ,wyciecie domieszki brzdz*;
»wyreb domieszanych bukéw" i t. d.

W jednym planie gospodarczym spotkatem np. pomiedzy 106
punktami cie¢ w jednym okregu gospodarczym nie mniej, jak 29
punktéw, przewidujacych tylko wyciecie sporadycznie znachodza-
cych sie gatunkdéw lisciastych; wiec poprostu wojna — niestety az
zanadto skuteczna — celem wytepienia domieszek lisciastych...

Dalsze studjowanie akt pokazuje wyraZnie, ze kazde drzewo
liSciaste, czy w przymieszce pojedynczej czy grupami uwazano po-
prostu za przeszkode uprawy, ktéra utrudniata pozadane predkie
postepowanie procesu odnowienia a nawet miata je uczyni¢ proble-
matycznem.

Wszyscy znamy natomiast az nadto dobre korzy$ci i dobre
strony drzewostanéw mieszanych; powtarzanie zatem tychze bytoby
zupetnie zbednem.

Przeprowadzenie metody lasu trwatego byloby mozliwe w na-
stepujacy sposob:

1) Zaniechanie zastosowania czystych zrebéw, aby nieograni-
czaC wiecej produkcji drzewa grubego na 23 powierzchni gospo-
darczej. Etat wyrebu zostanie uzyskany tylko drogg trzebiezy drze-
wostanow.

2) Poniewaz sztuczne uprawy przeprowadzamy w ograniczonej
tylko mierze uzyjemy sumy dotychczas na cel ten potrzebne na
ulepszenie obnizonej co do dobroci i schorzatej gleby.

Najpierw nalezy zniszczy¢ szkodliwe pokrycie gleby jak np.:
trawy jagody, wrzosy — we wszystkich drzewostanach.

Przez poruszenie gleby osiggniemy przwietrzenie wszystkich
gleb, préchnice zmieszamy z glebg mineralng, a przez to przywro-
cimy utrzymania wody i uzyskamy wytwarzajaca sie dopiero przez
poranienie zdolno$¢ pochtaniania wody.

3) Przez natychmiastowe wprowadzenie drzew lisciastych usu-
niemy powyzej wspomniane wady drzewostanéw czystych i réwno-

wiekowych. {Dokonczenie nastapi.}
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INZ. STANISLAW SZCZEPANI1EC.

Czy wszystkim lasom Swierkowym w Karpatach zachodnich
grozi niebezpieczenstwo?

(Z powodu artykutu Prof. St. Sokotowskiego: ,Zasada trwato$ci w gospo-
darstwie lasowym™.)

W Nr. 1 ,Lasu polskiego™ ze stycznia 1925 Prof. St. Sokotowski
w artykule swoim poruszyt caly szereg kwestyj, zwigzanych z trwa-
toscig gospodarki lesnej i samego lasu.

Zagadnienia te, od szeregu lat zajmujgce umysty lesnikow-teore-
tykdw, zaczynaja coraz bardziej przenika¢ do praktyki lesnej, zdoby-
wajac sobie krok za krokiem prawo obywatelstwa i praktycznego
zastosowania.

Na tej podstawie zbudowane i ufundowane nowe systemy go-
spodarki lesnej, uwazajgce las, jako jednolitg catos¢ biologiczng, wy-
pierajg systemy dawne, w ktorych las byt raczej objektem eksploatacji
a nie gospodarki opartej na naturalnych podstawach.

W argumentacji swojej uzyt prof. Sokotowski jednego przykiadu,
ktéry pomyslany i jako ,licentia poetica" uzyty, wywody i konkluzje
walnie popiera, lecz $cisle i dostownie tlumaczony, sprowadzi¢ moze
pewne, niezgodne z rzeczywistos$cig wnioski.

Na str. 10 pisze prof. Sokotowski: ,,Podobng katastrofe prze-
zywajg lasy Swierkowe w Karpatach zach., zalozone na miejscu typu
panujgcego, jakim byt las jodtowo-bukowy, niszczone dzi$ przez okisé
i kornika i bliskie juz zagtady."

Jezeli wezmiemy pod uwage cze$¢ Karpat zachodnich, lezacych
w Polsce (Beskid $laski, zywiecki, pasmo Babiogdrskie i Gorce — a wiec
az po Tatry) to panujgcym typem drzewostanu nie byt bezwzglednie
las jodtowo-bukowy, lecz jodtowo-bukowo-$Swierkowy i to mniej wiecej
do wysokosci okoto 800 m n. p. m. Od 800 m drzewostan zmie-
niat swoj charakter na korzys¢ $wierka, tak, ze miedzy 800 a 1000 m.
panujacym typem byt las Swierkowo-jodtowo-bukowy, a nawet Swier-
kowy z lekkg przymieszka jodty, gdyz buk na tej wysokosci zaczynat
silnie karle¢, by wkoncu zupetnie przed Swierkiem ustgpié.

Prawdg jest, ze przez oparcie gospodarki lesnej na zasadach
czysto finansowych a w szczegdlnosci na niemieckiej teorji i praktyce
lesnej (Saksonia), ktéra przez caly szereg lat, jako niezwalczony do-
gmat stawiala wielkie powierzchnie zreb6w zupelnych ze sztucznym
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sadzeniem S$wierka — dwa najwieksze kompleksy lesne komora cie-
szyhska i dobra zywieckie na tych zasadach gospodarke le$ng oparty-
Wynik jest taki, ze okoto 50% drzewostanéw jodtowo-Swierkowych
wyparte zostato przez drzewostany czysto Swierkowe z Beskidu $lgskiego,
zywieckiego i czesci pasma Babiogdrskiego.

Uwzgledni¢ jednak nalezy, ze reakcja przeciw temu szablonowi
dos¢ rychto nadeszta. Juz w roku 1903 protestowat silnie przeciw
tej gospodarce nadle$niczy R. Jankowsky w broszurze ,Zakladanie
drzewostanow na podstawach przyrodniczych". (Die Begrtindung na-
turgemSsser Hochwatdbestande™.) W dobrach zywieckich od szeregu
lat datuje sie zwrot ku naturalnemu odnowieniu. Liczne proby i prace
doprowadzity obecnie do tego, ze nadlesniczemu najwyzej wolno 30%
rocznej rebnej powierzchni zalesi¢ sztucznie, za$ 70% musi byé odno-
wione naturalnie przy zastosowaniu rozmaitych systeméw. (Wagner,
gniazda, przereby tgczne).

Tak wiec obecny stan, liczac okoto 50% istniejgcego typu panu-
jacego, nie jest ,katastrofalny” — a zwrot tak wybitny ku naturalnemu
odnowieniu, jakiego moze zaden kompleks lesny nie wykazuje, — ro-
kuje jak najlepsze nadzieje na przysztosc.

Przechodzac do niebezpieczeAstwa tym lasom grozacego wspo-
mina prof. Sokotowski okis¢ i kornika.

Okis¢ niszczy rzeczywiscie sztucznie powstate Swierczyny, boé
przeciez blgd raz popetniony msci¢ sie musi. Lecz szkody te sg spo-
radyczne, w pierwszej linii zalezne od opadow $nieznych, a w drugiej
od warunkéw lokalnych. Przy olbrzymich opadach $nieznych w roku
1922/23 z 14 nadle$nictw doébr zywieckich ucierpialy dwa silnie.
Jednakze szkody i tu nie byly katastrofg, jezeli juz w roku 1924 zwar-
cie w uszkodzonych dragowinach byto prawie zupetne. Najsilniej
ucierpiaty drzewostany, pochodzace nie z sadzenia, lecz z siewu w rowki,
jako bardzo geste o zbyt gonnej strzale.

O niebezpieczenstwie kornika rzekomo grozacego zagtadg tym
lasom podtug wspomnianego artykutu, wogdle nie moze by¢ mowy.

Kornik w lasach Beskidu $laskiego i zywieckiego, pomingwszy
jego zelazny stan, —nie istnieje.

Do jego rozmnozenia i masowej katastrofy potrzebne sg warunki
jego rozwojowi sprzyjajace, w pierwszej za$ linji drzewo wzglednie
drzewostany chorujace, jako podktad do legu. Typowym przykiadem
tego, poza katastrofg biatowieska, jest tatrzanska katastrofa kornika
w latach 1918 — 1923. Przyczyna jej, jak stwierdzity komunikaty
specjalnej komisji oraz kierownikow tej akcji, byta olbrzymia ilos¢
wytamanego i wywalonego a na czas niewyrobionego i nieusunietego
drewna. Wiatry halne sg w tym konkretnym wypadku najsilniejszym
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sprzymierzeficem kornika a najgtéwniejszem niebezpieczeristwem drze-
wostandw, czego niestety znow Swiezy dowod istnieje; panujace w po-
towie lutego b. r. wiatry halne wywrocity w lasach tatrzanskich (za-
kopane, Szaflary) okoto 10.000 m3 drewna. (Patrz ,Las Polski" Nr. 4).
Jak najszybsza wyrébka materjatu i usuniecie go z lasu zapobiedz
moga jedynie nowej katastrofie. W ten sposéb nie da sie kornikowi
sposobnosci do masowego rozwoju, a utrzymujac drzewostany w czy-
stosci nie pozwoli zaden gospodarz lesnik na wybuch katastrofy kor-
nika i zagrozenie drzewostandw.

A ta wiasnie czystos¢ i porzadek w lesie sg wybitng cecha lasow
Beskidu $laskiego i zywieckiego. Nie moze by¢ zatem absolutnie w tych
warunkach mowy o jakimkolwiek niebezpieczenstwie ze strony kornika.

Fakt powyzszy stwierdzi¢ nalezy z catym naciskiem.

Uwagi o podatkach komunalnych.

Z powodu art. S. Ruskiewicza ,Podatki komunalne, a lasy pahstwowell

(Patrz Nr. 1 ,Lasu Polskiego" ze Styczen 1925 r.).

Przed kilku dniami przeczytatem w Nr. 1 ,Lasu Polskiegol
artykut p. Stefana Ruskiewicza ,Podatki komunalne, a lasy pan-
stwowell Omawiajagc w artykule tym sprawe samoistych podatkéw
komunalnych, pobieranych z leSnej wiasnosci skarbowej b. zaboru
rosyjskiego, Sz. autor, miedzy innemi, powiada, ze zwloka w opta-
caniu podatku, oprocz kar w wysokosci 2% miesiecznie ,,powo0-
duje Sciggniecie podatku". Jakkolwiek w ustepie tym
powiedziano ogdlnie o ,platnikull podatku, mozna jednak z pe-
wnoscig twierdzi¢, ze autor miat tu na mysli platnika: —swiasciwe
organy administracji leSnej wiasnosci skarbowej b. zaboru rosyjskiego
i ze wiadnie w stosunku do tego platnika omawiat zastosowanie
przymusowego S$ciggniecia podatku komunalnego. Potwierdza to
choéby brak bezposredniego omdwienia egzekucji podatkéw z lasow
panstwowych.

Co do tego wiasnie twierdzenia Sz. autora chciatbym powie-
dzie¢ stow kilka. Twierdzenie o zastosowaniu przymusowego $ciag-
niecia podatku komunalnego z laséw skarbowych b. zaboru rosyj-
skiego nie jest wiasciwe i z istotnym stanem prawnym zgodne:
w zasadzie kazdy podatek czy skarbowy, czy tez samorzadowy
(komunalny) ulega, w razie nieoptacenia, egzekucji bez wzgledu na
skarge (odwotanie) platnika do wiadzy nadzorczej. Jednakze, o ile
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przy egzekucji podatku od os6b prywatnych dopuszczalne jest
zajmowanie i licytacja ich majatku ruchomego, czy nieruchomego,
a to dlatego, ze jest obawa, iz platnik uchyla sie od optaty albo
chce ukry¢ majatek, —to podobnego domniemania nie mozna sta-
wiaé wzgledem wilasnosci skarbowej, wzgledem wiasciwego organu
panstwowej administracji leSnej. Panstwo jest dosy¢ odpowiedzialne
i zamozne, by podatki komunalne pokry¢. Nie moze tez by¢ posa-
dzone o rozmys$ine uchylanie sie od obowigzkéw ptatniczych. Egze-
kucja wiec z majatku panstwowego nietylko nie moze by¢ stoso-
wana, lecz jest niedopuszczalna i prawem nieprzewidziana. Ustawa
z dnia 11 sierpnia 1923 roku o uregulownniu finanséw komunalnych
(Dz. Ust. Nr. 94 poz. 747) uprawnia zwigzki samorzadowe do egze-
kucji w art. 55. Jednak oparcie sie na tym artykule dla zastoso-
wania egzekucji podatku z wiasnosci skarbowej bytoby niewtasciwe
i mylne. Koncowe zdanie ustepu | tegoz art. 55 wyraznie zaznacza,
ze do egzekucji podatkow komunalnych stosujg sie przepisy ,,0 egze-
kucji podatkow i opfat panstwowych". A znatury rzeczy wynika, ze
egzekucja z Panstwa na rzecz Panstwa jest niemozliwa. Skoro
zatem ze Skarbu nie moga byé egzekwowane podatki na rzecz
Skarbu 1 zadne przepisy co do tego nie istniejg, — to jasnem jest,
ze nie mozna przymusowo $cigga¢ podatkow na rzecz komuny ze
Skarbu. Taka egzekucja prawem przewidziana nie jest. Potwierdza
to ustep 4 tegoz artykutu Ustawy w zwigzku z art. 1296 Ustawy
Postepowania Cywilnego Sadowego. Na zasadzie tego ostatniego
art. Ustawy Post. Sadowego, majagc nawet sadowy tytut wyko-
nawczy przeciwko Skarbowi, nie wprowadzi sie egzekucji z majgtku
skarbowego, lecz przesyfa sie ten tytut do wiasciwego zarzadu tego
majatku dla wykonania. Do tej tylko czynnosSci ograniczone sg
prawa komornika.

Stwierdzi¢ nalezy wiec, ze nieoplacenie podatku komunalnego
z majatku panstwowego przez zarzad jakiejkolwiek instytucji pan-
stwowej — w danym wypadku przez organy administracji lesnej —
moze spowodowaé jedynie skarge na te instytucje do jej wiadz,
wreszcie do Trybunatu Administracyjnego, lecz w kazdym razie
nie moze powodowaé przymusowego $ciggania podatku, a wiec
zajecia i licytacji majatku skarbowego.

Te kilka stow wypowiadam dlatego, ze ustep o przymusowym
Scigganiu podatkéw wiasnosci  skarbowej, cennego skadingd — dla
zrozumienia sprawy komunalnych podatkéw przez le$nikéw admi-
nistracji skarbowej b. zaboru rosyjskiego — artykutu p. R mdgtby,
zdaniem moim spowodowac nieporozumienia i mylng interpretacje..

Wt Bazak.
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W. KLIMASZEWSKI.

O reorganizacji Zarzadu lasow panstwowych.

Referat, wygtoszony na Zjezdzie Delegatow Z. Z. L. w Rzp. w dniu 20 grudnia
1924 roku.

W wieku obecnym zakres wiedzy naukowej jest o tyle rozle-
gly, ze kazda kwestja z dziedziny zycia spotecznego i panstwowego
moze znalezé swoje wysSwietlenie i objasnienie w odpowiednim
dziale nauk spotecznych i politycznych.

Konstrukcja tych organéw wiladzy panstwowej, zapomoca
ktorych uskutecznia sie kazdy skomplikowany dziat administracji
panistwowej, nie jest réwnie przez mysl naukowg pominieta i wcho-
dzagc w zakres nauki prawa panstwowego, objetg jest przez osobne
jej oddziaty, mianowicie oddziaty o funkcjach i organach.

Zastrzec nalezy, ze nauka prawa panstwowego skutkiem diu-
giego oderwania sie narodu naszego od rzadéw panstwowych jest
u nas w Polsce niestychanie mato rozpowszechniona.

Nawet zawodowi prawnicy nasi najczesciej przyznajg sie do
.zupetnej swojej w tej dziedzinie niekompetencji i stwierdzajg, ze
chociaz w swoim czasie mieli z nig styczno$¢ podczas studjéw uni-
wersyteckich, nie przewidujac jej potrzeby w pracy zawodowej,
studjowali jg pobieznie.

Literatura polska daje w tym wzgledzie rownie niestychanie
mato i chcac zaczerpng¢ w tym przedmiocie pewnych wiadomosci,
z koniecznosci nalezy sie udawac do literatur obcych lub do kursow
uniwersyteckich. Wybierajac to ostatnie, udaje sie do kursu lekcji
prawa panstwowego wyktadanych z katedry uniwersytego Warszaw-
skiego w roku 1913, ostatnim przedwojennym roku akademickim.

Z kursow tych okazuje sig, ze nauka o funkcjach wiadzy
panistwowej znajduje duzo ciekawego materjatu juz w filozofji
klasycznej starozytnosci, mianowicie w rozprawach Arystotelesa,
ktory dtugo byt autorytetem w sprawach filozofji og6lnej i spotecz-
nej. Prace jednak Arystotelesa oparte sg na uogOlnieniu zjawisk
zycia panstwowego w owoczesnym Swiecie starozytnym, od ktérych
rzeczywisto$¢ tegoczesna o tyle odbiegta, ze uogOlnienia te w czasie
obecnym posiadajg znaczenie tylko teoretyczne.

Po Arystotelesie nauka o funkcjach panstwowych nie pozosta-
wia nowych wybitnych i pomnikowych prac az do wieku XIV,
kiedy w dziedzinie tej wiedzy zastyngt Marceljusz Paduanski, opie-
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rajacy swe wywody na ogolnieniu zjawisk funkcjonowania wiadz
panstwowych w ustroju $redniowiecznym.

Lecz juz w wieku XVIII w tej dziedzinie wiedzy zastynat diugi
szereg autorow, wsrdd ktérych wyodrebniajg sie Locke, Montesguieu
i Rousseau.

Niektore zasady Montesquieu’ego pomimo przejécia przez kry-
tyke pozniejszych autoréw, jak Hegel i uczen jego Lorentz Sztein,
zachowaty swojg zywotnos¢ i w wielu kwestjach nie utracity decy-
dujgcego znaczenia, swego w tegoczesnej nauce prawa panstwowego.

Z nich decydujagcym w kwestji organizowania funkcji paristwo-
wowych jest dotad i zapewne na diugie czasy pozostanie nastepny
postulat, na ktdéry koniecznie powinna by¢ zwrdcona uwaga nasza.
Montesguieu mowi: ,Taka jest prawda ludzkiej przyrody, stwier-
dzona przez doswiadczenie wiekdw, ze kazdy cziowiek posiadajacy
wiadze, skltonnym jest do naduzywania jej; sktonno$é ta zatrzymuje
sie tylko tam, gdzie trafia na przeszkode. Koniecznoscig jest zatem
utrzymywanie wiadzy w Scisle zakreslonych granicach przez usta-
wienie przeszk6d we wszystkich kierunkach, w ktérych mozliwem
jest uchylenie sie jej w strone naduzycia. Naduzycie wiadzy zawiera
sie w tem, ze organ wiadzy wykorzystuje ja nie w interesie po-
wszechnego dobra, a w swoim osobistym interesie, skutkiem czego
obywatel staje sie zaleznym nie od prawa, a od osobistej woli tego
lub innego organu wiadzy".

W konsekwencji ujawnia sie konieczno$¢ takiej organizacji
zarzadu panstwowego, by réznorodne i sprzeczne osobiste dazenia
ludzi same wzajemnie sie paralizowaty.

Ten cel moze byC. osiagniety, jesli uskutecznienie funkcji pan-
stwowych bedzie powierzone nie jednej osobie a wielu osobom
kolegjalnie o tyle, by zaden znaczny akt sprawowania wiadzy
nie zalezat wylacznie od czyjej$ osobistej indywidualnej woli.
U réznych o0séb osobiste interesy sg zazwyczaj rozne i dlatego
przy dazeniu kazdej z nich do uskutecznienia swego o0sobistego
interesu wytworzy sie wzajemne przeciwdziatanie, ostabiajgce wptyw
poszczegblnych egoistycznych dazen, ktdére skutkiem ich sprzecznosci
beda sie wzajemnie niszczyly. Ogoélny za$ panstwowy interes jest
dla wszystkich jednostajny i dlatego w tak uskutecznionem kole-
gjalnem dziataniu niczem nie bedzie si¢ paralizowat, a naodwrdt,
zwalniajagc sie od wplywu poszczegllnych dazen egoistycznych,
jeszcze bardziej na tem wspotdziataniu wygra.

Powyzsza zasada poruszona przedewszystkiem przez Montes-
guieu, przyjeta i uzupetniona przez pozniejszych znanych autoréw,
me moze byC ominigta przy organizowaniu wszelkiego zarzadu



196

panstwowego; u nas w Polsce powinna by¢ podjeta ze szczeg6lng
uwagg i starannoscig, ze wzgledu na jej poniewieranie, jakiemu do-
tad ulegata.

Do$¢ spojrze¢ na zewnetrzne formy naszych urzedowych ak-
tow, by stwierdzi¢, ze noszg one cechy zupetnie osobistych decyzyj,
w powzieciu ktérych niema $ladéw dziatania jakichkolwiek jawnych
sit kolegjalnych; wszedzie pod pozorng firmg pojedynczej wiadzy
indywidualnej ukry¢ sie moze prywata, nie zwalczana i nie usuwa-
na przez kolektywne, zbiorowe decydowanie najwazniejszych aktow
rzadzenia.

Gdy Montesguieu stwierdzit koniecznos$¢, by wszelkie znacz-
niejsze akty sprawowania wiadzy byly kolegjalne, u nas dzieje sie
naodwrot: akt urzedowy brz.ni: ,,przyjmuje, pozwalam, mianuje, pole-
cam i t. p.“

Natomiast $cisle wykonawczy organ, jak Nadle$niczy, traktuje
sie niby jaki$ urzad kolektywny: ,,do Nadles$nictwa, poleca sie Nad-
leSnictwu". Nadlesnictwo za$ donosi o swej dziatalno$ci jako o dzia-
falnosci instytucji zbiorowej, piszac o niej zwykle w trzeciej osobie.

Wymagania praworzgdnosci sg odwrotne. Instytucje rzgdzace
dziata¢ powinny kolektywnie, jako ciato zbiorowe kolegjalnie roz-
wazajgce i decydujgce sprawy; instytucje Scisle wykonawcze, pracu-
jace na gruncie, opierajg sie na pojedynczych wykonawcach, pono-
szacych indywidualng odpowiedzialno$¢ za swoje czyny. Tak tez
wymaga teorja naukowa, biorgca swoje Zrédto w zasadach wpro-
wadzonych przez Montesquieu’ego, ktéra stwierdza, ze wiadza wy-
konawcza, potrzebujgca szybkich i zdecydowanych czynéw, polega
na odpowiedzialnosci pojedynczych oséb.

Natomiast wiadze =zarzadzajgce i decydujgce o nadaniu tego
lub innego kierunku sprawom — powinny traci¢ wszelki osobowy
charakter.

Zasade te Montesguieu ilustruje przyktadem wiadzy sadowej,
jako najgrozniejszej ze wzgledu na pofaczone z nig prawo karania
i mowi: ,wiadza sgdowa powinna by¢ uskuteczniana nie przez state
osoby, lecz przez obywateli powotywanych na krotkie terminy z po-
$rod masy ludnosci, poczem jakby rostwarza¢ Sie wsrod ludnosci
i stawac sie niewidzialng; sedzia za$ w takim wypadku ogranicza
sie do roli jakby ,,zywych ust, wygtaszajgcych wole prawodawcy",
co w oryginale brzmi: ,La bouche, qui prononce les paroles de la
loi*, skutkiem czego iobywatele bojg sie nie sedziego, lecz prawa".

Taki wynik jest jednak ideatem nietylko sgadu, lecz i kazdej
instytucji panstwowej, w ktorych osobiste gusta, upodobania i indy-
widualne dazenia powinny zanika¢ w zupetno$ci, ustepujac miejsca
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przed interesem panstwa i wymaganiem prawa, co jak z wyzej
przytoczonej ideologji wynika, osiggnietem by¢é moze przez odpo-
wiedni ustréj organiczny tych instytucyj.

Jesli rzucimy okiem na ustr6j organiczny instytucyj, w ktorych
spoczywa zarzad laséw panstwowych, zadna z nich, pomimo ogrom-
nego personalnego skladu swojego, nie zawiera w sobie pierwiast-
kow chociazby w matym stopniu gwarantujgcych neutralizacje tych
poteznych praddéw prywaty, osobistych gustow, upodoban i intere-
sow, jakie w nich nurtuja.

Wszystko czyni sie i decyduje manierg indywidualng jedno-
osobows. ,,Zatwierdzam1, ,przyjmuje”, ,pozwalam”, ,polecam” oto
formuty zapadajgcych w samotnem odosobnieniu decyzyj.

Z tego gruntu wyrosty te bezprzyktadne objawy prywaty,
samowoli i indywidualnych upodoban, jakimi przepetnione jest urze-
dowanie tych instytucyj, pozbawionych wszelkiego kolektywizmu
W rozwigzywaniu najwazniejszych kwestyj.

Caly Zarzad Lasow Panstwowych organizowany byt nie nau-
kowo, bo z pominieciem elementarnych zasad jak nauki prawa
panstwowego, tak i zasad administracji panstwowej.

Wszelka nienaukowo$¢ czyli inaczej mdéwigc organiczna nie-
prawidtowo$¢ w ustroju organdéw zarzadu panstwowego wywotuje
szkodliwe skutki, poniewaz zmyst zycia praktycznego ma swoje
prawa state, przenikajgce we wszelkie szczeliny bytu i stale wyko-
rzystujgce je dla wprowadzenia swoich czynnikow, ktérych funkcje
zyciowe pdjda swojg droga, zawsze rozbiezng z drogami prowadza-
cemi w strone istotnych potrzeb panstwowych.

Pominiecie naukowej zasady kolegjalnosci postanowien i za-
rzadzen w naszych instytucjach rzadzacych wytworzyto takg wiasnie
szczeling w ustroju organizmu rzadzacego, ktorg zmyst praktyczne-
go zycia nie omieszkat wykorzysta¢ dla wprowadzenia swoich
czynnikébw wzgledem zadan panstwowych nieodpowiedzialnych
i uprawiajacych cele catkiem odmiennej natury. Wolg jednego
cztowieka, ktory ,zatwierdza”, ,poleca”, ,przyjmuje", ,zezwala“
i t. d. daleko jest tatwiej zawtadng¢ niz wolg kolegji zbiorowej
0 roznych cechach indywidualnych.

Faktem jest, ze rzadzenie samowladcze w ogromnej wiekszosci
wypadkow jest fikcja, za ktérg ukrywajg sie wplywy postronne.
rosyjskiej terminologji uzyskato to nazwe nieodpowiedzialnych
wptywow (biezotwietstwiennyja wlijanja).
U nas w Polsce zjawisko to zostatlo upostacione w osobie
wszedzie pozadanego i wszedzie obecnego Totumfackiego.
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Totumfacki zjawia sie wszedzie, gdziekolwiek kogo$ brakuje
na miejscu, gdziekolwiek jest jaka$ nieobsadzona rola, czy to w zy-
ciu prywatnem, czy w urzedzie, zjawia sie réwniez on wszedzie,
gdziekolwiek jest chwiejnos¢ i niepewno$¢ mysli i czynu aby ja
uzupetni¢ i pchna¢ w pozadanym dlan Kierunku. Totumfacki jest
wytworem zycia polskiego i rzeczywistos¢ polska obfituje w jego
rozmaite okazy, zawsze bez szmeru i bez sprawiania komukolwiek
narazie dolegliwosci, wyrastajagce tam, gdzie jest odpowiednie dlan
siedlisko.

Jesli rzeczywisto$¢ polska wytwarza ministra, dyrektora lub
naczelnika, majacego samowiadne prawo ,przyjmowac", ,zatwier-
dza¢", poleca¢" i t. d., lecz ten na razie nie wie, co ma robi¢ i jest
w chwiejnosci, genjusz polskiego zycia praktycznego chwiejnos¢ te
wkrétce usuwa i wystawia czy to ze sfery tegoz urzedu, czy ze
sfery postronnej kogo$, ujmujgcego, przychylnego, wszechwiedzacego,
niezmiernie praktycznego i troskliwego o stuzbowg karjere nowego
dygnitarza, ktéry w krotkim czasie wszelkie trudnosci usunie, pokaze
cele i zadania tak przyjemne, fatwe i nieklopotliwe, ze zycie samo
potoczy sie przyjemnie i zabawnie, jak bajka wysnuta ku zadowo-
leniu pana dygnitarza, a sprawca tego bedzie ten wiasnie Totum-
facki, ktory w roli czynnej w charakterze urzednika panstwowego
czesto wcale pod zadnym tytutem nie figuruje.

(»Totumfackil z facinskiego fac-totum = co wszystkiego
u kogo dokazuje, prawa jego reka, der beifeinein alles macht, alles
gibt. Stary Totumfacki putkownika; Teatr 30 praef. et 33 ¢ 12
Patrz stownik jezyka polskiego przez M, Samuela Bogumifa Linde
cze$¢ Il Volumen V wydanie 1812 roku).

Wyrosty one z organicznych brakéw naszych instytucyj rza-
dzacych, organizowanych z pominigeciem jednej z najbardziej elemen-
tarnych podstaw tegoczesnej nauki prawa panstwowego, mianowicie
podstawy, ktéra wyjasniona byla wyzej, jako zasadniczy postulat
Montesquieu’ego, uznany i przyjety przez wszystkie parstwa kon-
stytucyjne.

Z calg pewnoscig powiedzie¢ mozna, ze zboczenia, jakie z drogi
normalnego fukcjonowania czynity nasze zarzady w ciggu ubiegtego
czasu, krzyczace bezprawia i szkodliwe dla panstwa samowole,
spowodowane byly przez ukryte i nieodpowiedzialne wptywy, ktore
sitg rzeczy wyrastaty na miejscu niepowotanych do zycia kolegjal-
nych ustrojow.

Czy one mogtyby mie¢ miejsce przy kolegjalnym sprawowaniu
wiadzy, opierajacej sie na zespole sit odpowiedzialnych i niezaleznych
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W swej opinji? Bez najmniejszego wahania mozna na to ostatnie
pytanie da¢ odpowiedZ przeczacg, rownie jak na podstawie powyz-
szego, bez wahania przyj$¢ nalezy do wniosku, ze we wszelkich
.znaczniejszych aktach urzedowania osobiste zamierzenia jednostek
powinny przechodzié przez filtr kolegjalnej dyskusji oséb $wiado-
mych i odpowiedzialnych, ktéry jedynie zdolny jest uniezalezniaé
decyzje od wptywow ukrytych, nieodpowiedzialnych intencyj nie-
panstwowych.

Skoro wiec na porzadku dnia staje sprawa reorganizacji Za-
rzagdu Laséw Panstwowych, jednoczesnie z nig wyptyng¢ powinna
ideja 0 koniecznosci zrealizowania i umiejetnego zastosowania w zre-
formowanych instytucjach zasady kolegialnosci urzedowania, ktdra
jest jedynie zdolng potozy¢ kres tym nieobliczonym stratom, jakie
Panstwo nasze ponosi wskutek samowladnego rzadzenia jednostek,
tak czesto ulegajgcych wplywom czynnikdw nieopowiedzialnych
i nieraz $wiadomie szkodliwych.

K. BIELANSKI.

\dea wsp6ldzieiczoSGi i potrzeba dziatania jej wsréd leSnikow.

Kooperacja w dzisiejszem znaczeniu, jako ruch spoteczny, wyra-
zajacy sie w dobrowolnych zrzeszeniach wolnych ludzi dla osiggniecia
wspollnemi sitami poprawienia bytu gospodarczego, spotecznego i kul-
turalnego, wystgpita dopiero w XIX wieku, gdy zostaly zerwane wezly
zaleznos$ci osobistej, wigzace jednostke w dawniejszym ustroju spote-
cznym.

Juz samo stowo tacinskie ,kooperacja"”, czy polskie ,,spotdzielnia”
wskazuje, ze chodzi tu o co$ wiecej niz mechaniczne wspotpracownic-
two, mianowicie o $wiadome wspotdziatanie celem zaspokojenia wspdl-
nych potrzeb i osiggniecia wspdlnych celow.

Kapitalisci pierwsi zaczeli tworzy¢ dobrowolne zrzeszenia, ktdérych
istotng trescig jest daznos¢ do osiggniecia jaknajwiekszego zysku od
kapitalu witozonego w przedsiebiorstwo. Jest to wiec spotdziatanie
nie ludzi, lecz kapitatow, czyli zrzeszenie czysto kapitalistyczne, nie
uznajgce celow humanitarnych. +tacznikiem kapitatu zostat w ostatecz-
nej formie kapitat oderwany — bezimienna akcja.

Zasadniczo odmienny typ zrzeszeh gospodarczych powstat wsrdd
warstw pracujacych. Wszystkie te zrzeszenia oparte sa na réwno-
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uprawnieniu cztonkéw, bez wzgledu na wysoko$¢ udziatdbw, na spra-
wiedliwym podziale zyskéw w stosunku do zastug, oraz tworzeniu
zasobu spotecznego. Ta antikapitalistyczna tendencja, dgzaca do zwiek-
szenia dochodéw pracy, rézni te rzeszenia od wszelkich innych przed-
siebiorstw. Sg to spoiki braterskie, oparte na sprawiedliwosci spote-
cznej. Dla nich wustalita sie nazwa kooperatyw albo spoétdzielni.
Kooperacja stata sie odtagd ruchem spotecznym, zmierzajgcym do cab-
kowitego wyzwolenia cztowieka z wyzysku kapitalizmu, do nowego
systemu gospodarstwa spotecznego i tworzenia nowego bezklasowego
spoteczenstwa.

Pierwszymi propagatorami kooperacji byli we Francji Karol Fou-
rier, w Anglji Robert Owen; obydwoma kierowata wola usuniecia wy-
zysku pracy, czy to bezposredniego, czy posredniego przez pasorzyt-
niczg klase kupcow, nic nie produkujgca, a bogacaca sie kosztem in-
nych. Wolny handel oznacza wolnos¢ kupcow, ale nie spozywcow.
Zatozycielami tych pierwszych zawigzkéw spétdzielni kierowaly wylg-
cznie pobudki idealne i moralne, zrozumiate dla szczuptego grona
wyznawcow, nie dla masy, przyttoczonej ciezka walka o byt materjal-
ny, to tez ich usitowania zakornczyty sie niepowodzeniem. Kooperacja,
jesli ma by¢ skuteczna, musi, uszlachetniajgc ludzi, dawac im jedno-
czes$nie korzysci gospodarcze. Zagadnienie sprowadza sie do stoso-
wania takich $rodkéw, jakie sg w obecnem spoleczenstwie. Spoteczen-
stwo dochodzi do petnoletnosci i zaczyna rozumie¢, ze S$lepa gra
czynnikow ekonomicznych, wypadkow i wynalazkow ustapi¢ musi
miejsca celowemu spdtdziataniu ludzi. Spoitdzielnie wprowadzajg nowy
nakaz moralny: cztowiek winien by¢ panem, a kapitat najemnikiem.
W ruchu kooperacyjnym istnieja wzajemnie uzupetniajace sie sity:
praktyczna i ideowa; spotdzielnia musi by¢ solidnem i rozumnem
przedsiebiorstwem, a jednoczesnie pewnego rodzaju religja, nawraca-
jaca wiarg. Bez wiary takiej niema czynu. Takie zadanie stawiajg
jej tak wybitni ekonomisci jak G. Gide i A. Marshall. Tak jg tez
pojmujg najwybitniejsi polscy teoretycy kooperacji Edward Abramow-
ski i Prezydent Stan. Wojciechowski.

Spétdzielnia nie jest tylko przedsiebiorstwem; dziatalno$¢ jej go-
spodarcza musi mie¢ wyzsze ideaty i wymaga ludzi ideowo i moralnie
wyzszych. ldea ta kooperatyzmu wedlug Abramowskiego jest oparta
na przywrdceniu jednostce utraconej godnosci twlrcy zycia, oraz na
idei pojmowania zycia jako wolnego aktu braterstwa ludzi.

Tak pojeta idea — pdki pozostaje witasnoscig indywidualna
jednostki — nie wywiera wplywu; dopiero kiedy przedostaje sie
do modzgéw jaknajliczniejszych, rozpoczyna samodzielny zywot
nabiera sity, zaczyna wywiera¢ wpltywy i staje sie zjawiskiem
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spotecznem, przeksztatcajgcem zycie na wyzszy szczebel rozwoju, az
dojdzie do tego najwyzszego hasta, gtoszonego przez Mickiewicza:
~W szczesciu wszystkiego sg wszystkich cele”.

Do powstania i rozwoju ruchu spotdzielczego potrzebne jest nie-
tylko odpowiednie $rodowisko w postaci licznej rzeszy pracujgcych,
pragnacej poprawi¢ swoje potozenie za pomoca akcji zbiorowej, ale
konieczng jest obecno$¢ oswieconych i moralnie niezachwianych je-
dnostek, chcacych i umiejacych z poswieceniem i umitowaniem ideo-
wej pracy torowac¢ droge nowej organizacji izaciesnia¢ wsrdd wszyst-
kich pracujgcych w jednym zawodzie wezty braterstwa i solidarnosci.
Jest koniecznem zainteresowanie cztonkdw moralnie i materjalnie.
Ruch spétdzielczy bierze ludzi takimi jakimi sg, ale organizujagc ich
i uspoteczniajgc robi z nich nowych ludzi, celowo usuwajgcych to
wszystko, co jest krzywdg i ponizeniem istoty ludzkiej.

Co do ustroju spoétdzielni to jest ona przeciez zwigzkiem o0s0b,
nie kapitatdw i odpowiada zasadniczym wymaganiom idealnie pojmo-
wanej demokracji: zabezpiecza wolno$¢ i réwnos¢ cztonkéw, nie
uznaje przywilejow z tytutu posiadania, powotuje zarzad i kontrole
z wyboru, a wiadze zwierzchnig zachowuje w rekach ogotu. Nalezenie
do spotdzielni jest zostawione dobrej woli jednostki, ktdra nie podlega
zadnemu przymusowi ani ograniczeniom poza dobrowolnie przyjetem
zobowigzaniem stosowania sie do statutu. Giéwna sita kazdej spot-
dzielni tkwi nie tyle w ilosci, lecz w jakosci jej cztonkéw, w ich
zainteresowaniu sie sprawami spotdzielczetni, umiejetnosci spoldziatania,
inicjatywie, trafnym wyborze organéow wykonawczych i kontrolnych.

Trzeba ciggle pamiegta¢, ze spotdzielnia jest przedsiebiorstwem,
a jednoczes$nie instytucjg spoteczng (opartg na zasadach demokratycz-
nych) i wychowawczg i ze wskutek tego musi miec trzy cele na wzgledzie:
gospodarczy, spoteczny i wychowawczy, ktére zresztg wszystkie sie
uzupetniajg i wzajemnie wspomagaja do najlepszego osiggniecia kaz-
dego poszczegOlnego celu. Umiejetnos¢ budowania spoétdzielni jest
sztukg osiagania jaknajwiekszej sprawnos$ci gospodarczej przy jaknaj-
zywszym spo6tudziale czionkow, aby spétdzielnia byta organizmem zy-
wym, nie zmechanizowanym. Powinna ona umie¢ liczy¢ sie z wa-
runkami w jakich dziata, a przedewszystkiem z typem ludzi, ktérych
faczy.

Co do $rodkéw materjalnych to spéidzielnia jest przedsiebior-
stwem kolektywnem, majgcem na celu dopomaga¢ cztonkom w ich
rozwoju gospodarczym. Stabos$¢ pojedynczych cztonkéw usuwa sie
przez ich zjednoczenie i przeniesienie funkcji gospodarczych na spoi-
nie prowadzone przedsiebiorstwo, w ktérem interes pracy goruje nad
wszystkimi  innymi a metoda prowadzenia spraw jest inna niz
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w przedsiebiorstwie kapitalistycznem. Operacje jej opierajg sie na
planowem obliczaniu potrzeb czionkéw i zaspokajaniu ich w zakresie,
na jaki pozwalajg dostarczone przez czionkéw Srodki materjalne.
Z charakteru spotdzielni jako zwiagzku osobowogo, dostepnego dla
wszystkich, majgcych te same potrzeby wynika, ze kapitat jej nie
moze by¢ z gory oznaczony i staly, jak w spétce akcyjnej, lecz musi
by¢ zmienny i nieograniczony, nietylko dla zmiennej liczby cztonkoéw,
lecz, ze ci jako przewaznie niezamozni nie moga odrazu wplaci¢ catej
kwoty i ze powiekszajg ja w miare rozszerzania si¢ zadan spotdzielni.
W oznaczeniu najnizszej sumy jakg czionek ma wnie$¢ do spétdzielni
nie mozna nie docenia¢ znaczenia kapitatu, sprowadzajac wysokos¢
udziatu do nieznacznej kwoty, bo stabo uzbrojone w kapitat spot-
dzielnie nie sg w stanie nalezycie spetnia¢ swych zadan. Spétdzielnie
muszg dazy¢ do tego, aby potrzebne S$rodki byly dostarczone przez
samych czionkéw, pielegnujac ich zmyst oszczedzania. Udziaty moga
sie sta¢ wkiadami oszczednoSci, co ma bardzo donioste znaczenie
wychowawcze: wigze cztonkow ze spétdzielnig materjalnie i moralnie.
Dla zaznaczenia zasady wzajemnosci, oraz azeby nabywane prawa
i korzysci byly uwarunkowane przyjeciem i wykonywaniem pewnych
obowigzkow, wstepujacy do wspotdzielni czionek wplaca wpisowe,
ustanowione przez walne zgromadzenie. Organizatorowie pragnacy
pozyska¢ jaknajwyzszg liczbe cztonkdéw przez zwolnienie ich od oso-
bistych wysitkw, mimowoli przyczyniajg sie do ich zobojetnienia,
a nawet demoralizacji.

Charakter spotdzielni uwidacznia sie najlepiej w sposobie po-
dziatu jej zyskow, chociaz bowiem zadaniem jej jest przedewszystkiem
zaspokajanie potrzeb jej cztonkdw przez dostarczanie im potrzebnych
w ich gospodarstwie artykutdw po cenie tanszej oraz w lepszym ga-
tunku, co osigga przez usuwanie po$rednikow, to przeciez spotdzielnia,
bedaca zwigzkiem nie kapitatdw, lecz osob, przewaznie niezamoznych,
zyjacych z pracy umystowej i fizycznej, musi tak dzieli¢ zysk, aby
nie obrazaé poczucia sprawiedliwosci i nie zniecheca¢ cztonkéw do
sktadania w niej swoich oszczednosci. Sposob podziatu zysku okre-
$lajg sami czionkowie na walnem zebraniu.

Tak w silnym cho¢ niepetnym skrocie przedstawia sie ideologja
wspotdzielczosci, podana tu na podstawie prac znakomitego teoretyka
i propagatora jej, Edwarda Abramowskiego (f 1918) i dzieta Prezy-
denta Stanistawa Wojciechowskiego: ,,Kooperacja w rozwoju historycz-
nym". Obaj wielcy promotorzy spoétdzielczosci w Polsce widzg w nigj
stusznie site, zdolng do przebudowania Swiata na zasadach wolnosci,
wiedzy i sprawiedliwosci.

Rozwoj ruchu spdtdzielczego na ziemiach polskich przed wojng
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byt jednym z najwiecej przekonywujacych dowodéw zywotnosci na-
szego narodu. Wywotat on u zaborcéw liczne objawy zaniepokojenia
a podziw u tych, co patrzyli na naszg prace bezstronnie i sprawiedliwie.
Ten ped do tworzenia spotdzielni, ktéry przed wojng musiat sie
ksztattowa¢ rozmaicie, zaleznie od warunkéw polityki, winien dzi$
uwzgledni¢ gtéwnie odrebnosci gospodarcze — i sta¢ sie integralng
czescig programu, wspierajgcego idee panstwowg Rzplitej Polskiej.
Musi ona promieniowa¢ z gtéwnych osrodkdw mysli polskiej. Ruch
ten mimo osiggnietych rezultatbw jest wcigz tworczy, szukajacy
drég i form rozwoju — a przedewszystkiem coraz szerszych terenow
swej dziatalnosci. Taka dziedzing pracy i nowym jej terenem winna
by¢ praca spotdzielcza lesnikdw, obejmujaca jak najszersze ich kregi,
ktérejby przyswiecata ideologia najczystszych i najtezszych jej
tworcow.

Wedtug Statutu Zwigzku Z. L. w Rzp. P. celem Zwigzku jest obrona
materjalnych i moralnych intereséw cztonkdw, do osiggniecia ktorych
stuzy¢ ma miedzy innemi w mys$l art. 4 b ,wspdtdziatanie przy zakla-
daniu kooperatyw spozywczych i wytwdrczych". Zatozenie spdtdzielni
jest oddawna zywo ws$rdd lesnikéw odczuwang potrzebg i byto wielo-
krotnie wysuwanem przez Zarzad Giowny i Oddzialty Zwigzku; wsku-
tek jednak nieustalonej waluty, a nastepnie bardziej palacej potrzeby
bronienia interesow lesnictwa i leSnikéw sprawa spotdzielni dopiero
w biezacym roku mogta by¢ podjeta, i urzeczywistniona.

Szczegb6towe zadanie Spoétdzielni zawiera artykut prof. Jedlinskiego,
p. £: ,,O celu i zadaniach Spotdzielni Lesnikéw", zamieszczony w nr. 4
»,Lasu Polskiego" za miesigc kwiecien r. b., dlatego nie bede ich tutaj
powtarzacé.

Musze jednak podnie$é, ze pomimo wyraznie zakre$lonych celow
i zadan Spdtdzielni, ktére niewatpliwie obchodzi¢ winny wszystkich
lesnikéw, tylko wtedy spotdzielnia bedzie mogta nalezycie sie rozwija¢ —
skoro obok zwyklego zainteresowania, u jak najwiekszej ilosci jej czton-
kow zjawi sie zapat i energiczne zajecie sie spoéldzielnig, oraz o ile
wsérod nich sprawy te pojmowane beda ideowo i realnie. Ideowo
w znaczeniu jaknajlepiej pojetego stuzenia swemu zawodowi i lasom,
jako dobru spotecznemu i narodowemu — a realnie to znaczy zgodnie
z potrzebami zycia, z ich rozumnem przewidywaniem, z liczeniem si¢
z wiasnymi sitami.

Tworzy¢ i wzmaga¢ zycie, w tej dziedzinie, ktora jest nam lesni-
kom dostepna, wiec stworzenie i utrzymanie na nalezytym poziomie
spotdzielni le$nikéw, to obowigzek lesnikéw. Nie zrobi tego za nas
nikt inny. Zarzucajg nam niektdrzy, ze jesteSmy zwigzkiem zawodo-
wym i dlatego o celach idealnych rzekomo nie myslimy Mylg sie
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ednak grubo, gdyz wiasnie o idealnych celach zawodowych moga
mysle¢ naprawde tworczo zawodowcy, chocby dlatego, ze sie na nich
znajg i ze to ich moralny obowigzek. Spotdzielnia le$nikéw tak posta-
wiona, jak jg postawi¢ musimy, mimo ze stawia sobie za zadanie
cele materjalne, jednak stawiajac je na podstawie spotdziatania i samo-
pomocy, wiasnie moze, powinna, a nawet musi — o ile nie chce zejs¢
na bezdroze, mys$le¢ i o rzeczach ideowych, niesamolubnych. | osiggnie
je nietylko bezposrednio sama przez sie, ale i posrednio, gdyz w miare
swego rozwoju przyczyni sie i do rozwoju Zwigzku, ktdry te cele
oprécz materjalnych ma spetnia¢. Np. sprawa domu le$nikoéw, tak nie-
zbedna dla rozwoju Zwigzku i zycia leSnikobw, moze by¢ przyspieszong,
a nawet rozwigzang dzieki rozwojowi Spéidzielni. Potrzebuje domu
Spotdzielnia i potrzebuje go Zwigzek, ktéry dopiero wtedy stanie na
mocnych, trwatych podstawach i da mozno$¢ i w peini twdérczo pra-
cowaé. Sprawa to materjalna, ale na niej opra sie i sprawy idealne,
duchowe, spoteczne, kulturalne. Idealizm nalezy pojmowac w znaczeniu
pragmatycznem, czyli przez polgczenie go nierozdzielne i wecielenie
w zycie, a nie bujanie tylko marzeniami po obtokach.

W tym zdrowym, tworczym i etycznym ruchu spotecznym, jaki
na Zachodzie odgrywaja spotdzielnie, opartym na demokratycznem
réwnouprawnieniu cztonkdw bez wzgledu na wysoko$¢ udziatu, na
obronie intereséw pracy przed interesem kapitatu, ruchu dazacym do
zaspokojenia potrzeb spoteczno-gospodarczych drogg wspélnej inicja-
tywy i zapobiegliwosci, budzacym poczucie solidarnosci i braterstwa,
a ogarniajacym coraz szersze kregi takze w Polsce, nie moze braknaé
lesnikow.

Niech pospieszg do pracy przedewszystkiem le$nicy ideowi — nie
watpie, ze jest ich dos¢ wielka liczba — niech dadzg o sobie znac
czynem, gdyz czyn ten zaréwno dla nich, jak dla laséw i dla narodu
ma stuzy¢, choé jest tylko czynem zawodowej organizacji — ale wiasnie
takim by¢ powinien. Tak najlepsi le$nicy polscy zawsze swoj zawod
rozumieli, tak rozumiejg i w przysztosci rozumie¢ bedg. Inaczej nie
byliby godni by¢ lesnikami. Ale by¢ ideowym bynajmniej nie znaczy
by¢ nierealnym, przeciwnie — lesnicy wysokg idee z praktycznem
zyciem w harmonijng jednos$¢ potaczyé musza.
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Wykaz cen drewna i przetworow drzewnych

zebrany przez Departament Le$nictwa.

M arzec 1925 r.

Dyrekcja Okregowa Wilenska, Biatowieska i tucka.

Loco wagon stacja zatadowania.

Kloce i dtuzyce sosnowe eksport. 20—25 cm. za 1 m3
.............................. 25-30 ,,
» ponad 30
Bloki sosnowe eksportowe , 40
Kloce i dtuzyce $wierkowe o 10—15% tanlej
Drewno kopalniane SOSNOW € ......cccoovevrennns za 1 m3
" papiernicze Swierkowe.... za 1 mp
Stupy telegraficzne sosnowe......... za 1 m3
Kloce debowe fornirowe........cccccveininecnne.
. N stolarskie odziomkowe 1 kl.
n,
. jesionowe
., Olszowe
., Osikowe zapaiczane....
Sosnowe podkiady....ccooooiiiiiiniiiiieee za 1 sztuke
” ” podwojne (t. zw. Slipry). >
Debowe podkfady ., ,, .. .. .. ..
Bale sosnowe obrzynane.........o.. za 1 m3
. Swierkowe e ————
Deski sosnowe stolarskie nieobrzynane .
" " budowlane.......ccccoeeeiiiinenen.
. Swierkowe N e ———
Plansony debowe .
Klepka debowa niemenska... . za 1 kope
" bindra . za 1 skiad
Opalowe twarde drewno lisciaste . . . . za 1 mp
. olszowe N L
. sosnowe " Coe e »

Dyrekcja Okregowa L. P. Warszawa.

BB
LI

&
I I O A O O A R O R A R AR IR O

450 —

17 z.

23 »

8 sz
14 zt.

54 »

65 »
440 »

6.50
5.50
5.00 »

Nadlesnictwo Gidle, sprzedaz z wolnej reki w stanie wyrobionym

loco las 9 kim. od kolei.

Sosna  do 20 CMueeeeeeceeecieeeeceece e za 1 m3

21—-3 0
Swierk 31—40
Sosna szczapy opa’fowe
Swierk " "
Sosna gatezie ..o

n
16

z.

»
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Dyrekcja Okregowa L. P. Radom.

Licytacja w dn. 11 marca w nadle$nictwie Btogie na sosne w stanie wyrobionym-
loco las 4 — 6 kim. od Kolei.

Ceny uzyskane zalm3 17,18 zI. 21,02 zt. 22,32 zl.

Dyrekcja Okregowa L. P. Siedlce.

Nadles$nictwo Myszyniec, sprzedaz z wolnej reki w stanie wyrobionym.

Sosna | k. do 20 cm...cccvevevernee za 1 m3 9,75 zl.
21—30 12.75 ,,
3140 1575 ,,
Sosna Il kl. do 20 cm.....cccecvveuvennenee. 8,78 ,,
21—30 11,48 ,,
31—40 —
Sosna M kI. do 20 cm...cceeeeveernenneee, 6,82
) 2130 p 8,92
) 31-40 11,02 ,,
Swierk 1kl. 21—30 cm 1155 ,,
i 3140 » . . . . e 14,25
Swierk 1 K. 21—30 CM....covevvvvveereneee. 10,40 ,,
* 3140 , , —
Sosna szczapy opatow e 527
Swierk 481

Dyrekcja Okregowa L. P. Poznan.

Nadlesnictwo Margonin, licytacja lokalna 2.111 1925 r.

Sosna Il Ki. zalm3 16,13 z.
v ., . ... 1421,
dragi 1Kl za 1 szt. 1,17 ,,

11 0,80 ,
watki opatow e za 1 mp 5,- .

Nadlesnictwo Potrzebowice, licytacja bkalna 12111 1925 r.

Sosna 26,- zk
20,-

14— n
12—
W Szczapy opatowe 5,96

watki opatowe.........ccccoeeee. 4,28 W
» Qalezie opatowe . . . . . . 221
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Nadlesnictwo Wanda, licytacja z dopuszczeniem handlarzy dn. 7111 1925 r.

za lm3 2237 z.
22,22
27,78 »
18,89
16,56 n
1491
J 13,85
1151
w 15,26
13,59
1121
1659 n
17,69
17,38
14,17
17,37
FET e 15,36
" 1V ... » 12,86
Sosna zerdzi 33,30 »
Dab szczapy uzytkowe 1525 n
Olcha watki uzytkowe 6,08

+~Z

Dyrekcja Okregowa L. P. Bydgoszcz.
Nadlesnictwo Bartodzieje, submisja 17111 1925 roku.

Sosna za 1 m3 za poszczegdlne losy uzyskiwano ceny:
26,20 z., 30,40 z+, 27,80 z., 29,60 z., 1560 zk
przecietnie: 26,11 zk.

Dyrekcja Okregowa L. P. Torun.
Nadlesnictwo Wirty, submisja w dn. 9.1l 1925 roku.

Sosna za1m3 12,80 z.

Nadlesnictwo Koscierzyna, submisja 31111 1925 roku.

Dab Il — V Kl za 1m3 31,66 zt.
Buk 11—V 20,96 ,,
Sosna 1— 1, e 27,65 ,,

Nadle$nictwo Ruda, submisja 27.111 1925 r.

zalm3 72— z.
63,-

56,-

38,55 ,,

38,55 ,,

b 38,55 ,,
30,80 ,,
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Pomorze Pruskie.

Ceny w ztotych markach niemieckich loco las.

Sosna 1 K. za 1 m3
Il
i u
) \
Swierk | kl.
Il
r
\Y
Dab 1Kkl
U
m , »
I ki. B
i,
m
AV
Vv,
Buk I k1
m
v,
wo Vo,
Debowe drewno opatowe szczapowe za 1 mp
Bukowe
Olszowe
Sosnowe

Brandenburgia.

Ceny w ztotych markach niemieckich loco las.

Sosna stolarska | ki
» »
., budowlana
. »

M » I11...

............................. za 1l m3 40,00

38,00
26,30
24,10
16,10
11,20

T RV ' 16,80

Sosnowe drewno kopalniane.

8.10

Dagb B | kl. . . 72,24
| 51,04

» M, e - 44,00
Y . 22,20

v on Vo, 13,90
Buk B L kl.. . o o o ¢ ¢ o o o 40’30
” n, . . 30,00
o U - 29,10
B 22,50
. Voo 17,80
Brzoza B IV K. . 17,40
. w Vo 12,30
Olsza B IV kl. . 27,40
\ k 21,40

Sosnowe drewno opatowe szczapowe. za 1mp
Debowe 1 » b . »
Bukowe . b
Brzozowe

Olszowe . » >» . »

5,30
6,10
7,70
6,10
7,79

29,00 — 35,00—55,00
24,80 — 30,10-50,00
2450 — 26,00-45,00
16,10 — 20,00—26,00
26.70
24,10
19.70
15,00
200.70
194,90
94,00
117.70
83,30
62,90
58,00
53,00
27,60
27,00
21.70
20,00
7,60— 9,80
8,50-12,50
6,00— 9,90
6,00- 9,00
55,95 65,00
49,00 57,00
41,70 59,90
35,40 55,80
27,70 47,80
19,90 28,90
25,30 38,30
11,17 15,50
146,84 180,00
93,53 119,00
64,73 84,00
39,53 61,00
40,80 52,10
44,98 52,10
33,50 44,20
31,40 42,85
31,10 39,10
24,74 32,06
3140 35,00
23,05 28,50
55,80 74,40
30,40 43,75
7,25 13,05
12,74 17,61
10,70 14,25
9,00 14,15

9,05

11,50
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Sosnowe drewno opatowe kraglakowe. za 1 mp 3,60 5,30 10,08
Debowe ” ” ” 5,05 7,85 11,80
Bukowe 6,20 8,61 12,67
Brzozowe ,, " 5,88 9,21 10,96
Olszowe " N " 7,33 9,25 11,54

Gorny Slask Niemiecki.

Ceny w ztotych markach niemieckich loco las.

Sosna 1kl za 1 m8 29,20 33,60 36,80
11 28,50 31.50 34,50

. HI 20,40 23.70 28,70
. V... 15,70 19,00 22,30
, IV 20,10 23,70 25,60
Sosnowe drewno kooalniane . . . . 11,00 12,40 14,60
awierk | Kl 21,20 26,55 29,20

18,45 24 64 27,40
16,00 21,14 25,32
13,85 17,65 21,20
16,74 21,10 23,50
12,30 13,40 13,85
49,00 55,80 63,70
45,00 50,00 54,70
40,00 45,81 53,00
30,00 34,02 40,20
15,00 24,12 37,70
33,70 38,75 53,80
27,20 31,60 38.83
25,20 30,05 37,70
17,00 22,75 26.10
16,00 18,93 21.80
34,10 34,40 34.70
27,60 32,82 42,00
16,40 20,00 22,70
49,00 — —

36,00 — —

22,00 — —

Ksigzki i pisma, nadestane do Redakcji.

~Echa Lesne" — pop. pismo lesne, miesiecznik wydawany przez
Zw. Z. L. w Rzp. Pol. Rok II.

Tre$¢ Nr. 4. X Poznawanie drzew.—Cz. Boncza-Piéro: O potrzebie ochro-
ny lasu. — Fr. Mende (le$niczy): Dziesie¢ przykazan le$nych. —J. Borawski: Ro
boty wiosenne w sadzie owocowym. — L. T. Pogadanki gajowego Marcina. —
Maciej Znamirowski (gajowy): Zale gajowego Macieja. — Rozp. Rady Ministréw
(dokoncz.). — Rady gospodarskie. — Spis rzeczy.
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.Przeglad Les$niczy" — Czasopismo miesieczne, zatozone
w 1876 r. Poznan.

Tre$¢ Nr. 3. S. W. tuczkiewicz: Kilka rozwazan nad nowemi zasadami
pomiaru wysokosci. — Z. Hryniewiecki: Korniki, jako nastepstwo inwazji sowki
chojnoéwki. —fi. Klos: Korniki w potn.-zach. lasach nadwarcianskich.—Instrukcja
dla Krolewskich Podlesniczych i Borowych w panstwie pruskim.—Ks. L. Niedbat:
Naganki lesne. — Komunikaty. — Ro6zne. — Literatura.

»Sylwan" — Organ matop. Tow. Le$n. Rok 43.

Tre$¢ Nr. 1. St. Sokotowski: Z biologji lasu odroslowego. — Inz. K Su-
checki: Kilka stbw o lasach Ojcowa. — St. Sokotowski: W sprawie Ojcowa. —
S. Studniarski: Przyczynek do badan nad struktura gospodarstwa lesnego (c.d.).—
S. Noyszewski: Uproszczone wzory dla obliczania miazszosci drzewa sosnowego
na pniu. — Inz. L. Merz: Nasz przemyst i handel drzewny.—Prot. inz. C. Kocha-
nowski: Statystyka lasowa w Instytucie rolniczym w Rzymie. — S. Woszczynski
i W. fi tuczkiewicz: Zadanie i znaczenie okrajkéw i podborzy. —Z literatury.—
Komunikaty. — Polskie Tow. Dendrologiczne. — Od Redakcji.

»Ziemia"—miesiecznik krajoznawczy ilustrowany. Rok X

Tres¢ Nr. 3. fi. W. Jakubski: Wspomnienia z wycieczki na Mont Blanc.—
K. Moszynski: Niektdre wyniki etnograficznych badan Polski. — Od Redakcji. —
J. W. Kosznowski: Dazenia niepodlegtosciowe w naszej wspdtczesnej piesni lu-
dowej.—fi. Janowski: Uciekta mi przepidreczka. — Z pismiennictwa. — Kronika.

»Przeglad Ogrodniczy"—miesiecznik, organ sekcji ogrodn.
Tow. gosp. wsch. Malop. i Matop. Tow. ogr. Rok VIII.

Tre$¢ Nr. 3. K Brzezinski: Krajowy zaklad sadowniczy w Zaleszczykach.—
Z. Hellwig: Rabata z bylin. —St. Schénfeld: Ciecie krzewéw parkowych. —S. Ma-
kowiecki: Planowanie ogrodéw wiejskich. — E. Jankowski: Pomidory zalesz-
czyckie. — Dr. W. Kubik: Btoto w ogrodzie. — P. Grochowski: Rdza. — Nasza
premja. — Przypomnienie robdt na kwiecien. — Porady praktyczne. — Pytania

i odpowiedzi. — Komunikaty. — Korespondencje. — Pi$miennictwo. — Dziat han-
dlowy. — Notaty.
.Zycie Technickie" — miesiecznik, organ stow, asyst, tow.

Br. Pomocy, oraz Zw. i K&t nauk, studentéw Politechniki Lwowskiej.
Rok 4.

Tre$¢ Nr. 3. fi. Sanojca: Zwigzek narodéw. — Inz. W. Rosner: Kilka uwag
w sprawie reorganizacji wyzsz. szkolnictwa tech. — fi. firmata: OdpowiedZ na
artykut kol. M. Harasowskiego: ,,W obronie wyktadow". — Wkt S.: Morze Czarne, —
morze Baltyckie. —J. Duhsetéwna: O smarach. — S. Czerpa: Fabrykacja piyt
klejonych. —fi. Onyszkiewicz: Na marginesie prasy akademickiej. — Dziat lotni-
czy.—Przeglad naftowy. —J. Diugoszewski: Z dziedziny sportu akad. — Kronika
techn. —Z zycia towarzystw na Politechnice. — R6zne. — Komunikaty. — Ksigzki
i pisma nadestane, —Od Redakcji. — Szachy. —Dziat literacki.

»RolInik"—tygodnik rolniczy ilustr. Organ Tow. gosp. Rok 57.

Tre$¢ Nr. 7. K Staniszewiczowa: Wskazéwki dla naszej hodowli kur. —
J. W: Uwagi w sprawie konkursu nosnosci w Polsce. — T. Rysiakiewicz: Z wy-
stawy drobiu, gotebi i psow w Krakowie.—J. Victorini: Z IV krajowej wystawy
drobiu we Lwowie. —T. fi. R: O przywarach drobiu domowego. — Z postepu
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rolniczego. — Drobne porady. —Przeglad wydawnictw. —Z dziatalnosci instytucji
roln. — Komunikaty.— Wiesci rolnicze z kraju i zagranicy. —Poradnik gosp.—
Poktosie prasy roln. —To i owo. — Posrednictwo pracy i handlu. —Z rynkéw
rolniczych. — Feljeton.

Tres¢ Nr. 8. fl. Misiggiewicz; Ferma wzorowa. — J. Turnau: Jak gospo-
darzyé w obecnych warunkach. — K. Zebrowski: Walka z kleskg myszy pol-
nych. — Z postepu rolniczego. — Drobne porady. — Przeglad wydawnictw. —
Z dziatalnosci wiadz i instytucji rolniczych.— Komunikaty. — Wiesci rolnicze. —
Poradnik. — Poklosie prasy. —To i owo. —Posrednictwo pracy i handlu. —Z ryn-
kéw rolniczych.

Tre$é Nr. 9. K Zebrowski: Rolnictwo na rozdrozu. —J. Turnau: Jak go-
spodarzy¢ w obecnych warunkach — Inz. M. Litynski: Ogo6lne znaczenie wapna
dla rolnictwa. —J. Lentz: Séwka choindéwka; drobne artykuty jak zwykle w kazdym
numerze.

Tre$¢ Nr. 10. T. fl. Rysiakiewicz: W przededniu XII miedzynarodowego
kongresu rolniczego. —J. Turnau: Jak gospodarzy¢é w obecnych warunkach? —
M. Litynski: Znaczenie wapna dla rolnictwa; oraz zwykte drobne artykutly.

Tres¢. Nr. 11. M Plaszycki: Kilka uwag w sprawie podniesienia kultury
torfowisk. —Prof. dr. J. Gurski: O kwestji sterylizacji gleby. —Inz. L. Czajkowski
Energja wiatru; oraz zwykle drobne artykuty.

Tre$¢ Nr. 12. Inz. R. Rozdziatlowski; Matopolska wsch. a reforma rolna.—
J. Turnau: Jak gospodarzy¢ w obecnych warunkach. — W. Gizbert: Przejawy
zmiennosci u roslin; oraz zwykle drobne artykuty.

Tres¢ Nr. 13. Dr. W. Zaklika: Sine ira et studio. —W. Gizbert:;Przejawy
zmiennosci u roslin. —Inz. L Czajkowski; oraz artykuty drobne.

»Tygodnik Rolniczy" — pismo poswiecone sprawom rol-
niczym ziem wschodnim; dwutygodnik. Rok IX. — Wilno.

Tres¢ Nr. 9—10. R W: Nasze zjazdy. —J. Hroczak: Stosowac, czy nie
stosowa¢ nawozy sztuczne?-—J. M. Falewicz: Przemyst drobny. —H Gebethner
Uprawa i nawozenie w lesnictwie. —S. Samulski: Maszyny rolnicze. —fl. K: Jak
zatozy¢ kase spotdzielcza. — L. Guminski: Konferencja rolna w sprawie meljoracy
rolnych w Belwederze. — Z postepu i wiedzy rolniczej. — Nasz przewodnik. —
Pytania i odpowiedzi. —Dla hodowcéw drobiu. — Kartka z przyrody. — Z dzia-
talnosci instytucyj rolniczych. — Drobne wiadomosci.

Tres¢ Nr. 1 —12 W. Lastowski: Wyniki do$wiadczen z odmianami ziem-
niakéw. — T. Zemoytel: Nowelizacja reformy rolnej. —W. Massalski: Uzupetnienie
art. ,,Czerwone niebezpieczenistwo na Kresach". —S. Samulski: Maszyny rolni-
cze. —W. Strazewicz: Uprawa i zbior ziét lekarskich. —Dr. K C.: Polska w sta-
tystyce Swiatowej. Wiadomosci jak w Nr. 9 — 10.

Tre$¢ Nr. 13— 14 W. Lastowski: Wyniki doswiadczen z odmianami ziem-
niakéw.— L. Rudlicki: Zasady orki i wybor pluga. —F. Rybinski: Uprawa roli
pod ziemniaki. —B. Weckowicz: Sposdéb sadzenia kartofli pod znacznik. — Zylin-
ski: Uprawa burakéw pastewnych. —W. Strazewicz: Uprawa i zbior zidt lekar-
skich.— K. Szalkiewicz: Rosliny szkodliwe dla pszcz6t.— Ku uwadze pszczelarzy.—
Jak zatozy¢ kase spétdzielcza. Wiadomosci jak w Nr. 9 —10.

.Samorzad" — Tygodnik poswiecony sprawom samorzadu
ziemskiego. Rok VII. — Warszawa.
Tre$¢ Nr. 6. J. Gliszczynski: Samorzad szkolny. —I. R: Przeglad ustawo-

dawstwa.— Sejm, Senat a samorzad. — Zjazd cztonkéw zrzeszenia samorzadow
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powiatowych. — Zycie samorzadowe. — Zadanie wydziatu rolniczo-meljoracyjnego
C. T. R.—Poradnik. —Przeglad prasy. —Posrednictwo pracy. — Ogloszenia.

.Polskie pismo entomologicznel—wydaje polski Zwia-
zek Entomologiczny —tom IV.

Tre$¢ zeszytu 1 za rok 1925. J. Lomnicki: Gne contribution a la connais-
sance de la faune des fourmis des iles Baleares. — fl. Kozikowski: Niektore
zagadnienia z biologji chrabgszcza. —J. Ruszkowski: Rosliniarki, nowe dla fauny
Wielkopolski. — fi. Kozikowski i R Kuntre: Notatki pedologiczne z Polski. —
M. Gieysztor: Notatki lepidopterologiczne. — W. Eichler: Wykaz chrzgszczow,
zebranych w Sandzaku trapesundskim i Giimisch —Hane w latach 1916—1917.—
St. Stach: Nowy dla Polski gatunek Wachlarzyka. — J. Kremky: Przyczynek do
fauny motyli Podlasia. —fi. Krasucki: Spostrzezenia nad pojawem ziotomirkéw.—
Sprawozdanie z zebran P. Z E. —Komunikaty Zarzadu. —Przeglad literatury.—
Referaty.

~Rocznik Wyzszej Szkoty Handl." —Warszawa. Rok Il.
Zawiera przyczynki absolwentéw i studentow.

Tre$¢ Nr. 22 E. flrnekker: System naktadowy w krawiectwie Brzezin. —
W. Hoyer: Zagadnienie wolnego handlu w literaturze i publicystyce Polskiej
konca XVIII w. — L. Krawulski: Reglamentacja wywozu artykutéw rolnictwa
w Polsce w okresie 1918 —1923 na tle produkcji rolnej. — J. Mrozowska: We-
giel francuski w ostatnim dziesigtku lat od 1913 — 1923.

Nowe Ksigzki.

~Pamietnik pierwszego kongresu rolniczegol—
Warszawa 1924; — wydany przez komitet organizacyjny, pod redakcjg
J. Machnickiego. 2 tomy, — razem 955 stron.

Pomiedzy innemi zawiera tom T na str. 75 do 155 — referaty,
wygtoszone podczas kongresu w sekcji leSnej kongresu (V).

»Traite dentomologie forestiere”, par A Barbey—
Podrecznik entomologji lesnej"—do uzytku le$nikdw, wihascicieli lasow
i zoologbw przez A. Barbey’a— eksperta lesnego, doktora nauk, etc.
etc. Paryz 1925, wydanie 2-gie, wydawnictwo ksiegarni Berger-Levrault
w Paryzu, Boulevard Saint-Germain Nr. 136. 749 stron druku z 493
rycinami w tekscie i 8 tablicami.

Recenzje podajemy osobno w dziale: ,Z piSmiennictwall
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Z pismiennictwa.

A. Barbey: Traite d’Entomologie Forestiere. 2-e Gdition.
Paris 1925.

Pod powyzszym tytutem wyszia ksigzka A. Barbey’a, doktora
nauk, korespondenta i laureata Akademji rolniczej francuskiej, ksigzka,
z wielu wzgledéw zastugujagca na szczeg6lng uwage. Sam wyglad
zewnetrzny bardzo imponujacy, nadto 498 przewaznie oryginalnych
rycin, oraz 8 tablic kolorowych na kredowym papierze przyczynia sie
niemato do podniesienia warto$cj estetycznej, nie mowiagc juz o bardzo
powaznem znaczeniu praktycznem. Dzieto to obszerne, gdyz obejmuje
749 stron druku jest owocem diugoletniej pracy i doSwiadczenia
autora. Autor zaznacza na wstepie, iz celem jego byto da¢ niejako
wstep do obszernej i Scislejszej juz nauki entomologji stosowanej;
jednakowoz wstep 6w jest wyposazony w bogactwo materjatu takie,
ze czesto wprowadza juz zupeinie dobrze w dziedziny metod i nauk
Scislejszych. Majac na wzgledzie szerokie rzesze lesSnikéw zawodowych,
dla ktoérych ksigzka jest przeznaczona, starat sie autor o dostepnosc
i przejrzystos¢ tematu. Z tego wzgledu ukiad tresci nie idzie po linji
systemu zoologicznego owadow, natomiast cato$¢ jest podzielona na
ustepy, traktujgce o szkodnikach poszczeg6lnych gatunkéw Ilub grup
drzew. A wiec mamy opis owadoéw Swierka, deba, klonow i t. d.
wraz z biologjg, metodg zwalczania i podaniem literatury specjalnej,
traktujgcej przedmiot bardziej wyczerpujgco. Specjalnie udatnym
i praktycznym okazat sie ten podziat ze wzgledu na drzewa lisciaste.
Bogate bowiem i wyczerpujgce traktowanie gatunkow szpilkowych
w przewaznej czesci ksigzek mimowoli usuwa stale gatunki liSciaste
na drugi plan, co moze mie¢ swoje racje z punktu widzenia gospo-
darczego, ale nie przyrodniczego. To, jakby pewnego rodzaju zanie-
dbanie nie istnieje w ksigzce Barbey’a, gdyz wskutek jednakowego
podziatu szkodniki drzew lisciastych zachowujg stanowisko réwnorzed-
ne ze szpilkowemi i nie moga ujs¢ uwagi czytelnika. Rowniez bardzo
pomysinie zostaly umieszczone wyrazne tabelki, przedstawiajgce rozwoj
i generacje poszczeg6lnych gatunkéw owaddw z pominieciem zawitych
formutek liczbowych (biologicznych) wymagajacych osobnych ko-
mentarzy.

Przy koncu ksigzki znajdujemy krotki rozdziat o gatunkach
obcokrajowych, nastepnie osobny ustep poswiecony owadom pozytecz-
nym, a wreszcie kilka ostatecznych wnioskéw ogo6lnej natury, ujetych
w przepisy, obowigzujagce kazdego les$nika i zestawionych na podstawie
nowoczesnych wynikdw wiedzy. Indeks bibljograficzny wykazuje Zrddia
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przewaznie francuskie i niemieckie, chociaz znajdujemy angielskie,
rosyjskie i inne; uderza natomiast brak literatury amerykanskiej.
Catos¢ jest utrzymana w zamiarze jak najwiekszej przejrzystosci
1 zwieztosci z podaniem istotnych i najwazniejszych szczeg6tow.
Dzieki tej zasadzie zdotat autor w zakreSlonych ramach i przy tak Ii-
cznych w przewaznej czesci bardzo pieknych rycinach pomiesci¢ tak
wielka ilos¢ danych. Dzietlo ze wzgledu na liczne swoje zalety po-
winno znalez¢ u nas szerokie rozpowszechnienie, o co tern fatwiej, ze
ksigzka bardzo starannie oprawiona i wydana nie przekracza ceny 30 (1)
ztotych, jest wiec niemal o polowe tansza od podobnych innych
wydawnictw. Pro® Z. Mokrzecki.

Skierniewice, Zaktad Ochrony Lasu i Entomologji.

Wiadystaw Jedlinski. 0 badaniach lesno-fenologicznych, zasadach ich organizacji i ich

znaczeniu dla urzadzenia gospodarstwa lesnego. (Z Zaktadu Urzadzania Lasu S. G.

G. W. w Warszawie). Odbitka z Rocznika Nauk Rolniczych, Poznan 1925.
(Przy pracy referat w jezyku niemieckim).

Autor ,,Modrzewia Polskiego¥ i ,Granic Zasiggowl w poszuki-
waniu nowych drég i podstaw przyrodniczo - naukowych dla naszej
nauki lesnictwa, podstaw, bez ktdrych wszelkie poczynania nasze
w praktyce pozosta¢ musza, jak dotychczas, kosztownemi prébami,
zawsze niepewnemi co do swoich wynikow i czestokro¢ potgczonemi
z wielkiemi stratami gospodarczemi, — wystapit $wiezo z publikacjg
w dziedzinie, naogét biorac, traktowanej po macoszemu, i niedocenia-
nej czesto, cho¢ datujacej sie juz od czaséw odlegtych (przynajmniej
Linneusza).

Nauka ta (t. j. fenologja), rozpatrujgca t. zw. pojawy w Swiecie
zwierzecym i roslinnym, czyli zjawiska wystepowania faz rozwojowych
roslin i zwierzat, powtarzajgcych sie perjodycznie, w zwigzku ze zmia-
nami perjodycznemi, zachodzacemi w $rodowisku zyciowem (siedlisku),
rozwijata sie gtownie jako pomocnicza gatgz klimatologji. Nastepstwo
faz rozwojowych w czasie i przestrzeni, wzglednie ich opdznianie sie
lub przyspieszanie w roznych lub tych samych punktach geograficz-
nych, mogto w wielu wypadkach by¢ s$wiadectwem odmiennosci
stosunkéw klimatycznych lub zmian w nich zachodzacych.

Znaczenie jej jednak dla tej gatezi nauki znacznie zmalato, skoro
poznano, ze nie tylko czynniki klimatyczne, lecz takze edaficzne (gle-
ba) a przedewszystkiem fitogenetyczne, a wiec dziedzicznie przekazy-
wane i ksztattowane w historycznym rozwoju wiasciwosci, specjalnie
za$ genetyczno-geograficzne (pochodzenie geograficzne gatunkow), —
sktadajg sie na taki a nie inny przebieg czasowy omawianych pojg-
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wow ). Wszystkie te oddziatywania i czynniki mogg sie tak nawzajem
komplikowa¢ i zastania¢, ze wyeliminowanie jednego z nich (naprz,
wplywu temperatury powietrza, o co gtéwnie chodzi klimatologji) jest
prawie niemozliwoscia, zwiaszcza dla matych obszardw, gdzie czyn-
niki edaficzne (rodzaje i wihasciwosci gleby), czynniki mikroklimatu
(wystawa, nachylenie, mikroreljef) oraz pochodzenie geograficzne ga-
tunkdw odgrywaé musza pierwszorzedng role. Dlatego tez wiekszg
korzys¢ z fenologji mogta mie¢ raczej fizjografja, postugujac sie da-
nemi fenologicznemi dla wyrdznienia i scharakteryzowania odrebnych
jednostek fizjograficznych kraju i poréwnawczego ustalenia dla nich
mczasowego przebiegu faz rozwojowych (czasowy przebieg fenologicz-
nych por roku?, a w wiekszej jeszcze mierze nauka rolnicza i ogrod-
nictwo, ktorym fenologja zawdziecza¢ musi w ostatniej dobie dalszy
swdj rozwoj, a ktére z obserwacji fenologicznych czerpig wskazowki
dla celéw aklimatyzacji gatunkéw i odmian roslin uprawnych i drzew
owocowych, opierajac sie na nich ustalajg terminy wysiewdw, najod-
powiedniejsze dla danej miejscowosci, z wiekszem prawdopodobien-
stwem okreslajg terminy ,,okresu Kkrytycznego", odgrywajgcego tak
wazng role w hodowli roslin zbozowych etc. etc.

Nauka lesnicza rowniez potrafita wykorzysta¢ fenologje dla swych
celéw, cho¢ w niedostatecznej jeszcze mierze. Przedewszystkiem zna-
czenie jej uwydatnito sie przy badaniach w zakresie geografji lesnej,
wiec naprz. jesli chodzi o wyrdznienie i rozmieszczenie geograficzne
ras i odmian drzew lesnych, przy badaniach naturalnego zasiggu tych
ostatnich lub specjalnie naprz. jesli chodzi o czasowe ustosunkowanie
sie pewnych pojawoéw (gtéwnie listnienia i kwitnienia) wzgledem okresu
przymrozkéw wiosennych, co ma pierwszorzedne znaczenie dla hodowli
lasu, gdyz decyduje o tern czy dany, wrazliwy na przymrozki, gatunek
nadaje sie w danych warunkach przebiegu temperatur wiosennych do
uprawy (na zrebach czystych zwiaszczal) oraz jakie odmiany klima-
tyczne, wzglednie gatunki mogtyby go zastgpi¢, a rowniez jak nale-
zaloby wyzyska¢ lokalne warunki terenu (ekspozycja, rzezba), aby za-
bezpieczy¢é bytowanie gatunkéw wrazliwych3.

W zwigzku z temi zagadnieniami wyjasnia si¢ wiasciwe znaczenie
fenologicznych spostrzezen z punktu widzenia ekologicznej geografji

# Jezeli chodzi o rosliny, gtéwnemi pojawami sa: listnienie, kwitnienie,
dojrzewanie owocéw, odbarwianie sie lisci i ich opadanie.

9 Szafer W. profesor. O fenologicznych porach roku w Polsce. Kos-
mos 1922 r.

3 Por.: Rubner Die pflanzengeographischen Grundlagen des Waldbaues
Meudamm, 1924. Str. 98 — 106.
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roslin t) dla badan klimatu siedliskowego i wogodle dla poznania siedli-
ska, i to jest moment, w ktérym zainteresowanie si¢ lesnika fenologja
znajduje powazne uzasadnienie. Le$nictwo, opierajgc sie w swych
teoretyczno-naukowych podstawach na znajomosci przyrody lasu, czer-
pa¢ musi przedewszystkiem z geografji ekologicznej roslin, a poznanie
syntetyczne warunkoéw siedliskowych, stanowigce kamieh wegielny
wszelkich poczynan gospodarczych le$nika, daje sie osiagng¢ tylko za
posrednictwem tej nauki, uwzgledniajgcej catg réznorodno$¢ i zespo-
towos¢ czynnikéw (tak fizyczno-geograficznych jak i biotycznych),
sktadajacych sie na istote Srodowiska zyciowego rosliny.

Pod tym katem widzenia ocenia¢ nalezy przedewszystkiem zna-
czenie omawianej pracy dla nauki lesnej.

Sprowadzajgc wszelkie zagadnienia hodowli i urzadzania lasu do
zasadniczych problematéw ekologji le$nej, autor wyznacza obserwacjom
lesno-fenologicznym doniostg role Srodka, utatwiajgcego ocene hodowla-
nej wartosci siedliska, znajdujgc w nich sprawdzian oceny, dokonanej
na podstawie analitycznej metody badan, wzglednie ,wykladnik" ze-
spotowego oddziatywania czynnikéw siedliskowych na rozwoj roslin-
nosci. Rozwazania autora, prowadzace do tego wyniku, dadzg sie
stresci¢ pokrotce w sposdb nastepujacy:

Poznawanie warunkow siedliskowych i ich wzajemnego ustosun-
kowania, stanowigcego o maximum, minimum lub optimum rozwoju
danego gatunku, bez czego nie da sie pomysle¢ racjonalnej i inten-
sywnej gospodarki lesnej, opieralo sie dotagd na analitycznej metodzie
badania t. j. na obserwowaniu i pomiarach kazdego czynnika zosobna.
Otrzymany tg drogg materjat statystyczny dawat podstawe do stosun-
kowej oceny siedlisk pod wzgledem rdéznych czynnikéw, ale nie méwit
0 syntetycznym charakterze siedliska (inaczej nie dawat stosunkowej
oceny siedlisk, ujetych syntetycznie). Pochodzi to stad, ze ilo$¢ czyn-
nikdw, odgrywajacych tutaj role jest bardzo znaczna i nie zawsze da-
jaca sie okresli¢, przytem odzialywanie ich ma charakter zespotowy,
skomplikowany, wynikajacy z wzajemnego oddziatywania na siebie
i uzupetniania sie réznych czynnikow.

| jesli w rolnictwie i ogrodnictwie spotykamy sie z podobng
trudnoscig, to tembardziej w leSnictwie: wynika to juz z samej biologji
lasu, jako zespotu drzew t. j. roslin trwatych o specyficznej morfologji,
fizjologji i ekologji, jako zaspotu najbardziej ztozonego i wytwarzajg-
cego przerozne formy socjalnego uktadu; dzieki temu, w roznych

# Sciéle biorac fenologja jest czescia organiczna tej nauki, badajac prze-
bieg i nastepstwo faz zyciowych w zaleznosci od czynnikéw siedliska i wyswie-
tlajac ekologiczne znaczenie odmiennos$ci i prawidtowosci tego przebiegu.
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swych fazach i formach bytowania las jest czynnikiem ,rdzniczkuja-
cym" warto$¢ siedliskowg danego obszaru na caly szereg mniejszych,
jesli tak rzec mozna, jednostek siedliskowych. ,,0go6lnemu klimatowi
okolicy (makroklimatowi) odpowiada przeto wieksza ilo$¢ ,klimatéw
miejscowych™ (mikroklimatéw) réznigcych sie nieraz bardzo znacznie
miedzy sobag i od klimatu obszarow, stanowiacych najblizsze sasiedz-
two" (str. 3—4).

Jezeli wezmierny jeszcze pod uwage dziatania gospodarcze w lesie,
zaktdécajace w réznorodny sposob naturalny ukilad stosunkéw siedli-
skowych i to w wyzszym stopniu niz w polu lub ogrodzie, wéwczas
jasnem sie stanie, ze stworzenie syntetycznego obrazu siedliska lesnego
lub okreslenie czynnika minimalnego (prawo Wollny’ego) na podstawie
materjatu dostarczonego przez metode analityczng, zwiaszcza jesli ten
materjat zdobyty zostat przez badania w polu lub choéby nawet w naj-
blizszem sasiedztwie lasu, — jest zawodnem; czyli ze le$nik nie moze
zadowolni¢ sie tutaj temi metodami badan, jakiemi postuguje sie nauka
rolnicza.

Analityczne badanie czynnikdéw siedliskowych prowadzi do po-
znania ich pod wzgledem iloSciowym (iloSciowego ustosunkowania),
ale nie daje nam jeszcze nalezytego wyobrazenia o tej wypadkowej
ich zaspotowego oddziatywania, ktora ostatecznie wptywa w ten lub
inny sposob na rozwdj rosliny.

Natomiast gdyby$Smy posiadali jaki$ sprawdzian otrzymany na
innej drodze, pewnos$¢ analitycznych badan i wnioskowania na ich
podstawie o siedlisku, wzglednie o minimalnym czynniku siedlisko-
wym, (ocena jego wartosci hodowlanej),—wzrostaby znacznie. Spraw-
dzian ten da¢ nam moze fenologja lesna, czyli otrzymamy go na
drodze syntetycznego badania, gdyz takiem a nie innem bedzie obser-
wowanie czasowego przebiegu pojawdw fenologicznych, jako skutku
oddziatywania zespotu czynnikéw siedliskowych na rozwdj rosliny4).

Zestawienie i porownanie wynikow tych dwdch metod badania
(analitycznej i syntetycznej) umozliwi doktadniejsze poznanie przede-
wszystkiem mikroklimatu, a nastepnie pewniejszg ocene hodowlanej
wartosci siedliska. W zwigzku z tem autor przytacza szereg zagadnien
z dziedziny praktyki lesnej, ktore przy odpowiedniem zorganizowaniu
i wyzyskaniu obserwacji fenologicznych lesnych zostatyby w nalezyty
sposob wyswietlone.

) Rzecz prosta, pojawy fenologiczne sg zjawiskami dziedzicznemi, utrwa-
lonemi w rozwoju fitogenetycznym; —czynniki zewnetrzne moga tylko wplywac
na pewne przesuniecia w czasie (przys$pieszenie lub opdznienie terminéw poja-
wow, pewne skrocenie lub przedtuzenie okreséw faz), lecz ani powodowac ani
zmienia¢ zasadniczo ich nie moga.
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Ta organizacja, metodyka prowadzenia spostrzezen fenologicznych,
zdaniem autora, nietylko u nas ale i zagranica, grzeszyta powaznemi
brakami, i dlatego materjat dotychczas nagromadzony moze miec tylko
znaczenie dla fizjografji lub innych nauk, ale nie dla les$nictwa. Po
krotkim przegladzie historji tych badan w Polsce, skad dowiadujemy
sie, ze pierwsze notowania fitofenologiczne w Europie czynione byty
wihasnie w Polsce (Krakéw),—autor przystepuje do omawiania tej nie-
zmiernie waznej sprawy — metodyki badan fenologicznych leSnych,
stawiajgc jako pierwszy warunek, decydujacy o ich wartosci to, ze
obserwacje te na wszystkich stacjach winny by¢ prowadzone wedtug
jednakowych zasad; przy obserwacjach fenologicznych w polu lub
ogrodzie nie jest to tak waznem, jak w lesie, gdyz las sam przez sie
jest czynnikiem wplywajacym na warto$¢ swego siedliska, modyfikujac
go i powodujac, o czem juz mowa byta wyzej, powstawanie catego
szeregu lokalnych odrebnosci siedliskowych, czego nie mozna po-
wiedzie¢ o polu lub ogrodzie, gdzie wptyw roslin uprawianych na
makroklimat i glebe jest bardzo nieznaczny.

Dalej, poniewaz lokalne odrebnosci siedliskowe w lesie powoduja
znaczne réznice w terminach rozwoju faz, skutkiem czego ustalenie
czasu petni rozwoju fazy jest przy badaniach lesno-fitofenologicznych
prawie niemozliwe lub bardzo subjektywnie, przeto stawia autor jako
drugi warunek to, ze: ,przedmiotem spostrzezen lesno-fenologicznych
winny by¢ stadja poczatkowe poszczeg6inych faz rozwoju“. Aby
jednak, nawet przy zachowaniu tych dwoch warunkéw, dane mogty
by¢ ze sobg poréwnywane, niezbednem jest takze: ,nalezyte rozczton-
kowanie catego obszaru, nalezacego do danej stacji, na wiekszg ilosé
mniejszych przestrzeni, z ktorych kazda pod wzgledem siedliskowym
uchodzi¢ moze za jednostke o jednolitym charakterze", a to ze wzgledu
znowu na wyzej omawiane juz ekologiczne wiasciwosci zespotu leSne-
go, powodujgce odmiennosci w ukladzie czynnikéw siedliskowych, jak
rowniez ze wzgledu na odmiennosci w warunkach edaficznych obszaru
i w jego stanie gospodarczo-hodowlanym.

Czwartym warunkiem uzyskania poréwnywalnych wynikow, nie
wymagajacym zresztg specjalnego uzasadniania (po tern wszystkiem
co moéwiono juz o lesie), jest to, ze: ,kazde zjawisko fenologiczne
nalezy obserwowal przedewszystkiem we wnetrzu drzewostanu, a dalej
na kazdostronnym brzegu drzewostanu", i pigtym, réwniez Scisle lo-
gicznie wigzacym sie z poprzedniemi, ze, o ile moznosci, pojawy fe-
nologiczne na danej powierzchni co rok obserwowaé nalezy w tem-
samem miejscul.

Omoéwiwszy kwestje wyboru gatunkéw roélin  nadajacych sie
przedewszystkiem do celow fito-fenologji lesnej i t. zw. rodlin prze-



219

wodnich (rzecz jasna, muszg to by¢ gatunki par excellence lesne i to
takie, ktorych zasiggi poziome obejmujg wiekszos¢ obszaréw lesnych
kraju), autor zaznacza, ze na roslinach przewodnich lesnik poprzestaé
nie moze (jak to czyni botanik-fizjograf), lecz takze niezbednem jest
dla niego obserwowanie pojawOw tych gatunkoéw roslin, ktére sg
przedmiotem gospodarstwa leSnego, a wiec mozliwie wszystkich na-
szych drzew lesnych.

Aby ustali¢ ilos¢ roslin przewodnich, okresli¢ wpierw nalezy ilos¢
i cechy lesno-fenologicznych pdér roku. llo$¢ ich winna odpowiadaé
ilosci klimatycznych pdr roku, inaczej poréwnywanie i wnioskowanie
na podstawie tych dwdch szeregéw danych (fendlogicznych i meteoro-
logicznych) bytoby utrudnione. Opierajgc sie na zdaniu prof. Szulca,
autor przyjmuje 8 klimatycznych por roku, z ktorych dla celéow feno-
logji lesnej wazne sg przedewszystkiem pory wiosenne i jesienne,
a dalej, zgodnie z Dr. lhnem, wyr6znia 3 fenologiczne okresy wiosny
(podobnie czyni prof. Szafer)t) oraz wprowadza 2 okresy jesienne;
rézniczkowanie lata ze wzgledow gospodarczo-lesnych nie jest ko-
nieczne, autor jednak zachowuje tu 2 okresy?), przyjete w fenologji
rolniczej. Zima, aczkolwiek wazng odgrywajgca role w zyciu lasu,
pozostaje bez podziatu, gdyz w tej porze roku odbywa¢ sie mogg
tylko obserwacje edaficzne i meteorologiczne.

Nastepnie podaje autor charakterystyke lesno fenologicznych pér
roku, t.j. wykaz pojawéw i gatunkéw przewodnich, ktérych pojawy
charakteryzujg wejscie lub zakonczenie pewnej pory fenologicznej.

Podziat ten i charakterystyka, jako opierajgce sie gtdwnie na
danych dotyczacych Niemiec (lhne) oraz obserwacjach ogélno-fenolo-
gicznych nie za$ specjalnie le$nych, nalezy uwaza¢ tylko za prowi-
zorjum; dopiero dtugoletnie badania, dokonywane wedlug wspdlnego
planu (i pod tym wzgledem praca prof. Jedlinskiego, ustalajaca zasady
metodyczne tych badan, stanowi¢ musi dla takiego planu podstawe)
na catym obszarze ziem polskich, uwzgledniajgce wiekszg ilos¢ typowo
lesnych roslin przewodnich i wogole flore lesng, i to na wielkiej ilosci
stanowisk, moga doprowadzi¢ do S$cistego, odpowiadajgcego Scisle na-
szym klimatycznym stosunkom, ustalenia lesno-fenologicznych por roku.

Jesli chodzi o charakterystyke tych prowizorycznych pdr roku,
to ze wzgledu na celowos$¢ spostrzezen fenologiczno-lesnych, uczynié
trzeba jeszcze jedno zastrzezenie. WS$rdd roslin  przewodnich, przyto-
czonych przez autora i zaleconych do obserwacji lesno-fenologicznych
(str. 17—19), znajdujemy szereg takich, ktére z réznych wzgledéw, do

* Szafer WE. O fenologicznych porach roku w Polsce. Kosmos 1921.
2 Podobnie jak prof. Szafer, ktoéry wyrdznia w Polsce 2 okresy letnie.
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tego celu sie nie nadajg, jak rowniez nie bedac nigdy przedmiotem
gospodarstwa lesnego, nie zastugujag wogdle na uwzglednienie ze sta-
nowiska fenologji le$nej.

Sa to gatunki badz nie majgce nic wspolnego z nasza florg lesng
a hodowane tylko w parkach lub ogrodach (Ribes aureum, Aesculus
hippocastanum, Lonicera tatarica, Cytisus laburnum, Syringa vulgaris,
Narcissus poeticus, Vitis vinifera, Philadelphus coronarius, symphori-
carpus racemosus, Lilium candidum, Prunus cerasus), badZ tez bardzo
rzadko spotykane w stanie dzikim, wzglednie o nader ograniczonym
u nas zasiggu naturalnym (Cornus mas, Prunus avium, Ligustrum vul-
gare, Atropa belladona, Colchicum antumnale).

Natomiast moznaby uwzgledni¢ w celach lesnej fito-fenologji
szereg gatunkow, umieszczonych w kwestjonarjuszu dla spostrzezen
fenologicznych, opracowanym przez Zwigzek Rolnicz. Zakladéw do-
$wiadcz., wsrod ktoérych znajdujemy formy typowo lesne lub w lasach
czesciej spotykane a wystepujagce na catlym obszarze ziem polskich
(badz tez na znaczniejszej ich czesci), jak naprz. Corydalis cava (za-
ranie wiosny — kwitnienie), Alnus glutinosa (zaranie wiosny — kwitn.J,
Convallaria majalis (wczesna wiosna — kwitn.), Vaccinium vitis idaea
(petnia wiosny—Kkwitn.; wczesna jesien — dojrzewanie owoc.), Berberis
vulgaris (petnia wiosny — kwitn.: wczesna jesien — owoc.), Viburnum

opulus (petnia wiosny — kwitn.), Chrysanthemum leucantbemum (po-
lany, fgki $rodlesne; wczesne lato—kwitnienie), Hypericum perforatum
(polany lesne, zreby; wczesne lato — kwitn.) etc. Niektore z wymie-

nionych (a wiecej znalaztoby sie takich), wystepujagc w stanie natural-
nym zardbwno w lasach ijak na polach i tgkach, mogtyby sie nadawac
do poréwnawczo-fenologicznych studjéw nad odmiennosciami klima-
tycznemi tych siedlisk. Wogole, jesli chodzi o ustalenie wiekszej ilosci
przewodnich roslin lesnych, nalezaloby wyzyskac istniejagce u nas ma-
terjaly florystyczne.

Praca prof. Jedlinskiego, rzucajgca nowe S$wiatto na znaczenie
obserwacji fenologicznych dla zagadnienn gospodarczo-lesnych oraz
dajgca podstawy metodyczne dla badan w tym zakresie, jest doniostym
wypadkiem w rozwoju mysli naukowo-lesnej u nas, — i niezawodnie
stanowi¢ bedzie impuls dla zorganizowania w Polsce badan lesno-fi-

tofenologicznych na szerszg skale.
IV. Niedziatkowski.

Od Administracji:
Broszura powyzsza jest do nabycia w Spotdzielni Lesnikow;
szczegOty: patrz ogtoszenia.
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Z zycia Z Z. L. w Rzplitej Polskiej.

Komunikat Prezydjum Zarzadu Gi Z. Z. L. w Rz P.

Jednym z celéw Zwigzku Z. L. w Rz. P., objetych statutem jest
troska o byt materjalny swych cztonkéw — ktéry na catem terytorjum
Rzeczypospolite] pozostawia bardzo wiele do zyczenia. Szczego6lnie
pracownicy lesni w lasach prywatnych, z malemi niestety wyjatkami,
wynagradzani sg za swa prace nedznie lub nawet Zle; nie wspomina-
my zupetnie o zabezpieczeniu losu tych pracownikdw lub ich rodzin
na wypadek choroby lub $mierci; zabezpieczenie to bowiem réwniez
w wigkszosci wypadkéw nie istnieje! Zdawatoby sie, ze jezeli praco-
dawca prywatny nie dba o los swych pracownikéw, to przedewszyst-
kiem dobrym i zabezpieczonym dostatecznie jest byt pracownikéw
panstwowych lesnych. Tak tez jest w rzeczywistosci w wiekszosci
wypadkow; ale i tutaj zachodzg wyjatki i to wyjatki dos¢ niestety liczne.

Giowny Zarzad Z. Z L. w Rz. P. nie mogt dotad poswieci¢
sprawie powyzszej tyle uwagi, ile ona ze wzgledu na swojg wazno$é
wymagata:  przeszto pottora roku musiat bowiem pomingé sprawy
materjalne, a zajg¢ sie sprawg o0 wiele wazniejsza: sprawg ideowg!
Wiemy wszak wszyscy, ile to czasu, i ile wysitkow poswiecit Gt Z
Z. L. w Rz. P. i jego Prezydjum sprawie obrony Laséw Polskich
przed ziem, zagrazajgcem im w postaci nowej reorganizacji— opartej
na stworzeniu przedsigbiorstwa i wprowadzeniu w nie czynnikéw in-
nych—nowych, a dla catosci lasow zgubnych. Skoro to zio szczesli-
wie mineto — moze zatem Zwigzek i jego wiadze rozwingé prace swe
w innych kierunkach, a miedzy innemi rowniez zaja¢ sie gorliwie lo-
sem swych cztonkow.

Pomiedzy innemi bolagczkami pracownikow lasow panstwowych
najgorzej z pewnos$cig przedstawia sie sprawa pracownikéw lesnych
w b. zaborze niemieckim: oto okoto 90°/0 ogétu ich nie jest urzedni-
kami panstwowymi, posiadajacymi pewne prawa na zasadzie ocbhowigzujg-
cych ustaw, lecz sg to pracownicy kontraktowi nie majacy nietylko zadnych
praw emerytalnych, ale mogacy by¢ kazdej chwili usunieci ze stuzby
za jednomiesiecznem wypowiedzeniem! | rzecz dziwna: podczas gdy
w innych dyrekcjach lasow panstwowych — sprawa pracownikéw les-
nych zostata przewaznie juz dawno uregulowang, w b. zaborze nie-
mieckim jest ona jeszcze otwartg i czeka na zalatwieuie.

Stan ten, szkodliwy wielce dla pracownikow powinien by¢ przeto
jak najrychlej zlikwidowany!

Prezydjum Z GhL Z. Z L. w Rz. P. nie bylo dotat nalezycie
poinformowane o rzeczywistym stanie sprawy pracownikdéw lesnych
panstwowych w b. zaborze niemieckim. Cztonkowie Z. Gt Wybrani
z posrod cztonkéw b. dzielnicy niemieckiej nie informowali nalezycie
0 stanie tej sprawy; wprawdzie mniejwiecej rok temu wspominano
o tern na Zjezdzie Delegatow, osobna delegacja interwenjowata na-
wet w Min. Roln. i D. P., o rzeczywistym jednak stanie sprawy nikt
w Warszawie nie wiedziat.
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Dopiero w kwietniu rb. ze sprawozdania Zarzagdu Oddzialu Po-
morskiego, dowiedziato sie Prezydjum, ze stosunek stuzbowy znacznej
czesci pracownikow w lasach panstwowych w b. dzielnicy niemieckiej
oparty jest na krotkotrwatlych kontraktach; sprawozdanie to stwierdzato
réwniez, ze stan ten napawa pracownikéw stuszng troskg o los ich —
wywotuje zdenerwowanie i niezadowolenie i jest wskutek tego wielce
szkodliwy. Bezposrednio po otrzymaniu tej wiadomosci delegaci Pre-
zydjum kol. Schwarz i Loret interwenjowali u dyrektora dep. lesn.
p. J. Miklaszewskiego, ktéremu przedstawili stan sprawy i prosili
o uregulowanie jej w czasie mozliwie jak najkrétszym. Interwencja
ta odniosta pozgdany skutek: Min R, i D. P. delegowato bowiem
osobnego urzednika do zbadania sprawy na miejscu, ktéry juz w dniu
16 kwietnia rb. rozpoczat swa prace w dyrekcji Poznaniskiej.

Niezaleznie od tego — Prezydjum uznajagc smutny los pracowni-
kéw lesnych w b. zaborze niemieckim postanowito osobiscie poinfor-
mowac sie jak najdoktadniej o stanie sprawy i w tym roku zwotato
nadzwyczajne zebranie cztonkéw oddzialu pomorskiego, ktére odbyto
sie w dniu 19 kwietnia rb o0 godz. 14.30 w Bydgoszczy, przy wspot-
udziale przeszto 40 czionkéw tegoz oddziatlu. Ze strony Prezydjum
G.Z Z L. w Rz. P. wzieli w niem udziat: Prezes: Zagorski, wicepre-
zes Schwarz, sekretarz Tintz, oraz czlonkowie Loret i Bielarski.

W dlugotrwatej — rzeczowej i ozywionej dyskusji — trwajgcej
do godziny 20.30 wysSwietlono nalezycie rzeczywisty stan sprawy,
przyczem, wbrew podnoszonym ze strony wielu czionkéw oddziatu
zarzutow o zaniedbanie tej sprawy przez Gidwny Z. Z, L. w Rz. P,
ustalono, ze wina takiego stanu sprawy lezy gtéwnie w separatyzmie
b. dzielnicy niemieckiej, ktora, rzadzona oddzielnie przez diuzszy czas
przez odrebne Ministerstwo b. dzielnicy pruskiej — nie przeprowadzita
nominacyj pracownikdw lesnych. Nie mniejszg wine ponoszg tez dy-
rekcje laséw, ktore tg sprawg— nawet po zwinieciu tegoz Ministerstwa
skutecznie sie nie zajety, —i nominacyj nie przypilnowaty.

Zebrani wyrazili Prezydjum gorgce podziekowanie za przyjazd do
Bydgoszczy i zajecie sie tg sprawg — jakotez za skuteczne dotychcza-
sowe prowadzenie spraw Zwigzku —oraz prosili o dalsze gorace po-
pieranie tej akcji — jakotez jak najszybsze i pomyS$ine doprowadzenie
jej do konca.

Oprocz tego udzielili cztonkowie Prezydjum wyczerpujacych in-
formacyj na szereg zapytan obecnych na zebraniu cztonkéw Zwigzku
w sprawach uposazen, deputatow, mieszkan stuzbowych i tp. W ozy-
wionej dyskusji, oSwietlono ze strony cztonkdéw Prezydjum nalezycie
szereg zagadnien, ktdére czionkom oddziatlu pomorskiego nie byty do-
tad rzeczywiscie znane, wzglednie nalezycie wyjasnione ze strony ich
przedstawicieli w Glownym Zarzadzie Zwiazku, dopiero wyczerpujgce
objasnienia cztonkéw Prezydjum Gt Z. Z L. w Rz. P. przedstawity
sprawy powyzsze w prawdziwym Swietle, przynoszac cztonkom oddziatu
pomorskiego uspokojenie w ich dotychczasowem —stusznem zreszty
zdenerwowaniu.

Za Prezydjum:
Sekretarz:  Tinz.

Wiceprezes: Schwarz.
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Prezydjum Z. Z. L. w Rzp. Pol. otrzymalo nastepujgcy telegram.

Walne zgromadzenie Oddziatu Z. Z Le$nikow w dolinie Prutu
i Bystrzycy $le wyrazy uznania wdziecznosci i podziekowania za dziel-
ng a skuteczng obrone naszych laséw i wielu tysiecznego zastepu
pracownikbw na rece pp. Zagorskiego, Loreta, Tinza, Schwarza
i Rafalskiego.
Hirsch.

Komunikat Oddzialu Warszawskiego.

W dniu 9 maja o godz. 6 wieczorem w sali klubu urzedniczego
M. R i D. P. odbedzie si¢ staraniem Zarzadu Oddziatu Warszawskie-
go Z Z L w Rz. Pol. odczyt prot. Jedliniskiego na temat: ,,Asocjacje
roslinne, typy drzewostanéw i granice zasiaggbw — jako przyrodnicze
podstawy do urzadzenia gospodarstwa lesnego”.

Za Zarzad: Sekretarz: Saganowski.

Komunikat Oddzialu Warszawskiego.

Sekcja towarzysko-kulturalna oddziatu warszawskiego Z Z L
w Rz. Pol. zawiadamia, ze dla udogodnienia swym cztonkom mozli-
wosci  korzystania z teatréw i kin zajeta sie dostarczaniem biletow
ulgowych (35% znizki) do wszystkich teatréow warszawskich i wiek-
szych kinoteatrow.

Bilety ulgowe sg do nabycia: dla wszystkich kolegdbw miejsco-
wych i zamiejscowych oraz dla cztonkéw i ich rodzin za optatg 5—10
groszy u kol. Saganowskiego w godz. od 9—3 M. R. i D. P, Dep.
Le$n. Senatorska 15, pokoj Nr. 135 a w razie jego nieobecnosci
tamze u kol. Kostyrki lub Klimkiewicza (pok6j 135 i 131).

Za Zarzad: Sekretarz: Saganowski.

Komunikat Oddzialu Warszawskiego.

W dniu 8 marca r. b. na Wainem Zebraniu Czitonkéw Oddziatu
Warszawskiego Z. Z L. w Rz. Pol. zostali wybrani na rok 1925 do
Zarzadu nastepujacy koledzy:

Przewodniczacy: kol. Jedlinski Wh.

Zastepca przewodniczgcego: kol. Makarewicz L.

Sekretarze | i Il: koledzy Furmankiewicz i Saganowski.

Skarbnik: kol. Szadkowski.

Cztonkowie Zarzadu: koledzy Glazer i Szot.

Zastepcy: koledzy Kostyrko Jozef, Ruskiewicz i Klimkiewicz.

Komisja Rewizyjna: koledzy taczkowski, Jezierski i Wandurski.

Sad kolezenski: cztonkowie kol. Rosinski Jozef, Ostrowski i Mi-
tobedzki:

Zastepcy: kol. Czarnocki i Lisowski.

Delegaci na Zjazd: kol. Schwarz, Rostafiriski, Loret i Baranski.

Za Zarzad: Sekretarz: Saganowski.
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Ruch stuzbowy.

W administracji laséw panstwowych do dnia 1 lutego 1925 r.

Mianowani: Jézef Mitobedzki inspektorem laséw panstwowych
D. L. P. w Warszawie.

Awansowani: Mieczystaw Sarosiek, inspektor lasow panstwowych
w Wilnie posuniety z VII do VI st. st

Przeniesieni: St. referent w Dyrekcji Las. Panstw, w Biatowiezy
Wactaw Kiljarski na stanowisko inspektora urzgdzenia lasow w tejze
Dyrekcji.

Nadlesniczy w Rozanie p. Henryk Gotcz na stanowisko referen-
darza w Dyr. Las. Panstw, w Bialowiezy.

Nadlesniczy Browski Stefan Obuchowicz na stanowisko inspek-
tora lasow panstwowych w Biatowiezy.

Referent D-tu Le$nictwa Tadeusz tuczycki na stanowisko nad-
lesniczego do Matoryty w obrebie Dyr. Las. Panstw, w Biatowiezy.

P. o. lesniczego Stefan Kope.¢ z nadlesnictwa Bersztowskiego do
nadle$nictwa Grodzienskiego w obrebie Wileniskiej D. L. P. z polece-
niem petnienia obowigzkéw nadle$niczego.

Nadle$niczy w Rajgrodzie Czestaw Barnkowski do nadlesnictwa
Biatostockiego w obrebie Siedleckiej D. L. P. w tym samym charak-
terze stuzbowym.

Lesniczy z Grajewa Stanistaw tabecki na stanowisko nadlesni-
czego do nadlesnictwa Rajgrod w obrebie D. L. P. w Siedlcach.

Lesniczy Juljan Wojewoddzki z nadl. Lublin do nadl. Snochowice
w obrebie Radomskiej D. L. P. wtym samym charakterze stuzbowym.

Le$niczy Cezarjusz Zérawski z nadl. Radoszyce do nadl. Jedrze-
jow w obrebie D. L. P. w Radomiu w tym samym charakterze stuz-
bowym.

Nadlesniczy Stanistaw Tarchalski z nadl. Chotytdw w obrebie
D. L. P. Siedlce do nadl. Kozienice D. L. P. Radom na stanowisko
lesniczego.

Lesniczy Jozef Kowanetz z nadl. Snochowice do nadl. Lublin
w obrebie D. L. P. w Radomiu w tym samym charakterze stuzbowym.

Przeniesieni w staly stan spoczynku: Zarzadca nadlesnictwa To-
run Andrzej Wozniak.
Lesniczy w Bolechowie Stefan Stachurski.



225 —

W obrebie D. L. P. we Lwowie mianowani: Pomocnik referenta
inz. Gustaw Pattek na stanowisko referendarza w VII st. st

Pom. referenta inz. Gedeon Eugenjusz Folwarkéw na stan, refe-
rendarza w VII st. st

Adjunkt lesn. i kierown. nadl. inz. Wilhelm Lang na stan refe-
rendarza w VIII st. st

Adjunkt leSnictwa inz. Antoni Mogilnicki na stan referendarza
w VI st. st

Pom. referenta inz. Eustachy Bobikiewicz na stan, referendarza
w VIl st. st

Adj. lesnictwa inz. Wiadystaw Kubisztal na stanowisko referen-
darza w VIII st. st

Inspektor lasow inz. Antoni Sym inspektorem okr. L, O. w V st. st.

W obrebie D. L P. w Warszawie mianowani: Zaremba Wiadystaw,
praktykantem techniczno-lesSnym.

Sosnowski Marjan, adjunktem w nadl. Regny.

Szczucki Mieczystaw, le$niczym w nadl. Drewnica.

Wandurski Eugenjusz " »  kack.

Przeniesieni:  Krohel-Krohelski Henryk, asesor w Dyr. L. P,
w tym samym charakterze do nadl. Lubochnia.

Freytag Karol, pom. ref. w Dyr. L. P., na stanowisko le$niczego
w nadl. Lubien.

Stolarski Jan, asesor nadl. tack, na stanowisko lesniczego w nadl.
tack.

Gomotka Jozef, adjunkt nadl. Skierniewice, w tym samym charakt.
do nadl. Kromnow.

Rzepecki Szczepan, adjunkt nadl. Lubochnia, w tym samym
charakt. do nadl. Skierniewice.

Bajdecki Bronistaw, prakt. techn. le$n., na stanowisko adjunkta
do nadl. Lubien.

Jedliczka Zygmunt, prakt. w nadl. Sokolniki, w tym samym
charakt. do nadl. £obodno.

Wieckowski Zygmunt, leSniczy w nadl. Drewnica w tym samym
charakterze do nadl. Rudniki.

ROzne.
Z Wyzszych Uczelni Les$nych.

W dniach 13 i 14 marca rb. odbyly sie na Wydziale LesSnym
Szkoty Gilownej Gospodarstwa Wiejskiego gtéwne egzaminy kon-
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cowe. Dyplomy Inzyniera-Les$nika otrzymali nastepujacy ukornczeni
stuchacze Wydziatu Lesnego:

Borman Aleksander, Borysiuk Wtadystaw, Chodorowski Mie-
czystaw, Chorgzy Jozef, Fankanowski Tadeusz, Flis Stanistaw, Janicki
Aleksander, Kaniewski Eugeniusz, Karpinski Jan, Kiszkiel Bolestaw,
Krukowski Henryk, Laskowski Marceli, Launer Ryszard, Merkiewicz
Jozef, Nassalski Tadeusz, Ptachta Stanistaw, Rola Antoni, Smolenski
Kazimierz, Stoddlski Edward, Szenejko Tadeusz, Tajchert Piotr,
Tatar Antoni, Wisniewski Adam, Zakowski Bolestaw, Zjawny
Stanistaw.

Xl Miedzynarodowy Kongres Rolniczy w Warszawie.

W roku biezgeym od 21 do 24 czerwca 1925, odbedzie sie
w Warszawie Xl Miedzynarodowy Kongres Rolniczy.

Propozycja w tej mierze, zgtoszona w lecie ub. roku Miedzyna-
rodowej Komisji Rolniczej w Paryzu ze strony polskich organizacji
rolniczych i przez czynniki rzadowe spotkata sie byla z doskonatem
przyjeciem, do tego stopnia, ze Wiochy, ktoére réwniez wyrazity go-
towos¢ przyjecia XlIl Kongresu, w sposob niezmiernie Kkurtuazyjny
ustapity tego przywileju Polsce. Wprawdzie propozycja, z naszej
strony wyszta, miata na widoku dopiero rok 1926, nie za$ 1925, lecz
nalezato przyja¢ warunek, iz Miedzynarodowe Kongresy Rolnicze beda
urzadzane regularnie co dwa lata i bedg mijaty sie ze Zgromadzeniami
og6lnemi Miedzynarodowego Instytutu Rolniczego w Rzymie, przypa-
dajagcemi w lata parzyste.

PrzyjeliSmy tedy trudny warunek zdazenia z pracami organiza-
cyjnemi do wiosny przysztego roku i przystapiliSmy niezwtocznie do
niezbednych przygotowan.

W pazdzierniku r. z. zostat powotany do zycia w Warszawie
Komitet Organizacyjny, ztozony przeszto z 40-tu os6b, w ktorego
sktad weszli przedstawiciele organizacji rolniczych, zakladéw nauko-
wych (uczelni i doswiadczalni) oraz przedstawiciele Ministerstwa rol-
nictwa i doébr Panstwowych i Ministerstwa spraw zagranicznych. Pre-
zydjum Komitetu Organizacyjnego tworzg: P. P. K- Fudakowski —
prezes, dr. K Esden-Tempski, prof. A. Jura, poset J. Kowalczuk
i poset T. Wilkonski—wiceprezesi; dr. J. Lutostawski i poset T. Nie-
dzielski—sekretarze generalni; do wydziatu wykonawczego wchodza:
poza prezydjum, p. p. S. Boguszewski, poset J. Goscicki i H. Waso-
wicz, jako zastepcy p. p. W. Czerminski i J. Machnicki, Ministerstwo
rolnictwa i d. p. w Komitecie Organizacyjnym reprezentowane jest
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przez P. F. Ubysza, dyrektora departamentu ogdlnego i S. Krdli-
kowskiego, naczelnika wydziatlu ekonomiki rolniczej; ministerstwo
spraw zagranicznych — przez radce legacyjnego i naczelnika wydziatu
budzetowego p. K. Roscisz-, wskiego.

Komitet Organizacyjny przeprowadzit w gronie licznie doproszo-
nych rzeczoznawcéw, gruntowng dyskusje nad programem Kongresu,
ktéry postanowiono podzieli¢ na 5 sekcji: s. ekonomiki rolnictwa,
s. produkcji roslinnej, s. produkcji zwierzecej, s. przemystu rolnego
i s. naukowa (nauczanie rolnictwa i doswiadczalnictwo rolnicze). Na
czele prac przygotowawczych staneli przy tym podziale na sekcje:
w s. ekonomiki rolnictwa prezes Z. Plucifnski z Poznania, w s. pro-
dukcji roslinnej prof. J. Sypniewski z Putaw, w s. produkcji zwie-
rzecej p. prof. dr. Jul. Nowak z Krakowa, w s. przemystu rolnego
p. prof. dr. W. Dabrowski z Warszawy, w s. naukowej prof. inz
E. Zaleski z Krakowa, ktory zarazem objat kierownictwo dziatu do-
Swiadczalnictwa rolniczego, gdy dziat nauczania rolnictwa powierzono
red. Stef. Jankowskiemu.

Miedzynarodowa Komisja Rolnicza wyrazita zyczenie, aby liczba
tematow w poszczegOlnych sekcjach zostala ograniczona i to o ile
moznosci do kilku tematow w kazdej sekcji. Ma sie tu na celu wyj-
Scie z powierzchownych formut, na ktorych sie dotad przewaznie
Kongresy Miedzynarodowe konczyty.

Przy trafnym wyborze niewielu podstawowych i aktualnych za-
gadnien, mozna w drodze koreferatow nalezycie przygotowac dyskusje
w sekcjach i postawione zagadnienia wyczerpa¢, konczac Kongres
uchwatami o wiekszem praktycznem znaczeniu.

Zedanie to Komitet Organizacyjny starat sie jaknajlepiej wypet-
ni¢, w porozumieniu z Miedzynarodowag Komisjg Rolnicza, ktora za-
chowuje zwierzchni kierunek prac przygotowawczych do Kongresu
Warszawskiego.

Z bardzo licznych, rzuconych przez naszych najlepszych specja-
listow tematow, wybrano kilkadziesigt, a z nich po nowej selekcji —
jeszcze z potowe odrzucono.

O ustalonym w ten sposdb programie podamy pdzniej blizsze
szczegOty.

Komitet Organizacyjny opracowat juz takze regulamin Kongresu,
ktéry uzyskat zatwierdzenie Miedzynarodowej Komisji Rolniczej. We-
dtug tego regulaminu w Kongresie biorg udziat delegaci rzgdowi oraz
delegaci instytucji i organizacji Sci$le rolniczych tych krajow, ktore
wchodza w sktad Miedzynarodowej Komisji Rolniczej.
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Dla porozumienia sie osobistego z Miedzynarodowg Komisjg
w sprawach programu i regulaminu Kongresu byli w poczatkach listo-
pada r. z. w Paryzu przedstawicie Komitetu Organizacyjnego p. pre-
zes K. Fudakowski i p. wiceprezes prof. A. Jura.

Biuro Kongresu miesci sie w Warszawie przy ul. Kopernika 30.

Z dniem 1 lutego r. b. zaczeto \ ft

r\ |
wychodzi¢ czasopismo p. t. ff ** L'1v/

bogato ilustrowane, poswiecone, radjotechnice, majgce za zadanie

zapoznanie wszystkich warstw spoteczenstwa oraz radjoamatorow,

a takze o0sOb pracujgcych naukowo z tg nowg, a tak wazng
dziedzing wiedzy.
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