,LAS POLSKI” N° 3. MARZEC 1927 r.

Prof. WELADYSLAW JEDLINSKI.

Wyniki dalszych badan tak zwanego pasa bezéwierkowego w Polsgb.

Les resultats des reclierches dans la bande depounwe d’epicea
en Pologne.

Naturalnemu rozsiedleniu Swierka na ziemiach Polski i praktycz-
nemu znaczeniu tych zjawisk poswiecam swojg uwage od r. 1916.

Studja w tym kierunku, obejmujgce takze i inne rodzaje drzewa,
przekonaty mnie o tern, ze ustalanie naturalnych granic zasiggu w spo-
s6b taki, jak to dotychczas miato miejsce, to znaczy jako ,,000Ine”
granice zasiggu, nie posiada zadnej praktycznej wartosci gospodarczej.
Przy takiem bowiem wykreslaniu granic zasiggu danego rodzaju drze-
wa, moglibySmy albo przypuszczaé, ze na catym obszarze, odgraniczo-
nym ,,006Inemi’” linjanri naturalnego zasiggu tego drzewa, hodowla
jego jest z uwagi na dane warunki siedliskowe wszedzie mozliwa, albo
utrzymywani bylibySmy w szkodliwej dla gospodarstwa i jego wynikow
nieSwiadomosci, na ktérych terenach, objetych ,,0gélnie” linjami natu-
ralnego zasiggu, hodowla danego rodzaju drzewa jest mozliwa, a na
ktérych hodowla tych drzew nie rokuje zadnego powodzenia, przy-
najmniej przy uwzglednieniu w gospodarstwie lesnem zwykle stoso-
wanych metod dziatania. Tak samo bylibySmy w niedopuszczalnej
ze stanowiska gospodarczego nie$wiadomosci, czy w obrebie ,,000Ine-
g0” zasiggu danego rodzaju drzewa nalezy stosowaé jedng i tesamg
metode gospodarstwa, czy — przeciwnie — stosowane w roznych cze-
Sciach tego ,,0g6lnego” zasiggu metody gospodarstwa, winny sie mie-
dzy sobg zasadniczo rézni€. Wobec takiej nieswiadomosci, nie byli-
bySmy wcale w moznosci stwierdzania tego, czem odmienne metody
gospodarstwa, stosowane w poszczegdlnych czesciach obszaru ,,0g0l-
nego” zasiggu naturalnego, miedzy sobg rozni¢ sie powinny.

Gdy na podstawie ,,0g6lnych” granic naturalnych zasiggéw po-
dejmujemy rozwazania nad mozliwoscig hodowania rozmaitych rodza-
jow drzewa i stosowania rozmaitych metod gospodarstwa, czué sie
musimy jak niewidomy, ktéry — wprowadzony na pewien teren (za-
sigg ogolny!) — szuka czego$ poomacku w stusznem przekonaniu, ze
poszukiwany przedmiot w obrebie tego obszaru, na ktérym pozwolono
mu wszczagé poszukiwania, niewatpliwie sie znajduje. Brak jednak ja-
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kichkolwiek realnych danych, umozliwiajgcych ustalenie miejsca, w kto-
rem znajduje sie poszukiwany przedmiot; 6w niewidomy zmuszony jest
do operowania przypuszczeniami i zgadywaniem, tylko na intuicji
opartych.

W zupetnie innych natomiast znajdujemy sie warunkach, gdy
w obrebie ,,0gdélnego” zasiggu wydzielimy zapomocg t zw. ,szczegod-
towych” granic naturalnego zasiggu wszystkie te obszary, ktore po-
zbawione sg naturalnych warunkéw dla bytowania danego rodzaju
drzewa. Na obszarach, objetych ,,0gélnym” zasiggiem, a pozostaja-
cych po wytaczeniu zapomocg ,.szczegdtowych” granic zasiggu, mniej
lub wiecej licznych i rozlegtych terendéw o siedliskowych warunkach
nie sprzyjajagcych bytowaniu wzgl. hodowli danego rodzaju drzewa,
hodowla jego jest wszedzie mozliwa.

Dopiero po wykre$leniu ,,szczegdtowych’ granic zasiggoéw osia-
gamy dobrg podstawe do nalezytego wyboru rodzajow drzewa i me-
tod gospodarstwa, a wiec do racjonalnego urzgdzania lasu, zgodnie
z panujgcym w gospodarstwie celem ekonomicznym. Doktadna synte-
tyczna ocena danych warunkow przyrodniczych staje sie bowiem wtedy
dopiero dla nas mozliwg, a wyzej wzmiankowana nieSwiadomosc,
wzgl. intuicja i zgadywanie, przestajg mie¢ wybitny wptyw na orga-
nizacje produkcji lesnej. W takiej tylko ptaszczyznie, jak to po raz
pierwszy zaproponowatem w r. 1922 *), granice naturalnego zasiggu
moga stuzy¢ za niezawodng podstawe do urzadzania lasu, gdyz wtedy
tylko stuszng jest teza, iz na wszystkich obszarach, uznanych na pod-
stawie ,,5zczegotowych’ granic zasiaggéw za przyrodniczo jednakowe,
ta sama metoda gospodarstwa, oparta na jednakowych rodzajach drze-
wa, moze by¢ stosowana.

Zaznaczy¢ nalezy, ze te przyrodniczg podstawe do urzadzania
lasu, ktérej ono obecnie przewaznie jest mniej lub wiecej zupetnie po-
zbawione, stanowi¢ mogg nie inne granice szczeg6towe zasiggow, jak
tylko granice naturalne, rozrézniajgc przytem jeszcze miedzy zasiggiem
gromadnym (optimalnym) i jednostkowym (minimalnym) **). Usta-
lenie szczegdtowych granic naturalnych zasiggéw, jakkolwiek wsze-
dzie mozliwe, nie jest wszedzie tatwe. A to dlatego, ze metody gospo-
darstwa niekiedy na rozlegtych nawet obszarach, nie byly i nie sg do-

102 *) Patrz Jedlinski: ,,O granicach naturalnego zasiggu buka, jodty, Swierka™
**) Co do réznic miedzy zasiggiem gromadnym (optimalnym), a jednost-
kowym (minimalnym) patrz:
Jedlinski: ,,0 granicach naturalnego zasiggu buka, jodly, $wierka” 1922.
Jedlinski: ,,O pasie bez$wierkowym na ziemiach POISKi ... 7. 1926.
,Las Polski”.
<k Jedlinski: ,,Podziat Polski na lesne dzielnice siedliskowe”. 1926. ,Las
Polski”.
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stosowywane do danych warunkéw przyrodniczych, co ostatecznie pro-
wadzito i dzisiaj jeszcze prowadzi do mniej lub wiecej gruntownego
zatarcia naturalnych granic zasiggow.

W przykrem dla naszego gospodarstwa nastepstwie licznych ta-
kich faktow, Polska posiada obecnie obszerne potacie i strefy, na kto-
rych konieczne dla gospodarstwa lesnego odtworzenie sztucznie za-
tartych szczegbdlowych granic naturalnego zasiggu nie jest juz mozliwe
bez uprzedniego przeprowadzenia .szczegotowych badan. Badania te
mogg w wynikach swoich by¢ niezwykle wazne ze stanowiska gospo-
darczego, jesli sobie uswiadomimy, ze gospodarstwo lesne w kraju
czesto pod wzgledem intensyfikacji produkcji pozostawia na duzych
obszarach wiele do zyczenia, a mianowicie szczeg6lnie dlatego, ze do-
bér rodzajow drzewa i metody gospodarstwa opierajg si¢ na przesg-
dach, tradycji, wzgl. na sztucznych, nie za$ naturalnych granicach za-
siggow.

Do stref, w ktorych ,,szczeg6towe™ granice naturalnego zasiagu
zatarte zostaly dzieki szkodliwym dla gospodarstwa tendencjom lesni-
kow i wihascicieli lasow przez cate XIX stulecie, nalezy takze tak zwa-
ny ,,0as bezéwierkowy” w Polsce $rodkowej. Szczegdlowe granice za-
siggu Swierka zostaty w tej czeSci Polski tak doktadnie zniszczone,
a sztucznie powstate i ciggle jeszcze powstajgce tam typy drzewosta-
now sg tak mato podobne do poprzednio tam rosngcych i naogét Swier-
ka juz zupelnie pozbawione, ze badacze granic zasiggow e(zaréwno
fitogeografowie, jak tez i leSnicy) obecny ,pas bezSwierkowy” uznali
za lezacy juz poza granicami naturalnego zasiagu Swierka, wyprowa-
dzajac z tego wniosek o istnieniu w Europie dwdch terytorjalnie zu-
petnie oddzielonych naturalnych zasiggow krain Swierka, a mianowicie
zasiagg potnocny i potudniowy, ktére wiasnie w obrebie Polski najbar-
dziej ku sobie sie zblizaja*). Opierajac sie na tych podstawach, po-
stawiono hipoteze, iz warunki klimatyczne bytowaniu Swierka w $rod-
kowej b. Kongresowce stojg na przeszkodzie.

Stuszno$¢ tej hipotezy nasuwata mi powazne watpliwosci juz
w r. 1921, z uwagi na to, iz w czynnikach klimatycznych niektorych
stacji meteorologicznych, potozonych w obrebie obecnego pasa bez-
Swierkowego i najblizszych stacji, potozonych juz na terenie jednost-
kowego zasiggu badz poinocnego badz potudniowego, powaznych réz-
nic nie mogtem zauwazyc.

Dlatego w r. 1925 i 1926 poddatem to zjawisko szczegotowszemu
zbadaniu. Wyszediem przytem z zatozenia, iz hipoteza o niesprzyjaniu

*) Co do biegu granic ogolnych zasiggéw potnocnego i potudniowego
patrz Jedlinski: ,,0 granicach naturalnego zasiggu buka, jodly, S$wierka...” 1922.
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Swierkowi warunkéw klimatycznych w $rodkowej b. Kongresdwce nie-

wytrzymywataby zadnej krytyki wrazie, gdyby na obszarze obecnego

pasa bezSwierkowego znalazty sie—chocéby tylko bardzo sporadycznie—m
drzewostany, w ktorych $wierk odgrywa pewng role, o ile drzewostany te

sa pochodzenia naturalnego. W takim bowiem razie zaliczy¢by nalezato

takie cze$ci obecnego pasa bezéwierkowego do ,,000Inego” zasiggu

$wierka, za$ obszary wséréd niego, odgraniczone ,,5zczegétowemi’
granicami zasiggu, uznacby nalezato albo za tereny o lokalnie niesprzy-

jajacych Swierkowi warunkach glebowych (edaficznych), albo za tereny,

z ktorych gospodarstwo lesne tendencyjnie lub bez takich tendencji

(przez stosowanie techniki gospodarstwa, nie uwzgledniajacej nalezycie

danych warunkdéw przyrodniczych) ten rodzaj drzewa z zespotdéw drze-

wostanowych usuneto, Scislej méwiac, wytepito.

W takim tez razie uzasadnione byloby twierdzenie, ze wobec nie-
istnienia naturalnego pasa bezSwierkowego zasigg poOinocny i zasigg
potudniowy S$wierka stanowig w rzeczywistosci jeden faczny zasiag
ogoélny, poprzerywany — jak kazdy zasiagg wog6le — pewng iloScig
wiegkszych lub mniejszych wyspowych obszaréw bezswierkowych i roz-
padajacy sie na kilka zasiggébw gromadnych i kilka jednostkowych,
przyczem zasiggi jednostkowe naog6t rozmieszczone sg na peryferji
(pograniczu) zasiggu ogolnego i w Srodkowej jego czesci na ziemiach
Polski (w $rodkowej b. Kongresdwce, w potudniowej b. Kongreséwce,
z wyjatkiem gor Swietokrzyskich i grzbietu Lubelskiego, i w pétnocnej
i pétnocno-wschodniej czesci Matopolski ku wschodowi az pod Lwow).

Gdyby wyniki rozpoczetych w. roku ubieglym badan potwierdzity
stuszno$¢ takiego rozumowania, w takim razie uznacby takze nalezato
stuszno$¢ wniosku praktycznego, z takiego faktu sie wyprowadzajgcego,
a mianowicie, ze $wierk, jako element lasotworczy, moze by¢ brany w go-
spodarstwie leSnem pod rozwage na wszystkich terenach, wchodzacych
w skfad zasiggu ,,000lnego”, pod warunkiem tylko, Ze lokalne stosunki
edaficzne temu nie stojg na przeszkodzie.

O ile wyniki zesztorocznych, badan *) wskazywaty na stusznosé
wyzej podanego rozumowania, o tyle wyniki tegorocznych badan po-
twierdzaja je juz najwyrazniej. W r. 1925 poddatem badaniu wschodnig
cze$¢ pasa bezSwierkowego (patrz rysunek) od linji, faczacej mniej-
wiecej Chetm z Kamieniem Koszyrskim ku zachodowi do linji, tgczacej
mniejwiecej Siedlce z Biatymstokiem, zas w roku 1926 przylegta ku
zachodowi cze$¢ pasa bezswierkowego do linji, tgczacej mniejwiecej
Krasnosielec z Wyszkowem, Osieckiem i ujsciem Pilicy do Wisty.

*)  Wyniki zesztorocznych badan sg przedmiotem rozprawki pod tytutem:
»,O pasie bezéwierkowym na ziemiach Polski i jego znaczeniu hodowlanem”.
1926. Las Polski.



znalaztem rozmaitej wielkosci wyspowe zasiggi Swierka albo $lady po
liczniejszem dawniej rozmieszczeniu tego drzewa. llos¢ placowek Swier-
ku w drzewostanie zmniejsza sie wyraznie ku zachodowi; rola, jaka drze-
wo to odgrywa w budowie drzewostanu na tych placéwkach, jest takze
naogét coraz mniejsza ku zachodowi.

Placéwki naturalnego rozsiedlenia $wierka w obrebie , pasa bez-
Swierkowego”, skonstatowane przezemnie w r. 1925, podane sg we
wzmiankowanej juz rozprawce ,O pasie bezSwierkowym...” 1926.
Istnienie tych placowek wykazuje, ze t. zw. pas bezswierkowy nie istnieje
wcale miedzy linjami, taczacemi Biatystok i Siedlce, a Chetm i Kamien
Koszyrski. Ponizej podani przeto tylko te placowki S$wierka, ktdre
w obrebie ,pasa bezSwierkowego” na zachdd od linji Siedlce — Bia-
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tystok w r. 1926 znalaztem, z uwzglednieniem takze i najblizszych pla-
céwek, znajdujacych sie tuz przy pasie bezéwierkowym, jednak jeszcze
w obrebie ,,0g96lnego” zasiggu Swierka.

Powiat tomzynski i Ostrotecki, przez ktore przechodzi t. zw.
ekwatorjalna granica zasiggu czyli potudniowa granica ,,p6tnocnego”
zasiggu posiadajg nastepujgce placowki Swierka:

1) Powiat tomza (lasy panstwowe) a) lesn. Morgowniki, uro-
czysko Suchy Borek na pow. okoto 100 ha i

b) lesn. Dhuzewo, takze na pow. okoto 100 ha, na wilgotnych gle-
bach, w drzewostanach mieszanych, w ktorych niekiedy stare Swierki
naturalnego pochodzenia nawet dominujg. '

c) W lesn. Gawrychy $wierk zdarza sie w jednostkowej domiesz-
ce w starych drzewostanach.

d) W lesn. M/asfAmw bierze $Swierk staby naturalny udziat w bu-
dowie drzewostanow w uroczyskach Rybaki i Szaflary.

Placowki $wierka w lesn. Miastkowo leza w ,pasie bezéwierko-
wym?”, za$ placéwki w lesn. Morgowniki, Dtuzewo i Gawrychy potozone
sq tuz przy granicy ekwatorjalnej, jednak juz w obrebie ,,0g6Inych”
granic ,,p6tnocnego” zasiggu Swierka w Europie.

2. Powiat Ostroleka. W obrebie naturalnego zasiagu S$wierka
leza a) lesnictwa Rozoga (koto wsi Nasiadki) i b) Szafarczyska (kek
Staroscinski).

W pierwszenr z nich (wedtug informacji lesniczego panstwowego
z Miastkowa i jednego z tamtejszych gajowych) S$wierk miejscami
tworzyt niedawno jeszcze nawet jednogatunkowe drzewostany; w ostat-
nich latach $wierk zostat wyrgbany, powstata za$ w ten sposdb halizna
nie jest jeszcze zalesiona.

W obrebie Szafarczyska byly grube S$wierki, sg jednak juz prze-
waznie wyrabane. Swierk obecnie zdarza sie tam tylko sporadycznie.

3. Pdwiat Makéw. W obrebie tego powiatu znajdujg sie réwniez
obszary lesne, posiadajgce stare grube Swierki naturalnego pochodzenia,
co wskazuje na to, iz lasy te objete sg og6lnemi granicami zasiggu tego
drzewa. Takie obszary lesne wchodzg np. w skiad majgtku Krasne.
Jednym z najgtéwniejszych w tym powiecie przedstawicieli zespotow
drzewostanowych, w sktad ktorych wchodzg takze S$wierki naturalnego
pochodzenia, sg lasy majatku Krasne, potozone na potudnie od Krasno-
sielca. Daje sie jeszcze skonstatowa¢ w tym powiecie, ze dawniej Swierk
odgrywat tam wiekszg role i ze do terendw wptywu roslinnosci puszczy
Kurpjowskiej nalezat ze stanowiska lesnego takze powiat Makowski.

4. Powiat Ostrow Maz. W przylegajacym od wschodu powiecie
Ostrowskim, lezacym w catosci w obrebie ,,pasa bezéwierkowego”, mniej-
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wiecej w jednakowej odlegtosci od t. zw. granicy ekwatorjalnej (potud-
niowej granicy poinocnego zasiggu) i t. zw. granicy dolnej S$wierka
(pétnocna granica potudniowego zasiggu) stwierdzitem takze placowki
naturalnego rozsiedlenia $wierka.

a) Najwazniejsza z nich znajduje sie w obrebie panstwowego
nadlesnictwa Jegiel, lesnictwo Siepioty, uroczysko, zwane ,,Gorki w Jegli-
jaku albo ,,Jeglijak”. * Ze wzgledu na swoiste warunki ekologiczne
i strukture zespotu roslinnego, posiadajagcego swoje odpowiedniki w licz-
nych drzewostanach sosnowych, ktdre znajdujg sie na tych obszarach,
ta placowka Swierka bezwatpienia najlepiej sie nadaje do badan nad
mozliwoscig hodowania go w tej strefie siedliskowej i do syntetycznego
wyprowadzania trafnych wnioskéw praktycznych. A polozenie jej
w obrebie t. zw. pasa bez$wierkowego uzasadnia chyba dostatecznie
konieczno$¢ zarezerwowania i zabezpieczenia tej ze stanowiska gospo-
darczego i naukowego niezwykle cennej i zanikajgcej placowki dla
przysztych pokoleri hodowcow i urzgdzicieli lasu.

.Na Goérkach w Jeglijaku” Swierk wystepuje w rebnym (+ 110
letnim) drzewostanie sosnowo-$wierkowym. Udziat jego w budowie
drzewostanu stanowi 30 — 40%. Jalowiec w podszyciu dos$¢ liczny.
Jagodzina i boréwka zrzadka, lecz wszedzie (wierne). Zwarcie drze-
wostanu przerwane. Gleba Swieza. Potozenie na goérkach, poprzery-
wanych niezbyt szerokiemi (do 150 m) dotami o glebie wilgotnej. Zbo-
cza tych gorek o nieznacznej szrokosci (100 — 160 m) majg ekspozycje
NW wzgl. SO. Nachylenie mniejwiecej 8 — 10°. Na obydwdch ekspo-
zycjach bytuje tutaj Swierk dobrze wzrastajgcy, o dobrym ksztalcie
strzaly, ktdérej wysokos¢ (w tym starodrzewiu) waha sie w granicach
od 24 — 30 m, za$ pierSnica od 36 — 50 cm. Dodatni wplyw Swierka
na budowe strzaty sasiadujacych z niemi sosen jest bardzo wyrazny.

Do najbardziej charakterystycznych cech tego drzewostanu, znaj-
dujacego sie daleko poza uznanemi granicami ,0g06lnego” zasiggu
naturalnego $wierka, nalezy to, ze gleba piaszczysto-gliniasta jest tylko
$wiezg, nie za$ wilgotng lub mokrag. Drzewostan niema przeto charak-
teru t. zw. ,jetosmyczu” (drzewostany Swierkowo-liSciaste z przewaga
osiki i olszy), w jakich to zespotach drzewostanowych zwykle na nizin-
nem pograniczu swojego zasiggu siedliskowego Swierk wystepuje, lecz
podobny jest on (drzewostan) do typu Swiezego boru sosnowo-swier-
kowego w Biatostockiem lub Augustowskiem.

*) Na Kurpjach i wogolc w tomzynskiem ,jeglije" oznacza w jezyku
ludowym ,,Swierk”. Zresztg nie bez podstaw jest przypuszczenie, ze nawet nazwa
miejscowosci Jegiel, od ktdérej pochodzi nazwa nadlesnictwa Jegiel, wyprowadza
sie z tego ludowego ,jeglije”.
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Doktadne zbadanie socjologicznej struktury drzewostanu sosnowo-
Swierkowego ,na Gorkach w Jeglijaku” z nalezytem uwzglednieniem
takze wiosennych i letnich pojawow fenologicznych w poszczegélnych
warstwach danej asocjacji jest rzeczg konieczng. Dopiero wtedy mozli-
wem bedzie wyprowadzi¢ ostateczne wnioski praktyczne w odpowiedzi
na pytanie: na jakich obszarach le$nych, potozonych na pograniczu
zasiggu Swierka wzgl. w pasie bezSwierkowyni hodowanie Swierka jest
mozliwe, a na jakich beznadziejne. Badania te sg konieczne dlatego,
aby sprawdzi¢ stuszno$¢ wniosk6w, nasuwajgcych sie juz teraz po po-
bieznem poréwnaniu asocjacji roslinnych w stroju jesiennym w drze-
wostanie sosnowo-swierkowym w ,Jeglijaku” z jednej strony, a w kilku
drzewostanach sosnowych znajdujgcych sie tam w niedalekiej odlegtosci
z drugiej strony.

Zauwazy¢ sie bowiem daje duze podobienstwo pod wzgledem cha-
rakteru socjologicznego miedzy niektoremi jednogatunkowemi drzewo-
stanami sosnowemi, przewaznie z recznej uprawy pochodzgcemi (na
Swiezych glebach) w obrebie panstwowych nadlesn. Jegiel i Wisniewo,
a omawianym drzewostanem sosnowo-Swierkowym w Jeglijaku. Podo-
bienstwo to wskazuje na mozliwo$¢ hodowania Swierka w tej dzielnicy
siedliskowej na obszarach, stanowigcych $wiezy boér sosnowy. Nato-
miast z faktu, ze Swierk zdarza sie¢ (w naturalnym zasiaggu) albo na
mokrych wzgl. wilgotnych glebach w asocjacjach t. zw. jelosmyczy albo
na Swiezych glebach (Swiezy bor sosnowo-$wierkowy, podborze) wyni-
katoby, ze wysitki w kierunku rozprzestrzenienia Swierka w tej dzielnicy
siedliskowej takze na obszarach mniej $wiezych i mniej lub wiecej wrzo-
sem pokrytych nalezy zasadniczo uwaza¢ za nierokujgce zadnego po-
wodzenia.

W konkluzji zaobserwowanych (szczegélnie w panstwowenr nad-
lesnictwie Jegiel) faktéw nasuwa sie wniosek, iz na nizinnem pograniczu
zasiggu Swierka ze stanowiska warunkéw przyrodniczych reczng jego
uprawe (naturalnie pod ostong go6rng) zaleca¢ mozna tylko na takich
obszarach, zajetych obecnie przez sosne, ktére wedtug finskiej typologji
lasu przedstawiajg typ Myrtillus, lub najmniej typ Vaccinium. Wszelkie
za$ stabsze typy do tego sie wcale nie nadajg.

b) Bytowanie $wierka stwierdzitem w pow. Ostrowskim takze
w obrebie nadlesnictwa parnstwowego Wisniewo, a mianowicie w le-
$nictwach Zonce i Pecynka (obchéd Osuchowa Nowa), z czego jednak
naturalne rozsiedlenie stanowi tylko placéwka w le$n. Zonce, bedaca
juz w stadjum zupetnego zaniku, podczas gdy druga placowka pochodzi
Z uprawy recznej.

W le$n. Zonce utrzymaly sie na haliznie, powstatej po wyrebie
catkowitym drzewostanu sosnowego (z domieszkg S$wierka) $wiezego,
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miejscami wilgotnego, tylko 2 $wierki okoto 90 letnie, grubosci 42 wzgl.
54 cm, a wysokosci okoto 25 m. Ksztatt strzaty srednio zadawalniajacy.
Wplyw na wzrost sosny, niestety, nie daje sie juz skonstatowac, Swierki
te bowiem sg dzisiaj juz zupeinie izolowane. Nalotu Swierkowego na
porebie niema wecale.

W lesnictwie Pecynka (nadlesnictwo Wisniewo) $wierk wystepuje
w dwdch wiekszych kepach. Wiek 32 — 38 lat. Rosnie on tutaj dobrze
i odnawia sie obficie wegetatywnie. Pochodzenie jego nie jest jednak
naturalne. Wedtug twierdzen b. gajowego Stanistawa Leonika (ktéry
byt gajowym w tym obchodzie przez 30 lat i przedtem w sasiedniej wsi
mieszkat) Swierk ten pochodzi z recznej uprawy «— z sadzenia za nad-
lesniczego z Jegla Reisnera (kurlandczyka). Potwierdza to Jozef Ko-
takowski, gajowy sagsiedniego obchodu od r. 1886.

Wedtug twierdzenia obu tych gajowych w obrebie nadlesn. Wis-
niewo wiekszych placéwek Swierka naturalnego pochodzenia nie bylo
(précz lesn. Zonce).

c) Rowniez W powiecie Ostrowskim potozone sg placowki $wierka,
skonstatowane w obrebie nadlesnictwa panstwowego Ostrow, leSnictwo
Kalinowo, koto wsi Grudzie. Swierki znajdujg sie tam na wilgotnych
glebach nad tgkami lesSnemi; obecnie nie sg one juz liczne. Wiek 43 —
45 lat. Wysoko$¢ 24 — 25 nr. Pier$nica 36 — 48 cm, a wiec prze-
cietna szerokosc¢ stojéw do 1cm, t. zn. ze przyrost na grubo$¢ jest bardzo
znaczny. Pomimo jednak szybkiego przyrostu, drewno nie jest gab-
czaste (jak np. Swierki z recznej uprawy pochodzace w obrebie nadle-
$nictwa panstwowego Ro6zanna na zachdd od Bydgoszczy) *). Thu-
maczy sie to tern, ze wobec poOzniejszego w Ostrowskiem poczatku
okresu wegetacyjnego kazdoroczne drewno wczesne szerokoscig swojg
nie przewaza nad drewnem poznem. W drzewostanie znajduje sie
miejscami podrost swierkowy do 2-ch m wysokosci.

Pochodzenie Swierkow w lesnictwie Kalinowo nie jest jednak na-
turalne. Przeszto 60-letni mieszkaniec wsi Budy Ostrowskie, Wyszo-
mirski, twierdzi, ze Swierki te przez niego byly sadzone.

O sSwierkach w lesnictwach Pecynka i Kalinowo nie wspominam
dlatego, aby mialy one sSwiadczy¢ o przynaleznosci tych obszaréw do
naturalnego zasiggu tego drzewa, lecz z uwagi na to, ze dobry wzrost
i zdrowy stan tych $wierkéw do wieku 45 lat oraz ich dodatni wptyw na

*) Pomimo to warto$¢ drewna Swierkowego, pochodzacego z tych obsza-
row pogranicza zasiagu, nie jest taka, by moment ekonomiczny mogt uzasadniac
hodowle $wierka w obrebie dolnych jego zasiggébw minimalnych i w pasie ,,bez-
Swierkowym” w formie drzewostanow jednogatunkowych. W rachube moze
wchodzi¢ hodowla $wierka tylko jako cennej domieszki, szczegélnie dla uzyskania
wysokowarto$ciowego drewna sosnowego.
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wspottowarzyszace im sosny stawia zagadnienie hodowli $wierka (jako
domieszki w drzewostanach sosnowych) na odpowiednich glebach w tej
strefie juz w znacznym stopniu w sferze mozliwosci, zaréwno ze sta-
nowiska przyrodniczego jak i gospodarczego. Pod tym wzgledem
dalsza obserwacja tych placowek $wierkowych jest pozadana.

Natomiast o przynaleznosci omawianej czesci t. zw. pasa bezswier-
kowego do ,,0g6Inego” zasiggu Swierka Swiadczy istnienie $wierka na-
turalnego pochodzenia w lasach m. st. Warszawy (powiat Nowo-Minsk),
leSnictwo Mienia (gdzie znajdujg sie takze starodrzewia jodtowe po-
chodzenia naturalnego) *), dalej w prywatnym majatku leSnym Osieck
(powiaty Garwolin i Nowo-Minsk), w prywatnych lasach Maciejowice
(Podzamcze) i Garwolin, w panstwowych Ilasach pod Garwolinem
(wszystkie trzy obszary lesne w powiecie Garwolin) i w majatku prywat-
nym Trzebien (powiat Kozienice). Z wymienionych placéwek Swierki
Garwolinskie, Mienienskie i Trzebienskie wchodzg juz w skiad ,,potud-
niowego” zasiggu Swierka, inne natomiast lezg jeszcze w obrebie ,pasa
bezswierkowego czyli, ze nie potwierdzajg jego istnienia.

Na pewng uwage zastugujg takze nazwy niektérych miejscowosci,
potozonych w pasie bezéwierkowym, np. ,,Swierk” pod Otwockiem koto
Warszawy (pow. Radzyminski).

Zresztg zdarza sie Swierk w naturalnym zasiagu, ,,jednostkowym”
(minimalnym) takze w obrebie panstwowego nadle$nictwa Zambréw,
zaliczonego do pasa bezSwierkowego.

Wyzej wyszczeg6lnione wyniki badan tegorocznych w obrebie
»pasa bezswierkowego” potwierdzaja naog6t wyniki badan zesztorocz-
nych **).

Prowadza one mianowicie do wnioskéw nastepujacych:

1 Warunki makroklimatyczne w obecnym pasie bez$wierkowym
(wzgl. za taki uznanym) nie stojg na przeszkodzie bytowaniu Swierka;
w przeciwnym bowiem razie nie mogtyby istnie¢ wogdle zadne, choéby
nawet najmniejsze wyspowe, placowki Swierka w obrebie pasa bezswier-
kowego.

Obszary, stanowigce pas obecnie bez$wierkowy — przynajmniej
miedzy linjg, faczacg Krasnosielec, Wyszkéw, Osieck i Garwolin z jednej
strony, a linja, tgczacg Chetm, Opalin, Maloryta, Kamien Koszyrski do
Prypeci z drugiej strony, nie leza przeto poza ogélnemi granicami natu-

*) Lasy te wchodza juz w skiad lesnej dzielnicy siedliskowej ,Ptasko-
wzgorze tukowsko-Siedleckie”, gdzie procz sosny w naturalnym zasiagu gro-
madnym wystepujg takze jodta 1 Swierk. Dzielnica ta — wedtlug obecnych po-
gladéw naukowych — nalezy przeto juz do potudniowego zasiggu Swierka.

**)  Co do wynikéw badan w roku 1925 patrz: Jedlinski ,,O pasie bez-
Swierkowym na ziemiach Polski i jego znaczeniu hodowlanem”. Las Polski. 1925.
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ralnego zasiggu Swierka, lecz przedstawiajg jedno z naturalnych za-
siggowych jego pogranicz (t. j. wybitne minimum siedliskowe).

2. Warunki edaficzne na tych obszarach, miejscami nie sprzy-
jajace wecale Swierkowi — podobnie zreszta jak zdarza sie to czesto
w obrebie optimum siedliskowego dla $wierka — stanowity w obecnym
pasie bezswierkowym juz dawniej (rip. przed 100 laty) o istnieniu na-
turalnych wysp wiekszych i mniejszych, pozbawionych $wierka (suche,
ubogie gleby piaszczyste), wysp, otoczonych jednak terenami, zajetemi
przez drzewostany mieszane, w ktorych udziat $wierka odgrywat mniej
lub wiecej wyrazna role.

3. Karczowanie lasdw i stosowanie od przeszto pot wieku zrebOw
catkowitych w ukladzie tgcznym oraz odnawianie reczne sosng coraz
bardziej powiekszato te dawniej juz istniejgce (i w dawnych statysty-
kach — np. Polujanskiego - - uwzgledniane) naturalne wyspy bez-
Swierkowe, zlewajac je prawie w jedng #gczng cato$¢, do rozmiarow
obecnego pasa bez$wierkowego, dzisiaj juz tylko rzadko bardzo wyka-
zujacych slady po dawniej istniejgcych tutaj Swierkach.

4. Wysitki gospodarcze w kierunku wprowadzenia $wierka na
odpowiadajacych mu $wiezych glebach (pokrytych z lekka mchem,
boréwka, jagodzing, a nawet jatowcem) W obrebie obecnego pasa bez-
Swierkowego w postaci drzewostanéw mieszanych sg uzasadnione.
Sa one mianowicie tutaj taksamo uzasadnione jak na glebach takich
w obrebie kazdego innego pogranicza zasiggowego $wierka (np. Kurpje,
Wielunskie, Piotrkowskie, Siedleckie), a mianowicie z uwagi na biolo-
giczny charakter Swierka i jego dodatni wplyw szczegdblnie na sosne.
Wysitki takie moga jednak by¢ skuteczne tylko wowczas, gdy technicz-
nie gospodarstwo bedzie tak zorganizowane, by grunt leSny nigdy
ostony nie byt pozbawiony.

5. Natomiast zalesianie S$wierkiem (chocby w drzewostanach
mieszanych: sosna i $wierk) na piaszczystych suchych glebach, wrzosem
mniej lub wiecej pokrytych (gdzie bytuje bor sosnowy typu calluna
wzgl. nawet cladina), jest zupeinie beznadziejne.

Dla unikniecia strat pienigdza i przyrostu takie préby hodowlane
winny by¢é bezwzglednie zaniechane.

6. Dotychczasowe badania stwierdzajg juz wyraznie bezpod-
stawnos$¢ hipotezy o istnieniu dwoch odrebnych zasiggoéw naturalnych
Swierka w Europie (p6inocnego i potudniowego) i hipoteze o istnieniu
naturalnego pasa bez$wierkowego na ziemiach Polski, jakoby oddziela-
jacego od siebie te dwa ,,0g6Ine” zasiggi Swierka w Europie.

Dzisiaj bowiem juz twierdzi¢ mozna, iz t. zw. pas bezSwierkowy
i w zwigzku z nim pozostajgca t. zw. ekwatorjalna granica zasiggu
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Swierka w Europie, stanowigca jakoby potudniowe odgraniczenie poét-
nocnego zasiggu tego drzewa, sg fikcjami, skoro na dtugosci okoto 300
km 6w pas bezswierkowy jest przerwany i wykazuje naturalne warunki
bytowania $wierka. Z tego wynika wiec, ze w Europie istnieje tylko
jeden duzy ,,0g906Iny” zasigg Swierka.

Dla gospodarstwa lesnego i jego urzadzenia waznem jest zagad-
nienie, w ktdrych miejscach t. zw. granice ekwatorjalng wzgl. dolng
(jako poitnocng granice potudniowego zasiggu w dotychczasowym
mniemaniu) nalezy skasowa¢, a w ktorych punktach nalezy te dwie,
w falszywym sensie przyjete, granice z sobg zigczyc.

Wykazg to dalsze badania t. zw. pasa bez$wierkowego w Polsce,
a mianowicie na obszarach, potozonych na zachdéd od linji Ostroteka,
Wyszkoéw, Osieck, Garwolin i na wschdd od linji Chetm, Opalin, Ma-
toryta, Kamien Koszyrski.

Inz. STANISLAW LACHOWICZ.

SieC komunikacyj lesnych.
Les Communications des forets.

Drewno, obalone rekg drwala, nabywa cennych wiasnosci nrater-
jatu uzytkowego dopiero z chwilg, gdy jakimkolwiek sposobem znajdzie
sie na miejscu zuzytkowania. To samo drewno ma zatem na miejscu
swego wzrostu rozmaitg warto$¢, a mianowicie: o ile nie mozna go
na miejscu zuzytkowac, lub tez przewiez¢ w inne miejsce zuzytkowa-
nia, przedstawia woéwczas warto$¢ prochna, uzyzniajacego glebe dla
nastepnych pokolen, roslinnych; w innym wypadku warto$¢ drewna zbli-
zy¢ sie moze do najwyzszej ceny rynkowej, gdy koszta dostawy, bgdz to
wskutek matej odlegtosci, badz tez wskutek udoskonalonych srodkow
przewozu sg niewielkie.

Las, widziany pod tym katem, przedstawia sie nam jako nieu-
zytek w okolicach gorskich, lub niedostepnych, wskutek moczarow,
a wiec jako jeden zmarnowany element gospodarstwa krajowego;
w pewnych warunkach za$ jako wrdg osadnika, zaktadajgcego na od-
wiecznym dziedzictwie lasu — gospodarstwo rolne i dgzacego z tego
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powodu wszelkiemi sposobami, zelazem i ogniem do jego zguby. Trwa
to naturalnie tylko tak diugo, az zmienione potrzeby zyciowe Kkazg
cztowiekowi opiekowaé sie resztami tepionego lasu.

Rzucona w las linja komunikacyjna, umozliwiajgca przewodz
drewna, zamienia odrazu nieuzytek w warto$ciowy majatek, a w kra-
jach, gdzie jeszcze osadnictwo istnieje, wyrgb lasu, potgczony z wywo-
zem drewna, pokrywa osadnikowi koszta nabycia gruntu, a instytucjom
kolonizacyjnym przynosi wysokie dochody.

Obraz walki osadnika z lasem na terenie Polski, pokryt pyt za-
pomnienia, natomiast zywemi barwami mieni sie obraz nieracjonalnego
gospodarstwa, w ktérym utrudnione warunki wywozowe nie pozwalajg
na zuzytkowanie wszystkiego drewna, jakie lasy nasze produkuja.
Wielu wiascicielom laséw optaca sie zaledwie wyw6z doborowego
drewna uzytkowego, podczas gdy koszta wywozu innych sortymentow,
przewyzszaja lub rownowazg sie z cenami sprzedazy i przez to zmu-
szajg wiasciciela do pozostawienia ich w lesie m— na zniszczenie.
W trudnosciach wywozu tkwi zrodto strat, jakie ponosi wiasciciel lasu,
a rownoczes$nie i gospodarstwo krajowe. Pomoc mozemy znalezé
w zastosowaniu techniki komunikacyjnej, udoskonalonej juz w innych
dziedzinach gospodarstwa krajowego, ktérg nalezy tylko do potrzeb
lesnictwa dostosowaé, azeby otrzyma¢ znakomite rezultaty ekono-
miczne. Zrecznie rozciggnieta sie¢ komunikacji na obszar gospodar-
stwa leSnego, usuwa nieuzytki, kazda czes¢ lasu.robi dostepng admi-
nistracji, za$ kazdy kawatek drewna nabiera znacznej wartosci.

Jak woda opadowa sgczy sie niteczkami w strumyki, nastepnie
potoki i rzeczki, az jednym wiekszym odptywem dostaje sie za obszar
zlewiska, tak i drewno, produkowane przez obszar lesny, jesli nie ma
zmarnie¢, musi rowniez sptywa¢ za posrednictwem sieci komunikacyj-
nej do odptywu nazewnatrz poza obszar gospodarczy. Wyzyskujac
linje podziatu przestrzennego lub uksztattowanie terenu, sprowadzamy
drewno saniami, S$lizgami, a w wygodniejszym terenie, wozami lub ko-
lejkami przenosnemi do drog dowozowych, skad za pomocg wozow,
kolejek lub do sptawu drzewa przysposobionemi potokami, dostaje sie
drewno do gtéwnej linji komunikacyjnej. Do niej zdgza materjat ze
wszystkich stron lasu, azeby sie dosta¢ do miejsca przerébki, albo byé
wywiezione w $wiat szeroki. Analogja ze zlewiskiem rzeki, widoczna
w ruchu produktu lesnego w dostosowaniu sie¢ do uksztaltowania tere-
nu, wystapi jeszcze wyrazniej przy rozpatrywaniu $rodkéw przewozo-
wych, przy ktdrych zuzytkowanie sity ciezkosci do przenoszenia ma-
terjalu drzewnego — poruszajacej takze wode w terenie — bedzie
pierwszorzednym zagadnieniem. Szematycznie sie¢ komunikacji les-’
nych mozna przedstawi¢ nastepujagcym rysunkiem:
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1 — linja pierwszorzedna,

2 — linje drugorzedne (gtowne odgatezienia),
3 — linje trzeciorzedne (drogi dowozowe),

4 — linje czwaMorzedne (drogi gospodarcze).

Od miejsca A przerobki drewna, wzglednie przetadowania do
wywozu poza obszar lesny, idzie do ostatniego odgatezienia B. gtowna
linja komunikacyjna I-rzedna. Od niej odchodzg gtéwne odgaltezienia,
obstugujace boczne powierzchnie leSne, zatem linje komunikacyjne
ll-rzedne, ktoremi moga by¢ drogi, lub koleje, w zwigzku z kolejg na
linji pierwszorzednej.

Rozgatezienia, obstugujgce grupy podzialu przestrzennego, sg
drogami dowozowemi, a wiec w kolejnym porzadku linjami Il1-rzed-
nemi; zaleznie od uksztaltowania terenu i stosunkéw miejscowych,
mogg niemi by¢: $lizgi, drogi sankowe, kotowe lub kolejki przenosne.
Wsréd tych, zwyczajnie budowanych linji komunikacyjnych w odpo-
wiednich warunkach mogg Scieki wodne stuzy¢ réwniez do transportu
drewna. Ten S$rodek przewozowy, przed kilkudziesieciu laty ogromnie
rozpowszechniony, obecnie wobec innych udoskonalonych Srodkdw
komunikacyjnych, zupeinie, zanika, poniewaz powoduje liczne szkody
w materjale.drzewnym. Natomiast zdobywa coraz obszerniejsze za-
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stosowanie kolejka wiszgca, w czasie wojny licznie stosowana i ulep-
szana, ktéra w terenach gorskich lub nizinnych moczarowatych, rozwia-
zuje tatwo i tanio kwestje przewozu.

Uzupetnienie wiasciwej siatki komunikacyjnej, ztozonej z linji |,
Il i Ill-ciorzednych, dajg drogi gospodarcze, powstate przez linje po-
dziatu przestrzennego. Umozliwiajg one dostarczenie produktow les-
nych do drég dowozowych. Srodki przewozowe moga tutaj by¢ bar-
dzo rozmaite, podobnie, jak na drogach dowozowych, zaleznie od wa-
runkéw terenowych i lokalnych, a udoskonalenia techniczne tych drog
gospodarczych sg zawsze minimalne i redukujg sie do wyrdéwnania na-
wierzchni i odwodnienia. Drogi gospodarcze koncza sie¢ komunikacji
leSnych a dowdz produktdw lesnych do drég gospodarczych wigze sie
Scisle z wyrebem drzewa i zwykle wykonywany jest przez tych samych
robotnikéw, ktérzy wykonali wyrab.

Zaleznie od wielkosci obszaru lesnego i zagospodarowania, sie¢
komunikacyjna rozwija sie w pelny system, albo tez ogranicza sie do
formy drog dowozowych, albo nawet tylko gospodarczych, szukajg-
cych ujscia w przylegtych drogach publicznych. Racjonalne gospodar-
stwo wymaga utozenia z géry planu rozbudowy komunikacji lesnej
i to rownolegle z planem urzadzania. Obydwa projekty powinny sie
uzupetnia¢ dla uzyskania najwieksze! ekonomii w gospodarstwie les-
nem. Z tego powodu zaprojektowana sie¢ komunikacyjna powinna by¢
budowana z myslg o catosci, jednakze w kolejnosci, w odcinkach, do-
stosowanych do rzeczywistych potrzeb eksploatacji lasu.

Budowa linji komunikacyjnej wymaga znacznych kosztow. Jezeli
te koszta zostang zaraz zamortyzowane dochodami z wywozonego
drewna, to linja komunikacyjna spetni swoje zadanie przez podniesie-
nie ceny produktow lesnych i przez to, ze dostarczy na rynek ma-
terjat, ktéryby bez niej byt stracony. Plan urzgdzania i plan eksploa-
tacji musi zatem bra¢ pod uwage plan rozbudowy sieci komunikacyj-
nej. Zobrazowa¢ powyzsze mysli mozemy przy pomocy wyzej poda-
nego schematycznego rysunku, gdy usuniemy wplyw zmiennych wa-
runkow, a rozpatrzymy tylko stosunek eksploatacji do sieci komunika-
cyjnej.  Zaczynajgc rozbudowe sieci, otrzymamy znacznie lepsze wy-
niki gospodarcze, jezeli najpierw bedziemy eksploatowa¢ las w obre-
bie krotkiej linji komunikacyjnej A—D—C, a nastepnie bedziemy
eksploatacje wraz z komunikacja posuwa¢ dalej wgtab lasu, niz gdy-
bySmy zaczeli np. eksploatacje w obszarze linji komunikacyjnej B—F,
dla ktorej trzeba bytoby wybudowaé linje A—B—F, nadmiernie obcig-
zajacg poczatek eksploatacji. Nie rozpatrujac szczegotowo zagadnie-
nia, jakie majg rozwigza¢ komunikacje lesne, wydawaC sie moze, ze
sg to urzadzenia zasadniczo takiesame, jak komunikacje publiczne,
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a rdznig sie miedzy sobg rozmiarami i starannoscig wykonania. Tak
jednak nie jest.

W celowosci lezy zasadnicza rdéznica miedzy komunikacjami les-
nemi, a komunikacjami publicznemu, ktére sg czynnikiem spotecznym
i z tego wzgledu technicznie sg odmiennie budowane i dostosowane do
réznorodnego ruchu publicznego.

W komunikacji lesnej ciezary stale idg w jednym Kkierunku i stale
temisamemi $rodkami przewozowemi. Pozwala nam to obnizy¢ koszta
budowy przez zastosowanie mozliwie najmniejszych szerokosci, a naj-
wiekszych spadkéw. Ruch odbywa sie, jak zwykle przy przewozie
ciezarow, wzglednie powoli, ruch osobowy jest wylaczony prawie, tak,
ze urzadzenia, warunkujgce bezpieczenstwo, wymagane przy komuni-
kacjach publicznych, moga by¢ przy lesnych zredukowane do minimum.
W licznych wypadkach komunikacje lesne stuzg réwnocze$nie do pew-
nych celéw publicznych, zwilaszcza dla celéw strategicznych, jak np.
kolejki, budowane w panstwowych lasach Karpat Wschodnich, lub linje
komunikacyjne w lasach panstwowych Bos$ni, nie méwigc juz o komu-
nikacjach le$nych, budowanych w czasie wojny. W Alpach i lasach
Szampanskich komunikacje lesne szczegOlnie sie rozwinely z tego po-
wodu, ze sg oddawane do uzytkowania gminom, jako drogi publiczne.
Wspdlne uzytkowanie oddziatywa na uzycie linji komunikacyjnej w te-
renie i na sposob budowy, poniewaz musza one uwzglednia¢ oprécz
przewozu drewna i inny przew6z. Daje to jednak wiascicielom lasow
pomoc pieniezng ze strony wspotuzytkujacych i umozliwia intensyw-
niejszg eksploatacje zbudowanej linji komunikacyjne;j.

Z takim podwoOjnym przeznaczeniem budowane linje komunika-
cyjne sg obcigzone réznemi wymaganiami obydwu stron uzytkujgcych,
ktorych, wobec rozmaitosci celéw, omawiaé¢ nie bedziemy; omdwieniu
natomiast komunikacyj lesnych, stuzacych wytgcznie do przewozu drew-
na, ktérych zaprojektowanie i kierownictwo budowy, a nastepnie admi-
nistracja lezy w rekach lesnika, gospodarza obszaru lesnego, poswie-
cimy kilka odrebnych artykutow.

Inz. STANISLAW IHNATOWICZ.

Uwagi o0 organizacji gospodarstwa lesnego.
Certaines notions sur I’organisation de Teconomie forestiere.

W poprzednim artykule (,Las Polski” 1, Il. 27 r.) wysunatem
zasade, ze dla spraw gospodarki lesnej powinna by¢ powotana do zy-
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cia Generalna Dyrekcja Lasow, jako autonomiczne przedsiebiorstwo
panstwowe, podlegle M. R. i D. P. Obecnie, przystepujagc do bliz-
szego omoéwienia zakresu jej dziatania, musze przedewszystkiem z ca-
tym naciskiem podkresli¢, ze podnoszac te koncepcje, jestem zdecydo-
wanym, konsekwentnym przeciwnikiem ujmowania tej koncepcji w taki
sposob, jak to byto rozumiane i robione w 1924 r., kiedy powotano do
zycia przedsiebiorstwo ,,Polskie Lasy Panstwowe”.

W swych rozwazaniach poszukuje takich form organizacyjnych
w gospodarowaniu lasami catego kraju, ktéreby dawaty mozliwe maksi-
mum gwarancji racjonalnego ich hodowania i uzytkowania, nie za$
utatwiaty ich dewastacje. Przeto pod tym katem widzenia nalezatoby
prze$wietla¢ ujecie przezemnie tych zagadnien.

Generalna Dyrekcja Lasow winna objg¢ lasy panstwowe i lasy

niepanstwowe. Odpowiednio do tego dzieli¢ sie musi na: Sekcje lasow
panstwowych i Sekcje lasow prywatnych. W zakresie laséw panstwo-
wych zadanie G. D. L. polega¢ winno na prowadzeniu catoksztatu
gospodarki lesnej, pod katem widzenia najdalej idgcego racjonalizowa-
nia tej gospodarki. A wiec nalezyte utrwalenie produkcji lesnej, oraz
zapewnienie Stakych wysokich dochodéw dla Skarbu Panstwa,
t Objecie przez G. D. L. spraw gospodarki w lasach niepanstwo-
.wych, uzasadnia sie przestankami dwojakiej natury. Przedewszyst-
kiem znaczenie i stopien rozwoju gospodarki lesnej, osiggniety w bie-
zacem stuleciu w ogolnoludzkiej gospodarce, jest takiej natury, ze
ze wzgleddw zasadniczych: celowosci i skutecznosci, polityka lesna
przeprowadzana by¢ musi jako pewna ciggta, jednolita, o jasno okreslo-
nym charakterze linja zasadnicza, skoordynowana z catoscig gospodar-
czego charakteru, oraz dynamikag rozwoju danego kraju. Natura pro-
dukcji lesnej, obejmujacej przecietnie trzy do czterech pokolen, dojrza-
tych do dziatalnosci gospodarczej, siega swym jednym okresem stu
i wyzej lat. W tych tez granicach minimalnie moze obraca¢ sie za-
gadnienie ustalenia pewnej polityki lesnej, zwkaszcza i przedewszyst-
kiem w dziedzinie produkcji. Poza tern, ze sie tak wyraze, wewnetrzna
konstrukcja produkcji lesnej, wymagajacej odpowiednio rozlegtych ob-
szarOw, naktada na nas obowigzek wprost nieliczenia sie z tytulem
wiasnosci, gdy chodzi o jej racjonalnos¢ i ciggtos¢. Wreszcie w sto-
sunku do lasu, interes jednostki nie pokrywa sie bezposrednio z inte-
resem spoteczenstwa. Czestokro$¢ sa one sprzeczne; nawet powiedziat-
bym, ze z regulty w dziedzinie gospodarki lesnej, interes jednostki prze-
ciwstawia sie interesowi spotecznemu.

W takich warunkach tytut nieograniczonej wolnosci rozporzgdza-
nia wiasnoscig lesng, zdejmuje z jednostki zainteresowanej faktyczng
odpowiedzialnos¢ za to, co sie dzieje na polu gospodarki lesnej.
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Pozostaje ostawiona odpowiedzialno$¢ ,moralna” przed spote-
czenstwem, z ktorej ogét pocichu kpi. A tak sie dzieje w istocie. Mo-
wig o tern dane cyfrowe stwierdzajgce powszechng rabunkowg gospo-
darke w lasach Swiata. (Patrz: H. Gliwic. Podstawy ekonomiki $wia-
towej. Str. 151, 155, 16).

Powyzsze okolicznosci sktadajg sie na to, ze dla przeprowadza-
nia ogolnokrajowej polityki lesnej, odpowiedni centralny organ wiadzy
panstwowej, w danym wypadku G. D. L., winien rozcigga¢ swa inge-
rencje rowniez i na lasy niepanstwowe.

Drugg przestanka, przemawiajgcg za tg ingerencja, jest faktyczny
stan zagospodarowania lasow prywatnych, wiekszej i malej wiasnosci,
tudziez nalezacych do instytucji. Dewastacja tych laséw, w znakomi-
tej ich wiekszosci, jest dzisiaj faktem oficjalnie stwierdzonym. Zapo-
biezenie trwaniu nadal ich dewastacji, fgcznie z przeprowadzeniem od-
nowienia starych, zdziczatych zrebow i zalesiania nieuzytkdw, nie da
sie wykona¢ celowo i skutecznie na drodze tylko pewnych przepiséw
prawno-administracyjnych. Niezbednem jest powotanie odpowiednich
organéw gospodarczych, aby najlepiej pomyslane i opracowane prze-
pisy byly w rzeczywisto$ci stosowane, a jako$¢ tego stosowania odpo-
wiednio zagwarantowana w interesie catego kraju.

Cato$¢ zagadnienia gospodarki lesnej, i ze wzgledéw zasadni-
czych i ze wzgledu na konkretny, taki a nie inny, stan tej gospodarki
u nas, pozwala mi utrzymywaé, ze proponowane powyzej ujecie, w zu-
petnosci jest umotywowane, urzeczywistnione zas, gospodarczo da wy-
niki bezwzglednie dodatnie.

Szczegéty organizacji G. D. L., w zasadniczych swych punktach,
zgodnie z uprzednio zarysowanemi ramami, nalezy u nas ujmowac prze-
dewszystkiem pod katem hodowli lasu. Kwestje za$ eksploatacji drze-
wostandw i uzytkowania drewna, odpowiednio wyodrebni¢, a to z tego
wzgledu, ze lesnik-hodowca nigdy nie bedzie dobrym fachowcem
eksploatatorem lasu i odwrotnie. Warunek ten w naszej rzeczywi-
stoSci gospodarczej posiada podstawowe znaczenie. Nieliczenie sie
z nim doprowadzito nasze lasy do tego stanu optakanego, w jakim sie
obecnie znajdujg. Dlatego, na czele G. D. L. powinien sta¢ lesnik
o konstrukcji psychicznej hodowcy, jako najlepsza gwarancja odpowied-
niego kierunku ogdélnokrajowej polityki lesnej.

Ku bezposdredniej spdtpracy i pomocy G. Dyrektorowi winni by¢
przydani dwaj wicedyrektorzy, jeden do spraw laséw panstwowych,
drugi niepanstwowych. Zadanie ich polega na zyciowem, nie biurokra-
tycznem, kierownictwie catoksztattem prac w obu tych dziedzinach.

Cztery zasadnicze wydziaty G. Dyrekcji Lasow, jak: 1 Produkcji
lesnej, Il. Urzadzenia lasow, Ill. Administracji lasow, IV. Uzytkowania
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lasow i Przemystu drzewnego — bedg to cztery centralne osrodki, wy-
konujgce konkretng prace, dla ustalania zasadniczych wytycznych oraz
dawania bezposrednich zlecen wykonawczych nizszym organom gospo-
darki lesnej w zakresie produkcji, urzadzania, administracji i uzyt-
kowania lasow.

Podstawg tych zlecen winny by¢ uchwaty perjodycznych sesji
Generalnej Dyrekcji. Podzial kompetencji winien by¢ Scisle i dro-
biazgowo okre$lony. Uskuteczni¢ sie to da przy blizszem traktowaniu
tych spraw. Tutaj wystarczy podkresli¢ zasade, ze przedewszystkiem
nalezy ustali¢ i wyodrebni¢ te sprawy, ktére winny by¢ decydowane ko-
legjalnie, od tych, jakie moga by¢ rozstrzygane przez upowaznionych
do tego pracownikow.

Do spraw kolegjalnych zaliczytbym: sprawy statystyki lesnej, po-
dziatu kredytow oraz sprawy socjalne, wszystko z zakresu biura poli-
tyki lesnej. Sprawy personalne, tylko w granicach przeniesien od nad-
lesniczego, komisarza ochrony lasow i kierownika druzyny urzgdzenio-
wej — wzwyz, potem uchwalanie planéw finansowych i rocznych
budzetéw — z dziedziny kompetencji biura ogolnego. Pozatem spra-
wy, objete przez wydzialy, podlegajg decyzji kolegjalnej, gdy sie odno-
szg do: zmiany sposobOow i metod gospodarczych zatwierdzania planéw
urzadzeniowych, podziatu administracyjnego, zamiany lub wyjecia z pod
kultury lesnej gruntdw lesnych. Oczywiscie, nie wyczerpuje to wszyst-
kich zagadnien, ktére moga wymagaé¢ decyzji kolegjalnej. Lecz to sie
da ustali¢ w toku samego zycia, obecnie wystarczg zasadnicze ramy.

Wydziat produkcji leSnej: winien koncentrowa¢ w sobie sprawy,
bezposrednio zwigzane z hodowlg lasu, jak: odnowienie, pielegnacja,
ochrona, doswiadczalnictwo, tudziez towiectwo i rybactwo. Wydziat
sktada¢ sie winien z dwuch sekcji: laséw panstwowych i lasow prywat-
nych. Sekcja lasow panstwowych da sie podzieli€ na cztery biura
z odpowiednig iloscig referatdw. Mianowicie:

1) Biuro hodowli. Referaty: a) odnowienia i zalesiania, a wiec
w zasadzie naturalne i sztuczne odnowienie, nasiennictwo, w calej roz-
cigglosci tej tak wysoce waznej i pilnej w naszych warunkach sprawy,
wreszcie zalesianie nieuzytkow panstwowych; b) pielegnacji lasu, obej-
mujacy zagadnienia pielegnowania gleby — podszyty, mechaniczna prze-
rébka gleby i t. d., — i pielegnowania drzewostanow — czyszczenia,
trzebiez, przeswietlania.

2) Biuro ochrony — objg¢ winno zagadnienia techniki ochrony
laséw. Da sie to ujg¢ w trzech referatach: a) ochrony od szkdd ze strony
ludzi i przyrody martwej, b) ochrona od szkod ze strony Swiata zwie-
rzecego — owady!, c¢) ochrona od szkéd ze strony Swiata roslinnego —
grzyby, chwasty.
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3) Biuro fowiectwa i rybactwa, to ostatnie oczywiscie na wodach,
nalezacych do lasow. Zadanie tego biura nie moze ograniczaé sie tylko
do pewnych czynnosci rejestracyjno-nadzorczych. Winno ono popro-
wadzi¢ istotnie gospodarke towieckag i rybackg w lasach panstwowych,
aby wyzyska¢ racjonalnie te dwie dziedziny dochodu ubocznego z lasow.

4) Biuro doswiadczalnictwa. Opracowywanie tablic zamoznosci
laséw, przeprowadzanie doswiadczalnictwa na terenie catego kraju.

Biuro to zasadniczo rozni sie od pozostatych swym charakterem,
gdyz zadanie jego polega¢ ma na badaniu, do$wiadczaniu, wyprobowy-
waniu wszelkich sposobow i metod gospodarki le$nej, zwigzanej z pro-
dukcjag i urzadzaniem lasu, i podawanie gotowych rzeczy do zastoso-
wywania. Stosowac¢ za$ nowe zdobycze i wogdle kierowa¢ samg pro-
dukcjg lesna, w ten lub inny, lecz zgéry okreslony i zdecydowany spo-
sob, jest zadaniem trzech pierwszych biur wydziatu.

Sekcja lasow niepanstwowych obja¢ winna lasy: prywatne bez
wyjatkéw, fundacyjne, samorzadowe, koscielne. Skiada¢ sie winna
z dwuch biur: hodowli i ochrony. Zadanie pierwszego polega¢ bedzie
na kierowaniu sprawami odnowienia i zalesienia lasow niepanstwowych,
zagospodarowywania laséw wioscianskich, gminnych, na rachunek wta-
Sciciela, dawaniu nalezytej pomocy fachowej, prawnej, oSwiatowej dla
drobnej witasnosci lesnej, opinjowanie w sprawach udzielania kredytow
panstwowych na zalesianie.

Drugie biuro = ochrony, powinno prowadzi¢ S$cistq ewidencje
szkdd i przyczyn, wywotujagcych je w lasach, oraz przestrzega¢ wyko-
nywania odnosnego ustawodawstwa leSnego, opracowywa¢ rozporzg-
dzenia wykonawcze, instrukcje obowigzujgce.

Wreszcie sekcja ta winna przygotowywac¢ do zatatwienia wszyst-
kie sprawy, zwigzane z odwotaniem sie wiascicieli do G. D. L., jako
instancji apelacyjnej w stosunku do Dyrekcyj Okregowych Lasow
i urzedéw lesnych rejonowych.

(C. d. n).

MARJA HIRSCHEL.

Organizacja biurowa Generainej Dyrekcji wod i lasow we Francji.

L’organisation des bureaux de la Direction Generale des eaux et
forets en France.

Spedziwszy urlop na studjowaniu francuskiej terminologji les$nej
w Dyrekcji Generalnej Wod i Laséw (Direction Generale des Eaux
et Forets) w Paryzu, staratam sie skorzysta¢ ze sposobnosci, aby poznaé
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nieco francuska organizacje biurowa. Jakkolwiek krétki czas, jakim roz-
porzadzatam, i che¢ jak najintensywniejszego wyzyskania go dla swych
studjéw nie pozwolity mi zaznajomic¢ sie gruntownie z organizacjg ca-
tego Ministerstwa Rolnictwa, jednak ponizsza garstka szczegétow, do-
tyczaca Dyrekcji Wad i Laséw daje pewien obraz tej organizacji.

Dyrekcja Wéd i Laséw, w ktorej pod kierownictwem Dyrektora
Generalnego oraz jego zastepcy, Wice dyrektora, pracuje 49 urzednikow,
jest jedng z trzech dyrekcyj Ministerstwa Rolnictwa, odpowiadajgcych
naszym departamentom i skiada sie z trzech biur, podzielonych na
sekcje.

Zanim przystapie do omawiania szczegotow, musze przedewszyst-
kiem da¢ pewne wyjasnienie co do rang w le$nictwie. Ot6z lesnik, ktory
ukonczyt wyzszg szkote leSng w Nancy, przechodzi stopnie nastepujgce:
,,Garde generat stagiaire” (nadlesniczy - praktykant), garde generat
m//oz7h” (nadlesniczy - adjunkt), garde general”” (nadlesniczy), ,,in-
specteur adjoint”, (inspektor - adjunkt) ,,S0US - inspecteur” (podin-
spektor), inspecteur, inspecteur generat i ,,conservateur”. Ta ostatnia
ranga odpowiada mniejwiecej naszemu Dyrektorowi Okregowemu z tg
réznica, ze ,konserwacja” jest jednostkg administracyjng mniejsza od
naszej dyrekcji; lasy panstwowe Francji dzielg sie na 35 takich ,kon-
serwacyj”.

Kierownikiem nadlesnictwa moze by¢ nadle$niczy - adjunkt, nad-
lesniczy, lub podinspektor. Ranga inspektora adjunkta daje juz prawo
do stanowiska referenta w Dyrekcji Generalnej. Awansowanie na in-
spektorow i dalej, nastepuje w miare otwierania sie awansOw przez
wyjscie na emeryture lub S$mier¢ starszych ranga, przy statej liczbie
42 konserwatorow i 230 inspektoréw.

Lesniczy ,brigadier”, albo ,,garde”, otrzymuje ten tytut po ukon-
czeniu szkoty $redniej w Barres i zalicza si¢ do stuzby nizszej (prepose).
O ile jednak ztozy wymagany egzamin, moze zosta¢ nadlesniczym.

Urzednicy. W kazdej sekcji pracuje 2 do trzech referentow,
2 — 4 kancelistow t. zw. ,,Commis d’ordre et de comptabilite” i jedna

do trzech maszynistek, przyczem inwalidzi wojenni i wdowy po po-
legtych majg pierwszenstwo..

Szefem sekcji jest zwykle inspektor; zdarzajg sie jednak wypadki
obsadzania tych stanowisk inspektorami - adjunktami. Szefem biura
jest zazwyczaj konserwator, czasem — inspektor.

Urzednicy — lesnicy, sg etatowi, inni stuzg jako djetarjusze
(auxiliaires), dopoki nie ztoza wymaganego egzaminu. Egzaminowi
specjalnemu podlegaja réwniez kobiety, referentki, ktérych w Dyrekcji
jest kilka.
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Stuzba nizsza. Woznych (,,huissiers”) w calem Ministerstwie jest
tylko trzech, jeden przy Ministrze i dwoch przy trzech dyrekcjach.
Reszte stuzby stanowig inwalidzi w stopniu goncow (,,0areons de
bureau), po jednym na kazdym korytarzu, ktérzy pracujg pod zwierzch-
nictwem t. zw. ,,Chef des gareons de bureau”. Intendent (Chef du ma-
teriel), nic wspolnego ze stuzbg nizszg nie ma; zajmuje sie on tylko
gmachem i dostarczaniem materjatow.

Odznaczenia. Wszyscy urzednicy, nie wytaczajac kobiet, nawet
djetarjuszek, otrzymujag w miare i droga kolejnosci order ,,Merite
Agricoie”.

Godziny urzedowe. Godzin urzedowych oficjalnie jest sze$¢: od
10-ej do 12-ej i od 2-¢j do 6-ej. Ze wzgledu bowiem na ogolnie przy-
jety we Francji zwyczaj jadania‘w potudnie gorgcego $niadania, praca
musi by¢ przerywana od 12-e¢j do 2-ej. Poniewaz jednak duzy zastep
pracownikéw mieszka za miastem, na przedmiesciach, lub w oddalonych
dzielnicach miasta, a okoto potudnia zaréwno tramwaje, jak autobusy
i kolejka podziemna sg wprost w oblezeniu, z tego wynika, ze juz na
kwadrans przed dwunastg robi sie w biurach ruch, a po potudniu do-
piero okoto 272 mozna zasta¢ wszystkich przy pracy.

Godziny przyjeé. Tak Minister jak i Dyrektor Generalny przyj-
mujg urzednikbw w oznaczonych godzinach. Interesanci obcy moga sie
widzie¢ z Dyrektorem tylko dwa razy w tygodniu (poniedziatki i pigtki).

Soboty angielskie obserwowane sg przez caty rok w ten sposdb,
ze dnia tego z godzin popotudniowych zwolniona jest potowa personelu,
przy wzajemnem porozumieniu sie urzednikéw poszczegdlnych biur.

Uposazenie. Wobec przecietnie nizszych cen mieszkan i mniej-
wiecej odpowiadajacych naszym, kosztéw utrzymania, ptace urzednikow
sg stosunkowo nieco wyzsze, niz u nas. Np. maszynistka djetarjuszka
pobiera 21 fr. dziennie, czyli okoto 600 fr. miesiecznie, — stenotypistka
etatowa dochodzi do 1000 fr.

Dodatki mieszkaniowe pobierajg urzednicy etatowi, poczawszy od
100 fr. miesiecznie (maszynistka).

Obieg pism jest o wiele mniej skomplikowany niz u nas. Biuro
podawcze (przy sekcji personalnej) rozdziata poczte w ten sposob, ze
tylko zupenie nowe i wiekszej wagi sprawy przesytane s do Dyrektora
Generalnego. Wszelkie za$ drobniejsze, jak zgdania informacji, podania,
pokwitowania etc., jakotez sprawy w toku, otrzymujg bezposrednio
referenci, ktérzy wobec tego, iz zadnych sekretarjatdw ani kancelaryj
wydziatlowych niema, uzyskujg podpisy szeféw sami, poczem oddajg
pismo do przepisywania maszynistce. Po uzyskaniu podpisu na czysto-
pisie, referenci oddajg lub odsytajg przez gonca gotowe czystopisy
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kanceliscie, skad przed godzing szdstg p. p. zabiera je goniec do ekspe-
dycji.

Dziennik wydziatowy prowadzi maszynistka. Formy obowigzu-
jacej on nie ma; kazdemu wydziatowi pozostawiona jest swoboda do-
stosowania go do swoich potrzeb. Stanowi on raczej kontrole dla ma-
szynistki. W biurze w ktérem pracowatam byla to poprostu linjowana
ksigzka o stronnicach, podzielonych na trzy czeSci, gdzie w pierwszej
notowano Nr. porzadkowy i Nr. akt, w drugiej nazwisko referenta,
w trzeciej za$ zatatwienie sprawy i date pisma wychodzacego.

Dzienniczki referentbw odgrywajg tu role naszego dziennika.
Kartoteki, poza wydziatem personalnym, nie prowadzi sie.

Akta. Bruljonéw pism nie posyta sie do ekspedycji. Kazdy refe-
rent zatrzymuje je u siebie wkiadajac je do t. zw. ,koszulki” (chemise),
czyli okladki, oddzielnej dla kazdej sprawy. Koszulki te skitada sie do
specjalnych pudet, zastepujgcych nasze teczki do akt. Stojg one na pét-
kach w pokojach referentéw i oddawane sg do archiwum co kilka Iat.
Zadne akta nie sa wszywane, ani wklejane.

Korespondencja w sprawach, wymagajgcych poprzedniego zalat-
wienia przez podlegte urzedy prowadzi sie na specjalnym, podwojnym
blankiecie, wewnatrz ktorego wktada sie akta sprawy i na ktorym kazdy
otrzymujacy ten papier w krétkich stowach streszcza cel przestania tych
akt, lub udziela zadanych informacyj, czy opinij. Po wyjasnieniu spra-
wy, konserwator zwraca cato$¢ do Dyrekcji Generalnej ze swemi uwa-
gami na tymze blankiecie.

Dyrekcja Generalna W. i L. ma swojg bibljoteke.

Rada administracyjna. Co tydzie, w sobote, zbiera sig t. zw.
Rada Administracyjna, ztozona z Konserwatoréw i Inspektoréw, Szefow
Sekcji i Szefa Biura Personalnego, ktéra pod przewodnictwem Dyrektora
Generalnego omawia wazniejsze sprawy, przyczem zatwierdza wnioski,
zwigzane z wydatkami na cele doswiadczalnictwa, zasitkéw, stypendjow
i t. p. Dyrektor bowiem rozporzadza bez specjalnej aprobaty, jedynie
po-porozumieniu sie z Radg funduszami, wstawionemi do budzetu na cele
lesnictwa w granicach 20.000 fr.- miesiecznie. Wnioski, a raczej wy-
kazy przygotowujg i przedstawiajg kancelisci kazdej sekcji szefom
biur na dzien przed posiedzeniem Rady Administracyjnej.

Podziat kompetenciji.

Dyrekcja Generalna W. i L. skilada sie, jak juz wspomniatam,
z trzech biur, oraz Sekcji Personalnej, podlegajacej bezposrednio Dy-
rektorowi Gen. Sekcje te stanowig:

Szef Sekcji, 1 pomocnik Szefa Sekcji, 1 starszy referent, 1 refe-
rent, 1 pomocnik referenta, 3 kancelistow i 3 maszynistki.



— 104 —

W zakres kompetencji Sekcji Personalnej wchodzi: Rozdzielanie
poczty wchodzgcej, nominacje urzednikéw i nizszej stuzby lesnej, prze-
niesienia, zastepstwa, urlopy, emerytury, delegacje; listy stanu stuzby;
informacje dotyczace personelu; awanse; wnioski na odznaczenia ho-
norowe; sprawy dysplinarne; zawiadomienia o $mierci udekorowanych
i emerytow; tworzenie i kasowanie stanowisk; zmiany w okregach admi-
nistracyjnych; przyjmowanie kandydatow do stuzby nizszej; podziat za-
sitkoéw; ustalanie odszkodowan urzednikom i nizszej stuzbie lesSnej; wy-
datki biurowe i mieszkaniowe, znizki kolejowe; umieszczanie urzednikow
i stuzby nizszej w szpitalach cywilnych i wojskowych; wojskowos$¢, no-
minacje, mobilizacje; — szkoly lesne: personel, egzaminy, bursy; —
sprawy specjalne.

Biuro I. Szef biura, 2 referentéw, 2 pomocnikdéw refer., 2 kance-
listbw, 1 maszynista, 1 radca prawny.

Sekcja | Spory cywilne i karne; prawo wiasnosci, serwituty,
(uzytkowanie); lasy majorackie i apanaze; obrot ziemig; sprawy admi-
nistracyjne i sagdowe, centralizacja spraw sadowych i wyrokéw, w spra-
wach laséw panstwowych. Kredyty zwigzane z wydatkami sgdowemi;
kary i odwotania, odszkodowania i wynagrodzenia, ponad zwykg norme,
pozary lesne, pastwiska w lasach panstwowych, nabywanie gruntéw
zalesionych lub pod uprawg leSng; nabywanie na prawach ogdélnych
gruntdw, potrzebnych dla zaokraglenia catosci danego obrebu, projekty
uméw, likwidacje i wywlaszczenia.

Sekcja Il. Oswiata lesna, szkotly techniczne i zawodowe (kie-
rownictwo i program nauczania); wyktady lesnictwa w seminarjach
nauczycielskich; instrukcje i okolniki, dotyczace stuzby technicznej;
umundurowanie i uzbrojenie strazy lesnej, sprawdzanie broni; instru-
menty lesne; deputaty; stosowanie ustawy, dotycz, policji towieckiej
i polowan na zwierzeta szkodliwe; rozpatrywanie rozporzgdzen prefek-
tow policji, dotyczacych polowan i spraw z niemi zwigzanych; otwieranie
1 zamykanie polowan; ustawodawstwo towieckie, wydawanie pozwolen
na przew6z zwierzyny zywej w czasie ochronnym; premje za tepienie
wilkéw, statystyka wydawanych pozwolen na prawo polowania; walka
z ktusownictwem; opracowywanie budzetow? bibljoteka, zaopatrywanie
biur w materjaty pismienne i druki; sekretarjat Rady Administracyjnej;
wykonywanie uchwat, zapadtych na posiedzeniach tych rad; inspekto-
rowie generalni; (objazdy i rozpatrywanie sprawozdan z objazdow).

Biuro Il. Urzadzenie i administracja.

Personel: Szef biura, 2 szefow Sekcyj, 2 referentéw, 2 kancelistow,
2 maszynistki.

Sekcja I. Urzadzenia i eksploatacja na rachunek Parstwa; przy-
gotowywanie planéw cie¢ rocznych, sprawdzanie etatow, urzgdzanie
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i eksploatacja w lasach panstwowych i komunalnych, rewizje perjo-
dyczne, kontrola urzadzenia, roboty na gruncie, ciecia meljoracyjne,
uzytki uboczne, trzebiez, rezerwaty, ochrona zabytkéw przyrody; do-
starczanie drewna na potrzeby marynarki, wojska, prochowni panstwo-
wych i urzedow; dostarczanie opatu urzednikom i funkcjonarjuszom niz-
szym (kredyty na eksploatacje), kredyty na wyrobke drewna na rachu-
nek Panstwa; kwestje ekonomiczne, przyw0z i wywo0z, sprawy celng;
przemyst drzewny, cenniki, zatwierdzanie cen rynkowych; statystyka;
doswiadczalnictwo; stacje meteorologiczne le$ne; podziat i zuzytkowa-
nie kredytow na cele Sekcji.

Sekcja Il. Ochrona laséw komunalnych i instytucji publicznych
i ciecia nadzwyczajne w tych lasach; zamiana uzytkowania, pozwolenia
na sprzedaz, wyznaczanie terendw na manewry, strzelnice etc.; sprzedaz
zrebow i produktéw z laséw podlegajacych ochronie; opracowywanie
warunkéw sprzedazy; wyznaczanie miejsc i ogtaszanie o sprzedazy;
kontrola wnioskéw konserwatoréw; obliczanie i sprzedaz zapaséw.

Koncesje i lokaty; kopalnie, zywica, kora i inne uzytki uboczne.
Dzierzawa prawa polowania i dzierzawa rybotéwstwa w obrebie lasow;
polowania reprezentacyjne; pasanie bydta w lasach komunalnych i in-
stytucji publicznych; rachunkowos¢.

Biuro Ill. Zalesianie, zamiana uzytkowania. Roboty na gruncie.

Personel: Szef biura, 3 referentow, 4 kancelistéw, 2 maszynistki.

Sekcja I. Zzalesianie, zamiast uzytkowania, szkotki lesne i tuszczar-
nie, zbiér, kupno i proby nasion; podziat nasion i sadzonek na wiasne
potrzeby, oraz sprzedaz tychze, wyznaczanie powierzchni do odnowienia;
rézne roboty, dotyczace zalesie; pomoc w naturze, gotéwce i pracy,
wynagrodzenie za zajete tereny. Nadzdr nad pastwiskami w lasach ko-
munalnych; badanie i stwierdzanie potrzeby kupna nieuzytkéw i grun-
tow zalesionych w celach odnowienia i utrzymania terenéw gdrskich;
zatwierdzanie cen sprzedaznych; podziat i uzytkowanie funduszéw, prze-
znaczonych na roboty i wydatki sekcji.

Sekcja Il. Roboty meljoracyjne, odnawianie i zalesianie; gospo-
darstwo lesne; gratyfikacje funkcjonarjuszéw lesnych za prace w le-
$nictwach; piaski lotne; subwencje gminom i osobom prywatnym na
zalesianie nieuzytkéw; drogi, mosty, ich utrzymanie; grunty pod budowe
drég kolejowych, wystawy; konkursy; premje i odznaczenia. Zestawie-
nia, dotyczace prac, wykonanych w lasach komunalnych i w lasach na-
lezacych do instytucji publicznych przez uzytkownikoéw, kupcéw lesnych
i stuzbe le$ng; inwestycje i ruchomosci; asekuracje, projekty umow; za-
mykanie laséw; S$rodki zapobiegawcze przeciw pozarom lasow i sub-
wencje na ten cel.
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Sprawozdania roczne. Podziat i uzytkowanie funduszéw sekcji.
Sekcja nieljoracji lesnych, pastwiskowych i turystycznych.

Personel: Szef Sekcji, kancelista, maszynista.

Prace, zwigzane z zagospodarowaniem, ulepszeniem i podniesie-
niem wartosci pastwisk komunalnych; otwieranie i utrzymywanie drdg
dla pastwisk gorskich, ogrody alpejskie, stacje dosSwiadczalne botaniczne.

Opieka nad strong estetyczng las6w; rezerwaty i parki przyrody;
drogi i schroniska dla turystow; utrzymywanie stosunkéw ze stowarzy-
szeniami turystecznemi; publikacje, odczyty, S$wieta sadzenia drzew;
inwentarz zabytkdw przyrody, laséw i pastwisk.

Rybotowstwo i hodowla ryb.  Szef biura, 1 referent, 1 st. kance-
lista, 1 kancelista, 1 maszynistka.

Hodowla ryb. Rybotéwstwo; ustanawianie cen i warunkéw dzier-
zawnych; ustawodawstwo rybackie; popieranie sportu towienia ryb na
wedke.

Przy biurze IlIl utworzono po wojnie Biuro odnowienia laséw
w dzielnicach oswobodzonych, zatrudniajace trzy osoby. Do kompetencji
tego biura nalezy: Badanie i prace, dotyczace odnowienia laséw pan-
stwowych, komunalnych i prywatnych w dzielnicach, zniszczonych przez
wojne; ocena szkod powstatych wskutek wojny; udzielanie pomocy
poszkodowanym; reprezentacja Ministerstwa Rolnictwa w komisjach
powiatowych.

Jak wida¢ z powyzszego francuski system biurowy jest catkowicie
odmienny od systemu, przyjetego w administracji, polskiej. Przede-
wszystkiem uwydatnia sie w nim duza prostota i Szersze uprawnienia
urzednikdw. Przy bezposredniem za$ zetknieciu, daje sie zauwazy¢
wielka sprawnos$¢ pracy i bardzo szybkie zatatwianie spraw.

W sprawie Nadzwyczajnego Delegata do administracji lasow
panstwowych.
A propos du delegue extraordinaire pour I’administration
des forets de I’Etat.

Ministerstwo Rolnictwa i Débr Panstwowych nadestato nam naste-
pujace
SPROSTOWANIE:
Warszawa, 14 lutego 1927 r.

»W artykule p. lhnatowicza, pod tytutem: , W Kkwestji powotania
Nadzwyczajnego Delegata do spraw administracji laséw panstwowych”
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(,Las Polski” Nr. Il, 1926 r.), podano szereg liczb i wnioskow, wyma-
gajacych sprostowania.

Zestawienia liczb, dotyczgce pozyskanej masy drzewnej w okresie
1920— 1925 r., aczkolwiek zostaty oparte na ogdélnych orjentacyjnych
cyfrach statystyki urzedowej, nie dawaty jednak podstawy do wypro-
wadzania z nich definitywnych wnioskéw, a to z powodu nienalezytego
rozgraniczenia w latach 1924—25 pomiedzy rokiem gospodarczym,
a kalendarzowym i wskutek podwojnego inwentaryzowania zalegtosci,
zaliczenia karpiny do masy nadziemnej i t. p.

Niezaleznie od tego w roku 1925 w rzeczywistosci pozyskana
masa drzewna stanowi 749.285 m3 nie za$ 1.348.848 m3 czyli
0 599.563 m3 mniej.

W dziedzinie urzadzenia lasow, dokladnie przez Ministerstwo
sprawdzone dane, przedstawiajg sie, jak nastepuje:

Na 11 1926 r. Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie defi-
nitywnie urzadzita na gruncie 18 nadle$nictw, o0golnej powierzchni
93.676 ha, czyli przecietnie 18.735 ha rocznie, co stanowi 3.122 ha
prac terenowych miesiecznie (a nie 1.186 ha).

W ostatnich dwoch latach tempo prac urzadzeniowych w Dyrekcji
Warszawskiej znacznie sie wzmogto: w 1925 wykonano 34.005 ha,
a wr 1926 — 40.379 ha.

Z powyzszej ilosci urzadzonych nadlesnictw do dnia 11 1926 r.
zatwierdzono w Ministerstwie plany 10 nadlesnictw, o powierzchni
53.389 ha.

Powierzchnia cie¢ rocznych w Dyrekcji Warszawskiej w latach
1920—21 byta rzeczywiscie zwiekszona, a to na skutek zapotrzebowa-
nia drewna przez wiadze wojskowe (po inwazji bolszewickiej), jak
réwniez ze wzgledu na konieczno$¢ wzmozenia przydziatu drewna na
odbudowe kraju.

W roku 1922 poddano rewizji operaty prowizorycznego urzgdze-
nia; rewizja ta data wogole mozno$¢ do powiekszenia etatéw bez naru-
szenia ciagtosci i trwatosci uzytkowania. Wiecej szczegOtowa analiza
etatdbw rocznych nastepowata w miare sporzadzania plandéw definityw-
nego urzadzenia, co w ostatecznym wyniku pozwolito Ministerstwu
Rolnictwa na okreslenie ogdlnej powierzchni zrebowej w lata 1920— 1925
na 15.442 ha.

Faktycznie Dyrekcja Warszawska w tym okresie wyrgbata:

uzytkéw rebnych 12.791 ha
nadzwyczajnych 1-248
czyli tacznie 14.039 ha

pozyskujgc 4.754.762 m3 masy drzewnej, zatem
4.386204 m3 masy nadziemnej i 368.558 m3 karpiny.
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Nalezy zaznaczy¢, ze w skiad uzytkow rebnych weszty przede-
wszystkiem drzewostany najwiecej zdewastowane przez wojne Swia-
towg, oraz caly szereg rozreb6w w drzewostanach do Ill kiasy wieku,
w skiad natomiast uzytkbw nadzwyczajnych weszta znaczna powierzch-
nia, otrzymana przy likwidacji serwitutéw, wyrdwnaniu granic i tere-
néw, przeznaczonych na cele wojskowe, oraz powierzchnie spalonych
zagajnikoéw i dragowin.

Nadto w sktad masy uzytkow weszta rowniez cze$¢ remanentdw,
pozostatych po okupantach.

Wobec tego, ze uzytki rebne stanowig 16%, nadzwyczajne 6j"%,
miedzyrebne 7,5% i przygodne 10% ogdlnie pozyskanej masy nadziem-
nej, przecietna wydajnos¢ 1 ha drzewostanow, przydzielonych do wy-
rebu, wynosi zatem okoto 259 nr3 liczac w tern drobnice (drobne gate-
zie do 7 cm. grubosci), woéwczas, gdy normalna wydajno$¢ 1 ha drze-
wostanéw sosnowych na terenach Dyrekcji Warszawskiej, o przecietnej
klasie bonitacji 2,7, stanowi okoto 350 m3

Reasumujgc powyzsze zestawienia, nalezy dojs¢ do wniosku, ze
Dyrekcja w okresie 6-lecia wyrgbata o 1.403 ha mniej, czyli przecietnie
rocznie rgbata o 234 ha mniej, niz zezwolito na to Ministerstwo Rol-
nictwa.

Przy dalszem stosowaniu normalnego etatu w ilosci ca. 2.000 ha
rocznie powierzchnia rabanych drzewostandéw, przyjmujac kolej rebowg
w Dyrekcji Warszawskiej na okoto 90 lat, bedzie wynosita po uptywie
50 lat:

dla IV klasy wieku — 49.428 ha
dla V klasy wieku — 12.228 ha,
a nie, jak mniema p. lhnatowicz, ze nie bedzie przekraczata Il klasy
wieku”.
W /z. Dyrektora Departamentu:
Stankiewicz.

Oprdcz powyzszego sprostowania otrzymata Redakcja pisma protestu-
jace przeciw artykutowi inz. lhnatowicza, mianowicie:

1) od Kota miejscowego Zw. Z. L. w Rzpp. P. w Turku,

2) zbiorowy protest od zespotu pracownikow nadle$nictw panstw.
Czarny Las, Dagbrowa, Gidle, Grodzisko, Herby, tobodno, Olsztyn, Pa-
jeczno, Paruszowiec, Rudniki, Rybnik i Siewierz, oraz

3) od Kota Zw. Z. L. w Rzpp. P. w Kampinosie.

Powyzsze protesty wypowiadajg sie kategorycznie przeciw umie-
szczeniu artykutu inz. lhnatowicza w organie Zwigzku, stwierdzajac,
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ze artykut ten jest jednostronny i uwazanym by¢ musi, jako napas¢ na
jednego z cztonkéw Zwigzku.

Protest Kola Zw. Z. L. w Kampinosie zawiera ponadto uwage pod
adresem Redakcji, jakoby Redakcja, umiesciwszy w pisSmie artykut inz.
Ihnatowicza, nie chciata umiesci¢ innych artykutdw w tej kwestji, ktore
oswietlajg ja z przeciwnego punktu widzenia. w sprawie tej Redakcja
os$wiadcza, ze umiescita w piSmie wszystkie pisma, jakie w ogoble otrzy-
mala; wyjatek stanowi tylko artykut, ktéry nie przyczynia sie zupeinie
do wyjasnienia sprawy, zawiera natomiast szereg zarzutéw natury 0so-
bistej, oraz zniewag, ktére wyraznie podpadajg pod § 533 k. k.

Redakcja stwierdza wreszcie, ze — oprocz artykutéw, tresci czy-
sto fachowej, co do ktorych umieszczania w organie Zwigzku posiada
wolng reke redaktor i za ktore jest odpowiedzialny, wszystkie inne ar-
tykutly, podlug obowigzujgcej redaktoréw pism Zwigzku Z. instrukcyj—
przechodzg przez cenzure Prezydjum Zarzadu Gt Z. Z. L. w Rzpp. P.
Cztonkowie Prezydjum Zarz Gl. zaznajamiali sie z treScig artykutu inz.
Ihnatowicza, przyczem wiekszo$¢ ich wyrazita zgode na jego wydruko-
wanie, po dokonaniu niektorych skreslen w rekopisie, co tez rzeczywiscie
nastgpito.

Z pismiennictwa.
La litterature.

Dr. L F. Havley, laboratorjum produktéw lesnych uniwersytetu
w Wisconsin, w ttumaczeniu z angielskiego dr. A. A. Schreiber'a: Holz-
Destillation, Berlin. 1926.

Ksigzka ta obejmuje krotkie przedstawienie technicznych urzadzen, oraz
sposobdw suchej destylacji drewna, a wiec gatezi przemystu, u nas stosunkowo
bardzo stabo rozwinietej; nie wkracza natomiast w szczegoty, uzyskanych z su-
chej destylacji drewna produktow i ich dalszej przerdbki — podajac jedynie
najwazniejsze z nich i nie dotykajac prawie zupetnie produktéw pochodnych,
ktére z ciat zasadniczych, przy suchtj destylacji drewna otrzymanych, — mozna
wyrobic.

Bardzo celowo ujety jest podziat (zresztg nie nowy) ksigzki na poszcze-
golne dziaty; autor omawia bowiem suchg destylacje drewna lisciastego odrebnie
od destylacji drewna iglastego, podajgc w dziale drugim, t. j. przy omawianiu
destylacji drewna iglastego, szczegétowo sposoby otrzymywania zywicy, wzgle-
dnie terpentyny i kalafonji, zapomocg t. zw. ekstrakcji, t. j. tugowania drewna
ptynami, rozpuszczajagcemi zywice (np. gazolina, benzol i t. p.) oraz przez paro-
wanie drewna.

Sprawa ta jednak, t. j. polaczenie suchej destylacji z kwestjg otrzymywania
terpentyny, biorgc ogdlnie, a w szczegoélnosci z zabiegiem takim, jak tugowanie,
czy tez parowanie drewna, nie przyczynia sie bynajmniej do przejrzystosci ksigzki,
powodujac raczej u czytelnika, niedostatecznie obznajmionego z przedmiotem,
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pewne zaciemnienie pojecia suchej destylacji, ktéra od sprawy uzyskiwania ter-
pentyny, we wiasciwem tego stdwa pojeciu, odbiega bardzo daleko.

Jakkolwiek zatem opisy sposobéw otrzymywania terpentyny, drogag tugo-
wania czy tez parowania drewna ujete sg na og6l dos¢ oryginalnie (jakkolwiek
nie przynoszg zasadniczo nic nowego — ponad rzeczy juz dawno na gruncie
Europy znane) — przynoszac czytelnikowi nieco ;nowych, ciekawych nawet da-
nych, to jednak nie mozna sie zgodzi¢ na pomieszczenie w ksigzce, majacej na
celu — jak zresztg wskazuje tytut — sprawe suchej destylacji, takze opiséw po-
wyzszych sposobéw pozyskiwania terpentyny, ktora to sprawa niema, jak juz
wspominatem wyzej, z dziedzing tg bezposrednio zadnej tgcznosci.

Pomimo braki, ksigzke d-ra Havleya zaleci¢ mozna przedewszystkiem tym
wszystkim, ktorzy z destylacjg suchg drewna sg juz dokladnie obznajomieni, jako
pewne, jakkolwiek nieznaczne, uzupetnienie posiadanych juz wiadomosci. Dla
poczatkujacych w dziale tym jest ona jednak bez wartosci.

S.

Przeglad czasopism.
Revue des revues.

..Echa Lesne”, popularne pismo leSne, wydawane przez Zw. Z. L. w Rzp. P.

Tre$¢ n-ru 2: X.: Ochrona laséw. — St. Mk.: Zbierajcie nasiona sosny. —
X.: O zwierzynie naszych lasow. — L. Peski: Pogadanki o towiectwie. — W. b.
gajowy: Na granicy (dok.). =~ Rézne.

..Przeglad lesniczy”, Poznan, czasopismo miesieczne.

Tre$¢ n-ru 1: J. Paczoski: Dabrowy Biatowiezy. — Inz. M. Ziajowski:
Wazniejsze zasady zywicowania — L. Mroczkiewicz: Ogdlny poglad na lasy
i gospodarke lesng w Szwecji. — W. A. tuczkiewicz: O projekcie ustawy o wy-
konywaniu pracy lesnika. — W. S.- Wytyczne organizacyjne finskiej administracji
lesSnej. — W. Bordzinski: Uwagi o wyksztatceniu lesniczych. — 1. Peski-: Ry$
na Pomorzu. — Inz. W. Szczerbifski: Na marginesie artykulu p. Rozynskiego,
traktujgcego o tepieniu drapieznikéw, szkodliwych dla towiectwa. — ROzne. —
Nekrologi.

,.Rynek drzewny”, organ handlu i przemystu drzewnego, Poznan.

Tre$¢ n-ru. 15: Wt. R.: Czem wytlumaczy¢ dalszg jhausse? — Refleksje
na temat wojny celnej z Niemcami. — Kolejowe taryfy dla przewozéw drzewnych
w Europie $rodkowej. — Sprawozdania handlowe. — Wiadomosci biezace.

Tre$¢ n-ru 14: O Polski standart. — Bog. Wal.: Z i og6lno-panstwowego
Zjazdu drzewiarzy. — Z Hryniewiecki: Refleksje na temat wojny celnej z Niem-
cami. — Sprawozdania handlowe. — Ogtoszenia.

,»Tygodnik Rolniczy”, pismo poswiecone sprawom roln. ziem wschodnich,
Wilno.

Tre$¢ n-ru 5 i 6: A Mering; O zasadach zatozenia spétdzielni do przerobu
ptodéw ogrodniczych. — Z. Hartung: O byt studjum rolniczego. — W. Kaotko-
rowski: Co to jest urzad ochrony laséw? — Plan budowy sieci elewatoréw
w Polsce. — Hodowla koni w Polsce. — Z postepu i wiedzy rolniczej. — Rozmaite
drobne wiadomosci.

,,Rolnik Ekonomista”, organ zwigzku polskich organizacyj roln.

Tres¢ n-ru 3: A. Iwanski: Chmielarstwo w Polsce. — W. Baranski: Przemyst
drzewny w latach 1926/27. — ,,Oprécz tego zawiera w dziale korespondencyj
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zagranicznych: Dr. Constanco” La battaglia del grano — (walka o zboze i jej
wyniki); obszerng kronike krajowg i zagraniczng oraz w dziale recenzyj i spra-
wozdan oceny krytyczne ksigzki prof. Laura w ttumaczeniu prof. Bujaka: ,,Ra-
chunkowos$¢ rolnicza dla wiloscianskich gospodarstw” oraz pracy p. Zaglenicz-
nego: ,,Cukrownictwo Polskie”.

»~Lowiec”, organ matop. tow. tow.

Tre$¢ n-ru 2: A Mniszek: Karpaty wschodnie. — Dr. Stan. KoZmian
Reicher: Pies. — A. Mniszek: Niesamowity mis. — Mistrz - Rotmistrz: Kronika
stara. — Dr. A Ruczka: Spostrzezenia o wilkach. — Szlachta drobna na Polesiu.—
W. Czerniejewski: Przez kraj Matabelléw do Kalacharskiej pustyni. — Korespon-
dencje.

Lowiec polski”, organ centr. Zwigzku polskich stow. low.

Tre$¢ n-ru 2: Dr. T: Marchlewski: Kilka uwag w sprawie wyztéw. —
M. B. Lepecki: Wsrod zielonych krzykaczy. — W. J. Potczynski: Pamietniki Wacka

Koszlona. — F. Rozynski: Wskazéwki hodowlane na styczeA. — A Rzewuski:
Sylwetki mysliwych dawnego autoramentu. — E. Karney: Pointer. — Inne drobne
wiadomosci.

Kozne.

Diverses.

JESIENNE WIATRY HALNE W TATRACH.

W czasie od 9 pazdziernika do 22 listopada 1926, szalaly w Ta-
trach polskich wiatry halne. Najgrozniejszy ich okres przypad} na dzien
21 listopada. Wiatr szalat z niepamietng od lat sitg, siejac wokot zni-
szczenie, zwtaszcza w drzewostanach, rozluznionych inwazjg kornika.

Sile jego niszczacej ulegto okoto 85.000 sztuk drzewa, tworzac
zwaly ztomow i wykrotdw. Po dzien 21 listopada mozemy przyjac cyfre
okoto 48.000 sztuk, w tym za$ jednym dniu okoto 37.000 sztuk. Wiatry
te obejmowaly catos¢ laséw Tatr polskich, nie ograniczajgc sie, jak
czesto w latach ubiegtych, do niektorych tylko terendw.

W samych lasach Fundacji ,,Zaktady koérnickie” (Zarzad doébr Za-
kopane), cyfra wiatrotoméw wynosi 34.229 sztuk. Wedtug przepro-
wadzonych w tych lasach prébnych obliczen w 26 réznych miejscach,
przecietny stosunek dla Tatr z obecnych wiatrow halnych, wynosi dla
ztomow 42%, dla wykrotow za$ 58% z czego dla Tatr Wysokich przy-
pada dla ztomow cyfra 44%, dla wykrotow za$ 56%, w Tatrach Za-
chodnich ztomy 40%, wykroty 60%. — Ciekawemi bardzo sg przecietne
migzszosci dla jednej sztuki, wedlug pomiaréw we wspomnianych
miejscach robionych. — Dla Tatr Wysokich otrzymujemy cyfre 0.44
m3 dla Tatr Zachodnich cyfre 0.32 ni3 Przecietna nrigzno$¢ dla Tatr
polskich jednej sztuki zniszczonej przez ostatnie wiatry halne wynosi
0.38 nr. Dla catych Tatr wiec migzszo$¢ zniszczonych drzew wynoi-
taby w przyblizeniu okoto 31.300 m3.
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Wiatrotomy te powinny by¢ w catosci usuniete przed 1.1V.1927,
ze wzgledu na kornika; czy jednak da sie to uskuteczni¢ jest rzeczg bar-
dzo watpliwg. Przedewszystkiem wiatrotlomy te lezg porozrzucane na
calym terenie Tatr polskich, wyrobka jest szalenie utrudniong, obecna
pora takze nie sprzyja wyrobce, przedewszystkiem za$ kwestja finan-
sowa wybija sie na pierwszy plan; brak gotéwki daje sie odczu¢ na kaz-
dym kroku u mniejszej i wiekszej wiasnosci w dzisiejszych czasach.
W terenach blizszych i dostepniejszych rzecz ta databy sie nawet sto-
sunkowo tatwiej przeprowadzi¢; gorzej natomiast sprawa przedstawia
sie z gornemi terenami, gdzie nalezatoby przynajmniej okorowac zto-
my ze wzgledu na kornika, spuszczaé za$, $ciggaC i wywozi¢ moznaby
juz potem, gdy bedg odpowiednie warunki, gdy bedzie mozna odpo-
wiednig kalkulacje przeprowadzic.

Cyfra 0.38 m3 jest z dotychczas otrzymanych z ostatnich kilku lat
najnizsza przecietng, z wiatroloméw po wiatrach halnych. Od roku
1922 spadta ona od 0.60 do dzisiejszej wysokosci. Przecietne przejscio-
we wazniejsze byly 0.52, nastepnie 0.46. — Przy miejscowych tylko
szkodach (wiatrach) cyfry te naturalnie sie zmienialy i zmieniajg prze-
waznie in plus.

Na dojscie do tej nizkiej liczby sktadat sie szereg réznorodnych
przyczyn przez diuzszy przecigg czasu. W kazdym razie rzecz ta do-
wodzitaby coraz wigkszego niszczenia przez wiatry i inne kleski, lasow
goérnych ochronnych, a u podnéza, coraz miodszych drzewostandw.
Uwazam jednak, ze chcac lasy nasze utrzymac tam, gdzie one by¢ po-
winny, nalezy w latach nastepnych calg sitg przystgpi¢ do intenzywnych
zalesian na catych terenach Tatr, a zajag¢ sie przedewszystkiem zale-
sieniami wiekszych i mniejszych, czestokro¢ nawet bardzo duzych luk
i Tialaw, nie tylko w lasach nizszych, o normalnym toku gospodarki
(o ile o takim w Tatrach naszych mozna moéwic), lecz specjalng opieka
otoczy¢ zalesienia w lasach ochronnych i $cisle chronionych, by potem
nie nastagpit taki stan, ktdry moze spowodowaé prawie z niemozliwosci
finansowa wykonania tych prac. M. A Liberak.

SPIS RZECZY: Prof. W. Jedlinski: Wyniki dalszych badan t. zw. pasa
bezéwierkowego w Polsce, str. 81. — Inz. St. Lachowicz: Sie¢ komunikacyj les-
nych, str. 92. — Inz. St. Ihnatowicz: Uwagi o organizacji gospodarstwa lesnego,
str. 96. — M. Hirschel: Organizacja biurowa Gener. Dyrekcji wdd i laséw
we Francji, str. 100. — W sprawie Nadzw. Delegata do administracji lasow
panstw., str. 106. — Z pismiennictwa, str. 109. — Przeglad czasopism, str. 110. —
Rézne, str. 111.
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Wydawca: Zwigzek Zawodowy Les$nikbw w Rzeczypospolitej Polskiej w osobie
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