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Stowo wstepne.
Avant propos.

Dazenie narodéw do wzajemnego zblizenia sie mijatoby sie z ce-
lem, gdyby jednostki i zgrupowania jednostek nie nadawaty temu zblize-
niu sie realnej tresci. Dlatego tez jest zjawiskiem bardzo dodatniem, ze
polskie i czechostowackie lesnictwo podaje sobie reke do wspotpracy,
celem wzajemnej nauki, dopetniania sig, oraz pomocy sobie i zamierze-
niom swego kraju. Le$nidtwo w obu naszych panstwach dzierzy w swych
rekach jedng z bardzo waznych gatezi gospodarki panstwowej i naro-
dowej, za$ dobrobyt kraju, ktéremu ono stuzy, zalezy w znacznej mierze
od jego wszechstronnej dojrzatosci i doswiadczenia, czerpanego ze wspot-
pracy z innymi krajami.

Z tych wzgledow witam z radoscig dazenie do zblizenia sie lesni-
ctwa czechostowackiego i polskiego w przeSwiadczeniu, ze obie strony
znajdg sposobnos¢ do powaznej w skutki pracy duchowej i materjalnej,
ktéra — o ile bedzie prowadzona na zasadzie wzajemnej réwnosci
i szczerosci — przyniesie wiele korzysci nietylko obu naszym republi-

kom, ale réwniez i ich wspdélnym dazeniom.

Warszawa, w czerwcu 1929 r.

Dr. Girsa Peth. Min. R. Czechost.






Przedmowa Czechostowackiego Komitetu
Redakcyjnego.

Preface du Comite redacteur Tchecoslovaque.

Logiczng konsekwencjg statego rozwoju kulturalnego i techniczne-
go jest szybko postepujgce zblizanie sie naroddw, wspoGtpraca panstw
lub ich ugrupowan. Zblizanie to rozwija sie zaleznie bgadZ od tempera-
mentu poszczegblnego narodu, badZ tez od zrozumienia celowosci i po-
trzeby tej wspoOtpracy. Wiadomem jest réwniez, ze przynalezno$¢ raso-
wa i szczepowa decyduje o formie tego zblizenia i gra bardzo waznag
role w trwatosci tej wspotpracy. Ponad wszystko jednak nalezy w obec-
nej chwili mie¢ na wzgledzie interesy charakteru gospodarczego, ktore
pomagajg do wzajemnego poznania sig, wspotpracy, a wreszcie do przy-
jaznego zblizenia sig, czy nawet fgczenia sie naroddw i krajow w zrze-
szenia o0 wspdlnych interesach. W krajach za$ wspdtpracujgcych gospo-
darczo czy tez intelektualnie — poszczeg6lne galezie gospodarcze prze-
dewszystkiem nawigzujg nici sympatji z pokrewnemi gateziami na tere-
nie bliskich sobie krajow.

Bieg wspotczesnego zycia dostarcza co chwila widocznych rezul-
tatow wspotpracy wiekszych zrzeszer poszczeg6lnych krajow, przynoszac
im duzg materjalng, czy moralng korzy$¢. Nalezy przeto przyklasngé,
ze i w sferach le$niczych roznych panstw pojawiajg sie dazenia ku wza-
jemnemu zblizeniu sie w przeswiadczeniu, ze i one bedg uczestniczy¢
w KkorzySciach, ktére ze zblizenia tego i wspoOtpracy wynikna¢ moga. ...

Czechostowackie lesnictwo odczuwa rowniez potrzebe umystowej
wspotpracy z kolegami innych panstw i narodéw, Jesli obraca ono wzrok
swoj wiecej na wschdd, anizeli na zachdd — tlumaczy sie to zaréwno
sympatjami rasowemi, wzglednie historycznemi, jak i wspolnym intere-
sem gospodarczym, — interesem produkcji lesnej. Czechostowackie les-
nictwo, zorganizowane w Centralnym Zwiazku Czechostowackiego Les-
nictwa czuje sie szczesliwe z dowodu sympatji, okazanej mu przez orga-
nizacje le$niczg bratniego narodu polskiego, przez ,,Zwigzek Zawodowy
Lesn. Rzplitej Polskiej”. Na propozycje tegoz zdecydowato sie wydac
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nadzwyczajny numer naukowego lesniczego czasopisma Le$nicka prace
0 polskiem lesnictwie i jednoczesnie zdecydowato sie opracowac¢ odpo-
wiedni mdterjat informacyjny o czsl. leSniczej wiedzy i praktyce dla
,,Lasu Polskiego”. Opracowane zostato to wszystko w niezlornnem prze-
konaniu obu wymienionych organizacyj, ze jedynie przez wzajemne po-
znanie pracy, dazen i zyczen ugruntuje sie wzajemne zblizenie, na kto-
rem, jako na urodzajnej glebie, wykwitnie kwiat wspolnej przyjazni.
Czecho-Slowacka Redakcja przekazuje zebrany niaterjat o Czecho-
Stowackiem le$nictwie Szanownym Kolegom lesnikom poteznego Pan-
stwa Polskiego z gorgcem zyczeniem zwrdOcenia nan taskawej uwagi.
Materjat niniejszy jest czeSciowym obrazem gospodarczej i naukowej
sytuacji le$nictwa Czecho-Stowackiego i ma stuzyC za pierwszg orjenta-
cyjng podstawe dla tych, ktorzy pragneliby zapozna¢ sie z nim blizej.
Lesnictwo Czecho-Stowackie bedzie szcze$liwem, mogac powitaé jaknaj-
wiecej polskich lesnikow, jako gosci, na terenie swej dziatalnosci.

Praga, w czerwcu 1929.
Za Komitet Redakcyjny:

Prof. Inz. Rudolf Friese, inz. Fryderyk Fiirst, Jarostaw Vrabec.



DR. J. AUERHAN. Prezes panstw. Urz. Statyst. w Pradze.

Statystyka lasow w Republice Czechostowackiej
wedtug stanu z r. 1920.

Statistigue des forets dans la Republigue tchecoslovaque d’apres ZIetat
en 1920.

Pierwsze badania statystyczne stanu laséw przeprowadzone zo-
staty na obszarze dzisiejszej Republiki Czeskostowackiej w r. 1875 i to
wylacznie w Czechach. Rezultaty tych badan ogtoszone zostaty w roku
1885 w publikacji ,,Prispevky ke statistice lesu v republice Ceskoslo-
venske™.

W Awustrji, do ktérej ziemia czeska przed wojng nalezata, dane
o stanie lasdw gromadzone byt decentralistycznie, za posrednictwem or-
ganéw nadzoru lesnego i ogtaszane w ,,Statistisches Jahrbuch des Acker-
bauministeriums”. W Republice Czechostowackiej Panstwowy Urzad Sta-
tystyczny zdecydowat sie w porozumieniu z oddziatem lesnictwa Minister-
stwa Rolnictwa prowadzi¢ statystyke wedtug nowoczesnych zasad i prze-
prowadzi¢ pierwszy spis lasow centralistyczng metodg statystyczng za
pomocy specjalnych kwestjonarjuszy, rozsytanych za po$rednictwem in-
spektoratow leSnych do zarzadéw poszczegdlnych majgtkéw. Nalezy za-
uwazy¢, ze gromadzenie doktadnych danych napotykato na wielkie tru-
dnosci, zwhaszcza w matych lasach. Dlatego tez wyniki badan tych nie
moga by¢ zupetnie doktadne, zwhaszcza w niektérych okregach, gdzie nie
znalezlisSmy do$¢ uswiadomionych komisarzy spisowych dla matych re-
wiréw. Abyusung¢ chociaz czesSciowo te braki — Panstwowy Urzad Sta-
tystyczny poréwnywat rezultaty swego badania z wynikiem badan Za-
rzadu Statystyki gospodarstwa lesnego i rolnego z r. 1875 w Czechach,
ogtoszonych réwnoczesnie z austrjackimi oficjalnymi wynikami badan
z 1910 r. w ,,Statistisches Jahrbuch des k. k. Ackerbauministeriums”. Re-
zultaty tych badan publikowane byly zarébwno w ksiedze ,,Prispevky ke
statistice lesu v republice Ceskoslovenske”, jak i w tomie Xl dzieta Ge-
skoslovenska statistika™.

Najwazniejsze dane wynikow badan z 1920 r. podajemy' ponizej.
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Catkowita powierzchnia laséw wynosita w koricu 1920 r. w Cze-
chach 1.571.622 ha, w tem powierzchni zalesionej tylko 1.512.153 ha; na
Morawach i Slasku (z Hluczyrskiem) wynosita ona 797,166 ha, (w tem
760.830 ha zalesionej); w Stowacji catkowita powierzchnia lesna wynosita
1.658.635 ha, ale wiarygodnych danych dostarczono tylko z powierzchni
1.548.361 ha, w czem 1.446.538 ha wynosi powierzchnia zalesiona. Na
Rusi Podkarpackiej catkowita powierzchnia lesna obejmuje 635.367 ha,
ale i w tym wypadku otrzymano Sciste dane tylko z powierzchni 612.284
ha, (w tem 557.075 ha powierzchni zalesionej). Ogo6lna wiec powierzch-
nia lasow wynosita w 1920 r. w Czechostowacji 4.662.790 ha; z uwagi
jednak na to, ze pomimo usilnych stararh nie mozna byto otrzymac cat-
kiem pewnych danych ze Stowacji i Rusi Podkarpackiej — doktadnie
zbadana catkowita powierzchnia laséw wynosita 4.529.433 ha, w tem
rzeczywiscie zalesionej byto 4.276.596 ha. Procentowo powierzchnia la-
s6w wynosita w Czechach 30.19%, na Morawach i Slasku (z Hluczyn-
skiem) 29,83%, w Stowacji 33.84%, na Rusi Podkarpackiej 50,05%
0golnej powierzchni kraju.

Dane o przecietnych wysoko$ciach ponad poziom morza poszcze-
golnych okregéw w Czechach, obliczone przez Wydziat Czechostowackie-
go Wojskowego Zaktadu Geograficznego uzytkowali$smy dla zestawienia
z niemi niektorych naszych wiasnych badan. Poniewaz przecietna ta wy-
soko$¢ poszczegélnych okregéw na Morawach i Slasku nie byta jeszcze
przez powyzszy wydziat wyliczona, przeto Panstwowy Urzad Statystycz-
ny wykonat te obliczenia samodzielnie, na podobnych zasadach co i wy-
mieniony Wydziat. Zrezygnowano na razie ze sporzadzania wyliczen
przecietnych wysokosci w poszczegdlnych okregach w Stowacji i na Rusi
Podkarpackiej. Dla celéw poréwnawczych potaczyliSmy okregi Czech,
Moraw i Slaska (z Hluczyriskiem) wedbug ich potozenia nad poziomem
morza —mna 8 grup. Dla grup wysoko$ciowych tych trzech krajéw obli-
czyliSmy odpowiednie sumy i liczby wzgledne. Dane o przecietnem za-
lesieniu dajg nastepujace zajmujace zestawienie:

Tereny z przecietng wysoko- Z ca’rkowitej,powierzchni Czech,
$cig nad poziom morza. Moraw i Slaska powierzchnia.
lesna wynosita %.
do 300 153
przeszto 300700 m 25,9
400—500 m 32,4
n 500—600 m 32,0
> 600—700 m 354
n 700—800 m 47,4
J 800—900 m 52,8
n 900— m 57,4
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Majatek lesny w poszczegélnych krajach podtug grup posiadania:
przedstawia sie nastepujaca:
w Cze- na Mo- w Sto- na Rusi W calej

chach  rawach wacji Podkarp. Czsl.
i Slasku Rep.
ha ha ha ha ha
Lasy panstwowe 43.094 40.682 292.914 336.617  713.307
Lasy fundacyj i nadan administr.
przez Panstwo 18.326 774 7.820 — 26.920
Lasy gminne 182.140 51.315 185317 17.373  436.145
Lasy koscielne 11.429 1.393 5.832 1951 20.605
Lasy zakladow  koscielnych,
prebend i zakondw 59.584 115.058 74.721 498  249.861
Lasy stowarzyszen i t. p. 12586 34.364 315826 69.188  431.964
Lasy prywatne 1244150 553.482 665.350 185.324 2.648.306

Nastepnie przypatrzmy sie podziatowi Jaséw Z uwzglednieniem
wielkosci majatkow w catej Republice:

Wihasnosé Wiasno$é Wiasnoéé Wihasnosé Razem
publiczna zrzeszen prywatna
ha % ha % ha % ha %
do 250 ha 147148 120 196.434 455 707.379 26.7 1.077.961 23.8

od 250—500 ha 41460 29 58751 136 72.830 28 173.041 38
od 500—1000 ha  36.018 25 41458 96 125.036 4.7 202512 45
ponad 1000 ha 197537 82.6 135321 313 1.743.061 658 3.075.919 67.9

Nastepne dane wyjasniajg nam skiad laséw podtug drzewosta-
now:

Drzewo- Czechy Maorawy Stowacja Rus$ podk.
stan i Slask
ha % ha % ha % ha %
Iglasty 1299.855 85.9 466.471 613 444917 30.8 124381 223
Lisciasty 70.086 4.7 127.806 16.8 699.194 483 377221 67.7
Mieszany 142212 9.4 166553 21.9 301.730 20.9 55.473 10.0

W calej Rzeczypospolitej byto 54.6% drzewostanu iglastego;
29.8% lisciastego i 15.6% mieszanego. Z drzewostanu iglastego przy-
pada w calej Rzpl. 1.196.407 ha, czyli 51.2% na czysty drzewostan
Swierkowy (Picea excelsa) i 481.288 ha, czyli 20.6% na drzewostany
czysto sosnowe (Pinus silvestris). Swierk zajmowat (o ile uwzgledninty
i drzewostan mieszany) — 39.2% catkowitej zalesionej powierzchni (w
samych Czechach 57.9%), sosna — 14.2% (w Czechach 27.9%), jodia
8.0%; wsrdd drzewostanu mieszanego pierwsze miejsce zajmowat dab,
mianowicie 20.7% calej zalesionej powierzchni w Republice, po nim
za$ buk 8.2%.
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Bardzo interesujgcem jest zestawienie wptywu wysokosci nad po-
ziom morza na rozmieszczenie réznych gatunkéw drzew. W tym celu
podajemy na stronie 494 odpowiednie dane dla Czech, Moraw i Slaska.

Dane te sg do$¢ ciekawe i nie bez znaczenia, aczkolwiek $cisto$¢
obliczen nakazywataby jeszcze bardzie posuniete zrdzniczkowanie wyso-
kosci. Widac z nich wyraznie, ze ze wzrostem wysokosci do 900 m czy-
stego drzewostanu $wierkowego przybywa, natomiast czystego sosno-
wego ubywa. Réwniez i lisciastego drzewostanu ubywa w miare wzro-
stu wysokosci; czysty drzewostan debowy zjawia sie przewaznie tylko
na terenach o wysokosci 200 — 300 m. i 300 — 400 m. n. p. nr. prze-
ciwnie za$, czysty .drzewostan bukowy zjawia sie najczesciej w wysoko-
Sciach 600 — 800 nr. Mieszany (iglasty i liSciasty) wystepuje w wiek-
szych iloSciach na wysokosci raczej wyzszej, anizeli nizszej.

Dotad obserwowalismy wptyw wysokosci n. p. m. na ukfad po-
szczegblnych drzewostandw; obecnie zwr6¢my uwage na wplyw tej wy-
sokosci na wystepowanie poszczeg6lnych gatunkéw drzew, bez wzgle-
du na to, czy drzewostan jest czysty, czy tez mieszany. Dane te zawiera
tablica na stronie 496.

Przy Swierku widzimy wiec zwyzke procentowego udziatu w cat-
kowitej zalesionej powierzchni az do grup najwyzszych. Liczby dla
sosny i debu przebiegajg analogiczne z liczbami dla czystego drzewo-
stanu sosnowego i debowego; odnosne liczby dla buka wykazujg naj-
wiekszg ilos¢ buczyny na terenach, o przecietnej wysokosci 800—900 m.

Nastepujace ogolne zestawienia dla Czech, Moraw i Slaska poka-
zujg nam doktadnie zalezno$¢ systemu zagospodarowania laséw od wy-
sokosci nad poziomem morza:

Na og6lng powierzchnie zalesiong w Cze-
chach, na Morawie i Slasku przypada.

Wysoko$é Lasu Lasu Lasu
nasiennego odros$lowego potaczonego
w procentach
do 300 nr 68.2 251 6.7
od 300 — 400 nr 85.1 113 3.6
od 400 — 500 m 98.3 14 0.3
od 500 — 600 nr 99.6 0.2 0.2
od 600— 700 m 99.6 0.4 —
od 700 — 800 m 99.9)) 0.0 —
od 800 — 900 nr 99.1 2 — —
ponad 900 m 97.33 — —

~

Pozatem 0,1% kosodrzewiny,
2 ” 0,9%
3 ” 2.7%
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Lasy odro$lowe i potgczone wystepujg tylko na obszarach nizej
potozonych.

Dane o lasach z gospodarkg zorganizowang i niezorganizowang
z uwzglednieniem rodzaju wiasnosci oraz jej obszaru podaje nam na-
stepujaca tablica:

Z ogolnej powierzchni zalesionej byto lasow gospodarczo zorgani-
zowanych:

Rodzaj w Cze- Na Mor. W Sto- Na Rusi W catej
wiasnosci chach i Slask. wacji Podkarp. Republice
procentow o
Lasy panstwowe 98.8 99.4 90.5 96.4 94.2

Lasy, ktore juz przed

28/10.1918 byty w

posiad. panstwa 100.0 93.3 96.4 95.2
Lasy fundacyj admini-

strowane przez

Panstwo 99.9 97.0 43.6 — 83.5
Lasy gminne:
do 250 ha 48.2 32.6 70.2 81.9 475

od 250 — 500 ha 82.7 49.1 79.1 100.0 79.9

ponad 500 ha- 99.4 89.9 98.3 84.0 97.6

Lasy koscielne 70.8 434 95.5 77.8 77.2
Lasy zakladéw reli-
gijn., zakonow etc.

do 250 ha 87.3 — 100.0 — 88.8
od 250 — 500 ha 914 78.6 100.0 100.0 90.6
ponad 500 ha 98.5 99.9 94.9 — 98.1
Lasy stowarz. 57.6 77.6 78.5 82.9 78.5
do 250 ha 7.3 11 28.8 34 12.9
Lasy prywatne
od 250 — 500 ha 85.0 76.8 35.1 — 63.9

ponad 500 ha 98.8 95.3 64.2 48.6 85.3

Procentowy podziat lasu nasiennego wedtug dhugosci kolei rebu
przedstawia si¢ nastepujgco:

Kolej rebu Czechy Mor. i Stowacja Rus Przecietnie w
Slask calej
Republice
60— 80 lat 40.9% 43.1% 45.6% 21.1% 40.1 %

81 — 90 lat 20.3% 11.8% 10.5% 7.2% 14.0%
91 — 100 lat 28.6% 38.9% 33.2% 30.6% 32.1%
ponad 100 lat 10.2% 6.2% 10.7% 41.1% 13.8%
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Na poszczeg6lne rodzaje wiasnosci lasu nasiennego przypada na-
stepujacy przecietny okres wyrebu:
Okres wyrebu

Rodzaj 60—80 81—90 91—100 przeszto
wiasnosci lat lat lat 100 lat
pro cent
Lasy panstwowe 51 2.9 45.0 47.0

W tem lasy, ktore juz

przed 28/10.1918 r.

byty w posiadaniu

Panstwa 16 0.2 42.9 55.3
Lasy fundacyj, admini-

strowanych przez

Panstwo 27.8 19.6 525 01
Lasy gmin do 250 ha 65.9 21.2 120 0.9
od 250 — 500 ha 61.0 136 18.2 7.2
ponad 500 ha 36.4 11.9 46.7 50
Lasy koscielne 55.7 28.9 14.8 0.6

Lasy religijnych zakia-
dow, prebend i zako-

néw
do 250 ha 771 13.6 9.3
od 250— 500 ha 79.3 01 20.6 —
ponad 500 ha 191 19.4 514 101
Lasy zrzeszen i t. d. 70.8 9.1 159 41
Lasy prywatne
do 250 ha 74.9 15.3 9.7 01
od 250 — 500 ha 73.1 10.3 15.7 0.9
ponad 500 ha 34.2 17.6 36.3 119

Przecietny okres wyrebu wedtug grup wielkosci majagtkéw lesnych
w calej republice .przedstawia tabelka nastepujgca:

Kategorja obszaru 60—80 81—100 przeszto
lat lat 100 lat
procentow o
od 250 ha 73.8 25.8 04
od 250— 500 ha 66.6 30.7 2.7
od 500— 1000 ha 62.3 32.5 5.2

ponad 1000 ha 26.6 54.2 19.2



— 499 —

Z powyzszej tablicy widaé, ze im wigksze sg obszary lesne, tern
dtuzsze sg okresy wyrebu.

Las nasienny dzieli sie wedlug wieku nastepujgco:

do 20 lat 878.877 ha 22.8%
od 21—40 870.186 ha 22.6%
od 41—60 ) 730.026 ha 19.0%
od 61—80 ) 654.655 ha 17.0%
od 81—100 7 450.259 ha 11.7%
ponadto

100 lat 263.745 ha 6.9%

Dla reszty laséw nasiennych o obszarze 40.799 ha nie zdotano usta-
li¢ wieku. Obszar halizn wynosi 11.709 ha.

Z ogolnej powierzchni lasu odroslowego, o ile mozna byto z kwe-
stjonarjuszy ustali¢ — na las do lat 15 przypada 87.760 ha (39.1%),
na las od 15 — 30 lat — 80.376 ha (35.8%), na las ponad 30 lat —
56.347 ha (25.1%). Nie zdotano ustali¢ wieku laséw na przestrzeni
85.606 ha.

Na poszczegolne kategorje wielkosci majatkdw przypada przeciet-
nie lasu nasiennego w wieku:

Obszar do 20 21—40 41—60 61—80 81—100 ponad
lat lat lat lat lat 100 lat
do 250 ha 28.7% 26.7% 22.3% 16.9% 5.0%. 0.4%

od 250—500 ha 25.8% 23.3% 21.3% 20.0% 7.4% 2.2%
od 500—100C! ha 23.8% 24.6% 22.2% 19.9% 7.2% 2.3%
ponad 1000 ha 20.7% 21.1% 17.6% 16.7% 14.4% 9.5%

Teraz zwrécimy uwage na przecietny roczny przyrost i produkcije
drzewa w 1920 r. Przecietny roczny przyrost w 1920 r. wynosit w Cze-
chach 3.2 m3 na Morawach i Slasku — 2.9 m3 w Stowacji 35 m3 na
Rusi Podkarpackiej 3.2 m3 Srednii w catej Republice 3.4 m3 z tego
przypada na drewno uzytkowe 53.4%, a na opatowe 46.6%.

Z poszczegolnych rodzajéw lasu najwigkszy przecietny przyrost
wykazujg lasy nasienne, lasy za$ odroSlowe — najmniejszy. W catem
Panstwie przecietny roczny przyrost wynosit w 1920 r. na hektar:

dla lasu nasiennego 3.5 m3— z tego uzytku 55.6%,
i 44.4% opatu,

dla lasu odro$lowego 2.7 m3— z tego uzytku 21.4%,
i 78.6% opatu,

dla lasu potgczonego 3.0% — z tego uzytku 22.3%
4 77.7% opalu.



500

W jakim stopniu przyrost zalezny jest od rodzaju wiasnosci wi-
dzimy z nastepujacej tablicy:

Przecietny przyrost roczny na 1 ha w m3

Rodzaj wiasnosci. Cze- Mor i  Slo- Ru§ W calej
chy Slagsk  wacja Podk. Republice
Lasy panstwowe 33 4.7 4.0 32 36

W tern lasy, ktére juz
przed 28/10.1918 byly

w pos. Panstwa 33 39 3.2 34
Lasy fundacyj adininistr.

prze Panstwo 36 4.2 3.2 — 35
Lasy gminne do 250 ha 24 25 31 18 25

od 250—500 ha 31 35 36 14 32

ponad 500 ha 37 4.2 41 22 4.0
Lasy koscielne 29 2.8 33 25 30

Lasy zakfadow kosciel-
nych, prebend i zako-

néw do 250 ha 3.0 35 30

od 250—500 ha 35 33 35 10 33

ponad 500 ha 42 5.0 3.6 — 45
Lasy stowarzyszen 29 3.8 34 2.8 34
Lasy prywatne

do 250 ha 23 25 2.8 24 24

od 250—500 ha 34 34 2.6 17 31

ponad 500 ha 3.6 41 3.2 3.8 36

Jesli rozdzielimy dane o przyroscie rocznym na 4 grupy wielko
Sciowe bez wzgledu na rodzaj wiasnosci, otrzymamy nastepujace zesta
wienie:

Obszar Cze- Mor. i Sho- Ru$ W catej

chy  Slask wacja  Podk. Republice
lasy do 250 ha 24 25 3.0 25 2.6
lasy od 250—500 ha 3.2 34 34 21 32
lasy od 500—1000 ha 32 3.8 34 27 33

lasy ponad 1000 ha 3.7 4.4 3.7 34 3.7
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Ponizej podajemy tabele przyrostu dla lasu nasiennego wedtug
rodzaju wiasnosci i obszaréw, z podziatem na drewno uzytkowe i inne

Nasienne lasy w Cz.-st. Rep.

w/g rodzaju wkasnosci i w/g Z przyrostu przypada na
obszaru: %
drewno chrost
uzytkowe opalowe i karpina

Rodzaj wiasnosci:

Lasy panstwowe 58.4 323 9.3
w tern lasy, ktére juz przed

28/10.1918 r. byly w pos.

Panstwa 57.0 32.6 104
Lasy fundacyj, administr.

przez Panstwo 54.5 36.7 8.8
Lasy gminne do 250 ha 58.4 31.6 10.0
od 250—500 ha 62.1 29.5 8.4
ponad 500 ha 57.8 34.3 7.9
Lasy kosciotow, szkot i t. p. 56.0 36.7 7.3
Lasy koscielnych zaktaddw,

prebend i zakonow do

250 ha 50.3 38.4 11.3

od 250—500 ha 58.9 27.9 13.2

ponad 500 ha 62.4 311 6.5
Lasy stowarzyszen 48.3 43.8 7.9
Lasy prywatne do 250 ha 44.7 40.2 151

od 250—500 ha " 502 39.0 10.8

ponad 500 ha 54.6 36.7 , 8.7

Obszar:
do 250 ha 45.7 45.7 8.6
od 250—500 ha 51.2 39.5 9.3
ponad 500 do 1000 ha 53.6 35.6 10.8
ponad 1000 ha 56.4 35.2 8.4
Przecietnie w catej Republice 55.6 35.8 8.6

W Czechach, na Morawach i Slasku dane o przecigtnym rocznym
przyroscie mozna potaczyC z przecietng wysoko$cig nad poziom morza
Jezeli wszystkie tereny Czech, Moraw i Slaska potaczymy w odpowied-
nie grupy, otrzymamy nastepujacy wynik: (m3z 1 ha):
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Lasy

_na- pota- ﬂdroé- prfef
sienne czone owe cigtnie
do 300 m 3.2 31 2.6 31

od 300—400 3.3 41 24 32
od 400—500 nr 3.5 29 2.3 35

3

od 500—600 nr 33 2.4 2.2 33
od 600—700 m 39 — 10 39
od 700—800 m 38 — — 38
od 800—900 m 4.0 — — 4.0
ponad 900 m 34 — — 34

Ogolny przyrost roczny, o ile zdotano ustali¢, wynosit: w Czechach
4.860.495 m3 na Morawach i Slqsku — 2.964.876 m3 w Stowacji
4.585.910 m3 na Rusi Podkarpackiej 1.632.475 m3 ogotem w Republice
Czechostowackiej — 14.043.756 nr3 Zaznacza sie, ze na Slasku i Rusi
Podkarpackiej zdotano ustali¢ naturalny przyrost roczny tylko na 91%
zalesionej powierzchni.

W r. 1920 rzeczywisty wyrab drewna przewyzszyt naturalny przy-
rost roczny w Czechach o 10.3%, na Morawach i Slasku o 21.3%, w
Stowacji dane o produkcji drewna zdotano ustali¢ cyfrowo tylko na
powierzchni o 1.272.720 ha. Na obszarze tym produkcja nizsza
byta 0 18.5% od naturalnego przyrostu. Rowniez i na Rusi Podkarpac-
kiej uzyskano dane o produkcji drewna tylko na 299.165 hektarach, i byta
ona 0 34.4% mniejsza od naturalnego przyrostu, gtownie z powodu bar-
dzo trudnych warunkéw transportowych.

Ogotem wyrab drewna w catej Republice Czechostowackiej, wyno-
sit w 1920 r. 13.315.232 m3 z tego 6.701.387 m3 uzytku i 6.613.845 m3
opatu. Trzeba pamieta¢ — jak podkreslono wyzej — ze na powierzchni
431.728 ha nie zdotano zebra¢ danych o produkcji drzewne;j.

Nalezy nadmienic¢ jeszcze o produkcji ubocznych uzytkéw lesnych,
jak kora garbarska debowa i Swierkowa, zywica, oraz nasiona lesne.

Nie zdotano zebra¢ danych o innych ubocznych produktach les-
nych.

Ponizsza tablica daje nam obraz produkcji ubocznych uzytkdéw w
poszczegolnych krajach:

WYPRODUKOWANO:

garbnikowej kory Sciotki zywicy nasion
debowej  Swierkowej terpentyny lesnych.

q q q kg kg

W Czechach 11551 221.740 293.869 8.801 2.167
na Morawach  3.918 44.939 131.311 — 549
na Slasku 1.143 27.578 15.424 1.700 57
w  Stowacji 55.315 87.100 8.135 — 108.560

na Rusi P. 2.883 — — — 13.560-
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W Stowacji nie zdotano dokfadnie nstali¢ danych o produkcji nzyt-
kéw ubocznych. Na Rusi Podkarpackiej z tychze ubocznych produktow
ustalono dane tylko co do pozyskania kory garbnikowej i nasion lesnych.

Dla catoksztattu obrazu wspomnien, nalezy, ze w 1920 r. uzyska-
no przecietnie z 1 ha zalesionej powierzchni

w lasach do 250 ha 0,391 q Scidkki,
, do 250—500 ha 0,044 q
» ponad 500 ha 0,023 q

Wszystkie dane powyzsze potwierdzajg, ze dochodowos$¢ lasu ro-
$nie wraz z jego obszarem, t. zn., ze tylko wigksze kompleksy laséw mo-
ga by¢ nalezycie zagospodarowane, dajg wiekszy przyrost i przynosza
lepsze zyski.

Inz. A NECHLEBA, Prot. Wyzsz. Szk. Lesnej w Pradze.
Ochrona lasow od owaddw.

Protection des forets contre les insectes nuisibles.

A. Wstep.

Aczkolwiek wiadomosci o katastrofach lesnych wogodle, a o kle-
skach owadéw w szczegolnosci sa w dawniejszych podaniach pisemnych
dosy¢ rzadkie, tern niemniej mozemy na podstawie ciggtosci naturalnych
zjawisk Smiato przypuszczac, ze pojawiaty sie one zawsze i we wszyst-
kich wiekszych lasach. By¢ moze, ze tylko Kleski gasienic wystepowaty
rzadziej i nie w takim rozmiarze, jak w czasach dzisiejszych. Za to praw-
dopodobnie czesciej i w wiekszym stopniu zdarzaty sie kleski kornikdw,
juz chocby z tego wzgledu, ze dawniej, chorowite i wywrdcone drzewa
nie byty tak predko i doktadnie usuwane, jak w czasach dzisiejszych.
Powolne, ale state wypieranie lasow liSciastych przez lasy iglaste nasu-
wa stuszne przypuszczenie o powodach stale zwiekszajacych sie kata-
strof zywiotowych i klesk owaddw. Proby zapobiezenia tym ostatnim
datujg sie z czasow, kiedy lasy nabyty pewnej wartosci i nastgpita po-
trzeba ochrony tych lasdw, jako nastepstwo rozwoju kulturalnego. Acz-
kolwiek poczatki Swiadomej swego celu gospodarki lesnej nie sg na zie-
miach b. korony éw. Wactawa (Czechy, Morawy i Slask) starsze od lj/j
wieku, to jednak starania o zachowanie i ochrong laséw przynajmniej
przeciw kradziezom i szkodom, mianowicie pozarom, pasaniu bydta
a zwihaszcza klusownictwu —e siegajg do zamierzchtego Sredniowiecza.
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Z poczatku dziato sie to raczej w celu ochrony wiasnosci uprzywilejo-
wanej, niz z pobudek gospodarczych. Dzieje ochrony laséw zaczynajg
sie przeto od obrony prawa posiadania oraz praw towiectwa i w ramach
rozwoju Kkulturalnego przedstawiajg sie nastepujaco:

I.  Okres nadmiaru lasow i braku staran o nalezyte pokrycie za-
potrzebowania drewna (okres obojetnosci cztowieka wobec lasu).

Il. Okres wyraznego ubytku i grozgcego braku drewna (okres
zagrozonego egoizmu ludzkiego).

lll.  Okres tu i owdzie wystepujacego braku drewna (okres tro-
ski o samozachowalno$¢ cztowieka).

IV. Okres empirycznego poznawania i rozrdzniania szkodnikow
celem naprawiania szkdd, juz wyrzadzonych lub bezpos$rednio grozacych
(okres przebudzenia sie troski o przysztosc).

V. Okres naukowej entomologji lesnej i prob ograniczenia szkod,
spowodowanych przez owady (okres uznania lasu jako waznego czyn-
nika narodowo-gospodarczego i kulturalnego).

VI. Okres poczatku t. zw. entomologji stosowanej (okres staran
0 wyzyskanie przyrody do celéw ochrony lesnej).

Pierwsze 5 okresow nie byly w Czechostowacji synchronistycznie
zgodne. W gesto zaludnionych ziemiach czeskich brak drewna grozit
stosunkowo wczesniej, na ziemiach bogatych w lasy o wiele pozniej;
natomiast na obszarach silnie zalesionych, bardziej odlegtych i mnigj
zaludnionych do dzi$ dnia brak drewna wogole nie daje sie odczuwac
np. w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej.

Ad. 1. Okres obojetnosci wobec lasu.

Okres ten, kiedy las uwazany byt za niewyczerpany dar natury,
a katastrofy zywiotowe i spowodowane przez przyrode zywsg uwazane
byly za nieuniknione zlo, za site wyzsza, wobec ktorej cztowiek uwazat
sie za bezsilnego — nalezy raczej do historji cywilizacji, niz do dziejow
rozwoju lesnictwa, dlatego tez niema potrzeby szczegdtowo sie nim zaj-
mowac.

Ad Il. Okres zagrozonego egoizmu ludzkiego.

W okresie tym dazono przedewszystkiem do bardziej skutecznej
obrony praw posiadania oraz do zuzytkowania drzew i laséw, przed-
wczesnie zniszczonych lub beznadziejnie uszkodzonych przez katastrofy
zywiotowe i kleski owadéw. Owczesne przepisy lesne, i instrukcje go-
spodarcze nakazywaty pokrywanie biezacych potrzeb przedewszystkiem
drewnem, zniszczonem przez takie katastrofy, oraz mozliwe oszcze-
dzanie pozostatego zdrowego drzewostanu. Drzewa stojgce uschie,
zniszczone czy to przez owady, czy tez z innych przyczyn — nazywano
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poprostu ,,posuszem” bez poszukiwania szkodnikéw, czy tez innych
przyczyn ich zniszczenia. Moznos$¢ catkowitego wyczerpania laséw ra-
czej przeczuwano, anizeli przewidywano, dlatego tez drewna nalezycie
jeszcze nie oszczedzano.

Ad 1lIl.  Okres nadchodzgcych trosk o samozachowanie cztowieka i po-
czatki oszczednos$ci w zuzyciu drewna.

Kiedy na skutek przyrostu ludnosci i wzmozonego zapotrzebowania
drewna zaczeto tak ubywaé laséw, systematycznie zaniedbywanych
i $lepo niszczonych, ze w poszczegblnych krajach dotkliwie odczuwano
brak drewna, a w innych bezposrednio brak ten zagrazat — wiadze
byty zmuszone wydaé obostrzone przepisy i zarzadzenia celem konserwa-
cji i ochrony laséw oraz wyznaczy¢ wiasciwe drogi i $rodki do zacho-
wania pozostatych i odnowienia spustoszonych lasow. Zarzadzono w
tym celu ograniczenie wypasu w lasach, nakazano mozliwg oszczedno$¢
w zuzyciu drewna, zapobieganie pozarom laséw i t. p. Zrozumiano
tez, ze czesto owady stajg sie niszczycielami lasow. Entomologiczne
wiadomosci nie posunety sie jednak dalej, jak do rozrézniania t. zw.
»Czarnego czerwia”, t. j. wszelkiego rodzaju owadow, gniezdzacych sie
w korze, tyku a nawet w drewnie, bez najmniejszych znajomosci syste-
matycznych i biologicznych, a takze gasienic i larw owaddw btonko-
skrzydtych (Hymenoptera), objadajacych lasy iglaste, zwlaszcza so-
snowe. Pisano ogolnie tylko o ,,szkodliwych gasienicach lesnych™. O tej
nieznajomosci entomologji jeszcze w koricu XVIII wieku, t. zn. w 20 lat
po wydaniu przez Linneusza jego ,,Systemu naturalnego” — Swiadczy
najlepiej rozporzadzenie, wydane w dn. 25.X.1784 r. przez gubernatora
Czech, w ktérem usychanie rozlegtych $wierkowych i sosnowych laséw
w Czechach przypisuje sie ,,czerwiowi”, ktory zyje miedzy korg a dre-
wnem i na ktérego nie ma rzekomo sposobu zaradczego. Powyzsze
Swiadczy réwniez o tern, w jak wolnem tempie szerzyly sie i stosowane
byty wowczas w kotach fachowych zdobycze przyrodoznawcze. Zarza-
dom le$nym nakazywano usuwanie zaatakowanych drzew, zanim ,,czerw”
w postaci motyla nie wyfrunie. Opis ,,czerwia” brzmi: ,kolor biaty, po-
dobny do czerwia polnego czyli gasienicy, najwiekszy bywa na palec
(2.7 cm.) dhugi i jak gesie pidro gruby”.

Przypuszczac nalezy, ze pod mianem ,,polnego czerwia” rozumiano
woweczas larwy sprezykoéw (Elatera), a za larwe kornika uwazano row-
niez stosunkowo mato szkodliwg Scige (Tetropium).

Ad IV. Okres dyletantyzmu w entomologji lesnej i empiryzmu w ochro-
nie lasow przed szkodliwemi owadami.

Okres doktadniejszego rozrdézniania najszkodliwszych owadow les-

nych zaczyna sie w koncu XVIII wieku godnemu uwagi pracami o Kkor-
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nikach i usychaniu laséw oraz o objadaniu ich przez gasienice i szkodach,
spowodowanych przez wiatry. Do prac tych zalicza sie pierwsze og6lne
i na naukowych podstawach oparte dzieto Bechsteina. Wiadomosci, za-
warte w tern dziele, nie przeniknety do praktyki lesnej bezpo$rednio, lecz
raczej za posrednictwem niemieckich encyklopedyj le$niczych, przede-
wszystkiem Hartig'a: ,,Lehrbuch fiir Forster”, ktora .dtugo, bo az do
ostatnich czasow, cieszyta sie niezwyktg popularnoscig wsrdd czeskich
leSnikow-samoukow.

Od lat 40-tych ubiegtego stulecia zawladneto niepodzielnie ento-
mologja lesng dzietlo Ratzeburga ,,Die Forstinsekten” (1837), ktore za-
poczatkowato nowa epoke ochrony laséw przeciwko owadom, t. j.:

V. Okres naukowej entomologji lesnej' i zarazem pierwszych prdb
zapobiegania szkodom, czynionym przez owady.

Dokfadniejsza znajomo$¢ biologji owadéw leSnych umozliwita nie-
tylko wczesne ujawnianie ich, lecz rowniez i celowg walke zaraz na po-
czatku grozacej katastrofy. O ile przedtem czynno$¢ leSnika ograniczata
sie przedewszystkiem do usuwania drzew martwych oraz do niekomplet-
nego zbierania i niszczenia jaj, larw, poczwarek i form doskonatych tych
owaddw, to stosowana entomologja nauczyta naszych poprzednikéw po-
znawacé réwniez pozytek réznych putapek, lepéw oraz nieoceniong po-
moc ptactwa i pozytecznych owadéw. Zarazem stwierdzono takze, ze
wiecej niz czynnosci sanitarne, sprzyjaja zachowaniu laséw podpatrzone
w przyrodzie sposoby powstawania i pielegnowania lasu oraz przewidu-
jace i ostrozne uzytkowanie lasu.

Jednoczes$nie osiggnieto przeSwiadczenie, ze usitowania lesnikow
i wptywy przyrody nie zawsze wystarczajg do utrzymania réwnowagi
miedzy szkodliwymi owadami i ich naturalnymi wrogami, jak rowniez
i do przywrGcenia tej rownowagi w razie gwattownego jej naruszenia,
stwierdzajgc przytem, ze decydujgca interwencja przyrody w tej walce
przychodzi czesto zap6zno, mianowicie wtedy, Kiedy zniszczenie lasu do-
siegto punktu kulminacyjnego.

Na okres ten przypada roéwniez rozkwit literatury lesniczej, zwia-
szcza czasopi$miennej, ktéra przyczynita sie wiecej do rozpowszechnie-
nia nauki, niz obszerne i kosztowne monografje.

VI. Okres wprowadzenia do ochrony lasow amerykanskiej entomo-
logji stosowanej.

Az do schytku ubieglego stulecia hegemonja niemieckiej nauki en-
tomologji na kontynencie byla niezaprzeczalna i og6lnie uznana. Z po-
czatkiem biezacego stulecia poczety przychodzi¢ do gtosu i inne narody,
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przedewszystkiem Rosjanie i Szwedzi; za$ prawdziwg niespodziankg na-
krétko przed rozpoczeciem wojny $Swiatowej — byto stwierdzenie nie-
zwykle wysokiego poziomu entomologji pdétnocno-amerykanskiej. Acz-
kolwiek — jak wiadomo —e amerykanin lubuje si¢ w gtosnej reklamie
przemystowej i handlowej, to w nauce odznacza sie pewng rezerwg i da-
zeniem ,do samowystarczalno$ci. Praktycznie rozwiniety zmyst jego nie
pozwala mu pielegnowa¢ wiedzy tylko dla niej samej, ale stara sie za-
przac jg do stuzby gospodarstwa spotecznego; przeto i tutaj obok nauki
czystej dba przedewszystkiem o entomologje praktyczng.

W tym wzgledzie ,,odkrywcg” Ameryki stat sie Prot. Escherich,
ktory na kilka lat przed wojng, na skutek zaproszenia go przez ojca ame-
rykanskiej entomologji praktycznej Howarda odwiedzit Stany Zjedno-
czone i 0 swych obserwacjach i do$wiadczeniach napisat w 1912 r. wiel-
ce zajmujace .dzieto (,,Die angewandte Entomologie in den Vereinigten
Staaten”). Swe godne uwagi zdobycze amerykanska entomologja za-
wdziecza przedewszystkiem studjom nad poszukiwaniem, gromadng
hodowlg i rozmnazaniem naturalnych wrogoéw szkodliwych owado6w,
mianowicie hodowlg pasozytéw i sprawcéw epidemicznych choréb wsrod
tychze szkodnikdw.

Nie zaniedbujg oni przytem technicznego zwalczania ich przez
rozne insektycydy, stosujac do tego celu najnowsze zdobycze techniki
i to na najwiekszg skale.

W krajach stowianskich m— poza Rosjg — entomologja znajduje sie
jeszcze w powijakach i dotychczas byta najczesciej badana przez prakty-
kujacych lesnikow.

Szanowny Kolega prof. Mokrzecki ze Skierniewic, nie wezmie mi
za Ze, jesli zalicze go do entomologdw praktycznych. Dr. Langhoffer
z Zagrzebia posungt sie obiecujgco naprzéd w badaniach, przewaznie
naukowych, gtdwnie nad brudnicg nieparka (Liparis dispar L.) oraz
nad innemi motylami; kolega Dr. Gradojevi¢ z Belgradu swojemi cieka-
wemi studjami nad komarem sosnowym (Cecidomya brachyntera Schw.)
zajat zaszczytne miejsce w czeskiej literaturze entomologiczne;j.

Co do czechostowackiej entomologji nalezy zaznaczy¢, ze cho¢ po-
siada ona licznych wspdtpracownikéw z kota leSnikow-praktykéw, to
jednak czionkowie miodego jeszcze wydziatu ochrony lesnej Panstwo-
wego Zaktadu Doswiadczalnictwa Le$nego sg dotad prawie jedynymi pra-
cownikami na polu czystej nauki, cho¢ zostali powotani przedewszyst-
kiem do pracy na polu entomologji stosowanej. Dopdki we wszystkich
uniwersytetach Czechostowackich nie bedg utworzone samodzielne kate-
dry entomologji naukowej, za$§ w wyzszych szkotach rolniczych i lesni-
czych entomologji stosowanej, nie mozna liczy¢ na staty i prawidtowy
rozwodj tych nauk. Poniewaz materjalne warunki miodziezy naszej sg
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nie Swietne, nie mozna réwniez liczy¢ na rozwoj praktycznej, zwihaszcza
leSnej entomologji wczesniej, dopoki za przyktadem Potnocnej Ameryki
nie bedg utworzone stanowiska panstwowych ziemskich lub okregowych
entomologéw zawodowych.

B. Z dziejow klesk owaddw i katastrof lesnych w Czechostowacji.

Okoliczno$¢, ze naturalne lasy na czechostowackich nizinach skia-
daty sie z gatunkéw lisciastych, sosen i jodet, podczas gdy lasy Swier-
kowe zajmowaty po wiekszej czesci tylko pograniczne goéry — dosta-
tecznie tlumaczy, dlaczego w czasach dawnych kleski owadéw przewa-
zaly na obszarach sosnowych, za$ Swierki gorskie cierpiaty od kornika
jedynie w nastepstwie katastrof zywiotowych.

Dane o kleskach owadow w lasach czeskich i morawskich posiada-
my tylko z ostatnich dwu stuleci; o lasach w Stowacji i na Rusi Podkar-
packiej natomiast procz wiadomosci o ostatniej katastrofie kornikowej
na obszarze Czarnej GOry u Zrodta rzeki Tisy — nie posiadamy zadnych
blizszych danych, précz danych o pojawieniu sie brudnicy nieparki (Li-
paris dispar) w mniejszych lisciastych lasach podkarpackich.

Szczupto$¢ miejsca nie pozwala mi na podanie w catosci kroniki
plag owadzich w Czechostowacji, dlatego musze poprzesta¢ tylko na
skréconym wyborze najwazniejszych wedtug rodzajow drzew i ich naj-
grozniejszych szkodnikéw.

. Swierk (Pieca excelsa L. K.).

1) Kornik drukarz (Ips typographus L). Kleski, spowodowane
przez tego szkodnika w lasach czechostowackich nie sg wprawdzie licz-
ne, ale dwie z nich byty za to katastrofalne. Stynng jest kleska na Szu-
mawie i w sgsiednich lasach Bawarji na poczatku lat siedemdziesigtych,
jako wtdrne nastepstwo huraganu na schytku lat sze$¢dziesigtych. Dru-
ga za$ byka kleska na obszarze Czarnej Gory na Rusi Podkarpackiej
w starych lasach swierkowych, w nastepstwie ciezkich szkdd wojennych
i huraganowych. Pierwsza z nich cytowana jest, jako klasyczny przy-
ktad nietylko w ogdlnej historji lesnictwa, ale réwniez i w kazdym pod-
reczniku ochrony i entomologji lesnej. Podczas, gdy znikniecie kornika
w pierwszym wypadku ttumaczy sie systematycznem tepieniem go przez
cztowieka za pomocyg setek tysiecy putapek, to w drugim znikt on sam
przez sie, a chociaz pod koniec inwazji zaczeto uzywaé putapek, to je-
dnak przewaznie byly one obsiadane przez poprzednikdéw kornika dru-
karza, mianowicie przez Ips amitinus oraz inne rodzaje kornikéw i za-
korkéw jak Hylurgops palliatus-Gyel, Phtyogenes chalcographus L., Po-
lygraphus polygraphus L. i skadingd bardzo rzadkich Hylurgops glabra-
tus Zett.. Mozna przez analogje przypuszczaé, ze rowniez kleska $zu-
mawska zwalczona zostata raczej przez przyrode, niz przez cziowieka..
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2) Mniszka (Liparis monacha L.).

Kleski mniszki byly w czasach dawnych bardzo rzadkie, w ostat-
nich jednak czterdziestu latach staty sie czestemi i przytem zgubnemi.
Pierwsze, znane autorowi i urzedownie stwierdzone pojawienie sie mnisz-
ki miato miejsce w 1822 r. w lasach miasta Prestice w zachodnich Cze-
chach, ktére — jak sie zdaje — skonczyto sie bez znacznych szkad.

W ostatnich 30 latach zaczeta si¢ mniszka gromadnie mnozy¢
w réznych okolicach Czech, najwiecej jednak w lasach sosnowych; tein
niemniej padty jej ofiarg niektore stare lasy Swierkowe w okregu miasta
Tabor w potudniowych Czechach.

Fala inwazji tego szkodnika w latach 1888 — 1891 — ktora tak
ciezko dotkneta sgsiednig Bawarje — nie oszczedzita i lasow w potudnio-
wych Czechach, za$ inwazja w latach 1904 — 1909 nawiedzita gtéwnie
Czechy potnocne i sagsiednie tuzyce Saskie.

Nastepstwa tych klesk nikng prawie w poréwnaniu z ostatnig ka-
tastrofg w latach 1917 — 1922, obejmujacg cate Czechy z wyjatkiem gor
pogranicznych — ktéra co do szkdd gospodarczych wytrzymuje porow-
nanie z stynng kleska wschodnio-europejska w latach 1845 — 1867.

Pomimo, ze statystyka urzedowa z 1923 r., a wiec po ukoriczeniu
kleski, podaje ogolny obszar drzewostandw objedzonych w 75—100%
na okoto 31.000 ha, a objedzonych w 50—75% na okoto 20.000 ha, na-
lezy przypuszczaé, ze wigkszo$¢ pozostatych drzew nie odnowita sie i ze
szkody, spowodowane przez tego owada wynoszag w przyblizeniu
50.000 ha z masg drzewng 13—15 miljonéw.m3 Na tein kleska ta
jednakze sie nie ogranicza, bowiem wtdérne szkody w lasach, oszczedzo-
nych przez szkodnika, a mianowicie huragany i konieczno$¢ przedwczes-
nego wyrebu licznych plazowin zwiekszajg znacznie ogolne szkody.

3) Wiecej jako o zjawisku nadzwyczajnem i godnenr pamieci —
niz jako o rzeczywistej klesce —mwzmiankujemy o klesce zwojki okot-
kowej (Grapholitha pactolana Zell.) w latach sze$¢dziesigtych na obsza-
rze miasta Jindrichuv Hradec w potudniowych Czechach.

. Sosna (Pinus silvestris L.).

1) Najscia laséw czeskich przez barczatke (Dendrolimus pini L.)
bywaty w dawnych czasach bardzo czeste i liczne, tak, ze zarzgdzenia
wiadz az do potowy ubiegtego stulecia odnosity sie przedewszystkiem do
tego szkodnika. Dzi$ jednak dzieki dobrym wynikom lepowania, niema
juz obaw przed barczatka.

2) Badania czeskie nad mniszka potwierdzajg w zupetnosci ogol-
ne mniemanie, ze nie 0szczedza ona wprawdzie drzewostanu Sosnowego,
ale ze szkody nie dorownywujg szkodom, czynionym przez nig w lasach
Swierkowych.
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*3) Strzygonia choinéwka (Trachea piniperda Panz). Szkodnik
ten w lasach czeskich jest statym i powszednim goSciem — czesto mnozyt
sie on gromadnie, jak np. w 1839 r., ale do rozmiaréw poteznej kleski do-
szedt dopiero w' 1913 r., kiedy to w pétnocnych Czechach opanowat po-
wierzchnig'przeszto 10.000 ha i spowodowat zupeinie zniszczenie lasu na
powierzchni przeszto 1.000 ha. Roéwniez w zachodnich Czechach, mia-
nowicie na Krivoklatsku rozmnozyt sie w tymze roku do tego stopnia,
ze objadt zupetnie 50 ha sosnowego lasu, ktory jednak w nastepnym ro-
ku na nowo pozieleniat.

4) Oba cetynce (Myelophilus piniperda L. i minor Htg.) sa
w Czechostowacji zjawiskiem powszedniem; niebezpieczenstwo ich mi-
neto jednak prawie wszedzie tam, gdzie stosowane sg prawidlowo i ce-
lowo putapki i gdzie wywrocone i potamane drzewa w pore sie obrabia
a przynajmniej grubizne tgcznie z drewnem opatowem koruje.

5) Szkody, powodowane przez pedraka chrabgszcza (Melo-
lontha) bywajg na piaszczystych glebach, zwtaszcza na obszarze so-
snowym potudniowo-zachodniej Stowacji bardzo dotkliwe, mniejsze
jednak od szkod, wyrzadzanych w drzewach lisciastych przez owada
doskonatego.

6) Rzadkiem zjawiskiem, przynajmniej w Czechach, jest Ips sex-
dentatus Baern, oraz Ips acuminatus Gyll. Szkody wyrzadzane przez
trady (Lophyrus ityda), jak i zwojki (Grapholitae: buoliana, \turionana
i resinella) sa wprawdzie czeste, ale dotychczas zawsze matych rozmia-
row, a przeto podrzednego znaczenia. Interesujgcem, a na ogdt nieszko-
dliwem zjawiskiem byfa inwazja komara sosnowego (Cecidomyia bra-
chuntera Schw.) nietylko w Czechach i na Morawach, ale gtéwnie w po-
tudniowo-zachodniej Stowacji.

Godng uwagi i wzmianki jest okoliczno$¢, ze poproch cetyniak
(Geometra piniaria), ktory w niemieckich lasach spowodowat tyle zia,
nie okazat sie na ziemiach czeskostowackich, nadzwyczajnym szkodni-
kiem sosen, aczkolwiek prawdopodobnie go nie brak.

UWAGA): Jako staty i wielki przytem szkodnik kultur igla-
stych zwraca uwage szeliniak sosnowiec (Hylobius abietis L.),
ktoérego pojawianie sie i szkodliwo$¢ zwieksza sie w miare roz-
powszechniania sie sadzenia $wierka.
Pomimo statego i prawidtowego tepienia, ilos¢ i szkody przez niego
wyrzadzane zmniejszajg sie nieznacznie.

Dopdki nie mozna byto w pore obrobi¢ i wywiez¢ objedzonych
przez mniszke Swierkdéw i jodet, byly one gromadnie atakowane przez
drwalnika (Xyloterus lineatus O.), a szkody, z tego powodu powstale,
byly w Czechach bardzo dotkliwe.
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. Jodta (Abies pectinata L. K.).

Aczkolwiek drzewo to ma miedzy iglastemi moze najmniej wrogow
wsrod owaddw, cierpi ono jednak czasami od niektérych z nich bardzo
znacznie. Wiecej moze, niz oba korniki, Ips curvidens Germ. i Crypha-
lus abietis Rtzb. szkodzi im Pissodes piceae lll., najbardziej jednak zwoj-
ka jodtowa Tortrix murinana Hb.), ktéra spowodowata bardzo duze
szkody w Czechach juz w 1852 r., wiecej jeszcze za$ w okresie 1860—
1880 na Morawach i Slasku. Na Krivoklatsku za$, ktére jest leszcze
stosunkowo bogate w lasy jodtowe, jest ona niemal statym szkodnikiem.
Najscie zwojki nie bywa bezpo$rednio zgubne, przygotowywuje jednak
pole szkodnikom wtornym, mianowicie kornikom i smolikowi (Pissodes
piceae Il1.).

IV. Modrzew (Larix europaea L.).

Oprocz czestych i powszechnych inwazyj mola modrzewiowego
(Coleophora laricella Hb.), zjawit sie w okresie kleski mniszki znienacka
i w wielkiej liczbie w roznych kraricach Czech i Moraw nowy szkodnik
modrzewia w postaci kornika Ips cembrae, ktory zwhaszcza na Krwoklat-
sku zniszczyt znaczng ilos¢ modrzewi. Napada on czesto tez i Swierk,,
niekiedy za$ i sosne. Na tym samym Krivoklatsku zanotowano przed
20 laty masowe zanikanie mtodych modrzewi wskutek ssania ich przez
jakie$ mszyce, zdaje sie Cnaphalodes strobilobius Altb.

V. Drzewa liSciaste. Mniszka objada drzewa te .do-
szczetnie, miernikowce (Geonietridae) i zwdjka zieloneczka (Tortrix vi-
ridana) zwykle tylko czesciowo. Podczas gdy w Stowacji i na Rusi Pod-
karpackiej Liparis dispar L. fgcznie z innemi gatunkami przadek, np. Lz-
paris chrysorrhoea L., Bombyx neustria L. oraz Orgyia pudibunda L. ob-
jadajg lasy lisciaste doszczetnie, to w Czechach jest kleska ta rzadko-
$cig, poniewaz tutaj nastgpita réwnowaga, by¢ moze juz trwafta, po-
miedzy szkodnikami i ich wrogami z grupy owaddéw pozytecznych.

Chrabaszcz, z wyjatkiem gleby wybitnie piaszczystej, szkodzi wie-
cej w rolnictwie i sadownictwie, niz w leSnictwie. W niektorych czesciach
kraju brak go zupeknie, albo tez zjawia sie¢ sporadycznie i dlatego prawie
nieszkodliwie.

C. Metody i $rodki zwalczania szkodliwych owadow lesnych.

Z historji dotychczasowych klesk owadow wynika, ze $rodki zapo-
biegawcze przeciwko nim sg niemal zupelnie zaniedbywane i pamiec
0 nich przychodzi dopiero w chwili grozacego bezposrednio niebezpie-
czenstwa, albo tez, gdy kleski te juz nastaty. Ziemie Czeskostowackie
nie sg w tej regule wyjatkiem.

W dawnych czasach niszczono owady przewaznie przez usuwanie,
wzglednie palenie drzew, opadnietych przez korniki; rozmnazaniu sie



512

motyli starano sie przeciwdziata¢ z watpliwym skutkiem przez zbieranie
jaj, gasienic, poczwarek i owaddw doskonatych. Jesli stosowano procz
tego inne $rodki, to byty one, przynajmniej z poczatku, bardzo prymityw-
ne i tanie.

Do kosztowniejszych Srodkéw siegano dopiero wtedy, kiedy kle-
ska juz nadeszta, a wiec najczesciej zap6zno. Najdawniej i najbardziej
spopularyzowaty sie putapki przeciw kornikom i szeliniakowi (Hylobius).
Na te pierwsze uzywano normalnie putapek lezacych, a jako drugie
(Hylobius) kfadziono po wigkszej czesci kore Swierkowg i wigzki gata-
zek sosnowych, te ostatnie przewaznie tam, gdzie nie byto kory Swierko-
wej. Rowy izolacyjne i dotki putapkowe stosowane sg rzadko, prze-
waznie w szkdtkach. Lepowanie drzew zastosowano dopiero u schytku
ubiegtego stulecia, przedew.szystkiem przeciwko barczatce (Gastropacha
pini), za$ od lat osiemdziesigtych — dziewiecdziesigtych gtéwnie prze-
ciw mniszce.

Niepewny i nierowny wynik zwalczania mniszki tym sposobem
rozdzielit czechostowackie lesnictwo na dwa obozy. Przeciwnicy lepo-
wania majg jednak wyrazng przewage, Straszna Kleska mniszki
w 1917—1922 r. zmusitaby jednak zapewne og6t do smarowania lepem
zagrozonych drzew, gdyby nie odczuwano braku lepu wogodle, zwtaszcza
za$ dobrego. W tej ciezkiej sytuacji wielkie nadzieje poktadano w kry-
sztalicy mniszki; niestety zawiodty one o tyle, ze sztucznie nie zdotano
jej wywotaé, za$ naturalnym sposobem przychodzita w wiekszej czesci
zapdzno, gdy juz zniszczenie wielkich obszaréw byto dokonane.

Katastrofa ta spowodowata cata, dosy¢ obszerng literature o mnisz-
ce, przewaznie jednak pidra lesnikéw - praktykdw. Entonrologja sto-
sowana nie byfa u nas jeszcze wowczas znana. Ta ostatnia powstata po
przewrocie przez zatozenie Panstwowego Instytutu Doswiadczalnictwa
Lesnego, whasciwie jego praskiego oddziatu dla ochrony laséw. Entomo-
logiczne prace tego ostatniego dotyczg przedewszystkienr naukowego ba-
dania krysztalicy mniszki, oraz statystycznego stwierdzenia pojawiania
sie kornika drukarza (Ips typographus) w Czechach. Badania te po-
twierdzity mniemanie, ze kornik ten przebywa tylko w pogranicznych
gorach, wewnatrz kraju brak go zupetnie. Najwyzej przelatuje on nie-
kiedy do pobliskiego podgorza.

Wdziecznem polem do obserwacji biologji kornikéw $wierkowych
byta ostatnia katastrofalna inwazja ich na obszarze zrédet rzeki Tisy,
wzgl. Czarnej Goéry na Rusi Podkarpackiej. Tam udowodniono stanow-
czo, ze Kkleski kornikdw gasng z biegiem kilku lat same przez sie, nawet
bez interwencji leSnika, oraz, ze w ciggu nastepnego szeregu lat nie ma
obaw powtérzenia sie ich na tych samych obszarach.

Proby niszczenia gasienic motyli za pomocg opylania z samolotéw
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arsenianami doszty z Ameryki przez Szwajcarje i Prusy rowniez i do Cze-
chostowacji. Prowadzity je wciggu dwu lat Panstwowe Zakiady Do-
$wiadczalne na Slasku i w Ostrawskiem. Dowiodty one swej celowosci,
jesli sg stosowane w wiasciwym czasie i z nalezytem technicznem przy-
gotowaniem. Koszty, z tern zwigzane, sg jednak tak znaczne, ze o po-
wszechnem stosowaniu tego sposobu obecnie jeszcze nie mozna myslec;
wymagac to bedzie nietylko duzo inicjatywy, ale i wydatnej materjalnej
pomocy ze strony wiadz panstwowych, jak rdwniez nalezytej oceny i du-
zej ofiarnosci ze strony wihascicieli lasow.

Niszczenie chrabaszcza jest w Czechach bardzo rozpowszechnione
wsrod wiascicieli sadéw owocowych dzieki udzielaniu nagrod przez pan-
stwo lub przez gminy. Wyniki tej akcji nie sg jeszcze zadawalajace.

Niektore, wprost $wietne wyniki amerykanskiej entomologji w bio-
‘ogicznem zwalczaniu szkodliwych owadow zwrécity, co prawda, uwage
zainteresowanych k& w Czechostowacji, ale nasladowaniu ich stoi na
przeszkodzie nietylko brak praktykujacych entomologéw, ale i brak $rod-
kéw materjalnych, ktore sg czynnikiem decydujgcym.

Idziemy w tym wzgledzie nietylko daleko poza Ameryka, Niemcami
i innymi krajami, ale nawet za Rosjg Sowiecka.

Brak miejsca i brak szczegétowych danych co do Slaska i Rusi
Podkarpackiej nie pozwolit mi opracowaé tego artykutu tak doktadnie
i szczegbtowo, jak zyczylibySmy sobie sami, a zapewne i sz. czytelnicy;
musieliSmy sie przeto ograniczy¢ do podania gtdwnych zaryséw poru-
szanego tematu.

Inz. JOSEF OPLETAL, Prof. Wyzszej Szkoty Rolniczej w Brnie.

Uzytkowanie laséw, transport, przemyst i handel
drzewny w Republice Czechostowackiej.
Usufruit des forets, transport, Industrie et cotnmerce du bois dans
la Republigue Tchecoslovaque.

A Uzytki gtowne:

W .dziedzinie uzytkéw lesnych oraz transportu drewna wyrdznia
sie Czechostowacja wielkg rozmaitoscia, ktéra ttumaczy sie réznorodnym
rozwojem gospodarstw lesSnych, oraz r6znorodnym orograficznym
uksztattowaniem sie catego Parnstwa.

Az do potowy 19 stulecia, w wielu za$ czesciach Republiki Czecho-
stowackiej i pozniej, gtdbwnym przedmiotem uzytkowania byto przewaznie
mdrewno opatowe. Oprdcz mieszkancow miast i wsi, gtownymi odbior-
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cami drewna byly kopalnie i huty. W pierwszej potowie 19 stulecia —
na obszarze Karpat jeszcze pozniej — zuzywano duzg iloS¢ drewna na
wyrdb potazu, ktéry w odlegtych obszarach gérskich byt czesto jedynym
znaczniejszym produktem lasu. W historji rozwoju gospodarstwa lesne-
go i stanu laséw, w jakim sie one znajdujg w zwigzku z ich uzytkowa-
niem — nalezy rozrozni¢ lasy na ziemiach historycznych (Czechy, Mora-
wy i Slask), od lasow w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej. W obu wy-
padkach obecne uformowanie i stan laséw zalezne sg od sposobu uzytko-
wanie ich w czasach dawniejszych; zasadnicza rdéznica polega na tern,
ze rozwdj gospodarki lesnej na ziemiach historycznych zaczat sie wcze-
$niej, niz w lasach w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej.

Lasy na ziemiach historycznych, ktére dawno juz przezyty okres
rabunkowej gospodarki — sg przewaznie tatwo dostepne, zbyt drewna,
z nich jest wszedzie zapewniony —e uzytkowanie jest ujete w ramy ca-
toksztattu uporzadkowanej gospodarki lesnej, liczacej sie z miejscowymi
warunkami i ze wzgledami gospodarczymi idgzacej do uzyskania jaknaj-
wiekszych dochoddw z drewna. Wyrab lasu jest jednym z ogniw harmo-
nijnego systemu wszystkich czynnosci, ktore sg podstawg dojrzatej go-
spodarki lesnej, dazacej do celowej organizacji lasu dla osiggniecia stale
jaknajwiekszej produkcji drewna, tak ilosciowo jak i jakosciowo. Racjo-
nalna, programowo ujeta gospodarka lesna na ziemiach historycznych
nie napotyka na zadne przeszkody dzieki nalezytemu zorganizowaniu
uzytkowania i dzieki dobrym cenom drewna. Uzytkowanie prowadzg od
dtuzszego czasu wiasciciele lasow sami i sprzedajg kupcowi gotowy to-
war w miejscach, dla niego dostepnych, tak, ze kupiec bez zadnego ry-
zyka moze drewno odebrac.

W przeciwienstwie do ziem historycznych gospodarstwa lesne
w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej nie moga by¢ dotad racjonalnie pro-
wadzone i w wielu wypadkach uzytkowanie ich idzie przed urzadzeniem.
Na ziemiach tych w ciggu ostatnich dziesieciu lat a i dotgd jeszcze uzyt-
kowanie ma decydujacy wptyw na stan laséw.

Roczny wyrab drewna w lasach Republiki Czechostowackiej wynosi
normalnie okragto 15.000.000 m3 Cyfra ta zwiekszyta sie wskutek nie-
przewidzianego wyrebu w zwigzku z kleskg mniszki (Liparis monacha)
w latach 1922—1925 do 16— 18 miljonéw m3rocznie. Wedtug artykutu
Dr. Auerhana ,,Kleska mniszki w Czechach, na Morawach i Slqsku w la-
tach 1917— 1925 r. w Swietle statystyki’ wyrgb zniszczonych przez tego
szkodnika drzew wynosit 14.184.925 m3 (w Czechach — 14.058.455 m3
na Morawach 106.089 nr3i na Slasku 17.381 m3). Z powodu tej kleski
lasy na ziemiach historycznych zostaty mocno przerzedzone i wyrab
trzebaby bylo pdzniej z tego wzgledu ograniczy¢. Roéwnowazy sie to
jednakze tern, ze w czesci wschodniej Panstwa zwiaszcza na Rusi Pod-
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karpackiej znajduje sie okoto 50.000 ha laséw pierwotnych, gdzie nalezy
wyragb zwiekszy¢ przez jaknajszybsze usuwanie starodrzewiu. Z tego
wzgledu przecietny wyrgb w catem Panstwie pozostaje niezmieniony.

Stosunek drewna uzytkowego i opatowego jest w poszczegdlnych
latach bardzo nieréwny. Tak np. w r. 1920, w ktérym jeszcze Panstwo
wywierato nacisk na produkcje okreslonej ilosci drewna opatowego —
wyrobiono okragto 55% drzewa uzytkowego i 45% opatowego. W la-
tach ostatnich stosunek ten ulegt zmianie na korzy$¢ .drewna uzytkowego.
Odsetek drewna uzytkowego jest zmienny w zaleznosci od gatunku drze-
wostanu. Tak np. na ziemiach historycznych z drzew iglastych osiggnie-
to 70—80% i wiecej, zaS w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej — 60—
70% drewna uzytkowego; z drzew liSciastych procent ten jest daleko
mniejszy i na Rusi Podkarpackiej spada az do okoto 30%. Przy klasy-
fikacji drzewostanu na ziemiach Republiki Czechostowackiej wedtug
technicznych wiasnosci drewna — nalezy zwréci¢ uwage na niektore
cechy drzew, majace duze znaczenie przy ich praktycznem uzyciu.

Swierk wystepujacy na wszystkich pogranicznych gorskich obsza-
rach ziem historycznych, stanowi poszukiwane drewno wybornej jakosci.
Zwhaszcza Swierk, na Szumawie, w Rudohori (Erzgebirge) i na Rusi
Podkarpackiej odznacza sie¢ delikatng strukturg i réwnomierng budowg
pnia.

Jodta osigga stosunkowo najlepszg jako$¢ w lasach srodkowej Sto-
wacji i w dolinie Biatej Cisy na Rusi Podk. Jest ona lepszg od jodly
bosniackiej.

Sosna pospolita posiada drewno bardzo rdéznorodne. Najlepsza
i najwiecej poszukiwang jest sosna z potudniowych Czech, z réwnin
Treboni; odznacza sie ona nietylko wysokim, rownym i petnym ksztattem
pnia, ale i duzym, twardym i ciemnym drewnem rdzeniowym i stosun-
kowo waskim bielem. Zaden inny kraj nie produkuje sosny podobnie
dobrej jakosci.

Stynny ze swego nadzwyczaj pieknego wzrostu i jakosci drewna jest
modrzew na Slasku i na niektorych obszarach Moraw, zwlaszcza za$
w majagtku doswiadczalnym ,,Adamoéw” nalezagcym do Wyzszej Szkoty
Le$nej w Brnie, pozatem w $rodkowej Stowacji i w okolicy Wysokich
Tatr. W zachodniej i wschodniej Stowacji oraz na Podkarpaciu modrzew
sie nie udaje; sztucznie tam wyhodowany osigga wprawdzie wysoki
wzrost, jednak drewno jego jest mniej wartosciowe.

Buk daje bardzo dobre, biate drewno, o ile rosnie w sprzyjajacych
warunkach, zwiaszcza na wapiennej glebie. W braku tych warunkdw
gatunek drewna jest mniej dobry.

Dab odznacza sie tak swemi rozmiarami i pieknym ksztattem, jak
i dobrym gatunkiem drewna na potudniu Stowacji i potudniowej Rusi
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Podkarpackiej. Dab Podkarpacki prawie doréwnywa debom slawon-
skim.

Bardzo dobre drewno daje jesion, rosngcy wzdtuz dolnego biegu
rzeki Morawy.

Poszukiwane i dobrze ptacone drewno daje zytkowany i centkowa-
ny jawor, znajdujacy sie obficie jeszcze na Rusi Podkarpackiej, w trud-
no dostepnych miejscach.

Organizacja pracy i zdolno$¢ robotnika leSnego jest w poszczegdl-
nych obszarach Panstwa do$¢ r6znorodna. W nizej potozonych lasach
z racjonalng gospodarkg rolng poszukujg dorywczej pracy w lesie mniej
zdolni mieszkarcy wsi; w gorskich lasach natomiast pracujg najczesciej
doskonali i fachowi drwale. Najlepsza opinjg cieszg sie drwale na Szu-
mawie w okolicy Tatr i na wschodzie Rusi Podkarpackiej.

Obrébka drewna odbywa sie sposobem, przyjetym w $rodkowej
Europie przy uzyciu znanych narzedzi. Godng wzmianki jest ,.czeska
siekiera”, uzywana na ziemiach historycznych, oraz ,.siekiera karpacka”,
uzywana w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej. Ksztalt ,,capiny” w Kar-
patach rézni sie od ksztattu tego narzedzia na innych obszarach Panstwa.

Wyrab drzew prowadzi sie w nizej potozonych lasach (az do
700 m) w zimie, a na obszarach wyzszych — w lecie.

Obrobka drewna dokonywana jest bardzo starannie ze wzgledu na
wymagania rynku drzewnego i na najkorzystniejsze spieniezenie.

Podziat i klasyfikacja nie jest w catem Panstwie jednakowa. R4z-
nice wynikajag z miejscowych zwyczajow, powstatych z technicznych
wzgledéw i z wymagan rynku. Do sptawu migkiego drewna na rzece
Elbie obowigzuje odrebna klasyfikacja drewna. Dla wewnetrznych po-
trzeb kraju i na wywo6z kolejami zelaznemi w historycznych ziemiach,
czeciowo tez w prywatnych majgtkach w Stowacji, drewno dzieli sie
wedtug Srednicy bez wzgledu na dtugo$¢ podtug nastepujacej skali: 10—
14 cm, 15—19 cm, 20—24 cm, 25—29 cm, 30—34 cm, 35—39 cm,
40 cm i wyzej.

W lasach panstwowych w Stowacji wprowadzone sg trzy klasy dtu-
gosci i trzy klasy grubosci, t. zn. 9 klas, a wiec:

przecietna Srednica 12—25 cm 26—40 cm 41 cm i wyz
dhugosé 2—39 nr 4—12 m 121 mi wyz

Drewno celulozowe wyrabia sie po wiekszej czesci w okraglakach
1 m. dhug, i szczapach grubosci od 7 — 24 cm, lub tez w wigkszych
dtugosciach wedtug zwyczajow, przyjetych dla sptawu na Elbie.

Opatowe szczapy i okraglaki Klasyfikuje sie badZ tylko w/g wy-
miarow, badZ wedtug wymiardw i jakosci — na | i Il gatunek. W lasach
odlegtych wyrabia sie szczapy i okraglaki nie klasyfikowane, albo wogole
nie sortowane drewno opatowe, zawsze jednak rozréznia si¢ drewno mie-
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kie i twarde. Przy drewnie opatowem i drobnem uzytkowem uwzglednia
sie nadmiar na wyschniecie, w wysokosci 5—10%. Drewno, ktore jest
przedmiotem sprzedazy na gieldach drzewnych obrobione by¢ musi we-

diug przepisow dla handlu drewnem, obowigzujacych na odnosnej
gietdzie.

Do mierzenia drewna wprowadzono 1 stycznia 1876 r. zamiast
miary stopowej — miare metryczng. Wspdtczynniki dla przeliczan mia-
ry przestrzennej na litg i odwrotnie — nie sg jednakowe; przyjmujg sie
jednak dazenia do unifikacji.

W dziedzinie uprzatania zrebdw charakterystycznem jest, ze wsze-
dzie, gdzie lasy sg dostepniejsze — uprzatanie przez administracje ogra-
nicza sie¢ do minimum, wzglednie tez wcale sie nie odbywa — natomiast
z wzrastajacg niedostepnoscig lasow uprzatanie nabiera wiekszego zna-
czenia. Tak zwihaszcza w mniej dostepnych, gorskich lasach w Stowacji
i na Rusi Podkarpackiej administracje leSne majg bardzo ucigzliwe za-
danie z uprzataniem i odstawg drewna do oddalonych skfadéw, gdzie
dopiero mozliwg jest sprzedaz, wzglednie skad dopiero mozliwy jest dal-
szy transport drewna. W tym wzgledzie leSnicy w Stowacji i na Rusi
Podkarpackiej majg zadania trudniejsze i wiecej skomplikowane, anizeli
leSnicy na ziemiach historycznych. Na Szumawie zwozi sie drewno w zi-
mie po pochytosciach na recznych saniach z hamulcem, w ktérych prowa-
dzeniu drwale wykazujg nadzwyczajng umiejetno$¢ i doswiadczenie; na
obszarze Karpat zwozi sie drewno tez na saniach, po wiekszej czesci
jednak spuszcza sie po pochytosciach po $niegu, albo tez pnie ciagnie
sie z pomoca zaprzegdw, badz poprostu po ziemi, badz tez uzywa sie
krétkich, mocno zbudowanych sani, na ktére naktada si¢ pnie jednym
korcem. Dla uprzatania ciezkich pni z obszaréw, odnawianych natu-
ralnie, w okresie letnim na ziemiach historycznych — uzywa sie dwu-
kotek (rodzaj arby tatarskiej), z ktérych na wzmianke zastuguje dwu-
kotka ,Wachtla”, wprowadzona po raz pierwszy w dobrach Jinrichov
Hradec w Czechach.

Place robotnikéw ulegaty od poczatku wojny wielkim zmianom.
Gwattowne zwyzki przedwojennych ptac robotnikéw zaczety sie w 1917 r.
Osiggnety one najwiekszg wysoko$¢ w latach 1921—1922 i od tego
czasu spadty do dzisiejszego dos¢ juz ustabilizowanego poziomu. Prze-
cietna ptaca wynosi:

za wyrobke 1 metra przestrzennego opatu i szczapowego

drewna uzytkowego 9 — 10 K¢
za wyrobke 1m3 drewna uzytkowego 5— 8
za wyw0z 1m3sg rozne ptace wedtug odlegtosci 2— 10
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B. Uzytki uboczne.

Lasy czechostowackie dostarczajg takze ubocznych uzytkéw jak np.:
nasion leSnych, kory garbarskiej, Scidtki, siana, ziemi ornej, pastwisk,
kamieni, piasku, gliny kaolinowej, torfu i t. d.

Pozyskiwanie nasion lesnych prowadzone byto na wiekszg skale
juz w potowie ubiegtego stulecia, jak $wiadcza o tern rozlegte kultury
I uprawy sztuczne, w owych czasach przeprowadzane.

W ostatnich czasach kladzie sie duzy nacisk na gatunek i pocho-
dzenie nasion; przekonano sie bowiem, ze okolicznosci te majg duzy
wptyw na wzrost drzew. Wszystkie zarzady wiekszych laséw zbierajg
nasiona przedewszystkiem dla swego wiasnego uzytku i dokonujg fu-
szczenia ich we wiasnych luszczarniach. Oprécz tego zbieraniem nasion
zajmuje sie szereg przedsiebiorstw handlowych. Panstwowa administra-
cja lasow zorganizowata oddziat nasion jako przedsigbiorstwo, ktére na
wielkg skale zajmuje sie zbieraniem nasion w lasach panstwowych. To
przedsiebiorstwo posiada whasne tuszczarnie i skfady nasion. Procz tego
zbieraniem, luszczeniem i sprzedazg nasion zajmuje sie szereg prywat-
nych przedsiebiorstw, z ktorych najwiekszg jest ,,Poszumawska tuszczar-
nia Nasion”. Poszukiwane nasiona daje potudniowo-czeska sosna, $lg-
ski modrzew, Swieik z pogranicznych lasow, zwlaszcza z Szumawy i Sto-
wacji, dalej stowacki i podkarpacki dab.

Uzytkowanie kory garbarskiej wykazuje w ostatnich 50-ciu latach
znaczny spadek wyrobu kory debowej, podczas gdy produkcja kory
Swierkowej znacznie wzrosta. Kora, dostarczana do handlu, jest badz
w zwojach, badZ tez w kawatkach. Kore zuzywa przewaznie przemyst
garbarski w Kraju.

Uzytkowanie zywicy bylo w dawnych czasach b. duze, jednak
w koncu 19 stulecia obnizyto sie w Czechach ,do 500—600 q rocznie;
w okresie wojny wzmogto sie niezwykle, aby w obecnych czasach spas¢
do rozmiaréw bardzo niktych.

Sciotka lesna. Wedtug danych statystycznych w drugiej potowie
19 stulecia uzytkowano ogromne ilosci Sciétki lesnej; od tego czasu je-
dnak uzytkowanie to stale sie zmniejsza. Sci6tke zbiera sie najczesciej
w lasach mniejszych — w lasach wiekszych natomiast ogranicza sie do
minimum.

Les$ne gospodarstwo tgkowe istnieje gdzieniegdzie na historycznych
ziemiach skutkiem nacisku ze strony mieszkancow, zwiaszcza na ob-
szarach o malej iloSci gospodarstw pelnorolnych.

Oddawanie ziemi le$nej pod uprawe pdl jest miejscami b. rozpo-
wszechnione. W nizej potozonych lasach z glebokg urodzajng glebg,
zwkaszcza w niektorych miejscach ziemi historycznych, rolnictwo jest
zrodtem duzych dochoddw.
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Halizny wydzierzawia sie miejscowej ludnosci czesto za wysokg
oplatg na 3—4 lata pod uprawe ziemioptodow. Normalnie przez 1 —
2 lata sadzi sie kartofle i 1—2 oziminy. Czesto tez oddaje sie ziemie
leSng pod uprawe pdl celem spulchnienia jej lub tez, aby zachwaszczone
powierzchnie oczysci¢ i uczyni¢ zdatnemi pod kultury. W gérzystych
okolicach Stowacji i Rusi Podkarpackiej pozwala sie miejscowej ludnosci
uprawiac role na porebach w ciggu 3 lat celem zaopatrzenia sie ich w zie-
mioptody. Po dwuletniej uprawie kartofli sieje sie ozimine razem z na-
sionami leSnymi, przewaznie Swierkowemu.

Pastwiska dla bydta. Na ziemiach historycznych pozwala sie na
pastwiska lesne tylko wyjatkowo i to wytgcznie w mniejszych lasach, na-
tomiast wypas w lasach duzych jest prawie wszedzie zabroniony. Za to
w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej lesne pastwiska prowadzone sg na
duzg skale i stanowig jeden z najtrudniejszych* probleméw gospodar-
czych. W lesistych okolicach Karpat hodowla bydta stanowi gtowne
zrodto wyzywienia ludnosci, przyczem jest ona niewspdtmiernie duza
w stosunku do posiadanej ziemi, tak, ze mieszkancy z wielkim naciskiem
domagaja sie otwarcia pastwisk lesnych dla bydfa. Pastwiska w Sto-
wacji wynoszg 608.204 ha, t. j. 12.4% catkowitej powierzchni Stowacji,
pastwiska za$ na Rusi Podkarpackiej zajmujg 192.512 ha, t. j. 15.2%
catkowitego obszaru kraju. Sg to po wiekszej czeSci rozlegte halizny,
ktére zajmujg gdrng granice lasu i przewaznie nalezg wraz z lasem do
jednej wiasnosci. Wieksza cze$¢ halizn nalezy do Panstwa i podlega
panstwowej administracji leSnej razem z nizej potozonymi lasami. Pa-
stwiska oddaje odministracja lesSna w dzierzawe badZ poszczeg6inym
osobom, badz tez zrzeszeniom. Nie biorgc pod uwage narodowo-go-
spodarczego znaczenia gorskich pastwisk dla Stowacji i Rusi Podkarpac-
kiej, nalezy uzna¢, ze gorskie pastwiska wazne sg dla nizej potozonych'
laséw, nie tyle dla dochodow, jakie dzierzawa ich przynosi, ile na da-
zeniu whascicieli do wypasania pastwisk gorskich przez najwiekszg moz-
liwie iloS¢ bydia i uwolnienia lasu od wypasania. W tym celu parstwowa
administracja lesna czyni rozlegte przygotowania do meljoracji i urza-
dzenia hal do wypasu bydta.

Tuczenie bydia prowadzi sie w lasach bukowych i grabowych na
potudniowej Stowacji i Rusi Podkarpackiej w latach nasiennych, Wpe-
dzajgc do lasow wieprze.

Torfowiska, tworzace zwykle czeS¢ majatku leSnego, znajdujg
sie w Czechach tylko na obszarze okoto 17.000 ha, za$ na Morawach
1.059 ha. W Stowacji, na Slasku i Rusi Podkarpackiej torfowisk na wy-
zej potozonych obszarach jest mato; na Rusi Podkarpackiej znajduje sie
nizkie torfowisko t, zw< Cerny Mocar (Czarny Moczar) na réwninie mig-
dzy rzekami Cisg i Latoricg, ktdre jednak z lasami nie jest zwigzane.



520

Zagadnienie odwodnienia i meljoracji torfowisk wyzynnych w
Czechach stanowito w drugiej potowie 19 stulecia przedmiot licznych
fachowych dyskusyj i rozstrzygniete ostatecznie zostato w sposéb odrzu-
cajacy meljoracje, poniewaz torfowiska te stanowig naturalne zbiorniki
wodne, ktore przyczyniajg sie do regulowania wod, z nich wyptywajacych.
Z tej przyczyny zachowano rozlegte moczary na Szumawie, ktorych po-
Sredni pozytek, wynikajacy z dobroczynnego oddziatywania ich na od-
ptyw wod, uznano za niewatpliwy. W poszczegolnych miejscowosciach
dobywa sie na matg skate torf na opat dla hut szklanych i dla ludnosci
wiejskiej, jak réwniez na podscidtke. Wydobywanie i sprzedaz na wigk-
szg skale utrudnia zwykly na goérskich obszarach krétki okres czasu,
odpowiedniego do suszenia torfu.

C. Transport lesny.

Duza roznorodno$¢ Srodkdw transportowych zalezy w Republice
Czechostowackiej od catego szeregu okolicznosci.  Przedewszystkiem
podkresli¢ nalezy, ze na ziemiach historycznych sie¢ komunikacyjna jest
gestsza, niz na ziemiach wschodnich, oraz, ze w potudniowej czesci
Czech lasy posiadajg bardzo dogodng komunikacje wodng, w nastepstwie
czego lasy na ziemiach historycznych majg duzo wiecej utatwien, niz
lasy w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej.

Okolicznosci te sprawity, ze lasy na ziemiach historycznych pra-
wie wszystkie przetkane sg gestg siecig wiasnych, leSnych srodkéw trans-
portowych, zwiaszcza drog leSnych, umozliwiajacych tatwy wywbéz dre-
wna ze wszystkich czesci lasu; tymczasem w Stowacji i na Rusi Podkar-
packiej brakuje w duzej mierze wiasnie Srodkow transportowych. Dalsze
réznice miedzy zachodem i wschodem polegajg na tern, ze na ziemiach
historycznych, gdzie lasy niemal wszedzie znajdujg sie w poblizu drog
publicznych — urzadzanie dogodnego transportu nie wymaga — z maly-
mi wyjatkami — wiekszych naktadéw, podczas gdy w Stowacji i na Rusi
Podkarpackiej liczne odlegte lasy sg skazane na wiasne sily i chcac ucze-
stniczy¢ w korzysciach z pofaczenia si¢ z rynkiem Swiatowym — muszg
same urzadzac rozlegte i kosztowne Srodki transportowe.

Rowniez historyczny rozwdj transportu leSnego rézny byt na za-
chodzie i wschodzie Panstwa. Ziemie historyczne przeszty juz w pierw-
szej potowie ubiegtego stulecia okres- rabunkowej gospodarki, podczas
gdy w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej okres ten niedawno mingt albo
czeSciowo jeszcze trwa. W kazdym tym okresie transport lesny miat
swoj specjalny charakter, ktory nie zostat bez wptywu i na dzisiejszy
stan jego. Duzy wptyw na historyczny rozwdj i dzisiejszy stan transportu
miaty wreszcie roznice panstwowej przynaleznosci i zwyczaje zachodniej
i wschodniej czesci Panstwa.
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Rozmaitos¢ srodkow transportowych wyptywa réwniez z wielkiego
rozcztonkowania terenéw i réznic geologicznych formacyj Republiki Cze-
chostowackiej.

Ogoblnie mozna powiedzie¢, ze rodzaj terenu jest dla urzadzania
Srodkéw transportowych dogodny, poniewaz lasy, zajmujg przewaznie
wzg6rza i gory o Srednich wysokosciach. Transport drewna dzieli sig
na 2 gtdwne rodzaje, t. j. na transport wodny i ladowy. Oba te odmienne
$rodki trasportowe sg uzywane na duzg skale i wielostronnie na obszarze
Republiki  Czechostowackiej — dlatego oméwimy oba te rodzaje
z osobna.

A.  Transport wodny.

Az do potowy ubiegtego stulecia komunikacja wodna stanowita na
obszarze Republiki Czechostowackiej gtdwny, najczesciej jedyny Srodek
transportu drewna wogole, zwiaszcza na wigkszg odlegtosé, a wiekszg
cze$¢ drog wodnych urzadzona byka specjalnie do tego rodzaju trans-
portu. Pierwsze historyczne wzmianki o sptawie drewna w Czechach
pochodzg z 10 stulecia, a w 16 i 17 wieku transport réznych towaréw
tratwami byt bardzo ozywiony.

Biegi wod w Republice Czechostowackiej sg wyraznym dowodem
wptywu formacyj geologicznych na system tych wod i na sptawno$c¢
rzek. W potudniowych Czechach znajdujg sie najstarsze formacje geo-
logiczne — czem sie tiomaczy, ze rzeka Wettawa z doptywami posiada
idealne warunki dla sptawu drewna. Co do innych rzek stwierdzono, ze
przydatno$¢ ich do celéw sptawu spada, w miare wystepowania mtod-
szych formacyj geologicznych. Miodsze formacje geologiczne, zwiaszcza
za$ zawarty w nich piaskowiec w Karpatach wietrzejg daleko fatwiej, ani-
zeli gory stare, dzieki czemu powstaje ruch mas z pochytosci ku dolinom,
koryta rzek deformujg sie, brzegi sg nie trwale, dolne czesci wodnego
biegu ulegajg zamuleniu, wytwarzajg mielizny i fatwo zmieniajg kie-
runek.

Okolicznosci te wycisnety charakterystyczne pietno na wszystkich
rzekach Panstwa, one decydowaty o dotychczasowym rozwoju i w przy-
sztosci decydowac bedg o dalszym losie sptawu drewna na tych rzekach.

Sptaw drewna na Wettawie i $rodkowej Elbie odznacza sie nietytko
swoim rozmiarem, ale i swoja w szczegdtach opracowang i udoskonalong
organizacjg. Charakterystyczng cechg sptawu tego jest, ze w stosunku
do ilosci sptawianego drewna (przed wojna rocznie przeszto 500.000 m3)
sztuczne spietrzanie rzek jest bardzo mate. Tam, gdzie zostaty urzadzo-
ne sztuczne zbiorniki — jak n. p. na rzece Mal$i — sg one juz state — nie
wymagaja przeto duzych naktadéw konserwacyjnych. Oprdcz wyzej wy-
mienionych okolicznosci sprzyjajacych naturalnemu nawadnianiu rzek
i zaleznych od formacji geologicznej — czynnikiem dodatnim w tym
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wzgledzie sg jeszcze liczne moczary i jeziora na Szumawie, tworzace na-
turalne zbiorniki wodne.

Sptaw drewna na Wettawie jest mozliwy juz w gérnym jej biegu.
Sposob wigzania tratew opiera sie na dtugich doswiadczeniach i jest
na poszczeg6inych doptywach Wettawy, ze wzgledu na charakter koryta,
rozny. Na Wehawie od Wysokiego Brodu (,,Vysoky Bréd”) az do Pragi
sptawiaja t. zw. ,,Wettawskie promy”, ktére pod Pragg tgcza sie w promy
podwajne.

Dzieki sprzyjajacym naturalnym warunkom i licznym celowym
urzadzeniom, sptaw drewna na Wettawie ma trwatg podstawe na przy-
szto$¢ i cho¢ z poczatkiem biezgcego stulecia rozmiary jego sie zmniej-
szyly, mozna przypuszczac jednak, ze i nadal bedzie on prowadzony.

O wiele mnigj sprzyjajagce warunki sg na innych rzekach czeskich
i morawskich, tak, ze z matymi wyjgtkami — nie prowadzi si¢ tam spia-
wu zupetnie.

Rzeki w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej sg mniej od Weltawy
zdatne do sptawu — przyczem sptaw ten jest odrebnie zorganizowany.

Stosunkowo najzdatniejszg do sptawu drewna jest rzeka Hron,
ktora posiada dos¢ prawidtowe koryto, state wody i ma urzadzone dwa
state zbiorniki celem zasilania jej wod.

W wiegkszym rozmiarze utrzymat sie jeszcze sptaw na rzece Wah
(Wag) z doptywem Orawa, cho¢ sptaw na tej rzece potgczony jest, ze
wzgledu na nieuregulowane i miejscami dzikie koryto — z trudno$ciami
i ryzykiem.

Na rzekach Nitra i Iper sptaw drewna w czasach ostatnich stracit
znaczenie.

Na wiekszg skale prowadzi sie sptaw dotad jeszcze we wschodniej
czesci Rusi Podkarpackiej, gdzie, ze wzgledu na zte warunki komunika-
cyjne, jest on jedynym Srodkiem transportu i stanowi gtéwng podstawe
tamtejszej gospodarki lesnej. Sptaw ten rozni sie znacznie od sptawu
na Wettawie, gtéwnie tern, ze sptaw tutaj — w przeciwienstwie do Wel-
tawy — bytby niemozliwy bez duzego sztucznego zasilania wéd z po-
teznych zbiornikow sztucznych i bez usilnych statych zabiegéw koto
usplawnienia rzek na wiekszej czesci ich dlugosci. Naturalne, z tajania
$niegu powstate, wiosenne wody i opady letnie — pomimo .duzego zale-
sienia — sptywajg daleko predzej, niz w Szumawie, tak ze w przewaznej
czesci okresu sptawu musi by¢ drewno sptawiane etapami az do $rodko-
wego biegu Tisy, posiadajacej juz wody state. Tam tez — w przeciwien-
stwie do Wettawy — sptawno$¢ rzek jest ograniczona tak, ze na poszcze-
golnych rzekach moze by¢ sptawiana tylko okreslona ilo$¢ .drewna, sto-
sownie dd stanu wo'd rzek i zbiornikow.

W niektorych czesciach lasow Podkarpackich okoliczno$¢ powyz-
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$za jest przeszkodg w sptawieniu catkowitego, gospodarczo przewidy-
wanego etatu, co naturalnie ujemnie odbija sie na dochodowosci lasow

Sptaw na Wettawie, mimo, ze ladowy transport drewna jest tez
mozliwy dzieki licznym kolejom i szosom — utrzymat sie dotychczas,
gdyz przez swoj charakter staty jest tani, pewny i tatwy; — na Rusi Pod-
karpackiej za$ sptaw — choC jest kosztowny, potgczony z duzemi trud-
nosciami i ryzykiem — musi by¢ prowadzony nadal wobec braku innych
Srodkéw transportowych.

Transport wodny na Wettawie nie ustgpit i prawdopodobnie w bli-
skiej przysztosci nie ustgpi transportowi lgdowemu, na Rusi Podkarpac-
kiej za$ transport wodny musi, po urzadzeniu Srodkéw komunikacyjnych,
ulec transportowi lgdowemu.

Interesujagcym jest fakt, ze cho¢ sptaw prowadzony jest w duzych
rozmiarach tak na zachodzie jak i na wschodzie, jednak roznig sie one
swojern znaczeniem oraz organizacjg a takze jego urzadzeniem i sposo-
bem przeprowadzenia przedstawiajg sie dla nas bardzo ciekawie.

B. Transport lgdowy.

a) na ziemiach historycznych (Czechy, Morawy i Slask).

Gesta sie¢ drég publicznych zaoszczedzita zarzadom leSnym —
z matymi wyjagtkami — budowania duzych i kosztownych'urzadzen poza
lasami, tak, ze czynnos$¢ ich ograniczata sie przewaznie do budowy $rod-
kéw komunikacyjnych w samych tylko lasach. Punkt ciezkosci tej dzia-
falnosci lezy w urzadzaniu drog i szos lesnych, ktére do obecnych cza-
sOw posuneto sie znacznie naprzod. ldzie wiec tu przewaznie o prace
drobne, ale w catosci swej rozlegte i wazne, uwzgledniajagce potrzeby
lasu, potozenie drég publicznych, kierunek transportu, wspolne pota-
czenia i t. d. Obecnie 6d ostatniego dziesieciolecia 19 stulecia przy bu-
dowie lesnych drdg i szos zwraca sie gtowna uwage na zasady kinetyki,
ktére odgrywajg bardzo wazng role w przysztem uzyciu tych drég.

Kierujac sie temi zasadami, wybudowaty prawie wszystkie admi-
nistracje lesne wielkich débr na ziemiach historycznych gestg sie¢ drég
i szos lesnych, a w wielu racjonalnie prowadzonych majatkach lesnych,
podziat powierzchni laséw opiera sie na tej sieci. To ostatnie dazenie
jest szczytem celowego uregulowania gospodarki lesnej; uzgadnia ono
uzytkowanie lasu z jego hodowlg i zapewnia swobode ruchu dla wszyst-
kich gospodarczych czynnosci.

Zarzady ddbr wielkich wyr6zniajg sie budowg celowo zatozonych,
starannie przeprowadzonych i utrzymanych drog i szos leSnych, w lasach
za$ $rednich lub matych te ostatnie sg badZ marne, badZ tez brak ich wo-
gole.

Gesta sie¢ drdg i szos leSnych czyni zbyteczne wykorzystanie na
wiekszg skale kolejek lesnych.
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Przecietna dla wszystkich kolejek lesnych rozpieto$¢ toru wynosi
760 mm.

Do wazniejszych Kkolejek lesnych na ziemiach historycznych naleza:
kolej w lasach Waldsteina w Po6tnocnych Czechach (21.3 km) i w ma-
jatku Schwarzenberskim ,,Arnostov” w potudniowych Czechach (13. km).
Obie te koleje wybudowano dla szybkiego wywozu wiekszej ilosci obro-
bionego .drewna w nastepstwie katastrof zywiotowych.

Na Morawach znajduje sie kolej lesna dtugosci 30 km. w majatku
Lichtensteina, Breclav. W niektorych majgtkach, jak np. w Janovicach
uzywa sie kolei przenosnej.

b) Stowacja i Ru$ Podkarpacka.

Transport lgdowy drewna w Stowacji i na Rusi Podk. rézni sie
od transportu ladowego na ziemiach hist. tern — Ze zagadnienia lesnego
transportu sg tam daleko rozleglejsze i bardziej ztozone.

W Stowacji i na Rusi Podk. przedewszystkienr trzeba budowaé
proste trasy komunikacyjne w rozlegtych dolinach, czesto poza lasem —
a dopiero potem mozna przystapi¢ do udostepnienia poszczeg6lnych la-
SOW.

Przedewszystkiem wspomnieC tu trzeba — w przeciwienstwie do
ziem hist. — o kolejkach lesnych dlatego, ze po wiekszej czesci stano-
wig one pierwszg trase komunikacyjng dla transportu drewna, od ktérej
idg szosy i zimowe drogi do wnetrza lasow. Koleje lesne, do ktdrych
budowy znajdujemy w Stowacji i na Rusi Podk. duzo sprzyjajacych wa-
runkdw (a wiec wielkie, polaczone w catos$¢ lasy ze znacznym zapasem
drewna, duze odlegtosci, szerokie doliny, z matym réwnomiernym spad-
kiem) — doznaly najwiekszego zastosowania w lasach panstwowych.
Niektore z tych koleji wybudowane zostaty przez przedsiebiorcéw pry-
watnych.

Stan sieci komunikacyjnej w Stowacji i na Rusi Podk. z koricem
1925 r. przedstawia sie, jak nastepuje:

Koleje przemystowe w ilosci 24 — koszt budowy K¢ — 3.481.000

, lesne km 4005 — > n 40.116.000
Szosy lesne » 1149 — n 15.548.000
Drogi zimowe , 281 — > n n 27.160.000
Sciezki . 2858 — p n wn 2.568.000

Ogolny koszt budowy K¢ 88.873.000

Poza lasami panstwowymi wybudowano réwniez i w licznych pry-
watnych majatkach koleje leSne duzych rozmiardw, tak, ze ogdlna dtu-
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gos¢ koleji lesSnych w Stowacji i na Rusi Podk. w korcu 1928 r. wyno-
sita okragto 600 km.

Koleje te majg przewaznie trakcje parowsg; jedna kolej w dolinie
Lubochnia w Stowacji jest zelektryfikowana przy pomocy wiasnej cen-
trali; w kilku wypadkach zdarzajg sie i kolejki konne.

Technika budowy koleji lesSnych i drég jest taka sama jak i w la-
sach polskich na obszarze Karpat.

W Stowacji i na Rusi Podk. spotyka sie tez kolejki linowe. Urza-
dzone one zostaty: jedna przez firme J. Ph. Glesinger w Podspady pod
Jaworzyng do Landoku, a druga w Spiskiej Nowej Wsi przez firme
»Reiner i Mandula”. Pierwsza zwlaszcza z wyzej wym. kolejek odzna-
cza sie dtugoscig (12.5 km) i sprawnoscig (rocznie 30.000 m3 drewna).

Najruchliwszg prace, inwestycyjng po odzyskaniu niepodlegtosci
rozwineta administracja laséw panstwowych, budujagc w Stowacji i na
Rusi Podk. drogi i koleje lesne.

Dla celowej rozbudowy Srodkéw komunik, wypracowata Generalna
Dyrekcja Laséw i Doébr Panstwowych w r. 1923 plan inwestycyjny na
okres 10 lat, ktéry przewidywat budowe nastepujacych linij komunika-
cyjnych:

koleje przemystowe ilos¢ 8
. lesne state km. 468
” » przenosne 61
»  linowe ” 28
szosy lesne . 456
drogi zimowe . 102
Sciezki lesne ,» 1900

Précz tego plan ten przewidywat zorganizowanie 11 przedsiebior-
stw przemystowych (tartakdw i fabryk celulozy). Koszt tych inwesty-
cyj roztozony zostat na wszystkie panstwowe lasy w tacznej wysokosci
202.200.000 h'é., z czego na Stowacje i Ru$ Podkarpacka przypadto
162.000.000 Ké. W celu przyspieszenia tempa prac inwestycyjnych po-
zostawia sie od 1925 r. na inwestycje zarzadom lasOéw panstwowych
20% czystego zysku — z wyjatkiem Rusi Podk., m— gdzie na ten sam cel
przeznacza sie co 5 lat caly czysty zysk, aby podnies¢ bogactwo kraju
i da¢ mozno$¢ pracy miejscowym mieszkancom. Od uzyskania niepo-
dlegtosci (1918—1928) zarzady lasow wydaty ogdtem na inwestycje
produkcyjne na Stowacji i Rusi Podkarpackiej okragto 80 miljonéw K.

D. Sprzedaz drewna.

Na ziemiach hist. i w lasach panstwowych w Stowacji i na Rusi
Podk. sprzedazy wyrobionego i w dostepnych miejscach ztozonego drew-
na dokonujg same administracje lesne.

Sprzedaz gotowego drewna w hurcie dokonywa sie badZ z wolnej;
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reki, badZ przez licytacje, przewaznie w formie pisemnych ofert. Wszyst-
kie administracje wiekszych lasow ustanowity okre$lone przepisy dla
przeprowadzania rocznych licytacyj drewna, oparte na ogélnych zasa-
dach handlowych i na warunkach miejscowych rynkéw drzewnych.

Godna wzmianki, ze wzgledu na swa doskonatos¢ i dostosowanie
sie do miejscowych warunkéw — jest technika sprzedazy miekkiego
drewna w lasach panstwowych na Rusi Podk. Sprzedazy dokonywa sie
w partjach po 1.000 m3 drewna. Licytacje jest ustna i pisemna jedno-
cze$nie. Po licytacji ustnej otwiera sie oferty pisemne i ogtasza sie naj-
lepszego ofertanta. Ten sposob przyjmuje sie coraz wiecej, gdyz umozli-
wia on osiggniecie najwyzszych mozliwie cen za drewno. Juz w okresie
niepodlegtosci Czst. Rep. ubiegano si¢ o zawarcie uméw o sprzedaz
drewna z panstwowych lasow w Stowacji i Rusi Podk. na okres dos¢
dtugi, bo 20 — 30 lat — ale na skutek stanowczego publicznego pro-
testu, zainicjowanego przez czst. leSnikow — umowy te nie doszlty do
skutku.

Handel drewnem juz przed przewrotem byt przedmiotem tranzak-
cyj na gietdach zbozowych w Wiedniu i Budapeszcie.

W Czechostowacji otworzono przy 4 gietdach zbozowych (w Pra-
dze, Brnie, Otomunicu i Bratistawie) ,,gietdy drzewne”, na ktérych do-
konywa sie tranzakcyj drzewnych wedtug ,,Przepisow dla handlu drew-
nem”, ustanowionych dla tychze gield.

Ceny drewna sg bardzo rozmaite ze wzgledu na rdéznice kosztow
transportu — z réznych obszaréw Panstwa. — Najwyzsze ceny 0sig-
gane sg zawsze w lasach pogranicznych poin. Czech.

Ceny te za 1 m3obrobionego drewna loco las wynosza:

dtuzyce miekkie K¢é 230—250
drewno na celuloze »  130—150

Najnizsze ceny, zwkaszcza gorszych gatunkéw drewna (opat) osia-
ga sie w mato dostepnych lasach na Rusi Podk..

Dla ogolnego poréwnania mogg stuzy¢ ceny, osiggane w $rodko-
wych obszarach Panstwa, t. zn. na Morawach. Ceny za drewno
robione w lesie:

drewno okragte Swierkowe i jodtowe 1 m3 K¢ 130—180
” ” sosnowe n 150—200

» ” twarde n 65— 70

n
" " modrzewiowe n n 170—270
” ” debowe i jesionowe f] > 200—400
” ” bukowe » > 150—200
Uzytkowe szczapy miekkie 1 mp. > 80—100
" " twarde A n 100—130
Papieréwka n n 100—120
Opatowe szczapy miekkie > > 55— 60
n
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W latach 1924 — 1927 ceny drewna spadty na skutek konkurencji
drewna polskiego, ktorego wwoz do Czst. Rep. byt wowczas duzy.
W ostatnich czasach dowdz ten ostabt — dzieki czemu ceny sie ustality.

E. Przemyst lesny.

Tartaki. Wedtug danych Panstwowego Urzedu Statystycznego
w Czst. Rep. w 1920 r. bylo: 888 tartakw parowych, 2.184 tartakdw
wodnych, 106 tartakdéw elektrycznych. Maszynowe urzadzenie wszyst-
kich tartakow sktadato sie z 3.056 trakow stojgcych, 1.017 trakow leza-
cych, 1.998 pit tarczowych, 134 gonciarek, 165 pit taSmowych, 307 he-
blarek, 36 maszyn do wyrobu welny drzewnej, 125 pit wahadtowych
i 2.048 innych maszyn. Najwiecej tartakéw znajduje sie na ziemiach
hist., najmniej na Rusi Podk., skad okraglaki miekkiego drewna sptawia-
ne sg do Wegier. Z powodu nadmiernej ilosci drewna bukowego i dobrego
jego zbytu, w postaci tarcic, zdecydowano sie wybudowaé tam tartaki,
obrabiajgce buka na miejscu.

Inne zaktady przemystu drzewnego. Bardzo rozwinigty jest wy-
rob miatu drzewnego (180 mityndéw) i celulozy (20 fabryk). W r. 1927
fabryki celulozy wyrabiaty 190.000 ton celulozy i 210.000 ton papieru.
Dawniej wyrabiano tylko celuloze sulfitowa, w 1927 r. poczeto wyrabiaé
celuloze natronowa. Przemyst sztucznego jedwabiu reprezentowany jest
przez 4 fabryki.

Fabryk dykty jest w Czst. Rep. 7. Produkujg one rocznie okoto
20 miljonébw m2 Przemyst ten przerabia réwniez drewno zamorskie.
Fabryk zapatek jest 12, z ktérych 5 w Czechach i na Morawach, 7 w
Stowacji i na Rusi Podk.

Bardzo dobrze zorganizowane jest stolarstwo meblowe i budowla-
ne. Meble giete wyrabiane sg w 18 fabrykach. Przemyst ten wywozi
okoto 50% swych wyrobow. Posadzki wyrabia sie w 18 wiekszych fa-
brykach, o produkcji rocznej okoto 1.300.000 m2

W potnocnych Czechach wyrabiane sg instrumenty muzyczne, na
ktére zuzywa sie przewaznie drewno krajowe (Swierk rezonansowy
z.Szumawy i jesion z Rusi Podk.). Bardzo rozwinigty jest tutaj takze
przemyst zabawkowy.

Na obszarach laséw bukowych w Stowacji i na Rusi Podk. znajdu-
je sie 5 fabryk produktow suchej destylacji drewna, ktére zuzywajg rocz-
nie 250.000 m3 drewna bukowego. W Czst. Rep. jest 13 przedsiebiorstw
impregnacyjnych z roczng pojemnoscia na okoto 250.000 m3 drewna.
Impregnacji dokonuje sie wszystkimi przyjetymi sposobami, przewaznie
jednak pneumatycznie za pomocg oleju dziegciowego.

Z dhugiego szeregu dalszych galezi przemystowych, przerabiaja-
cych drewno, przytaczamy przemyst bednarski, wyréb meblowych i ra-
mowych listew, fabryki drewnianego drutu, welny drzewnej, kopyt
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i Cwiekow szewckich, tokarnie, fabryki podwozi, czeSci maszyn rolni-
czych, skrzyn, lodzi, przyrzadéw sportowych i t. d.

Wedtug statystyki ludnosci z 1920 r. stwierdzono, ze przemyst
drzewny zatrudnia:

w Czechach 197.707 0s6b
na Mor. i Slasku  105.088 ,,
w Stowacji 57.444

Sity fachowe dla przemystu tartacznego ksztatcg sie w dwu pan-
stwowych szkotach tartacznych.

F. Zagraniczny handel drewnem.

Drewno w Czst. Rep. jest co do wartosci pierwszym po cukrze
artykutem wywozowym, a wedtug wagi idzie zaraz po weglu, ktory zaj-
muje pierwsze miejsce.

Wwoz drewna do Czst. Rep. byt w pierwszych latach po wojnie
stosunkowo maty. W r. 1924 wynosit on 2.761 wagonow wartosci
43.171.000 K¢. Poczynajac od 1926 r. wwoz ten znacznie sie powiek-
szyt. W 1927 r. wynosit on 30.800 wagonéw w cenie 152.000.000 K¢

W przeciwienstwie do tego wywieziono w 1927 r. 288.800 wagonoéw,
drewna za sume 904.000.000 K¢.

'Potozenie Panstwa Czst. sprzyja rozwojowi eksportu. Kieruje sie
on na ziemiach hist. na zachod i pétnoc, mniej na potudnie, ze Stow,
i Rusi Podk. za$ na zachdd i potudnie. Do konkurentéw naszych na ryn-
kach drzewnych Niemiec i Europy zachodniej nalezy i Polska, ktdra ma
przewage wolnego dostepu do morza. Procz tego jeszcze Polska robita
konkurencje i wewnatrz naszego kraju dowozem taniego drewna.

Ponizej podajemy tablice przywozu i wywozu cenniejszych gatun-
kow drewna w 1927 r. ze specjalnem uwzglednieniem przywozu z Pol-
ski i wywozu do Polski.

Rok 1927 wybrano dlatego, ze w poprzednich latach na skutek
kleski mniszki wywdz drewna byt bardzo znaczny i dopiero rok 1927
mozna uwaza¢ mniej wiecej za normalny.

Drewno budulcowe miekkie (dtuzyce):

Wwoz ogbltem e 10.821 wagon6éw w cenie 30.537
z tego z Polski  7.505 n 20.992
Wywoz 0gotem ..oooovrevienne 102.609 wagonéw w cenie 310.828
z tego z Polski 3.463 n 8.512
Podktady kolejowe (twarde):
Wwoz ogbtem ... 259 wagonow W cenie 903
z tego z Polski 251 3 881
Wywoz ogdtem ... 498 1.817

z tego do Polski



529 —
Tarcica twarda:

Wwoéz oghlem .. 1.242 wagondéw w cenie 10.178
z tego z Polski 823 W 6.439
Wywoz ogétem . . . 7.071 ) y 44713
z tego do Polski 527 W W 2.957

Tarcica miekka:

Wwoz ogdtem 4.949 wagonéw w cenie 31.175

z tego z Polski 3.080 n v 18.913
Wywoéz ogétem . . . 67.427 n y 410.265
z tego do Polski 913 Yy W 3.677

Nasz eksport do Polski jest wiec bardzo nikly, Polska za$ wwo-
zita do nas wielkie ilosci drewna celulozowego, kopalnianego i budowla-
nego, pozatem tarcice miekkie.

Republika Czechostowacka wywozi procz surowca i poélsurowca
drzewnego jeszcze znaczne ilosci celulozy, papieru, oraz wyrobow pa-
warto$¢ 566.723.000 K¢ ogdlna wiec wartos¢ wywozu wyrobdw drewnia-
pierowych i drewnianych. Tak n. p. w 1927 r. wywoz ten przedstawial
nych i drewna wynosity 1.4733.000 K¢ co stanowi 68% ogolnych akty-
wow czechostowackiego handlu zagranicznego.

INZ. GABRIJEL JIRSIK, Prot. Wyzszej Szk. Inzynierji Le$nej w Pradze.

Gospodarcza organizacja lasow w Czechostowacji.
Organisation economigue des forets en Tchecoslovaquie.

Od zaczatkdéw bytu rodzaju ludzkiego poprzez wszystkie stopnie
postepu kulturalnego az do czaséw ostatnich — zostat las tem, czem
byt dla cztowieka juz w zaraniu jego rozwoju — statym Zrédiem nieza-
stapionych wartosci — eksploatowanych z poczatku chaotycznie, wedtug
chwilowej potrzeby i bez wzgledu na mozliwo$¢ ich wyczerpania.

W krajach lesistych rozwdj kulturalny szedt zawsze w parze z nisz-
czeniem lasow — ktore ustepujac, dawaty urodzajng glebe dla korzyst-
niejszej i intensywniejszej uprawy ziemi, jak tego wymagaty zwiekszaja-
ce sie stale potrzeby zycia ludzkiego.

Pierwszy okres rozwoju rolnictwa na ziemiach czeskich — po opa-
nowaniu ich przez szczepy stowianskie jest nieznany. Przypuszczalnie
panowaty tu analogiczne stosunki, jak i w innych krajach $rodkowej Eu-
ropy.

Urodzajne doliny rzek pociggaty przedewszystkiem pierwszych ko-
lonistow. Od tego czasu rozszerzanie zawtadnietych obszaréw postepo-
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wato w miare rozwoju kulturalnego i wojennej przewagi osiadtych szcze-
poéw. Okres ten odznacza sie usilng walkg z lasem i pastwiskami, z nim
potgczonemi — na korzy$¢ rolnictwa.

W niektorych kierunkach walka ta trwa po dzi$ i nie predko be-
dzie jeszcze zakoriczona.

Wedtug starego plemiennego i rodowego prawa naszych przodkow
lasy i wszystko, co w nich zylo bylo wihasnoscig publiczng. Te swobode
zniesli w X stuleciu Bolestaw | (935 — 967) i Bolestaw 1l (967 — 999),
ktorzy zmusili samodzielne niegdy$ plemiona do poddanstwa. Gminy
zamieniono na majatki panstwowe, lasy staty sie wiasnoscig ksigzeca,
pdzniej krolewska. Tym sposobem majatek korony dosiggnat znacznej
wysokos$ci, a panujacy stat sie najpotezniejszym wihascicielem ziemskim
w panstwie. W XI stuleciu szuka¢ nalezy pierwszych $'adow prawa wia-
snosci. W pozniejszym czasie, Xl i Xl stuleciu wszystkie lasy byty badz
to wihasnoscig publiczng, badZz prywatng, t. zn. majatkiem krélewskim
lub tez gminnym. W wieku XIIlI-ym pod koniec panowania Przemysta-
wa, mialy czeskie i morawskie lasy swych okreslonych wiascicieli. Naj-
wiekszymi z nich byli ksigzeta, a pdzniej krélowie — choC i szlachta,
posiadata dziedziczne lasy juz w XI stuleciu.

Panujacy bronili swojej wkasno$ci koronnej i pozwalali korzysta¢
poddanym z lasow za okre$long opfata.

W latach p6zniejszych wiasnos¢ krélewska przechodzita w posiada-
nie prywatne: bylty to podarunki od panujgcych dla mezéw stanu za za-
stugi, potozone dla ojczyzny i krdla, badZ dla os6b, specjalnie tubianych
i cenionych.

Majatki le$ne darowywano lub sprzedawano réwniez osobom pry-
watnym wolnym, pdZniej miastom i klasztorom, wznoszonym przez licz-
nie osiedlajacych sie mnichow.

Utworzono wysokie koscielne stanowiska, biskupstwa i probostwa,
wyposazone przez kréla w bogate majatki fundacyjne — w ktérych naj-
wiekszg role odgrywaty lasy i tereny fowieckie.

Lasy pograniczne, byty ochronnym watem przeciw nieprzyjacielowi
Nalezaty do kraju i nawet sam panujacy nie miat do nich zadnych praw.

Juz wedtug prawa plemiennego oznaczono granice obszarow les-
nych réznymi znakami naturalnymi i miedzami; byty to: gory, pagorki,
skaty, zbocza.gor, rzeki, potoki i t. ,d oraz wiekowe drzewa. W okre-
sie zwiekszania sie znaczenia majagtku prywatnego uzywano znakow-
sztucznych, jak to kopcdw, nasypdw, dotéw i t. d., do ktérych wnetrza
wkiadano ,,$wiadkéw”, t. j. materjaty nie ulegajace zepsuciu — na do-
wod, ze tu wyznaczono granice. Pdzniej jeszcze kiadziono ,stupy gra-
niczne” i ,graniczne kamienie”, zwracajgce uwage swa wielkoscig



531

i ksztattem, na ktérych ryto rézne znaki, jak to herby, w pdZniejszych
stuleciach za$ daty, poczatkowe litery nazwy majatku, cyfry it. p.

Granice bywaly w pewnych okresach czasu uroczyste obchodzone
i odnawiane przy wspétudziale oséb urzedowych i szanowanych, o czem
sporzadzano specjalne protokuty.

Jesli obchodzono granice mniejszego majatku, nazywano taka uro-
czystos¢ ,,ochoz” (obchdd). Nazwa ta przeniosta sie na rozgraniczony
las, zwkaszcza za$ na jego cze$¢, przeznaczong ,do wyrebu. Jesli maja-
tek byt wiekszy, granice jego trzeba bylo objezdza¢, czynnos¢ ta nazy-
wata sie ,,vujezd” (objazd), ktdra to nazwa réwniez czesto przenosita
sie na rozgraniczony las.

W XIIl wieku nad zachowaniem granic czuwat ,,mezni sond” (sad
graniczny), ktory wszelkie przekroczenia i uszkodzenia granic karat bar-
dzo surowo, czasem nawet okrutnie.

Do wzmocnienia ochrony wiasnosci przyczynito sie wkrétce da-
zenie do okre$lenia jego wielkosci. Najczesciej pomiaru tego dokonywa-
no w majetnosciach, przeznaczonych do podziatu lub sprzedazy. Lasy
mierzono wedtug obwodu, pdzniej okreslano ich powierzchnie. Diugosci
mierzono na kroki, ,,hony”” (150 krokéw — 210 czeskich fokci), prety
(9 cz. tokci) ,,provazec” (powrOz ziemski i leSny — 42 fokci czeskich,
w XVI wieku 52 czeskich tokci), saznie (3 czeskie tokcie) i latra (po-
chodzenia niemieckiego, 4 tokcie).

Powierzchnie mierzono na ,,jutra” (jitra, pierwotnie to samo co
»hon™) tany, péHany, ¢wierétany — (tan ma 12 pretdéw, 60 juter, 300po-
wrozow, 12.600 tokci). tan uzywany byt gtéwnie w XIlI stuleciu.

W XIII i XIV stuleciu mierzenie laséw i robienie map weszto juz
w zwyczaj. Mierzenie lasow i pol wykonywat ziemski mierniczy, usta-
nowiony przy ksiegach gruntowych. Z XIV stulecia pozostaty nam nazwi-
ska niektérych mierniczych: Wanecek 1369 r., Jakub 1369 r., Petr
z Ostrowa, Jaroslav z Huntowa, Pesek Bdbr, Zdzislav forestarius, Zeka
vec Oldrich iinn. W koricu XVI i XVII wieku istnieli specjalni kreslarze
ziemscy (Simon Podolsky z Podoli i in.), najmowani za roczng opfata,
ktérzy sporzadzali plany i mapy laséw oraz innych posiadtosci. Z tego
okresu czasu, gtdwnie z XVII wieku, przetrwaty do naszych czaséw w ar-
chiwach bogatych zamkow szlacheckich i w znaczniejszych miastach sta-
rannie i artystycznie kreslone, czesto nawet malowane mapy laséw, ujete
perspektywicznie (Jan Ev. Chadt, Historja lasoéw i leSnictwa, 1913).

W pdzniejszych czasach, kiedy mierzenie dtugosci i powierzchni
weszto powszechnie w zwyczaj, poSwiecano pomiarom lasow wiele uwa-
gi, zwilaszcza tam, gdzie dobra koronne, szlacheckie, miejskie lub kla-
sztorne graniczyty z sobg lub z innymi majatkami prywatnymi. Opra-

4*
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cowywano szczegdtowy opis granic z uwzglednieniem odlegtosci miedzy
poszczegblnymi stupami granicznymi.

W koncu pierwszego 25-lecia XVI wieku ziemie korony czeskiej
przeszty na stale we wiadanie rodu Habsburgdw. Za panowania pierw-
szych Habsburgéw rozpetaty sie wojny religijne, ktére w nastepstwie
doprowadzity do wojny 30letniej. Z wyjatkiem bardzo krétkiego okresu
(1564—1612), rozkwitu nauki i sztuki, majacych silny wplyw na sto-
sunki rolnicze i leSne — nastaje okres wyniszczenia ziemi i ludzi. Ma-
jatek zbiedniatych miast i spustoszone dobra wymordowanej lub wygna-
nej szlachty czeskiej przechodzity szybko z rgk do rak. Sttumiona .ctu-
gotrwatg wojng troska o las i jego utrzymanie charakteryzuje ten okres
powszechnego upadku.

Po ukonczeniu walk religijnych, gtdwnie za$ wojny 30-letniej za-
czeli do ziem czeskich, na skutek przeciwreformacyjnej akcji Habsbur-
gow, naptywaé cudzoziemcy, ktorzy razem z wybitnymi uczestnikami
wojen dochodzg szybko do znacznych bogactw i rozleglych majatkdw.
Tworzg sie duze majatki lesne i latyfundja whascicieli prywatnych, ktérzy
posiadajgc nadto przyznane przez panujgcych rozne przywileje, zabez-
pieczajgce im nabyte bogactwa — utrzymali sie do czasu wybuchu wojny
Swiatowej.

Silng kolonizacje cudzoziemcow przeprowadzono gtdwnie w Cze-
chach. Lasy morawskie i Slaskie pozostaty przewaznie w posiadaniu
cztonkéw rodu panujacego i duzych nadan koscielnych.

Bogate kiedy$ w majatki leSne — czeskie miasta, tracac je na mo-
cy wyroku bezlitosnie karzacego krola, najczesciej nie byty w stanie na-
by¢ ich z powrotem, nie mogac przyjs¢ tak tatwo do siebie po upadku,
do ktérego précz wojny, przyczynita sie jeszcze zmiana kierunku handlu
Swiatowego.

Dopiero w koncu XVII wieku, kiedy na ziemiach korony czeskiej
ustality sie prawa wiasnosci i kiedy posiadacze majatkdéw zaczeli dazy¢
do racjonalnego prowadzenia gospodarstw — kraj zaczat podnosic¢ sie
z upadku. W réwnej mierze przyczynity sie do tego koscioty, klasztory
i inne instytucje duchowne, ktére otrzymaty majatki w darze od panuja-
cych lub w zapisie od rodéw szlacheckich.

Juz w XVI stuleciu decydujaco na kierunek gospodarki lesnej za-
czynajag wptywac¢ obawy o niedostatek drewna i usitowanie utrzymania
statej wydajnosci lasu. Lasy dzielono na ,,oclioze” (obchody) i ,,lece”
(knieje) i zastanawiano sie ile obchodéw mozna bez szkody dla lasow
wyznaczy¢ (Jan Ev. Chadt, Historja lasow i lesnictwa, 1913).

Zaczyna sie pewien fad w uzytkowaniu zapasow drzewnych przez
wyznaczanie zrebdw. Ostatecznie system powierzchni zrebu jako czyn-
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nika podstawowego gospodarczej organizacji laséw utrzymuje sie az do
Tonca 18 wieku.

Wiek XVII odznacza sie dazeniem do zachowania trwatosci pro-
dukcji lasu. W tym celu, zalesia si¢ juz poreby, zabrania sie zamiany
gruntéw lesnych na folwarki, role i tgki, ochrania sie mtode lasy przed
przedwczesnym wypasem, za$ poszczegOlne drzewa i starsze drzewo-
stany przed samowolnym uszkodzeniem. (Zarzad leSny Marji Teresy
z 1754 r.).

Ciagtos¢, uzytkowania laséw zabezpieczona byla prawnym tytutem
posiadania, nadawanym najczesciej przez panujacego wielkim rodom
szlacheckim wraz ze specjalnymi przepisami dla lasow nadanych — p6z-
nigj i dla innych.

Tam, gdzie majatek lesny byt podstawg innych przedsiebiorstw, jak
to hut zelaznych i szklanych i t. p. albo gdzie dawniej osiedleni mieszkan-
cy mieli przyznane specjalne stuzebnosci (drewno budowlane, opat), wy-
nikka konieczno$¢ przewidywania dochodéw materjatowych lasu nietylko
w terazniejszosci, ale i na przysztos€. W ten sposob powstata nauka
oceniania laséw w stosunku do ilosci dostarczanych przezen materjatow,
do ktérego dotgczyta sie pdzniej i ocena zuzywanych gatunkéw drewna,
wreszcie ocena catego lasu.

Podziat laséw na ,,ochozy” (obchody) i ,lece” (knieje) byt pod-
stawg powierzchniowego podziatu na poreby wedtug wieku rebnego,
Z ktdérego znéw powstato pojecie kolei rebu.

Wszystkie te dazenia do trwatego uregulowania uzytkowania laséw
przyczynity sie do rozpowszechnienia sie na ziemiach czeskich geome-
trycznego podziatu poreb, zwanego pozniej metodg fanowa, udoskona-
long przez podziat, proporcjonalny do wydajnosci poszczegolnych czesci
lasu. Z kofcem XVIII stulecia weszta juz w zycie zasada Scistej cig-
gtosci i proporcjonalnosci rocznych dochodéw z lasu.

W ten spos6b wybitny czeski lesnik Jézef Matz zorganizowat
w Czechach lasy Schwarzenberskie w latach 1784—1790, za$ nadle$ny
Wojciech Kastet lasy dobr Nowe Hrady w 1790—1804; podobnie zor-
ganizowano w 1803 lasy w dobrach rodziny panujacej na Slasku Cie-
szynskim, nie liczac innych majatkoéw leSnych, bedacych wiasnoscig miast
.czeskich i morawskich.

Rowniez i wiele innych le$nikéw czeskich odznaczyto sie na polu
urzadzenia lasow, miedzy innymi Jozef Neuman w Kopidinie, Ondrej
Wiehl w Plasech — ktdry zorganizowat trwatg eksploatacje laséw mia-
sta Pisku, inz. lesnik Jakéb Schmidt w Ledéi i inni.

W pierwszem 25-leciu XVIII wieku — Reaumur zapoczatkowat we
Francji wyliczanie przyrostu na jednostce powierzchni a tern Samem dat
pierwszg probe utozenia tablic przyrostu drzewostanu,. W $lady jego
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wstgpit M. de Buffon. Dzieki Reaumurowi i jego wspdtczesnym w Niem-
czech przyjety sie w lesnictwie pojecia kolei rebu, wieku rebnosci i po-
dziatu drzewostanu wedtug klas wieku.

Ziemie dziedziczne austrjackie wspoélnie z ziemiami korony czeskiej
odczuly silnie wptywy francusko-niemieckie, ktore opanowaty najpierw
gospodarke lasdéw panstwowych, pozniej za$ i latyfundyj szlacheckich.
Tam, gdzie las stuzyt i innym waznym przedsiebiorstwom, albo gdzie .da-
wat mieszkaricom miast nieodzowny opat (Plzen, Rokycany, Tabor, Pi-
sek, Kasperske Hory it, d.) miano raczej na wzgledzie zapewnienie s
fej ilosci uzytkowanego drewna, nizli uregulowanie gospodarki.

Dla okreslenia trwatoSci produkcji wytworzyty sie dwa kierunki,
z ktorych jeden przewidywat przyszie uzytkowanie z catego drzewostanu
i dzielit jg na poszczegolne wyreby wedtug wieku drzewostanow, .drugi
za$ starat sie okresli¢ produkcje z dwdch jej czynnikdw: zapasu i przy-
rostu. Ten ostatni kierunek powstat za panowania Jozefa Il (1788)
przy ocenianiu lasow, nalezacych do sekularyzowanych Klasztoréw i roz-
wingt sie pdzniej w specjalng metode urzadzeniowa, ktérg pod nazwa
»taksy kameralnej” rozciggnieto na lasy fideikomisowe i donacyjne.

Metode te opracowat na podstawie pierwszych prob swoich po-
przednikow G. L. Hartig, gtéwnie w lasach pruskich.

Spos6b Hartiga przyjat sie przedewszystkiem w lasach morawskich
i Slaskich, blizszych ziemiom pruskim.

Prawie jednoczesnie tworzyt Cot$a w Saksonji metode ciggtosci
produkcji na zasadzie powierzchniowej i ze starego fanowego podziatu
zrebow stworzyt metode powierzchniowa, z ktorej powstata pdzniej t. zw.
»Saska” metoda urzgdzeniowa.

Nauka, zapoczatkowana przez Cotte i rozbudowana przez jego na-
stepcéw — przyjeta sie wkrotce w bliskich lasach czeskich. Rozpo-
wszechniona w drugiej polowie XVIII wieku fizjokratyczna teorja
Smitha spowodowata w monarchji habsburskiej i inych panstwach da-
zenie do sprzedazy lasow panstwowych i fundacyjnych (w 1800 .do
1885). Na ziemiach historycznych zjawisko to najsilniej sie uwydatnito
w dawnem Krdlestwie CzeSkiem, w ktorern lesSny majatek panstwowy,
wynoszacy w 1800 r. 80.008 ha spadl w 1885 r. do 1.791 ha.

Rownoczesnie rozwoj gospodarki lesSnej w prywatnych majatkach
zrobit duzy krok naprzdd. Nie polega on tyle na zwiekszaniu powierzch-
ni, poniewaz lasy na ziemiach czeskich byty juz znacznie wczesniej gospo-
darczo zorganizowane — ale raczej wyrozniat si¢ starannoscig i udosko-
naleniem metod gospodarczych.

W dziedzinie pogtebiania i udoskonalenia lesSnych stosunkéw go-
spodarczych przodujg ziemie czeskie, gdzie do sprzedazy drewna z la-
sow panstwowych angazowani byli wiasciciele i kierownicy wielkich go-
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spodarstw lesnych. Ci ostatni byli bgdZ to samoukami, badZ wycho-
wankami panstwowej akademji leSnej w Mariabrunn pod Wiedniem,
.zatozonej w 1813 r., lub tez geometrami z Praskiej Wyzszej Szkoty Tech-
nicznej, badz wychowankami cudzoziemskich szkét lesniczych. POzniej,
bo w .drugiej potowie XIX wieku wiasciciele laséw, zgrupowani w zwigz-
ki, zatozyli whasne szkoty lesnicze, z ktorych wyszli absolwenci zywej
pracy lesniczej. Okres Jézefinski — pierwotnie moze nawet nieswiado-
mie germanizujacy wszelki zywiot nie niemiecki—wycisngt swe pietno na
le$nictwie Czeskiem, gtownie za$ w potnocnej czesci Moraw i na Slasku,
gdzie wczesniej juz panowat zywiot niemiecki dzigki sasiedztwu krajow
germanskich. Rdwniez rozlegle latyfundja cztonkéw rodu panujacego
i majatki szlachty prowadzone byty w duchu niemieckim.

Mimo, ze wszyscy Owczesni leSnicy zmuszeni warunkami, wyssali
wiedze fachowg i madro$¢ lesniczg z piersi matki Germanji i uzywali
czesciej jezyka obcego, niz ojczystego, to jednak byli pracownikami
w czeskim lesie, Swiadomi swojej przynalezno$ci narodowej, ofiarnie pra-
cujagcy dla pokolen przysztych.

Lasomistrz Vaclav Havelka, lasomistrz Jozef Bohdanecky, general-
ny dyrektor Jozef Vrbata, nadradca lesny Karol Schindler, lasomistrz
Jozef Zenker, nadradca le$ny Juljusz Wiehl i nadradca lesny Ferdynand
Fiscali m— zyskali sobie w dziedzinie organizacji gospodarstwa leSnego
i tworzenia zasad gospodarowania imig, nie ustepujgce wybitnym fa-
chowcom niemieckim.

W .drugiej potowie XIX wieku rozpoczyna sie ozywiony ruch w
dziedzinie hodowli i urzadzania gospodarstw lesnych.

Dawne systemy gospodarcze dazyly przewaznie w kierunku osig-
gniecia normalnego stanu laséw badZ to w dziedzinie zapasu i przyrostu,
badZ tez w dziedzinie normalnego ustosunkowania sie klas wieku i ideal-
nej kolejnosci drzewostanow. Nowe kierunki kiadly duzy nacisk na
utrzymanie trwatosci i ciggtosci produkcji lasdw, tern niemniej oparty sie
na szablonie w podziale przestrzennym lasu i w nastepstwie zrebow.
Nauki przyrodnicze ida poteznym krokiem naprzod, na ich podstawie
pogtebiajg sie studja nad lasem, jego przyrostem ,i powstawaniem.

Catkowity przewr6t dat sie odczu¢ i w innych dziedzinach. Wyrdb-
ka drewna opatowego ustepuje miejsce produkcji uzytku, powstajg nowe
arterje komunikacyjne, zmieniajgce zbyt miejscowy na handel Swiatowy,
powodujac bezwarunkowe zaliczenie gospodarstwa lesnego w szereg
waznych czynnikéw gospodarstwa narodowego i $wiatowego. Wielki
ten postep nie pozostat bez wptywu na organizacje gospodarstw lesnych.

Sprzyja temu wprowadzona w potowie stulecia ustawowa ochrona
lasu, oraz zniesienie serwitutéw.

Nowy ten okres w nastepstwie swem wymaga gtebszego wniknie-
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cia w wewnetrzng strukture drzewostanu i wiekszej swobody w wyzna-
czaniu etatdbw rebnych i projektowaniu uzytkowania w czasie i prze-
strzeni.

Lesnik opiera sie na Scistym rachunku, stosuje go w gospodarce
i produkcji, aby zwiekszy¢ i ulepszy¢ dochdd.

Przyjmuje sie wiec w gospodarce le$nej postulat rentownosci w
wiekszym stopniu, niz kiedykolwiek i dgzenie do wzmozenia produkcji
oraz doktadnego jej podziatu.

Nauka ta — ktorej pierwiastki znajdujemy juz w kierunkach nie-
ktorych nauczycieli lesnictwa w XVIII wieku, rozbudowana w Saksonji
przez Judeicha w system wolnej gospodarki drzewostanowej na zasadzie’
rentownos$ci, utorowata sobie wkrétce droge i do laséw na ziemiach hi-
storycznych.

Stary system saski, przyjety najpierw zarzady lasow pogranicznych,
pdzniej, bo w 1840—1845— wielkie majatki lesne Decinskie od ktorych
przedostat sie do wiekszych czeskich lasow w Cervenem Hradku i No-
vych Hradech (1845—1850), Vrchlabi, morawskich laséw kapituty Olo-
munieckiej i Slaskich lasow arcyksigzecej korony cieszynskiej, gdzie
wprowadzono zagospodarowanie lasu wedtug metody drzewostanowej
w 1878—1888.

Wedtug zasad tego' kierunku, ujetego w system przez Judeicha,
opracowano nowe plany gospodarcze, i zrewidowano stare.

Warunki miejscowe w wiekszych majgtkach wycisnety na nowych
dazeniach swoiste pietno, ktére objawia sie w kombinacjach metody
swobodnego drzewostanowego gospodarstwa z metodami klasyfikacji
drzewostanu wedtug wieku, lub tez z regulacjg dochoddéw na podstawie
poréwnywania rzeczywistego zapasu i przyrostu z normalnym. W ten
sposéb przystosowano sie do miejscowych warunkéw w lasach Scharzen-
berskich i Lichtensteinowskich.

Schytek XIX stulecia wprowadza do laséw czeskich przyjmujace
sie w tym czasie poglady — ze bezwzgledne stosowanie sie do teorji
0 najwyzszej rencie gruntowej w mys$l zasad Presslera i Judeicha nie
wniosto do gospodarki lesnej petnej doskonatosci, ani nie zrealizowato
pragnienia zintensyfikowania produkcji lasow za przyktadem rolnictwa.

Obok dazenia do wytworzenia w jaknajkrétszym czasie najodpo-
wiedniejszego, w znaczeniu dochodowem, materjatu, przychodzi znéw
do glosu starszy kierunek w produkcji — zasada najwiekszej liczby ma-
jatkow, dajacych maximum korzysci. Potgczenie obydwu tych gospodar-
czych zasad w jedng cato$¢ stwarza nowy postep w dziedzinie urzadza-
nia lasu i gospodarki lesnej i staje sie aksjomatem 20 wieku.

Juz dawniej trafiaty sie w czeskich lasach charakterystyczne proby,,
wyhodowania strzat o doskonatych ksztattach. Nastepnie doSwiadczenia
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Bohd.anecky’ego w lasach débr Orlika na Veltawie, Juljusza Wiehla
w morawskich lasach Lichtensteina sg dowodami udatnej pracy, fachowo
przeprowadzonej i naukowo uzasadnionej.

Rowniez w pierwotnie zagospodarowanych matych wioscianiskich
lasach, ktérych najwazniejszym celem jest zaspokojenie potrzeb wiasnych,
domowych i gospodarskich z uwzglednieniem wszakze i potrzeb przy-
sztych pokolern — mozna spotka¢ nierzadko przykfady wzorowej gospo-
darki nawet na malej i najmniejszej powierzchni z doskonale wyformo-
wanemi strzatami, osiggniete nawet bez nadzwyczajnych staran.

Nie krytykujac zbyt surowo braku organizacji w matych i naj-
mniejszych lasach, znajdujacych sie przewaznie w rekach niefachowych,
musimy zauwazy¢ i nalezycie oceni¢ state dazenie do udoskonalenia i re-
gulowania stosunkéw lesnych na ziemiach czeskich.

W wielu postepowych matych gminach wielce dodatnig role ode-
graty przepisy ustawy ziemskiej z 1893 r., dotyczacej nadzoru nad go-
spodarkg w lasach gminnych. Z duzych komunalnych majatkéw lesnych
wyrdzniajg sie lasy m. Plzen, metropolji zachodu czeskiego, odznaczajace
sie wzorowo zorganizowang gospodarka. W majatku tym dokonywano
prob i do$wiadczen na podstawie badan wiedenskich profesoréw lesni-
ctwa. Dalej wymieni¢ nalezy lasy miasta Pisku, ktoremi administrowat
w koricu XVIII wieku czeski le$nik Ondfej Wiehl, pdzniej inz. le$nik
Opell, w koncu 1873 r. lesny taksator Jozef Zenker. Nastepca tegoz
inz. Jozef Nimbursky uwiecznit swoje nazwisko przez opracowanie wia-
snej metody oznaczania etatu, opartej na teorji finansowej.

Na podstawie pienieznej oceny gleby i drzewostanu — Nimbursky
poréwnywa las normalny z lasem rzeczywistym, pod wzgledem etatu
i ceny drzewostanu, dochodzac do wniosku, ze etat lasu rzeczywistego
(X) ma sie do rzeczywistego lasu (R L) jak normalny etat (n. e) do
normalnego lasu (N. L.). Z tego wylicza, ze X = R L. Jest to spot-
czynnik, przez ktory mnozy powierzchnie ostatniego okresu, aby otrzy-
maé konkretny etat powierzchniowy.

Zasobno$¢ materjatowa drzewostandéw ostatniego okresu zwiekszo-
na o 5-letni przyrost i pomnozona przez ten spdtczynnik da etat masowy.
W koncu warto$¢ pieniezna drzewostandéw ostatniego okresu, zwiekszona
0 cene Oletniego przyrostu pomnozona przez tenze spétczynnik da nowy
etat pieniezny.

Dla odmiennych warunkdéw stworzyt Nimbursky zasade lasu pra-
widtowego (P L) z normalnym ustosunkowaniem klas wieku, natomiast
z nizsza wartoscig drzewostanu. Ten prawidtowy las (P L) zastepuje
pojecie lasu normalnego (N L), a poniewaz z reguty P L N L, przeto

<j 1 Pomnozenie przez ten nowy spotczynnik powierzchni, ma-
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terjatu i wartosci pienieznej, konkretnej poreby .da poprawiony etat po-
wierzchniowy, materjatowy i pieniezny, uwzgledniajacy wszelkie warunki
indywidualne danego kompleksu lesnego.

Metoda Nimbursky’ego stosowana jest z powodzeniem w gospo-
darce lesnej w Pisku i w niektorych dobrach prywatnych; dostarcza ona
bowiem bogatego statystycznego materjatu cyfrowego. Autor opubliko-
wat te metode poraz pierwszy w czeskich fachowych czasopismach
w 1905 roku.

XX wiek wniost do dziedziny organizacji laséw na ziemiach cze-
skich spelnienie dawnego postulatu, aby uzytkowanie ograniczato sie do
masy naleznej terazniejszosci, jako wynik rocznej produkcji i biezacego
przyrostu bez potrzeby ogladania sie na nieosiggalny ideat lasu normal-
nego. Zasadg tego kierunku jest czesto powtarzane poréwnywanie przy-
rostu z zapasem i dagzenie do uzyskania ich rownowagi. Celem za$ jest
uzytkowanie biezacego przyrostu w miare stopniowego nagromadzania
sie. Sg to metody najnowsze, znane w zasadach metody kontrolnej.
W tyrri samym czasie, kiedy ogtoszono je w fachowej literaturze szwaj-
carsko-francuskiej i niemieckiej i stworzono pojecie gospodarki ciggtej
ujgt je w system Zygmunt Salek i wprowadzit do gospodarstwa leSnego
miasta Pilzna.

W dobrach Zleby dokonano w 1925r. préb zastosowania metody
kontrolnej na matej powierzchni doborowego lasu lisciastego mieszanego
przy zamianie urzgdzonej tam bazantarni na normalne gospodarstwo
lesne.

Jezeli dokonamy przegladu prac lesniczych w ziemiach czeskich od
czaséw dawnych do dzisiejszych, uznamy za uzasadniony hotd, oddany
poprzednikom i obecnym pracownikom przez niemiecko - austrjackiego
uczonego V. Guttenberga ktdry stwierdzit, ,ze stusznie czeskie ziemie
historyczne uwazane sg za kolebke kultury lesnej w Austrji”.

Prof. Inz. V. KA1SLER.

Zabudowanie potokow gorskich.
Correction des torrents.

Lesnicy czescy interesowali sie¢ oddawna nietylko doskonaleniem
gospodarki lesnej, ale rdwniez i klimatologjg i kwestjg wodna, jako waz-
nymi czynnikami gospodarki lesnej. Tak n. p., po katastrofie powodzi
w zachodnich Czechach w 1872 r. Czeski Zwigzek Les$ny utworzyt ko-
misje do zbadania wptywow tej katastrofy na stosunki lesne i gospo-
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darcze. Staraniem tego Zwiagzku juz w 1878 r. zostata rozszerzona sie¢
stacyj ombrometrycznych, zorganizowana pierwotnie przez Krdlewskie
Narodowe Towarzystwo Gospodarcze. Bylo ich wowczas w Czechach
684, z ktorych wiekszg cze$¢ zorganizowaty i prowadzity liczne zarzady
lesSne w roznych czesSciach kraju. Bezposrednig dziatalno$¢ w dziedzi-
nie regulacji potokow gorskich rozwingli lesnicy dopiero w 1884 r,, gdy
po wielkich katastrofalnych powodziach, ktére nawiedzity w 1882 r.
niektore ziemie alpejskie — zorganizowana zostata w Austrji i powie-
rzona technikom leSnym fachowa stuzba regulacji potokow gorskich.
Zachete i wzér do tego daty Swietne wyniki, osiagniete przez lesnikdéw
w tej dziedzinie, w potudniowych francuskich Alpach, gdzie lasy,
zniszczone przez z43 gospodarke i nieracjonalny wypas — tatwo ulegaty
spustoszeniu przez powodzie.

Zorganizowanie czynnosci regulacyjnych, do ktérych nalezato za-
bezpieczenie gleby gorskiej i jej wegetacji leSnej, powierzono z poczatku
dwom sekcjom, z ktérych jedna, t. zw. ,,pdtnocna”, z siedzibg w Cieszy-
nie, obejmowata Czechy, Morawy, Slask, Galicje i Bukowine — a dru-
ga t. zw. ,potudniowa” m—.ziemie alpejskie i adrjatyckie. Sekcja pot-
nocna rozdzielona zostata pdzniej, na sekcje galicyjsko - bukowiriska,
i sekcje ziem korony czeskiej, z tej ostatniej za$ z biegiem czasu utwo-
rzono trzy samodzielne jednostki dla kazdej z tych ziem z osobna. Teren
dziatalnosci pierwotnej sekcji pdotnocnej byt wprawdzie bardzo rozlegty,
ale ziemie, wchodzace w zakres jej dziatalnosci, posiadaty jednakowe
prawie warunki klimatyczne, orograficzne i le$ne, a niektdre czesci tych
ziem (j. n. p. wschodnie Morawy, cze$¢ wschodniego Slaska i Galicja)
nawet podobne warunki geologiczne, co dla klasyfikacji potokéw gor-
skich jest kwestjg specjalnie wazna.

Nie mogac szczeg6towo w tak krotkim artykule opisaC wazniej-
szych potokéw i sposobu ich regulowania, z punktu widzenia leSnego
i technicznego, ogranicze si¢ do gtdwnych zasad tej czynnosci i specjal-
nie charakterystycznych i interesujgcych przyktadow.

Jak wiadomo, potoki gorskie unoszg podczas nagltych, gwattow-
nych opaddéw potezne masy zwiru i okruchdw skalnych. W normalnym
stanie sg one nieszkodliwe. Pierwszym staraniem w walce przeciw wo-
dom gdrskim winno wiec by¢ ograniczenie lub ztagodzenie ich sity
niszczacej. Technicznym $rodkiem sg tu tylko wielkie poprzeczne tamy,
ktoremi spadek wod znacznie mozna ztagodzi¢. Sg to jednak objekty
bardzo kosztowne i nasuwajgce przy wykonywaniu duze trudno$ci, gdyz
przy wielkim spadku wawozdéw rzecznych i przewaznie nieznacznej sze-
rokosci — nie mozna nawet za pomocg do$¢ wysokich tam spietrzaé
wody na nalezycie rozlegtych przestrzeniach. Przegrody te wiec sg ma-
fo pozyteczne i nieekonomiczne.
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Kopanie poziomych rowéw na zboczach gor, niegdy$ polecane dla
fagodzenia gwattownosci odptywu wod — jest na wiekszg skale nie-
wykonalne.

Prawie, ze jedynym skutecznym $rodkiem, do osiggniecia celu jest
prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej, zalesianie halizn i zboczy,
ktore posiadajg matg zdolno$¢ wchtaniania opaddw i narazone sg na nie-
bezpieczenstwo sptukiwania, wyrywania lub zesuwania sie ziemi. Racjo-
nalna gospodarka moze zwiekszy¢ przepuszczalno$¢ gleby, i ograniczy¢
znacznie powierzchniowe sptywanie wod deszczowych. Twierdzeniu
temu moznaby wprawdzie postawi¢ kilka zarzutow — ale opublikowa-
ne niedawno préby Dr. Englera — naog6t twierdzenie to potwierdzity.

Obszaréw lesistych nie mozna oczywiscie poréwnywac¢ pod tym
wzgledem z obszarami o innym rodzaju kultury, lecz tylko z warunka-
mi hydrograficznemi gleb jatowych i gotych skat, w ktore zamieniajg
sie gorskie zbocza na skutek nieracjonalnej gospodarki.

Niema watpliwosci, ze sptyw wod opadowych z takich gleb jest
0 wiele niebezpieczniejszy, niz z obszaréw, na ktérych utrzymata sie
potezna warstwa gleby przepuszczalnej, umocnionej przez wegetacje.

Obnazone skaliste zbocza podlegajg intensywnemu wietrzeniu,
powierzchnia ich zamienia sie w ruchome masy, ktérych umocowanie
nasuwa wieksze trudnosci, anizeli przy glebie urodzajnej. Rola lasu
w kwestji sptywu wod — jak wiadomo — jest zasadniczo uzalezniona
od sposobu gospodarki lesnej, od ktdrej znéw zalezy uodpornienie drze-
wostanu przeciw podmywaniu przez wode, zsuwaniu sie warstw ziemi
i innym ruchom.

Sposéb regulacji potokdw uzalezniony jest nietylko od ich charak-
teru, lecz réwniez od rodzaju korzysci, jakie pragniemy przez tg regu-
lacje osiagnac.

Korzysciami takiemi mogg by¢:

1) Ochrona gleby gorskiej przed wyjatowieniem, zapewnienie jej
produktywnosci dla kultury lesnej i podwyzszenie jej zdolnoSci tagodze-
nia sptywéw wod opadowych.

2) Ochrona publicznych i prywatnych majatkéw i rolnictwa na
nizinach, oraz zabezpieczenie urzadzer meljoracyjnych.

3) Ochrona urzadzen wodnych i gospodarcze zuzycie sity wodnej.

W Czechach, jeszcze przed uzyskaniem niepodlegtosci, akcja ta
byta finansowana — précz innych zasitkbw — badZ z funduszu meljora-
cyjnego, badz tez z funduszu na regulacje rzek.

Po uzyskaniu niepodlegtosci przeprowadzono podziat potokéw na:

1) wpadajgce wprost do sptawnych rzek — ktéra to dziedzina na-
lezy do kompetencji Ministerstwa Robdét Publicznych.

2) wpadajace do innych rzek — dziedzina zainteresowan innych
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wiadz, zwlaszcza wodnych i rolniczych. Prace regulacyjne tych ostat-
nich opierajg sie na funduszu meljoracyjnym, ktéremu, na mocy noweli-
zacji ustawy z 1919r. przyznano roczng dotacje 15miljonéw K., pod-
wyzszong ponownie w 1925 r. o takgz sume. (Ustawa ta nakazywata
utworzenie oddzielnych funduszéw na regulacje gorskich potokow).

Akcja regulacyjna w poszczegolnych czeSciach Panstwa naszego
przedstawia sie nastepujaco:

Tak zwany masyw potudniowo-czeski, do ktérego nalezy Czeski
Las, Szumawa i Gory Czesko-Morawskie — nie posiada gor, pokrytych
miodszymi uwarstwieniami; powierzchnia ich sktada sie z mniej lub wie-
cej grubych warstw gleby urodzajnej, powstatych drogg zwietrzenia
podiozy i umocniona jest przewaznie starannemi kulturami leSnemi. Wo-
dy, przenikajace glebe, napotykajg w niewielkiej gtebokosci skalny pod-
kiad, ktory nie dopuszcza do wytworzenia sie wawozOw z poteznemi
urwiskami na zboczach. Doliny goérskie pokryte sa az do swego dna la-
sami, w ktorych od dawna prowadzono racjonalng’ gospodarke.

Ksztatt terendéw i warunki opadowe sg tu do$¢ dodatnie, tak ze
niema specjalnie niebezpiecznych potokéw. Rzadko tylko zdarzajg sie
gwattowne sptywy wéd na obszarach Otawy, Goérnej Wettawy, Uhlawy
i in. na Szumawie, zwiaszcza po stronie morawskiej, ktére powoduja
wezbrania wad. rzeczki Svratki w okregu Tisnowskim, wymagajace na-
ghtych i kosztownych prac regulacyjnych.

Rowniez i na obszarze Gor Kruszcowych warunki lesne i geolo-
giczne sg sprzyjajace. Tylko u podndzy gor znajdujg sie na krystalicz-
nem podtozu miodsze formacje trzeciorzedowe i kredowe, przektadane
trzeciorzedowemi skatami wybuchowemi, ktore sprzyjajg wzbieraniu
potokdw. Wody wymywajg tu okruchy tupkowe i bazaltowe, osadzajgc
je na zboczach i dnach dolin. Na terenach tuféw bazaltowych i utworow
kredowych zdarzajg sie czesto obsuwania sie mas po zboczach, wywo-
tujace w wielkim stopniu niebezpieczenstwo wezbrania potokéw. Wody
gorskie unoszg przewaznie stare warstwy osadowe, lezace na nizinach;
— z gornych terenéw sptukujg one stosunkowo mate okruchy, powstate
z procesu zwietrzenia. Potoki przebiegajg czesto obszary gesto zabudo-
wane lub uprzemystowione; pocigga to za sobg konieczno$¢ regulacji
catego ich biegu.

Na gornych obszarach tych wod stosowane sg na mniejszg skale
tamy po wiekszej czesci nie tgczace sie z sobg w zbiorniki, a w razie
potrzeby przeciwdziata sie usypiskom.

Najgorsze warunki panujg w goérach Sudeckich, poczynajac od pdt-
nocno-wschodnich Czech do pdtnocnych Moraw i do wschodniego
Slaska. Z gor tych ucierpiaty w latach 1893— 1897 specjalnie Karkono-
sze, gdzie wody poczynity katastrofalne szkody w dolinach rzek Elby
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i Upy. Warunki geologiczne na obszarze Elby sg wprawdzie do$¢ po-
my$Ine, bo, z wyjatkiem Sniezki, ktéra zbudowana jest z tupku mikowe-
go — wszystkie najwyzsze gory skfadajg sie z mocnego miodego gra-
nitu, natomiast warunki lesne i meteorologiczne sg gorsze, anizeli na
Szumawie. Karkonosze siegaja swa wysokoscig ponad granice wegeta-
cyjng (1.200 m. n. p. m.) a zbocza ich pokrywajg potezne warstwy okru-
chéw (piargi) siegajace az do podndzy i unoszone przez wezbrane wody
az do dolin.

Jeszcze niebezpieczniejsze sg gory Wielkiej i Matej Upy. Majg one
bardzo strome zbocza, w goérnych czeSciach bezle$ne i sktadajg sie z po-
ktadow tupku, ktéry ulega fatwo wietrzeniu i podmywaniu.

W 1897 r. zsunety sie na wielu miejscach z ich zboczy wierzchnie
warstwy razem z lasami na obszarze 15 ha.

W Karkonoszach i Gérach Jizerskich majg miejsce nadzwyczaj
silne opady. Tak w 1897 r. notowano w okolicach rzeki Elby dzienny
opad 186 mm, w okolicach Upy — 266 mm, i w okolicach Jizery
345 mm. Opady te wywotaty niebezpieczne wezbranie wéd w potokach,
ktore poczynity wiele powaznych szkéd.

Godne uwagi prace regulacyjne przeprowadzone zostaty w Karko-
noszach na doptywach Wielkiej i Matej Elby i Wielkiej Upy. Regu-
lacje przeprowadzono zapomocg kompleksu tam kamiennych, pojedyn-
czych, lub tez kolejno utozonych, na duzych spadkach takze zapomoca
brukowanych koryt. Tamy poprzeczne majg na celu 'nietylko ztagodze-
nie spadku dna i biegu wody, a tern samem i jej sity nosnej i podmy-
wajacej, ale takze podnoszenie dna koryta, nadanie mu oporu, oraz od-
dalenie wody od podndza zbocza. Pozadany spadek w potgczonych rze-
dach tam mozna osiagna¢ dopiero przez wspotdziatanie tam drugorzed-
nych. Tamy buduje sie przewaznie z wielkich granitowych ztoméw na
sucho, a gdzie niema odpowiedniego kamienia, to z cegly na zaprawie
cementowej. Na doptywach Matej Elby (Kotelny Potok), gdzie na naj-
wyzszych obszarach niema odpowiedniego materjatu budowlanego m-m
budowano juz przed 20 — 25 laty tamy drewniane (dwuscienne, wy-
petnione kamieniem) ze spadkiem okoto 10°. Tamy te do dzi$ jeszcze
wypetniajg swoje zadanie zadawalajgco.

Gtownym zadaniem le$nictwa w tych okregach, byto zaprowadze-
nie odpowiedniego sposobu gospodarki na zboczach gor i brzegach poto-
kéw, aby ochroni¢ gleby przed zgubnym dziataniem wad.

Tak n. p. starano sie zastgpi¢ czysty drzewostan Swierkowy na
brzegach potokéw w pasie okreslonej szerokosci, drzewami lisciastemi,
gtéwnie olchg (Alnus incana), niskopienng, lecz z dtugg kolejg rebu.
Czyste drzewostany Swierkowe zwiekszajg bowiem podczas huraganéw
niebezpieczenstwo powodzi, gdyz wywrdcone drzewa tamujg wody, pod-
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czas gdy miodsze lisciaste drzewostany umacniajg lepiej brzegi i przez
swojg elastyczno$¢ dostosowywuja sie, do naporu wod.

Na obszarach Elby i Upy dazono do zalesiania hal gorskich na
zboczach, przylegajacych do koryt potokéw, gtdwnie kosodrzewing (Pi-
nus montana), aby powoli osiaggng¢ znaczniejszg przepuszczalno$¢ zbo-
cza i wiekszg zdolno$¢ wchtaniania opadéw a tem samem i tatwos¢ od-
ptywu wad.

Warunki podobne, jak w Karkonoszach — panujg i w p&tnocnych
morawskich i zachodnich $lgskich Sudetach (Jesenikach), cho¢ te nie sg
tak wysokie jak Karkonosze (do 1490 m.). Zlozone sg one z granitu
i krystalicznego tupku, na wschodniej stronie tez i utworéw karbon-
skich i dewonskich i obwiedzione mtodszemi poktadami, dyluwjalnemi
i alluwjalnemi. RoOwniez i te géry pokryte sa na zboczach warstwa gru-
bych skalnych okruchéw. Strome zbocza sprzyjaja bardzo zsuwaniu sie
wierzchnich warstw gleby razem z lasami. Niektdre goérskie doptywy rze-
ki Morawy i Des$nej (nazwa rzeki tej, ttdbmaczona dostownie brzmi:
»Straszliwa), a na stronie $laskiej doptywy Biatej Nisy byty w 1921 r.
widownig wielkiej katastrofy (opad trwajacy 4 godziny 40 m osiagnat
wys. 155 mm.), podczas ktorej zsunety sie gorskie zbocza z wysokosci
700 — 1.200 m na obszarze okoto 40 ha. Masy zwiru i ztombw, na-
przemian z pniami drzew zsunietych ze zboczy, zatarasowatly miejscami
cate doliny a woda, wypchnieta ze swego naturalnego tozyska, zalata
i zerwata okoliczne pola, drogi, szosy, budowlane etc. Po katastrofie tej
trzeba bylo przeprowadzi¢ regulacje Huciwej Desnej na Morawach i do-
ptywow Biatej na Slasku, jak réwniez umocni¢ i zalesi¢ zsuniete zbocza
gorskie. Prace te prowadzone sg do dzi$ dnia.

System prac regulacyjnych w Jesenikach i w masywie Krélewskie-
go Snieznika nie rézni sie zasadniczo od prac w Karkonoszach. W dol-
nym biegu wod, przechodzacych przez osady lub graniczacych z przed-
siebiorstwami przemystowemi budowane sg potgczone stopniowane ka-
mienne tamy z profilem dla maximum opaddw, w gérnych za$ biegach
budowane sg tamy poprzeczne, przewaznie kamienne.

Polaczone grupy tam, ustalajace poziom wody lub kombinacje
z brukowanemi korytami — stosowane sg na obszarze powyzszym rza-
dziej ze wzgledu na wieksze koszty budowy.

Obsuwanie sie zboczy, o ktérem wspomniano powyzej — nie zo-
stato spowodowane $liskoscig warstw dolnych, ktéra to przyczyna czesto
wywotuje ruch mas na pochyto$ciach, lecz gtéwnie nadmierng stromoscig
zboczy i przesyceniem gleby woda w miejscach, ktore juz poprzednio
nasigkniete byly woda ze Zrodet, bijgcych na powierzchni. Zsuwaniu
temu zapobiegano przez obramowanie zrédta, umocnienie powierzchni
ziemi korzeniami i wyhodowanie nowej odpowiedniej wegetacji, gtow-
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nie drzewostandw mieszanych. Z punktu widzenia lesSnego zadanie to
byto interesujace, ale i bardzo trudne. Zsuniety drzewostan Swierkowy
nie byt zupetnie czysty, lecz na wysokosci okoto 800 do 900 m zmiesza-
ny byt z bukiem (miejscami grupami), na wyzszych pojedynczo z klo-
nem i jarzebing. Domieszki te opieraty sie lepiej, tworzyly na usu-
wiskach pewnego rodzaju mocne, glebiej zakorzenione wysepki, przez
ktore przesunety sie wyzej rosngce Swierki przygniotiszy je poprzednio
do ziemi. Przy zalesianiu brano to pod uwage i starano sie¢ wyhodowac
te drzewa w wiekszej ilosci, co naturalnie nasuwato duze trudnosci,
zwiaszcza z bukiem na wyzej potozonych miejscach.

Do pomocy wzieto gtownie olche (Alnus incana i viridis), ktorej
sadzonki wyhodowano na odpowiednich wysoko$ciach. Rezultat jest
dobry, aczkolwiek z ostatecznym sadem nalezy jeszcze zaczekac.

Najczesciej wzbierajg potoki morawskie i wschodnio$laskie, ktore
wyptywajg z Karpat i Beskidow. W czesci potudniowej, t. j. w Mo-
rawskich Karpatach, z najwyzszg gorg Jawornikiem (1071 m), naleza-
cym do trzeciorzednego eocenu wzbierajg zrodta Becwy z licznemi do-
ptywami gorskiemi i kilka potokéw, wpadajgcych wprost do rzeki
Morawy:

W potnocnej czesci, t. j. w Beskidach z najwyzsza gora Radhostem
(1130 m), Smrkiem (1282 m) i Knerynig (1252 m), nalezacych prze-
waznie do systemu kredowego, majg Zrédta potoki, wpadajgce do Odry,
Olsawy i Ostrawicy. Gtownemi mineratami Karpat jest karpacki piasko-
wiec i tupek z cienkiemi warstwami piaskowca wapiennego, ktdre
fatwo wietrzejg i, przy swojej stosunkowo matej wadze, tatwo zostaja
przez wody sptukane. W dolinach rzek i potokéw znajdujg sie, zmiesza-
ne z grubszym zwirem, okruchy piaskowca, w postaci namutdéw, w kto-
rych potoki znajdujg materjat do dalszego podmywania i unoszenia.

Warunki lesne Karpat sg bardzo trudne. Iglasty i mieszany drze-
wostan przerywany jest licznemi drobnemi polami i marnemi pastwi-
skami. Najgorsze warunki panujg w lasach koto Vsetinskiej Becwy, gdzie,
trzeba bylo przedsiewzigC rozlegly akcje zalesiania, opartg na specjalnej
ustawie ziemskiej z 1896 r.

Tutejsze warunki opadowe i odptywowe bardzo sprzyjaja szkodli-
wej dziatalnosci potokéw, wymagajagcej przeciwdziatania zapomoca
tam, ktorych budowe zapoczatkowano juz w 1887 r. Szkodliwa dziatal-
no$¢ gorskich wad jest bardzo znaczna zwiaszcza na Srodkowych ob-
szarach rozlegtych piargéw juz dawniej naniesionych; — wymaga ona
uregulowania i umocnienia koryt potokéw oraz umocnienia samych
piargdw. Podobne warunki panujg i w morawskim i $lgskim masy-
wie kredowym z tg roznicg jednak, ze wschodnio$lgskie gory pokryte sg
rozlegtymi lasami, przez co odptyw wadd jest tagodniejszy.
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Umocnienie piargow, w ktdrych wody stale zmieniajg swoje ko-
ryta i ciggle je poszerzaja, prowadzone bylo pierwotnie tylko z profi-
lem, obliczonym na czesto powtarzajgce sie wezbrania, a wodom maksy-
malnym pozostawiono mozno$¢ rozlewania sie po piargach, znajduja-
cych sie na tagodnych zboczach w kierunku koryt potokéw i umocnio-
nych zasadzonenri wierzbami. Uregulowanie to polegato na umaocnieniu
brzegow podtuznemi zywoptotami i wierzbowemi podktadkami; dno
umacniano drewnianemi progami na faszynach.

Poniewaz sposobem tym nie zawsze mozna bylo zapobiec niebez-
piecznym ruchom — urzadzono pdzniej mocne, kamienne, schodkowane
koryta, z profilem dla maximum wod, zwlaszcza tam, gdzie potok prze-
biega osiedla i wzdluz waznych drdg komunikacyjnych. Schodkowanie
koryt wykonywa sie na drogach wodnych z mniejszym spadkiem przez
budowanie niskich drewnianych progéw, na podkiadzie z okraglakow
lub tez wyzszych murowanych stopni, tam gdzie spadek jest znaczniej-
szy. Oba te sposoby kombinuje sie réwniez tak, ze wyzsze kamienne pro-
gi tamig spadek, nizsze drewniane za$ majg za zadanie umocnienie dna.

Poniewaz prace te wymagaja duzego naktadu — powraca sie
w ostatnich czasach przy dogodnych ku temu warunkach — do tan-
szych sposobdw umacniania wegetacyjnego, z przewidywaniem profilu
dla $rednio wielkich wéd, przyczem dba sie¢ o zabezpieczenie terenu, za-
lewowego dokiadng niwelacjg, schodami wegetacyjnemu lub tez siatko-
wo-kamiennemi (system Galvis), oraz zadrzewieniem.

Zalesianie halizn, mato produktywnych, a dla odptywow wod bar-
dzo waznych w okolicach rzeki Becwy — prowadzi specjalna, utworzo-
na w tym celu komisja.

Do najwiekszych (wyjgwszy obszary pograniczne) prac tego ro-
dzaju nalezg tamy w okolicy Rakownickiego potoka, zapoczatkowane
w 1891 r.; Zlatego Potoku, Berounki i Litawki oraz na doptywach $rod-
kowej Wettawy. Doptywy Rakownickiego i Zlatego Potoka znajdujg
sie na obszarach czerwonego piaskowca, czesciowo na gliniastych
warstwach formacyj karboriskich, reszta przewaznie na sylurze.

Na wszystkich tych obszarach prowadzono — celem umocnienia
gleby i polepszenia warunkéw odptywowych — rozlegte prace zalesie-
niowe (okoto 400 ha). Uzupetnieniem tych prac bylo zalesienie okolo
2.600 ha wszystkich obszaréw, sasiadujacych z regulowanemi rzekami
w Czechach, wykonane przez Oddziat LeSny Ziemskiego Zarzadu Poli-
tycznego w 1905-1912 r., finansowane przez Komisje regulacji rzek.

Specjalnie charakterystyczne sg urwiska potoku Rakownickiego,
czesciowo potoku Zlatego i Litawki, ktére tworzyty liczne, daleko rozga-
fezione, glebokie wymuliska w zboczach bezle$nych gor, nawet wsrdd
urodzajnych pdl i chmielnikéw, z ktorych szkodg predko sie poszerzaty.
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Regulowanie tych urwisk bylo pierwszg tego rodzaju praca, zapoczatko-
wang w 1891 r., — przyktadem potudniowej Francji — zapomocg zywo-
ptotow. System ten przystosowano do warunkéw miejscowych. Zasadni-
czo polega on na stopniowem podwyzszaniu dna i na wyréwnywaniu
urwisk w tagodne zbocza. Podwyzszenie dna osigga sie zaktadaniem
poprzeczek, najczesciej ptotdw plecionych, ktore stawia sie na gtebszych
wyrwiskach ze stromym spadkiem w kilku kolejnych rzedach nad soba.

Wyrdwnane zbocza, ktére, sktadajac sie z permskiego piaskowca,
ulegaja tatwemu zmywaniu, trzeba zabezpieczy¢ darnig i zadrzewié.

Do zadrzewienia zboczy uzywano najwiecej grochodrzewiu (Ro-
binia pseudoaccacia), lub olchy szarej (Alnus incana). W dolinach
urwisk, o ile skladajg sie z ziemi jalowej i marnych pastwisk sadzi sie
odpowiednie drzewa iglaste lub lisciaste, czesSciowo mieszane. Gdzie
urwiska siegajg gteboko, podnosi sie dno niekiedy przy pomocy wyz-
szych przegrod i tam kamiennych od ktérych biegng rzedy zywoptotow.
Spos6b ten stosowano czesto w okolicach Litawki i w doptywach Wet-
tawy, gdzie fatwo kruszace sie dno tupkowe nie jest dos¢ oporne prze-
ciw wymywaniu i gdzie nie mozna byto wbi¢ belek dla przymocowania,
poprzecznych plotow. Ploty te urzadzano dopiero na zapetnionej prze-
grodzie.

W Slowacji i na Rusi Podkarpackiej géry trzeciorzedowe,
ulegajg silnemu wymywaniu, co sprzyja wzbieraniu gorskich wad.
Réwniez i warunki lesne na tych obszarach, a zwiaszcza w okolicy do-
ptywow Vahu (od Myjawy do Varinu nad Ziling), — sg niekorzystne.

Liczne, male pola i pastwiska wrzynaja sie tu w lasy i rozszerzaja
sie ich kosztem. Nieracjonalnie pasanie bydta prowadzone bylo od
dawna w lasach gminnych i miejskich, o gospodarce nader zacofanej..
W wyniku tego i odpornos¢ zboczy gorskich jest staba a odptyw wod
zty; rezultatem jest zly stan rzek stowackich i podkarpackich, zwiaszcza.
Vahu i prawych doptywéw Cisy, Borsawy, Terebli i Tere$wy i in., jak
rowniez stopniowe dziczenie doliny Wahu i niektérych dolin podkar-
packich.

W godrskich okolicach podkarpackich, gdzie zachowaty sie dotad
rozlegte stare lasy, czesto jeszcze dziewicze, wody nie czynig juz tak
wielkich szkad.

Trzon Matych Karpat, Matych Tatr, Wysokich i Niskich Tatr
i in., otoczony uksztattowaniami drugorzedowenri, skladajgcemu sie
z wapieni, i dolomitbw — nie jest podatnym podtozem do rozszerzania
sie dzikich potokow.

W potokach Wysokich Tatr, pojawiajg sie tylko grube skalne od-
padki, pochodzenia morenowego. Sg one mato ruchliwe, wobec tego
nie wymagaty przeciwdziatari ochronnych lesno-technicznych. Wiekszg
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uwage zwrocity na siebie w ostatnich czasach doptywy Hronu z obsza-
row Niskich Tatr. Dotyczy to zwkaszcza Jelerica, doptywu Starohorskie-
go potoka. Goérna cze$¢ jego wawozu t. zw. Rybowska dolina, nawie-
dzona zostata ciezko w 1924 r. ogromng lawing $niezng, ktora zmiotta
ze zboczy potezny drzewostan, zniszczyta 5 doméw i zabita 18 ludzi.
To dzieto zniszczenia uzupetnit w nastepnym roku Jeleniec ogromng po-
wodzig. Lawiny $niezne powtarzajg sie czesto od tego czasu, kiedy
strome zbocza (45—50°) w gornej czesci doliny pozbawione zostaty
bukowych laséw. Lasy te wyrgbaty juz dawno pobliskie huty zelaza,
oddajac pozostate halizny do uzytku swoich robotnikéw, osiadtych w do-
linie; Obecnie jednak niebezpieczenstwo lawin i powodzi zagraza egzy-
stencji mieszkarcéw. Aby temu zapobiec, prowadzi sie od 1926 r. re-
gulacja Jelenca oraz czynione sg przygotowania do ubezpieczenia i zale-
siania miejsc lawinowych.

Od szeregu lat prowadzona jest regulacja innych doptywéw Hronu
i niektorych doptywdéw Vahu. Na Rusi Podkarpackiej czynione sg przy-
gotowania do regulacji doptywow Czarnej Cisy, ktoére w 1926 r. wyrza-
dzity duzo szkdéd na drogach publicznych, jak réwniez w gruntach or-
nych oraz utrudnity sptaw drewna z laséw parnstwowych.

Godne specjalnej wzmianki sg rozlegte pagérki w gminach Wiel-
kiej i Matej Congawy, w sasiedztwie rzeki Borsawy na Rusi Podkar-
packiej, ktore posiadajg zbocza strome, pozbawione laséw i zmienione
na pastwiska. Sprzyja to powstawaniu stromych urwisk, z ktérych wody
znoszg masy zwiru i gtazbw na nizsze obszary, tamujac bieg wdd, co
w nastepstwie powoduje zabagnienie rozlegtych pél w dolinach.

Ubezpieczenie urwisk w Congawie prowadzi sig juz od kilku lat
podtug wzoru prac rakownickich w Czechach. Zalesia sie jednoczesnie
okoliczne grunta, zagrozone podmywaniem, w miare moznosci bez szko-
dy dla tutejszych mieszkancéw, ktérzy czerpig Srodki do zycia z hodowli
bydfa a wiec z pastwisk.

W Stowacji i na Rusi Podkarpackiej, ziemiach bogatych w lasy,
ale biednych w urodzajng glebe, ktéra précz tego jeszcze od dawna jest
pierwotnie uprawiana, zalesianie zagrozonych gdérskich obszaréw jest
zagadnieniem trudnenr, rozwigzalnem tylko facznie z udoskonaleniem
rolnictwa i zaprowadzeniem racjonalnej gospodarki pastwiskoweyj.

Zalesianie gotoborzy w zlewiskach gorskich potokéw z jedno-
czesnem regulowaniem tychze przeprowadzono w Czechach na 1.425 ha,
na Morawach na 78.5 ha, Slasku na 110 ha, w Stowacji i na Rusi Podkar-
packiej 44,5 ha, razem 1.658 ha. Procz tego, kosztem Komisji Regulacji
Rzek w Czechach — technicy lesni Zarzadu Politycznego wykonali te
same prace na 2.600 ha oraz na rozlegtych zboczach nad regulowanymi
potokami i na obszarze gorskich doptywdw Gornej Becwy.
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Miarg wykonanych prac regulacyjnych, przeprowadzonych do kon-
ca 1927 r. na ziemiach czeskich bedzie przytoczenie kosztow, ktdre wy-
nosity od 1885 r. do dnia odzyskania niepodlegtosci Panstwa, a wiec za
33 lat—okragto 19 miljondéw austr. koron, po uzyskaniu niepodlegtosci—
wiec za 9 lat — 76.9 milj. Kc. Jedli przeliczymy koszty przedwojenne
na parytet obecny w stosunku 1 : 8, dojdziemy do wniosku, ze Republi-
ka Czeskostowacka wytozyla w pierwszenr dziesiecioleciu swego istnie-
nia na regulacje potokow gorskich przecietnie rocznie prawie, ze dwa
razy tyle, co wydawano rocznie na ten cel na ziemiach czeskich za cza-
sow austrjackich.

Prace te prowadzi obecnie 5 Oddziatow techniczno-lesnych,
podlegtych Ministerstwu Rolnictwa, a mianowicie w Pradze, Brnie,
Opawie, Bratislawie i Uzhorodzie, z ktérych dwa ostatnie przytgczone
sg do Oddziatbw techniczno-rolnych. Na podstawie ustawy z 1927 r.
0 organizacji administracyji panstwowej — samodzielne dotad Sekcje
Regulacji potokéw gorskich przydzielone by¢ majg do Urzedow Ziem-
skich. Jest pozadane, aby nie ucierpiata przez to ich samodzielnos¢, kté-
ra zapewniata im dotad niezbedng swobode ruchu i inicjatywe.

Dr. Inz. KAROL SIM&N, Gen. Dyr. Laséw i D6br Panstwowych, Praga.

Czechostowackie Lasy i Dobra Panstwowe.
Forets et Domaines de I’Etat TchecQ,slovaqu.e.

Lasy i dobra Republiki Czechostowackiej tworzg na podstawie usta-
wy Nr. 404 z 1922 r. i rozporzadzenia Nr. 206 z 1924 r. — przedsiebior-
stwo panstwowe, administrowane na.zasadach handlowych przez Mini-
sterstwo Rolnictwa, jako najwyzszg wiadze nadzorcza, przy ktérem utwo-
rzony zostat specjalny oddziat, pod nazwg ,,Centralna Dyrekcja Lasow
i DAbr Panstwowych”.

Przedsiebiorstwa panstwowe w ktorych sktad wchodzg précz ,,La-
sow i DAbr Panstwowych” jeszcze inne np. ,,Panstwowe Kopalnie i Hu-
ty”, ,,Panstwowe Uzdrowiska”, ,,Monopol Tytoniowy”, Koleje Panstwo-
we”, ,Poczta i Telegrafy”, majg by¢ administrowane tak, aby, petniac
swe narodowo-gospodarcze zadanie i dbajac ogolnie o interesy publicz-
ne — Kkierowaty sie rownoczesnie zasadami sumiennego kupca.

Przedsiebiorstwo ,,Czechostowackie Lasy i Dobra Panstwowe”,
administrowane podtug wyzej wymienionych zasad od dnia 11 1925 r.
posiadajg pod swym zarzagdem w dniu 1VII. 1928 r. — 927.149 ha, t. j.
6.6% catkowitej powierzchni Republiki Czeskostowackiej.
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Wedtug rodzaju uzytkowania przypada z tego na las — 759.096 ha,
na ziemie orng (facznie z 61.226 ha pastwisk) — 141.180 ha, na stawy
11.052 ha oraz na nieuzytki — 15.821 ha.

Majatek, tworzacy przedsiebiorstwo ,,Czechostowackie Lasy i Do-
bra Panstwowe” powstat:

a)
b)

c)

d)

e)
W

z laséw panstwowych b. monarchji austro-wegier-
skiej o powierzchni . . 597.586 ha
z lasow i débr czionkéw b. rodzmy panumcej
0 POWIEIZCANI oot 145.643 ha

ktére Republika-uzyskata na podstawie uktadéw

pokoju,

z majagtkdbw wywlaszczonych, przejetych przez

Panstwo na zasadzie reformy rolnej t. zw.

»akcji upanstwowienia” (stan na dz. 11 1928) 162.252 ha

z t. zw. ,,akcji zamiennej” (ekwiwalent za majatki

panstwowe odstgpione na cele reformy rolnej .  21.545 ha
z bezposredniego kupna lub wymiany . . . 117 ha
sktad przedsiebiorstwa ,,Czeskostowackie Lasy i Dobra Pan-

stwowe” — wchodzg nastepujgce samodzielne galezie gospodarcze:

1
2)
3)

4)

5)

gospodarstwo lesne: o tgcznym obszarze 859,591 ha lasu, roli,
fak i nieuzytkow,

gospodarstwo rolne: o tgcznym obszarze 54,398 ha roli, past-
wisk, lasu i nieuzytkdw,

gospodarstwo rybnej: o tacznym obszarze 12,352 ha. stawow,
roli, pastwisk, lasow i nieuzytkow,

przedsiebiorstwa przemystowe o fgcznym obszarze 418 ha, do
ktérych nalezy: 51 tartakow (parowe lub wodne), 2 cukrownie,
10 gorzelni, 7 browardw, 5 mbynow, 3 fabryki seréw, 1 mleczar-
nia, 1 rafinerja alkoholu, 1 rafinerja oleju, 7 cegielni, 1 huta
szkka, okoto 450 km kolejek lesnych, 14 skkadéw drewna, 1wy-
luszczarnia nasion leSnych, 50 kamieniotoméw, 4 sktady wapna,
na zamki i parki reprezentacyjne w Ploskovicach, Konopisti,
Chlumie koto Trzeboni w Czechach, Zidlochovicach na Mora-
wach oraz Topolczankach w Stowacji, o facznej powierzchni
390 ha.

w zarzadzie witasnym ..o 856.488 ha
w wiadaniu drobnych dzierzawcéw . . 48.255 ha
w wiadaniu wielkich dzierzawcéow . . 22.406 ha

Grunty, nalezace do przedsiebiorstwa ,,Czechostowackie Lasy i Do-
bra Panstwowe” o ogélnej powierzchni 927.149 ha rozdzielone sg na
poszczegoblne kraje w sposGb nastepujacy:
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Czechy, Morawy i Slask (29%)  27.151 ha
Stowacja (31%) 291.286 ha
Ru$ Podkarpacka (40%) 365.837 ha

Rozrzucony na tak znacznej przestrzeni majatek, dzieli sie na 3 te-
rytorjalnie i gospodarczo zupeknie roznigce sie obszary, a wiec:

1) Obszar zachodni, odznaczajacy sie dojrzalg i intensywng go-
spodarka lesng i rolng. Nalezg do niego lasy i dobra panstwowe, znaj-
dujace sie na ziemiach czeskich, administrowane przez Dyrekcje Lasow
i Dobr Panstwowych w Pradze, Brandyse nad tabg, Libercu, Trzeboni,
Frydku oraz przez Dyrekcje szkolnego majatku le$nego ,,Adamoéw”, na-
lezacego do Wyzszej Szkoty Rolniczej w Brnie.

2) Obszar $rodkowy o roznej intensywnosci gospodarczej. Lasy
tego obszaru podzielone sg na stosunkowo duze jednostki administracyj-
ne, posiadajace dos¢ rozwinietg sie¢ komunikacyjna, ktdrej stopniowa
dalsza rozbudowa umozliwi rozbicie obecnych jednostek gospodarczych
na mniejsze.

Gospodarka rolna na tym obszarze stoi réwniez na do$¢ wysokim
poziomie. Na obszarze tym lezg Dyrekcje Lasdéw i Dobr Panstwowych
w 2arnovicy, w Bariskiej Stiawnicy, w Liptowskim Hradku, w Solivaru
oraz Inspektorat majatkow panstwowych w Bratislavie.

3) Obszary wschodnie, posiadajace naogdt gospodarke eksten-
sywng. Decydujaca przewage ma tu gospodarstwo lesne, za$ gospodar-
stwo rolne, reprezentowane gtdwnie przez pastwiska gorskie i hale, od-
grywa zaréwno co do znaczenia jak i rozmiaru — role drugorzedna.

Gospodarstwo lesne prowadzi sie tu na duzych obszarach w spo-
sob ekstensywny, z braku nawet pierwotnej sieci drog i kolejek do trans-
portu produktéw lesnych. Do obszaru tego nalezg dobra i lasy panstwo-
we, administrowane przez Dyrekcje Laséw i Dobr Parstwowych w Uz-
korodzie, w Bustinie i w Rachovie.

W dziedzinie gospodarki lesnej administracja panstwowa dazy do
powiekszenia jej dochodowosci do trwatego maximum, zwiaszcza do pod-
niesienia jakosciowej i ilosciowej produkcyjnosci laséw, z zachowaniem
w stanie nienaruszalnym wszelkich czynnikéw produkcyjnych. Nie mo-
zna zaprzeczy¢, ze, zwkaszcza w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej, sto-
sowano do niedawna celem podniesienia dochodowosci przewaznie me-
tody, majgce na wzgledzie jedynie strone finansowa, nastepstwem czego
byto czeste naruszanie podstaw ciggtosci produkcji gleby le$nej, — co
znbw powodowato ostabienie odpornosci drzewostandw, zwlaszcza czy-
stych Swierkowych, przeciwko kleskom owadéw (mniszka, kornik)
i wiatrom.

Bledy te stara sie obecnie administracja stopniowo usuwac, stosu-
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jac odpowiednie metody hodowli i podniesienia dochodowosci, jak np.
zalesianie, wybor odpowiednich gatunkéw drzew, zwiaszcza za$ stopnio-
we dzielenie wielkich jednostek gospodarczych i administracyjnych.

Niezbednym warunkiem stopniowego osiggniecia tego celu jest wy-
budowanie doskonalej sieci Srodkdw komunikacyjnych na dotad jeszcze
nieudostepnionych obszarach, oraz zorganizowanie dostatecznej ilosci
whasnych przedsiebiorstw przemystowych drzewnych. Do tego celu obra-
ca przedsiebiorstwo ,,Czechostowackie lasy i dobra panstwowe” na cele
inwestycyjne na mocy ustawy finansowej 20% czystego zysku na zie-
miach czeskich i w Stowacji oraz caty czysty zysk na Rusi Podkarpac-
kiej. Wyrdbke i handel drewnem w czechostowackich lasach panstwo-
wych prowadzi samo Panstwo, sprzedajac gotowy materjat drzewny za-
sadniczo w drodze przetargow.

Uzytkowanie odbywa sie wedtug planéw, odnawianych w termi-
nach 10-letnich; wobec braku Srodkéw transportowych, zwiaszcza na
Rusi Podkarpackiej, roczna produkcja nie dosiega jednak jeszcze ozna-
czonego gospodarczo etatu, ktory wynosi:

1) na ziemiach czeskich 102.910 m3drewna twardego i 729.010 m3

drewna miekkiego,

2) w Stowacji 406.510 m3 drewna twardego i 725.490 m3 drewna

miekkiego,

3) na Rusi Podkarpack. 559.470 m3drewna twardego i 345.160 m3

drewna miekkiego;
razem 1.068.890 m3 drewna twardego i 1.799.660 m3 drewna
miekkiego.

Produkcje te sprzedaje sie przedewszystkiem krajowym przedsie-
biorstwom (tartaki i fabryki celulozy) lub krajowym kupcom drzewnym.
Administracja laséw panstwowych nie eksportuje bezposrednio zagranice
drewna obrobionego. We wiasnych przedsiebiorstwach przemystowych
lesnych, do ktérych nalezy 37 tartak6w parowych i 14 wodnych, posia-
dajgcych 122 trakéw i 22 heblarek — przeciera sie rocznie 500.000 m3
okraglakow.

Administracja panstwowa prowadzi w wiasnym zarzadzie 41 tar-
takéw, pozostatych 10 znajduje sie jeszcze w dzierzawie.

Przedsigbiorstwo ,,Cz. Lasy i Dobra Panstw.” wybudowato w ostat-
nich czasach 2 nowe nowoczesne tartaki parowe we Frydku (na Slasku)
i w Stiavnicce (w Stowacji).

Przedsiebiorstwo ,,Cz. L. i D. P.” stara sie réwniez rozwing¢ eks-
ploatacje torfu; obecnie dobywa sie torf na 95 ha z roczng produkcjg
okragto 100 wagonow.

Bardzo waznym dziatem przedsiebiorstwa jest wreszcie wiasny



552

,,Oddziat Nasion Lasow Panstwowych w Pradze”, ktéry dba o zbior
najodpowiedniejszych nasion lesnych dla wiasnej potrzeby i na sprzedaz.

Organizacja przedsiebiorstwa ,,Cz. L. i D. P.” polega na podzie-
leniu administracji na 3 instancje, a mianowicie:

1) Zwierzchni nadzor i kierownictwo prowadzi Ministerstwo Rol-
nictwa przez ,,Centralng Dyrekcje Lasdw i Dobr Panstwowych” z zarzg-
dem administracyjnym na czele, do ktérego Ministerstwo .deleguje swego
przedstawiciela.

2) Bezposrednie kierownictwo poszczegblnych obszarow sprawu-
ja, jako instacje Il, poszczeg6lne Dyrekcje Lasow i Dobr Pafstwowych.

3) miejscowe zarzady lasow panstwowych sg administracyjnemi
jednostkami | stopnia, i dzielg sie na jednostki gospodarcze (rewiry),
oraz na wykonawcze jednostki ochronne (gajostwa).

Organizacja przedsiebiorstwa.nie jest dotad przeprowadzona osta-
tecznie, wobec nieukonczonej jeszcze akcji reformy rolnej w lasach. Do
czasow obecnych zorganizowano nastepujace Dyrekcje:

1) Dyrekcja Laséw i DObr Panstwowych w Pradze.

Obszar 59.788 ha, z tego 33.365 ha powierzchni lesnej.

Oprocz majatkéw, uzyskanych na zasadzie reformy rolnej (SmecnO'
w Czechach i HruSovany na Morawach). Dyrekcja ta administruje lasami
i majatkami, nalezacymi poprzednio do cztonkéw b. rodziny panujacej
w $Srodkowych i wschodnich Czechach, dalej majatkami Zidlochovo i Ho-
donin na Morawach, Holi¢ i Sastin przy granicy morawsko slovackiej.

Dyrekcji podlega 7 zarzaddw laséw i majatkéw panstwowych oraz
7 zarzadow lasow panstwowych.

Produkcja drewna preliminowana jest na tym obszarze rocznie na
ca 30.290 m3twardego i ca 96.340 m3miekkiego drewna. Istnieje wiasny
tartak parowy w Holici

2) Dyrekcja lasow i débr panstw, w Brandyse nad taba.

Obszar 30.830.8 ha z tego 27.813.2 ha pow. lesnej, terendw i re-
zerwatow i 605.9 ha.

Dyrekcja ta administruje b. austrjackimi panstwowymi lasami i ma-
jatkami w Czechach, jak réwniez majatkami, uzyskanymi dzieki reformie
rolnej na zachodniej granicy czeskiej, w Rudohori oraz Zelaznej Rudzie
na Szumawie.

Dyrekcji podlegte sg 2 zarzady lasow i majgtkéw panstwowych
i 6 zarzadow laséw panstwowych.

Na obszarze tym produkcja roczna wynosi okoto 6.620 m3twardego,
i ca 90.850 m3 miekkiego drewna.

Dyrekcja prowadzi wiasne 2 tartaki wodne.

3) Dyrekcja Laséw i Dobr Panstwowych iv Libercu.

Obszar 35.698.7 ha z tego 29.045.8 ha pow. lesnej.
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Dyrekcja ta administruje b. cesarskiemi lasami i dobrami, jak
rowniez majatkami, uzyskanemi przez reforme rolng w pdtnocnem po-
graniczu Czech i Karkonoszach.

Dyrekcji podlega 6 zarzadéw lasow panstwowych oraz 1 zarzad
majatkow panstwowych.

Produkcja roczna wynosi okolo 5.430 m3 twardego i okolo
94.990 m3 miekkiego drewna. Dyrekcja prowadzi wiasne 3 tartaki pa-
rowe i 1 wodny.

4) Dyrekcja Lasow i Débr Panstwowych w Trzeboni.

Obszar 79.332.0 ha z tego 59.377.2 ha pow. lesnej.

Dyrekcja ta administruje dobrami i lasami, uzyskanymi przez refor-
me rolng w potudniowych Czechach i potudniowo - zachodnich Mora-
wach.

Dyrekcji podlegte sg zarzady lasow panstwowych w liczbie 11,
2 zarzady laséw i dobr panstwowych, zarzad tartaku panstwowego w
Trzeboni, panstwowego tartaku oraz fabryki-skrzyn i beczek w Znojmie.

Na obszarze tym produkcja roczna wynosi okoto 7.970. m3 twarde-
go i okoto 201.520 m3 miekkiego drewna. Dyrekcja prowadzi 8 wiasnych
tartakéw parowych i 4 wodne.

Waznym czynnikiem gospodarstwa jest znane w $wiecie trzebon-
skie gospodarstwo rybne, gdzie potawia sie rocznie okoto 6.000 q Karpi,
100 g szczupakow, 100 q sandaczy, 150 q linéw i 100 q innych ryb.

5) Dyrekcja lasow i dobr panstwowych w Frydku.

Obszar 54.147.7 ha z tego 49.845.4 ha pow. lesnej.

Dyrekcja ta administruje b. lasami i dobrami arcyksiecia Frydery-
ka na Slasku Cieszynskim oraz majatkami, z reformy rolnej na pétnoc-
nych Morawach i w Lanskrounie w Czechach.

Dyrekcji podlega 14 zarzgdoéw laséw panstwowych i zarzady tar-
takow panstwowych w Frydku, Jablunkowie i w Hanusowicach.

Produkcja roczna wynosi okoto 39.490 m3 twardego i okoto
227.860 m3 miekkiego drewna. Dyrekcja posiada wiasne 3 parowe i 1
wodny tartak.

6) Dyrekcja Szkolnego Majatku Le$nego ,,Adaméw’, nalezgce-
go do Wyzszej Szkoty Rolniczej w Brnie.

Obszar 7.112.8 ha z tego 6.454.3 ha lasu i 277.6 ha laséw ochron-
nych.

Roczna produkcja drewna wynosi 13.110 m3 twardego i okolo
17.450 m3 miekkiego. Istnieje jeden wiasny tartak parowy.

7) Dyrekcja lasow i dobr parstwowych w Zurnowicy.

Obszar 81.648.8 ha z tego 67.894.9 ha pow. lesnej i 367.1 ha la-
séw ochronnych.
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Dyrekcja ta administruje lasami i dobrami w potudniowo-zachod-
niej Stowacji.

Podlega jej 12 zarzgddw lasow panstwowych, tartak pafstwowy
w Zarnicy i zarzad dobr panstwowych w Pstruzy.

Produkcja roczna wynosi okoto 189.470 ms twardego i okoto
116.400 m3 miekkiego drewna. Wiasne 4 tartaki

8) Dyrekcja laséw i dobr panstwowych w Banskiej Bystf-icy.

Obszar 89.420.5 ha z tego 72.884.7 ha pow. le$nej, 4.034.5 ha la-
sow ochronnych.

Dyrekcja administruje lasami i dobrami panstwowemi w $rodkowej
Stowacji w Niskich Karpatach; podlega jej 17 zarzgdow laséw panstwo-
wych, zarzad panstwowej kolejki lesnej w Stiawniczce oraz administra-
cje tartakow parstwowych w Bariskiej Bystricy, JanoSovcaah i w Stiaw-
nicce.
nistracje tartakdw panstwowych w Barskiej Bystricy, Janosovcach i w
Stiawnicce.

Produkcja roczna okoto 87.990 m3 twardego i okoto 336.120 m3
miekkiego drewna. Wiasnych 5 tartakdw.

9) Dyrekcja laséw i dobr Panstwowych w Liptowskim Hradku.

Obszar 70.136.5 ha z tego 45.308.7 ha ziemi lesnej, 7.964.7 ha la-
sow ochronnych.

Administruje lasami i dobrami panstwowemi na pétnocnych zbo-
czach Niskich Tatr, na potudniowych zboczach Wysokich Tatr, podlega
jej 9 zarzadow lasow panstwowych, tartak panstwowy w Liptowskim
Hradku oraz administracja skfadu drewna tamze.

Produkcja roczna okoto 12.950 m3 twardego i okoto 182.100 m3
miekkiego drewna. Wiasne 2 tartaki.

10) Dyrekcja lasoéw i débr Panstwowych w Solivarze.

Obszar 41.693.3 ha z tego 38.153.8 ha pow. lesnej.

Dyrekcja ta administruje lasami i dobrami panstwowymi w b.
okregu Spiskim, Saryskim i Koszyckim; podlega jej 8 zarzadéw lasow
panstwowych.

Na obszarze tym przewiduje sie roczng produkcje na okoto
116.100 m3 twardego i okoto 90.870 m3 miekkiego drewna. Oddanych
w dzierzawe 5 parowych tartakow.

11) Inspektorat dobr panstwowych w Bratis/awie prowadzi nad-
z6r nad wydzierzawiong przewaznie rolng ziemig w potudniowo - zachod-
dniej Stowacji i administruje lasami parstwowymi w Zeliezocach.

Ogolny obszar gruntéw panstwowych, administrowanych przez po-
wyzszy Inspektorat wynosi 8.385.7 ha, z tego 932.1 ha lasu i 7.453.6 ha
roli.

Dyrekcja laséw i dobr panstwowych W Uzhorodzie.
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Obszar 117.759.3 ha, z tego 95.674.8 ha pow. lesnej, 1.062 ha lasow
ochronnych.

Dyrekcja ta administruje zwartym kompleksem lesSnym na pdtnoc
od Uzhodoru az do granic polskich, précz tego rozproszonych lasami
na roéwninie na potudnie od Uzhorodu.

Dyrekcji tej podlegte sg zarzady laséw panstwowych w liczbie 8
oraz tartak panstwowy w Perecinie.

Na obszarze tym przewiduje sie roczna produkcja na okolo
307.270 m3 twardego i okoto 45.310 m3 miekkiego drewna. Dyrekcja
prowadzi witasnych 6 tartakow.

13) Dyrekcja laséw i débr panstwowych w Bustinie.

Obszar 117.541 ha, z tego 92.070 ha pow. lesnej i 12.768 ha lasow
ochronnych.

Dyrekcja ta administruje zwartym kompleksem lasow w gorzystej
okolicy marmaroskiej, znajdujgcym sie na pétnoc od granic polskich oraz
dwoma mniejszemi kompleksami przy granicy Rusi Podkarpackiej. Pod-
lega jej 8 zarzadow i sktad drewna.

Na obszarze tym przewiduje sie produkcje roczng na okolo
120.580 m3 miekkiego i 107.490 m3 twardego drewna.

14) Dyrekcja lasoéw i dobr panstwowych w Bachowie.

Obszar 132.154.2 ha, z tego 98.168.0 ha pow. lesnej, 9.290.5 ha
laséw ochronnych.

Dyrekcja ta zarzadza lasami i dobrami panstwowymi w wschod-
niej czesci Rusi Podkarpackiej przy granicy rumunskiej i polskiej. Pod-
lega jej: 9 zarzaddw lasow panstwowych oraz 1 skkad drewna.

Na obszarze tym przywiduje sie produkcje roczng na okolo
192.360 m3 miekkiego i okoto 131.620 m3twardego drewna.

15) Oddziat Nasion posiada wiasng tuszczarnie nasion oraz sktad
w Liptowskim Hradku i w Kacowie nad Sazawa. W Liptowskim Hradku
znajduje sie szkotka hadlowa i suszarnia grzybow.

Specjalng i samodzielng jednostka, ktdra w wiekszej czesci nalezy
do przedsiebiorstwa ,,Cz. L. i D. P.” sg ,,Dobra kompossessorjatu Oraw-
skiego” w Stowacji, w ktoérych panstwo posiada dzi$ udziat okragto 58%.
Dobra te byty niepodzielng wiasnoscig potomkow hrabiego Jura Thurzo
i ich prawnych nastepcow, do ktérych nalezaty az do r. 1919, jako wspot-
wihasciciel, Wegry z udzialem 24.6%. Na podstawie traktatu pokoju w
Trianon Panstwo Czeskostowackie weszto w miejsce Wegier na czesci
znajdujacej sie na terytorjunr Republiki Czeskostowackiej. Cze$¢ kom-
possessorjatu Orawskiego (okoto 2.355 ha), ktérg przyznano Polsce,
przejat Rzad Polski.

Przez nabycie niektorych mniejszych udziatow Panstwo Czeskosto-
wackie zyskato dalsze 32.66% majatku, przez co udziat Panstwa wzrost
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(w koncu 1928 r.) do 57.26%. Obok Panstwa wpdtwiascicielami jego
majatku sa, précz paru drobnych udziatowcow — (2.40%) — majorat
Esterhazych (20.01%) oraz Peter i Karol Palffy (20.33%).

Zarzad dobr tych sktada sie z 5 cztonkdw na podstawie specjalnych
postanowien, zatwierdzonych przez Ministra Rolnictwa dn. 23 listopada
1925 r. Na czele Zarzadu stoi Prezes, ktorym jest obecnie Generalny
Dyrektor Laséw i Dobr Panstwowych. Organizacjg administracyjng i go-
spodarczg kieruje Dyrekcja Kompossessorjatu Orawskiego z siedzibg
w Orawskim Podzamku w Stowacji.

Dobra Orawskie zajmujg obecnie 33.809.98 ha, z czego na ziemie
leSng przypada 25.908.65 ha, na lasy ochronne 2.301.80 ha.

W 1928 r. zakonczono reorganizacje gospodarczg tych débr, dzie-
lac je na 6 zarzadow lesnych; nowe plany gospodarcze przewidujg rocz-
ny etat w wysokosci 98.530 m3 drewna przewaznie iglastego.

Na specjalng wzmianke zastuguje towiectwo, ktéremu przedsiebior-
stwo ,,Cz. L. i D. P.” poSwieca duzo uwagi. Generalna Dyrekcja Lasow
i D6br Panstwowych administruje wszystkiemi terenami towieckiemi we
wszystkich panstwowych i fundacyjnych majatkach, ktorych obszar wy-
nosi 942.349.02 ha. Tereny fowieckie wiasne wynoszg 879.765.10 ha,
z czego na tereny lesne przypada 803.435.15 ha, na polne 76.329.95 ha.

W celu rozszerzenia i ochrony wiasnych terendw towieckich, do-
dzierzawiono 62.583.92 ha. W wilasnym zarzadzie znajduje sie
491.427.32 ha, wypuszczonych w dzierzawe 388.337.78 ha.

Tereny towieckie panstwowe dzielg sie:

a) na tereny reprezentacyjne, administrowane bezposrednio przez
Generalng Dyrekcje Laséw i Dobr Panstwowych,

b) tereny, odstgpione innym urzedom panstwowym,

c) tereny personalne, administrowane przez podlegte organy.

Polowania personalne majg gtownie na celu nauke praktykantow
i stuzby lesnej, aby mozna ich bylo w przysztosci przydzieli¢ do stuzby
towieckiej przy polowaniach reprezentacyjnych.

Tereny, oddawane w dzierzawe umozliwiajg szerszej publicznosci
uprawianie tego szlachetnego sportu, dajac jednoczesnie dobre docho-
dy kasie panstwowej.

Na terenach panstwowych, administrowanych przez Generalng Dy-
rekcje Laséw i Dobr Panstwowych, znajduje sie obfitos¢ wszelkiego ro-
dzaju zwierzyny i ptactwa. Na wolnosci, ewentualnie w zwierzyncach —
zyja: jelenie, daniele, sarny, muflony, dziki, zajace i kroliki; z ptactwa:
cietrzewie, jarzabki, bardzo duzo bazantéw i kuropatw, przepiorki, kwi-
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czoly, dzikie gesi i kaczki. Z rzadkiej zwierzyny — kozice, ozywiajgce
wierzchotki Tatr.

Udziela sie cichej ochrony niektorym szkodliwym zwierzetom:
niedZzwiedziowi, rysiowi, norkowi; z ptactwa: ortowi skalnemu i puha-
czowi, — zyjacym juz tylko jako okazy, w bardzo malej liczbie.

Zwierzostan ucierpiat bardzo wskutek wojny, ale dzieki celowej,
fachowej i racjonalnej gospodarce na terenach panstwowych, obostrzonej
ochronie zwierzyny i karmieniu jej w zimie — stan jej bardzo sie po-
lepszyt, przez co dobra dotychczas opinja o czeskostowackim towiectwie
bedzie utrzymana i nadal.

Jak juz wyzej nadmieniono, organizacja przedsiebiorstwa ,,Czesko-
stowackie lasy i dobra panstwowe” nie jest dotad zakornczona, bo nie
przeprowadzono jeszcze catkowicie ,,akcji upanstwowienia” ktorej doko-
nywa sie na podstawie ustawy o reformie rolnej z r. 1922,

Przy prowadzeniu tej akcji przedsiebiorstwo przejmuje za posred-
nictwem Panstwowego Urzedu Ziemskiego nieruchomosci le$ne, rolne
i gospodarstwa rybne za ustawowem odszkodowaniem.

Akcja ta, zwhaszcza w lesnictwie, ma na celu interesy ogdlno pan-
stwowe i zwigkszenie istniejgcego panstwowego majatku lesnego, do
miary, spotykanej w innych europejskich panstwach np. w Niemczech,
gdzie panstwo posiada 32.5% wszystkich laséw. Republika Czeskosto-
wacka posiadata przed wprowadzeniem w zycie ustawy o reformie rolnej
w 1920 r. nastepujacy panstwowy obszar lesny:

Kraj Lasy Z ogbtu lasow
Panstwo posiadato

% ha % ha
Czechy 30.2 1.571.600 2.7 43.100
Morawy 28.8 642.800 12 7.800
Slask 34.9 154.300 213 32900
Stowacja 317 1.548.400 18.9 292.900
Ru$ Podkarpacka 48.4 612.300 53.0 336.600
Ogdtem 32.3 4.529.400 15.7 713.300

Panstwowy majatek lesny byt wiec, zwhaszcza w Czechach — nikty
i rozproszony. Okoliczno$¢ ta byta podstawg do opracowania planu
akcji upanstwowienia laséw, dazacego do stopniowego zwiekszania ist-
niejagcego juz panstwowego majatku leSnego na poszczegdlnych obsza-
rach, tak, aby przedsiebiorstwo ,,Czechostowackie Lasy i Dobra Paristwo-
we” mogto tak w kierunku gospodarczo-finansowym, jak i organizacyj-
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snym — rozwing¢ swa przepisami ustawy okreslong dziatalno$¢ na ko-
rzys¢ Panstwa.

Z ogdblnego obszaru laséw poszczeg6lnych ziem w catenr Panstwie
Czechostowackiem przejeto na podstawie tej akcji w Czechach 5.4%, na
Morawach 6.4%, na Slasku 0%, w Stowacji 1%, na Rusi Podkarpac-
kiej 0.3% — ogotem wiec 3.1%. Panstwowe lasy, tworzace przedsie-
biorstwo ,,Czechostowackie Lasy i Dobra Panstwowe” w 1928 r. zaj-
mujg przeto w procentach z obszaru wszystkich lasbw w Czechach —
8.1%0, na Morawach — 7.6%, na Slasku — 21.3%, w Stowacji — 19.9%,
na Rusi Podkarpackiej — 55.3% — og&tem wiec w catej Republice —
18.8%.

Widzimy stad, ze nie osiggnieto jeszcze pozgdanego dopetnienia
catosci panstwowych lasow i dobr, zwhaszcza na ziemiach czeskich, kto-
rych przedsiebiorstwo ,,Czechostowackie Lasy i Dobra Pafstwowe” nie-
zbednie potrzebuje dla celowej gospodarczej i administracyjnej organi-
zacji.

Dlatego, pozadanem jest dalsze kontynuowanie i rychte zakonczenie
akcji upanstwowienia laséw, aby przedsiebiorstwo powyzsze, majac do
dyspozycji skompletowany tg akcjg majatek lesny, pracowa¢ mogto z po-
zytkiem dla kraju.

Jednoczesnie z tg akcja, dzieki ktorej przedsiebiorstwo ,,Cz. L i D.
P.” zyskuje przewaznie ziemie leSng — przeprowadza sie drugg b. wazng
akcje zamienng, w mysl ktorej — oddaje ziemie przewaznie rolng, lub
czesciowo i lesng, zdatng do uprawy rolnej oraz pastwiska do dyspozycji
Panstwowego Urzedu Ziemskiego — ktory na zasadzie ustawy o refor-
mie rolnej przejmuje w zamian za nig inne grunta, przydatne dla przed-
siebiorstw i oddaje je mu w posiadanie.

Akcja zamienna umozliwia przydziat ziemi tam, gdzie reforma
rolna niema moznosci jej zabrania, ale gdzie znajduje sie panstwowa nie-
ruchomos$¢ ziemska.

Aby jednak nie uszczupla¢ panstwowego majatku rolnego — przed-
siebiorstwo ,,C. L i D- P.” nabywa ziemie przez zamiang tam, gdzie uzy-
skane przez reforme rolng ziemie .nie znajdujg nabywcow.

W ostatnich latach specjalny nacisk ktadziono na akcje zamienng
w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej, zwkaszcza na obszarach gorzystych,
gdzie brak jest gleby ornej i pastwisk.

Bardzo skomplikowanem i trudnem zadaniem przy organizowaniu
przedsiebiorstwa byto zagadnienie unifikacji i uporzadkowania stosun-
kéw stuzbowych pracownikéw przedsiebiorstwa.
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W dziedzinie tej panuje wielka r6znorodnos¢, wynikajgca stad, ze-
obecny majatek przejmowany byt od réznych wiascicieli, posiadat odrebne
organizacje administracyjne, wobec czego pracownikom ich przystugiwa-
ty rézne prawa.

System plac i stuzby lesnej zbudowany zostat na nastepujacych za-
sadach:

1) System ptac odpowiadac¢ winien psychologji pracownikéw tak,
aby przy uzyciu odpowiednich $rodkéw stopniowa¢ mozna byto ich
czynnosci do poziomu dla przedsiebiorstwa najdogodniejszego.

2) Pracownika nalezy wynagradza¢ podtug znaczenia i odpo-
wiedzialnosci stanowiska tak, aby warto$¢ wynagrodzenia stuzbowego
nie przekraczata wartosci jego pracy.

Przy ustalaniu punktu 1) wywnioskowano, ze najdogodniejszg for-
mg uregulowania stosunku stuzbowego jest umowa.

Przy ustalaniu punktu 2) stwierdzono, ze wszystkie funkcje w ad-
ministracji przedsiebiorstwa, musza podlega¢ rewizjom co pewien czas
celem stwierdzenia znaczenia, odpowiedzialnosci stanowiska stuzbowego
i wynikéw pracy funkcjonarjusza na tern miejscu, na zasadzie ktorych
nastepuja podwyzki jego placy i stopnia stuzbowego. Pozatem uznano
koniecznos¢ statych inspekcyj, umozliwiajgcych wynagradzanie pracowni-
kow takze i za przejSciowo zwiekszong prace.

Na tych zasadach opiera si¢ uchwalona przez wiadze ustawodaw-
cze Pragmatyka Stuzbowa Pracownikéw Laséw i Do6br Panstwowych.

Wynik i warto$¢ prac funkcjonarjusza oznacza sie przy pomocy
regularnej inspekcji gospodarczej, ktéra stwierdza:

1) Rozmiar prac funkcjonarjusza za ubiegty rok gospodarczy,

2) trudno$ci w wykonywaniu stuzby,

3) stopien odpowiedzialnosci pracownika,

4) wynik gospodarczy prac funkcjonarjusza za ubiegly rok go-
spodarczy.

Na podstawie odno$nego sprawozdania przyznaje si¢ pracownikowi
specjalng nagrode.

System premjowy, opierajacy sie tylko na wyniku osiagnietego zy-
sku finansowego nie jest w gospodarce le$nej Czeskostowackiej Lasoéw
i DObr Panstwowych stosowany, ze wzgledu na niebezpieczenstwo na-
stepstw, ktore wywotatby w przedsiebiorstwie, opierajgcenr swojg go-
spodarke na ciggtosci dochodow takze i dalekiej przysztosci.

Centralng administracje przedsiebiorstwa ,,Cz. L. i D. P.” oczekuje-
w najblizszym okresie czasu jeszcze caty szereg dalszych waznych zadan,,
ktére pokrotce przedstawiajg sie nastepujgco:
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1) Doktadny spis i inwentaryzacja majatku przedsiebiorstwa.

2) Okreslenie lokalnej zasobnosci kapitatu drzewnego.

3) Opracowanie jednolitego systemu rachunkowego i kasowego,
ktory winien umozliwiac:

a) dokfadne stwierdzenie kapitalu obrotowego kazdego oddziatu
i sktadnika przedsiebiorstwa,

b) nalezytg i szczeg6towa kalkulacje,

c) nalezyte opracowywanie bilansow kazdej jednostki, kazdego
obszaru i calego przedsiebiorstwa tak, aby zamkniecie rachunkowe da-
wato wierny obraz gospodarki wszystkich jego sktadnikdw,

d) nalezyte zestawienia rachunkéw wedtug tych zasad, ktore obo-
wigzujg dla zamknie¢ rachunkowych,

e) opracowanie systemu jednolitej stuzby kasowe;.

4) Opracowanie jednolitego systemu statystyki gospodarczej, ktora
dawataby jasny obraz wynikdw gospodarczych, zwiaszcza ,dla uzytku
Centralnego Zarzadu Przedsiebiorstwa.

Prace te dadzg podstawe do koncowych i gtdwnych zadan, daza-
cych do finansowej konsolidacji przedsigbiorstwa, ktéremi sa:

a) zorganizowanie racjonalnej gospodarki inwestycyjnej,

b) utworzenie funduszéw pomocniczych.

Ustawg z 1927 r. przyznano przedsiebiorstwu kwote na inwestycje
w wysokosci, rownajacej sie catej nadwyzce zyskéw z laséw i dobr pan-
stwowych na Rusi Podkarpackiej oraz 20-stu procentom z zysku lasow
i dobr panstwowych na ziemiach czeskich i w Stowacji. Na inwestycje
te wydano do 1 stycznia 1928 r. 145.465.609 K¢.

Stworzenie wiasnych funduszéw i uregulowanie prac inwestycyj-
nych nastapi dopiero po ukorczeniu wszystkich wyzej podanych prac
przygotowawczych.

Cala finansowa gospodarka przedsiebiorstwa ,,Czechostowackich
Lasow i Dobr Panstwowych”, ktéra gospodarczo zmienia sie stopniowo,
dzieki celowej decentralizacji gospodarczej — w zrzeszenie samodziel-
nych przedsigbiorstw, zmierza obecnie do tego, aby utworzyto ono pod
wzgledem finansowym, jednolity organizm, administrowany i wspomaga-
ny tak, aby na kazde gospodarcze zachwianie si¢ réwnowagi kazdego
skfadnika przesiebiorstwa — maogt on natychmiast reagowa¢ w kierunku,
sodpowiadajacym interesom catego przedsiebiorstwa.
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Organizacja szkolnictwa lesniczego.
Organisation de Tenseignement forestier.

Trudnem jest w chwili obecnej mdwi¢ o organizacji szkolni-
ctwa, gdyz zostata ona dopiero zapoczatkowana. Nie chodzi tylko o or-
ganizacje zewnetrzno-formalng, polegajacg na stopniowaniu szkdl i okre-
sow nauki w poszczegblnych szkotach; w tej czesci nie bedzie prawie
zadnych zmian; mam jedynie na mysli wiele wazniejsza organizacje we-
wnetrzng, t. zn. zorganizowanie dydaktycznej treSci programow poszcze-
golnych szkét i doktadnego zrozumienia techniki wychowawczej.

Szkoty les$nicze nie moga przygotowywaé miodziezy do zycia we-
dtug systemu starego, t. zn. udziala¢ nauki teoretycznej, lecz musza do-
fozy¢ wszelkich staran, aby szkofa udzielata mtodziezy pewnej zyciowej
madrosci «— wedtug okre$lonych zasad ogdlnego i fachowego nauczania.

Postaram sie poda¢ wW'skrdceniu rozwoj szkolnictwa lesniczego na
terenie obecnej Rep. Czst. i przejde nastepnie do przedstawienia obecnej
sytuacji tego szkolnictwa oraz do jego dazen, zmierzajacych do dalszego
postepu.

W drugiej potowie 18 stulecia mozna zauwazy¢ powstawanie prak-
tycznych szkot lesniczych. Powstaty one catkiem poprostu; wyksztatceni
administratorzy dobr lesnych, chcac udzieli¢ swojemu personelowi wiado-
mosci z przyrodoznawstwa i techniki lesniczej, organizowali kilkoty-
godniowe lub kilkomiesieczne, najwyzej roczne kursy.

Przyktadem powstania i istnienia takich zamknietych kurséw, byta
bardzo dobra Schwarzenberska szkota urzednikéw leSnych w Zlatej Ko-
ninie koto Cz. Krumlova, o ktérej jednak blizsze dane pochodzg dopiero
z 1801 r.

Wiasciwe szkoty lesnicze powstawaty prawdopodobnie w ten spo-
sob, ze doSwiadczony gospodarz le$ny, znany szeroko w okolicy jako
wybitny praktyk, organizowat w porozumieniu z wiascicielem dobr les-
nych szkote lesnicza, przewaznie w formie rocznego Kkursu.

Przykfadem szkoty tego typu jest szkota lesniczg na zamku Blatno
koto Chomoutova w Czechach, zatozona w 1770 r.

Do szeregu leSniczych szkot tego typu nalezata réwniez szkota
w Liptovskim Hradku w Stowacji, zatozona w 1796 r. i zorganizowana
w sposob, przyblizony do naszego obecnego, z naukg lesnictwa w naj-
wyzszych klasach.

Duzo takich szkot utrzymato sie az do potowy 19 stulecia. Od-
znaczaty sie one tern, ze zasadniczo nie byly trwale potaczone z pewnem
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miejscem, a istnienie ich bylo mniej wiecej zalezne od udzielajgcego nauki
fachowca. Z tej przyczyny nie osiaggnety one przez czas catego swego
trwania wybitniejszego rozwoju, tern bardziej, ze lasy na ziemiach cze-
skich znajdowaly sie przewaznie w rekach wiascicieli prywatnych, a kor-
poracje spoteczne, w pierwszym za$ rzedzie panstwo, nie byly bezpo-
Srednio zainteresowane w racjonalnej gospodarce lesnej, a tern mniej
w szkolnictwie lesniczem. Kwalifikacje lesnikéw-urzedmkdéw, a zwiasz-
cza kierownikow, stwierdzane byly na podstawie ich poprzedniego wy-
ksztatcenia ogolnego.

Publiczne szkoty lesnicze zatozono dopiero w poczatku 19 stulecia,
a to w Banskej Stiavnicy w Stowacji dla b. ziem wegierskich w 1807 r.
oraz w Mariabrunn koto Wiednia dla b. ziem austrjackich, a wiec i dla
ziem korony czeskiej w r. 1813. Otworzenie szkot lesniczych wiasnie
w tych wyzej wymienionych miejscach nie byto przypadkowe, bo b. mo-
narchja austrjacka posiadata w Alpach i Karpatach duze lasy panstwo-
we, dla ktorych potrzebowata wyszkolonych fachowcéw. Nalezy nad-
mieni¢, ze miodzi, taknacy wiedzy lesnicy z Czech, Moraw i Slaska a na-
wet Stowacji, uczeszczali nietylko do wyzej wymienionych szko6t, ale
rowniez b. czesto zapisywali sie do szkot, pozniej akademij leSniczych
w sasiednich Niemczech, zwkaszcza do stynnej akademji lesniczej w Tha-
randtcie.

W potowie 19 stulecia, kiedy w Europie Srodkowej przekonywano
sie coraz bardziej o znaczeniu lasow, jako zrédle cennych produktéw,
uznano konieczno$¢ zaprowadzenia racjonalnej gospodarki dla zacho-
wania ich dobrego stanu, tein samem i ich dochodowosci.

Dowodem zrozumienia znaczenia lasdéw i koniecznosci zaprowadze-
nia racjonalnej gospodarki w b. Austro-Wegrzech bylo rozporzadzenie
ministerjalne z 1850 r., w ktdrem postanowiono, ze kazdy lesnik, ktory
pragnie by¢ samodzielnym gospodarzem leSnym, musi sktada¢ egzamin
publiczny, aby wykaza¢ swe wiadomosci w tym zakresie.

Do egzaminu dopuszczano absolwentow szkét lesniczych po ukon-
czeniu przez nich 2-letniej praktyki lesnej lub akademikdw z innych wyz-
szych szkot, posiadajacych praktyke lesna.

Niedtugo potem w 1852 r. wydano ustawe lesng’ ktéra w § 22 po-
stanawia, ze lasy okres$lonej wielkosci administrowane by¢ muszg przez
egzaminowanego gospodarza lesnego.

Oba te przepisy, bedace na dtugo przed wprowadzeniem ich w zy-
cie przedmiotem ozywionych dyskusyj wsrdd zawodowych kot lesnikow
i whascicieli lasow, wywotaty konieczno$¢ otwarcia wigkszej ilosci szkot
lesniczych. Rzad projektowat pierwotnie zatozenie przynajmniej jednej
publicznej szkoty lesniczej w kazdej z b. ziem koronnych. Brak fundu-
szOw jednak stangt temu na przeszkodzie, co spowodowato, ze powstate
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w miedzyczasie zwiazki lesnikow (Czeski Zwiazek LeSnikéw 1848 r.,
Morawsko-Slaski Zwiazek Le$niczy 1849 r.) otworzyly wiasne szkoty
zawodowe, ato w 1852 r. na Morawach w Usowie (pdZniej przeniesiong
do Sovince, a w koncu do Hrania na Morawach), w 1855 r. w Czechach
w Bele pod Bezd (p6zniej przeniesiong do Zakup).

Obie szkoty miaty najpierw kurs 2-letni, a p6zniej 3-letni i wyma-
gaty Sredniego wyksztatcenia i 1-rocznej praktyki, jako wyksztatcenia
wstepnego. Tego samego typu byta prywatna szkota lesnicza w Pisku
w Czechach, zatozona w 1889 r. W tej samej miejscowosci czynna byta
od 1884 r. nizsza 2-'etnia szkota lesnicza dla ksztatcenia personelu wyko-
nawczego, ktory zatrudniony byt gtdwnie w mniejszych majatkach les-
nych. Podobnie do tej ostatniej byly tez nizsze szkoty lesnicze w Chebie
i Czeskich Budejovicach w Czechach, zatozone w 1889 r., na Morawach
w Hranicich (od 1896 r.) oraz Jemnici (od 1907 r.), wreszcie szkota
w Liptovskim Hradku w Stowacji (ponownie otwarta w 1896 r.).

Nalezy zaznaczyé, ze caty historyczny rozwoj szkolnictwa lesnicze-
go na ziemiach obecnej Republiki Czeskostowackiej zalezat bezpo$rednio
od systemu organizacji administracji leSnej w wielkich majatkach les-
nych. Nalezy tu uwzgledni¢ rdznice warunkdéw na ziemiach czeskich
(sudeckich) i w Stowacji.

Na ziemiach czeskich (Czechy, Morawy, Slask), gdzie przewazata
prywatna wiasno$¢ lesna, oddawna zaprowadzono i utrzymano do czasow
najnowszych administracyjny system zarzadow le$nych, t. j. taki system,
w ktérym czynno$ci gospodarcze podzielone sg miedzy dwie kategorje
urzednikéw administracyjnych: lasomistrz — jako kierownik zarzadu
leSnego, udziela ogdlnych wskazowek gospodarczych i prowadzi kontrole
gospodarki w catym majatku; rewirowi — jako organy wykonawcze —
administrujg mniej wiecej samodzielnie rewirami, na ktore majatek jest
podzielony ze wzgledu na intensywno$¢ wykonywanych prac. System ten
byt i jest uwazany za najlepszy, bo odpowiada intensywnej gospodarce,
prowadzonej na ziemiach o wysokiej kulturze, np. na ziemiach czeskich.
W przeciwienstwie do tego w czasach nowych przyjat sie na ziemiach, na
ktérych przewazata whasnos¢ panstwowa lub przez parstwo administro-
wana — system administracyjny, wedtug ktorego czynnosci gospodarcze
zgrupowane sg w jednych rekech, t. zn. w rekach zarzadcy laséw lub
nadlesniczego. Temu za$ przydziela sie do pomocy personel ochronny
i pomocniczy, do wykonywania czynnosci mniejszej wagi, a gtownie
ochrony laséw.

Drugi ten system przyjeto juz dawniej w obecnej Stowacji w tam-
tejszych lasach panstwowych, urbarjalnych, wspoélnych oraz w innych
majatkach lesnych, administrowanych przez publiczne organy lesne.

Nawiasem mowiac, i w b. austrjackich ziemiach stosowano ten sy-

6*
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stem, zwlaszcza w lasach panstwowych (alpejskich, galicyjskich i buko-
winskich) ; sg to przewaznie — tak jak i w Stowacji — przyktady eksten-
sywnego gospodarowania na goérskich wielkich obszarach.

Z powyzszego widaé, ze wprowadzony w lasach czeskich admini-
stracyjny system zarzadéw leSnych wymagat nalezycie wyksztatconego
personelu rewirowego, ktdéry nie byt organem pomocniczym, lecz w ca-
fenr tego stowa znaczeniu organem gospodarujgcym, W znacznej mierze
samodzielnym i odpowiedzialnym. Z tego tez powodu w wielkich, ener-
gicznie administrowanych majatkach lesnych nie czyniono rdéznicy mie-
dzy zawodowem wyksztatceniem administratora rewiru i wyksztatceniem
administratora catego majatku lesnego, jako kierownika zarzadu. Kie-
rownicy rekrutowali sie z szeregéw urzednikéw rewirowych.

Systemowi temu odpowiadato jednolite wyksztatcenie ogétu urzed-
nikéw administracyjnych, wykonawczych i kierowniczych, ktdre uzyski-
wano w wyzszych szkotach leSniczych w Bole, Zakupach, Usowe, Hrani-
cich i Pisku.

Wielu urzednikdw ukonczyto nawet akademie w Mariabrunn, Tha-
randtcie i inne wyzsze szkoty iesnicze, co nie zmieniato jednak systemu
i nie wptywato na awanse stuzbowe tych urzednikdw.

Nizsze szkoty leSnicze w Czechach i na Alorawach, w latach p6z-
niejszych zorganizowane na sposob szkdt Srednich, miaty specjalny cel.
Niektore dobra uzywaty urzednikéw z wyzszem wyksztatceniem zawodo-
wem tylko na stanowiskach kierowniczych, stanowiska za$§ administra-
torow rewirowych powierzaty sitom tanszym, rekrutujgcym sie z szeregu
samoukow lub personelu o nizszem wyksztatceniu zawodowem. Tu na-
turalnie odpowiedzialno$¢ i kompetencja rewirowych musiala byé ogra-
niczona, a réznica miedzy stanowiskiem sluzbowem i socjalnem nadlesni-
czego i rewirowego byta znacznie wieksza, niz w wypadku posiadania
przez nich jednolitego wyksztatcenia.

Dwuletnia nizsza szkota lesnicza w Liptowskim Hradku w Sto-
wacji roznita sie jednak zasadniczo swym celem od nizszych szkét lesni-
czych w Czechach i na Morawach, a to dlatego, ze ksztatcita gorli na po-
mocniczy i ochronny personel stosownie do przyjetego systemu admini-
stracyjnego w publicznej stuzbie lesnej (panstwowej, gminnej i in.).

Po wyszczegdlnieniu stopni rozwoju szkolnictwa le$niczego na zie-
miach obecnej Republiki Czeskostowackiej moge przystapi¢ do konco-
wego wniosku o stanie, w jakim znajdowat sie ten rozwoj bezposrednio
przed uzyskaniem niepodlegtosci, t. j. w krytycznym roku 1918. W tym
czasie istnialy nastepujace mozliwosci uzyskania teoretycznego zawodo-
wego wyksztatcenia lesniczego:

Wyzsze wyksztatcenie uzyskiwali leSnicy czescy w  austrjackiej
4-letniej Wyzszej Szkole Ziemianskiej w Wiedniu, lub tez w niektorych
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wyzszych szkofach lesniczych zagranica; Stowacy—w 4-letniej wyzszej
wegierskiej szkole lesniczej w Banskej Stiawnici. Przygotowaniem do
tych szkdt byto Swiadectwo .dojrzatosci szkoty Sredniej ogdlnoksztatca-
cej. Srednie wyksztatcenie lesnicze dawaty t. zw. ,wyzsze” zaktady lesni-
cze w Pisku (2-letnie) i w Zakupach w Czechach oraz Hrani¢ich na
Morawach (3-letnie). Szkoty te wymagaty jako przygotowania ukoricze-
nia 5 lub 6 klas szkoty $redniej ogdlnoksztatcacej, ale jednoczesnie uwa-
zano tez w Pisku za dostateczne przygotowanie, uzyskane w nizszej
szkole ledniczej.

Nizszego wyksztatcenia leSniczego udzielaty nizsze szkoty lesnicze
w Czeskich Budziejowicach i Chebie (2-letnie) i w Pisku (3-letnia)
w Czechach, w Hranicich (1-roczna) i Jemnicy (2-letnia) na Morawach
oraz Liptovskim Hradku (2-letnia) w Stowacji. Ten stopie wyksztat-
cenia przeznaczano w Czechach dla wiascicieli mniejszych majgtkdw
leSnych. Przygotowanie wstepne do tej szkoty ograniczono tylko do
3-letniej szkoly powszechnej.

Nalezy przyzna¢, ze przed wojng Swiatowg panowata w szkol-
nictwie lesniczem na terenie obecnej Republiki Czechstowackiej znaczna
niejednolito$¢, powstata na skutek istnienia licznych, swojg wtasng tylko
korzy$¢ na wzgledzie majacych zaktadéw prywatnych oraz braku zain-
teresowania ze strony czynnikdw publicznych.

Celem praktycznego uzupetnienia wiadomosci fachowych, nabytych
przez lesnikbw w wyzej wymienionych szkotach wyzszych stopni, roz-
porzadzenie ministerjalne z 1903 r. nakazuje sktadanie panstwowego
egzaminu le$niczego praktycznego tym les$nikom, ktorzy pragng uzyskac
samodzielne stanowiska kierownicze w majgtkach prywatnych o wiek-
szej powierzchni.

Podstawa tego byt wspomniany wyzej § 22 ustawy lesnej z 1852 r.,
wedtug ktdrej wszystkie lasy, przekraczajace okre$long miare powierzch-
ni, muszg by¢ administrowane tylko przez tych lesnikow, ktorzy ztozyli
egzamin panstwowy.

Tak zwany egzamin ministerjalny dla absolwentéw szk6t wyzszych,
zatrudnionych w lasach panstwowych, oraz t. zw. nizszy egzamin lesni-
czy, przepisany dla personelu pomocniczego w stuzbie panstwowej, byty
sprawag wewnetrzng administracji panstwowej, ale mogt je sktadaé, —
np. nizszy egzamin panstwowy — nawet lesniczy prywatny badZz z ini-
cjatywy wiasnej, badz tez stosownie do wymagania pracodawcy.

Ze wszystkich tych przepisow wynika, ze b. wladze dazyly do
zapewnienia sobie fachowego kierownictwa, odpowiadajacego znaczeniu
lasow.

Z uzyskaniem niepodlegtosci w dn. 28.X.1918 r. przypadto w udzia-
le czechostowackiemu lesnictwu i nowym wiadzom zadanie szybkiego
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i odpowiedniego, teoretycznego i praktycznego wychowania miadziezy
w szkotach lesniczych, ewentualnie wydanie nowych przepisow o pan-
stwowych egzaminach praktycznych.

Trzeba jednak bylo znéw zastosowal sie do wymagan praktyki,
a ta wymaga dla prywatnych majagtkéw lesnych, administrowanych sy-
stemem zarzaddw leSnych, zniesienia t. zw. wyzszych zaktaddw lesniczych
(Srednich szkdt lesniczych) i obowiagzku sktadania przez absolwentow
po minimum 3-letniej praktyce egzaminu panstwowego dla uzyskania
samodzielnego stanowiska lesnego gospodarza.

Wielki obszar lasow panstwowych nowej Republiki (w Stowacji)
i majacy ulec wskutek reformy rolnej znacznemu powiekszeniu (w Cze-
chach), administrowany byt wedtug systemu urzedéw lesnych i potrze-
bowat miodziezy lesniczej z wyksztatceniem wyzszem obok personelu
pomocniczego.

W takiej sytuacji stato sie jasnem, ze trzeba przedewszystkiem uni-
fikowa¢ panstwowg i pozostatg publiczng i prywatng administracje lesng
na ogdlnej podstawie wedtug jednolitego systemu, a dopiero pozniej
bedzie mozna powzig¢ decyzje co do definitywnego zorganizowania
szkolnictwa lesniczego.

Jednoczesnie lesnicy czechostowaccy doszli do przekonania, ze kom-
petentne czynniki muszg wywrze¢ wptyw za pomocg odpowiednich prze-
pisdw 0 organizacji catej administracji lesnej i o wyksztatceniu zawodo-
wem na odpowiadajgcg miejscowym warunkom intensyfikacje w gospo-
darce lesnej. Ta za$ mozliwa jest raczej przy administracyjnym systemie
zarzadow lesnych — anizeli przy systemie poszczeg6lnych administracyj
rewirowych.

To zadecydowato w pewnej mierze o kierunku, w jakim trzeba w
przysztosci postepowac, a to zaréwno przy reorganizacji ogolnej admi-
nistracji lesnej, jaki przy reorganizacji szkolnictwa lesniczego-.

Wielkie majatki leSne majg by¢ w przysztosci administrowane przez
le$nikow z akademickiem wyksztatceniem.

Podlegli im administratorzy rewirbw majg posiada¢ Srednie wy-
ksztatcenie lesne. Mogg oni jednak byé réwniez samodzielnymi gospoda-
rzami mniejszych lasow.

Personel ochronny (gajowi), o ile nie posiada dotychczas zadnego,
zawodowego wyksztatcenia bedzie szkolony praktycznie na specjalnych,
kilkomiesiecznych kursach.

Wedtug tych zasad zorganizowano juz w 1919 r. — choé prowi-
zorycznie — szkolnictwo lesnicze w sposdb nastepujacy:

1) niedtugo po odzyskaniu niepodlegtosci (1918) utworzono wy-
dziat lesnictwa w Politechnice w Pradze, gtéwnie w tym celu, aby stu-
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denci, ktorzy zaczeli swe nauki w Wiedniu lub gdzieindziej zagranica,
mogli swe studja ukonczy¢ w Kraju.

Troche po6zniej (1919) utworzono wydziat leSny przy Wyzszej
Szkole Rolniczej w Brnie. Od tego roku istniejg wiec w Republice
Czeskostowackiej 2 wyzsze uczelnie lesnicze, z 8-ma semestrami kazda.

2) Dotychczasowe prywatne, przez zwigzki lesnikéw lub kurato-
rja kierowane i finansowane Srednie szkoty (,,wyzsze” zaklady lesnicze)
upanstwowiono i zamieniono na 4-letnie $rednie szkoty le$nicze. Ogo-
fem jest ich 4: 2 czeskie (Hranice i Pisek), jedna stowacka (Banska
Szczawnica) i jedna niemiecka (Zakupy w Czechach).

3) Wszelkie nizsze szkoly, jako niepotrzebne, zniesionol tylko
.niektdre z nich zamieniono na 10-miesieczne szkoty dla gajowych. Takie
znajdujg sie w Domazlicach, Chebie, Jemnicy, Liptovskim Hradku
i Uzhorodzie.

Ten 2-stopniowy system wyksztatcenia lesniczego odpowiada wy-
maganiom najintensywniejszej gospodarki lesnej z punktu widzenia orga-
nizacyjnego systemu zarzadéw lesnych, do ktdrego stosujg sie stopniowo
wszystkie gospodarki lesne w Republice Czechostowackiej.

Wszystkie szkoty wyposazone sg w odpowiednie rewiry szkolne.
Wyzsze szkoty majg .do dyspozycji panstwowe dominja o obszarze kilku
tysiecy hektardw, szkoty Srednie dysponujg witasnymi majatkami o obsza-
rze kilkuset do tysigca hektaréw, a kursy gajowych posiadajg mniejsze
objekty lesne.

Wyzszemi szkotami lesniczemi administruje Ministerstwo OS$wiece-
nia, szkoty $rednie i kursy dla gajowych administrowane sg przez Wy-
dziat Oswiaty Ministerstwa Rolnictwa.

Wyzsze szkoty leSnicze — czteroletnie przyjmujg absolwentow
szk6t Srednich ogolnoksztatcacych. Udzielajg swym stuchaczom Scistej
nauki lesniczej, potrzebnej do samodzielnego kierownictwa majgtkiem
leSnym i stuzacej za podstawe do .dalszego naukowego ksztatcenia sie
oraz do celowego badania i rozwigzywania zagadnien, zwigzanych z pro-
dukcjg lesna. Stuchacze sktadajg szereg egzaminéw z wykiadanych
przedmiotéw, z laboratoryjnych, konstrukcyjnych i praktycznych éwiczen
leSnych oraz dwa panstwowe egzaminy z przedmiotow nauki zawodo-
wej.

Zaklady te wyposazone sg w 15 katedr, profesorskich z tych 8
ogdblnych a 7 specjalnie lesnych, 7 docentur oraz 6 lektoratdw.

Srednie szkoty lesnicze —sczteroletnie m— przyjmuja uczniéw z niz-
szych klas ogélnoksztatcacych szkét Srednich lub z 4-klasowych szkét
powszechnych, ktdrzy zdali pomys$inie egzamin wstepny i przedstawili
-Swiadectwo lekarskie zdatnosci do stuzby lesnej.

Szkoly te majg za zadanie wyposazy¢ swych uczniéw w wiadomo-
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éci, konieczne do prowadzenia gospodarki w rewirach, jako gospodar-
czych jednostkach wiekszego majatku lesnego, lub tez dla samodzielnego
gospodarowania w mniejszych lasach. Po ukonfczeniu studjoéw absolwent
sktada z nabytych wiadomosci egzamin teoretyczny w tej szkole, do kto-
rej w ostatnim roku nauki uczeszczat.

Za nalezytg administracje szkoty i szkolnego rewiru lesnego, jak
rowniez za postep pedagogiczno - dydaktyczny odpowiedzialny jest dy-
rektor .kazdej poszczeg6lnej szkoty.

Nauka kieruje 8 profesorow. Liczba uczniéw jest ograniczona do
20 —m5 w kazdym roczniku. Dobrym absolwentom umozliwia sie przej-
Scie do wyzszej uczelni lesniczej po ztozeniu t. zw. dopetniajacego egza-
minu z niektorych przedmiotow ogolnego wyksztatcenia (wyzszej mate-
matyki, fizyki, geometrji wykreslnej i jezyka czeskiego).

Szkoty 10-miesieczne dla gajowych przyjmuja statych robotnikdw
leSnych, synéw gajowych, ktorzy skonczyli szkote powszechng, maja
najmniej 18, a najwyzej 30 lat, byli przynajmniej 3 lata zatrudnieni w
lesie, wykazg przy tagodnym egzaminie wstepnym pewne ogolne wia-
domosci obywatelskie oraz udowodnig, ze zdrowie ich pozwala im po-
SwieciC sie ciezkiej stuzbie leSnej. Zadaniem szkdt tych jest przygoto-
wac praktycznie ucznidbw do wszystkich obowigzkéw, zwigzanych ze
stuzbg lesna, tak, aby stali sie obrotnymi dozorcami przy prowadzeniu
prac lesnych oraz by mozna bylo polega¢ na nich przy ochronie majat-
ku lesnego.

Po ukoriczeniu poddaje sie kazdy uczen kohAcowemu egzaminowi.
Szkotami temi Kieruje dyrektor, ktéry jest zarazem zawodowym nauczy-
cielem, i ma do pomocy jednego nauczyciela fachowca.

Liczba ucznidw jest ograniczona do 25. Aby starszym gajowym,
zatrudnionym juz dtugo w lednictwie, da¢ mozno$¢ zdobycia pewnych
fachowych wiadomosci — Rady Rolnicze poszczegolnych ziem organi-
zujg dla nich kilkodniowe kursy, dostepne réwniez i dla wkascicieli ma-
tych lasow.

Pomimo ze organizacja szkolnictwa lesniczego wydaje sie byc
doskonalg i godng ostatecznego uznania, nosi jednak cechy prowizo-
ryczne dlatego, ze az dotad obowigzuje jeszcze ustawa z 1903 r., nakia-
dajaca obowigzek zdawania egzaminu na stanowiska samodzielnych go-
spodarzy lesnych, do ktérego dopuszczani sg zarowno absolwenci szkot
akademickich, jak $rednich. Nastepstwem tego jest, ze nauka w szkotach
Srednich jest podciggnieta ponad wiasciwy poziom i idzie w nieodpowied-
nim kierunku.

Szkoty te, bowiem, majac na wzgledzie mozliwo$¢ sktadania przez
ich absolwentéw, egzaminu na stanowiska kierownicze nauczajg jeszcze
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dotad przedmiotéw, zbednych dla administracji rewiru lub mniejszego
majatku lesnego.

Rowniez i w innych kierunkach zyskano w dziedzinie lesniczego
szkolnictwa i panstwowych egzamindw praktycznych wiele cennych do-
Swiadczen z ubiegtych dziesieciu lat. Mozna rzec, ze wszystkie miaro-
dajne czynniki, t. j. administracja panstwowa, le$nicze instytucje nau-
kowe, lesnicze zwigzki i organizacje oraz wiele wybitnych jednostek
wypowiedziato swoje zdanie o sposobie ostatecznego zorganizowania
szkolnictwa lesnego.

Najmiarodajniejsza ze wszystkich instytucyj — Le$niczy Oddziat
Czeskostowackiej Akademji Rolniczej — naukowej instytucji ogélnopan-
stwowej, ktdrej cztonkowie reprezentujg wszystkie dziaty intelektualnego
zycia lesniczego oraz wszystkie wyzsze panstwowe i inne instytucje lesni-
cze, ujgt w ostatnich miesigcach w swe rece rozpatrzenie wszystkich do-
tad wygtoszonych pogladéw, aby zajaé w tej sprawie swe stanowisko.

Niestety — wynik tych narad — wedtug ktérego dokonana zosta-
nie przez wiadze odpowiednia reorganizacja, jeszcze nie jest ustalony.
Ale — sadzac ogdlnie — mozna z przebiegu dotychczasowych narad wy-
whnioskowaC, ze ostateczne rozstrzygniecie miescié¢ sie bedzie w ramach
projektow, podanych przez przedstawicieli Wyzszej Szkoty Lesniczej w
Brnie oraz Zwiazku Inzynierow Le$nikdw (Oddziatu w Brnie). Po do-
konaniu matych zmian projekty te zawiera¢ bedg w skrdceniu podane
wyzej zasady.

Z uwagi na opisany juz poprzednio ustr6j administracyjny lasow
czeskich (zarzady, rewiry i obchody ochronne), ktory uznano za .dobry,
organizacja szkolnictwa pod wzgledem formalnym zmianom nie ulegnie,
procz kilku uzupetnien. Proponuje sie mianowicie, aby:

A. Do czteroletniej wyzszej szkoty lesniczej dotgczony byt, jako
uzupetnienie studjow teoretycznych, obowigzkowy jednoroczny kurs prak-
tyczny w majatku szkolnym (pigty rok nauki).

(Inne projekty zadajg obowigzkowej praktyki podczas wakacyj w
majatkach le$nych, odrzucajgc przedtuzenie okresu nauki o rok praktyki).

B. Aby czteroletnia szkota lesnicza $rednia szta przewaznie w kie-
runku przyro,doznawczym oraz — redukujgc przedmioty techniczne —
po$wiecata wiecej czasu na pogtebienie ogdlnego wyksztatcenia i na prak-
tyczne Cwiczenia w rewirze szkolnym.

Absolwentom z bardzo dobrym wynikiem nauki nalezy utatwiad
wstep do wyzszej uczelni lesnej (bez specjalnego uzupetniajacego egza-
minu).

C. Duzag sympatjg og6tu leSnikéw cieszg sie projekty zorganizo-
wania przy srednich szkotach dla ich stuchaczy, jednorocznych kurséw
drzewnych, jako przygotowanie na stanowiska w przemysle drzewnym.
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Réwniez przy niektérych szkotach dla gajowych urzadza¢ nalezy
kursy roczne dla pracownikéw drzewnych i tartacznych.

D. Uzdolnienie do czynnosci administracyjnych i obowigzkéw za-
wodowych wykazujg absolwenci przez poddanie sie specjalnym panstwo-
wym egzaminom praktycznym, sktadanym po, co najmniej, 3-letniej rze-
czywistej praktyce leSnej, po ukonczeniu studjow w odpowiedniej
szkole.

Istnie¢ winny dwa egzaminy panstwowe:

a. Jednolity panstwowy egzamin techniczny, jednakowy dla
wszystkich gatezi tak leSnej stuzby panstwowej, jak prywatnej! Egza-
min ten obejmuje calg nauke o lesnictwie, stosowang w praktyce; tylko
ztozenie tego egzaminu bedzie uprawniato do samodzielnego prowadzenia
gospodarstwa w odpowiednio duzych majatkach.

W skiad komisji egzaminacyjnej, .dziatajacej na terenie catego pan-
stwa, wchodzg wybitni fachowcy ze stuzby panstwowej i prywatnej.

b. Egzamin panstwowy administracji rewirowej, przewaznie
z dziedziny przyrodoznawstwa, sktadany przy urzedach ziemskich:

c. Gajowych nie obowigzujg zadne egzaminy.

Naszkicowana powyzej, czeSciowo nowa organizacja szkolnictwa
czechostowackiego, jak rowniez i egzaminy z praktyki lesnej odpowiadaja
tak potrzebom lasu i stanu lesniczego, jak i interesom spoteczenstwa oraz
panstwa.

Jest ona nowoczesna i zgodna z podstawami ewolucyjnego rozwo-
ju, posuwajac wyksztatcenie wszystkich jednostek o jeden stopien wyzej.

Wkiada w przysztosci gospodarstwo lesne w rece lesnika, posiada-
jacego catkowite wyksztatcenie, uzyskane w wyzszej szkole lesniczej.
Uzycza mu do pomocy inteligentnego, dgzenia gospodarcze rozumieja-
cego, polecenia jego ze zrozumieniem rzeczy wykonujacego, statego po-
mocnika, absolwenta Sredniej szkoly leSniczej, wspieranego przez ga-
jowych z ,kursem naukowym”, lub tez ,szkotg zycia”.

Stuzy ona zawodowi, podnoszac jego powage, a przez wyksztatce-
nie i wywyzszenie pozycji socjalnej lesnikéw podnosi zasadniczo i row-
nos$¢ socjalng najliczniejszej rzeszy pracownikéw lesnych, t. j. rewiro-
wych, na stopiei pozostatej inteligencji prowincjonalnej.

Dopasowuje sie ona $ciSle do ram organizacji stuzby lesnej we-
dtug systeméw administracji ,,zarzadow lesnych”, odpowiada warun-
kom lesnictwa Republiki Czeskostowackiej, uwzgledniajac réznorodno$¢
rozwoju historycznego, rézne stopnie intensywnosci gospodarczej i roz-
drobnienie wihasnosci lesnej.

Organizacja powyzsza jest sprawiedliwa, wymagajgc wiekszych
wysitkow i dhuzszego czasu przygotowania dla osiggniecia potaczonej
z tern wyzszej pozycji socjalnej.
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Nie zamyka ona miodemu pilnemu le$nikowi, ktéry, nie znajac
stosunkow, wstagpit do $redniej szkoty lesniczej, drogi do osiggniecia
najwyzszego stopnia rozwoju intelektualnego za pomoca usilnej pracy
w wyzszej szkole, nie stepiajagc wiec moralnej strony rzeczy — gtéwnego
czynnika kazdego postepu.

Ofiarowywuje spoteczenstwu nowg metode wychowywania mo-
dziezy na pozytecznych czionkéw, a panstwu lojalnych obywateli.

Powyzsze ostatnie zdania, ktdre sg réwniez zakoriczeniem projektu
Sekcji Inzynierow Le$nikobw w Brnie (autorowie profesorowie: dr inz.
R. Hasa iinz Jozef Opletal), zawierajg caty sens przygotowanej refor-
my lesniczego wyksztatcenia.

Bedzie dla mnie wielkiem zado$€uczynieniem, jesli tym, pobieznie
z braku miejsca naszkicowanym artykutlem, wzbudze zainteresowanie Sz.
Kolegow Le$nikow sympatycznego nam Paristwa Polskiego. Cieszy¢ sie
bede z kazdego objawu chocby najmniejszego zainteresowania sie oSwia-
ta czechostowackiego leSnictwa. To ostatnie za$ bedzie wdzieczne za
kazdg wygtoszong opinje, ktora wyszediszy z szeregu Sz. Kolegéw Le-
:$nikow-Polakéw, powodowal bedzie przyjacielskg wymiane pogladow.

Inz. JAROSLAV TRNKA, Nadkomisarz Ministerjalny w Pradze.

Doswiadczalnictwo lesne.
Experimentation forestiere.

Ogromne zmiany, ktdre nastgpity po ukonczeniu wojny Swiatowej
wymagaty i od czechostowackiego lesnictwa energicznych czynnosci orga-
nizacyjnych, celem nalezytego uporzadkowania gospodarki lesnej w no-
wych warunkach ekonomicznych i ustalenia stanowiska lesnika w no-
wych stosunkach spotecznych. Dlatego, procz innych, okazata sie ko-
nieczng organizacja szkolnictwa le$niczego, utworzenia nowych metod
doswiadczalnictwa w lesnictwie oraz dostosowania do nowych warun-
kéw innych funkcyj, rozwijajacych postep w gospodarce le$nej, wreszcie
uswiadomienia kot zawodowych i spotecznych o znaczeniu lasoéw i lesnika.

O ile czechostowackie szkolnictwo le$nicze miato juz swe podstawy
w istniejacych szkotach, o tyle do$wiadczalnictwo organizowaé nalezato
od podstawy.

Na obszarze obecnej Republiki Czechostowackiej, ktdra nalezata
przed wojng do b. monarchji austrjackiej, nie bylo waSciwie zadnego
zaktadu dos$wiadczalnego, procz kilku powierzchni, zatozonych przez Za-
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ktad Doswiadczalnictwa lesnego w Mariabrunn: te ostatnie zostaty, po
porozumieniu sie z tym Zakfadem, przejete wraz z nowotworzonymi
czechostowackimi panstwowymi zakfadami doswiadczalnemi i uzyte do
dalszej pracy, dopoki nie staty sie one, zwkaszcza w nastepstwie stosun-
kéw powojennych oraz kleski mniszki — niezdatnemi do wypetniania
swego zadania.

Woprawdzie na terenie, nalezgcym przed uzyskaniem niepodlegto-
éci do Wegier, istniat Lesniczy Zaktad Do$wiadczalny w Banskiej Stia-
whnicy, ale zostat on podczas najazdu bolszewickiego doszczetnie znisz-
czony. Réwniez, dzieki samopomocy czechostowackiego lesnictwa, urza-
dzono przed przewrotem Stacje Badan przy szkotach lesniczych w Pisku;
nie data jednak ona zadnych wynikéw pozytywnych, gdyz wojna Swia-
towa uniemozliwita jej czynnosci.

W tych warunkach organizacja doSwiadczalnictwa leSnego w Cze-
chostowackiej Republice postepowata w dwu kierunkach: jeden opierat
sie na organizacji prac badawczych, drugi na potrzebach praktyki lesnej.
Zaktady doswiadczalne i stacje urzadzono wedtug programu, opracowa-
nego przez prezesa Wydziatu Doswiadczalnictwa Le$nego Ministerstwa
Rolnictwa — Dr. Inz. K- Simana. Pierwsza praca zostata zakonczona.
W przysztosci nalezy rozszerzyé tylko jej organizacje. Doswiadczalnic-
two organizuje sie w miare wymagan praktyki, gdyz winno by¢ ono
przedewszystkiem posrednikiem miedzy teoretycznemu badaniami nau-
kowemi a praktyka lesna.

Zadaniem jej jest:

1) Zaznajomienie si¢ z ostatniemi zdobyczami naukowemi i sto-
sowanie ich w praktyce przy odpowiadajacych warunkach.

2) Prowadzenie badan naukowych w miare wymagan praktyki
lesnej.

3) Podawanie do og6lnej wiadomosci zdobyczy naukowych
i zastosowania ich w praktyce, jak rowniez udzielanie zainteresowanym
porady w konkretnych wypadkach.

4) Opinjowanie o jakosci materjatdw, stuzacych do produkcji
leSnej, jakotez o jakosci samych produktéw lesnych.

5) Interwencja gospodarcza w wypadkach, wymagajacych spe-
cjalnych metod i zrzadka sie pojawiajacych, ktorymi zarzady technicz-
ne nie moga si¢ zajmowac.

Pracami do$wiadczalnemi zajmujg sie badz pracownicy, wytgcznie
do tych prac przeznaczeni, badZ tez amatorzy, zarobkujacy na inngm
polu, ale posiadajacy przygotowanie lub specjalne zamitowanie ,do takich
prac. Przy pracy tej konieczng jest jednak wspdtpraca lesnikow - prak-
tykow, jako ekspertdw i sprawozdawcow.

Wiasciwe czynnosci doswiadczalne zesrodkowujg sie w Le$niczych
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Zaktadach Doswiadczalnych, ktore przygotowujag tez programy i opra-
cowujg metode prac. Ich organami wykonawczemi sg lesne stacje do-
Swiadczalne badz state, badZ czasowe.

Poszczeg6lne Zaktady DosSwiadczalne, poswiecajace sie wytgcznie
doswiadczeniom lesnym, organizowane byty stopniowo wedtug wymagan
praktyki gospodarstwa leSnego, oraz wedtug moznosci pozyskania pra-
cownikow.

Obecnie znajduje sie w Czechostowacji 7 takich zaktaddw, wy-
facznie panstwowych. Oprocz nich utworzono przy Ziemskich Zaktadach.
Doswiadczalnictwa Rolniczego w Brnie — Zaktad Ochrony Roslin, kto-
ry obok ochrony roslin w gospodarce rolnej, sadowniczej i ogrodniczej
zajmuje sie réwniez i zyciem roslin lesnych oraz ptactwem, waznem dla
ochrony produktéw rolnych, jako tepicielami szkodnikdw.

Zaktady te, jak réwniez ich stacje, podlegajg Ministerstwu Rol-
nictwa, przy ktérem dla poszczeg6lnych gatezi produkcji rolniczej utwo-
rzone sg oddziaty. Dla wszystkich tych galezi tworzy sie na zasadach
wspblnych ,,Administracyjny Zarzad Do$wiadczalnictwa rolniczego” (w
szerszeni tego stowa znaczeniu), skladajacy sie z prezeséw wspomnia-
nych oddziatach ministerjalnych.

Poszczegolne Zaktady podzielone sg na:
I. Panstwowy Zaktad Doswiadczalnictwa Lesnego w Pradze XIX.

1) Zakiad Biochemji i pedologji lesnej bada zagadnienia dzie-
dziny fizjologji i biochemji roélin leSnych, jak réwniez prowadzi badania
biochemicznego, fizykalnego i biologicznego sktadu gleb lesnych pod-
czas procesu produkcyjnego oraz wptyw tegoz sktadu na ilosciowg i ja-
kosciowg strong produkcji.

2) Zakfad Ochrony Laséw bada choroby i szkodniki lasu (faune
i flore) oraz wszystkie inne szkody i Kkatastrofy, zagrazajgce produkcji
lesnej. tacznie z tern szuka Srodkdéw zaradczych przeciw tym szkodom,
organizuje walke z nimi oraz kontroluje skuteczno$¢ srodkéw ochronnych.

Pozatem studjuje biologje i hodowle zwierzyny townej, jej dosko-
nalenie, stosunek towiectwa do gospodarki lesnej i rolnej oraz zagadnie-
nia kinologji fowieckiej. Dla tych ostatnich prac posiada swego eksperta
przy Panstwowym Zaktadzie Badari w Barnskiej Stiawnicy.

3) Zaktad Polityki i Administracji lesnej.

Zakifad ten rozpoczyna swe czynnosci dopiero w roku biezacym po
pracach przygotowawczych, prowadzonych w latach ubiegtych. Zajmuje
sie on zagadnieniami, dotyczacemi publicznego, prawnego i narodowo-
gospodarczego znaczenia laséw i gospodarki lesnej, organizacjg admini-
stracji i rachunkowosci lesnej, lesng polityka podatkows i celng, usta-
wodawstwem lesnym, opiekg nad zatrudnionymi w lasach pracownikami,
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organizacjg meljoracyjnych prac leSnych oraz zestawianiem wynikow
statystyki lesnej.

Il. Panstwowe Zaktady Badan Produkcji Lesnej w Brnie, (ulica
Lesnicka).

1) Zakfad hodowli laséw i biologji lesnej bada zagadnienia bio-
klimatyczne, biologje drzew le$nych, atawizm, rozsiedlenie i kulture drzew
lesnych, aklimatyzacje egzotdéw, nasiennictwo lesne, prowadzi ewidencje
upraw lesnych, prowadzi badania nad odnawianiem drzewostan6w, ich
hodowlg i przyrostem, jak diugo tego wymaga potrzeba obserwacji sity
produkcyjnej.

Prezes tego Zaktadu spetnia jednoczesnie funkcje kierownika fa-
chowego réwniez i w Biologicznym Oddziale Panstwowych Zakiadow
Badan Le$niczych w Banskiej Stiawnicy.

2) Zakkad Gospodarki Lesnej bada sposob urzadzenia i we-
wnetrznego prowadzenia gospodarstwa lesnego, zagadnienia dendrome-
tryczne, ocene lasow, ruch cen i zestawia tablice przyrostu.

Przy Zakfadzie tym urzadzona jest stacja fotogrammetryczna, kto-
ra w sprawach fachowych jest niezalezna. Zadaniem jej jest rozwigzanie
zagadnienia wyzyskania lotniczej fotogrammetrji do prac geodetycznych
w gospodarce lesnej.

lll. Panstwowy Zaktad Doswiadczalnictwa Le$nego w Banskiej
Stiawnicy.

1) Zakiad Biologiczny zajmuje sie biologjag drzew lesnych,
zwilaszcza uprawg i aklimatyzacjg egzotow. Kieruje bezpo$rednio stacja
préb w Kysihyblu oraz pracami na jej probnych powierzchniach; spe-
cjalnie zajmuje sie stworzeniem arboretum drzew lesnych w Kysihyblu.

2) Zaktad uzytkowania lasow i technologji le$nej, przeznaczony
jest do badan whasnosci drewna, jego produkcji i zuzycia oraz do badania
moznos$ci pierwotnej jego obrdbki z punktu widzenia mechaniki i chemiji;
facznie z tern zajmuje sie transportem leSnym, industrializacjg i ubocz-
nymi uzytkami z lasow. Zakkad ten trzeba bedzie jeszcze podzieli¢ tak
pod wzgledem rozmiaru jak i pracy w przysztosci na kilka pododdziatow;
tymczasem prace jego podzielone sg w ten sposéb, ze zajmuje sie gtow-
nie chemiczng technologjg drewna, reszta za$ prac, zwigzanych z uzyt-
kowaniem i technologja lesng zajmuje sie Les$na Stacja Probna w Pisku,
ewent. w Liptowskim Hradku.

Panstwowe Le$nicze Stacje Probne sg organami wykonawczymi
Zaktadoéw. Sg im podlegte w kwestjach fachowych ( w kwestjach admi-
nistr. i finans. podlegajg bezpo$rednio Min. Roln.), prowadzg prace
na przydzielonych im przez Zaktady probnych powierzchniach i szkot-
kach, wyszukujg potrzebne prdbki, zbierajg dane dla prac w Zaktadach
i wykonuja w swoim zakresie prace propagandowe i doradcze.
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Samodzielnie pracowa¢ mogag tylko dotad, dopoki nie szkodzi to
pracom, przydzielonym im przez Zakfady, oraz w zakresie zatwierdzo-
nego przez Zaklady tematu. Dotad urzadzono stacje w Pisku i w Za-
kupach w Czechach, w Hranicich i Jemnicy na Mirawach, w Liptovskim
Hradku w Sloi acji oraz w Uzhorodzie w Rusi Podkarpackiej.

Poniewaz powyzsze stacje umieszczane sg przy panstwowych szko-
fach lesnych w miastach wyzej wymienionych, przeto zatrudniajg pra-
cownikow z szeregow sit nauczycielskich tych szkét i uzywajg do swoich,
czynno$ci objektéw szkoty na uzytek swoj i szkoty; pod innemi wzgle-
dami sg one od szkdl zupetnie niezalezne.

Aby zachowa¢ tgczno$¢ miedzy poszczegdlnymi Zaktadami wzgl.
stacjami, Ministerstwo RolIn. zwotuje rady wszystkich tych' zakfadow
i stacyj czy to oddzielnie, czy tez w ramach konferencji i przy uczestnic-
twie wszystkich przedstawicieli doswiadczalnych Zakfadoéw rolniczych.
Oprocz tego, wszystkie zaktady badan i stacje probne sg czionkami
»ovazu wyskumnych ustawu zemedelskych, lesnickych a zemedelsko-
prumyslowych” (Zwigzek Zaktadéw Badar rolniczych, lesniczych i rol-
niczo - przemystowych), ktory jest organem doradczym Min. Roln.
Zwigzek ten koordynuje prace poszczegblnych zaktaddéw oraz ich me-
tody.

Pomimo krotkiego okresu ich trwania, moga sie Zaktady pochwa-
li¢ pomy$lnymi wynikami pracy. Min. Roln. informuje o tych pracach
przegladowo w edycjach ,,Vyrocni zpravy vyzkumnych ustcmi zemedel-
skych v CSR.” (Doroczne wiadomosci o zaktadach badan rolniczych w
Czechostowacji). Poszczeg6lne prace i studja badawcze ogtaszane sa
w wydaniach Ministerstwa Roln. ,,Sbornik” i w ,,Zpravach Vyzkumnych
Ustavu Zemedelskych v C. S R.“ jak rowniez w fachowych czasopismach
krajowych i zagranicznych, ewent. w postaci samodzielnych dziet.

Jako przykiad owocnej .dziatalnoci nalezy wymieni¢: Studja Za-
ktadu Biochemicznego w sprawie kwasowosci gleb leSnych i humusu
lesnego; Walke Zaktadu Ochrony Laséw z mniszka; kontrole nasion le-
$nych prowadzong przez Zaktad hodowli lasdw i biologji leSnej w Brnieg;
fotogrammetryczne pomiary szkolnego majatku Wyzszej Szkoty Rolniczej
w Brnie, dokonane przez stacje fotogrammetryczng przy Zakladzie go-
spodarki Le$nej w Brnie; prace Zaktadu uzytkowania i technologji w dzie-
dzinie impregnacji drewna; anatomiczno - technologiczng analize krajo-
wych drzew, prowadzong przez stacje leSniczg w Pisku; Inicjatywe ba-
dan w dziedzinie biologji lesnej, kultury laséw i biochemji w stacji lesnej
w Zakupach oraz badania kwestji pastwisk lesnych przez nowo powsta-
fa stacje w Lipt. Hradku.
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Pracom tym trzeba bedzie w przysziosci nada jeszcze zywsze
tempo, rozszerzy¢ je a zwaszcza lepiej, niz dotad, zorganizowa¢ wspot-
prace badan lesniczych z praktyka lesna.

VACLAV BARCHANEK, Administrator Lasow,
Czeski Szternberk nad Sazawsa.

Rozwoj czechostowackiej literatury lesniczej.
Developpement de la litterature forestiere tchecoslovaque.

Czechostowacka literatura lesnicza jest mioda. Nardd stracit po
klesce nietylko swojg samodzielno$¢ panstwowa, ale i wigkszg czes¢ swe-
go majatku materjalnego, ktéry — po wymordowaniu, uwigzieniu lub
wygnaniu czeskiej szlachty przez Ferdynanda Il — kupita za marne pie-
nigdze lub poprostu przywiaszczyta sobie szlachta obcego narodu. Le$ni-
cy czescy musieli pracowaé w stuzbie obcej. Odsunieci i do glebi duszy
przygnebieni, trzymali sie na uboczu, patrzac bezsilnie, jak cudzoziemcy
korzystaja ze wspaniatych wynikéw ich badan i doswiadczen, zdobytych
dzieki dlugiej i zapoznawanej przez najezdZzcow pracy — bez truddw
zajmujg nalezne czeskim leSnikom stanowisko w tej dziedzinie. Przy-
pa,dt im doprawdy gorzki los zyciowy. Dopiero po roku 1848 gdy znie-
siono panszczyzne — lesnicy czescy uzyskali mozno$¢ wspotpracy go-
spodarczej i literackiej.

Az do schytku 19 stulecia panowat na ziemiach b. korony $w. Wa-
ctawa, zwiaszcza w szkolnictwie — jezyk niemiecki. Roéwniez i zarzad
lasow, tak we wszystkich dobrach jak i czeskich miastach, posiadajacych
wieksze lasy — byt w rekach niemieckich. Dlatego nie odczuwano po-
trzeby czeskich szkot fachowych i podrecznikow.

Kandydaci le$nictwa uzyskiwali swe poczatkowe wyksztatcenie
w szkotach niemieckich. W pierwszym okresie niewoli byto to prawie
zasada; dlatego tez wszyscy uzywali podrecznikow tylko niemieckich.
Podreczniki czeskie uzywane byly sporadycznie; Swiadczyto to jednak
0 przebudzajgcym sie patrjotyZmie i przenikaniu nowego ducha do sze-
regéw inteligencji lesniczej.

Wydanie wiec przez lasomistrza Wactawa Eliasza Lenharta
w Czarnym Kostelcu dziefa ,,0 siewie lasu i innych obowigzkach lesnika-
praktyka” (w jezyku niemieckim i czeskim) nalezy uwaza¢ za czyn $mia-
ty i zastugujacy na uznanie.

W r. 1800 poszedt za jego przyktadem Franciszek Dusek, wydajgc
dzieto ,,Prvni zaktady umeni polesnilio” (Pierwsze podstawy nauki lesni-
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ctwa). W 1823 r. nadle$niczy Havelka przettumaczyt z niemieckiego
podrecznik Hartiga ,,Lehrbuch fur Forster” i nazwat go ,,Umeni lesni”
(Nauka lesna). Podrecznik przeznaczony byt dla tych kandydatow, kto-
rzy nie znali dobrze jezyka niemieckiego a musieli w jezyku tym skiadaé
egzaminy wedlug tego podrecznika przed c. k egzaminatorami.

W Sdlady ich wstapit w 1843 r. /. D. Kaspar, wydajac ksigzke
,Lesni Urednik" (Urzednik Le$ny). Do pogtebienia nauki lesniczej przy-
czynit sie w 1865 r. K. Schindler, wydajac encyklopedje pod nazwa
,,Veskere nauki lesnicke* (Ogolna nauka lesnicza). W r. 1867 Filip
Stanistaw Kodym wydat ksigzke ,,0 lesnidtvl”” (O les$nictwie). W r. 1870
wydano dzieto ,,Martina Pokornego ,,Les i jeho pestovani‘ (Lasi jego
hodowla). To bylo juz wszystko, ale biorgc pod uwage 6wczesne niepo-
mysine warunki, staty nacisk germanizacji i ogolng przewage i protekcje
niemczyzny, nalezy uzna¢ i oceni¢ odwage i entuzjazm patrjotyczny tych
ludzi, ktérzy nie obawiali sie iS¢ przeciw pradowi.

Do r. 1872 nie mozna méwi¢ rowniez o czeskiej publicystyce lesni-
czej. Chociaz czeska gospodarka lesna i lesnicy czescy znani byli i za-
granicg i cieszyli sie najlepsza opinja, zaden jednak nie odwazyt sie pisa¢
w jezyku czeskim.

Dopiero /hn Dolezal podjat sie pracy w dziedzinie, dotad zanied-
bywanej i stat sie w ten sposob zatozycielem i ojcem czeskiej literatury
lesniczej.

Jan Dolezal byt synem czeskiego lesnika, urodzit sie w 1846 r.,
w lesniczéwce pod Prose¢em .koto Chrudima w Czechach. Poswiecit sie
zawodowi lesnika i uprawiat go z wielkiem zamitowaniem. Predko od-
czut i spostrzegt jego braki i powzigt decyzje usuniecia ich wiasng pracg
jak réwniez i pobudzenia zycia intelektualnego lesnictwa czeskiego. Roz-
poczat swoje prace w tym kierunku publikowaniem fachowych artykutow
w réznych czasopismach gospodarczych. Zorjentowawszy sie, ze praca
ta jest niedostateczna, powzigt w r. 1872 $miatg, powazng w nastepstwa
i piekng mysl: zatozyt zupetnie samodzielne czasopismo lesnicze pod na-
zwg ,,Haj” (Gaj), do ktorego przytaczyt w 1874 r. czasopismo ,,Mysli-
vna” (Le$niczdwka), w r. 1876 ,,Domacnost” (Dom); za$ w r. 1878
.Lovena“ (Lowiectwo). Znalazt kilku dzielnych wspdtpracownikow,
z ktorymi razem zabrat sie z ochotg do ciezkiej i niewdziecznej pracy.

Praca redaktorska i autorska Dolezala jest w historji naszego cze-
skiego le$niczego piSmiennictwa oceniana nalezycie, bo zatozone przez
niego czasopismo ,,Haj” stanowi dotagd podstawe naszego piSmiennictwa
oraz samodzielnej nauki lesniczej.

»Haj” przezyt swojego zatozyciela, zmartego w 1902 r. i przeszedt
w rece inz. le$nika Jana Hemra, ostatnio za$ J. V. Rozmary, pracowitego
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pisarza leSniczego. Podczas wojny S$wiatowej jednak czasopismo to
z braku pomocy ze strony lesnikdw — upadio zupehnie.

Czyn Dolezala oddziatat poteznie. Dzieki staraniom nadle$niczego
lasow miejskich w Pisku J6zefa Zenkera, w 1883 r. czasopismo Czeskiego
Zwigzku Lesniczego, pierwotnie zupetnie niemieckie — otrzymuje tytuto-
wa nazwe w jezyku czeskim i niemieckim oraz pojawiajg sie w niem- ar-
tykuty réwniez i w jezyku czeskim. Od 1912 r. wychodzi to czasopismo
w dwu jezykach pod redakcjg naszego znanego wybitnego fachowca-
lesnika — Lesnego Radcy Inz. T. Mokrego.

Po odzyskaniu niepodlegtosci znikta zupetnie utrakwistyczna cze-
sko-niemiebka ,,Ceska le$nicka Jednota" (Czeski Zwiazek Le$niczy) a z
nim jednoczesnie i jej zwigzkowe czasopismo.

Pracowitym i rownie obiecujagcym .dziataczem jak Dolezal byt
1 V. Rozmara, ktory urodzit si¢ 16 wrze$nia 1872 r. we Skorici kolo
Mirosowa w Czechach. Ukonczyt studja lesnicze i po kilkuletniej prakty-
ce lesnej rozpoczat swa dziatalno$¢ na polu literatury lesniczej i to-
wieckiej.

Wydawat i redagowat nastepujace czasopisma lesnicze': od 1902 r.
az do 1917 r. ,Le$ni Straz” (Straz Le$na); od 1905 do 1918 r. ,,Haj”
(Gaj); od 1906 do 1908 r. ,,Lesnicky tydednik” (Tygodnik lesniczy)
i Ceskie lesnicke rozhiedy" (Czeski Przeglad Lesniczy). W 1906 r. za-
tozyt encyklopedyczng bibljoteke lesnicza ,,Cesky lesnik" (Czeski Les-
nik); w 1908 r. napisat ksigzke ,LesSnicka zoologie” (Zoologja Lesna),,
a w 1910 r. dzieto ,,Ochrana lesa” (Ochrona lasu). Niedlugo potem
w r. 1911 opracowat ,,Katechismus lesniku™ (Katechizm lesnikow), oraz
napisat i wydat w 1914 r. Lesnictvi v Nozkach i odpovedich™ (Le$nictwo
w pytaniach i odpowiedziach). Tenze Rozmara wspélnie z inz. Hemrem
i nadlesniczym Kudrnou w tymze roku wydat ,,Vademecum eeskoho lesni-
ka” (Vademecum czeskiego lesnika). W czasopismach swych ogtosit —
przewaznie pod pseudonimami — Kkilka tysiecy artykutdw. Pracowity
i niezmordowany Rozmara po dzi$ dzierh wydaje rozne le$nicze publikacje,
nie zwazajgc na wszystkie trudnosci finansowe, jakie przebyt w zwigzku
z tg akcjg wydawniczag. Od 1907 do 1911 r. wydawaly leSnicze zaktady
w Pisku dwutygodnik ,,Les i loy” (Las i polowanie) pod redakcjg profe-
sora Zaktadu Lesniczego Franciszka Matejki. Czasopismo to spotkat los.
ten sam, co i inne tego rodzaju czasopisma — zanikto po piecioletniem
istnieniu.

Po utworzeniu w 1884 r. Zakfadéw Le$niczych w Pisku —.ksigzko-
wa literatura czeska rozwija sie¢ w sposdb nader pocieszajacy.

W 1892 r. prof. tychze Zakladéw Ferdynand Sekyrka napisat ob-
szerne i cenne dzieto ,,Pestovani lesu” (Hodowla Laséw). W 1893 r.
prof. Edward Duchoslav napisat ,,Nauka tezbe lesni" (Nauka o uzyt-
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kach leSnych) oraz ,,Organisace le$ni sluzby** (Organizacja stuzby les-
nej). Prof. Fr. Matejka w 1900 r. wydat ,,Choroby lesnich drwin* (Cho-
roby drzew lesnych); w 1902 r. prof. Robert Bohutinsky wydat ,,Odhad
lesa a lesni stereometrie” (Plan lasu i stereometrja lesna). Dyrektor Za-
ktadow Lesniczych Ladislav Burket wydat w 1905 r. cenne dzieto ,,Ochra-
na lasu” (Ochrona lasu), niedtugo potem ,,Nauka o podnebi a stanovisku
lesnich porostu” (Nauka o klimacie i siedlisku drzewostanéw le$nych),
oraz w 1912 r. ,,Politika le$ni” (Polityka Le$na).

Wydano réwniez duzo podrecznikdw lesnictwa, przeznaczonych
przedewszystkiem dla gospodarzy lesnych. Nadmieni¢ nalezy o specjal-
nie zastuzonych autorach tych podrecznikéw J. V. Cernym, nadlesniczym
w lasach miasta Berouna w Czechach i Jozefie Horniku, administratorze
lasow w Dacicach w Czechach.

Niezaleznego i czysto fachowego czasopisma leSniczego nie mozna
byto u nas trwale utrzymaé, wobec czego dazono do potgczenia go z to-
wieckiem.

W 1912 r. pracowity badacz historji Jan Ev. Chadt-Sevetinsky ze-
brat i wydal swym nakfadem ,,Dejiny myslivosti*“ (Historja towiectwa)
oraz ,,Dejiny lesnictvi* (Historja lesnictwa). Jan Ev. Chadt jest jednym
z najbystrzejszych czeskich historykéw lesnictwa, odznaczajgcym sie
wielkg intuicja, talentem i rzadkg pracowitoscig. Urodzi! sie 26 lutego
1860 r. w lesniczowce Kubska Hut koto Vimperka na Szumawie. Po
ukonczeniu studjow pracowat w réznych oddziatach rozlegtych latyfundyj
Schwarzenberskich w Czechach, ostatnio jako wyzszy administrator w
Oborze koto Loun.

W 1923 r. powotany zostat na stanowisko docenta w Wyzszej Szko-
le Led$niczej w Pradze. W 1924 r. wystapit z czynnej stuzby i umart
15 marca 1925 r. Nalezy on do szeregu najptodniejszych pisarzy facho-
wych; jego potezne dzieta ,Historja towiectwa” i ,,Historja le$nictwa”
pozostang trwalg ozdobg tej literatury. Byt on réwniez i Swietnym bo-
tanikiem, napisat o kwiatach bardzo duzo cennych dziet. W 1914 r. na-
pisat i wydat dzieto ,,Ceske lesnicke pisemnicivl” (Czeskie lesnicze pis-
miennictwo), o rozwoju naszej literatury. Z cennego dzieta tego widac,
jak w krotkim stosunkowo czasie potowy stulecia rozwineta sie czeska li-
teratura leSnicza. Do tego czasu wydano juz 211 samodzielnych ksigzek
oraz 4.500 artykutéw, opublikowanych w réznych czasopismach.

Wojna $wiatowa dotkneta u nas bardzo ciezko zycie gospodarcze
i kulturalne, a literatura le$nicza odczula réwniez jej moc niszczycielska.
Kilka czasopism zupeinie zanikto, ksigzki zaprzestano wydawac. W cza-
sie tych wszystkich przejs¢, ktore narod czeski w tych strasznych czasach
lozpasania wojennego ciezko dotknety— doznaliSmy przyjemnej niespo-
dzianki ze strony radcy leSnego J. Friccr, wydat on wielce cenne i obszer-

7*
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ne dzieto ,,Zarizeni lesu* (Urzadzenie laséw), ktore doczekato sie w
1926 r. drugiego wydania.

Réwnoczes$nie prawie /. Opariny wydat czeski przektad dzieta Out-
tenberga ,,Die Forstbetriebseinrichtung”.

Po przewrocie wojennym podjeto znowu pilng prace na polu literac-
kim, a to tern radosniej, ze uzyskalisSmy niepodlegtos¢ i swobode w naszej
drogiej nam ojczyznie.

Na podstawie drogo opfaconych przed wojng doswiadczen, wydaw-
cy prywatni doszli do wniosku, ze jednostka, nie jes't w stanie wydawaé
fachowe dzieta i utrzymywacé czasopisma leSnicze. Lesnicy czescy za-
tozyli po wojnie przeto ,,Macierz lesnicza”, aby ta wydawata dzieta i cza-
sopisma lesnicze. Ta ostatnia wydaje obecnie pod redakcja profesora
Wyzszego Zaktadu Le$niczego w Pisku inzyniera Friese’go dwa czasopi-
sma, a mianowicie: ,,Le$nicka prace” (Praca Le$nicza), miesiecznik po-
$wiecony nauce i praktyce leSmczej oraz ,,Ceskosl vensky Hak' (Czecho-
stowacki Gaj), miesiecznik poswiecony popularyzacji wiadomosci lesni-
czych, gtéwnie wsrod whascicieli matych laséw i pracownikéw lesnych.
»,Macierz Lesnicza,, wydata rowniez 10 samodzielnych dziet o lesnictwie,
pidra wybitnych naszych autoréw.

Niemniej waznem i cennem jest czatopismo zwiagzkowe ,,Cesko-
sinvensky Les* (Czeskostowacki Las), ktdre wydaje ,,Ustredni Jednota
Ceskoslovenskeho Lesnictva” (Centralny Zwigzek Czsl. Le$nictwa) pod
redakcjg Jarostawa Vrabeca konsulenta Rady Rolniczej w Pradze. Cza-
sopismo to jest tygodnikiem, ktory przynosi gtdwnie wiadomosci zawodo-
we, fachowe, socjalne i literackie. Rdwniez i zwigzek urzednikéw rewi-
rowych w Czest. Rep. posiada swoj miesiecznik ,,Lesnicka Tribuna™ (wy-
chodzi w Je€inie w Czechach) Funkcjonarjusze le$ni utrzymujg réwniez
kilka swych czasopism, gtdwnie organizacyjnych, ,,Le$ni straz* (Straz
Lesna) i inne.

Jest godne wzmianki, ze i stowackie leSnictwo wzigto zywy udziat
w pracy literackiej, czego uprzednio, ze wzgledu na wrogi ucisk i twarde
zwierzchnictwo wegierskie uczyni¢ nie mogto. W Bratislavie wychodzi
tygodnik ,,Slovenske lesne i drewarske hospoddrstwo™ (Stowackie go-
spodarstwo le$ne i drzewne).

Pod patronatem Czst. Akademji Rolniczej oraz Akademji Pracy im.
Masaryka — instytucyj naukowych — wychodzg czasopisma ,,Vestniki”
i ,,Sborniki”’, w ktérych pisza f naukowcy lesnicy. Sfery te przygotowujg
obecnie wydanie wielkiej Encyklopedji lesnej.

Z zadowoleniem trzeba stwierdzi¢, ze tak pisma gospodarcze jak
i dzienniki uzyczaja chetnie miejsca dla propagandy i popularyzacji lesni-
ctwa, naturalnie tylko w kwestji zagadniert ekonomji narodowej i polityki
lesnej.
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:Do najpilniejszych zadan przysziej literackiej dziatalnosci czeskiej nalezy
zatwierdzenie i wydanie jednolitej i powszechnej terminologji lesniczej
w formie stownika lesnego, ktérego przygotowanie juz ukoriczono. Do-
tychczasowe proby w tej dziedzinie podjete przez jednostki prywatne
postuzyty jako materjat przygotowawczy.

Nasza nowa czechostowacka literatura jest mboda i nie bardzo bo-
gata, ale nalezy bra¢ pod uwage wszystkie niekorzystne warunki, w jakich
ona powstawata i rozwijata sie mimo niezyczliwosci b. wiadz austrjackich
i obcych pracodawcow. Jest to zarazem i nieomylnym znakiem, ze z po-
$réd lesnikéw czeskich wyjda dobrzy naukowi pracownicy, tembardziej,
ze stosunki zmienity sie zupetnie i ze w samodzielnej i wolnej ojczyznie
praca ich bedzie radosniejsza a przez to i wydatniejsza. Sg to najpiek-
niejsze nadzieje, ktore zywimy w naszych sercach.

Inz. HUBERT PELIKAN, Nadkomisarz Ministerjalny, Praga.

Publiczno - prawny stosunek laséw i ustawodawstwo
leSne w Czechostowacji.
Legislation forestiere de la Tchecoslovaquie.

Wielkie znaczenie lasow z punktu widzenia interesow publicznych,
niebezpieczenstwo wykorzystywania ich przez egoizm ludzki, oraz oba-
wa przed narodowo-gospodarczemi nastepstwami niszczenia laséw —
dtugi okres produkcyjny, znacznie przekraczajacy wiek ludzki — wszyst-
ko to zapewnito lasom stanowisko catkiem wyjatkowe.

Troska o ochrone i zabezpieczenie laséw przed wszelkiego rodzaju
szkodami, dazenie do zaprowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej oraz
che¢ zapewnienia zbytu dla produkcji leSnej — stopniowo znalazty wyraz
w zasadach polityki leSnej wszystkich kulturalnych krajow w postaci spe-
cjalnych ustaw. Podstawowym ich rysem jest dgzenie panstw do nalezy-
tego zabezpieczenia produkcji oraz zapewnienie, przez odpowiednio zor-
ganizowany nadzér panstwowy nad lasami, nalezytego przestrzegania
tych ustawowych przepisow.

Republika Czechostowacka uznata ustawg z dn. 28 wrzesnia 1918 r.
Nr. 11 (zbior Ustaw i Rozporzadzern) moc obowigzujgcg wszystkich norm
prawnych, wydanych do tego czasu przez wiadze austrjackie i wegierskie.
W nastepstwie tego przejeto réwniez i normy prawne ustawodawstwa les-

nego, ktore wykazujg pewne rdznice w stosunku do poszczeg6lnych ob-
szar6w Panstwa.
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Podstawowg normg prawng, wazng dotagd na ziemiach czeskich
wig€znie z Hluczynskiem i Vitoraskiem jest patent cesarski z dn. 3 grud-
nia 1852 r. Nr. 250 z. z. (ustawa lesna).

Giowna ideg tej ustawy, jak na owe czasy, pod wieloma wzgledami;
bardzo dobrej i starannie opracowanej — jest ochrona podstawy gospo-
darki leSnej, t. j. gleby, a w szerszeni pojeciu wiasnosci lesnej wogdle.
Gleba, przeznaczona pod gospodarke lesng, ma by¢ dla tejze na state
zachowana. Wiasnos$¢ lesna ma by¢ ustawg tg zabezpieczona na przy-
szto$¢ w takim rozmiarze, aby wystarczata na pokrycie stalego zapotrze-
bowania drewna i aby zapewniata dobroczynny wptyw Isu na urodzaj-
no$¢ gleby, bogactwo kraju oraz na jego stosunki zdrowotne i klima-
tyczne.

Ustawa ta uniewaznita dawniejsze przepisy, obowigzujgce w po-
szczegOllnych ziemiach i zawierata 7 dziatow.

Dziat pierwszy méwi o gospodarce lesnej i dzieli lasy na panstwo-
we, gminne i prywatne (§ 1), zabrania karczowania lasow, t. j. uzywania
gruntéw lesnych do innych celéw, anizeli do hodowli drzew i produkcji:
drewna (8 2) oraz ustala, ze wyragbane lasy musza by¢ najdalej w ciggu
5 lat na nowo zalesione (8 3). Dewastowanie lasow, t. j. taka gospo-
darka, ktdéra zagraza hodowli lub jg uniemozliwia —mjest karalne (§ 4).

W lasach ochronnych (8 6 i 7), w lasach obcigzonych serwitutami
(8 9 do 18) oraz w lasach pod zarzadem przymusowym (8 19) ustawa
okresla specjalny sposdb gospodarki. Laséw gminnych nie wolno zasa-
dniczo dzieli¢ (§ 21). Wiasciciele lasow okreslonej powierzchni, ktorg
ustala Ziemski Urzad Polityczny — powierza¢ winni administracje tych
laséw fachowym zarzadcom (gospodarzom lesnym), ktérych wiadza uzna
za zdatnych do tego obowigzku (8 22).

Najmniejsza powierzchnia lasu, warunkujgca ustanowienie egzami-
nowanego kierownika lesnego wynosi: w Czechach 700 ha (rozporzadze-
nie namiestnika z dn. 29.VI. 1911 r.), na Morawach — 575 ha (obwie-
szczenie namiestnika z dn. 28.X. 1843 r.), na Slasku — 500 ha (ob-
wieszczenie prezesa z dn. 23.1. 1907 r.).

Nadzo6r panstwowy nad wszystkiemu lasami wykonuja urzedy po-
lityczne (8 23).

Dziat drugi méwi o transporcie ladowym i wodnym produktow
lesnych. Kazdy wiasciciel winien pozwoli¢ na transport przez jego grunt
w wypadku, gdyby nie byto innej drogi, lub gdyby transport inng droga
wymagat wielkich nakladéw (§ 24).

Urzedy polityczne udzielajg pozwolen na urzadzanie wszelkiego ro-
dzaju drég oraz na transport wodny drewna (8 26). Dalsze przepisy
ustanawiajg, kto moze otrzymac¢ pozwolenie na sptaw drewna i sposoby
prowadzenia tego sptawu (88 23 do 43).
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Dziat trzeci méwi o pozarach laséw (8 44 do 49) oraz o zwalcza-
niu szkodliwych owadéw (8 50 i 51).

Dziat czwarty méwi o stuzbie ochrony laséw. Administracji lesnej
nalezy — stosownie do warunkéw — przydziela¢ personel ochronny
i nadzorczy. Wszyscy funkcjonarjusze administracji lesnej i stuzby
ochronnej panstwowej i gminnej skfadaja obowigzkowg przysiege
w Urzedzie Politycznym; funkcjonarjusze prywatni na zyczenie wiasci-
ciela (8 52).

Zaprzysiezeni funkcjonarjusze ochrony lasow uwazani sg za straz
publiczng. Przystuguja im przy wykonywaniu ich obowigzkéw wszelkie
prawa, przynalezne organom nadzorczym i strazy cywilnej (8§ 53).

Dziat pigty méwi o wykroczeniach przeciw bezpieczenstwu wias-
nosci leSnej, o urzedach, powolanych do badania tych przekroczen
i 0 postepowaniu karnem.

Dziat szdsty — zawiera postanowienia 0 wynagrodzeniu szkod
lesnych (8 72 do 76).

Dziat siodmy méwi o apelacji do wyzszych instancyj (8 77).

Do ustawy dotgczony jest dodatek, ktéry zawiera zasady, podiug
ktorych szacuje sie wyrzadzone szkody i ustala wysoko$¢ odszkodo-
wania.

W Stowacji i na Rusi Podkarpackiej obowigzuje Dziat XXXI we-
gierskiej ustawy z 1879 r. ROwniez i ta ustawa ma na celu zachowanie
wiasnosci i zapewnienie trwatosci gospodarki lesnej. Liczne jej postano-
wienia obejmujg duzo szczegdtdw, a przy jej opracowywaniu stuzyty za
podstawe do$wiadczenia, nabyte przy wykonywaniu ustawy lesnej austr-
iackiej z 1852 r. Ustawa powyzsza dzieli sie na 6 dziatow.

Dziat pierwszy méwi o zachowaniu lasdw.

I. Postanowienia ogdlne:

W lasach ochronnych zabrania sie trzebienia i karczowania (8§ 2).
Sposéb uzytkowania lasow ochronnych wskazuje Ministerstwo Rolni-
ctwa (8 3). Zabrania sie wyrebu (trzebienia) lasow na lotnych piaskach
oraz na glebie, ktora nie nadaje sie do zadnych innych celéw gospodar-
czych (8 4). Jezeli na takich glebach wytrzebiono lasy ochronne, to
powierzchnie te winny by¢ w ciggu 6 lat zalesione ponownie (8 5). Wy-
pas bydta w lasach ochronnych i na piaskach ruchomych zabroniony jest
do czasu, kiedy mtode drzewa, albo gleba nie moga by¢ uszkodzone przez
bydto (8 7). Zbieranie Sciotki w lasach ochronnych i na lotnym piasku
jest wzbronione. Palenie ognisk w lasach jest ograniczone. Gaszenie
pozarOw i organizacja pomocy normowane jest 88 9 — 13 Rdwniez
istniejg przepisy ochronne przeciw szkodliwym owadom (88 14— 15).

Il. Lasy panstwowe, municypalne, gminne, korporacyj i osoéb ko-
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Scielnych, lasy fundacyj, ktorymi administruje Panstwo x) oraz lasy kom-
possessorjatow.

Wymienione lasy winny by¢ administrowane wedtug planéw gospo-
darczych, uwgledniajagcych zasade ciggtosci produkcji (8 17 do 20).
Wiasciciele winni powierza¢ administracje lasow, opartg na planach go-
spodarczych — fachowym urzednikom lesnym, ktorych zatwierdza Urzad.
Procz tego winni ustanowi¢ dostateczng liczbe personelu pomocniczego™
(88 21 do 24).

Il.  Polityczne urzedy i organa lesne.

Postanowienia ustawy o organizacji i zakresie kompetencyj poli-
tycznych urzeddw i organdéw leSnych sg przewaznie juz niewazne, ponie-
waz kierownictwo ich powierzone zostato nowym urzedom politycznym.
Wobec tego nie przytaczamy szczegGtow tej ustawy.

Urzednikiem lesSnym w lasach wymienionych wyzej w § 17 — moze-
by¢ tylko osoba, posiadajgca fachowe wyksztatcenie, uzyskane w krajo-
wej wyzszej szkole lesniczej wraz z panstwowym egzaminem lesniczym,
ztozonym w kraju (§ 36).

Personel pomocniczy, zatrudniony w tych lasach, obowigzujg réw-
niez przepisy o odpowiedniem fachowem przygotowaniu (8 37). Tak
urzednicy lesni jak i personel ochronny laséw winni ztozy¢ przysiege stuz-
bowa (88 38 i 39).

Prawa i obowigzki zaprzysiezonych urzednikdw i personelu
ochronnego omdwione sg w 8§ 40 i 45.

IV. O przekroczeniach policyjno - lesnych, popetnianych przez
wiascicieli w ich whasnych lasach.

Przepisy te zabraniajg wyrebu i karczowania laséw ochronnych,,
lasow na piaskach ruchomych, na ziemi, nienadajacej sie trwale do innych
celéw gospodarczych, karzag zaniedbanie ponownego zalesienia, op6znie-
nie przedtozenia planéw gospodarczych dla laséw wymienionych w § 17,
nieprzestrzeganie przepiséw co do personelu administracyjnego i ochron-
nego, przekroczenia przepiséw planu gospodarczego, pozwalanie na za-
broniony wypas oraz na grabienie Scidtki (88 46 do 60).

V. Urzedy, ich kompetencje oraz postepowanie karne przeciw
wiascicielom lasow, ktdrzy nie przestrzegali przepisow w swych lasach.

Dochodzenia w powyzszych wypadkach nalezg do kompetencji
urzedow politycznych.

* Ustawg z dn. 3 lipca 1924 r. Nr. 179 (Zbior ustaw i rozp.) zniesiono po-
wyzszy przepis od 14 listopada 1924 r., wobec czego wyz. wym. postanowienie nie.
rozcigga sie na lasy, oddane w opieke Panstwa.
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Dziat drugi.

O przestepstwach lesnych.

Pod nazwa przestepstwa leSnego rozumie ustawa zaréwno kradzie-
ze lesne i uszkodzenia, popetnione w cudzym lesie, jak i niektore postepki,
zagrazajace lasom lub wreszcie zaniedbania (np. przemilczenie pozaru
leSnego, usuniecie sie od obowigzku gaszenia tegoz i t. d.).

Warto$¢ skradzionych ptodow leSnych i wysoko$¢ odszkodowania
ustala sie podtug specjalnego cennika, wydawanego co pewien czas przez
urzad polityczny.

Dziat trzeci.

O zadrzewianiu obszaréw bezleSnych.

Zadrzewione by¢ winny wszelkie powierzchnie, ktérych zalesienie
lezy w interesie publicznym, np. w celu zapobiezenia zsuwania sie ziemi,
tworzenia sie lawin, skalnych urwisk, zabezpieczenia przed wiatrami i wo-
da oraz rozszerzeniem sie ruchomych piaskow.

Ministerstwo Rolnictwa wyznacza, po poprzedniem zbadaniu, po-
wierzchnie, podlegajace zalesieniu. Zalesienie to winna wykonac prze-’
dewszystkiem osoba, ktorej majatek wymaga ochrony. Wihasciciel wy-
znaczonej do zalesienia powierzchni winien wykona¢ te czynno$¢ na
wiasny koszt. O ile tego uczyni¢ nie moze, to jesli stwierdzono, ze
sgsiednie grunty wymagajg ochrony, zainteresowani wiasciciele winni
utworzy¢ spotke, ktdrej, tytutem zachety przyznaje panstwo prawo wy-
wiaszczenia odnosnego obszaru od wihasciciela, wzbraniajagcego sie wyko-
naC nakazane zalesienie.

Panstwo popiera zalesianie nastepujgcemi ulgami:

1) zwalnia powierzchnig, przeznaczong do zalesienia, od podatkéw
gruntowych,

2) udziela bezptatnie nasion le$nych i sadzonek,

3) udziela zapomog pienieznych,

4) udziela pozyczek pienieznych w razie udowodnienia braku $rod-
kow (8 165—167).

Dziat czwarty.

Transport produktow lesnych.

Kazdy wihasciciel winien zezwoli¢ na przewdz produktéw lesnych
przez swojg posiadto$¢ w razie, jeSli niema moznosci wywiezienia ich
inng droga, lub jedli jest to potaczone z duzym naktadem. Szkody, wy-
rzadzone tym transportem nalezy wiascicielowi wynagrodzi¢ (88 178 —e
180).

Na sptawnych rzekach, jeziorach i kanatach wolno sptawiac tratwy,
na wodach niesptawnych — tylko za zezwoleniem urzeddw.

Ustawa okre$la szczeg6towo sposob uzyskania takich pozwolen lub
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koncesyj sptawiania tratew i drewna wogole oraz zawiera przepisy, ktore
stosowac nalezy przy sptawie (88 180—207).

Dziat piaty.

Ziemski Fundusz Les$ny.

Grzywny, natozone na podstawie tej ustawy oraz zysk, uzyskany
ze sprzedazy skonfiskowanych przedmiotéw, wplywa czesciowo do Ziem-
skiego Funduszu Le$nego, ktérego cele okreslone sg specjalnym statutem.

Dziat sz0sty.

Zawiera przepisy koAcowe.

Procz wymienionych dwu ustaw przejete zostaty i wazne sg nadal
w niezmienionej tresci: Ustawa Ziemska z dn. 14 stycznia 1893 r. 0 nad-
zorze nad lasami gminnemi w Czechach oraz wegierska ustawa
cze$¢ X1X/1898 r. o administracji panstwowej w gminnych i niektérych
innych lasach i nieuzytkach, oraz o organizacji gospodarczej administra-
cji lasdw gminnych i nieuzytkdw, stanowigcych niepodzielng wiasnosé
kompossessorjatow (whasnosé wspolna) i zrzeszen urbarjalnych.

Ustawa o0 nadzorze nad lasami gminnymi dazy do zabezpieczenia
racjonalnej gospodarki w lasach gminnych oraz do podniesienia ich po-
ziomu gospodarczego.

Lasy gminne winny by¢ administrowane na podstawie fachowo
opracowanego planu gospodarczego, zatwierdzonego urzedowo. Gminy,
ktorych lasy majg mniej niz 50 ha i sg racjonalnie zagospodarowane,
moga by¢ zwolnione od obowigzku zatwierdzania planu gospodarczo-les-
nego, ktéry w tym wypadku zastepuje ,,program gospodarczy”, rowniez
urzedowo zatwierdzany. Gminy, ktorych majatek leSny przekracza
700 ha, winny ustanowi¢ wykwalifikowanego gospodarza lesnego, poni-
zej tej normy nadzor nad lasem gminnym sprawowa¢ moze réwniez i za-
rzadca, zatrudniony w okolicznych majgtkach lesnych.

Zarzad okregowy winien ustanowi¢ dla swego okregu technika les-
nego, ktorego zadaniem bedzie nadz6r nad gospodarka w lasach gmin-
nych. Nadzor ten jednak nie uwalnia laséw gminnych od nadzoru pan-
stwowego, wykonywanego przez odnosne urzedy polityczne.

Wegierska ustawa cze$¢ V1X/1898 r. o painstwowym nadzorze nad
lasami i gotoborzami publicznemi i in., obowigzujgca w Stowacji na Rusi
Podkarpackiej, wprowadza przymusowsg administracje fachowg, wyko-
nywang przez organy panstwowe. Administracji panstwowej podlegaja
wszystkie lasy, nalezace do matych i duzych gmin, lasy zrzeszen, wsp6lnie
lasy urbarjalne, o ile majg charakter ochronny lub tez, jesli zajmujg grun-
ty, nie nadajace si¢ do innych celéw gospodarczych, wreszcie, jesli usu-
niecie ich grozitoby rozszerzeniem sie ruchomych piaskow.

Administracji panstwowej podlegajg dalej wszystkie tgcznie admi-
nistrowane lasy, ktore przeszty w posiadanie bytych urbarnikéw (wspot-
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wiascicieli) na skutek darowizny, kupna, zamiany lub innego tytutu praw-
nego oraz o ile podlegajg 88 2 i 4 ustawy Nr. XXX1/1879.

Tejze administracji podlegajg rowniez i lasy okregdw (zup), muni-
cypalnosci i miast, o ile dochody ich nie pozwalajg na optacanie wkasnego
gospodarza lesnego; dalej lasy korporacyj i oséb koscielnych, lasy pu-
blicznych i prywatnych fundacyj, lasy kompossessorjatow (spotek les-
nych) oraz lasy spdtek akcyjnych, o ile nie posiadajg wiasnego go-
spodarza le$nego.

Administracji panstwowej podlegajg wreszcie nieuzytki i halizny,
przeznaczone do zalesienia. Dla wszystkich tych, administrowanych przez
Panstwo lasow wypracowany winien by¢ plan gospodarczo - lesny, za-
twierdzony przez Ministerstwo Rolnictwa.

Powyzsza ustawa jest stosowana w petnem swem brzmieniu, wyla-
czajgc organizacyjne przepisy dla urzedéw administracyjnych, ktorych
kompetencja przelana zostata na urzedy polityczne administracji ogolnej.

W okresie odzyskania niepodlegtosci, w krytycznych dniach prze-
wrotu, kiedy wybujaty egoizm ludzki dazyt do grabienia laséw, wydano
ustawe z 17 grudnia 1918 r. (Nr. 82 Zbioru ustaw i rozp.) o tymczasowej
ochronie laséw, ktdrej gldwnem zadaniem bylo zabronienie pustoszenia
laséw przez nadmierny wyrab, wywotany ogélnym brakiem drewna uzyt-
kowego i opalowego.

W przeciwienstwie do obowigzujacych dotychczas ustaw lesnych,
ktorych przepisy zasadniczo zostaly nienaruszone, ustawa powyzsza
zwraca uwage nietylko na ochrone gleby lesnej, ale réwniez i na ochrone
kapitatu drzewnego oraz jego produktu.

W krytycznych czasach, ktore wywotaty konieczno$¢ wydania tej
ustawy — spetnita ona w zupetnosci swe zadanie i uratowata duzo war-
tosci narodowo-gospodarczych.

Z biegiem czasu i konsolidacji politycznych i gospodarczych warun-
kéw mozna byto przystagpi¢ do dalszego pogtebienia ochrony laséw przez
wydanie ustawy z dn. 24 lutego 1928 r. Nr. 37 (Zb. ust. i rozp.), ktora
przejmujac gtdwne przepisy poprzedniej, daje rownocze$nie niektore no
we postanowienia, przygotowywujgce w ten sposéb grunt dla nowej
ustawy lesnej, ktéra w najblizszych czasach ma zunifikowac i skodyfiko-
wac dotychczasowe normy prawne ustawodawstwa leSnego, oraz dosto-
sowaé je do wymagan nowoczesnej gospodarki i produkcji lesne;.

Ze wzgledu na to, ze na podobnych zasadach oparte zostato polskie
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 24 czerwca 1927 r.
(Dz. Ust. Nr. 57 poz. 504) o zagospodarowaniu lasow, niestanowigcych
wiasnosci Panstwa, podajenry w streszczeniu gtéwne postanowienia naj-
nowszej czechostowackiej ustawy o tymczasowej ochronie lasow.

Wiasciciele lasow, gospodarujacy wedtug planéw gospodarczo-les-
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nych winni sie do nich stosowac¢ tak dtugo, dopoki nie beda one sprzeczne-
z niniejsza ustawa. Ze wzgledu na to, ze nie wszyscy wiasciciele lasow’
obowiazani byli gospodarowaé wedtug planéw gospodarczych, wiadza
upowazniona jest rozciggna¢ na mocy rozporzadzenia ten obowigzek i na
tych wiascicieli lasow, ktorzy temu obowigzkowi dotad nie podlegali
i uprawniona jest wyznaczy¢ o,kres czasu, w ciggu ktérego nalezy te pla-
ny wypracowac. To rozporzadzenie wykonawcze ma dalej okresli¢ szcze-
gOty opracowywania planéw, oraz sposob ich zatwierdzania i odnawiania.

Wihasciciele lasow, ktérzy nie gospodarujg wedtug plandéw gospo-
darczych, winni zawiadamia¢ urzad polityczny o kazdym zamierzonym
wyrebie, oraz uzyskiwaé specjalne zezwolenie na wyreby, przekraczajgce
normy ustawowe.

Wiasciciele laséw ktérych caty roczny wyrab nie przekracza 25 m3
zwolnieni sg od obowigzku zawiadamiania urzedu. O ile zamierzony wy-
rab odpowiada przepisom, urzad przyjmuje go do wiadomosci i zawia-
damia wiasciciela. Jesli wkasciciel lasu zawiadomienia nie otrzyma w cig-
gu dni 30, jest on uprawniony do rozpoczecia wyrebu. O ile za$ zamie-
rzony wyrab przekracza normy ustawowe, wiasciciel obowigzany jest cze-
ka¢ z rozpoczaciem do zawiadomienia go przez urzad o pozwoleniu.

Zabrania sie wyrebu drzewostanu miodszego od lat 60, dla lasu
nasiennego i miodszego od 20 lat dla lasu odroSlowego i potaczonego;
kore debowag mozna uzytkowaé w drzewostanach 15-letnich, akacjowa
w najmniej 10-letnich.

Wyragbywa¢ mozna réwniez mtodsze drzewostany, o ile wymaga te-
go racjonalna gospodarka lesna lub zatwierdzony plan gospodarczy.
Materjat, stad pozyskany zalicza sie do etatu rocznego.

Ustawa okre$la tez pojecie uzytkéw miedzyrebnych i przygodnych
wyznaczajac ich ewentualny rozmiar w tych lasach, w ktorych nie gospo-
daruje sie wedtug planéw gospodarczych.

Urzad polityczny Il instancji moze pozwoli¢ na wyrab, przekracza-
jacy dozwolong norme — w lasach o powierzchni do 50 ha, za$ na po-
wierzchni powyzej 50 ha —mzezwolenr tych udziela Ministerstwo Roln..
Przy udzielaniu pozwolen urzad podaje warunki, zabezpieczajgce racjo-
nalng gospodarke lesna, zwkaszcza za$ odnawianie laséw i ciggtosé pro-
dukcji. Dla zabezpieczenia racjonalnego gospodarowania i wczesnego
zalesienia wyrgbanych powierzchni, urzad moze natozy¢ na wiasciciela
lasu obowiazek ztozenia odpowiedniej kaucji. Samowolne przekroczenie
przepisow jest karane. Karom podlegajg nietylko wasciciele laséw, ale
i urzednicy lesni, samowolnie i sprzecznie z ustawg dziatajacy. Grzywny
wptywajg do kasy panstwowej a uzyte zostajg na cele zalesiania.

W sposdb powyzszy naszkicowaliSmy prawne normy ustawodaw-
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stwa lesnego, przez co daliSmy poglad na obecny publiczno-prawny sto-
sunek lasow czechostowackich.

Zrozumienie doniostosci lasu z punktu widzenia interesu publiczne-
go znalazto stopniowo wyraz w zarzadzeniach prawnych Republiki Cze-
chostowackiej, ktdre zwiaszcza w pierwszym okresie powojennym, przy-
padio zadanie, postaraC si¢ nietylko o ochrone i zabezpieczenie majatku
leSnego w warunkach, wojng rozprzezonych, ale takze i stopniowe do-
skonalenie gospodarki le$nej, oraz ustalenie i stosowanie zasad celowej
polityki lesnej. W pierwszych latach przewazata potrzeba parfstwowego
nadzoru nad lasami, wykonanego przez specjalnie do tego ustanowione
organy. Stopniowa konsolidacja warunkéw gospodarczych umozliwita
panstwowej stuzbie lesnej rozwijaé swg dziatalno$¢ bardziej w kierunku
doradczo - kontrolujgcym i popierajgcym prywatng gospodarke le$na.

Dziatalno$¢ ta Scisle taczy sie z uporzadkowaniem stosunkéw w
czechostowackiem szkolnictwie leSnem, z ustaleniem ustroju organizacji
administracji le$nej, rozwojem dos$wiadczalnictwa i oSwiaty pozaszkol-
nej oraz propagandy le$nictwa oraz akcjg zalesiania nieuzytkow i me-
ljoracjami lesno - pastwiskowemi, o czem jest mowa w innych artyku-
fach.

W zachodnich cze$ciach Republiki (Czechy, Morawy i Slask) lasy
znajduja sie wytacznie na glebie wiasciwej, t. j. na glebie, ktora trwale
do innych celébw gospodarczych sie nie nadaje. W przeciwienstwie do
tego w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej duzy procent lasow zajmuje
gleby, ktére mozna obréci¢ i trwale zachowaC pod uprawg rolng. Lasy
te majg wskutek tego wazne znaczenie socjalne, z ktérem trzeba sie li-
czy¢ przy rozwigzywaniu kwestyj polityki ograrnej, emigracyjnej i ko-
lonizacyjnej. Tak samo i celowa rozbudowa $rodkéw komunikacyjnych,
otworzy dotgd mato dostepne okolice, podniesie dochodowo$¢ gospodar-
stwa i dobrobyt mieszkancow.

Najlepszem zabezpieczeniem laséw jest gospodarcze i finansowe
zabezpieczenie stanowiska ich wiasciciela. Dlatego niezbednem jest
zwracanie uwagi nietylko na ochrone samych laséw, ale i na nalezytg
-organizacje obrotu produktami leSnymi. Dbato$¢ te uwydatnito usta-
wodawstwo, zwiaszcza w czasach, kiedy rozprzezone warunki powojen-
ne zagrazaty interesom obywateli oraz grozit brak drewna opatowego;
pdzniej za$ ograniczato sie ono do kwestji regulowania cen. Przy kon-
solidacji stosunkdw gospodarczych nalezy z radoscig powitac, z punktu
widzenia produkcji surowca leSnego — kazde dazenie do rozwoju cen na
podstawie wolnej konkurencji i popierania swobody zaktadania przed-
siebiorstw lesnych, dopdki naturalnie nie zagraza to zachwianiem pod-
stawy gospodarczej lasow.

Techniczne udoskonalenie zaktadéw przerabiajagcych drewno, po-
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pieranie uprzemystowiania laséw, nowe mozliwosci przemystowego za
stosowania surowca drzewnego i polityka taryfowo - transportowa sg
dalszemi waznemi czynnikami pobudzania energji gospodarczej.

Wzajemna wspotpraca handlu i przemystu drzewnego z wiasno-
Scig lesng oraz potozenie nacisku na handlowe i technologiczne wyksztat-
cenie lesnikbw — bedzie gwarancjag dalszego rozwoju le$nictwa na Kko-
rzy$¢ catego gospodarstwa narodowego.

Zywimy nadzieje, ze powyzszy, choé streszczony przeglad stosun-
kow lesnych czechostowackich da jednak obraz usitowan czechostowac-
kiego lesnictwa, ktore z catych sit pracuje dla rozwoju gospodarstwa les-
nego oraz dla zabezpieczenia gospodarczego Republiki.

Kras pokryty byt ongi$ .dziewiczymi lasami; zachtanno$¢ ludzka
sprzymierzona z zywiotami przyrody przyczynita sie jednak do zigcze-
nia z jego nazwa pojecia spustoszonej i wyniszczonej gleby lesnej, na
ktérej panuje wiatr i koza, tworzac z cztowiekiem niebezpieczng trdjke
wrogOw lasu. Znajac ten odstraszajacy przyktad, Czechostowacja dazy
do zabezpieczenia laséw i leSnego gospodarstwa, jako waznych podstaw
panstwowych nietylko z punktu widzenia gospodarczego, ale i kultu-
ralnego. Mito$¢ przyrody, ziemi i laséw jest bowiem tradycyjnym rysem
duszy ludu czeskiego, tgczacym go ze wszystkiemi pozostatymi naro-
dami stowianskimi w szlachetnej dziatalnosci na pozytek catej ludzkosci.

J. FR1C, Radca Les$ny, Praga.

Propaganda le$nictwa.
Propagande de la sylviculture.

Gospodarka lesna w Czechostowacji podziela los wszystkich go-
spodarstw lesnych $wiata, a mianowicie przywigzanie i zyczliwos¢, oka-
zywane jej, sg natury platonicznej i rzadko nabierajg form realnej po-
mocy i statej ochrony.

B austrjackie i wegierskie ustawodawstwo lesne, obowigzujace
u nas dotychczas, aczkolwiek zawierato szereg dobrych i celowych prze-
pisdbw, — miato jednak wspolng wszystkim lesSnym ustawodawstwom
wade — mianowicie przewaznie charakter negatywny. Ponadto, trosz-
czyto sie ono o lasy duze, ktdre posiadaty przewaznie uporzadkowane
warunki gospodarcze — nic nie czyniagc dla lasow matych (do 250 ha),
ktorych jest w Rep. Czst. — ogdtem 1.077.961 ha, t. j. 23,8% wszystkich
lasow.
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Tym sposobem wiasciciele matych laséw, ktorych liczba przewyz-
sza znacznie liczbe whascicieli lasow duzych — nie byli zmuszani ani tez
nakfaniani do zwracania uwagi na swéj maty majatek lesny. Wieksza
cze$¢ wihascicieli lasdw matych dowiadywata sie o wydaniu ustawy lesnej
dopiero wtedy, kiedy im czego zabraniano, lub jesli byli karani za to,
co zdaniem ich nie bylo przestepstwem, bo nikt nie starat sie ich obja-
$ni¢, ani tez pouczy¢ sposobem dla tego rodzaju wiascicieli lasu odpo-
wiednim i zaciekawiajgcym.

Drugg gtowng przyczyng braku istotnego zainteresowania i po-
mocy bylo to, ze znaczna wiekszo$¢ majatku leSnego znajdowata sie
w rekach obcych, szlachty narodowo obojetnej, ktéra nie interesowata
sie krajem, nie uzyczata nic ludowi, wsrod ktérego zyta, nie potrafita lub
nie chciata przystosowac sie do warunkéw i nie zrozumiata na diugo
przed wojna, ze demokracja potrzebng jest narodowi, ktory nie posia-
da analfabetow, ktory 2zyje wspomnieniem swoich utraconych praw
i ktory jak jeden maz staje w szeregu dla ich odzyskania. Dlatego to
lesnictwo automatycznie odsunigte zostato poza granice intereséw pu-
blicznych. Dlatego og6t diugo nie uswiadamiat sobie, ze lasy mogg cze-
go$ potrzebowaé, ze wymagaty one jakiej$ specjalnej ochrony i specjal-
nego Kkultu, zeby obok statego rachunku rozchodéw moégt by¢ stworzony
dla nich réwniez i rachunek dochoddw.

Ten brak zainteresowania powiekszali jeszcze sami lesnicy. Wa-
runki przedwojenne, gtdwnie za$ wptyw specjalnego i przewaznie nega-
tywnego stanowiska zarzaddéw dobr lesnych wobec idei wspotpracy,
uniemozliwiaty pracownikom leSnym zblizenie sie z ludem, z ktorego
sami wyszli. Lud znéw, czesto niestusznie, zywit nieufno$¢ do lesnika,
widzac w nim cztonka innego, obcego sobie Swiata, z ktérym nie chciat
mie¢ nic wspdlnego i ktéremu, dzieki wrodzonej podejrzliwosci oraz
ostroznosci klasy uciemiezonej — poprostu nie ufat. Te warunki i oko-
licznodci znali pierwsi pionierzy uswiadomienia lesnego. Wiedzieli oni,
ze zanim lesnik bedzie mdgt na pozytek gospodarstwa lesnego pracowac
wsrdd ludu, musi do niego powrdci¢, przejawszy zardwno jego idee jak
i jezyk ojczysty. Trzeba bylo stworzyC leSnika czeskiego na gruncie
le$nictwa czeskiego i ten dopiero mogt mie¢ nadzieje, ze pomatu, z duzg
cierpliwoscig odsunie zwaty nieporozumien, ktore przeszkadzaty nalezy-
temu pojeciu znaczenia lasu, a zwhaszcza matego leSnego majatku.

W tak niewdziecznem S$rodowisku, kiedy nie byto wcale literatury
czeskiej, kiedy nie byto i by¢ nie mogto uswiadomienia narodowego, bylo*
wielka odwaga wydanie pierwszych czeskich ksigzek, mianowicie Wacta-
wa E. Lenharta w 1793 r. ,,0 siewie lasu i innych obowigzkach lesnika-
praktyka™ oraz lesniczego dobr Podebradzkych Franciszka de Paula
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Duska w 1800 r. pod nazwa ,Pierwsze podstawy nauki Le$nictwa".
Niemieckie wydanie ksigzki tej ukazato sie w 1808 r..

W r. '818 zatozono juz zwiazek ,.Ceska lesnicka jednola”, ktory
W poczatkach wprawdzie wydawat czasopismo niemieckie, ale powoli,
dostosowujgc sie do warunkow, zamienit je w latach osiemdziesigtych na
czasopismo czesko-niemieckie, cieszace sie¢ powodzeniem wsréd wybit-
nych leSnikow.

Drugim gtownym czynnikem rozbudowy czeskiej nauki lesniczej,
opartej réwniez na propagandzie, mianowicie szkolnictwem lesniczem —
zajmuje sie szczeg6towo oddzielny artykut.

Trzecim czynnikiem narodowego rozwoju lesnictwa byty organi-
zacje lesnicze. W zmiankowanym juz Czeskim Zwigzku Le$niczym idea
narodowa nie znalazta echa. Tak tu, jak i winnych fachowych zwigzkach
uwazano za wygorowane wymaganie, by jezykowi czeskiemu daé miejsce
*0bok urzedowego jezyka niemieckiego. Zagadnienia fachowe traktowa-
no powaznie i znakomicie rozwigzywano, ale kwestyj narodowosciowych
i socjalnych nie nznawano wogdle. Z tego powodu czeskie lesnictwo
zatozyto w 1907 r. organizacje czysto narodowg czeska pod nazwg
,»ZWigzek czeskich lesnikow ziem korony czeskiej”, ktory po odzyskaniu
niepodlegtosci przeszedt w istniejacy obecnie ,,Ustredni jednota cesko-
slovenskeho lesnictva" (Centralny Zwigzek czechostowackiego lesni-
ctwa), grupujagcy w sobie lesnikow narodowosci czechostowackiej.

Tyle mozna powiedzie¢ w pobieznym szkicu o powstaniu czechosto-
wackiego lesnictwa na podstawie 3 czynnikdw: czeska ksigzka, czeska
szkota oraz czeska organizacja. Dopiero za pomocg tych z gruntu czy-
sto czeskich czynnikéw, prowadzi¢ mogg czechostowaccy lesnicy lud do
kultywowania czechostowackich lasow.

A obecnie jakie sg Srodki i drogi tej propagandy lesniczej?

Najpotezniejszym $rodkiem jest i zostanie naturalnie prasa. Juz
przy tworzeniu Zwigzku Czeskich Le$nikéw w 1907 r. kfadziono specjal-
ny nacisk na pozyskanie prasy krajowej dla propagandy lesniczej, ktora
winna mie¢ na celu zainteresowanie lasem mieszkancow miast i wsi, sze-
rzy¢ zrozumienie, ze las, cho¢ byitby czasowo w rekach ludzi narodo-
wosciowo nam obcych, jest jednak ozdobg i ogromnym gospodarczym
majatkiem naszej ojczyzny. Przekonanie to musiato by¢ ludowi najpierw
zaszczepione, sta sie czescig wyznania jego wiary i urosngé do umito-
wania ojczyzny. Dlatego tez w czasach, kiedy wezbrana fala rewolu-
cyjna grozita zwrdceniem sie przeciwko lasom, jako majetnosci obcej,
wydat Zwigzek Czeskich Le$nikéw odezwe, aby lasow tych oszczedzono;
e0dezwa ta koriczyla sie nastepujacenri stowami:

,.Dlatego prosimy Ciebie, ludu czechostowacki, aby$ lasy oszcze-
dzat, im krzywdy nie czynit, aby$ powzigt do nich prawdziwg i wielkg
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mito$¢, na jakg one zastuguja, jesli niszczysz lasy, okradasz nasze pan-
stwo — tem samem i siebie”.

Z radoscig wspominamy dzi$, ze dzieki poprzedniej pracy i rozwa-
dze ludu czechostowackiego las — z bardzo stosunkowo matymi wy-
jatkami — zostat ocalony.

Procz tej propagandy prasowej, na ktorg stale zwraca sie uwage,
a ktorej jedynie na przeszkodzie stoi rozpolitykowana atmosfera, skton-
na do jednostronnego wnioskowania i podciggania spraw gospodarczych
celom politycznym — uzyskano po przewrocie mozno$¢ wydawania po-
pularnych puhlikacyj i ksigzek. Lud czechostowacki, zwlaszcza na zie-
miach historycznych, bardzo chetnie czyta i chetnie sie uczy. Przyjmuje
jednak wskazania wylgcznie w formie przyjacielskiej rady droga, naj-
bardziej mu odpowiadajgcg. Popularnych ksigzek bylo mato. Niedawno
zmarty nadradca lesSny Miasta Pisku inz. Knapp wydat popularng
ksigzke ,,Rolnik jako gospodarz lesny”, nastepnie lesniczy Postupa
wydawat popularne ulotki o nalezytem gospodarowaniu — ale systema-
tycznego nauczania w powyzszym zakresie nie by}o. CzeSciowo zapo-
biegata temu brakowi Rada Rolnicza w Czechostowacji przez wydawanie
sporadycznych publikacyj, ksigzeczek, artykutéw i ulotek; catkowicie do-
piero usuniety on bedzie przez wydanie ,Elementarza Le$niczego”.
Ksigzka ta zawiera¢ ma w formie popularnej wszystkie dziaty lesnictwa
i bedzie w obecnych czasach najlepszym Srodkiem propagandy lesni-
ctwa drukiem, zwiaszcza w kotach rolniczych.

Drugim $rodkiem, o mniejszym zakresie — jest stowo. Prawie
wszystkie organizacje lesnicze — wzglednie leSnictwem sie interesujace —
majg w programach swej dziatalnosci odczyty o leSnictwie. | znéw byt
to Zwigzek Czeskich Le$nikow, ktory juz w 1907 r. ustanowit komisje
modczytows, ktdérej zadaniem bylo organizowanie odczytéw leSnych, zwia-
szcza na prowincji. Czeska Rada Rolnicza starata sie uczynic te odczyty
przystepniejszymi przy pomocy przezroczy, z bardzo dobrym wynikiem
dla sprawy. Wiaczyla ona réwniez — w porozumieniu z kotami lesni-
czemu — do programu swych tygodni rolniczych réwniez i szereg odczy-
tow” dziedziny gospodarstwa leSnego. Popularyzacje z nauki lesniczej
oraz z jej najnowszych zdobyczy przyjeta tez na siebie ,, Czechostowacka
Akademja Rolnicza™, gdzie leSnictwo jest reprezentowane w wydziale II.

Oddziatywanie na kota rolnicze stowem jest jednakze ciggle jeszcze
niewystarczajgce i nie do$¢ systematycznie zorganizowane. Dlatego
w ostatnich czasach zrobiono dalszy krok naprzéd. Dla wihascicieli ma-
tych lasow i gajowych, ktorzy nie posiadajg fachowego wyksztatcenia
z panstwowych szkét dla gajowych — urzadzita w 1928 r. Czeska Rada
Rolnicza na razie tytutem proby — trzydniowy kurs, na ktérym za po-
mocg odczytow, przezroczy, a gtdwnie praktycznego pouczania w sa-
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mym lesie — tlumaczono uczestnikom gtéwne bledy, jakich dopuszczajg
sie przy zakfadaniu, pielegnowaniu i wyrgbywaniu drzewostanow.
Podobne kursy urzadza réwniez szkota leSnicza w Hranicich na Mora-
wach i Stowacka Rada Rolnicza przy lesniczych szkotach stowackich.
Na zasadzie doswiadczen, czynionych podczas tych .kurséw, bedzie utwo-
rzona stata instytucja lesSnych kurséw pierwszego stopnia, prowadzona
w gtdwnym zarysie wedtug jednego programu, w szczegOtach za$ do-
stosowana do miejscowych warunkow.

Jednak nawet i na tych kursach nie konczy sie jeszcze propaganda
stowna lesnictwa. Republika Czechostowacka organizuje szkoty rolnicze
tak, aby kazdy rolnik z postepem czasu mogt naby¢ fachowych wiado-
mosci do prowadzenia nawet najmniejszego przedsigbiorstwa rolnego.
W okolicach, gdzie gospodarstwo lesne jest podstawowg czescig pro-
dukcji, urzadzane beda, w zakresie nauki o rolnictwie, obowigzkowe wy-
ktady o gospodarstwie leSnem. Tym sposobem dane bytyby szerokim ko-
fom rolniczym podstawy nauki 0 gospodarstwie lesSnem. Kursy bytyby
wtedy drugim stopniem tego wyksztatcenia, ktorego celem bytoby, précz
propagandy leSnictwa — podniesienie zrozumienia i kultu dla lasow
matych.

Aby nalezycie te metody propagandy uja¢, starannie je opracowaé
i zorganizowa¢, wszystkie Rady Rolnicze w Czechostowacji w liczbie 4,
utworzyty wspdlng statg Komisje Le$nicza Rad Rolniczych, ktora stara
sie przy pomocy nawigzywania stosunkOw z organizacjami i urzedami
nad doskonaleniem rolnictwa pracujgcemu — rozbudzi¢ tez zamitowanie
i zrozumienie potrzeb matego majatku lesnego.

W koncu pozostaje do omoéwienia gateZz propagandy pokazowej,
oparta 0 wystawy lesne i muzea.

Wystawy lesnicze w Czechostowacji nie sg nowym $rodkiem pro-
pagandy. Juz od catego szeregu lat leSnicy czescy urzadzali pokazy go-
spodarstwa leSnego przy okazji wystaw krajowych oraz réznych ekspo-
zycyj i wystaw fowieckich, z ktorych najwiekszg byfa austrjacka wy-
stawa towiecka w Wiedniu w 1910 r.. Shtuzyly one propagandzie lesnej,
czesto nawet uwazane byly za wystawy lesnicze, bo réznice miedzy to-
wiectwem a leSnictwem nie byta jeszcze dobrze rozumiana.

Po przewrocie panstwowym, kiedy mozna bylo sprawy przedsie-
wzie¢ tego rodzaju swobodnie organizowa¢ i naukowo uporzadkowac,
uczyniono pierwsze proby urzadzenia wiekszej wystawy lesniczej w
1921 r. przy okazji dorocznej wystawy gospodarczej, urzadzanej przez
Czechostowacki Zwigzek Rolniczy. Decyzje ta powzieto celem unaocz-
niania zwiedzajagcym miejskim i wiejskim obywatelom, ze tak wielka ga-
teZ gospodarcza, jaka jest leSnictwo, nie moze by¢ uposledzana, lecz ze
nalezy jej sie rownorzedne miejsce z rolnictwem. Pierwsza proba udata.
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sie, lecz organizatorka jej, Rada Rolnicza w Pradze — nie byla z jej
rezultatu zadowolona. Powszechne wystawy i pokazy te nie dziataty na
zwiedzajacego trwale, nie pouczaty go i nie dawaty mu zrozumienia dla
mysli wystawcy. Dlatego tez podjeto prébe zorganizowania specjalnych
wystaw lesniczych pod okreSlonym hastem i to ponownie z inicjatywy
Rady Rolniczej w Pradze.

W 1922 r. urzadzono pokaz ,,Katastrofa mniszki’; w 1923 r. urza-
dzono specjalng matg wystawe ,,Czeskich Wynalazkéw Le$niczych™;
w 1924 r. zobrazowano hasto: ,,Scidtka lesna i jej znaczenie™ i t. d.

Powyzsze specjalne mate wystawy, urzadzane przewaznie przy
wiosennej wystawie gospodarczej w Pradze spotkaty sie z nalezytem zro-
zumieniem i znajdujg coraz wiekszg popularnosé.

Tak w 1928 r. urzadzono specjalng wystawe towiectwa, a na rok
1929 przeznaczono hasto ,,Urzadzenie gospodarstwa lesnego”. Procz
tego czechostowackie lesnictwo dazy do udziatu w kazdej wystawie kra-
jowej, dziatajgc zwykle przez miejscowy oddziat Centralnego Zwigzku
Czechostowackiego Le$nictwa, jak réwniez do uwzgledniania les$nictwa
przy innego rodzaju wystawach, jak np. w 1928 r. przy Wystawie Wsp6t-
czesnej Kultury w Brnie i t. p.

Ta dziatalno$¢ propagandowa, noszac charakter raczej pokazowy
i dydaktyczny w petni nie wystarczata. Trzeba byto uzy¢ do celéw pro-
pagandy i rezultatow postepowego gospodarstwa lesnego. Z inicjatywy
i pod patronatem Centralnego Zwigzku Czechostowackiego LeSnictwa
urzgdzono w dniach 25—29 wrze$nia 1924 r. pierwszy jarmark lesniczy,
fowiecki i rybacki w porozumieniu i facznie z wielkimi Targami Praskie-
ini. Przedsiewziecie to udato sie catkowicie i bywa powtarzane w okre-
sie praskich targéw przy udziale specjalnego wydziatu leSnego. Analo-
giczne targi w Brnie i Bratislawie wprowadzity w zycie ten pomyst z wy-
nikiem dodatnim.

Ostatnim przedsiewzieciem propagandowem, jednem z wazniej-
szych — bylo zatozenie muzeum lesnego przy czechostowackiem muzeum
rolniézem. Pierwotna mysl urzadzenia archiwum le$nego, datujgca sie od
zatozenia Zwigzku czechostowackich le$nikéw, rozszerzona zostata w
1924 r. do idei zatozenia muzeum lesnego. Po dtuzszych naradach po-
stanowiono utworzy¢ w Pradze, jako stolicy Panstwa, ogo6lno-panstwowe
muzeum lesne, dajace przeglad ogdlny lesnictwa i towiectwa czechosto-
wackiego. Procz tego stopniowo urzadzane bedg leSne muzea krajowe,
a wiec w Bratislawie dla Stowacji, w Brnie dla Moraw, w Opawie dla
Slaska a w Mukaczewie dla Rusi Podkarpackiej. Wszystkie te muzea
organizowane bedg wedtug jednolitego programu, a wiec bedg podzielo-
ne na 7 dziatdw, t. j. dziat ogblny, w ktorym miesci sie archiwum lesne,
dziat odwiaty lesniczej, do ktorego organizacyjnie nalezy szkolnictwo

8*
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lesnicze, dziat literatury i badan, dziat polityki lesnej, do ktérego nalezy
ustawodawstwo le$ne, panstwowy nadzér nad lasami, reforma lesna, da-
lej dziat produkcji le$nej, facznie z meljoracja lesng, zaktadaniem i hodo-
wla, ochrong laséw, dziat urzadzen leSnych, do ktorego zalicza sie po-
miary lasdw, kreslenie map, ocenianie laséw i ich plany urzadzeniowe,
dziat uzytkow lesnych z transportem, przemystem i handlem drzewnym,
w korcu dziat towiectwa, kynologji i rybactwa. Szczegdty programu
opracowano dopiero dla pierwszych trzech dziatow; nad opracowaniem
pozostatych pracuje specjalna komisja. Muzeum nie poprzestato na pro-
gramach, ale zbiera i instaluje pilnie pokazy. Obecnie otwarto obszerng
wystawe lesniczo-towieckg przy muzeum rolniczem w Pradze na Smi-
chowie, w ogrodach Kinsky’go. W sprawach muzedw rolniczych wyda-
wane jest czasopismo ,,Vestnik”.

Zbiegiem okolicznosci nie udato sie zgrupowac wszystkich kultu-
ralno - propagandowych przedsiebiorstw w jednem centrum, wobec czego
Centralna Bibljoteka Le$nicza, ktorg zbiera i przygotowuje Czechosto-
wacka Macierz Le$nicza — nie jest potgczona z archiwum leSniczem,
lecz istnieje przy Centralnej Stowianskiej Bibljotece Rolniczej, ktorg za-
tozyta i prowadzi Czechostowacka Akademja Rolnicza.

Macierz zatozyla tu w obszernych i dla wielkiej nowoczesnej .ksigz-
nicy wybudowanych salach zaczatek swojej Centralnej Bibljoteki lesni-
czej z okoto 1.500 tomami, ktorg stale dopetnia w ten sposéb, aby prze-
dewszystkiem dawata catkowity przeglad lesniczej literatury czechosto-
wackiej oraz jej zrodet, dalej przeglad leSniczej literatury stowianskiej
i in.. Przy muzeum urzadzona jest podreczna i archiwalna bibljoteka,
ktora zawiera 500 toméw i stale zadawalajagco wzrasta.

Koncze streszczony przeglad o le$nej propagandzie czechostowac-
kiej. Nie jest on catkowity, ani szczegdtowy, albowiem opis poczatko-
wych wysitkdw, niepowodzen i prob, bytby moze zajmujacym, ale zbyt
obszernym obrazem walk lesnika czechostowackiego o lepszg przysztos¢
leSnictwa. Pewnem jest to, ze trzeba byto stworzy¢ najpierw patryjo-
tycznego lesnika, ktoryby z ludem czut, rozumiat go, lasy swoje kochat
nietylko jako lasy, ale i jako ojczyzne i urodzajng glebe, i ktoryby do-
piero z tych podstaw mogt czerpaé zdolno$¢ posredniczenia miedzy lasem
a ludem i przenie$¢ czes¢é swych wkasnych poje¢ na wszystkich obywateli.
Ten patryjotyczny lesnik ksztatcit sie i przygotowywat w czasach ucisku
i znalazt sie na swojem stanowisku w okresie usamodzielnienia panstwo-
wego. Wolny, jako czionek oswobodzonego narodu, wolny jako pra-
zumienie dla ,,zielonego ztota” Czechostowacji.

Praca jego na tern polu jest dopiero zapoczatkowana i $wiadom jest
on ciezkiego trudu, jaki go czeka w przysztosci. Ale wie juz, czego chce
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i wie tez, jakiemi drogami osiggna¢ moze zamierzony cel. Zywi on
jedno tylko potezne marzenie: aby cate stowianskie lesnictwo, ktore strze-
ze i broni najrozleglejszych laséw Europy, poszio reka w reke wspdlnie
do wielkiego celu: kocha¢, zachowac i pielegnowaé lasy.

JAROSLAV VRABEC, Konsulent Rady Rolniczej w Pradze.

Zwigzkowe i organizacyjne zycie czechostowackiego
leSnictwa.
Vie federale et organisatrice de la sylviculture tchecoslovaque.

W poprzednich artykutach innych autoréw podano przeglad roz-
woju naszego pismiennictwa i szkolnictwa, tych fundamentéw naszej czy-
sto czeskiej organizacji lesniczej.

Niewatpliwie przebudzenie si¢ narodowego uswiadomienia miato
wphyw i na lesnika czeskiego, ktéry w owych czasach zatrudniony byt

u obcych, przygotowywany do swego zawodu w obcym jezyku i przez
obcych nauczycieli.

Z ojczyzny pozostato pracownikom tylko sumienie czeskie, ktore
czesto ptoneto juz tylko stabym ogniem. Tetno zycia narodowego przy-
bierato jednak stale na sile, bylo coraz mocniejsze i szybsze, az wreszcie
spoteznialo daleko poza granice, dozwolone przez czujny despotyzm
austrjacki.

Rok 1848 byt tym rokiem, w ktorym Swiat ustyszat krzyk protestu
Stowian austrjackich, zgromadzonych w macierzy stowiarskiej — Pra-
dze — na historycznym zjezdzie, skierowanym przeciw deptaniu praw
i bezwzglednemu tepieniu zywiotu stowianskiego. Zbiegiem okolicznosci
rok ten byt historycznym i dla le$nictwa czeskiego — bo kilka dni przed
otwarciem zjazdu stowian austrjackich w Pradze — dn. 22 maja t. r. —

zatozono w Melniku pierwsza organizacje lesnicza pod nazwa ,,Ceska
Lesnicka jednota™ (Czeski Zwigzek Lesniczy) (Bohmischer Forstverein).

Lesnik, myslacy po czesku, znalazt w owych czasach w Zwigzku
tym bardzo mato zrozumienia dla swoich przekonar narodowych, gdyz
zrzeszenie to w poczatkach uzywato jezyka niemieckiego, za$ umystowosc¢
wiekszej czesci czionkdéw byta dla sprawy czeskiej obojetna. Niemniej
roznica stanowisk socjalnych byfa duza, albowiem Zwigzek ten zrzeszat
zaréwno lesnikéw jak i wihascicieli laséw, pochodzacych nie z posrod
szlachty narodowej, lecz przewaznie z posrdd wysokiej arystokracji po-
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chodzenia obcego, ktéra tworzyta trwatg podpore srogiego rezymu austr-
iackiego z orjentacjg przeciwstowianska.

Dziatalno$¢ tego Zwiagzku miata kierunek istotnie fachowy i nalezy
bezstronnie przyznac, ze prace jego, zwhaszcza publikacyjne, pozostawity

trwatg pamigtke, cenng dla rozwoju naszego gospodarstwa leSnego w
Czechach.

Uswiadomienie narodowe wsrod leSnikéw stale wzrastato; w ciem-
nosciach obojetnosci na sprawy narodowe zaczety przeblyskiwaé Swia-
tetka zainteresowan o jezyk czeski, czeska prace, czeska szkote i zwigzek..
Podobne zjawisko wystapito i w powyzszym Zwigzku, w nastepstwie cze-
go obok jezyka niemieckiego zjawit sie jezyk czeski, zarowno w zwigzku
jak ijego pismie. Zwkaszcza za$, gdy utworzono lesnicze szkoty czeskie,
stosunki zaczely sie zasadniczo zmienia¢ we wszystkich kierunkach.

Najwiekszg zastuge w tej kwestji potozyty Zaktady Le$nicze w Pi-
sku; one to wychowywaty le$nikbw w duchu czysto narodowym, mozna
nawet powiedzie¢, ze stowianskim, bo wyksztatcity rowniez i caly szereg
lesSnych fachowcow polskich, serbskich, butgarskich i rosyjskich. Wej-
sciem w zycie praktyczne absolwenci tych szkdt pomnozyli szeregi tych,
mowigcych i myslacych po czesku lesnikdw, ktérym nie odpowiadaty
utrakwistyczne stosunki, panujagce w dotychczasowem zyciu zwigzkowem.
Pomimo to jednak sytuacja ekonomiczna prywatnego le$nika zalezata
w owych czasach wylacznie od woli wihascicieli i nawet na staro$¢ nie
posiadat on prawnego zabezpieczenia emerytalnego. Ta bolgczka na-

tury socjalnej, ktorg ,,Ceska Les$nicka Jednota" zajac sie nie chciata, byta
podnietg do zatozenia pierwszej, czysto czeskiej narodowej i zawodowej
organizacji le$niczej pod nazwa ,,Jednota ceskych lesniku zemi koruny
Ceskie" (Zwigzek czeskich lesnikow ziem korony Czeskigj).

Brak miejsca uniemozliwia szersze omdwienie dziatalnosci zatozy-
cieli tego Zwigzku, choé¢ byta ona bardzo ciekawa; nalezy jednak pod-
kresli¢, ze byta to praca kilku zaledwie czeskich lesnikéw patrjotow, kto-
rzy potrafili zgrupowaé le$nikéw czeskich w nowym zwigzku. Marzenie
ich o niepodlegtej ojczyZnie spetnito sie po ukonczeniu wojny Swiatowe;.

W oswobodzonej ojczyznie powitali lesnicy czescy posrod siebie
i lesnikdw stowackich, tgcznie z ktérymi powotano do zycia w r. 1918
nowotworzacy sie Zwigzek, ktérego dziatalno$¢ rozciggata sie, précz
Czech, Moraw i Slaska, takze na Stowacje i Ru$ Podkarpacka.

Zreorganizowanemu .zwigzkowi dano nazwe ,,Ustfedni Jednota
Ceskoslovenskeho lesnictvau (Centralny Zwiazek Czechostowackiego
Lesnictwa).

Organizacja ta miata za cel potgczenie dla jednolitego postepu 0go-
tu lednictwa czeskostowackiego, dalej pielegnowanie i kultywowanie le-
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$nictwa, towiectwa i pokrewnych im gatezi oraz troske o uregulowanie
zawodowych, zwiaszcza za$ socjalnych warunkéw swych czionkow.

Czynnosci zwigzkowe zatatwia Prezydjum i Rada Zwigzku, ktora
sktada sie z 12 statych cztonkéw, wliczajac w to fachowych referentéw
oraz Zarzad Gtdwny. W wiekszych miastach Republiki utworzone zo-
staty oddziaty w liczbie 35, pod nazwg ,,Krajske Odbory”, ktdre grupuja
w sobie miejscowych cztonkdéw, rozwigzujg zagadnienia fachowe i socjal-
ne i informujg o stosunkach miejscowych. Obecnie Zwigzek ten jest naj-
wiekszg organizacjg lesnicza w Republice Czechostowackiej i grupuje
'2.500 urzednikéw lesnych narodowosci czechostowackiej. Siedziba, cen-
trali jest Praga. Biezace sprawy zwigzkowe zatatwia sekretarjat, ktorego
biura mieszczg sie we wiasnym gmachu zwigzkowym, p. n. ,,Lesnicky
Dom”. Celem szybkiego i dokfadnego informowania cztonkow i szerszej
publicznosci o sprawach zawodowych i zwigzkowych, jak rowniez
0 wszystkich biezacych zagadnieniach i ciekawych zjawiskach, dotycza-
cych lesnictwa, Zwiazek wydaje tygodnik ,,Ceskoslovensky Les”. Ty-
godnik ten w roku biezagcym doczekat sie 1X rocznika.

Réznorodnos¢ fachowego wyksztatcenia i ptynacych z tegoz réz-
nych uprawnien powotaty do zycia specjalne organizacje zawodowe,
z ktorych wymieniamy:

1) ,,Sekcje- Inzynierdéw Lesnikow przy Zwigzku Czechostowackich
Inzynierow”, ktory zgrupowat inzynierdw le$nikdw, absolwentow wyz-
szych szkot lesnych.

2) ,,Zwigzek egzaminowanych gospodarzy lesSnych w Republice
Czechostowackiej”, ktorego cztonkami moga by¢ absolwenci wyzszych
zakfadow lesniczych ze ztozonym egzaminem panstwowym dla gospo-
darzy lesnych (w mysl rozporzadzenia nrinisterjalnego (austrjackiego)
z dn. 3 lutego 1903 r. Nr. 30).

3) ,,Zwiazek rewirowych urzednikow lesnych Republiki Czecho-
stowackiej”, ktory gromadzi urzednikéw lesnych, absolwentow wyzszych
szkot lesniczych bez egzaminu panstwowego dla gospodarzy lesnych,
przewaznie jednak absolwentéw nizszych, t. zw. szkét rewirowych, dzi$
juz zniesionych. Zwigzek ten wydaje samodzielne czasopismo fachowe
,,Lesnicka Tribuna™.

Obok tych le$niczych organizacyj urzedniczych istnieje potezne
zrzeszenie funkcjonarjuszy lesnych pod nazwa ,,Ustredni Jednota Cesko-
slovenskych lesnich. lovcich i rybnicnich zrizencu” (Centralny Zwigzek
Czechostowackich funkcjonarjuszy lesniczych, fowieckich i rybackich),
ktére gromadzi przeszto 3.000 cztonkéw. Organizacja ta, obok interesw
zawodowych, dazy do podniesienia poziomu wyksztatcenia swych czton-
kéw za pomocg wycieczek naukowych oraz fachowego i zawodowego ty-
godnika ,,Lesni Straz". Siedzibg jego jest Praga, a do szerszej jego
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dziatalnosdci utworzone sg ,,Krajske Odbory” w liczbie 30-tu, ktére majg
siedziby w wiekszych miastach calej Republiki.

Niemieccy lesnicy w Republice Czechostowackiej zrzeszeni sg
w liczbie 1.700 cztonkéw w niemieckiej leSniczej organizacji pod nazwa
,,Deutscher Forstverein fur Bohmen, Mahren, Schlesien und die Slowakei”
(Niemiecki Zwiazek lesnikéw w Czechach, na Morawach i Slasku oraz
w Stowacji).

Dziatalno$é tego Zwigzku analogiczna jest do dziatalnosci zwiaz-
kéw czeskich. Siedzibg jego jest Teplice - Sanov. Zwiazek wydaje cza-
sopismo pod nazwg ,,Sudetendeutsche Forst — und Jagd — Zeitung”.

Podobnie do lesnikéw praktykow zrzeszyli sie rowniez i absolwen-
ci lesnej inzynierji wyzszych szko6l w Pradze i Brnie oraz absolwenci
wyzszych szkot lesniczych w Pisku, Hranicich i Banskiej Stiawnicy. Cel
tych zwiagzkéw lezy w dazeniach kulturalno - o$wiatowych i samopo-
mocy.

Dziatalno$¢ naukowa grupuje sie w ,,Czechostowackiej Akademji
Rolniczej”, ktorej Oddziat Il poswieca sie leSnictwu pod nazwg ,,Wy-
dziat LeSny Czechostowackiej Akademji Rolniczej”.

Czechostowacka Akademja Rolnicza grupuje, celem zorganizowa-
nej dziatalnosci — badaczy naukowych, fachowcow - praktykéw, publi-
cystow rolniczych, nauczycieli szkét rolniczych, naukowych organizato-
row pracy rolniczej ze wszystkich dziatow rolnictwa.

Czionkami  Czechostowackiej Akademji Rolniczej mogg zostaé
wszyscy wyzej wymienieni, posiadajacy jednak specjalne zastugi, potozo-
ne na polu tworczosci i pracy rolnej lub tez kultury rolniczej. Cztonko-
stwo nadawane jest uchwatg Centralnego Zarzadu.

Wydziat Le$ny Czechostowackiej Akademji Rolniczej wytonit ko-
misje do studjow poszczegdlnych zagadnien: komisje szkolng, komisje
do przygotowania ankiety o humusie leSnym i jego znaczeniu gospodar-
czem, komisje unifikacji i normalizacji znakéw, uzywanych we wzorach
obliczeniowych w gospodarstwie leSnem, komisje bibljograficzng, komisje
dos$wiadczalnictwa, komisje terminologji lesnej, komisje statystyki lesnej,
komisje dla rozwigzania zagadnienia planu gospodarczego i jego kwestyj
dodatkowych, suhkomisje dla opracowania programu encyklopedji lesnej
oraz komisje miedzynarodowego zjazdu naukowego.

Dziatalno$¢ publicystyczna i wydawnicza zorganizowana jest w
zwigzku ,,Ceskoslovenska Matice Le$nicka” (Czechostowacka Macierz
Lesnicza), ktéry wzigt sobie za zadanie wydawanie i popularyzowanie
dziel lesniczych i fowieckich.

Czechostowacka Macierz Le$nicza powotat do zycia ,,Centralny
Zwigzek Czechostowackiego Lesnictwa™, jako organ samopomocy, kto-
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rego zadaniem bytoby wspieranie gtownie wydawnictw fachowych, pi-
sanych w jezyku czeskim.

Czechostowacka Macierz Les$nicza liczy ponad 2.000 cztonkow
i wydaje naukowe czasopismo lesnicze ,,Lesnicka Prace” (Praca Le$ni-
cza”), ktore wychodzi w VIII roczniku, pozatem czasopismo fachowo-
popularyzacyjne, pisane stylem przystepnym pod nazwg ,,Ceskosloyen-
sky Ha]” (Czechostowacki Gaj), wychodzacy w VII roczniku.

Oba czasopisma wychodzg raz na miesigc i Sg zaopatrywane w
liczne ilustracje.

Naktadem Czechostowackiej Macierzy Le$niczej wydano nastepu-
jace dziela:

1) Jan Cerny: ,Z listu Jana Dolezala".

2) Prof. Dr. Inz. R. Has$a: ,Urzadzenie laséw i jego stosunek do
produkcji lesnej”, 1

3) Prof. Inz. Josef Konsel: ,Przez lasy szwajcarskie”,

4) J. Fric: ,,Urzadzenie laséw”,

5) V. Valdhauser: ,,Naturane odnawianie laséw iglastych i mie-
szanin iglastych z bukiem”,

6) Inz. Jan Svec: ,Ocenianie lasow do celéw reformy rolnej

7) Jan Fric: ,Niektore projekty reformy gospodarki lesnej”,

8) Dr. Inz. G. Vincent: ,,Ewidencja nasion le$nych i sadzonek w
Republice Czechostowackiej”.

Siedzibg Czechostowackiej Macierzy Lesniczej jest Praga; wyda-
wnictwo czasopism znajduje sie w Pisku.

Dziatalno$¢ administracyjna i handlowa przedsiebiorstw lesnych
zgrupowana jest w ,,Ust/ednim Wyboru Volnych Sdruseni lesnich spraw
iv Cechach, na Morawe ave Slezsku" (Centralny Zarzad Wolnych Zrze-
szen zarzadéw Leénych w Czechach, na Morawach i Slasku), z siedzi-
bg w Pradze, ktéry skupia przewaznie zarzady prywatnych majatkdw
lesnych w celu nalezytej organizacji gospodarstw lesnych oraz wspdlnego
postepowania na rynku drzewnym. Zrzeszenie udziela swym czionkom
informacyj w zakres jego dziatania wchodzacych. Przedstawiciele tego
zrzeszenia sg cztonkami gietd drzewnych i Rady Kolejowej. Liczy ono
przeszto 600 cztonkdw, ktdrzy reprezentujg majatki lesne o obszarze po-
nad 1.000.000 ha.

W powyzszym podatem pobiezny przeglad czechostowackich orga-
nizacyj lesniczych. Z procesu ich stopniowego powstawania mozna wnio-
skowa¢ o dazeniach le$nikow czeskich wspélnie z innymi zawodami do
rozwoju dla dobra' i wolnosci ojczyzny oraz wolnosci naszych lasow
i zawodu lesniczego.

Po uporzadkowaniu naszych stosunkéw wewnetrznych, nawigza-
lisSmy zaraz tgczno$¢ z leSnikami panstw stowianskidh, majagc na celu
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dokonanie wielkiego dzieta wspdtpracy stowian i w naszym zawodzie,
co powiodto nam sie przez wzajemne zrozumienie si¢ i zatozenie ,,Slovan-
ske Obce Lesnicke” (Stowianskiej Gminyi Lesniczej), taczacej po raz
pierwszy w dziejach — stowianskie lesnictwo do wspdlnej pracy naro-
dowej, zawodowej i stanowe;j.

JOZEF ZALMAN, Nadle$niczy w Pozoficich.

t owiectwo.
La chasse.

W historji narodéw okres jednego stulecia jest niklym utamkiem,
ale w dobie obecnej moze okres taki przynie$¢ ogromne zmiany w naszem
zyciu i naszych poczynaniach.

Wszelkie wazne przewroty gospodarcze i socjalne, ktore majg bez-
posredni wptyw na gospodarstwa rolne — wptywajg i na zwierzostan.

Jeszcze przed stu laty fowiectwo bylo przywilejem panujacych
i szlachty, czyli regaljg, a pozwolenie na polowanie przyznawano wia-
Scicielom majatkéw ziemskich z taski tylko i za specjalnymi dekretami.
Poddanym zabraniano polowania; nie wolno im byto nosi¢ ani broni ani
nawet zielonego t. j. mysliwskiego ubrania ani bra¢ w pole psy.

Poddani zmuszeni byli zywi¢ zwierzyne na swych polach, a procz
tego wykonywac¢ nierzadko bardzo ucigzliwe czynnosci przy polowa-
niach. Klusownictwo karane bylo bardzo surowo chlostg, przywigzaniem
do dzikiego zwierza, wykluwaniem oczu, nawet $miercig. Pomimo to
jednak uprawiano kiusownictwo na wielkg skale. Polowat pan, chiop i pa-
stuch.

Nic wiec dziwnego, ze w tych warunkach towiectwo nie cieszyto sie
sympatjg ludu. Poddani przeklinali zwierzyne. A cho¢ warunki w ostat-
nich latach bardzo si¢ zmienily, to jednak przypuszczamy, ze dzi$ je-
szcze pojawiajgca sie tu i 6wdzie nienawis¢ do zwierzyny jest resztg tra-
dycyjnej nienawisci ludu z czaséw panszczyzny.

Ustawg z dnia 7 wrze$nia 1848 r. zniesiono panszczyzne, a dekre-
tem cesarskim z marca 1849 r. uchylono prawa zwierzchnictwa, a tem
samem i przywilej polowania. Kazdemu wiascicielowi co najmniej 200
»juter” przyznano prawo polowania na wiasnych gruntach.

W pdzniejszym okresie stopniowo uregulowano dla poszczeg6lnych
ziem prawo polowania w drodze ustawodawczej. Obecnie obowigzujg
w Czechostowacji 4 ustawy towieckie: 3 dla Czech, Moraw, Slaska oraz
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ustawa wegierska dla Stowacji i Rusi Podkarpackiej. W najblizszej
przysztosci przedtozona zostanie Zgromadzeniu Narodowemu przygoto-
wana juz nowa jednolita ustawa towiecka.

Nie mozna przewidywa¢ wynikdéw zastosowania tej ustawy; caty
og6t czechostowackiego lesnictwa zdaje sobie sprawe z jej znaczenia
i oczekuje, ze ustawa ta opiera¢ sie bedzie na zasadzie ochrony wszyst-
kich rodzajow zwierzyny, nie wytgczajgc szkodliwej, jako rzadkiej ozdo-
by przyrody i chluby naszej ojczyzny, oraz na zasadzie wymagan racjo-
nalnej gospodarki lesnej i rolnej.

Jest zrozumiatem, ze wiascicielom gruntow muszg by¢ sprawiedli-
wie wynagradzane szkody, jakie im zwierzyna na polach wyrzadzi.

Précz tego ustawa ta winna by¢ dostatecznie elastyczna, aby mozna
byto dostosowa¢ jg pod wzgledem ochrony zwierzyny do réznych wa-
runkdw poszczeg6inych okolic.

Ustawa ta jest przedmiotem zainteresowania ogotu spoteczenstwa,
jak Swiadcza o tern artykuty prasy codziennej — i bedzie dla czynnikéw
ustawodawczych trudnem do rozwigzania zagadnieniem.

Przy tej okazji nalezy nadmieni¢, ze ,,Ceskoslovenska myslivecka
Jednota” (Czechostowacki Zwigzek towiecki) zywo wspoétdziatat przy
wstepnem opracowaniu tej ustawy, przedktadajac Ministerstwu Rolnictwa
starannie pod wzgledem fachowym i prawnym opracowany jej projekt.

Czechostowacka reforma rolna, ktérej nie mam zamiaru Kkrytyko-
wac, jako akcji niezmiernie dla Panstwa waznej — tez wyrzadzita towiec-
twu duzo szkéd. Wiadomo, ze wielkie dobra ziemskie i lesne, tworzace
jeden teren towiecki, zapewnialy zwierzynie townej najlepsze warunki
bytu. W dobrach takich obowigzywat jeden system gospodarki towiec-
kiej, w przeciwienstwie do terendw, wynajmowanych przez gminy, gdzie
kazdy dzierzawca wprowadzat swoj wiasny system polowania.

Whprowadzenie w zycie reformy rolnej zmienit© warunki te zasadni-
czo, rozdrabniajgc dotychczasowe duze jednostki gospodarcze. Duzym
majgtkom pozostaty przewaznie tylko lasy, rola za$ przeszta na wias-
no$¢ drobnych nabywcow i stata sie terenem polowan wspdlnych.

Lesna reforma rolna nie zostata dotad w Czechostowacji zakorczo-
na. Stosowanie jej odbywa sie na zupetnie odmiennych zasadach, jak przy
gospodarstwach rolnych. Lasy nie sg parcelowane, dlatego tez niema
obaw co do szkodliwosci tej reformy dla zwierzostanu.

W tych warunkach oczekujemy, aby nowa ustawa towiecka wpro-
wadzita w zycie przepisy, tagodzace szkodliwy wptyw reformy rolnej na
stan zwierzyny i towiectwa.

Poza tern prowadzimy energiczng propagande, pouczajgcg lud
0 znaczeniu zwierzyny townej i fowiectwa. Krytyczny okres w tej dziedzi-
nie stanowczo mingt. Rozum i chtodna rozwaga bierze stale u ludu na-
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szego gore i dlatego Smiato mozemy przypuszczaé, ze i zagadnienie no-
wej ustawy towieckiej rozwigzane zostanie dla towiectwa pomysinie.

Bardzo ciezki i krytyczny okres wojenny i powojenny byt przy-
czyng przerzedzenia wszelkiego rodzaju zwierzyny townej, lecz nie zdo-
tat catkowicie wygubi¢ ani jednego z nich.

W okolicach Jaworzyny zyje dotad najcenniejszy przedstawiciel
zwierzyny — zubr. Sg to 2 sztuki, prawdopodobnie ostatnie, bo trudno
spodziewaC si¢, mimo najlepszych checi i pieczy Generalnej Dyrekcji
Lasow i Dobr Parnstwowych, aby zdotano zachowac je na przysziosc.
Zwierzyna ta jest ofiarg postepu kultury.

Jako cenny okaz zwierzyny nalezy dalej wymieni¢ koziorozca, (mie-
szanca alpejsko - kaukaskiego) ktdérego kilka egzemplarzy sprowadzono
przed wojng z Alp do Wysokich Tatr, gdzie utrzymat sie i rozmnozyt
do okoto 20 sztuk. Jest nadzieja, ze i w przysztosci mozna go bedzie za-
chowac.

Koto Liptowskiego Hradku, Ruzomberoku i Roznawy hodowana
jest z Swietnymi wynikami kozica, ktora na podstawie rozporzadzenia
wihadz prawodawczych korzysta obecnie z catkowitej ochrony na okres
10 lat. Widoki na jej ocalenie i zachowanie w przysztosci sg dobre,
zwiaszcza, ze warunki jej bytu przedstawiajg sie. bardzo korzystnie.

W kilku miejscach, zarbwno w zwierzyicach, jak i na wolnosci
zyje muflon. Dzieki temu, ze nasze pagdrkowate okolice dajg mu dosko-
nate warunki zycia, ze jest on wytrzymaty, niewymagajacy, przebywa
stale, w jednym miejscu, wyrzadza bardzo mato szkdd, gtéwnie za$, ze
nie schodzi na pola i taki, uwazany jest w Czechostowacji za zwierzyne
przysztosci. Procz tego jest on zwierzyng bardzo piekna, nadzwyczajnie
czujng i ptochliwg i dlatego jest ceniony, jako trofeum mysliwskie.

Najwazniejszg 0zdobg laséw czechostowackich jest jelen, zwany
powszechnie ,krolem* laséw”. Wystepuje on u nas w trzech réznych
typach; jelen czeskich i morawskich gér srodkowych, wedtug rogéw i wa-
gi jako typ najstabszy, potem jeler nizinny oraz $wietnie rozwiniety jelen
karpacki, znany w calym Swiecie ze swych pieknych rogow.

Na ziemiach czeskich ubyto jeleni od 1914 r. stosunkowo wiele wie-
cej, niz w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej, tak, ze obecnie stan zwie-
rzyny tej w obu krajach jest prawie jednakowy. W 1925 r. upolowano w
Stowacji i na Rusi Podkarpackiej okragto 1.400 sztuk. Jelenie .wyrza-
dzaja duzo szkdd na polach i w lesie. W lasach panstwowych, jelenie
podlegaja ochronie i sg utrzymywany w stosunkowo dobrym stanie.

Jako specjalno$¢ hodujg u nas w kilku miejscach obcokrajowe ga-
tunki jelenia: jelen japonski, jelen ,sika”, jelen wirginski oraz jelen
,vapiti”’; ten ostatni w zwierzyincu. Dla towiectwa nie majg one jednak
znaczenia.
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W mniejszym rozmiarze od jeleni zyja u nas daniele przewaznie-
w zwierzyncach, a tylko tu i éwdzie na wolnosci i tor oprécz Rusi Pod-
karpackiej, w nieznacznych iloSciach.

Najpowszechniejszg zwierzyng sg rogacze, zyjagce nawet w naj-
mniejszych lasach. Lubig one specjalnie faliste tereny w bliskosci uro-
dzajnych pol, dajgcych im obfite pozywienie. Najgorzej przedstawiajg
sie te, ktore zyjag w okolicach pagdrkowatych, gdzie jest mato urodzaj-
nych pdl, ale .duzo gorszych lgk.

Stosunkowo stabiej, niz w Czechostowacji wystepuje zwierzyna ta
w Stowacji i najmniej na Rusi Podkarpackiej. Natomiast znajduje sie
tam gatunek karpacki, o wiele wiekszy i posiadajacy wieksze rogi.

Czem dla naszego towiectwa sg Karpaty, .dowiddt tego dziat trofe-
6w na wystawie towieckiej, urzadzonej przed 3 laty w Popradzie. Wy-
stawiono tam takie przepiekne okazy, jakiemi si¢ nie mogta pochwali¢
nawet stynna wystawa towiecka w Wiedniu, w 1910 r.

Na szczegdlng uwage zastugujg u nas dziki. Przed wojng hodowa-
no je w Czechach i na Morawach w catym szeregu zwierzyricow. W sta-
nie wolnym pojawiaty sie licznie w potudniowo - wschodnich i potudnio-
wych Morawach, na Slasku oraz bardzo licznie w Karpatach; obecnie
wystrzelano dziki w licznych zwierzyncach, likwidowanych na skutek
nowych stosunkéw. Dla swojej szkodliwosci sga one tepione tak, ze w
Czechach znajdujg sie w stanie bliskim zaniku. Hodowane sg jeszcze w
5 zwierzyicach, w bardzo matej ilosci. Na wolnosci zyjg w okolicach
Karpat, rzadko kiedy zjawiaja sie pojedyriczo w okolicach dalszych.
Nawet w Karpatach nie sg one .dzi$ liczne, ale ich ostrozno$¢ i ptodno$¢
usuwa obawe catkowitego ich wymarcia.

W Stowacji i na Rusi Podkarpackiej pada obecnie rocznie ofiarg
polowan koto 1.000 dzikow.

.Najpopularniejszg zwierzyng w calej Czechostowacji, tak na po-
lach jak w lesie, jest zajac. Mozna powiedzie¢, ze u nas co roku pada
kilka miljonéw sztuk tej ulubionej przez mysliwych zwierzyny. Bardzo
rozpowszechniony jest on na ziemiach czeskich i w srodkowej Stowacji;
stosunkowo mato zajecy posiada pdétnocna Stowacja a zupehnie rzadki
jest na Rusi Podkarpackiej, gdzie na powierzchnie 2.000 ha przypada
jeden zajac.

Bardzo matg sympatjg lesnika i rolnika cieszy sie dziki krolik,
z powodu szkod, ktére wyrzadza. Z tego powodu na niektdrych obsza-
rach Republiki, n. p. na Morawach ustawa towiecka zaliczyta go do
szkodnikéw, ktére wolno strzela¢ w ciagu catego roku.

Do zwierzyny townej nalezy zaliczy¢ tez Swistaka gorskiego, cho¢
jest on na wymarciu. Zyje jedynie w Niskich i Wysokich Tatrach i w
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t. zw. Stowackich gorach kruszcowych, od Ziliny do Koszyc. Zastuguje
on na bezwzgledng ochrone.

W ostatnich dwudziestu latach przybyt nam nowy rodzaj zwierzy-
ny, pizmowiec, przywieziony w 1905 przez hr. Coloredo - Mansfelda
z Kanady. Pierwotnie umieszczono kilka par w dobrach Dobrzyskich
w Czechach; dzi$ zyje on w catej Republice, wyjawszy wschodnig czes¢
Stowacji i Ru$ Podkarpacka.

Jest on stworzeniem roslinozernem. Zyje przy stawach, lub przy
innych wodach, gdzie w brzegach i tamach grzebie sobie nory. W zaba-
wie czy przez kaprys pochwyci czasem rybe czy muszle, co dato powdd
do mniemania, ze zywi sie rybami. Moze wyrzadzi¢ powazne szkody w
tamach na stawach i swojem nurkowaniem niepokoi $piacy w zimie za-
rybek.

Najwiekszym ze szkodliwej zwierzyny jest niedzwiedz. Ongi$ zyt
on w duzej ilosci i w Czechach, p6Zniej zmuszony byt szuka¢ schronienia
w glebokich lasach pogranicznych. Ostatniego niedZwiedzia w lasach
Karkonoszy zastrzelono w 1726 r., na Szumawie w 1856 r., na Slasku
w 1887 r. Obecnie wystepuje u nas tylko w glebokich lasach w Stowacji
zna Rusi Podkarpackiej i to nie licznie. Rocznie strzela sie obecnie nie
wiecej, niz 25 — 30 sztuk. W lasach panstwowych korzysta on z cichej
ochrony, ale zdaje sie, ze trzeba bedzie ochrone jego rozciagna¢ i na
reszte lasow, by nie zostat zupetnie wytepiony.

Wsrdd starych karpackich mysliwych niema chyba ani jednego,
iktoryby nie mogt opowiedzie¢ ciekawych szczegdtéw z polowania na nie-
dzwiedzia. NiedZwiedz nalezy do starych tradycyj ludéw stowianskich
i stanowczo nalezy go zachowac.

Rzadka, dzi$ wykacznie karpacka zwierzyng jest rdwniez rys, krwio-
zerczy, niestychanie bystry i czujny, najniebezpieczniejszy wrédg wszelkiej
zwierzyny poczawszy od myszy a skoriczywszy na jeleniu. Najlicznigj
zyje on we wschodniej Stowacji. Rocznie pada do 100 sztuk rysi w catych
Karpatach, z czego widaé, ze jest on zwierzyng stosunkowo rzadka.

Ry$ jest zwierzeciem pieknem i inteligentnem. Obowigzkiem czto-
wieka jest uzyczy¢ miejsca w przyrodzie i temu stworzeniu, ktére mu
szkodzi. Przyrode nalezy rozumie¢ w petnej jej krasie, a nie egoistycznie.

Na ziemiach czeskich zastrzelono ostatniego rysia w 1835 r. kolo
miasta Tabor, w 1883 koto Ptina, w 1891 r. koto Frensztatu, a w 1894 r.
na Slasku.

Za doszczetnie wygubionego na  ziemiach historycznych nalezy
uwazac zbika, dowodem czego sg wiadomosci o zastrzeleniu go w 1875 r.
koto Trzeboni, w 1890 r. kolo Kwasic, w 1891 r. koto Vimperka, w 1895
joku koto Oseka a w 1925 r. kolo Ostravicy. Karpaty bedace tez jego
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ojczyzng ocality go od zguby. Zyje w makych ilosciach, bo rocznie strze-
la sie koto 200 sztuk zbikow.

W wschodniej Stowacji i na Rusi Podkarpackiej potrafit utrzymac
sie wilk. Zyje on w coraz mniejszych ilosciach i niedaleidm jest chyba
czas, kiedy zupehnie zaniknie. Ostatnio pada rocznie koto 50 sztuk. Na
ziemiach czeskich zastrzelono ostatniego wilka w 1837 r. kolo Oporan,
w 1850 r. koto Litomysli i w 1874 r. kolo Vimperka.

Najpowszedniejszg zwierzyng szkodliwg jest lis, zyjacy w calej
Republice. Swojg przystowiowg chytroscig potrafit on sobie wszedzie-
wywalczy¢ byt: w lesie, na polu, ba nawet w kurniku.

Na specjalng wzmianke zastuguje wprowadzona u nas na kilku
farmach sztuczna hodowla liséw srebrnych o cennym futrze, importo-
wanych z Kanady.

W wielu okolicach zauwazono powazny ubytek borsukéw; miej-
scami stat sie on rzadkoscig, albo tez zupelnie wygingt; ten ,stary
mruk” zastuguje dlatego na specjalng uwage i nalezy go w miare mozno-
ci chroni¢ i oszczedza¢ zwilaszcza w okresie karmienia miodych.

Coraz cenniejszg staje sie u nas wydra, znany szkodnik ryb, tak,,
ze jest obawa, ze spotka jg ten sam los, co i bobra. Staje sie ona rzad-
koscig nawet tam, gdzie warunki jej istnienia sg bardzo korzystne, jak
w potudniowych Czechach i na potudniowych Morawach. Duzo wydr wy-
strzelano omytkowo przy polowaniach na pizmowce.

Wskutek cennego futra tepiona jest powszechnie kuna lesna. Zyje:
ona wprawdzie w calej Republice, gdzie tylko znajduje odpowiednie
warunki bytu, wszedzie jednakowoz jest rzadkiem trafeum mysliwskiem.
Nalezy réwniez pomysle¢ o jej ochronie, chocby czesciowej, aby za-
pobiec catkowitemu jej wygubieniu. To samo stosuje sie i do grono-
staja.

Liczniejszg jest pokrewna jej kuna skalna.

Tchorz i tasica majg w catej Republice opinje znanych szkodni-
kow zwierzyny.

Z ptakow townych nawiekszym jest drop, zyjacy w Stowacji, gdzie
obecnie korzysta ze specjalnej ochrony. Z tego widaé, ze nie jest bardzo
liczny. Pojedynczo pojawia sie¢ on w potudniowych Morawach.

Najpiekniejszym ptakiem jest bezspornie gtuszec. Jest on miesz-
kancem cichych i gtebokich laséw, ktore ozywia swym wiosennym to-
kowaniem. Ojczyzng jego jest cata Republika, ale nowoczesne gospo-
darstwo le$ne nie odpowiada mu tak samo, jak i jego pobratymcowi
jarzabkowi; niema on obecnie odpowiadajgcych mu warunkéw istnienia.
W takiej liczbie, jak ongi$, nie zyje obecnie nigdzie.

Jarzabkéw jest w Stowacji i na Rusi Podkarpackiej stosunkowo-
duzo; na ziemiach czeskich byt jego jest zagrozony.
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Cietrzew zyt w okolicach pagérkowatych o rzadkich drzewosta-
nach lisciastych w catej Republice. Dzi$ jednakze jest duzo miejsc, ktore
od lat nie styszaty tagodnych dZzwiekéw jego tokowania.

Zaniku ptakéw tych nie mozna ttumaczy¢ wytgcznie wojng lub
tnowemi stosunkami agrarnemi; dziatajg tu predzej warunki wspétczesne-
go gospodarstwa lesnego, bo wyginety one, mimo najwiekszego oszcze-
dzania.

Bardzo wdziecznym ptakiem townym jest coraz liczniej pojawia-
jacy sie u nas bazant. Znane czeskie bazanciarnie ucierpiaty bardzo,
wskutek reformy rolnej, ale w ostatnich czasach na nowo zaczynajg sie
rozwijaC. Rolnicy przyszli nareszcie do przekonania, ze piekny ten ptak
nie zjada im wylacznie pszenicy i nie dziobie podczas suchego lata
kartofli i burakéw, lecz, ze zywi sie przewaznie owadami i nasionami
chwastéw polnych.

Rzadko natrafimy obecnie na naszego czysto czeskiego bazanta,
W jego pierwotnej szacie; dzieki importowi bazantéw obcokrajowych,
gtéwnie mongolskich i chinskich, posiadamy obecnie ich mieszancow.

W kilku miejscach hodowane sg obce gatunki ozdobne, jak to ba-
zant krolewski, ztoty, srebrny i inne.

Do najpopularniejszych ptakéw fownych nalezy kuropatwa. Zyje
ona, pomimo surowego czesto klimatu, we wszystkich czeSciach Repu-
bliki i wszedzie jest ceniona nietylko z punktu widzenia towieckiego,
ale i jako stworzenie pozyteczne dla gospodarowania polnego.

Pospolita zdobycza przy polowaniach na kuropatwy jest prze-
pidrka, rzadziej chrosciel.

Jako najwazniejsza z ptactwa blotnego zyje u nas stonka. Po-
lowanie na nig przy wiosennym i jesiennym ciggu nalezy do ulubionych
rozrywek mysliwskich.

Republika Czechostowacka, posiadajaca liczne stawy, obfituje w
duze ilosci wszelkiego rodzaju ptactwa wodnego.

Na pierwszem miejscu stojg dzikie gesi i kaczki. Niektdre gatunki
zyja u nas stale, inne tylko przelotnie.

Pobieznie tylko moge opisaé ptactwo szkodliwe. Studjami nad
niem winni zajg¢ sie wszyscy mysliwi, bo szkodliwym nie jest kazdy
ptak, ktéry ma zakrzywiony dzidb.

Rzadkim ptakiem jest u nas orzet skalny, sokét przelotny i puhacz.
Miejsca ich przebywania winny podlega¢ ochronie.

Przekonany jestem, ze zwyczajna wrona wyrzgdza wiele wiecej
szkod towiectwu, niz wszystkie pozostate szkodniki razem wziete.

Kinologja towiecka stoi na wysokim poziomie, gtéwnie dzieki orga-
nizacjom fowieckim, na ktérych czele stoi Czechostowacki Zwigzek to-
wiecki.
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Najwiecej tubiang rasg pséw mysliwskich jest u nas ogar krdtko-
wiosy, cho¢ sg i inne, jak n. p. ogar diugowtosy, ostrowtosy, griffon,
setter, angielski pointer, gordonsetter,, setter irlandzki i t. p.

Ogary tworzg specjalng grupe pséw mysliwskich, dla ktorych
odbywa sie raz do roku specjalny konkurs wedtug programu ustalonego
przez Czeskostowacki Zwigzek towiecki, dostepny naturalnie tylko dla
psow, zarejestrowanych w ksiedze ,,Clp“, ,,Ceskoslovensti lovecki psi“
(Czeskostowackie psy mysliwskie).

Co rok urzadzane sg w kilku miejscach konkursy tropienia w no-
rach dla jamnikéw i foxterjeréw, stosownie do potrzeby i inne imprezy
jak ogolna wystawa psoéw, miejscowe wystawy, przeglady etc.

Na czele kinologji stoi wybitny mysliwy i znawca stosunkow to-
wieckich Karol Podhajsky z Litomysli, ktéry prowadzi jednoczesnie
ksiege ,,Cip”.

Ksiega ta stuzy do rejestrowania psow wszystkich ras, jest jedyna,
uznang przez Ministerstwo Rolnictwa.

Na czele czeskostowackich organizacyj towieckich stoi Czesko-
stowacki Zwigzek towiecki z siedzibg w Brnie, a sekretarjatem w Pozo-
ricich koto Brna. Zatozony zostat w 1922 r. Poczatkowo chaotyczne
stosunki organizacyjne, Zwigzek ten przetrzymat szczeSliwie; takze dzi$
jest on wielka ogolnopanstwowg centralg towiecka.

Zwigzek grupuje w sobie prawie wszystkie pozostate organizacje
fowieckie czeskie, stowackie za$ bez wyjatku.

Zwigzek posiada wiasng Rade Kinologiczng i Strzelecka, Komitet
redakcyjny dla swego czasopisma ,,Straz myslivosti” w Trebici wiasng
bibljoteke i dzi$ jest oficjalng, fachowa organizacjg catego czeskosto-
wackiego towiectwa.

Inz. JUR. MARTINKA, Dyrektor Laséw Panstwowych
w Liptowskim Hradku.

Gospodarka leSna a uregulowanie gospodarstwa
pastwiskowego.
Question des paturages dans Teconomie forestiere.

1. Ubytek lasow i jego przyczyny.
Na roznych, miedzynarodowych kongresach i konferencjach lesnych

i drzewnych stwierdzono, ze na calym S$wiecie ubywa lasow w spos6b
zastraszajacy.
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Przyczyny tego niebezpiecznego zjawiska sg rdézne. Poglady
wszystkich, interesujgcych sie tem zagadnieniem lesnikéw zgadzajg sie
w tem, ze ubytek .drewna spowodowany zostat wielkim rozmachem drzew-
nych przedsiebiorstw przemystowych, zwiaszcza za$ rozwojem przemystu
celulozowego i papierniczego, jak tez rozwojem ruchu budowlanego.
W duzej mierze przyczynity sie do ubytku laséw takze i wojna $wiatowa,
oraz rdzne katastrofy zywiotowe, jak owady i pozary.

Za przyczyne ubytku zapasu drewna, uwazamy dalej bezmysine
i niczem nieuzasadnione marnowanie drewna, bez liczenia si¢ z tem, aby
zuzycie jego rownato sie przyrostowi.

Lesnictwo uwazane bylo jeszcze przed stu laty, a w niektorych
panstwach i pozniej — za zupehnie podrzedng gateZz gospodarki narodo-
wej. Wiadze panstwowe mato troszczyly sie o lasy, tworzace wiasno$é
panstwa i o lasy prywatne; nie innym byt tez stosunek do lasow samego
spoteczenstwa. Troska 0 zapewnienie statego zapasu drewna powstata
dopiero wtedy, kiedy stwierdzono jego niedostatek; lecz i wtedy zaczeto
mysle¢ tylko o $rodkach ograniczenia nadmiernego uzytkowania lasow.

Mieszkancy krajow goérzystych okazujg dotad jeszcze pewng nie-
cheé, powiedzie¢ moge — nienawiS¢ do wszelkich dazen, majacych na
celu ochrone i zachowanie laséw, przeszkadzajacych im w swobodnem.
prowadzeniu od prawiekdéw przyjetego sposobu ,,gospodarowania” w la-
sach. Mam na mysli pastwiska, przez ktore, w sposob zgubny, siegano
coraz gtebiej w lasy.

Mam wrazenie, ze nie przesadzam, jesli twierdze, ze niezorganizo-
wane rabunkowe uprawianie wypasu w wiekszej mierze przyczynito sie
do obecnego zlego stanu laséw, jak wszystkie inne powyzej przytoczone
przyczyny. Niewatpliwie zgodzi sie¢ ze mng kazdy gospodarz le$ny, kto-
ry zna smutny obraz setek tysiecy hektarow nadmorskich obszaréw adrja-
tyskich i bosniacko - hercegowinskich, nie méwigc o innych krajach po-
tudniowej Europy.

Styszy sie czesto, ze Republika Wenecka spustoszyta w wiekach
Srednich piekne lasy na wybrzezach Adrjatyku. Zapewne, ze przy swoim
rozwinietym handlu $wiatowym potrzebowata ona do budowy statkow
i innych celéw masy drewna, zwlaszcza debowego, ktore znajdowato sie
w pobliskich lasach nadbrzeznych. Niewatpliwem jest tez jednak i to,
ze, co nie zniszczyta siekiera, to padto ofiarg nadmiernej ilosci kéz i in-
nego bydta, hodowanego tam na stromych zboczach nadbrzeznych, w bra-
ku innej ziemi, przydatnej do celéw rolniczych.

Podczas pracy mojej w Jugostawji w gorzystej czesci Velebitu ob-
serwowatem czesto z oburzeniem, ze w miesigcach zimowych tamtejsi
mieszkancy Scinali dla wygnanego na pasze bydla masy mtodych bukéw
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i innych drzew lisciastych, aby mogto ono, w braku innego pozywienia,
zywic sie ich pagczkami i Kkora.

2. Stan pastwisk.

Pastwiska lesne dzielg sie na dwie gtowne kategorje: na pastwiska
gorskie (lesne) i alpejskie.

Pierwsze znajdujg sie w przerzedzonych lasach, réznego wieku;
druga kategorje stanowig pastwiska, znajdujgce sie na nagich wierzchot-
kach i przeteczach obszaréw wysokogorskich na wysokosci 1.000 —
2.000 m., otoczonych lasami.

W krajach stowianskich nazywajg sie te ostatnie ,halami lub po-
foninami”, w germanskich i romanskich — ,,alpami”. Stan tych pastwisk
gorskich i alpejskich najgorszy jest w krajach batkanskich i poludniowo-
pirenejskich — wobec nadmiernego wykorzystywania laséw i nieko-
rzystnych warunkéw klimatycznych. Z samych tych przyczyn stan past-
wisk w Alpach italskich i Apeninach nie jest o wiele lepszy.

Na ziemiach b. Austrji stan pastwisk i lasow jest stosunkowo
lepszy, ale daleko mu jeszcze do tego stopnia rozwoju, w jakim powinien
sie znajdowac, ze wzgledu na korzystne warunki Klimatyczne i wegeta-
cyjne. Mozna stanowczo powiedzie¢, ze wschodnie i pdtnocne okolice
b. Austro - Wegier, mianowicie Rumunja, Polska potudniowa, Stowacja
i Ru$ Podkarpacka sg pod tym wzgledem najwiecej zaniedbane; nato-
miast kraje, sasiadujgce z Szwajcarja, jako osrodkiem racjonalnego go-
spodarstwa alpejskiego, posiadajg mniej wiecej udoskonalong gospodarke
pastwiskowa.

W zachodnich krajach b. Austro - Wegier wywiera ujemny wplyw
ta okoliczno$¢, ze wieksza cze$¢ alpejskich laséw i pastwisk znajduje sie
w rekach prywatnych i ze obcigzone sg one serwitutami, tak ze wiasciciele
nie troszcza sie o podniesienie ich dochodowosci.

Dziedzine racjonalnej gospodarki alpejskiej w Niemczech repre-
zentuje Bawarja w Algauskim pasmie Alp.

Hodowla bydta opiera si¢ na zasadzie spdtek hodowlano - pastwi-
skowych.

Najwyzszy poziom osiggneto gospodarstwo pastwiskowe — jak to
zresztg ogdlnie wiadomo — w Szwajcarji i w sasiednich obszarach
Francji.

Szwajcarja jest kolebkg racjonalnego uzytkowania i podziatu ziemi
wedtug warunkéw klimatycznych i geologicznych na lasy, pastwiska i 3-
ki. Spos6b racjonalnego gospodarstwa alpejskiego rozszedt sie stad we
wszystkich kierunkach, przyczyniajgc sie wszedzie do wzrostu dobrobytu
ludnosci.

Z Szwajcarji i z Francji, stojacej z nig na réwni co do rozwoju

g*
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gospodarki pastwiskowe] — wyszly najstarsze zasady regulacji hal, ich
zuzycia i meljorowania. Panstwo wspomaga wihascicieli alp udzielaniem
pomocy pienieznej i nasion, wspiera ich pomoca techniczng i urzadza-
niem stacyj doswiadczalnych, udziela wskazéwek co do wyboru i uzy-
cia naturalnych i sztucznych nawoz6w, stosownie do potozenia i sktadni-
kéw gleby pastwisk. Uprawione powierzchnie wypasane sg wedtug pla-
nu gospodarczego. Wymaga sie, aby kazda alpa miata swoje ,,Urba-
rium” (Zrzeszenie hodowlane), ktére wyznacza ilos¢ bydta majgcego
wyj$¢ na pasze. Urbaria takie odnawia sie¢ co 20 lat.

Pomimo tego, znaleZzé mozna i we Francji, zwiaszcza w departa-
mentach Izeryi i Sabaudji, obszary spustoszone wskutek nadmiernego
wykorzystywania pastwisk.

Wzorowe jest gospodarstwo alpejskie w gérach Jura, gdzie hodo-
wla bydfa Scisle sie taczy z gospodarka lesng w tak zwane ,iiaturage boi-
se”, do ktorych jeszcze nizej powrdce.

Co Sie tyczy czechostowackiego gospodarstwa halnego, to, niestety
nic pocieszajgcego powiedzie¢ nie moge. W Republice Czechostowac-
kiej, zwhaszcza w jej krajach stowackich i karpackich, gdzie warunki kli-
matyczne, geologiczne i terenowe sg pomyslniejsze, niz w Szwajcarji albo
we Francji, gospodarstwo pastwiskowe znajduje sie w stanie poczatko-
wym, bardzo pierwotnym i ogranicza sie do hodowli owiec i wyrabiania
sera owczego, znanego i zagranicg pod nazwa ,,bryndzy liptowskiej” oraz
produkciji welny, potrzebnej do domowego wyrobu sukna.

Hodowla ma wytgcznie na celu produkcje bydta pociagowego i na
sprzedaz i stanowi gtowny dochod mieszkancow krajow gorzystych,
z braku innych Zrodet zarobkowania — zaleznych prawie wytgcznie od
pastwisk. A ze na nizinach pastwisk jest brak, przeto daza oni do uzy-
skania jaknajwiekszej powierzchni pod pastwiska w gdérach — na koszt
lasow.

Jasnem jest, ze stan ten utrzymac sie nie moze i ze z punktu wi-
dzenia narodowo - gospodarczego jest on w duzej mierze szkodliwy.
Dalszego rozszerzania sie pastwisk ze szkodg lasu nie usprawiedliwia
zadna koniecznos¢, bo powierzchnia obszaréw pastwiskowych jest tak
wielka, ze przy racjonalnej i zorganizowanej ich uprawie mozna bedzie
pasa¢ dwa razy tyle bydta, niz dotad, bez zadnej szkody .dla las6w.

Obowigzkiem kazdego panstwa winno by¢ przeto zabronienie ra-
bunkowego wypasania w lasach; ale nietylko surowemi nakazami ochron-
nemu, ale i ustawowo zorganizowang akcja, dazaca do ulepszenia i trwa-
tego zagospodarowania pastwisk tak prywatnych, jak panstwowych.
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3. Zaktadanie i uprawa pastwisk lesnych.

W krajach czechostowackich, polskich, rumunskich, jugostowian-
skich, Srednio- i wysokogorskich, przewaznie zalesionych i posiadajacych
absolutng glebe lesng — trafiajg sie powierzchnie mniejszych i wigkszych
rozmiardéw, przydatne na cele pastwiskowe lub tgki. Sg i pastwiska, po-
roSniete z rzadka réznemi drzewami i krzewami. Grupy takich drzew
znajdujg sie tam, gdzie gleba jest kamienista i nieprzydatna do racjonal-
nej uprawy paszy. Woszedzie wiec tam, gdzie gleba, potozenie i inne
okolicznosci sprzyjaja kulturze laséw, tam nalezy hodowac wytacznie las
i dba¢ o to, aby stat sie on niedostepnym dla kazdego innego czynnika
obcego, zagrazajgcego jego bytowi.

Naodwrot gleba, absolutnie pastwiskowa winna by¢ uzyta wytgcz-
nie na ten cel, co nie wyklucza jednak, aby znajdujgce sie na terenie
pastwisk specjalnie odpowiednie miejsca nie zuzy¢ pod taki.

Znany jest objaw, ze na brzegach lasow trawa jest Swiezsza, buj-
niejsza i bogatsza w wilgotno$¢, co oznacza, ze znajdujace sie w bliskosci
drzewa chronig pastwisko od rychtego wysychania ziemi i ze blisko$¢ lasu
wpltywa dodatnio na utrzymanie wilgoci ziemi.

Sama wiec przyroda daje nam wskazowke, aby rozlegte, na pastwi
ska przeznaczone halizny zasadzi¢ mniejszemi lub wiekszemi grupami
drzew,, ktoreby niweczyly wysuszajacy wptyw wiatréw. Ten naturalny
wptyw lasow na stan tgk i pastwisk spostrzegli juz w dawnych czasach
leSnicy francuscy, szwajcarscy i niemieccy; oni to zapoczatkowali system
lesno - pastwiskowy, ktore Francuzi nazwali ,,paturage boise” albo ,,Pre-
bois”, Niemcy za$ ,,Witweide™.

Wedtug Broillarda pod pojeciem ,,paturage boise”, nie nalezy ro-
zumie€ przetrzebionego lasu, lecz powierzchnie, ktorej czesci, zdatne do
uprawy paszy, tworzg whasciwe pastwiska, a czesci, drzewami porosniete,
rozrzucone grupowo po haliznie pastwiskowej, stuza do ochrony paszy.

Trawa,, przeznaczona na zbidr siana zajmuje naturalnie wieksze,
Swiezsze i zyzniejsze czesci, gdzie wegetacja jest bujna i gdzie bydto naj-
chetniej sie pasie. Las winien zajmowac czesci wiecej pochyte i skaliste,
gdzie bydto idzie tylko z koniecznosci, kiedy na pastwisku braknie paszy.
Te grupy drzew-i zagajniki, moga w pewnych wypadkach by¢ gospodaro-
wane jako mate lasy.

Przeciw t. zw. ,,wypasaniu lasow”, ktory to sposob uprawiany byt
we Francji i Szwajcarji, zajmuje F. Briot w swojem dziele ,,Etude sur
Teconomie alpestre” stanowisko zdecydowanie wrogie, charakteryzujac
go nastepujaco:

»Las, wypasany przez bydlo przerzedza sie coraz bardziej przy
rownoczesnem niszczeniu naturalnego nalotu. W tych warunkach las
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rychto zanika, produkcja drewna staje sie niklg, rézne zioka, jak papro-
cie i wrzos tak sie rozprzestrzeniajg, ze pokrywajg prawie catg powierzch-
nie lasu, a to ostatnie oznacza zupetnie jego spustoszenie”.

Wedtug Briota jedynym sposobem ocalenia ziemi lesnej i lasu jest
zupetnie zaprzestanie wypasania. Zdaniem jego da sie to osiagnaé je-
dynie przez racjonalng uprawe ,,pastwisk lesnych” (paturage boise), kté-
ra mogtaby sie sta¢ zbawieniem dla wiekszej czesci naszych obszaréw
gorskich. »

Dzi$ juz w zachodnich, kulturalnych panstwach prawie wszystkie
pastwiska zagospodarowane sg wedtug tego sposobu.

Bela Berendy, b. wegierski nadlesniczy, entuzjastyczny zwolennik
powyzszej teorji, wybitny znawca alpejskiego gospodarstwa oraz opta-
kanych warunkéw gospodarczych obecnej Stowacji i Rusi Podkarpac-
kiej — propagowat ten sposob zaktadania i uprawiania' pastwisk w b.
Krolestwie Wegierskiem w swojem obszernem dziele ,,Gospodarstwo
pastwiskowe i alpejskie”, z ktérego to dzieta zaczerpnatem podstawe do
niniejszej rozprawy. W dziele swem Bela Berendy zajat stanowisko
przeciwne teorji Aleksandra Martona, ktéry w swojem dziele pod nazwa
,.Las pastwiskowy” poleca zakladanie lasu, przeznaczonego na wypas,
przyczem zasadg jest taki sposdb zalesiania, aby las ochraniat tylko glebe
i czynit jg zdatng pod pastwisko. W tym celu zaleca Marton trzebiez
gestych laséw, aby, dopuszczajgc Swiatto,.umozliwi¢ wzrost trawy.

Wedtug tego to systemu dokonywano prob na wielu obszarach roz-
nych wielkosci; daty jednak niezadawalajace rezultaty. Stwierdzono
zgodnie z przypuszczeniami licznych fachowcow, miedzy in. i wzmianko-
wanego F. Briota, ze system ten nie odpowiada ani zasadom gospodar-
stwa lesnego, ani tez gospodarstwa pastwiskowego.

Byle wiadze, widzac te rezultaty, zaprzestaty stosowania go w do-
brach panstwowych. Zdajac sobie sprawe ze ztego stanu gospodarczego
kraju wogéle a hodowli bydta w szczegdlnosci, stosujg one natomiast, za
przyktadem panstw zachodnich — nowoczesny sposdb gospodarstwa past-
wiskowego. Na roznych halach panstwowych zaktada Rzad nowoczesne
gospodarstwa alpejskie, przeprowadza rozlegta meljoracje, buduje stajnie
dla pasacego sie bydta, buduje drogi dla udostepnienia hal, wszystko to
z funduszow panstwowych i wiasnemi sitami w przekonaniu, ze na ha-
lach, nalezacych wAasciwie do lasow — jedynym gospodarzem, Kierujgcym
organizacja wypasu i hodowli bydta moze by¢ tylko lesnik, znajacy nale-
zycie miejscowe warunki klimatyczne, bedacy w statym kontakcie z lasem
i z potgczonemi z nim pastwiskami, znajgcy mieszkancow, ich nature
i potrzeby gospodarcze. Wojna $wiatowa przeszkodzita rozwojowi tego
juz rozpoczetego doniostego dzieta.
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4. Ustawowa organizacja gospodarki pastwiskowej.

Nie jest mi wiadomem, jakie kroki w tym Kierunku poczyniono w po
sszczegblnych panstwach europejskich.

Republika Czechostowacka, stara si¢ z dobrymi rezultatami polep-
szy¢ warunki tej gospodarki, na podstawie wydanej przez b. wiadze, ale
niewprowadzonej przez nie w zycie ustawy Nr. X z 1913 r.

Celem tej ustawy jest- potaczenie sie wiascicieli mniejszych po-
wierzchni w zrzeszenia, wspdlnie uzytkujace pastwiska. W ten sposéb
dazono do polepszenia stanu pastwisk i trwatego ich zachowania, wyzna-
czajac instruktordw, ktdrzy pouczali ludzi o racjonalnem prowadzeniu go-
spodarki pastwiskowej. Nadzor na,d stosowaniem tej ustawy i przestrze-
ganiem jej przepiséw poruczono Ministerstwu Rolnictwa..

W calej prawie Europie panstwa poddajg swemu nadzorowi wszyst-
kie lasy i naktadajg na ich wascicieli obowigzek prowadzenia racjonalnej
gospodarki. Zdaniem naszern panstwa winny rowniez wzig¢ w swe rece
nadzor nad wszystkiemi, wspolnie uzytkowanemu pastwiskami gorskiemi
i naktada¢ obowigzek racjonalnego ich zagospodarowania. Zasady ra-
cjonalnego zagospodarowania pastwisk gorskich przedstawiatyby sie na
podstawie tego, co poprzednio w rozprawie swej powiedziatlem, naste-
pujaco:

1) Nalezy tgczy¢ mate i Srednie obszary pastwiskowe jednej lub
Kilku gmin w spdtki pastwiskowe;

2) wszystkie, wspdlnie uzytkowane pastwiska, duzych rozmiardw,
nalezace do os6b prywatnych lub panstwa, winny by¢ racjonalnie zago-
spodarowane i utrzymywane, stosownie do planéw gospodarczych oraz
podlega¢ nadzorowi panstwowemu, wykonywanemu przez organy pan-
stwowej administracji lesnej;

3) obszary, wypasane stale winny by¢ oznaczone gianicami i po-
dlega¢ statej ewidencji w odnosnych ksiegach urzedowych;

4) nalezy wyznacza¢ maksymalng ilos¢ wypasanego bydta stosow-
nie do wielkosci obszaru i rodzaju pastwiska, posiadanego przez poszcze-
go6lnych wAascicieli. W pierwszym rzedzie nalezy uwzglednia¢ ilosé kréw
potem dopiero bydto, hodowane na sprzedaz;

5) nalezy organizowac stacje doswiadczalne w celu badania nasion
traw oraz nawozow sztucznych, odpowiednich dla pastwisk gdrskich.
Przy szkotach lesniczych nalezy utworzy¢ dziat pastwisk i gorskiego go-
spodarstwa mlecznego.
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Inz. FRYDERYK FORST, Bene$ov pod Praga.

Ochrona przyrody lesnej.
Protection de la nature dans les forets.

Obecne terytorjum Republiki czechostowackiej byto ongi$ pokryte-
nieprzebytemi, mrocznemi puszczami, w ktérych zwierz tylko miat swa
siedzibe.

Wiemy, ze nasi przodkowie stowianie, wyszediszy ze swej poza-
karpackiej lesistej praojczyzny, znalezli sie znowu w gtebokich lasach,
i osiedlili sie, idac za przyktadem innych pramieszkancéw, ktérzy przyszli
przed nimi, najpierw w krajach urodzajnych, lasami niepokrytych. Nie
wiemy do dzié, ktore i jakie to byly miejsca, i jak przodkowie nasi miej-
sca te zajeli. Pewne jest jednak to, ze w okolicach lesistych, a dalej w
krajach o przewadze jezior i moczaréw, rolnictwo dtugo ustepowato
fowiectwu i rybactwu.

W miare wzrostu kolonizacji rosta i potrzeba zdobywania zywno-
Sci. przez uprawe ziemi, z czego powstata koniecznos¢ zamienienia lasu
na glebe orng. Rozpoczeto sie sztuczne naginanie dziewiczej natury
lesnej do potrzeb cztowieka.

Cel tego osiggano za pomocg ognia, ze jednak zywy las nie pali sie,
obtupywano pnie z kory, aby poschly (co jeszcze dzi§ spotyka sie w
Stowacji), lub Scinano drzewa, a gdy wyschto, las spalano. Po spaleniu
rozrzucano popidt, uprawiano ziemie i pozyskiwano w ten sposéb nowe
pola orne. Ten spos6b usuwania laséw oddawna byt przez Stowian uzy-
wany i nazywat sie trzebieniem, lub karczowaniem.

W ten sposob las i drzewa powoli ustepowaty miejsce glebie
rolnej.

Wedtug Dra Jos. Simanka— ,,na poczatku nowego wieku, obszar
laséw w Europie, a zwlaszcza Srodkowej, w przyblizeniu osiega stadjum,
w ktoérem widzimy je i dzis.

Las ograniczono do obszaru, o glebie absolutnie lesnej t. j. zdatnej
wylgcznie do gospodarki lesnej. W okresie tym wysuwajg sie jeszcze
na czoto naturalne drzewostany liSciaste, rozmieszczone tak, jak chciata
sama natura, dzielac je na wegetacje stosownie do rodzaju gleby i wias-
nych potrzeb”.

Dopiero poczatki okresu intensywniejszego wyzyskania lasow i gle-
by le$nej, ktory na naszych hist. ziemiach datuje si¢ od drugiej potowy
osiemnastego stulecia, a w Stowacji i na Rusi P. pézniej — zaczely po-
waznie unicestwia¢ $lady pierwotnosci naszych laséw i ich prastanu,
poczatek za$ biezacego stulecia postawit nas dzieki gasngcej ekstensy-
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wnosci wzmagajgcej sie intensywnosci zagospodarowania lasu i gleby
leSnej — wobec prostych domystow, co byto niegdys.

W okresie tym poczeto i u nas coraz silniej wota¢ o powrdt do na-
tury jak réwniez o zachowanie gingcych pamiatek lesnych i pigkna lasow,
i coraz czestszemi stawaty sie wotania, wskazujace, ze choC las jest i zo-
stanie przedmiotem materjalnego zysku cziowieka, to jednak nie moze
to by¢ tak dla lesnika i wiasciciela lasow jak i dla pozostatych ludzi je-
dyng zasada. Bo las, dzieki swemu rozlegtemu znaczeniu, o ktérem tu
nie pisze obszerniej — musi by¢ traktowany z punktu widzenia publicz-
nego dobra, na ktorego zasadzie ma prawo mie¢ wymagania kulturalne,
innym wymaganiom kulturalnym réwne.

Znane nam urzedowe starania o zachowanie pomnikdw przyrody
majg poczatek w okresie b. Austrji od r. 1903, kiedy Wiederiskie Min.
Wyznan i O$wiaty wydato przepisy o ochronie pomnikéw przyrody i we-
zwato urzedy i zaktady naukowe do wypracowania ich spisu. Ale o rze-
czywistej i skutecznej ochronie urzedowej w naszej republice mozna mo-
wic¢ dopiero po uzyskaniu niepodlegtosci i utworzeniu naszego Panstwa
w dn. 28 wrze$nia 1918 r.

Jak widzimy z broszury ,,Pamigtki przyrody, rezerwaty i parki na-
rodowe w Czechostowacji”’, wydanej w 1924 r. przez Min. Szkolnictwa
i OSwiaty Nardd, w Pradze (konserwator R. Maximowic), ochrone pa-
migtek w ogodle przydzielono kompetencji Min. Szkoln. i Oswiaty Narod,
oraz urzadzono panstwowe urzedy pamigtek dla Czech w Pradze, dla
Moraw i Slaska w Brnie, dla Stowacji w Bratistawie. Sg one urzedami 1
instancji. Zatatwianie spraw z innymi centralnymi i najwyzszymi pan-
stwowymi urzedami poruczono bezpo$rednio Ministerstwu. Jako dorad-
cow, badajacych i wykonawczych, podlegtych urzedom pamigtek — mia-
nowano w 1919 r. dla jednego lub wiecej politycznych okregéw konser-
watoréw i powiernikow, dzieki czemu ochrona pomnikéw przyrody po-
stawiona zostata na réwni z ochrong pozostatych pamigtek. W Minister-
stwie wyznaczono dla tego dziatu specjalnego referenta, przy Akademji
Pracy Masaryka urzadzono Zaktad Ornitologiczny, a przy Zwigzku Aka-
demji Pracy Masaryka — sekcje naukowej i rolniczej ochrony przyrody.

Zadaniem tych urzeddw — w dziedzinie zabytkéw przyrody — jest
specjalnie:

1) przeprowadzenie inwentaryzacji zabytkow,

2) ochrona ich badZ na mocy ustawy, badZz porozumienia z wia-
Scicielem,

3) urzadzanie rezerwatéw ochronnych,

4) ochrona krajobrazu,

.5) wspomaganie materjalne i moralne zwigzkéw, korporacyj
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i jednostek, zajmujgcych sie ochrong i propaganda ochrony, druki, od-
czyty it p.,

6) organizowania badan naukowych w publicznych rezerwatach
i publikowanie ich wynikow,

7) piecza o miedzynarodowg ochrone przyrody, (gtownie ptactwa
przelotnego),

8) urzadzenie archiwum pamigtkowego i bibljoteki, traktujgcej
0 pamigtkach.

Spis drzew pamigtkowych jest od r. 1919 stale rewidowany i dopet-
niany przy udziale Ministerstwa Rolnictwa, Zw. Le$n. Czst, nauczy-
cielstwa i urzedéw politycznych.

Ewidencja tych drzew prowadzona jest na mapach i bedg one
uwzgledniane i w katastrze Panstw. Urzedow Mierniczych.

Tym sposobem prowadzi sie spis wazniejszych drzewostandw,
aleji i t. d. Materjat do spisow pozostatych waznych objektow pozyski-
wany jest przy pomocy wspotpracy licznych pracownikéw naukowych,
Czst. Tow. Botanicznego, Panstw. Urzedu Geologicznego, kluboéw przy-
rodoznawczych oraz Przyrodoznawczego T-wa w Mor. Ostrawie. Spis
ten jest podstawg celowej ochrony przyrody.

Co do prawnej strony ochrony pamigtek i piekna przyrody, trzeba
stwierdzi¢, ze ostatecznej ustawy o ochronie ich dotad nie posiadamy.
Ustawa ta jest obecnie przygotowana jako cze$¢ ustawy o ochronie
wszelkich pamigtek wogole.

Prawng ochrone pamigtek przyrody, ktorej cze$¢ tworzg i pamiatki
lesne, podciggamy wiec posrednio pod przepisy istniejacych ustaw, obok
wielu mniej waznych; jest to np.: Ustawa przydziatlowa z 30 stycznia
1920 r. Nr. 81, ktérej 8§ 20 mowi: ,,Przy wypracowaniu planu Urzad
Ziemski ma uwaza¢, aby przydziatem nie naruszono piekna naturalnego
i charakteru krajobrazu i aby nie doznaly ujmy pamigtki przyrodnicze,
historyczne i artystyczne”.

Urzad Ziemski moze w tym celu pozwalaé, ,,aby powierzchnie, kt6-
re dotgczone sg do parkéw, stuzacych do upiekszania kraju, albo ktdrych
celem jest zachowanie pierwotnego charakteru krajobrazu, lub zabezpie-
czenie i ochrona pamiatek hist. i ich otoczenia — mogty pozosta¢ w wia-
daniu dotychczasowych posiadaczy p/g wymiaru ziemi, ktdra w/g 811
ustawy z 16 kwietnia 1919 r. Nr. 215 moze by¢ odstapiona dotychczaso-
wemu posiadaczowi z ziemi wywiaszczonej, o ile posiadacz podda sie
warunkom, ustanowionym przez Urzad w porozumieniu z odno$nemi
Ministerstwami, w kwestji otwarcia wolnego dostepu publicznosci, pra-
cownikom naukowym i artystycznym, lub uzywania ich do celéw dobro-
czynnych”.

Powyzszego postanowienia uzywa sie czesto w praktyce przy prze-
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prowadzaniu reformy lesnej, najczesciej w lasach, ktore przejete juz zo-
staty lub sg przejmowane we wihasny zarzad przez akcje upanstwo-
wienia.

Ministerstwo ma mozno$¢ podtug tego postanowienia naktada¢ badz
na dotychczasowego wiasciciela badZz osadnika, warunki gospodarowa-
nia na objekcie w interesie zachowania i ochrony pamigtek przyrody.
Moze tez od Panstw. Urzedu Ziemskiego zada¢ urzadzenia rezerwatow
i parkéw narodowych.

Przez prywatne porozumienie z wiascicielem osigga sie, ze wihasci-
ciel, bedac powiadomiony o znaczeniu pamiatki, zrzeka sie na piSmie
prawa do jej materjalnego wykorzystywania. Jesli idzie o wAascicieli pu-
blicznych (gminy, okregi, ziemie, panstwo), dalej o korporacje i zwigz-
ki, zobowigzanie to zamieszcza sie¢ w ksiegach urzedowych. O ochronie
objektu zawiadamia sie okregowe polityczne i szkolne urzedy, ewent.
prase Kkrajowa.

Techniczna ochrona zabytkow przyrody uskutecznia sie przez za-
chowanie ich warunkdw (wegetacyjnych).

Zadaniem urzadzenia ochronnych rezerwatéw i parkéw narodo-
wych jest u nas:

1) wyznaczenie pewnego obszaru ziemi o charakterystycznej
podstawie geologicznej z pierwotng florg i faung, bedacg w stanie mozli-
wym do utrzymania w przysztosci i wytgczenia go z gosp. i uzytkowa-
nia przemystowego, a to:

a) badz zupetnie (rezerwat catkowity), w ktérym na obszarze do-
statecznych rozmiaréw, w okolicy zupetnie niezaleznej, wy-
kluczamy zasadniczo jakikolwiek zysk i czynno$¢ cziowieka;

b) badz czesciowo (rezerwat czeSciowy), na ktérym ochrania sie
tylko niektdre organizmy, gospodarowanie za$ nie jest zasad-
niczo wykluczone, a tylko dostosowane by¢ winno do biologicz-
nego celu, dla ktérego rezerwat urzgdzono.

CzeSciowy rezerwat podpada wiec, dopoki idzie o las, ochronie
lasow w mysl § 6 i 7 ustawy lesnej Nr. 250 z 1852 r., w Stowacji w mysl
ustawy z 1879 r.

2) zapewnienie zwierzynie i ptactwu ochrony przed szkodnikami,
urzadzenie im schronisk, miejsc dla gniazd, remiz i t. d.

Min. Szkolnictwa i OSw. Narod, kieruje sie dazeniem urzadzenia
rezerwatow, ktére odpowiadatyby przedewszystkiem interesom nauki
oraz przedstawiatyby wszystkie formy przyrody krajowej, wiec krajo-
brazowe typy réwnin az do wysokich gor dla pouczania zwiedzajacych
laikow.

Tendencja rozrywkowa za przyktadem Ameryki jest wykluczona,
Min. na$laduje typ rezerwatéw szwajcarskich.
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Ochrona catych krajobrazéw wymaga wspotpracy wszystkich urze-
dow i szerszych warstw i tgczy sie SciSle z pomiarami kraju oraz po-
dziatem i regulacjg miast i wsi. Z tegopowodu nalezy wszystkie pamiat-
ki przyrody, dla kraju charakterystyczne i na podstawie spisu stwierdzo-
ne — umieszcza¢ w planach regulacyjnych, jako nienaruszalne i nieza-
stgpione dla uwzgledniania ich przy opracowywaniu projektow technicz-
nych.

Na specjalng wzmianke zastuguje obwieszczenie Min. Robét Pu-
blicznych, aby wszelkie przedsiewziecia inwestycyjne tgczy¢é z wyma-
ganiami estetyki kraju; do tego nalezy réwniez i przepis o oszczedzaniu
krajobrazow i drzew przy budowie elektrycznych linij o niskiem i Wy~
sokiem napieciu. Ochrone te wspiera sie moralnie i materjalnie za pomo-
cg panstwowych subwencyj oraz przez odczyty fachowcéw. Przy
ksztatceniu miodziezy zwraca sie uwage na popularyzowanie ochrony
i wstawienie odpowiednich rozdziatéw do podrecznikow.

Min. wspiera rowniez naukowcéw w dziale systematycznego bada-
nia obszaréw ochronnych, i nawigzato stosunki z wszystkiemi europej-
skiemi i zamorskiemi panstwami w dziedzinie miedzynarodowej ochrony
przyrody.

Przy Min. utworzone jest archiwum pamigtek i odpowiednia fa-
chowa bibljoteka. Roéwniez Panstwowy Urzad Pamigtek posiada zbior
fotografij i bibljotek.

Powyzsze tyczy zakresu kompetencyj Min. Szkoln. i Os$wiaty Na-
rodowej.

Przed odzyskaniem niepodlegtosci i utworzeniem naszego panstwa,
miaty wprawdzie miejsce wypadki zatozenia i utrzymywania okazow,
przewaznie przez szczeg6lne jednostki, byty one jednak rzadkie. Do-
piero od 1918 r. wzrasta szereg tych chronionych okazéw przyrody do
znacznej liczby, pomimo, ze nie posiadamy dotad specjalnej ustawy o
ochronie pamiatek.

Z braku miejsca nie mozemy wyszczeg6lni¢ wszystkich wedtug ich
nazw i opisu, ale dla prostej informacji nalezy przytoczy€, ze dzieki sa-
mej akcji reformy rolnej, w my$l 8 20 ustawy przydziatowej z 30 stycznia
1920 r. Nr. 80, ustalono dotad okoto 250 egzemplarzy okazéw na sa-
mych tylko ziemiach panstwowych, administrowanych przez Generalng
Dyrekcje Majatkow i Laséw Panstwowych w Pradze. Naturalnem jest,
ze w Slowacji i na Rusi Podk., gdzie zalesienie jest duze, a gdzie go-
spodarstwo nie osiggneto w wielu miejscach tego stopnia, co na ziemiach
hist., lasy dzisiejsze zachowaty wyglad laséw dziewiczych, a to zwiasz-
cza tam, gdzie brakuje Srodkow komunik, dla transportu drewna i lasy
S z tego powodu niewykorzystywane.

Zwiaszcza Ru$ Podk., zalesiona w 50%, odznacza sie wybitnie
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w tym wzgledzie. Obszary te sg wiec wdziecznem polem do dziatalnosci
ochronnej.

Specjalnej wzmianki godnym jest fakt, ze w ostatnich czasach przystapio-
no, w wyniku prowadzonej akcji reformy rolnej do realizacji projektu
urzadzenia rozleglego i waznego rezerwatu w Karkonoszach, oraz do wy-
pracowania projektu ustawy o urzgdzeniu parku tatrzanskiego, ktorego
teren zajmowac bedzie cate Tatry z wyjatkiem podndzy, t. j. po stronie
polskiej Wysokie Tatry, Tatry zachodnie i pasmo laséw, wedtug pro-
jektu prof. S. Sokotowskiego, po stronie czechostowackiej Liptowskie
Hale, Wysokie i Bielskie Tatry, te ostatnie w/g projektu prof. Dra K
Domina. Projekt ten dojrzewa jednak powoli, cho¢ pragniemy jego jak-
najszybszej realizacji.

Dla objasnienie tej sytuacji cytuje stowa Dr. Karola Domina (patrz
»Piekno naszej ojczyzny” rocznik XX (1928 Nr. 4):

,O ile uda sie stworzy¢ naturalny park tatrzanski, Republika nasza
bedzie mogta sie pochlubi¢ czynem, przed ktérym z podziwem i uzna-
niem sktoni glowe caty Swiat intelektualny. A czem dopiero bytby rezer-
wat taki dla naszego kraju, dla naszej kultury, jak réwniez dla tych
wszystkich, ktérzy kochajg przepych i samotno$¢ dziewiczej przyrody
gorskiej, niebotyczne skalne szczyty tatrzanskie, zadumane doliny, cza-
rujace jeziora i glebokie lasy. Dlatego, powtarzam sobie, to wszystko,
co kilku nas wykonato dla urzeczywistnienia idei parku narodowego nie
byto zmarnowaniem sit, o ile dgzenia te ukoronowane zostang rezulta-
tem. Dla kazdego, kto mituje swojg ojczyzne i jej piekng przyrode —s
uchwata Zgromadzenia Narodowego o urzadzeniu parku tatrzanskiego
winna by¢ najwiekszym sukcesem pierwszego dziesieciolecia istnienia na-
szej Republiki”.

Akcje czechostowacka i polska celem urzadzenia parku przyrody
na pograniczu polsko - czechostowackiem uznana zostata za niezbedng
konieczno$¢ kulturalng w obu panstwach. Opiera sie ona na protokule
krakowskim z 6 maja 1924 r., ktérym zakonczono spér o Jaworzyne.
W protokule tym czytamy zgdanie czechostowackiego i polskiego komi-
sarza niezwiocznego zawarcie umowy o parku przyrody, ktéry objatby—
za przyktadem analogicznej umowy miedzy Stanami Zjedn. i Kanadg —
w pogranicznym pasie czechostowacko - polskim okreslone obszary dla
zachowania flory i fauny oraz krajobrazu.

Pertraktacje zapoczatkowano konferencjg polsko - czst. w Zako-
panem na jesieni tegoz roku (1924) z inicjatywy polskiej i Czechosto-
wackiej delegacji przy Miedzynarodowej Delimitacyjnej Komisji, w obec-
nosci przedstawicieli wiadz i ekspertéw obu stron. Na konferencji tej
osiggnieto porozumienie i wypracowano ogolny projekt parku tatrzan-
skiego po stronie Polskiej i Czechostowackiej, oraz podkres$lono z na-
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Ciskiem — Ze rezerwat ten winien by¢ utworzony — naturalnie z zacho-
waniem suwerennosci panstwowej — przy obopoélnej zgodzie i na jedna-
kowych zasadach, o ile ma osiggnac¢ istotne znaczenie kulturalne, przyro-
doznawcze i moralno - polityczne.

W toku dalszych prac pojawity sie i u nas i u Polakéw rozne trud-
nosci wobec czego zwotano w dniach 8 do 10 grudnia 1925 r. do Krako-
wa nowg konferencje przedstawicieli Czechostowackiej i Polskiej nauki
z inicjatywy Czeskiej Akademji Nauk i Sztuki oraz Polskiej Akademji
Umiejetnosci. Konferencja ta miata krytycznie rozpatrze¢ wszystkie te
trudno$ci i warunki oraz naukowo sformutowac projekt parku przyrody
na pograniczu polsko-czechostowackim. Konferencja ta byta naglaca wo-
bec szkodliwego wykorzystywania bogactw Tatr bez wzgledu na na-
stepstwa w przysztosci oraz na nie powetowane szkody, z tego wynikng¢
mogace dla dobra narodowo - gospodarczego obu sasiadujacych panstw.
Przy wypracowywaniu projektu kierowano sie dwoma zasadniczymi
punktami widzenia:

1) obszar Tatr winien przycigga¢ turystow i cudzoziemcdw swo-
ja specjalnoscig i pieknoscig pierwotnej, niczem nienaruszonej gorskiej
przyrody i staC sie terenem ogolnych badan wszystkich dziatow nauk
przyrodniczych i geograficznych,

2) utrzymac i rozwing¢ na obszarach tych racjonalng gospodarke
lesng, towiecka i pastwiskowa,

Konferencja wypracowata obszerny memorjat, ktory opublikowano
w obu krajach i przedtozyta go odnosnym urzedom i wiadzom ustawo-
dawczym. Delegaci na konferencji krakowskiej jednomyslinie stwierdzili,
ze projektowany park nie ma zadnego podioza politycznego, stuzy¢ wi-
nien wyzszym celom i ideatom kulturalnym, z ktérymi potgczona jest go-
spodarcza przysztos¢ obu krajow.

Projekt tego parku jest wykonczony i naukowo opracowany, naj-
wyzszy wiec czas na jego realizacje. Nie uskuteczniono tego dotychczas,
ale mam nadzieje, ze nastgpi to chocby dla uczczenia dziesieciolecia
trwania Republiki i do nadzieji tej uprawnia ta okolicznos¢, ze akcje
te wspierajg wybitne jednostki; u nas, inz. V. Roubik, b. minister Robdt
Publ. oraz nasz komisarz delimitacyjny— w Polsce za$ prof. dr. Walery
Goetel i prof. Dr. Wiadystaw Szafer”.

Cho¢ ochrona zwierzyny podpada tylko posrednio pod ochrong
przyrody lesnej, pragne jednak nadmienic, ze i w tej dziedzinie od 1918 r.
przedsiewzieto pewne kroki, z ktérych wazniejsze przytaczam ponizej:

Celem ochrony zwierzyny i polepszenia jej stanu na wydzierzawio-
nych panstwowych terenach fowieckich — Min. Rolnictwa zarzgdzeniem
Nr. 8931 z dnia 5 kwietnia 1921 r. okreélito warunki dzierzawne, do
ktérych kazdy dzierzawca obowigzany jest Scisle sie stosowaé, a kto-
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rych ustep 6 postanawia, ze odnosnie Dyrekcja Maj. i Las. Panstw, do-
starczy dzierzawcy w ciggu dni 14 przed rozpoczeciem dozwolonego
ustawg polowania preliminarz odstrzatu, ktérego w zadnym wypadku nie
wolno mu przekroczyc.

W wypadkach stwierdzenia przekroczenia preliminarza Min. Roln.
ma prawo zerwania umowy dzierzawnej.

Kozice gorskie na panstwowych terenach towieckich zostaty po
wojnie bardzo przetrzebione gtdwnie przez ktusownictwo, wobec czego
Min. Roln. wydato zarzgdzenie Nr. 64284 z 3 grudnia 1921 r., zabrania-
jace zabijania kozic na wszystkich tych terenach w Stowacji, gdzie dotad
sie one pojawiajg a oto na przeciag lat 10, wiec do dnia 31 grudnia 1931 r.

Zarzgdzeniem Nr. 6526 z 31 grudnia 1923 r. zabronito Min. Roln.
na terenach panstw tepienia orta, sokota przelotnego, puhaczy, sow, zi-
morodkow, za$ na wszystkich terenach panstwowych uzycza sie cichej
ochrony niedzwiedziowi i rysiowi a personel leSny moze niektore z nich
zastrzeli¢ tylko w wypadkach wyrzadzania przez nich b. dotkliwych
szkod — i to za pozwoleniem Min. Roln.

Celem zapobiezenia szerzeniu sie najzgubniejszej dla zwierzyny
i ptactwa choroby — strongylozy m— przeznaczono duze' kwoty na od-
wodnienie i odwapnienie mokrych gk lesnych i pastwisk, przygotowano
preparat miedzi w formie kamieni do lizania, jako S$rodek leczniczy,
a Wyzszej Szkole Rolniczej w Brnie (Oddziat badania choréb zwierzy-
ny — prof. Dr. Kral) — udzielono dotacji na $rodki do badania tych
chorob.

Rozporzadzeniem b. Ministerstwa dla Stowacji Nr. 3318/23 zarza-
dzono 10-letnig ochrone kozic w Tatrach.

Rozp. Nr. 42630/26 zarzadzono, z mocg obowigzujgcg na Stowa-
cje— 5-letnig ochrong dropia.

Min. Szkolnictwa i Os$wiaty Nardd, urzadza roéwniez duze rezer-
waty ornitologiczne na Zytniej Wyspie (Zitni Ostrov) na Dunaju, na kto-
rym zyja ptaki europejskie jak: dropie, zoérawie, kormorany, flamingi
itp

Jak juz podatem wyzej, brak jest u nas jeszcze specjalnej ustawy
0 ochronie pomnikdw i piekna przyrody, dlatego tez ochrona ta jest nie-
dostateczna.

Okoliczno$¢ ta jest przedmiotem zainteresowania két fachowych,
a Zrzeszenie Czesi, zwigzkéw upiekszania i ochrony kraju, Czst. Towa-
rzystwo Botaniczne oraz Centr. Zwigzek Czst. Le$nictwa zorganizowa-
ty dn. 23 stycznia 1927 r. w Pradze ankiete w sprawie ochrony pamigtek
przyrody, w ktérej wyniku przyjeto jednomysinie rezolucje, domagajaca
sie miedzy innemi:
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1) przy$pieszenia wydania ustawy o ochronie pamigtek przyro-
dy wraz z odno$nemi postanowieniami wywtaszczeniowemi;

2) niezwlocznego przyspieszenia latami wstrzymywanego, mia-
nowania konserwatoréw pamigtek przyrody;

3) rychtego wydania nowej ustawy drogowej, budowlanej, w kto-
rej zwroci¢ nalezy baczng uwage na pamigtki przyrody.

4) jak najszybszego przeprowadzenia naukowo opracowanego
spisu wszystkich pamiatek przyrody;

5) zywszego tempa w czynnoSciach urzadzania rezerwat6w,
zwhaszcza panstwowego rezerwatu lesnego;

6) wiaczenie do programu wszystkich szkdt i. podrecznikéw
szkolnych nauki o ochronie pamigtek przyrody;

7) zorganizowania badan naukowych na terenach ochronnych
i ogtaszania wyniku ich drukiem;

8) Utworzenia ,,Panstwowej Rady ochrony przyrody, jako orga-
nu najwyzszego w tej dziedzinie w calej Republice, bedacej instytucja,
kierujaca wszelka dziatalno$cig parstwowa z dziedziny ochrony przyro-
dy, i wyposazong w odpowiednie dotacje, umozliwiajgce jej wykup za-
grozonych objektow, prowadzenie wiasnego biura, czasopisma, zatoze-
nie specjalnego archiwum etc.

BOHUMIL WALTER, Sekretarz Centralnego Zwigzku
Czechostowackiego Les$nictwa. »

Czechostowackie wynalazki lesnicze.
Inventions \tchecoslovaques dans le domaine de la sylviculture.

Jak w kazdej dziedzinie przedsiewzie¢ ludzkich, tak i w lesnictwie
spotykamy wazne wynalazki, ktére nietylko umozliwiajg i ufatwiajg ce-
lowe realizowanie roznych zadan praktyki lesnej, ale i wptywajg w duzej
mierze na rozwoj lesnictwa wogole.

Duzo wynalazkéw lesniczych jest pochodzenia czeskiego; niektore
z nich opatentowano i sg przedmiotem handlu, cieszac sie duzym popy-
tem; procz nich istnieje jeszcze caty szereg wynalazkdw, ktére pozostajg
szerszemu ogdtowi nieznane i na korzysé lesnictwa nie wyzyskane.

Wyniki czesto dtugoletniej i trudnej pracy lesnikow-wynalazcdw
moga by¢ dla praktyki stracone, o ile nie sg dostatecznie i systema-
tycznie omawiane w prasie. Czechostowacka literatura jest dosyé bogata
w dziedzinie wynalazkéw lesniczych. Sprawozdania o nich ogtaszane by-
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ty jednak pojedynczo w réznych dzietach i czasopismach fachowych i nie-
fachowych, przez co ogélny przeglad dokonanych prac nie jest tatwy.

W tern szuka¢ nalezy przyczyn, dlaczego rozne wynalazki lesnicze,
gtéwnie pochodzenia czechostowackiego, nie sg naog6t znane, nawet fa-
chowcom, ktorzy przez to tracg moznos¢ praktycznego wyprébowania
ich i osgdzenia znaczenia ich dla le$nictwa.

Brak miejsca nie pozwala mi opisa¢ powstanie i zastosowanie w
praktyce wszystkich znanych wynalazkéw czechostowackich, dlatego
ograniczam sie do wyliczenia ich, nadmieniajac, ze zestawitem je we-
dtug stopnia stosowania ich w lesnictwie, drzewnictwie i towiectwie.
Przy nazwach poszczeg6inych wynalazkéw podaje i nazwiska ich wy-
nalazcow.

Spis czeskoslowackich wynalazkéw lesniczych.
I.  Maszyny i narzedzia, uzywane do uprawy ziemi:

Neugebauer: Ptug lesny (1900),

Herran: Maszyny do uprawy stwardniatego gruntu (1912),
Herran: Narzedzia do krajania cegiet darniowych (1896—1914),
Herran: Narzedziedo wyznaczania rzedow (1914),

Herran: Stalowa topata (1922).

IIl.  Maszyny i narzedzia do siewu i tuszczenia nasion lesnych:

Rotter: Siewnik (1873).

Hornik: Siewnik (1876 — Patent).

Wieht: Siewnik (1882).

Dostat: Siewnik rzedowy (1890).

Dostat: Kotowy siewnik nasion lesnych (1892).
Lhotsky: Siewnik (1892).

Hacker: Siewniczek (1901 Patent).

Herran: Siewnik do siewu poprzecznego (1913.
Herran: Siewnik do siewu podtuznego (1913).
Herran: Siewnik ,,Silva“ (1913)

Dostat: Domowa tuszczarnia nasion (1928).
Obrow: Srodek pomocniczy wykorzystania roku nasiennego (1928).

lll. Narzedzia, uzywane przy sadzeniu i roznych pracach w szkotkach
i kulturach:

zI) Narzedzia do robienia dotkéw dla sadzonek:

Barth: Dziobak do sadzenia (1910)
Herran: Swider do wiercenia dotkéw (1922).
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B) Narzedzia do wyjmowania sadzonek z ziemig:

Dostat: Swider obcegowy (1903 Patent).

Dostat: Przyrzad do przesadzania (1906 Patent).

Jans: Patentowany Swider (1907 Patent).

Bakalar: Uniwersalny przyrzad do sadzenia (1910).

Feurich: Swider (1911).

Sterbik: Przyrzad do wyjmowania sadzonek (1914).

Cizek: topata do sadzenia sadzonek z korzeniem palowym (1929).

Plewka: Swider (1928).

Kral: Swider (1926).

Krebes: Uniwersalne tabele pomocnicze do wyliczania pracy (1920).

Maxer: Tabele do obliczania migzszosci drewna na pniu (1921).

Pekarek: Tabele do szybkiego obliczania migzszosci drewna
okragtego (1921).

Bakalar: Oszczednosciowe tabele migzszoSciowe (1922).

Milde: Tabele do obliczania migzszosci drewna okragtego (1922).

Hauk: Tabele do obliczenia migzszosci buduicu i stojacych drzew.

Kohlmann: Tabele migzszosci dla drewna tartego i ciosanego.

Kohlmann: Tabele migzszosci dla drewna okragtego.

Limpold: Tabele migzszosci drewna okragtego, wyliczane w mie-
rze metrycznej wedtug S$redniej zréwnanej.

Mathiasch: Tabele do obliczania migzszosci drewna ciosanego

i tartego.
Nimbursky: Tabele dochodowosci lasow.
Ostribausky: Tabele do obliczania migzszosci drewna okragtego
W miarze metrycznej.

Pomoce miernicze i kreslarskie:

Huba: Tabele odlegtosciowe z reduktorem (1888 Patent).

Karasek: Uniwersalny goniometr (1904).

Bakalar: Zastepczy planimetr (1912).

Korselt: Ruchome trojkaty do nanoszenia szczegétdéw i dzielenia
powierzchni (1922).

Przyrzady do ochrony laséw przeciw owadom, zwiaszcza mniszce:

Nesmierak i Koldinsky: tapka na mniszke i wszelkie szkodliwe
owady skrzydlate (1920 Patent).

Gutwirth: Rozpylacz ,Mniszka™ (1920 Patent).

Hanzel: Lepownik i strugacz (1921).

Sedlacek; Lepownik (1921).

Koci: Maszyna do rozpylania $rodkéw infekcyjnych (1921).
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Ruzi¢ka: Ulepszony mozdzierz do strzelania proszkiem infekcyj-
nym (1921).
Sehnal: Skrobaczka do jajeczek mniszki (1921).-
Cistecky: Skrobaczka do jajeczek mniszki (1921).
Gutwirth: Rozpylacz ,,Mszyca“ (1921 Patent).
Obr: Wahadtowa drabina do wysokiego lepowania przeciw
mniszce (1922).

Narzedzia pomocnicze-.

Dostat: Laska acetylenowa (1908 Patent).
Dostat: Acetylenowa latarka kieszonkowa (1911 Patent).

Maszyny, narzedzia do wikliniarstwa:

Peck: Przyrzad do ciecia wikliny (1914).

Peck: (udoskonalony) Wiazacz pretéw wierzbowych (1914).
Peck: Zelazny pitizek do obrywania wierzb.

Cermak: Maszyna do korowania pretéw wierzbowych (1922 Patent)

Réine:

Cermak: Maszyna do ciecia pretow wiklinowych na 3 lub 4 czesci
i heblowania jednym przeciggnieciem na dowolng gru-
bos¢ (1924).

Maszyny i narzedzia do uzytkowania lasow:

A) Numeratory-.

Liebus: Numerator (i904 Patent).

Liebus: ,Sallaé¢" Automatyczny numerator (1923).
B) Maszyny i narzedzia do cigcia drzew.

Cisek: Uniwersalny klin do S$cinania drzew (1902 Patent).
Obr: Kluczka (1920 Patent).
Masek: Klin ,,Drwostep" (1923).

C) Karczowniki:

Preckik: Maszyna do karczowania (1900).
Obr: Karczownik ,,Pafeznik Obr" (1912).
Obr: Maszyna do rabania pniakow (1912).
Strachota: Karczownik ,,Hubertus" (1923).

C) Narzedzia do pielenia i spulchniania ziemi:

Herran: ,Ajax* (1900 Patent).
Masek: Patentowane widly do kopania (1909 Patent).

10*
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Masek: Opielacze motykowe, (1909 Patent).
Masek: Opielacze grabkowe (1909 Patent).
Horowsky: Kostur (1909).

Herran: Hak ,Albia" (1910).

Herran: Widly do wyjmowania sadzonek (1912).
Herran; Drapacz do pielenia (1912).

Herran: Widly i motyka do okopywania (1912).
Herran: ,,Cerberus” (1913 Patent).

Herran: Przyrzad do pielenia (1914).

Herrap: Kopaczka do spulchniania ,,Kopra“ (1922).

£)) Maszyny i przyrzady, uzywane w szkétkach-.

Hacker: Maszyna do szkotkowania (1881).

Hacker: Znacznik (1884)

Hacker: Reczny aparat do szkdtkowania (1901).

Herran: Przyrzad do szkoétkowania (1905).

Karasek: Uniwersalna maszyna do szkotkowania i siewu nasion
lesnych w szkétkach (1906 Patent).

Rakosnfk: Deseczka wiszaca do szkotkowania lisciastych (1925).

E) Rdzne-.

Melchar: Koszyczki do sadzonek (1894).

Morawec: Wézek do przewozenia sadzonek z brytkg (1907).
Masek: tancuch do kultur (1910).

Herran: Laska do sadzenia (1923).

IV. Maszyny i przyrzady do pomiaru drzew:

4) Jarzma zwykle (Srednicomierze'}:

Wiehl: Jarzmo w ksztatcie laski (1900).
Sindelar: Jarzmo zelazne (1908 Patent).

B) Jarzma kombinowane, rejestrujgce i kontrolujace-.

Reuss: Jarzmo do mierzenia grubosci drzew z rejestratorem i licz-
nikiem (1879).

Rotter: Patentowane jarzmo (1889 Patent).

Kozisek: Patentowane jarzmo kontrolne do obliczania migzszosci
(1894 Patent).

Sindelar: Uniwersalne jarzmo kombinowane z wysokomierzem
(1910 Patent).

Obrow: Jarzmo rejestrujgce (1921).

Benda: Jarzmo rejestrujgce (1922).
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Holan: Automatyczne jarzmo ,Adix“ z .automatycznym rejestrato-
rem do szybkiego obliczania migzszosci (1923).

C. Wysokomierze-.

Udoskonalony przez Sterbfka kieszonkowy dendrometr ,,Winklera”
(1908).
Postupa: Wysokomierz (1914).

D) Kubatory.

Holan: ,Tachytaksator" i , Tachykubator” (1901 Patent).
Benda: Walec do szybkich obliczen migzszosci (1922).
Holan: Uniwersalny kubator ,,Kubu$" (1924).

Dworzaczek: Narzedzie do szybkiego wymierzania okraglakéw
(1927).

V. Tablice migzszosci, kubatory etc.

Schindler: Tablice do obliczania migzszosci drzew lezacych i sto-
jacych (1865 do 1878).
Dolezal: Tablice zamienne miar, wag i pieniedzy (1874).
Hajek: Tablice ,,Metryczne" i do obliczania cen okraglakéw i tar-
cic (1884).
Rektorys: Tablice do obliczania drewna na pniu i powierzchni
kot (1888).
Lhotsky: Tablice do szybkiego obliczania migzszosci strzat i zer-
dzi (1896-1900).
Rotter: Krgzkowy klucz do obliczania migzszosci (1899).
Swoboda: Tablica migzszosci pni stojagcych, ze znanej wysokosci
i grubosci drzew, mierzonych na wysokosci piersi, t. j.
1 30 m. nad ziemig (1901/2).
Duchoslaw: Krazkowe tablice mnozenia (1903).
Hruby: Praktyczne tabele do wyliczania migzszosci drewna i in-
(1903).
Weeder: Tablice do pomiaru drewna i laséw 1903.
Borotinsky: Praktyczne tabele do wyliczania miazszosci wszel-
kiego drzewa okragtego i rznietego, jak réwniez drzew
stojgcych 1904.
Knapp: Tablice zamiany z O0 na m2 — 1906.
Haniel: Krazkowa tabela do predkiego obliczanfa migzszosci tar-
cic 1906.
Haniel: Model tablicy do obliczania i mierzenia desek (w formie
sktadanego metra) 1908.
Karasek: Kontrolna miara migzszosci i oceny tarcic 1912.
Postupa: Tablica migzszosci arewna tartego, 1913.
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D) Pily.

Patentowana pita tancuchowa ,Smolik* (1922 Patent).
Hudy: Pila do $cinania drzew i rozrzynania pni (1922 Patent).

E) Réinel

Schmid: Zwieracz do wigzania tyka.
Sindelar: tancuch do $ciagania drewna opatowego z niedostep-

nych miejsc (1901).
X. Woynalazki towieckie i rézne narzedzia pomocnicze.

Brandejs: Nocna muszka (1895).

Lhotsky: Putapka na szkodliwg zwierzyne (1897).

Plasil: Dubeltéwka (1899 Patent).

Dostat: Automatyczny bezpiecznik przy dubeltéwkach (1907 Patent).

Lhotsky: Maszyna do szybkiego napeiniania nabojéw S$rutowych
(1907).

Bakalar: Przyrzad do oprawiania gtdw sarnich i rogow (1911).

Bakalar: Przyrzad do oprawiania gtow jelenich i danielich (1911).

Dostat: Putapka na bazanty (1911 Patent).

Lhotsky: Sie¢ na pizmowce (1912).

Juriéek: Patentowana automatyczna putapka mostkowa na szkod-
liwg zwierzyne w lasach i polach (1928 Patent).

Niektore z powyzszych wynalazkdéw dzi$ juz w praktyce nie sg
stosowane, bo zastgpiono je bardziej udoskonalonemi. Sg to prze-
waznie wynalazki wczesniejsze, ktére przechowywane sg w muzeach
i szkotach lesniczych Republiki Czechostowackiej. Pozostate wynalazki,
a tych jest wiekszo$¢, majg dotychczas zastosowanie w praktyce
le$nej, a niektore z nich znalazty uznanie i zagranica.

Prace leSnikow-wynalazcow nalezy w kazdych okolicznosciach
wspomagacé i ceni¢. Nie wolno zapominaé, ze sg to jednostki, ktdre
z wilasciwg im energjg i uporem wykonujg ofiarnie i bezinteresownie
prace pionerbw na gruncie praktyki lesnej, ktorej rozw6j winni we
wszystkich kierunkach wspiera¢ wszyscy lesnicy.

Przy tej okazji nalezy nadmieni¢ o wybitnym, S$wiatowej stawy
Czechu, le$niku Jozefie Resslu (1793 -j- 1857), ktory wynalazkiem
Sruby okretowej pozyskat wdziecznos¢ ogdtu ludzkosci.



Stowo koncowe
Polskiego Komitetu Redakcyjnego.

Postface du Comite redacteur polonais.

Czechostowacki Komitet Redakcyjny niniejszego numeru zaakcento-
wat juz wyraznie znaczenie, jakie moze dac dla zblizenia sie kulturalnego
i zawodowego lesnictwa obu krajéw wymiana informacyj, o aktualnym
stanie zagadnien czechostowackiego i polskiego zycia lesnego. Najwybit-
niejsi przeldstawiciele lesnictwa Czechostowacji dali w swych artykutach
Swietnie opracowany w szczegOtach i doskonale jako cato$¢ skonstruowa-
ny przeglad tego wszystkiego, co sktada sie na pojecie czechostowackich
stosunkéw lesnych.

Jezeli zatem polski Komitet Redakcyjny pozwala sobie rowniez Witej
sprawie zabra¢ gtos, to nie dlatego, aby w czemkolwiek uzupetni¢ to, co
czechostowaccy koledzy powiedzieli czytelnikom ,,Lasu Polskiego™. Ich
celem byto rzucenie snopa Swiata na prace, zycie i zastugi czechostowac-
kiego lesnika oraz na potozenie czechostowackiego lesnictwa raczej z pro-
pagandowego punktu widzenia, podobnie jak tym samym motywem kiero-
wat sie polski Komitet Redakcyjny numeru ,,Le$nicka Prace”, poswieco-
nego polskim stosunkom lesnym. Uzyczajac taméw swego pisma czecho-
stowackim autorom, miat jednak polski Komitet Redakcyjny takze i inne
cele, niepozbawione praktycznego i aktualnego znaczenia dla le$nictwa
polskiego.

Zyjemy obecnie w Polsce w dobie goraczkowego szukania drog naj-
racjonalniejszego rozwigzania catego spigtu problemoéw politycznych i go-
spodarczych o podSiawowem znaczeniu. Dziedzina gospodarki lesnej nie
jest tu wyjatkiem. Niema dzi$ chyba inteligentnego le$nika polskiego,
ktéryby albo sam nie brat bezposredniego czynnego udziatu w tym twor-
czym ruchu, albo przynajmniej nim sie nie interesowat. Budujgc gmach
naszego leSnictwa w tempie tak pospiesznem, czestokro¢ improwizujac,
a muszac jednoczesnie intensywnoscig i solidnoscig pracy wyréwnaé czem-
predzej dystans, w jakim stupieédziesiecioletnia niewola utrzymata nas
od przodujacych narodéw Kkulturalnych, musimy oczywiscie ze zdwojong
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baczy¢ ostroznoscia, aby nie popetni¢ kroku fatszywego, ktéryby tempo
pracy ostabit.

Dlatego jest dla nas rzeczg pierwszorzednej wagi nietylko bacznie-
obserwowac rezultaty whasnej dziatalnosci, lecz uzupetniac je pilnem Sle-
dzeniem kierunkéw, w jakim idzie analogiczna dziatalno$¢ panstw i naro-
déw, zyjacych w zblizonych do naszych warunkach gospodarczych.

W artykutach, zamieszczonych w naszym numerze, znajdzie lesnilc
polski wkasnie takg podniete myslowa, skianiajaca go do poréwnywania
tego, co sie robi u nas z tern, co i jak czynig nasi najblizsi sasiedzi. Znaj-
dzie on bardzo wiele punktéw stycznych miedzy polskiemi i czechosto-
wackiemi stosunkami leSnemi. Znajdzie on i niemato rozbieznosci nie tyle
w celach, ile w metodach na temat, gdzie lezy wiasciwa prawda, czy to,
co dobrem jest dla Czechostowacji moze mie¢ zastosowanie i dla nas
i czy w konkluzji dobrg kroczymy droga, czy tez nie.

Wezmy takg dziedzine spofecznego zycia le$nikéw czechostowac-
kich. lle tam réznorodnosci form organizacyjnych, ile wszechstronnosci
zainteresowan, ile $wietnych, pozytywnych wynikdéw w dziedzinach, u nas
dotad z lekka tylko dotknietych. lle zrobiono tam w dziedzinie np. pro-
pagandy lesnictwa, lub jak szeroko pomyslana jest akcja organizacji pra-
cy naukowej i doswiadczalnej. Jak harmonijnie i réwnolegle uklada sie
dziatalno$¢ wihadz panstwowych z dazeniami i pracg zorganizowanego
spoteczenstwa leSnego i jak one wzajemnie sie uzupetniajg i do jakich
prowadzg rezultatdw. Wdzieczny to temat do rozmyslan kierownikéw
naszego spotecznego zycia le$nego i tych z posrod lesnikéw polskich, kto-
rzy za szczyt poSwiecenia i niemity przymus moralny uwazajg koniecz-
no$¢ nalezenia do organizacji, nie méwigc juz o braniu czynnego udziatu
W jej pracy. Zachecajacy to wreszcie przykiad i dla wiadz, mogacych
sie przekonad, ile dobrego zrobi¢ mozna przez zrecznie zainicjowang, na-
lezycie popartg i oceniong oraz dyplomatycznie pokierowang akcjg spo-
fecznych organizacyj zawodowych.

Wezmy dla przyktadu inng dziedzine — tak aktualng obecnie orga-
nizacje ustroju laséw panstwowych. Nie- sposéb nie uzna¢ tu zupetnej
zbieznosci celdéw, do jakich daza w tej dziedzinie oba Panstwa, zgodnych
z sobg nawet w szczegotach, a w wielu wypadkach i w metodach postepo-
wania (np. kwestja kontraktéw dtugoterminowych, wyrébki drewna oraz
wihasnego przemystu drzewnego). Z drugiej strony zwrdci¢ warto uwa-
ge na odmienny od naszego sposéb rozwigzywania przez Czechostowa-
cje niektorych innych fragmentéw tego zagadnienia, jak np. na t. zw.
ytrojstopniowos¢” ustroju, ogtoszong za naczelng zasade nietylko w pan-
stwowych, ale i w prywatnych lasach Czechostowacji, na dostosowang do
tego organizacje szkolnictwa czeskiego-, na system polityki personalnej
i ptac w czechostowackich lasach panstwowych i t. p. Warto doktadnie
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‘zanalizowa¢, dlaczego zagadnienia te postawione zostaty w Czechostowa-
cji na takiej wkasnie ptaszczyznie, skonfrontowac je z racjami, przemawia-
jacemi za odmiennem traktowaniem tych spraw u nas i z wzajemnego
poréwnania dojs¢ do konkluzyj ostatecznych.

Przestudjowanie niniejszego numeru da¢ moze oczywiscie tylko
punkt wyjsciowy do zainicjowania szczegétowych badan w tych dziedzi-
nach. Siegniecie do materjatéw Zrddtowych, uzycie do tego celu osobiste-
go nawet zetkniecia sie z przedstawicielami poszczeg6lnych dziatdw le-
tych jednostek, ktore istotnie zainteresujg sie zaproponowang przez nas
droga. Ze strony leSnikow czechostowackich napewno okazane bedzie
jaknajwieksze zrozumienie i che¢ wspdtpracy, pogtebiajagcej i praktycznie
wecielajgcej w zycie zapoczatkowang w Czechostowacji idee zblizenia sie
le$nictwa krajow stowianskich. Bratni nardd czechostowacki, podwdj-
nie zmartwychwstaty, raz do zycia kulturalnego przed setkg lat, a przed
laty jedenastu i do niezaleznego bytu politycznego, zbyt powaznie trak-
tuje sprawy, zwigzane ze swym bytem kulturalnym i politycznym, aby
idei tej z calem sercem si¢ nie poswigcic.

Poznawajmy sie wiec nawzajem, uczmy sie i w zamian za to nau-
czajmy sie nawzajem, a rezultaty pracy dla leSnictwa polskiego i czecho-
stowackiego nie dadzag dtugo na siebie czekac.

Warszawa, w listopadzie 1929 r.

POLSKI KOMITET REDAKCYJNY.
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