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OdpowiedZz na uwagi 0 jednorazowej
rewizji planow gospodarstwa lesnego
w lasach panstwowych

Sprawozdanie moje z jednorazowej rewizji planoéw gospodar-
stwa leSnego w lasach panstwowych, zamieszczone w Lesie Polskim
w numerze grudniowym z roku zesziego wywotato ostrg krytyke
b. kierownika Urzadzenia Laséw Parnstwowych p. Naczelnika Stan-
kiewicza, wydrukowang w Sylwanie Nr. 1 z roku 1935. Poniewaz
artykut moj zawierajacy zaledwie 12 stron, byt bardzo zwieztym
streszczeniem szczegdtowego sprawozdania o rewizji, obejmujacego
419 stron druku, — przeto mogta zaj$¢ ewentualno$¢, ze czytelnikom
stojagcym zdata od laséw panstwowych, a szczegdlnie niemajacym
nic wspolnego z urzadzaniem tych laséw, nie wszystko mogto wydac
sie zupeinie jasne.

Trudno jednakze nie oprze¢ sie pewnemu zdziwieniu, gdy tak
ostra krytyka dokonanych przy rewizji czynnosci wychodzi z pod
piora wiasnie dtugoletniego Naczelnika Urzadzenia Lasow Panstwo-
wych, znajgcego najlepiej te stosunki i warunki, ktore wywotaty
konieczno$¢ zarzadzenia rewizji.

Poczuwajgc sie do obowigzku udzielenia odpowiedzi, musze
zgory zaznaczy€, iz ograniczy sie ona wyfgcznie do objek tyw-
uego wyswietlenia spraw, zwigzanych z gospodarkg w lasach pan-
stwowych. Bedzie to dla mnie tern fatwiejsze, ze piszac w poprzed-
nim artykule o niedomaganiach w dziedzinie urzadzenia laséw pan-
stwowych, nie wigzalem bynajmniej tych spraw z niczyjg
0soba.

Zanim przystapie do omoéwienia poszczegdlnych dziatow planéw
gospodarczych objetych rewizjg, chciatbym wyjasni¢ sprawe, czy
zarzadzona rewizja byta celowg i konieczna:
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Autor krytyki twierdzi, ze

......... z punktu widzenia fachowego nie bylo zadnej pod-
stawy do zarzadzenia i podjecia rewizji, szczegblnie w tym
stanie rzeczy, gdy znaczna cze$¢ nadlesnictw Dyrekcyj Biato-
wieskiej i Wilenskiej byta wogdle nieurzadzona definitywnie

i postugiwata sie planami prowizorycznego urzadzenia......

Rewizja byta catkiem niepotrzebna....... i bardzo szkodli-
wa...... negatywnie spetnita swa role, bo dowiodta, iz pewne
braki, ktére miata usung¢ albo nie daty sie dostatecznie skon-
kretyzowac, albo nie osiggneto si¢ jeszcze mozliwosci ich
usuniecia”.

Musze przedewszystkiem zaznaczy¢ w formie uwagi, ze tylko
przypadek zrzadzit, iz autor krytyki, nie domagajac przez dtuzszy czas
na zdrowiu, ztozyt podanie o przeniesienie w stan spoczynku, na
kilka zaledwie miesiecy przed wydaniem przez Pana Ministra zarza-
dzenia o dokonaniu jednorazowej rewizji.

Gdyby nie ten przypadkowy zbieg okolicznosci, to postawione
obecnie przez p. Naczelnika Stankiewicza, zarzuty okazatyby sie nie-
aktualne nietylko ze wzgledéw personalnych, lecz réwniez i rze-
czowych.

Tych wiasnie dowoddw rzeczowych, jak to wynika z dalszych
obszernych cytat znajduje sie bardzo duzo w sprawozdaniach autora
krytyki z czaséw jego urzedowania. Sprawozdania te byly zresztg
jednym z podstawowych materjatbw przy udzielaniu odpowiedzi
przez Dyrekcje Naczelng w grudniu 1932 roku Komisji Sejmowej.

W odpowiedzi tej ® czytamy na str. 52 nastepujacg charaktery-
styke Owczesnego' stanu urzadzenia lasow:

.Pierwsze prace nad sporzadzaniem definitywnych pla-

ndéw urzadzenia gospodarstwa lesnego spotykamy w roku 1921.

Czem rdznity sie one od planéw prowizorycznych? Roznica ta

polegata na dokfadniejszej inwentaryzacji, przeprowadzeniu

prac mierniczych i szczeg6towej taksacji, ale w przewazajacej
czesSci wypadkow roznica tanatem sie juzikoriczyta.

W istocie rzeczy bowiem te plany definitywnego urzadzenia,

podobniez jak i plany prowizoryczne mialy na uwadze prze-

dewszystkiem okreslenie wysoko$ci norm uzytkéw rebnych,
niewprowadzajgc do urzadzenia lasow przemy -

§lanych i ustalonych zasad i metod, oraz
ustosunkowujac sie biernie do potrzeb i zadan gospodarstwa
leSnego.

Projekt instrukcji urzadzeniowej, rozestanej w roku 1923
przez Ministerstwo Rolnictwa, zasadniczo tego stanu rzeczy
nie zmienit. Bedac zbiorem ogdlnych uwag i wskazowek,
dotyczacych przeprowadzania prac urzgdzeniowych, nie d a-

) Biblioteka Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych.
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wat on anizespolu zasad zagospodarowania
lasow, ani tez nie w skazyw at wyraznie metod
prowadzenia prac urzadzeniowych.

Réwniez i organizacja prac urzadzeniowych szukata
dopiero dla siebie wihsciwych ram i Srodkdw.
Nieskoordynowanie prac terenowych z opracowaniem planéw
gospodarczych powodowato, ze zebrane materjaty czekaty nie-
raz przez czas dtugi na ich wykorzystanie, a tymczasem gospo-
darstwo prow adzone byto bez planu, co niejed-
nokrotnie przekreslato znaczenie planow, bedacych w toku
opracowania...

Nie byto tez zadnej kontroli wykonywania plandw.

O ileby zatem chodzito o okreslenie og6lne poziomu za-
gospodarowania lasow panstwowych w omawianym okresie,
stwierdzi¢ mozna, ze byt on bardzo niski. Potrzeby
racjonalnego podziatu powierzchniowego prawie zupeinie nie
byty brane pod uwage. Tworzono bez nalezytego uzasadnienia
gospodarczego, zbyt wielka iloS¢ obrebow i gospodarstw. Plan
cie¢ w wielu wypadkach nie obejmowat tych drzewostandw,
ktore ze wzgledu na swoj stan, wzglednie potozenie wymaga-
ty usuniecia. D ziat pielegnow ania drzewostanow
(czyszczenia i trzebieze) wogoble prawie, ze nie istniat.
Wskazowki gospodarcze, dotyczace odnowienia, byty niedo-
stateczne.

To tez mozna stwierdzi¢, ze jedynym pozytywnym wyni-
kiem prac urzadzeniowych w omawianym okresie byto ze-
branie danych i materjatdbw o faktycznym stanie lasow
panGw\Wych...

Nalezy przytem z catg stanowczos$cig podkresli¢, ze doko-
nana charakterystyka prac urzgdzeniowych okresu poprzed-
niego nie miata na celu stanu tych prac zarzucié¢, jako wine
owczesnej administracji laséw panstwowych.  Uczynione juz
poprzednio uwagi wyjasnity, w jak ciezkich znalazta sie ona
warunkach; niewatpliwie tez data tej pracy najwyzszy i naj-
lepszy swoj wysitek.

Podana poprzednio charakterystyka stanu urzadzenia la-
sow panstwowych w owym czasie dostatecznie wyjasnia, czy
administracja laséw panstwowych powinna byta dazy¢ do
ukonczenia definitywnego urzadzenia lasow panstwowych tak,
jak byto ono do tego czasu prowadzone. Owe ,definityw -
ne" plany urzadzenia gospodarstwa lesnego, jak juz wy-
jasniono, pozwalatyna prow adzenie gospodar-
stwa lesnego wbrew najbardziej podstaw ow ym
zasadom racjonalnej gospodarki; celemich
gtownym byto okre$lenie norm uzytkowania rebnego i dlate-
go tez nie rozwigzywaty one zagadnienia zagospodarowania la-
sOw w sposob nalezyty.

O wartosci bowiem planu gospodarczego decyduje nie
mniejszy lub wiekszy stopien doktadnosci w ustaleniu faktycz-



— 1/4 —

nej zasobnosci lasu, oraz mozliwej do pozyskania masy drzew-
nej, lecz whasciwo$é wytknietego kierunku gospodarki, oraz
przyjetych zasad i sposobéw jej prowadzenia.

Dr. M. Neumeister, Dyrektor Akademji Le$nej w Tharan-
cie w pracy swej p. t. ,,Die Forsteinrichtung der Zukunft“, cy-
tuje nastepujgce zdanie Henryka Cotty:

»,Dobre urzadzenie lasu zwykle jest daleko wazniejsze,
niz wyznaczenie rozmiaru uzytkowania".

Stad wynika, ze urzadzenie lasu, ktére nie realizuje Swia-
domie wytknietego kierunku gospodarki, nie posiada odpo-
wiedniego do tego kierunku rozplanowania uzytkowania
w przestrzeni i czasie, nie koordynuje z tym kierunkiem wszy-
stkich czynnosci gospodarczych w zakresie pielegnowania i od-
nawiana lasu, nie moze by¢ wuwazane za
zagospodarow anie lasu zgodne z zasadami gospo-
darki racjonalnej chociazby nosito ono mia-
no definityw nego urzadzenia.

Te przyczyny spowodowaty, ze Dyrekcja Naczelna wstrzy-
mata na rok czasu wykonywanie t. zw. definitywnego urzadze-
nia lasu i prace swag w zakresie urzgdzenia poprowadzita
w innym Kierunku.

Dyrekcja Naczelna podjeta prace nad uzupetnieniem i po-
prawieniem zebranych dotychczas danych i materjatdw' in-
wentaryzacji lasu oraz nad opracowaniem tych danych, sto-
sownie do ustalonych zasad zagospodarowania. Chodzito mia-
nowicie o wykorzystanie juz wykonanych prac urzgdzenio-
wych i zebranego materjatu dla nadania odpowiedniego Kie-
runku biezagcym pracom urzgdzeniowym i czynno$ciom gospo-
darczym oraz dla usuniecia z tych prac i czynno$ci najbardziej
zasadniczych brakow.

Praca ta, o ile swdj cel miata osiggng¢, musiata by¢ wyko-
nana bardzo szybko, inaczej bowiem zebrane juz materjaty
i dane zostatyby dla biezacych prac urzgdzeniowych straco-
ne. Dlatego tez prace nad dalszemi nowemi planami urzgdze-
nia laséw zostaly ograniczone, natomiast zostata przeprowa-
dzona jednorazowa rewizja planébw gospodarczych pod katem
widzenia tych zadan i celow, jakim winny one stuzy¢ w zakre-
sie racjonalnego zagospodarowania lasow."

Takie oto byly powody, dla ktérych Pan Minister zarzadzit
jednorazowg rewizje planow gospodarczych, bez wzgledu na to, ze
jak stusznie twierdzi autor Krytyki

....plany gospodarstwa leSnego istniaty... byty pomimo
mozliwych brakow zatwierdzone przez dwczesnych Ministrow

i miaty najscislej okreslone dopuszczalne rozmiary uzytko-

wania".

Réwniez, szukajac gtownego celu rewizji, niestuszne jest twier-
dzenie, ze ,,jak wida¢ sedno sprawy, — to zdobycie wihasciwego kry-
terjum co do rozmiaru uzytkowania".
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Tembardziej, cytujac z mego artykutu globalne cyfry o rozmia-
rach uzytkéw rebnych, z ktérych wynika, ze na skutek rewizji
roczny rozmiar uzytkéw rebnych okazat sie od przedrewizyjnego
mniejszy o 1,1% w powierzchni i 0,3% w masie, — nie mozna wy-
cigga¢ wniosku, ze zamierzenia Dyrekcji Naczelnej uzyskania wias-
ciwego kryterjum co do dopuszczalnego rozmiaru uzytkowania nie
zostaty osiagniete.

Btad w rozumowaniu polega na tern, ze wilasciwego Kkryterjum
rozmiaru uzytkéw rebnych nalezy szuka¢ nie w cyfrze globalnej,
otrzymanej z podsumowania wszystkich nadle$nictw, lecz w po-
szczegOlnych nadlesnictwach, — celem bowiem Dyrekcji Naczelnej
byto dostosowanie rozmiarow uzytkowania do faktycznego stanu
lasu w poszczegblnych jednostkach gospodarczych.

Juz pewng orjentacje w tym kierunku dajg wykazane zmiany
w rozmiarze uzytkowania, zestawione w poprzednim artykule po-
szczegOlnemu dyrekcjami (str. 314), tuz obok cyfr globalnych dla ca-
fosci laséw panstwowych (str. 315).

Jezeli og6lna zmiana w rozmiarze uzytkow rebnych przed i po
rewizji we wszystkich 342 nadle$nictwach wynosi rocznie zaledwie

w powierzchni m— 11% co odpowiada konkretnej liczbie 228,04 ha
i w masie — 0,3%, co wynosi 11.367 m3

to przeciez zestawienie znajdujace sie na (str. 314) wyraZnie wska-
zuje, jak znaczne nastgpity odchylenia w rocznym rozmiarze uzyt-
kow rebnych na terenie poszczegdlnych dyrekcy;j.

Przypomne tylko kilka cyfr:

Poznan w pow. +133.62 ha (+ 7.66%), w masie+20.059 m3(-{- 5.31%)

Torun , , + 12233 ha(+ 517%"........ + 31.120 m3(+ 6.97%)
Wilno ,, ,, --617,75 ha (-20.61%)............ —12+787 m3(—25.05%)
itod

Nie majac moznosci w granicach artykutu omoéwi¢ wszystkich
nadlesnictw, — przedstawiam w zakonczeniu artykutu poréwna-

nie przed i po rewizyjnych rozmiaréw uzytkéw rebnych, fgcznie
z Puszcza Biatowieskg dla 61 nadleSnictw. W zestawieniu | znaj-
duje sie i kilka nadlesnictw z Dyrekcji Lasow Panstwowych w War-
szawie, ogolna zmiana na terenie ktorej wynosi w masie — 4.686 m3
a w powierzchni groteskowg nieomal cyfre + 0,93 ha, co jednak,
jak to wynika z zestawienia poszczeg6lnemi nadle$nictwami, — po-
siada rowniez swe uzasadnienie.
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Przedstawione dane wskazujg, ze rozmiar uzytkow rebnych po
rewizji plandw gospodarczych zmienit sie w stosunku do rozmiaru
uzytkowania przed rewizjg w spos6b nastepujacy:

I. Globalny dla wszystkich objetych rewizjg 342 nadle$nictw
W pow. — 1.14% W masie — 0,26%
Il. Ogolny w/g Dyrekcyj
w pow. od -(-7.66 do —20.61% w masie od + 6.97% do —25,05%

Il. W poszczeg6lnych nadle$nictwach
w pow. od +89.30 do —100,00% w masie od + 64,14% do —100%

Nalezy przypuszczaé, ze dane te sg wystarczajace dla zorjento-
wania sie, na czem polegato ,,zdobycie wiasciwego kryterjum co do
rozmiaru uzytkowania", jak réwniez stwierdzajg one, ze zamierzo-
ny cel zostat w zupetnosci osiggniety.

Przechodzac do omdéwienia zarzutdéw, dotyczacych poszczegol-
nych dziatéw rewizji, znajduje sie na pierwszem miejscu sprawa do-
konanych zmian w podziale powierzchniowym.

Wykonanie prawidtowego podziatu powierzchniowego postawi-
fa sobie Dyrekcja Naczelna jako nieodzowny warunek racjonalnego
rozplanowania ostepow i cie¢c. Do zarzadzenia o rewizji dotgczono
dla przyktadu kilka charakterystycznych rozwigzan projektow po-
dziatu powierzchniowego, wykonanych w nadle$nictwach réwnin-
nych Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie i zatwierdzonych
swego czasu przez autora krytyki. Dla terendéw gorskich stuzyt jako
wz0Or podziat powierzchniowy, wykonany w latach 1929— 1930
w Nadlesnictwie Worochta Dyrekcji Laséw Panstwowych we
Lwowie.

Piszagc w dniu 18 sierpnia 1930 r. ,,sprawozdanie z delegacji do
Dyrekcji Laséw Panstwowych we Lwowie w sprawie urzgdzenia la-
sow panstwowych", scharakteryzowat p. Naczelnik badany tam
szczegOtowo w 2-ch nadle$nictwach podziat powierzchniowy w spo-
sob nastepujacy:

».Podziat powierzchniowy zasadniczo przystosowywano
do rzezby terenu i drég wywozowych; szczeg6lnie precyzyjne
prace w tym kierunku wykonano w Nadle$nictwie Worochta".
Zdawaloby sie zatem, ze wprowadzane przy rewizji zmiany

w podziale powierzchniowym nie powinnyby spotka¢ sie obecnie
z tak ostrg krytykag czynnika urzedowo w swoim czasie zmiany te
uznajgcego.

Uwazajgc jednak, ze zmiana istniejgcego podziatu powierzchnio-
wego na réwninach winna wytgcznie polega¢ na przecieciu na krzyz
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dawnych przewaznie okoto 100 hektarowych oddziatdw, — twier-
dzit autor krytyki, ze wszelkie inne w tym wypadku rozwigzanie jest
dowodem nieliczenia sie z lasem, jako zywym organizmem.

Jestem daleki od zamiaru wszczynania na ten temat dyskusji.
Pragnac jednak, by czytajagcy te stowa wiedzieli, na czem polega
réznica miedzy tem, co propaguje autor krytyki (I), a tern, co Dy-
rekcja Naczelna uwaza za najodpowiedniejsze (II), — przedstawiam
ponizsze dwa rysunki, ilustrujgce zmiane na terenach réwninnych
dawnego rosyjskiego podziatu powierzchniowego o dtugosci bokdw
rownej jednej wiorscie = 1066,7 m.

W pierwszym wypadku powstang oddziaty kwadratowe o pow.
28,41 ha i wymiarach bokéw 533 X 533 m, w drugim prostokatne
0 pow. 30,36 ha i wymiarach 711 X 427 m.

Wyzszo$¢ drugiego projektu polega na tem, ze przy mniejszej
szerokos$ci zrebdéw mozna uzyskac¢ dtuzszy nawrét cieé, co jest jed-
nym z podstawowych warunkéw odnowienia lasu.

Dla przyktadu przyjmijmy Nadle$nictwo, w ktérem rozmiar uzyt-
kéw rebnych wynosi rocznie 50 ha. Stosujac zreby o szerokosci 80
m, wyniesie powierzchnia ciecia w pierwszym wypadku 4,26 ha,
w drugim — 5,69 ha, a zatem pragnac utrzymac 4-letni nawroét cie¢
i dysponujac, co sie w praktyce rzadko zdarza, korzystnem roz-
mieszczeniem drzewostanéw rebnych, — nalezy zaktada¢ rocznie
w wypadku:

I-szym, t. j. podziale projektowanym przez p. Stankiewicza
50 ha : 4,26 X 4 = 47 zrebdw,

lI-gim, t. j. zalecanym przez Dyrekcje Naczelng
50 ha : 569 X 4 35 zrebow
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Stad wniosek, ze o ile rozmieszczenie drzewostan6éw rebnych
jest korzystne i umozliwiajace zaktadanie rocznie cie¢ w 47 miej-
scach, to przy podziale powierzchniowym, zalecanym przez Dyrek-
cje Naczelng, mozna bedzie szeroko$¢ cie¢ zmniejszy¢ do (4,26
ha : 711) = 60 m, natomiast przy ukladzie drzewostanéw, pozwala-
jacym na zatozenie cie¢ tylko w 35 miejscach, nalezy stosujac po-
dziat powierzchniowy wedtug p. Naczelnika szeroko$¢ cie¢ powiek-
szy¢ do (5,69 ha : 533) = 100 m.

Oddajac bezwzgledne pierwszenstwo oddziatom prostokatnym,
co potwierdzajg zresztg profesorowie Jedeich ’), Guttenberg"),
Ortowi), Neumeister ) i Jedlinski9, — Dyrekcja Naczelna w za-

') Ferma oddziatdbw winna ksztattowaé sie rozmaicie w zaleznosci od wa-
runkéw terenu. Oddziaty sformowane prostokatnie, moga by¢ zazwyczaj tworzo-
ne tylko na réwninie. Jednak ze wzgledu na jaknajbardziej celowe planowanie
cie¢ forma mniej wiecej zblizajaca sie do prostokata jest z reguly najlepszg tak-
ze i w lesie gérskim, a mianowicie tak, by dlugi bok prostopadty do kierunku
panujagcych wiatréw byt mniej wiecej dwa razy dtuzszy, niz bok krotki, grani-
czacy z linjg gospodarczg (Die Forsteinrichtung, str. 280).

-) Prostokat podtuzny o stosunku bokow 1:2 lub tez 2:3 w ten sposdb, by

dtuzszy bek byt prostopadlty do kierunku cie¢ (Die Forstbetriebseinrichtung,
str. 190).

3 Na podstawie wytuszczonych w niemieckiej literaturze lesnej przestanek,
najbardziej rozpowszechniong prawidtowg formg oddziatu jest prostokat o sto-
sunku bokéw 1:2, np. o waskim boku 300 m i szerokiem 600 m, co daje po-
wierzchnie oddziatu réwnag 18 ha.

Przyjmujgc za najbardziej racjonalny dla oddziatu ksztatt prostokgta o sto-
sunku bokdéw, jak 1:2 nalezy ustali¢ ponadto kierunek tych bokéw, poniewaz
przyjetemu zalozeniu jednakowo zado$¢ czynig oddziat B, jak i oddziat C (patrz
rysunek), przyczem w pierwszym wypadku waski bok biegnie w kierunku panu-
jacego wiatru, w drugim za$ w kierunku tym ufozony jest dlugi bok oddziatu.

Rzecz oczywista, iz przy jednej i tej samej szerokosci ciecia P 1i P- w od-
dziatach A i B powierzchnia ciecia w oddziale B bedzie dwa razy wieksza, niz
w oddziale A. Jezeli za$ ciecie o powierzchni réwnej cieciu P odmierzymy
w oddziale C, to w tym wypadku szeroko$¢ zrebu musi by¢ dwa razy wieksza,
niz w oddziale B.

A wiec w tych wypadkach, kiedy ciecia zamierzamy prowadzi¢ waskiemi
zrebami,” oddziaty winny mie¢ ksztatt prostokatny, krotkie za$ ich boki nalezy
uktada¢ wzdtuz linij gospodarczych, ktoére biegng w kierunku wiatréw panu-
jacych. W wypadkach odmiennych, kiedy przewidywane sg zreby szerokie, wzdtuz
linij gospodarczych nalezy uktada¢ diugie boki oddziatbw. W niemieckiej go-
spodarce leSnej zastosowany jest pierwszy wypadek, t. j. diugie boki oddziatow
sg prostopadte do kierunku panujacych wiatrow, (Lesustrojstwo, tom I,
str. 244).

4) Ksztatt oddziatu uzalezniony jest od terenu. Prostokat, w ktérym dtu-
gos¢ jest dwa razy wieksza, niz szeroko$¢, jest idealng figurg, dajaca sie zasto-
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rzadzeniu swem o rewizji zastrzegta, by unikajac wszelkiego sza-
blonu przy projektowaniu podziatu powierzchniowego

»---Wykorzystywano w miarg moznosci naturalne rozgrani-
czenia drzewostanow, oraz sieci statych drog, kolejek i t. p.*

p R 20
f
H 23" L

Pozatem zarzadzenie to wyraZznie zaznacza, ze

»--W tych nadle$nictwach definitywnie urzadzonych, w kto-
rych linje zaprojektowanego przy definitywnem urzadzeniu
podziatu utrwalono przez rozszerzenie, a wprowadzenie nowe-
go podziatu powierzchniowego bytoby potaczone z powaznemi
ofiarami gosoodarczemi, — nalezy zmian w podziale powierzch-
niowym zaniechac".

W ten sposéb zalecane przez autora krytyki podziaty po-
wierzchniowe, aczkolwiek zdaniem Dyrekcji Naczelnej mniej ko-
rzystne, pozostaty w catym szeregu nadlesnictw, potozonych na te-
renie b. zaboru rosyjskiego. Z tych samych réwniez wzgledéw ule-
gty nieznacznym tylko zmianom najbardziej nieprawidtowe podzia-
ty powierzchniowe, istniejagce od szeregu lat na terenie b. zaboru
pruskiego.

Woreszcie musze zaznaczy¢, ze celowo$¢ wprowadzonych przy
rewizji zmian w podziale powierzchniowym, jak réwniez wydanie

sowaé tylko na réwninach. 600 i 300 m dtugosci bokéw sg dla tego celu najbar-
dziej odpowiednie.

Diuzszy bok, szczegdlnie w lesie wysokopiennym, a specjalnie $wierko-
wym, winien by¢é o ile moznosci prostopadty do kierunku panujacych wiatrow.
W terenie gorzystym nalezy zasady te odpowiednio dostosowywaé, — po-
wierzchnie oddzialdw nie dadzg sie z gory okresli¢, gdyz oprécz terenu maja
wplyw jeszcze inne czynniki — zazwyczaj jednak w lesie wysokopiennym po-
wierzchnia ta waha sie w granicach 15— 30 ha (iDie Forsteinrichtung der Zukunft,
str. 13).

5 O ile niema ku temu zadnych przeszkod (konfiguracja terenu, sie¢ drdg
i t. p) oddzialom nadaje sie forme prostokata w stosunku dtugosci do" szero-
kosci mniej wiecej 3:2. (Opinja dotyczaca projektu instrukcji urzadzenia gospo-
darstwa w lasach panstwowych, str. 7).
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opinji o zatozonych ostepach, o ile ma to by¢ sad objektywny, —
nie moze by¢, rzecz oczywista, osgdzona na podstawie samych tyl-
ko zestawien cyfrowych bez zaznajomienia sie z catym materjatem
rewizji, a przedewszystkiem mapami.

Nastepnym z kolei dziatem, poruszonym w Kkrytyce rewizji, jest
podziat gospodarczy.

Autor krytyki wyraza obawe, ze zidentyfikowanie pojecia obre-
bu z pojeciem gospodarstwa moze spowodowaé zanikanie drzewo-
stanow bardzo warto$ciowych nietylko z punktu widzenia nauko-
wego, lecz i finansowego.

Spojrzmy, jak wyglada ta sprawa w Swietle zarzadzenia, wyda-
nego przy rewizji planébw gospodarczych.

Stosownie do powyzszego zarzadzenia tworzenie jednostek gos-
podarczych nalezato dokonywa¢ w wypadkach, gdy

1) przewiduje sie potrzebe zmiany obecnego podziatu
administracyjnego, ktorej wynikiem bedzie przesuniecie granic
obecnych nadlesnictw;

2) istnieja specjalne warunki prawne, zwigzane z lasami
ochronnemi, stuzebno$ciami i innem przeznaczeniem pewnych
obszaréw niezwigzanych $cisle z celami gospodarczemi;

3) rdznice w siedlisku i drzewostanach wymagajg zastoso-
wania odmiennych zasad gospodarczych, wyrazajgcych sie
w wyborze rodzaju drzewa, sposobu odnowienia i kolei re-
bowej".

Ten trzeci, ostatni punkt zarzadzenia, przypuszczaé nalezy,
usuwa wszystkie watpliwosci i obawy autora krytyki.

Pozostaje wiec jedynie pytanie, czy dana jednostka gospodar-
cza winna nazywac sie obrebem, czy tez gospodarstwem. W tem
miejscu autor krytyki cytuje z wielkiem zdziwieniem moje zdanie,
ze pojecie ,,gospodarstwo", zupetnie nieznane w literaturze lesnej na
zachodzie, zostalo wprowadzone w Polsce przez odtam lesnikow,
pracujacych przed wojng w Rosji.

Nie cytujagc na poparcie swego zdziwienia ani jednego dziela
z literatury obcej, twierdzi autor, ze

»--wystarczy zajrze¢ do ,,Hodowli Lasu" prof. Sokotow-
skiego, by przekonac sie, ze pojecie gospodarstwa wcale nie
jest obce ani literaturze zachodniej, ani polskiej".

Poniewaz dzieto o ,,Hodowli Lasu” prof. Sokotowskiego znam

bardzo dobrze, przeto spiesze wyjasni¢, ze stowo ,gospodarstwo"
powtorzone tam jest niezliczone razy, lecz jedynie jako przeciwsta-

wienie pojeciu ,eksploatacja”. Jezeli chodzi natomiast o definicje
gospodarstwa w znaczeniu urzedzeniowem, o jakie w danym wypad-
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ku chodzi, to odpowiedzi na to nalezy szuka¢ ws$rdéd uczonych zaj-
mujacych sie przedewszystkiem urzadzeniem lasow.

Zupetnie wyrazne w tej sprawie stanowisko zajat prof. Jedlinski
w opinji swej, ztozonej we wrzeSniu 1926 roku autorowi krytyki,
a dotyczacej projektu instrukcji dla urzgdzenia gospodarstwa w la-
sach panstwowych.

Dostowny tekst odno$nego rozdziatu jest nastepujacy:

»Wogole projektowany podziat nadlesnictw na obreby,

a dopiero obrebéw na gospodarstwa trudno bedzie uznac za
racjonalny, jesli bra¢ pod uwage, ze chodzi w tym wypadku
0 podziat gospodarczy i ze oddzielnej organizacji gospodar-
stwa, a wiec tez sporzadzenia planu urzadzenia zawsze wy-
magac bedzie taka cze$¢ obszaru nadle$nictwa, ktorej odpo-
wiadajg naog6t jednakowe warunki gospodarstwa. Natomiast
wszelkie — taktycznie w gre wchodzace — roznice w danych
warunkach gospodarczych, badz przyrodniczych i biologicz-
nych, badz prawno-ekonomicznych zawsze wyfaniajg koniecz
no$¢ zastosowania odmiennych metod gospodarstwa, a wiec tez
odmiennego urzadzenia lasu. Kazde przeto odmienne gospo-
darstwo jest odmiennym obrebem™.

To, tak wyrazne i zdecydowane stanowisko profesora urzgdzenia
lasow, jest dla mnie wystarczajace.

Trzecim z rzedu zarzutem jest sprawa dokonanego w pewnych
jednostkach gospodarczych obnizenia kolei rebu.

Stwierdzajgc, ze w wyniku rewizji 120-letnia i ponad 120-letnie
koleje rebu obnizono na powierzchni 355.246 ha, zaznacza autor Kry-
tyki, ze ,niejako dla réwnowagi" podniesiono na pow. 44.537 ha ko-
leje rebu 60-letnie i nizsze, — nie wyjasniajgc przytem, czem takie
-podniesienie nalezy ttomaczyé.

Szkoda wielka, ze cytujac z ogollnego zestawienia te dwie pozy-
cje, nie powiedziano réwniez co stato sie z resztg powierzchni, beda-
cej uprzednio zagospodarowanej w ponad 100-letniej kolei. Otéz
moge jeszcze raz powtorzy¢, ze w wyniku catego szeregu przesunieé
w wysokosciach kolei rebu przybyto do drzewostandéw zagospodaro-
wanych w 100-letniej kolei rebu 314.912 ha.

Nie wiem, dlaczego specjalnie uderzyt autora krytyki brak wy-
jasnienia podwyzszenia kolei rebu 60-letnich i ponizej 60-letnich
Bez skrupulatnego i mozolnego sprawdzenia planéw nie jestem
w moznosci na to pytanie odrazu odpowiedzie¢c. W kazdym razie
stwierdzam, ze przyczyny musialy byé rozmaite, zapewne réwniez
byta i ta, ze wida¢ nie wszedzie

.»--.Skurczyty sie bardzo powierzchnie lasow debowych i je-
sionowych, na ich miejsce wytworzyty sie matowartosciowe
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drzewostany grabowe i brzozowo-osikowe, zamiast debowych,
olszowe zamiast jesionowych".

jak to twierdzi autor krytyki, e— lecz musiaty najwidoczniej mie¢
miejsce i wypadki odwrotne.

Cytujac ogblne moje motywy, dotyczace obnizenia ponad 100-let-
nich kolei rebu, pisze autor

»-..niestychana rzecz, by na bloki czy inne grubsze sorty-
menty nie bylo nabywcoéw, badz ptacono za nie nizsze ceny,
niz za kloce tartaczne... nie ulega watpliwosci.... ze o wyso-
kowartosciowych drzewostanach wiekszych wymiaréw dla wy-
robki blokéw, lub innych cennych sortymentéw drewna uzyt-
kowego grubszego dla handlu swiatowego pozostanie tylko
wspomnienie".

Jestem przekonany, ze chyba tylko jakie gwattowne przewroty,
czy tez kataklizmy moga doprowadzi¢ lasy polskie panstwowe do ta-
kiego stanu, ze jednak nie spowoduje tego zarzadzona rewizja, — to
wiecej jak pewne.

Do zagadnienia tego powrdce jeszcze na koncu swego artykutu
narazie za§ — niejako dla uspokojenia opinji — pozwole sobie zro-
bi¢ matg uwage o cytatach, co nie jest pozbawione gtebszego znacze-
nia przy omawianiu tej sprawy.

Istnieje mianowicie zwyczaj ,ze wszelkie cytaty nalezy poda-
waé nietylko w cudzystowie, lecz réwniez z jaknajwiekszg doktad-
noscig tekstu, co w danym wypadku przy omawianiu uzasadnienia
obnizenia kolei rebu ze 120 na IGO0 letnig w drzewostanach Swierko-
wych i sosnowych nie zupetnie miato miejsce. A mianowicie w arty-
kule moim (Las Polski Nr. 11 12 1934 r. str. 309) powiedziane jest

»--.uzyskiwane z drzewostanow S$wierkowych i sosnowych
sortymenty, ktorych S$rednice przekroczyly pewne optymalne
wymiary, trudniej znajdowaty odbiorcéw i niejednokrotnie mu-
siaty by¢ zbywane po nizszych cenach".

Cytata tego zdania wzieta w cudzystowie (Sylwan Nr. 1r. 1935
str. 7) brzmi nastepujgco:

».uzyskane z drzewostanow S$wierkowych i sosnowych
sortymenty nie znajdowaty odbiorcdw i niejednokrotnie mu-
siaty by¢ zbywane po nizszych cenach".

Stwierdzam tylko, ze w cytacie tej opuszczono zdanie, majace
najbardziej zasadnicze znaczenie, a mianowicie: ,,ktorych
Srednice przekroczyty pewne optymalne wy-
m iar y" oraz ze zamiast wyrazenia ,trudniej znajdo -
w aty odbiorcow" powiedziano poprostu ,nie znaj-
dowaty odbiorcow™",
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Rozumiem dobrze, ze taka zmiana autentycznego tekstu byla
konieczna dla utrzymania catosci wytycznej linji artykutu, w kazdym
razie jednak zaznaczam, ze tego rodzaju zmienianie tekstu jest ...co
najmniej nieprzyjete w tych bodaj wypadkach, gdy, jak to nazywa
p. Naczelnik Stankiewicz (str. 8), nie chce sie, by o nim powiedziano,
ze ,,z godng podziwu $miatoScig mija sie z prawda".

Nastepnie, w niezmiernie zywej formie, przedstawiona zostata
»hiesamowita wprost Scisto$¢" — jaka wynikta z tego powodu, ze
przecietna zamozno$¢ na hektarze drzewostanéw przeznaczonych do
eksploatacji wynosita przed rewizjg 217,3 m", a po rewizji 217,5 m3

Bytbym naprawde nie w porzadku, z wilasnym sumieniem, gdy-
bym ztozone z tego powodu gratulacje przyjat na swéj rachunek.

Przypuszczam, ze doktadne zastanowienie sie nad wykazem po-
rownawczym uzytkéw rebnych przed i po rewizji w poszczeg6lnych
nadlesnictwach, tajemnice te zupetnie wyswietli. Istnieje przeciez
t. zw. ,,prawo wielkich cyfr".

O prawie tem nalezy réwniez pamieta¢, porownywujac przeciet-
ng mase przewidywang do pozyskania z 1 ha z uzytkbw miedzyreb-
nych przed i po rewizji*).

Omawiajgc sposoby cie¢ i stajgc  w obronie kulis, szczegdlnie
w drzewostanach sosnowych i miekkich lisciastych na terenie woje-
wodztw wschodnich, powiada autor krytyki:

»--Dy jednak kulisy utrudniaty odnowienie, moze to twier-

dzi¢ ten, kto nigdy z kulisami nie miat do czynienia". *

Trudno mi na to odpowiedzie¢, gdyz Kkulis rzeczywiscie zawsze
unikatem. Nie wiem, czy miat z kulisami do czynienia prof, Sokotow-

#® Wzmianka w poprzednim moim artykule o nadle$nictwie, w ktoérym
rozmiar uzytkéw miedzyrebnych przed rewizjg ustalony byt na 10-ciolecie
w wysoko$ci 200 mi z trzebiezy i 48 m3 z uzytkéw przygodnych, dotyczy Nad-
lesnictwa Kotra. Przewidziany po rewizji w tem Nadle$nictwie rozmiar uzyt-
kéw miedzyrebnych na 10-cio lecie wynosi: z trzebiezy 9984 m3, a z uzytkow
przygodnych az 15,150 m3 co oczywiscie mozna uzasadni¢ jedynie poprzednim
zupelnym brakiem uzytkéw miedzyrebnych.

”) Tak bezwgledne postawienie sprawy dziwnem sie wydaje wobec za-
rzadzenia p. Naczelnika, podpisanego w czerwcu 1926 r. do Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Wilnie, polecajgcego w Nadle$nictwach Druskieniki, Olkieniki,
Grodno, Hoza, Troki, Koniawa, Berszty i Bakszty ,w obrebach nieobjetych
umowa z firma ,,Century” przerobi¢ plany cie¢ z tem, zeby szeroko$¢ zre-
bow nie przekraczata 50 — 60 m, a zaprojektowany system cie¢ kulisowych
byt zamieniony na system bezposredniego nawrotu”,

Ciekawe, jakiemi motywami Kkierowato sie w tym wypadku Ministerstwo,
chyba nie wzgledami hodowlanemi, skoro, zdaniem p. Naczelnika, kulisy nie
utrudniaty odnowienia lasu.
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ski, na ktdrego powotuje sie p Naczelnik, w kazdym razie w pracy
swej ,,Hodowla Lasu" na str. 234 twierdzi profesor, ze

»Zreby kulisowe sg wiec kombinacjg samosiewu gornego
z bocznym, majg one wiele wad i w praktyce sg czesto niewy-
konalne, najczesciej z tego powodu, ze pozostawione pasy wy-
wala i tamie wiatr, nim jeszcze zadanie swoje spetni¢ zdotaja.

W praktyce nastepnie pokazato sie, ze pasy wyciete obsie-
wajg sie lepiej niz kulisy i wskutek tego trzeba te ostatnie do-
siewa¢ lub dosadzac.

Wskutek tych wad, zreby kulisowe nie zastuguja na zasto-
sowanie".
Ostra krytyka dokonanych przy rewizji czynno$ci, — nie omineta

jowniez i dziatlu odnowienia lasu.

Zdanie moje, —

»,Dzial odnowienia lasow potraktowany byt w planach go-
spodarczych powierzchownie, bez ustalenia ogoélnych zasad od-
nowienia dla kazdej jednostki gospodarczej"

zaopatruje autor krytyki nastepujaca uwagg;

»,Uogolnienie to wymagatoby koniecznie lepszych do-
wodow"

Niepodobienstwem jest przeciez, bym w artykule drukowanym
w Lesie Polskim zamieszczat cale wyciagi z kilkudziesieciu, a moze
nawet i jeszcze wiekszych iloSci planéw gospodarczych. Nie pozosta-
je mi zatem nic innego, jak tylko ograniczy¢ sie do zacytowania kil-
ku urywkéw ze sprawozdan autora krytyki, napisanych w wyniku lu-
stracji niektorych dyrekcyj*).

Oto naprzykiad:

.-.uprawe gleby przeprowadza sie niezaleznie od jej skia-
du i zachwaszczenia, sposobem upatrzonym przez lesniczego,
a to badz duzemi talerzami o wymiarach 1 X 1 m w ilosci
1200 — 1400 na 1 ha, badz matemi talerzami od 0,4 X 04 do
0,6 X 0,6 m w ilosci 6500 i do 10000 sztuk na 1 ha, przez co na-
potykajg sie duze talerze na biednych, suchych, niemal lotnych
piaskach, jak réwniez talerze matle — na zyznych, bardzo za-
chwaszczonych glebach...

W 1 m2 talerza sadzono zwykle w pigtke, to znaczy po
5 siewek (w kazdym rogu i po $rodku), w mate za$ talerze naj-
czesciej po 2 siewki, a czasem po 1 tub 3.

Przy wyborze rodzaju drzewa niezawsze stosowano sie do
siedliska, a wyzyskiwano li tylko posiadany materjat w szkot-

% W cytatach tych ze wglagdéw zupeknie zrozumiatych unikaé¢ bede nazw
odnosnych dyrekcyj, co zresztg dla autora krytyki nie bedzie stanowi¢ zadniej
przeszkody do zorientowania sie, ktérych dyrekcyj to dotyczy.

Cytaty te dotycza lustracyj laséw, dokonanych w roku 1930-tym.
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kach, przez co napotyka sie dab na biednych gruntach piasczy-
stych i odwrotnie — sosne na zyznych debowych siedliskach...

Odnowienie dawnych i obecnych zrebéw dokonywa sie sza-
blonowo, bez uwzglednienia warunkoéw siedliskowych, przyczem
wszystkie tereny jodtowe i jodtowo-bukowe odnawia sie Swier-
kiem...

Dla ulepszenia stanu odnowienia nalezy: uprawy przepro-
wadzane w talerze, w odlegtosci 1,5 X czyli w ilosci 4350
talerzyna 1 ha uzna¢ za niedostateczne i zmniejszy¢ wiezbe
przynajmniej do 1,2 X 1@ czyli do 7000 sztuk na 1 ha...

Zreby debowe odnawiaé siewem, badz sadzeniem debu,
z domieszka jesionu, jaworu, wigzu, uwazajac za hajwiecej
wskazany system korytarzowy...

Zreby Swierkowe, na rodzimem jego siedlisku odnawia¢
siewem, badz sadzeniem 3 — 4 latek, stosujgc siew przede-
wszystkiem na glebach kamienistych".

Powstaje pytanie, czy tego rodzaju sprawozdania mogtyby mie¢
miejsce, gdyby w planach gospodarczych ustalone byty ogolne zasa-
dy odnowienia dla kazdej jednostki gospodarczej. Napewno nie. Wy-
nika to bodaj stad, ze na skutek jednej z takich lustracyj, wysylajgc
zarzadzenie do odno$nej dyrekcji — nie uczynito Ministerstwo naj-
mniejszej uwagi 0 niestosowaniu sie przy odawianiu lasu do wskazo-
wek, znajdujgcych sie w planach gospodarczych, lecz ograniczyto sie
jedynie do nastepujacego zdania:

»Przy odnowieniu lasow kategorycznym postulatem jest
dobér wiasciwych gatunkéw, odpowiadajgcych danemu siedli-
sku, co jednak w lasach podlegtych Dyrekcji przewaznie zosta-
fo zignorowane, a w rezultacie czego stwierdzono lichy stan
upraw, oraz powazne zagrozenie znacznych obszaréw drzewo-
stanéw, wyhodowanych sztucznie na niewtasciwem siedlisku".
Korzystajac ze sposobnosci omawiania dziatu odnawiania lasu,—

przytocze matg cytate p. Naczelnika jako ilustracje do mej uwag;
o tern, ze

.--0becne plany uniemozliwiajg dowolne komentowanie
ustalonych zasad, oraz tak bardzo szkodliwe eksperymentowa-
nie na wiasnem ,,podworku”.

Mianowicie w jednem ze sprawozdan ze swych delegacyj pisze
autor krytyki o odnawianiu lasu nastepujgce uwagi:

.---inspektorzy nie sg zgrani i nie posiadajg jednolitych po-
gladébw na sprawy odnowienia... Oczywiscie nadle$niczowie
swojg droga prowadzg uprawy na wiasng reke, wedlug wiasne-
go widzimisie, ...leSniczowie dziatajg nastepnie wedtug wiasne-
go uznania".

Cytata krotka — ale wiele moéwigca.

Wypowiedziane przezemnie zdanie, ze
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»Wadliwe opracowanie dotychczasowych planéw gospo-
darstwa leSnego spowodowane byto wzgledami organizacyjne-
mi i brakiem instrukcji"

zdaniem p. Naczelnika jest niejasne i tylko zaciemnia istotny stan
rzeczy”.

Sadzitbym, ze wyrazenie to jest nietyle niejasne, ile moze zbyt
ogledne, powsciagliwe, — co jednak, jezeli trzeba, postaram sie¢ obec-
nie uzupehic.

1) O ile chodzi o cze$¢ pierwsza, t. j. wzglety organizacyjne, to
w sprawozdaniach autora krytyki z lustracji laséw znajdujemy na-
stepujgce spostrzezenia:

»-.przechodzac nastepnie do sprawdzenia prac urzgdzenio-
wych na gruncie, stwierdzono brak rutynowanych, inteligent-
nych taksatoréw, ..wobec czego kierownicy druzyn zmuszeni sg
udziela¢ bardzo wiele czasu i energji na jakie takie nauczenie
i nastawienie, nieraz catkiem surowego materjatu, do mniej
wiecej mozliwego wykonania, chociazby szablonowej taksacji
drzewostanow. Nic wiec dziwnego, ze caly materjat tchnie su-
chym szablonem, nie posiada syntetycznego ujecia, nie zawiera
w sobie tak waznych 1 niezbednych badan...

Prace urzadzeniowe rozpoczete zostaty dopiero w drugiej
potowie czerwca; inspektor urzadzenia lasow przykuty do spraw
biurowych w Dyrekcji dotychczas nie zwiedzit terenu... z 13-tu
taksatoréw, wchodzacych w sktad druzyn, 6 ze S$redniem wy-
ksztatceniem, jeden student i tylko 6-ciu skonczonych akade-
mikow.

Taki stan rzeczy nie zapowiada dobrego wyniku urzadze-
nia... zacigganie prac terenowych na listopad jest niedopusz-
czalne ze wzgledu na zty ich wynik jakosciowy i iloSciowy, jak
réwniez przez powstawanie wielkich zalegtosci w pracach ka-
meralnych i bardzo opdznione wykonczenie operatow.

Nadle$niczowie w niektorych nadles$nictwach postugiwali
sie do 1929/30 roku etatami... (przedwojennych) operatéw, cho-
ciaz urzagdzenie na gruncie wykonanem zostato jeszcze w roku
1923 (1 nadle$nictwo) badZz 1924 (3 nadles$nictwa) a to dlatego,
ze operaty urzadzeniowe nie byty wykonczone, przez co polskie
urzadzenie zostato zignorowane i stracito do obecnej chwili swa
wartosc.

...Opracowania w my$l pisma Ministerstwa z dnia 1 sierp-
nia 1927 r. programu prac urzadzeniowych do dnia 11X,1927
z uwzglednieniem przeprowadzenia nowego podziatu powierz-
chniowego... inspektor urzadzenia lasow nie wykonat"), ttoma-
czac sie tem, ze nie bylo mu wiadomem zarzgdzenie Mini-
sterstwa.

Obecny stan urzadzenia przedstawia sie jak nastepuje:
wszystkie nadlesnictwa Dyrekcji w okresie od 1921 do 1930 zo-
staty urzadzone definitywnie, badZz prowizorycznie, przyczem
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z koncem biezacego roku gospodarczego pozostanie prowizory-
cznie urzadzonych nadlesnictw 12 o ogdlnej powierzchni
150.537 ha (48%). Jezeli do tego doda sie nadlesnictwa, ktore
urzadzone byly w roku 1923 i 24 i dotychczas nie posiadajg
operatdbw wykonczonych, obszar laséw nie posiadajacych defi-
nitywnego urzadzenia przekroczy 50%.

Z urzadzonych dotychczas definitywnie badZ prowizorycz-
nie 48 nadle$nictw posiadajg zatwierdzone operaty urzadze-

niowe 21 nadle$nictw
przestano w lipcu do zatwierdzenia Ministerstwu 9 ”
pozostaje w opracowaniu Dyrekcji 18 ”
Z tego z urzadzenia 1923 roku 1
1924, 3
” ” 1927 ,, 3
1928 ,, 7
1929 ., 4

Urzgdzenie plerwszych czterech nadlesnictw (1923 i 1924+)
stracito wszelkg warto$¢, tembardziej, ze uzytkowanie w nich
stosowano  wedtug... (przedwojennych) operatow.

Naogot daje sie wyczué w urzadzeniu brak nalezytego
kierownictwa, dyscypliny stuzbowej, mocnej rzadzacej reki, po-
trzebnej do skoordynowania prac na trudnym terenie, do nale-
zytego nastawienia w kazdym poszczegdlnym wypadku, wyma-
gajagcym indywidualnego traktowania™.

W wyniku jednej z takich lustracyj wydane zostato w sierpniu
1930 roku zarzadzenie, z ktorego przytaczam nastepujgce urywki:

»Definitywne urzgdzenie lasébw Dyrekcji bezwarunkowo
winno by¢ ukonczone w roku 1934. W celu zapewnienia doktad-
nosci i sprawnosci przy urzadzeniu laséw przedewszystkiem
przystapi Dyrekcja do prac przygotowawczych, obejmujacych
nowy pomiar wzglednie uzupetnienie istniejgcego pomiaru gra-
nic, w objektach, w ktorych okaze sie brak lub niedostateczna
doktadnosé map istniejacych...

Réwnocze$nie z pomiarem granic winien by¢ zaprojektowa-
ny i wytkniety na gruncie podziat powierzchniowy... Jako za-
sadniczy cel podziatu powierzchniowego nalezy mieé na uwa-
dze stworzenie racjonalnych ostepéw, umozliwiajacych wpro-
wadzenie przerywanego ukladu cie¢ matemi powierzchniami,
zamiast stosowanych obecnie #gcznych zrebéw na duzych ob-
szarach.

Prace przygotowawcze w terenie winny conajmniej o rok
poprzedza¢ wiasciwe prace urzadzeniowe t. j. taksacje, a za-
tem nalezy je ukonczy¢ najpdzniej w roku 1933.

Wobec koniecznosci $piesznego przejscia do cie¢ w ukta-
dzie przerywanym, dotozy Dyrekcja wszelkich staran w celu
jaknajrychlejszego  wykonania podziatu  powierzchniowego,
ograniczajac lub wstrzymujac w razie potrzeby prace taksa
cyjne”.

) Powyzsze sprawozdanie p. Naczelnika pisane bylo w sierpniu 1930



— 188 —

Jezeli uzyte w poprzednim moim artykule wyrazenie ,wzgledy
organizacyjne" mogto zdaniem krytyki tylko ,zaciemniaé istotny
stan rzeczy”, to przypuszczam, ze obecne wyjasnienia zupetnie go
wyswietlity.

Co wiecej przytoczone tu cytaty wskazujg wyraznie, ze p. Na
czelnik juz na kilka lat przed rewizjg miatl powazne zastrzezenia co
do organizacji prac w terenie, podziatu powierzchniowego, sieci
ostepoéw, oraz tgcznych zrebéw na duzych obszarach.

2) W odpowiedzi na uwage mojg o braku instrukcji przedstawit
p. Naczelnik przebieg powstania i sposob stosowania projektu in-
strukcji.

Dane te pozwole sobie uzupetni¢, dodajac, ze Ministerstwo przy
zatwierdzaniu plandéw gospodarczych dla poszczego6lnych nadlesnictw,
zwracato stale dyrekcjom uwage na konieczno$¢ stosowania sie do
przepisOw instrukcji urzadzeniowej.

Nie bedzie to réwniez wielkg przesada, jezeli powiem, ze kazda
nieomal dyrekcja wowczas tylko stosowata sie¢ do przepiséw pro-
jektu instrukcji, kiedy byto to dla niej dogodnem.*)

W zupetno$ci zgadzam sie z p. Naczelnikiem, ze wszystko jedn»<
czy nazywa sie to instrukcja, czy tez projekt instrukcji. Uwazam,
ze moze nawet nazywac sie ,,zarzadzeniem" jak to obecnie ma miej-
sce, byleby tylko odpowiadato swemu przeznaczeniu. Czy jednak
istniejacy projekt instrukcji spetniat te role, do jakiej byt powotany,
moze stwierdzi¢ bodaj ten jeden przyktad korespondencji, przepro-
wadzonej w czerwcu 1927 roku.

Na zapytanie jednej z dyrekcyj

.-wobec braku zatwierdzonej przez Ministerstwo instruk-
cji dla spraw urzadzeniowych Komisja techniczno-gospodarcza
nie wie, czy postulaty zmienionego, a przystanego we wiasci-
wym czasie do zaopinjowania projektu tejze sg obowigzujgce

i czy w zwigzku z tem znajdujgce sie wyposrodkowanie Kkolei

rebu ma sie opiera¢ na wieku dojrzatosci gospodarczej, czy tez

ze wzgledu na typologiczny charakter poczynionych zmian mo-
ze by¢ dopuszczona inna kolej"

Ministerstwo odpowiedziato:

».Kazda instrukcja urzadzeniowa stawia w stosunku do
urzgdziciela minimalne zapotrzebowania, bez wykonania kto6-
rych nie moze by¢ sporzadzony plan gospodarki leSnej. Lecz
z tego nie wynika, zeby urzadziciel nie miat prawa uzy¢ do uza-
sadnienia Kkolei rebowej wszystkich argumentéw, jakie mu pod-
suwa jego wiedza fachowa i zebrane na gruncie materjaty..."

") Nie majac moznosci pomiesci¢ wszystkiego w granicach artykutu, zmu-
szony jestem catg mase przyktadow opuscic.
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Stad prosty wniosek, — ze instrukcja i byla i nie byla.

Mam wrazenie, ze za wyjatkiem- uwagi o systemach odnowienia
w Puszczy Biatowieskiej, co wymaga oddzielnej odpowiedzi, — wy-
jasnienia moje objety juz wszystkie zarzuty.

Pozostat nieoméwiony tylko jeden zarzut, mianowicie, ze zarzg-
dzona rewizja byla ,,szkodliwa i niepotrzebna".

Wydaje mi sie, ze jezeli stang¢ na stanowisku, ze rewizja byla
potrzebna i ze przeprowadzona zostata na zdrowych zasadach, to-
nie moze by¢ mowy o tern, zeby mogta byC szkodliwg. Zasady, na
jakich zostata rewizja przeprowadzona, omoéwiono jaknajszezegoto-
wiej. Jezeli istniejg jeszcze jakie niejasnosci, czy tez watpliwosci
to w tym wypadku jestem juz bezradnym i jedynie szczegdtowe zba-
danie poszczeg6lnych planéw gospodarczych mogtoby nawet dla naj-
bardziej zatwardziatych pesymistow by¢ argumentem przekony-
waj gcym.

Nie pozostaje zatem juz nic innego, jak tylko jeszcze raz za-

stanowiC sie, czy potrzebng byta rewizja. Na pytanie to odpowiadam
bez wahania — tak, uwazajac, ze wszystkie argumenty oraz dane cy-

frowe, ktore juz przytoczytem, w zupetnosci to stwierdzajg. Co wie-
cej, — twierdze, ze jak to wynika ze sprawozdan z dokonanych tu-
stracyj lasow, inicjatorem — poniekad zarzadzonej rewizji
byt sam autor krytyki.

By¢ moze, ze zamierzenia p. Naczelnika nie byly zakrojone na
tak wielkg skale i dotyczyty jedynie pewnych fragmentéw w poszcze-
golnych dyrekcjach, jak to wynika bodaj z cytowanego juz uprzednio
pisma do jednej z dyrekcyj, w ktérem polecono podda¢ rewizji po-
dziat powierzchniowy, ostepy i sposéb zaktadania ciec.

Jezeli powyzszy mdj wniosek moze wydawacé sie zbyt Smiatym
i za mato uzasadnionym, to raczej poswieci¢ nalezy jeszcze troche
uwagi i cierpliwosci nad przejrzeniem dalszych materjatow.

A wiec przedewszystkiem sprawa podziatlu powierzchniowego,
specjalnie niekorzystnie przedstawiala sie na terenie jednej dyrekcji,
w tym wypadku powiedzmy otwarcie we Lwowie, co ujat p. Naczelnik
w spos6b nastepujacy:

»Kardynalnych przerébek podziatu powierzchniowego wy-
magajg wszystkie wysokogorskie nadlesnictwa, stanowigce oko-
to 50% ogodlnej powierzchni, oraz znacznych uzupetnien wszyst-
kie podgorskie, stanowiace 43% ",

W innej znowu dyrekcji, majac watpliwosci, czy wybor drzewo-
stanéw do eksploatacji oraz plany cie¢ zostaty nalezycie w swoim
czasie opracowane, wydano zarzadzenie

.Wykonania rewizji drzewostanéw rebnych oraz skorygo-
wanie cie¢ w prowizorycznie urzgdzonych nadlesnictwach".
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W roku 1930, objezdzajac na terenie D. L. P. we Lwowie pod-
gorskie nadles$nictwa opadniete przez opienka, napisat p. Naczelnik:

»Dla uratowania przed ostateczng kleska powyzszych
drzewostanow, nalezy kolej rebnosci obnizy¢ przynajmniej do
70 lat (w tym wieku Swierki o0siagajg piersnice 30 — 35 cm)”.

Jeszcze przed dokonaniem powyzszej lustracji polecito Minister-
stwo tejze Dyrekcji
»--Wykonanie podziatlu powierzchniowego, przerobienie
planéw cie¢ w nadlesnictwach, urzadzonych po 1920 r., podda-
nie rewizjl, stosowanej w drzewostanach Swierkowych 120 let-
niej kolei rebnej w kierunku jej zmniejszenia, oraz stosowanie
matych i waskich zrebow z kilkoletnim nawrotem cie¢”.

Najwiecej wreszcie zastrzezen i to nie w odniesieniu do Kilku
poszczegoOlnych dyrekcyj, lecz do catosci laséw panstwowych przed-
stawiata sprawa przyjetych kolei rebowych, a czeSciowo i podziatu
gospodarczego. Jezeli wzigé okres 1925 — 1928 r., w ktérym to cza-
sie przy zatwierdzaniu planéw gospodarczych byt zwyczaj pisania
»Zatwierdza sie plan gospodarczy nadle$nictwa.... z zastrzezeniem...”,
to okaze sie, ze w okresie tym zatwierdzito Ministerstwo definitywne
plany gospodarcze dla 102 nadle$nictw, przyczem w 54 nadlesni-
ctwach, t. . bez mata w 55% zastrzezenia dotyczyly przyjetych wy-
sokosci kolei rebu, co ilustruje zamieszczone na koncu zestawienie II.

Konczac, musze wyrazi¢ zal, ze z powodu szczuptych ram arty-
kutu, zmuszony jestem ograniczy¢ sie tylko do czeSci materjatdw,
mogacych rzuci¢ Swiatto na niestuszno$¢ krytyki p. Naczelnika Stan-
kiewicza.

Uwazam jednak, ze i te materjaty, ktore przytoczylem sg w zu-
petnosci wystarczajgce do stwierdzenia, ze jednorazowa rewizja pla-
néw gospodarstwa lesnego, przeprowadzona w lasach panstwowych
w roku 1931, nietylko ze byta potrzebng i celows, lecz, ze do po-
wziecia decyzji o zarzadzeniu tej rewizji przyczynity sie w znacznej
mierze sprawozdania z lustracji lasow, dokonanych przez p. Naczel-
nika Stankiewicza w czasie jego urzedowania oraz wysuwane przez
niego zastrzezenia przy zatwierdzaniu planéw gospodarstwa lesnego.

W ten sposob uwazam sprawe te za wyczerpang, a tem samem
dalsze zabieranie przezemnie glosu o jednorazowej rewizji — za zby-
teczne.

Starajgc sie odpowiedzie¢ na wszystkie zarzuty natury rzeczo-
wej, dotyczace lasow panstwowych, — z rozmystem pomingtem mil-
czeniem wszelkie wycieczki natury osobistej, czynione przez p. Na-
czelnika pod moim adresem, co sgdze jednak nie bedzie mi zaracho-
wane na karb braku dobrego wychowania.
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Zestawienie zastrzezen przy zatwierdzaniu
przez Ministerstwo planow gospodarczych

Nr N-ctwo

1 Podanin

2 Grab6wno

3 Opalin

4 Lubomi

5 Rafatéwka

6 Troscianiec

D-cja

Poznan

tuck

tuck

Tre$é zastrzezenia

140 letnig kolej rebowg w
gosp. sosnowo-debowem nale-
zycie uzasadni¢ przy najbliz-
szej przysziej rewizji.

140 letnig kolej rebowg w
gosp. dgbowem nalezy uzasadr
ni¢ przy najblizszej rewizji.

W celu gruntownego uzasad-
nienia kolei rebu opiera¢ je na
znacznej ilosci  powierzchui
prébnych, przytem  powierz-
chnie prébne i drzewa modelo-
we nalezy szeregowaC w wyka-
zach stosownie do wskazowek
koncowego ustepu art. 21 in-
strukcji urzadzeniowej.

Przy najblizszej rewizji zbadaé
na nowo kwestje podziatu
N-ctwa na obreby, ewent.
zmniejszajagc ich liczbe przez
potaczenie obrebow.

W obrebach, w ktorych jest
zabezpieczony catkowity zbyt
drewna, zbada¢ przy najbliz-
szej rewizji na nowo przviete
koleje rebowe, dazac do moz-
liwego ich obnizenia, w celu
jaknajszerszego zado$¢ uczy-
nienia wymaganiom miejsco-
wych rynkow.

W celu gruntownego zbadania
i uzasadnienia przyjetych ko-
lei rebowych, nalezy opraco-
wywac wiekszg ilos¢ powierz-
chni prébnych dla kazdego go-
spodarstwa, nie wylaczajgc i
lisciastych.

Poddania rewizji ustalonego po-
dzialu na obreby i rozwazenia
mozliwosci  polaczenia  obr.
Troscianieckiego i Siekierzyn-
skiego.

Ustalenia dla lisciastych ko-
lei rebu i zbadania ewent. mo-
zliwosci  wydzielenia  drzewo-
stanéw olszowych w oddzielne
gospodarstwo.

Data podpisu
p.Naczelnika

2VIL.25T.

3.VIL.25T.

4XI11.25r.

5.X11.25r.

5XII5r

7.XI1.25rT.



Nr

10

14

16

17

N-ctwo

Goéra

Pelplin

Biatystok

t.obodno

Dabrowa

Kartuzy

Lubien

Piotrkow
Na.gorzyce
Wirty

Czeszewo
Mosina
Mscin

D-cja

Torun

Siedlce

Warszawa

Torun

W arszawa

Torun

Poznan
1
Torun
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100-letnig kolej rebu w gosp.
debowo-bukowem uwaza¢ jako
przejsciowa do wyzszej kolei,
ktéra bedzie ustalona przy na-
stepnych rewizjach.

W celu gruntownego uzasad-
nienia kolei rebu nalezy opra-
cowywa¢ wiekszg ilos¢ po-
wierzchni prébnych dla. kazde-
go gospodarstwa, nie wytgcza-
jac 1 lisciastych.

Uzupetnienia  materjatu  nie-
zbednego dla uzasadnienia ko-
lei rebu przez opracowanie
wiekszej  1losci  powierzchni
probnych w drzewostanach so-
snowych i $wierkowych.

Poddania rewizji kolei rebu
przez dokladne zbadanie na-
turalnych i ekonomicznych wa-
runkow.

Poddania ponownemu zbadaniu
i uzasadnieniu przy nastepnej
rewizji kolei rebu, zwiaszcza vj
obr. Trzebyczka, co do ktore-
go zachodza szczegdblne watpli-
wosci.

Poddania przy pierwszej rewi-
zji miedzyokresowej przyjetych
obecnie wysokosci kolei rebu.

Uzasadnienia przy nastepnej
rewizji kolei rebowych wediug
wymogow art. 33 instrukcji u-
rzadzeniowej.

Jak. wyzej.
Jak wyzej.

Poddania rewizji po uplywie
biezacego dziesieciolecia usta-
lonych operatem kolei rebu w
jakim celu nalezy zgromadzi¢
wiekszg ilos¢ materjatu rze-
czowego w postaci powierzch-
ni prébnych i drzew modelo-
wych, oraz nalezytego go opra-
cowania.

Jak wyzej.
Jak wyzej.
Jak wyzej.

Data podpisu
p. Naczelnika

12.X11.25 .

12.XI11.25r.

15.XI1.25 .

15.XI1.25 .

16.XI11.25 .

16.XI11.25 .

3.11.26r.

4.11.26r.
4.11.26 .
18.111.26 r.

1811126 .
19.111.26 .
19111.26r.



Nr

22

23

24

25

26

27
28

29

30
31

N-ctwo D-cja
Drewnica Warszawa
Ruda Torun
Klewan tuck
Kiwerce tuck
Kostopol
Herby Warszawa
Glinna b
Lubochnia
Grodzisko "
Susk tuck
Podtuzne

Swiekatowko  Poznan
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Poddania ponownemu zbadaniu
przy rewizji: @) podziatlu na
gospodarstwa obr. Drewnica 1
Lipki, b) kolei rebu dla sosny
i debu w obr. Drewnica i aia
debu w obr. Lipki.

Przy najblizszej rewizji miedzy-
okresowej podda¢ kolej rebu
ponownemu zbadaniu i uzasad-
nieniu.

Przy rewizji miedzyokresowej
uzupetni¢ materjat n:ezbedny
dla uzasadnienia kolei rebu
przez opracowanie wiekszych
ilosci powierzchni prébnych w
drzewostanach sosnowych i de-
bowych.

Poddania przy dokonywaniu
rewizji zbadania podziatu na
gospodarstwa, zwracajac Szcze-
golng uwage na drzewostany
debowe, jako wcielone obecnie
do gospodarstwa sosnowego, o-
raz uzasadnienia nalezycie ko-
lei rebu przez opracowanie
wiekszej ilosci  powierzchni
probnych w drzewostanach so-
scsnowych i debowych (art. 33
instrukcji).

Poddania przy rewizji kolei re-
bu w gospodarstwie debowem.

Zbadania i nalezytego uzasad-
nienia kolei rebu.

Poddania ponownemu badaniu
kolei rebu przy rewizji miedzy-
okresowej 1 nalezytego uzasad-
n.ema jej.

Jak wyzej.

Zbadania przy rewizji miedzy-
okresowej ponownie kolei re-
bu i nalezytego jej uzasadnie-
nia.

Poddania przy nastepnej rewi-
zji ponownemu zbadaniu Kkolei
rebowej, gdyz przytoczone w
operacie urzgdzeniowym ma-
terjaty wiecej przemawiajg za
kolejg 100 letnig niz 120 letnia.
Jak wyzej.

By przy najblizszej rewizji mie-
dzyokresowej byta poddana re-
wizji  proponowana obecnym
planem 120 letnia kolej rebo-
wa.

Data podpisu
p. Naczelnika

20.111.26r.

20.111.26 r.

29.IH.26T.

30.111.26 .

31.111.26.
8.IV.26 .

12V.26 .

12.V.26r.
231127,

16.111.27 1.

16.111.27 r.
27.0IV.27r.



Nr,

32

33

34

36

37

38

39

40

41

N-ctwo

Nakto

Bolewice

Porzezyn

Michowa

Ostrég

Leszczydot

Kromnéw

Kampinos

Lemany

Starzawa

B-cjg

Poznan

Biatowieza

Lwow

tuck

Warszawa

Lwow
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Poddania ponownemu zbadaniu
w czasie rewizji miedzyokreso-
wej proponowang 140 letnsg
kolej rebu w gospodarstwie de-
bowem obrebu Dabrowickiego
na skutek zupetnego braku
drzewostanéw odpowiadajgcych
tej kolei.

Poddania przy nastepnej rewi-
zji ponownemu zbadaniu Kkolei
rebnosci 120 letniej w gospo-
darstwie sosnowem i 140 let-
niej w gospodarstwie debowem
obrebu Bolewice, oraz 100-let-
niej w gospodarstwie sosnowem
obrebu  Kuznica, gdyz brak
rebnych drzewostanow w tych
gospodarstwach przemawia za
tem, iz utrzymywanie tak wy-
sokich kolei nie jest celowe.

Zbada¢ przy nastepnej rewizji
podziat na obreby, zmieniajgc
przy rewizji podziat powierzch-
niowy, ustali¢ ostepy.

Doktadnego przy rewizji uza-
sadnienia kolei rebu.

Zbadania przy rewizji celowo-
§ci zachowania gospodarstwa
sosnowego.

Poddania ponownie zbadaniu
podczas rewizji miedzyokreso-
wej i nalezytego uzasadnienia
kolei rebu w gospodarstwie so-
snowem.

Zbadania i uzasadnienia Kolei
rebu w gospodarstwie sosno-
wem obrebu Kromnéw podczas
rewizji okresowe;j.

Zbada¢ ponownie i nalezycie
uzasadni¢ przy rewizji miedzy-
okresowej kolej rebu w gospo-
darstwie sosnowem.

Dyrekcja zbada ponownie i u-
zasadni podczas rewizji mie-
dzyokresowej kolei rebu w go-
spodarstwach sosnowem i li-
Sciastem.

d) ponownego zbadania i nale-
zytego uzasadnienia  kolei

rebc wych,

'Data podpisu
p. Naczelnika

1VI27r.

3VI.27r.

6.IX27r.

6.IX27r.

6.IX27r.

28.11.28r.

2811.28r.

2811.28r.

2811.28r.

15Y.28r.



Nr. N-ctwo

42 Berehy

43 Szeszory
Tatarow

45 tagow

46 Uscitug

47 Klosnowo

48 Trojanowka

49 Rudawka

50 Kielce

D-cja

Lwow

Radom

tuck

Torun

tuck

Siedlce

Radom
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b) ponownego zbadania pc-
dzialu na gospodarstwa.
Ponownie zbadaé sprawe po-

dziatu na gospodarstwa.

a) poddania szczegGtowej rewi-
zji obecnych kolei rebnych,
majac na wzgledzie ustale-
nie takich kolei, ktéreby
najwiecej odpowiadaty wa-
runkom siedliskowym i eko-
nomicznym,

b) zbadania sprawy podziatu
na gospodarstwa.

Poddania rewizji stosowanych
dotychczas kolei rebu.

Zbadania ponownie podczas re-
wizji miedzyokresowej kolei re-
bowej w gospodarstwach sosno-
wych i nalezytego ich uzasad-
nienia.

Zbadania ponownie Kkolei rebu
w gospodarstwach sosnowem i
debcwem, gdyz nasuwajg sie
watpliwosci co do ich wysoko-

Podania ponownej rewizji do

uptywie biezgcego dziesieciole-

cia kolei rebu, gdyz obecne u-

stalona wysokosC jej nasuwa

pewne watpliwosci.

a) zwrocenia uwagi na niedo-
stateczne uzasadnienie kolei
rebowej w gospodarstwie
debowem obrebu Jabtoniec-
ko-Kopylskiego i w gospo-
darstwie debowo-grabowem
obrebu Kanowieckiego co
nalezy uzupemi¢ przy prz-i
sztej rewizji,

b) na konieczno$¢ zrewidowa-
nia przy przysztej rewizji
kwestji  utworzenia gospo-
darstwa olszowo-$wierkowe-
go i podziatu na obreby,

c) na ,,bezsystemnos$¢" i niedo-
puszczalne bledy ciec.

Poddania przy nastepnej rewi-
zji celowosci ustalenia  60-let-
niej kolei rebu w gospodar-
stwie liSciastem,

Zbadania ponownie podczas re-
wizji miedzyokresowej  kolei
rebowych we wszystkich go-
spodarstwach i nalezytego |ch
uzasadnienia.

Data podpisu
p. Naczelnika

15.Vv.28r.

24NV .28 .

2.V1.28 r.

14.V1.28 r.

20.VI1.28 .

24.V1.28 1.

25.V1.28r.

26.V1.28 .

30.V1.28r.
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Data podpisu

Nr. | N-ctwo D-cja Tre$¢ zastrzezenia :
p. Naczelnika

51  Hubin tuck Zbadania przy najblizszej re-  20.VIII.28r.
wizji miedzyokresowej przyje-
tej obecnie w gospodarstwie
Eosnowem 120-le*niej kolei re-
u

52 Szczebra Siedlce Zbadania przy najblizszej re- 2C.\VIII.28r.
wizji miedzyokresowej  celo-
wosci  polaczenia  gospodar-
stwa lisciastego z iglastem w
obr. Rozpuda.

53  Wilno Wiino Zbadania przy najblizszej re-  25.\/111.28r.
wizji  miedzyokresowej celo-
wosci ustalenia przyjetej obec-
nie wysokiej kolei rebu w
drzewostanach sosnowych.

54 Nowa Wilejka  Wilno Jak wyzej. , . e 25VIII.28r

Ponadto przy zatwierdzaniu planéw gospodarczych nadlesnictw Bole-
chéw, Mikuliczyn Mizui, Sclotwina Mizunska i Miodiatyn (D. L. P. Lwéw) po-
lecono ,zwréci¢c uwage Dyrekcji, ze projektowany uzytek z ha powierzchni
leSnej w ilosci 57 m3. Rada Techniczno-Gospodarcza uznaje za wygoérowany
i nic zmniejsza tego uzytku jedynie dlatego, zeby nie ‘tama¢ zobowigzan
kontratkowych Dyrekcji. Nalezy wiec na przyszto$¢ przy zawieraniu uméw na
eksploatacje lesng liczy¢ sie skrupulatniej z zapasami I wydajnoscia eksploa-
towanych laséw, by unika¢ nadmiernych cie¢ (podpisano 6.VIII.25 r.).

Przy zatwierdzaniu plandéw prowizorycznego urzadzenia laséw stosowano
zazwyczaj nastepujacg ogolng formule: ,,Wobec braku uzasadnienia podziatu
lasébw na obreby, zaprojektowany podziat przyja¢ do wiadomosci i zaleci¢ zba-
da¢ tenze na nowo i nalezycie uzasadni¢ przy definitywnem urzadzeniu”.

Panstwowa Szkota Ogrodnictwa
w Poznaniu

Dyrekcja Szkoty podaje do wiadomosci, ze przyjmowanie
zapisbw na nowy rok szkolny rozpoczyna sie od 15 czerwca
b. r. Zgloszenie z dotgczeniem wymaganych dokumentow Kie-
rowaé nalezy do Dyrekcji — Poznan, ul. Sniadeckich 54/58.

Szkota przyjmuje miodziez obojga pici tylko z ukoriczona
6-tg klasg szkoty Sredniej ogolnoksztatcacej lub réwnorzednej
zawodowej. Blizsze dane sg zawarte w prospekcie, wysylanym
na zadanie zainteresowanych.
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Inz. STANISLAW KRUK

Zalesienia i zabudowania gdérskich potokow

(dokonczenie)

Po powstaniu Panstwa Polskiego lasy polskie az do roku 1927
byly zagospodarowywane i prowadzone wedtug ustaw zaborcow.
Dopiero rozporzadzenie Prezydenta z mocg ustawy z dnia 24 czerw-
ca 1927 r. Dz. U. R. P. Nr. 57, poz. 504 ,,O zagospodarowaniu lasow,
niestanowigcych wiasnosci panstwa", tudziez drugie rozporzadzenie
0 zagospodarowaniu laséw panstwowych, daty prawne podstawy do
prowadzenia gospodarki w lasach polskich. Gospodarka w lasach
panstwowych, w mysl odnosnego rozporzadzenia, jest prowadzona
przez specjalne organy panstwowe i jest, z punktu widzenia nale-
zytego zadrzewienia, do obecnego czasu, dobra. Gospodarka w la-
sach prywatnych jest prowadzona przez organy lesne wedtug woli
prywatnych wiascicieli laséw i ma by¢ prowadzona zgodnie z po-
stanowieniami rozporzadzenia Prezydenta z dnia 24 czerwca 1927 r.

Z ogolnej wielkosci lasow w Polsce 9.028,723 ha stanowig
2.920.367 ha lasy panstwowe, reszta za$, t. j. 6.108.356 ha, a w tych
1.195.019 ha o jednostkach gospodarczych ponizej 50 ha, sg zago-
spodarowywane przez prywatnych wiascicieli laséw. Kontrola nad
gospodarstwem w lasach prywatnych, opieka oraz pomoc fachowa
nalezy do organéw panstwowych techniczno-leSnych ochrony laséw.
Do organéw ochrony le$nej bedzie zatem nalezato dopilnowanie, aze-
by w lasach prywatnych wyciete przestrzenie byly w odpowiednim
czasie zalesione, azeby uzytkowanie laséw odbywato sie wedtug pla-
nu gospodarczego, wzglednie programu gospodarczego, poprzednio
zatwierdzonego. Od kontroli, opieki i porady fachowej bedzie zale-
zato, czy zalesienia i uzytkowanie bedg celowe, tak z punktu widze-
nia wiasciciela lasu, jakotez z punktu widzenia interesu publicz-
nego i panstwowego. Od tych organéw ochrony laséw bedzie za-
lezato, czy dwie trzecie lasow Polski bedag zagospodarowane tak,
izby mozna byto powiedzie¢, ze lasy prywatne powolnie, ale stale
i stopniowo przyczyniajg sie do zwiekszenia bilansu handlowego, czy
tez odwrotnie, ze gospodarka w lasach prywatnych wskutek swej
poprawy nie naraza kraju na grozne wyniki, a gltownie, ze spét-
czynnik sptywu wody dzieki racjonalnej gospodarce le$nej sie zmniej-
szyt i wptynat dobrze na wyniki w walce przeciw powodziom.

Liczba jednak kontrolnych organéw lesnych nad wszystkiemi
lasami prywatnemi jest zbyt mata, aby mogta by¢ kontrola dobrze



— 200

wykonywana. Na jeden organ kontrolny lesny wypada okoto 60.000
ha laséw prywatnych matych lub wiekszych, bardzo rozprészonych
Jest to za duza powierzchnia laséw, aby jeden organ mogt nalezycie
wykonywac¢ swe obowigzki, tembardziej, jesli sie uwzgledni, ze za-
lesienie zniszczonych laséw i zaprojektowane przezemnie zalesienie
wydm piaszczystych, nieuzytkdéw i lichych pastwisk, wymagatoby
w dos$¢ wielkim stopniu pomocy fachowej le$nej. Dlatego konieczng
rzeczg jest powiekszenie ilosci organéw kontrolnych, aby zamierzo-
ne cele przy pomocy inspekcji leSnej mogly by¢ osiagniete.

Jesli sie weZmie sprawe z punktu widzenia mozliwosci wyko-
nywania obowigzku przez organy inspekcyjne lesne, to wiecej, jak
20.000 ha laséw, tacznie z powierzchnig do zalesienia, jeden organ
inspekcyjny obejmowac nie moze, czyli, ze liczbe organdw inspek-
cji lesnej nalezatoby powiekszy¢ trzykrotnie.

Przez trzykrotne powiekszenie liczby organdéw inspekcji lesnej,
gospodarka lesna wesztaby na wiasciwe tory i wtedyby tez w Pol-
sce i lasy prywatne, obok lasow panstwowych, mogty odpowiedzieé
temu, czego sie od lasow wymaga, t. j.:

1) mozliwosci podniesienia dobrobytu kraju;

2) polepszenia stosunkéw zdrowotnych i w ogolnosci higjeny,,
zwiaszcza w poblizu miasteczek i miast;

3) w kazdym razie niepogarszanie klimatu;

a co gtowne i najwazniejsze:

4) obnizenia spétczynnika sptywu wody do potokéw gorskich
i rzek, a przez to zapobiezenia lub przynajmniej zmniejszenia kata-
strof powodziowych.

Do czwartego punktu, ktory jest tez bardzo wazny w walce
z przyczynami katastrof powodziowych nalezy zaliczy¢ zabudowa-
nie gorskich potokow.

Jesli przyczyng katastrof powodziowych w pierwszej linji sg
nadzwyczajne opady atmosferyczne i wyniszczenie lasow, to zdzi-
czenie goérskich rzek i brak zabudowarn gorskich potokéw jest tez
znaczenia wielkiego.

Przechodzac do zabudowania gorskich potokéw, jako $rodka
przeciwko katastrofom powodziowym, chce poda¢ najpierw krotka
charakterystyke tych potokéw.

W literaturze technicznej gorskie potoki Matopolski nazwane sg
przez Salzera i prof. Wanga, jako potoki kraju podgdrskiego
(Wildbache des Berg- und Hiigellandes).

Jeden rodzaj potokéw, to potoki prowadzgce mniej lub wie-
cej wody, zasilajgce nig gorskie rzeki. Gorny bieg tych potokéw na-
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lezy pod wzgledem geologicznym do formacji piaskowca drobnego
karpackiego, ktéry miejscami wystepuje na wierzch. Spadek gorne-
go biegu tych potokéw obraca sie miedzy 10 a 15%. W $rednim i dol-
nym biegu tego rodzaju potoki gérskie wijg sie, nie wykazujac na-
lezytego tozyska, po szutrowych stozkach nawet do 200 m. szerokich.
Rzadziej sg tozyska 1 do 2 m. zagtebione. Spadek w $rednim i dol-
nym biegu waha sie od 1 do 3%. Zazwyczaj sg to potoki dosy¢ diu-
gie, niekiedy nawet do 20 km. Po dtuzszych i silniejszych opadach
atmosferycznych szybko wzbierajg i zagrazajg z powodu nadzwyczaj-
nej gwattownosci sgsiednim polom, budynkom, stojgcym na brzegach
i ewentualnie znajdujagcym sie na potokach objektom, jak mosty i t. p.
Stosownie do wielko$ci dorzecza potokéw i opaddéw atmosferycz-
nych woda wzbiera szybciej lub powolniej, a po oberwaniu sie chmur
nawet w ciggu 2 do 3 godzin (potoki Juszczynka i Krze-
mionka). Odnosnie do oberwarn sie chmur nalezy wspomnie¢
o0 katastrofie w gminie Juszczyna powiatu zywieckiego, w ro-
ku 1908, gdzie potok o nazwie Juszczynka nagle w nocy tak silnie
wezbrat, ze zabrat kilka domoéw na brzegu stojacych, a kilkoro ludzi
znalazto $mieré w wezbranych nurtach.

Potoki te sg rowniez niebezpieczne, wskutek wielkiego prowa-
dzenia zwiru, dla regulacji rzek gorskich, jakotez dla zbiornikow
wodnych, wybudowanych na rzekach gérskich. Powstajg przez to
stozki zwirowe, ktére po kazdem wezbraniu rzek powiekszajg sie
i stajg sie coraz grozniejsze dla rzek. Pewna cze$¢ zwiru ze stoz-
kéw zwirowych na rzekach, przy ich wezbraniu, bywa porywana
i wleczona, a potem osadzana przy brzegach wypuktych, tworzac
t. zw. fawice zwirowe.

Wskutek tego nabrato sie stusznego przekonania, ze wszelkie
regulacje gorskich rzek wtedy bedg miaty cel i osiggng swoj sku-
tek, gdy ruch zwiru w potokach gérskich, wptywajacych do rzek,
bedzie wstrzymany.

Jesli chodzi o liczbe tego rodzaju potokéw, wymagajacych za-
budowania w celu powstrzymania ruchu w nich zwiru, to jest ona
bardzo wielka.

Nie uwzgledniajgc matych potoczkdéw i takich, ktore nie znosza
zwiru do rzek gorskich, potokéw niebezpiecznych dla rzek jest:

a) w gornym biegu W isty,

w dorzeczu Soty 11, Skawy 18, Raby 20, Dunajca 17, Popradu 5,
Biatej (doptywu Dunajca) 6, Wistoka 2, Sanu 4, a précz tego na Sla-
sku kilka potokéw u zrodet samej Wisty;
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b) w gérnym i Srednim biegu D niestru,

w gbérnym biegu samego Dniestru 5, w dorzeczu Strwigza 1, Wia-
ru 1 Stryja 2, Oporu 7, Swicy 1, omnicy 5, Bystrzycy 8, w $rednim
biegu Dniestru od Halicza do Okopow $w. Tréjcy okoto 150 potokdw;

c) we Wschodniej Matopolsce w dorzeczu Prutu i Cze-
remoszu po kilka potokow.

Do drugiego rodzaju potokéw nalezg potoki, ptynagce w jarach
i parowach. Powstawanie jarow zalezne jest od wystepujacych
na Swiatto dzienne gornych warstw formacyj geologicznych, a zatem
w warstwach zwiréw dyluwialnych (cate Podkarpacie), lub tez
w warstwach l6ssowych pod warstwg czarnoziemu (np. w Srednim
biegu Dniestru na ptaskowzgorzu podolskiem). W jarach tych po-
wstajg potoki krotkie o spadku 15 do 20%. Normalnie sg one suche,
wzbierajg jednak po deszczach diuzszych, pogtebiajac dno, niszczac
brzegi, a w razie znajdujgcego sie dna juz na warstwie zwirowej,
znoszg ten zwir wdot, sktadajac go na polach i tgkach, a jesli potok
wpada do rzek —w tozyskach danych rzek. W ten sposob powstajg
stozki zwirowe na polach i tgkach, niszczac je, lub tez w tozyskach
rzek, do ktorych wpadaja, niszczac ewentualnie juz wykonane bu-
dowle regulacyjne, wzglednie uniemozliwiajac przeprowadzenie
regulacyj.

Trzeci rodzaj potokéw gorskich, to potoki, istniejgce na wy-
dmach piaskowych, nawet ewentualnie zadarnionych. Te potoki
tez sg krotkie, suche, o spadkach bardzo matych. Po dtuz-
szych deszczach napeiniajg sie wodg, dno sie pogtebia i brzegi
sie usuwajg, a piasek, bedacy Srodowiskiem, jest znoszony wdét,
przez co sg zasypywane sasiednie parcele i polgczenia komunika-
cyjne. Takich potokéw jest dosy¢ np. w powiecie chrzanowskim,
krakowskim, niskim i t. d.

Na podstawie powyzszej charakterystyki mozna podzieli¢ potoki
gorskie na dwie grupy. Jedna grupa, to potoki wpadajgce do rzek
gérskich na Podkarpaciu, w $rednich i dolnych biegach dtuzszych,
o spadku do 3%, wijacych sie po szerokich zwirowiskach tub wy-
dmach piaskowych; z tozysk ich masa zwiru lub piasku jest znoszo-
na do rzek, z réwnoczesnem tam powstawaniem stozkow zwiro-
wych lub piaskowych w ich tozyskach. Do drugiej grupy nalezg po-
toki krétkie, o wielkich spadkach w gtebokich jarach, pogtebiajace
swe tozyska i podmywajace brzegi, a w dolnej czesci tworzace stozki
zwirowe lub piaskowe, niszczac pola i tgki nizej potozone.

Ze wzgledu na wielkg rdéznice tych dwoch grup, sg rozne sy-
stemy i Srodki zabudowania potokéw gorskich.
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Celem zabudowania jest powstrzymanie ruchu zwiru i piasku
przez ustalenie tozysk i zwirowisk, oraz zabezpieczenie brzegdw.

Czy Polska ma zabudowane gorskie potoki?

Oczywiscie ma, ale w bardzo matej ilosci i to tylko na terenie
dawnego zaboru austrjackiego z czaséw przedwojennych, a od cza-
sow powstania Panstwa Polskiego mato, cokolwiek wiecej na Slasku.

Zabudowania potokéw goérskich na terenach Polski rozpoczeta
Austrja po katastrofach powodziowych w roku 1884.

W dawnej Galicji zostata utworzona w roku 1888 t. zw. Sekcja
zabudowan gérskich potokéw w Przemyslu, jako cze$¢ ogdélnej orga-
nizacji zabudowan w Austrji, wchodzacej w sktad Ministerstwa Rol-
nictwa w Wiedniu, a zatem niepodlegta Namiestnictwu we Lwowie.
Sekcja ta zostata po kilku latach przeniesiona do Sambora.

Poczatkowo bardzo mato zajmowano sie zabudowaniem poto-
kéw i to gtownie w jarach.

W czasach od roku 1890 budownictwo wodne w catej Srodkowej
i zachodniej Europie brato coraz wiekszy rozmach. Wowczas to po-
czyniono o0go6lne spostrzezenia, ze regulacja rzek gorskich bez po-
przedniego zabudowania wpadajgcych do nich i znoszacych wiele
zwiru potokdéw, nie odniesie pozadanego skutku. Te same zapatry-
wania podzielita i Krajowa Komisja regulacji rzek, powotana do zy-
cia przy Namiestnictwie we Lwowie w roku 1907. Nastepstwem tego
bylo, ze zostata utworzona przy Komisji w roku 1909 t. zw. Ekspo-
zytura zabudowan gorskich potokéw. Od tego czasu nalezaty potoki,
wpadajace do rzek gdrskich, do Ekspozytury przy Krajowej Komisji
Regulacji Rzek we Lwowie, a reszta potokéw, wymagajacych zabu-
dowania raczej z punktu widzenia meljoracyjnego, do dawnej Sekcji
zabudowan gorskich potokdw w Samborze.

Dla okres$lenia rozmiarow zabudowan potokéw gorskich do ro-
ku 1909 dodaje, ze koszty ogdlne wyniosty od roku 1888 do 1909
okragto 4 miljony koron i to w 50% z funduszéw krajowych i w 50%
z funduszéw rzadu austrjackiego. Od roku 1909 zabudowywano bar-
dzo duzo tak ze strony Ekspozytury we Lwowie, jak i ze strony
Sekcji w Samborze. Zajetych przy tych pracach bytlo w Ekspozy-
turze we Lwowie 16, a w Sekcji w Samborze 12 inzynierow le$nych.
Wybuch wojny Swiatowej w roku 1914 przerwat prace prawie w zu-
petnosci i przez caly okres wojenny odbywaty sie tylko drobne ro-
boty konserwacyjne.

Po powstaniu Panstwa Polskiego w listopadzie 1918 r. Sekcja
zabudowan gorskich potokéw w Samborze nie zostata powotana do
zycia w zupetnosci, a z Ekspozytury we Lwowie zostaty tylko szczat-
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ki. Zabudowania gorskich potokow prawie w zupetnosci zostaty za-
wieszone, z wyjatkiem zachodniej Matopolski i Slaska, gdzie tylko
w bardzo malym stopniu roboty nad zabudowaniami postepowaty
i byta podtrzymywana konserwacja w najkonieczniejszych rozmia-
rach.

Z omoéwionej przezemnie sprawy wynika, ze bardzo wazng rze-
czg jest zalesienie i zabudowanie potokéw gorskich i nalezatoby sie
niemi zajg¢ jaknajintensywniej, oczywiscie, o ile na to pozwolg wa-
runki finansowe.

Strona finansowa dla realizacji zamierzen mogtaby by¢ w rézny
sposéb przewidziana.

Nie moge jednak przemilcze¢ o zamierzeniach, o ktérych wspo-
mniat Prezydent R o osevelt w swojem ,Oredziu" z dnia 41
1935 r. do Kongresu Standéw Zjednoczonych. Prezydent R 00 s e-
ve 1l zastanawiajgc sie nad zwalczaniem kryzysu ekonomicznego,
przychodzi do wniosku, ze wielkie roboty publiczne moga sytuacje
polepszy¢, moéwi o planie tych rob6t, a miedzy innemi uznaje za
bardzo wazne roboty, zapobiegajgce wylewom rzek. Na roboty pu-
bliczne, a zatem i na roboty przeciw powodziom, majg by¢ uzyte
kredyty, ktére dotychczas sg poSwiecane na zasitek, udzielany bez-
robotnym. Jesli zatem Prezydent Ro ose velt, zamiast dawac
zasitki bezrobotnym, chce uzy¢ kredytéw na wykonywanie robd6t pu-
blicznych, to chce w ten sposéb zwalczac: 1) kryzys ekonomiczny,
2) chce zapobiega¢ szkodom powodziowym, czyli nie chce dopuscic,
aby obecny wzgledny dobrobyt byt niszczony, ale chce raczej go
podniesé.

Czy zniesienie zasitku dla bezrobotnych i uzywanie odpowied-
nich kredytow na roboty publiczne u nas w Polsce, wedtug zasad
Prezydenta Roosevelta, jest mozliwe — nie chce tego prze-
sadza¢. W kazdym razie, zapatrywanie Prezydenta Roosevelt'a co
do koniecznos$ci zapobiegania powodziom, sg zgodne z mojemi zapa-
trywaniami, o ktorych wyzej mowitem.

W jaki sposéb nalezatoby te prace zorganizowac?

Zalesieniami mogliby sie zajg¢ tylko fachowi lesnicy. Jest to
rzecz zupetnie jasna i nie potrzeba tego specjalnie udowadnia¢. Co
do zabudowan goérskich potokéw, to bez zastanowienia sie nad tern,
kto sie moze tern zajmowac, nie powinno sie¢ tego rozstrzygac.

Sposdrod panstw europejskich, zabudowaniami gorskich potokow
najzywiej zajmowano sie we Francji, Szwajcarji, dawnej Austrji,
Italji, w mniejszym stopniu w Niemczech (Bawarja), nieco w Grecji
i Rosji (na Krymie).
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Sa to panstwa, w ktorych dewastacje laséw w goérach wywoty-
waty olbrzymie katastrofy powodziowe. A ze na stokach zdewasto-
wanych pozostata wielka liczba nowopowstatych dzikich potokéw,
poruczano zabudowanie ich na tych terenach wraz z zalesieniami
fachowym lesnikom; to stato sie powodem, ze w akademjach le-
$nych zostaly pootwierane katedry budownictwa wodnego i ci stu-
chacze akademiji, ktérzy sie chcieli poswieci¢ zalesieniom zdewa-
stowanych laséw i zabudowaniom gorskich potokéw, musieli prze-
prowadza¢ studja i nad budownictwem wodnem.

Tacy wiasnie lesnicy zajmowali sie w catej Europie zabudowa-
niami gorskich potokéw i zalesieniami, z wyjatkiem Bawarji, gdzie
zabudowaniami potokéw zajmowali sie inzynierowie, konczacy dziat
wodny niemieckich politechnik. Przy tej sposobno$ci nalezy nad-
mieni¢, ze w Bawarji trwata pod tym wzgledem diuga walka pomie-
dzy inzynierami-le$nikami a wodnymi inzynierami z politechnik,
w ktorej odniesli zwyciestwo wodni inzynierowie z politechnik, uza-
sadniajgc swoje zdanie tern, ze zabudowania wigkszych potokéw gor-
skich, wpadajgcych do rzek, w pewnym Kierunku zblizajg sie do re-
gulacji rzek. | przy goérskich potokach i gorskich rzekach najwaz-
niejszg rzecza jest powstrzymanie, a przynajmniej zmniejszenie, ru-
chu zwiru i obnizanie dna tozyska. Ostatecznie porozumienie przy-
szto do skutku i od tego czasu inzynierowie wodni z politechnik
w Bawarji zajmujg sie tam regulacjg goérskich rzek i wiekszych po-
tokow gdrskich, a do lesnikow nalezg ewentualne zalesienia i drobne
zabudowania dzikich potokéw na tych terenach.

W innych panstwach, a zatem i w dawnej Austrji, zajmowali sie
inzynierowie le$ni nietylko zalesieniami zdewastowanych stokéw
gorskich, ale i zabudowaniami gdérskich potokow w zupetnosci.

Dawna Austrja zajeta si¢ zabudowaniami goérskich potokéw do-
piero po katastrofie powodziowej w roku 1884 i oddata te prace
specjalnie do tego wyksztatconym leSnikom na t. zw. Wyzszej Szkole
Ziemianstwa (Hochschule fur Bodenkultur) w Wiedniu, ktére to wy-
ksztatcenie polegato na potgczeniu wyksztatcenia leSnego i wyksztat-
cenia z budownictwa wodnego.

Organ odpowiedni zostat utworzony w Ministerstwie Rolnictwa
w Wiedniu i przydzielony do Wydziatu (Departament) Inspekcji Le-
$nej, ktoremu to Wydziatowi podlegaty bezposrednio Sekcje zabu-
dowan gorskich potokéw po prowincjach. Sprawy zatem zalesien
i zabudowan gorskich potokéw byty w jednym Wydziale.

Zczasem, wskutek zwiekszenia sie prac nad zabudowaniami,
Wydziat Inspekcji Le$nej zostat podzielony na dwa wydziaty, od-
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dzielnie dla inspekcji le$nej i oddzielnie dla zabudowan gdrskich po-
tokow.

Od roku 1909 Sekcja zabudowarn gorskich potokéw w Samborze
podlegata nadal bezposrednio Ministerstwu Rolnictwa w Wiedniu,
a mianowicie w temze Ministerstwie znajdujgcemu sie juz specjal-
nemu Wydzialowi zabudowan goérskich potokéw w zupetnosci,
a Ekspozytura zabudowan goérskich potokéw, utworzona przy Kra-
jowej Komisji Regulacji Rzek przy Namiestnictwie we Lwowie, Mini-
sterstwu Rolnictwa w Wiedniu m— ale tylko pod wzgledem perso-
nalnym.

Zachodzi teraz pytanie, kto ma sie zajmowac pracami nad za-
lesieniami i zabudowaniami gorskich potokdw w Polsce?

Nie ulega watpliwosci, ze inzynierowie wodni z politechnik po-
winni sie zajg¢ zabudowaniami wiekszych potokéw gdrskich, wpada-
jacych do rzek i niosgcych wiele zwiru, zabudowaniami, pplegaja-
cemi na ustaleniu tozysk i zwirowisk i pozatem na budowie zapor.
Natomiast zabudowaniami mniejszych potokéw wraz z zalesieniami
stokdw gorskich oraz zalesieniami szutrowisk przy regulowanych rze-
kach i zabudowaniu wigkszych potokéw, dokonywanych przez inzy-
nieréw wodnych z politechnik, winni i moga sie tylko zajmowac¢ inzy-
nierowie lesni, specjalnie do tego wyksztatceni.

Azeby zatem zagadnienia, Kktéremi sie zajmowatem, t, j. zale-
sienia i zabudowanie gorskich potokow mogty by¢ wiasciwie trak-
towane i nalezycie rozwigzane, konieczng jest rzecza:

1) Rozszerzenie na wydziale leSnym wyzszych uczelni ksztatce-
nia studentéw na polu budownictwa wodnego,

2) Zorganizowanie w Ministerstwie Rolnictwa i Reform Rolnych
Wydziatu inspekcji ochrony lasow w ten sposob, zeby Wydziat ten
obejmowat wszystkie zalesienia, wliczajgc w to i zalesienia nad re-
gulowanemu rzekami i zabudowywanemi przez inzynieréw wodnych
potokami i zabudowywania gorskich potokéw, do ktérych z natury
rzeczy i swojego wyksztatcenia byliby najodpowiedniejsi inzyniero-
wie lesni.

Na tem koncze mdj referat.

Warszawa, 8 stycznia 1935 r.



