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Materiaty do projektu podziatu Polski
na dzielnice siedliskowo-leSne

Materialen zur Einteilung Polens in forstliche Standortsgebiete.

Podziat kraju na dzielnice siedliskowo - lleSne musi opierac sie na
do$¢ réznorodnych materiatach, stanowigcych zakres zainteresowan roz-
nych dziatbw wiedzy przyrodniczej.

Z nauk, ktére moga da¢ mniej lub wiecej niezbedne materiaty do
tego celu, nalezalo by wymieni¢: klimatologie, fenologie, gleboznaw-
stwo, fitosocjologie (typologie lesng), geografie morfologiczng i inne.

Materiaty z powyzszych dziedzin, ktdre moga by¢ przydatne dla
wspomnianego celu, sg w poszczegdlnych naukach do$¢ nieréwnomiernie
opracowane, albo sg opracowane z innych puktéw widzenia, lub dla in-
nych celéw. Stad korzystanie z juz opracowanych materiatéw jest dos¢
utrudnione i najczesciej musi by¢ poprzedzone przygotowawczymi opra-
cowaniami, przystosowujgcymi te materiaty do celu, o ktéry nam chodzi.

Materiatow takich, ktére mogty by by¢ fatwo przystosowane jako
podstawy do podziatu terenu na dzielnice siedliskowo - le$ne jest jed-
nak nie wiele.

Najwazniejsze materiaty znajdujg sie w stanie surowym, wymaga-
jacym duzej pracy dla ich przygotowania do omawianych celéw, albo
jest ich brak i zebranie tych materiatow brakujgcych wymagatoby dtuz-
szych okresow czasu tj. conajmniej kilku lat.

Projekt podziatu kraju na dzielnice siedliskowo - le$ne, ze wzgle-
du na niekompletne jeszcze w chwili obecnej materiaty, stuzace do jego
zaprojektowania, powinien by¢é opracowywany w sposéb, przewidujacy
stopniowe ulepszenie tego podziatu lub rozdzielanie na coraz mniejsze
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jednostki i hierarchicznie nizsze, w miare uzupetniania i rozszerzania
materiatédw podstawowych, na ktorych ten podziat sie opiera.

Podziat na dzielnice siedliskowo - leSne musi uwzgledniaé, w od-
powiedniej skali, z jednej strony czynniki siedliska, z dru-
giej strony stosunki drzewostanowe oraz pewne charak-
terystyczne cechy fizjologiczne.

Do czynnikéw pierwszej grupy wchodzi¢ bedg dane meteoro-
logiczne, glebowe i fenologiczne, do drugiej gra-
nice zasiegéw, sktad gatunkowy drzewostanow
(typy drzewostanow), wydajnos$¢ drzewostanOw i pewne
specjalne cechy drewna, wreszcie jako trzecig grupe nalezy uwzgledni¢

rzezbe terenu i hydrografie.
Sposréd czynnikéw meteorologicznych moga wchodzi¢ w rachu-
be jedynie tem peratura i opady, gdyz pozostate czynniki

meteorologiczne jak ci$nienie, ruchy, wilgotno$¢ powietrza nie odpowia-
dajg omawianemu celowi z r6znych powoddw.

Cisnienie powietrza, uwzgledniajgc wysokosci terenu nad poziom
morza, zmienia sie niezaleznie od potozenia geograficznego danego te-
renu i wywolywane jest przez czynniki o tak szerokim zasiegu, ze z tych
wzgledéw nie moze by¢ uzyte dla naszych celéw i poza tym nie posiada
dla rozwoju roslinnosci istotnego znaczenia.

Uwzglednienie ruchéw powietrza bytoby pozadane dla pewnych
potrzeb gospodarczych. Z uwagi jednak na wielka nieregularno$¢ tych
ruchéw, wcigganie danych o nich do prac nad dzielnicami nie bytoby
korzystne.

Wilgotnos$¢ powietrza, jako zalezna od wielu roznych bardzo czyn-
nikéw i zmienna wskutek tego znacznie w czasie i przestrzeni, nie moze
by¢ w zadnym razie uogoélniana na szersze i le$ne tereny, tym bardziej,
ze dane dotyczace wilgotnosci powietrza pochodzg z do$¢ rzadko roz-
mieszczonych stacyj obserwacyjnych, umieszczonych w bardzo réznych
warunkach terenowych. Jest to czynnik charakteryzujacy raczej mikro-
klimat.

Dane meteorologiczne, odnoszace sie do temperatury posiadajg dla
naszego celu podstawowe znaczenie, jako materialy, umoz-
liwiajace stworzenie pierwszych og6lnych zarysé6w po-
dziatu na dzielnice siedliskowo - lesne.

Sposrod danych temperatury szczegdlne znaczenie posiada¢ beda
nie przecietne roczne, miesieczne czy okresowe (pory roku), ale te prze-
cietne dane, ktére odnosi¢ sie bedg do okresé6w zwigzanych
z zyciem ros$linnos$ci, to jest do okreséw wege-
tacji.
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Dotychczas przyjeto w lesnictwie stosowaé okresy wegetacyjne
state obejmujgce miesiace, jak np. Meyera cztery miesigce maj — sier-
pien lub Oelkersa — pie¢ miesiecy maj — wrzesien, ktdre bynajmniej
nie réwnaja sie rzeczywistym okresom wegetacji i mogg by¢ tylko wtedy
przyjmowane za podstawe do podziatu na dzielnice siedliskowe, jezeli
nie mozemy mie¢ wiasciwszych, lepiej dostosowanych danych do rze-
czywistych okresow wegetaciji.

Przecietne roczne, miesieczne i okresowe temperatury na podsta-
wie wieloletnich obserwacyj posiadamy opracowane dla naszego kraju
i opublikowane przez W. Gorczynskiego i J. Kosinska*).

Na podstawie przecietnych miesiecznych temperatur wyjetych
Z powyzszej pracy opracowano w Instytucie Badawczym L. P. przeciet-
ne temperatury okresu wegetacji za maj — wrzesien, ktore stanowig,
w mys$l poprzednio wyrazonych pogladéw, prowizorium do czasu opra-
wania okreséw wegetacji na wiasciwszych podstawach. Takie wiasciw-
sze opracowanie diugosci okresu wegetacji przygotowuje doc. dr. R.
Guminski, kierownik Wydziatu Stacyj w Panstwowym Instytucie Me-
teorologicznym, ktéremu za taskawie udzielone ponizsze wiadomosci
uprzejmie dziekuje.

Opiera¢ sie ma ono na tak zwanych progach temperatu-
ry, za ktoére bedzie przyjete -- 5% Przy przyjeciu
tej zasady otrzymamy szereg nowych danych, odnoszacych sie do cha-
rakterystyki okresu wegetacji i mianowicie: daty przej$cia
temperatur na wyzsze od + 5 i na nizsze od
+ 5°% diugos$é okresu o temperaturze powyzej
-j- 5° suma stopni ciepta w tym okresie i przecietna temperatura tego
okresu. Linie +tgczagce rowne warto$ci powyzszych
danych dadzg nam szereg materiatow, ktdre
mogg by¢ wykorzystane dla naszego podziatu.

Mozna jednak mie¢ pewne zastrzezenia co do przyjetych progow
temperatury. Wiemy bowiem z obserwacji, ze prawie kazdy gatunek
drzewa rozwija sie w innym czasie niz pozostate, ze jest pewna kolej-
no$¢ w rozwijaniu sie drzew uwarunkowana stopniowym wzrostem tem-
peratury, ze kazdy gatunek drzewa wymaga do rozpoczecia wegetacji
innej temperatury, ktorej granicy obecnie jeszcze nie znamy. Stad nie
mozemy z pewnoscig twierdzié¢, czy przyjete progi temperatury sg od-
powiednie dla wiekszosci gatunkéw drzew i czy nie nalezatoby dla po-
szczegblnych gatunkéw drzew przyjaé wiasciwe dla nich progi tempe-
ratury i co za tym idzie wiasciwe dla nich okresy wegetacji. Sprawa
wiasciwych progow temperatury dla poszczegélnych gatunkéw drzew

* 0 temperaturze powietrza w Polsce. Pom. Fizjograf. W-wa. 1916 r.
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komplikuje sie jeszcze przez to, ze zaleznie do charakteru przebiegu
temperatury w czasie przed okresem wegetacji zmienia sie prog tempe-
ratury dla tego okresu i gatunku drzewa, czyli widoczny rozwdj
roslinnos$ci, zaczyna sie przy innej temperaturze.

Inne dane meteorologiczne, odnoszace sie do temperatury, moga
odgrywac pewng role tylko w szczegblnych warunkach i mie¢ znaczenie
przy bardziej subtelnym i szczegétowym podziale na dzielnice. Do tych
danych nalezatoby zaliczy¢ pdéZne przymrozki, ktore u nas
tak czesto wyrzadzajg szkody i wywierajg duzy wplyw na odnowienie
lasu, ilo§¢ dni z pokrywag $niezng, wazng ze wzgledu
na ochrone, jakg ona daje naturalnemu odnowieniu lasu w czasie cie¢
i wywozu drewna, wreszcie ilos¢ dni upalnych to jesto tem-
peraturze ponad 25° oraz ilo$¢ dni z temperatura poni-
zej 0° ktore moga Swiadczy¢ o wiecej kontynentalnym charakterze
klimatu.

Przechodzac do opaddw nalezy zauwazyé, ze sg one wiecej
zroznicowane pod wzgledem terenowym i stad dane dotyczace opaddw
nadawatyby sie do szczegotowszego podziatu kraju
na dzielnice, niz temperatura. £acznie ze swojg wiekszg zmien-
noscia wymagaja gestszej sieci punktéw obserwacyjnych.

Dotychczasowe opracowanie opaddéw na ziemiach Polskich przez
J. Kosinska - Bartnicka*) opiera sie 0 do$¢ nierdbwnomiernie
rozmieszczone punkty obserwacyjne, ktére w potudniowej Polsce byty
obficie reprezentowane, natomiast w czeSci wschodniej i p6tnocno-
wschodniej znajdowaty sie w o wiele mniejszej ilosci. Poza tym oma-
wiane opracowanie przecietnych miesiecznych opadéw nie obejmuje ca-
tej Polski, ale pozostawia pewne jej czesci poza mapami opaddw, po-
danymi w wymienionej publikacji, tak ze znaczna cze$¢ wschodniej
i potudniowo - wschodniej Polski pozbawiona zostata przecietnych mie-
siecznych kartograficznych danych opadowych.

Pomimo tych usterek przyjeto w Instytucie Badawczym L. P. po-
wyzsze materiaty, jako jedynie dostepne, za podstawe do opracowania
opadéw w okresie wegetacji. Opracowanie to podaje sumaryczng ilo$¢
opaddéw dla tych samych pieciu miesiecy, dla ktérych opracowano prze-
cietne dzienne temperatury w okresie wegetacji.

Nie trzeba uzasadnia¢, ze uwagi odnoszace sie do wyznaczenia gra-
nic okresu wegetacji zachowujg swoje znaczenie réwniez i przy da-
nych opadowych, ktéore powinny obejmowac
taki sam okres, jaki sie zawiera w granicach
przyjetych progéw temperatury.

*) Opady na ziemiach Polski. Prace Meteorolog, i Hydrograf, W-wa, 1927.



O ile dla okresébw wegetacji w granicach progéw temperatury
-j- 5° bedziemy posiadali w niedtugim czasie opracowane dane tempe-
ratury, to dla opadéw tego rodzaju opracowanie musiatoby by¢ dopiero
wykonane. Opracowanie ilosci opadéw, ujete w podany poprzednio spo-
sob, wymagatoby jednak kilkakrotnie wiekszej ilosci pracy, jak opraco-
wanie progéw temperatury ze wzgledu na wieksza zmienno$¢ opaddw,
objecia obliczeniami kilkakrotnie wiekszej ilosci punktéw obserwacyj-
nych i konieczno$¢ obliczania przecietnych dziennych opaddéw dla kran-
cowych miesiecy okresu wegetacji. Jest to ilo$¢ pracy, ktorg nie predko
mozna bedzie wiozy¢ w takie opracowanie i trzeba sie bedzie zadowoli¢
opracowaniem opaddéw w okresie pewnej catkowitej iloSci miesiecy.

llos¢ tych miesiecy wskazg nam progi temperatury na przykiad
-j- 5° i ilos¢ tych miesiecy wynosi¢ bedzie, prawdopodobnie, przecietne
dla catego kraju okoto siedmiu, to jest kwiecien — pazdziernik.

Opracowanie opadoéw dla tych miesiecy czyli tak zwanego duzego
okresu wegetacji podjat doc. dr. R. Guminski.

Rozpatrujac krytycznie zasady wyznaczania dtugosci okresu we-
getacji roslinnosci drzewnej na podstawie danych meteorologicznych,
zebranych w spos6b nawet najkompletniejszy, nie mozna oprze¢ sie
przeSwiadczeniu, ze okres ten nie bedzie odzwierciadla¢ rzeczywistych
stosunkow pod tym wzgledem, gdyz bedzie sie opierat na podstawach,
ktére tylko posrednio wptywajg na dtugos$¢ rzeczywistego okresu wege-
tacji. Okres czasu, miedzy progami temperatury,
przyjetymi za granice okresu wegetacji, moze
by¢ miarg tego okresu, ale nie bedzie samym
okresem wegetacji.

Okres wegetacji bowiem jest wypadkowg wielu czynnikow, z kto-
rych kazdy z innym nasileniem wptywa na ten okres. Stad najle-
piej o diugosdci okresu wegetacji mozna sadzic
z rozwoju samej ros$linnoséci, to jest z poja-
wow feno logicznych.

Nie posiadamy niestety dostatecznych opublikowanych materiatdw
fenologicznych w ogodle, a w szczeg6lnosci dotyczacych fenologii lesnej.

0 ile mi wiadomo Panstwowy Instytut Meteorologiczny posiada
pewne materiaty fenologiczne, z ktérych cze$¢ w niedtugim czasie ma
by¢ opublikowana. Materiaty te dotyczy¢ beda raczej fenologii ogdlnej
lub rolniczej.

Zbieranie leSnych danych fenologicznych, odnoszacych sie do kilku
gatunkéw drzew i krzewow, zostato zapoczatkowane w 1933 r. przez
Gtowng Komisje Naukowg Zwigzku Les$nikdw i obecnie jest dalej pro-
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wadzone przez Instytut Badawczy L. P., lecz zebranie dostatecznych do
opracowania materiatbw wymaga diuzszego okresu czasu.

Do grupy czynnikéw siedliskowych, ktére nalezatoby uwzglednié¢
przy wyodrebnianiu omawianych dzielnic, nalezg stosunki geolo-
giczne i glebowe.

Utwory geologiczne sg opracowane kartograficznie przez Cz. Kuz-
niara jako mapa geologiczna w podziatce 1:750.000 oraz w atlasie
Romera w skali 1:6.500.000. Materiaty te, moim zdaniem sg wystar-
czajagce dla tego zakresu, jaki moze by¢ potrzebny do opracowania pro-
jektu dzielnic, gdyz znaczenie utwordéw geologicznych dla naszych wa-

runkéw siedliskowych nie jest zbyt wielkie.
Natomiast kartograficzne m ateriaty gleboznaw -

cze sg bardzo skgpe. Dla catej Polski posiadamy mapy glebowe je-
dynie w skali matej 1:1.500.000 Stawomira M iklaszew skie-
go. i 1:6.500.000 w atlasie R om era, ktdre opracowane sg w zbyt
matej skali, aby moglty mie¢ zastosowanie do omawianego celu.

Szczeg6towe mapy gleb, opracowane droga kartograficzna, istnieja
dla wojewodztwa wotynskiego z czesdcig poleskiego w skali iISOO.000D)
i dla woj. lubelskiego w skali 1:300.0002opracowane przez Instytut
Naukowy Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach, dla czesci woje-
wddztwa poznanskiego w skali 1:100.000") opracowane przez Zakiad
Gleboznawstwa Uniwersytetu w Poznaniu i woj. tarnopolskiego w skali
1:1.000.000% opracowane przez Zakiad Gleboznawstwa Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Materiaty zebrane na tych mapach sg opracowane
w sposOb do$¢ rozny tak, ze positkowanie sie nimi dla jednego celu
nastreczy wiele trudnosci.

Nie stanowi to jednak zbyt wielkiej! przeszkody przy wydzielaniu
naszych dzielnic, gdyz ze wzgledu na wystepowanie podobnych gleb
w roznych cze$ciach kraju i jednocze$nie wielkg zmienno$¢ na matych
przestrzeniach uwzglednianie warunkéw glebowych przy projekcie
dzielnic bedzie miato na razie ograniczone zastosowanie i dopiero
przy dalszym podziale dzielnic pewne ogé6lne wa-
runki glebowe, przecietne dla danego terenu mogg
by¢ uwzglednione.

Przechodzac do stosunko6w drzewostanow ych nalezy
na pierwszym miejscu postawi¢ granice zasiegow drzew.

j) Materiaty do poznania gleb polskich. Zeszyt 1 Putawy 1925.

1) Materialy do poznania gleb polskich Zeszyt 2. Putawy 1932.

*) Materialy do poznania gleb polskich. Roczn. Nauk Roln. i Lesnych w to-
mach XVII — XXIII.

4 W. Lozinski. Mapa gleb woj. tarnopolskiego. Pol. Ak. Um. Prace Rol-
niczo-Lesne Nr 9,
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tacznie z zasiegami drzew nalezatoby uwzgledni¢ ra-
sy drzew, ktore nie sg coprawda jeszcze obecnie okreslone, ale sg
czynione proby wyodrebnienia ras pewnych gatunkéw drzew.

Odpowiednie prace w tym zakresie podjete sg w Instytucie Ba-
dawczym L. P, odnosnie gatunkéw sosny pospolitej i debu szypul-
kowego.

Drugg pomocg przy podziale na dzielnice lesne powinien by¢
sktad gatunkowy drzew ostandéw charakterystyczny dla da-
nych terendw.

Pod tym wzgledem posiadamy materiaty opisowe, ale niedos¢
$cile zwigzane z okre$lonym terenem i wskutek tego pozwalajgce na
dowolno$¢ w rozgraniczaniu terenéw na tej podstawie.

Moznaby jednak przyja¢, ze lasy panstwowe jako do$¢ réwno-
miernie rozmieszczone na terenie kraju, z wyjatkiem wojewddztw po-
tudniowych, moga by¢ uwazane jakby za powierzchnie probne pod
wzgledem skladu gatunkowego drzewostanow. Przy tego rodzaju zato-
zeniu materiaty opisowe bytyby uzupetnione Scistymi danymi, podaja-
cymi dla okre$lonych terenéw gatunki drzew panujacych drzewostanow
I procentowy stosunek zajetych przez nie powierzchni.

Nie bytyby to dane zupetnie odpowiadajgce potrzebom naszego
podziatu, gdyz uwzgledniatyby tylko panujace drzewostany i zatartyby
do pewnego stopnia wiasciwy obraz laséw, ktore w wielu wypadkach
s§ mieszane i stanowig swoisty zespot drzew i krzewow

Najodpowiedniejszymi materiatami do podzia-
tu zadrzewien na dzielnice leSne bytyby dane typo-
logiczne, ktorych jednak nie posiadamy i nie tak predko bedziemy
mogli posiada¢. Otrzymanie tych danych musi bowiem poprzedza¢ usta-
lenie pewnych typéw lesnych i nastepnie kartograficzne ich opraco-
wanie. Luka, jaka powstaje z braku danych typologicznych w podziale
kraju na dzielnice le$ne, musi by¢ w tym podziale uwzgledniona i dla
tych materiatbw zarezerwowana.

Pozostajg jeszcze z tego dzialu do omoOwienia materiaty doty-
czace wydajnosci drzewostandw . Nalezy przypuszczac, ze
typy drzewostanéw beda mogty byé dzielone na pewne podtypy w za-
leznosci od produkcyjnosci, o ile obydwa podziaty bedg wykonywane
z jednakowg doktadnoscig i w jednakowej skali.

Obecnie pod wzgledem produkcyjnosci drzewostanéw bedziemy
wkrétce mieli opublikowane materiaty odnoszgce sie¢ do produkcyj-
nosci drzewostan6w sosnowych, opracowane przez doc. dr WL Plon-
skiego z Instytutu Badawczego L. P.
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Ostatni dziat materiatdbw do podziatu kraju na dzielnice siedli-
skowo-lesjie stanowi¢ mogg dane fizjograficzne dotyczgce
rzezby terenu, hydrografii oraz regionalnych cech
krajobrazu. Tego rodzaju dane sg zarowno pod wzgledem opiso-
wym, jak i kartograficznym wyczerpujgco opracowane. Stad uzytko-
wanie tych materiatbw do zaprojektowania podziatu kraju na dziel-
nice siedliskowo-leSne mozna z tatwoscig wykorzystac.

Jednak dane te, widocznie roznicujagce kraj pod wzgledem kra-
jobrazowym, nie zawsze moga by¢ miarg tych istotnych roznic, o ktore
nam przede wszystkim chodzi przy wyodrebnianiu dzielnic siedliskowo-
leSnych. Dlatego tez materiaty tego dziatu moga mie¢ tylko znaczenie
pomocnicze, przystosowujace zasadniczy podziat dzielnic siedliskowo-
leSnych do granic naturalnych, utatwiajagcych praktyczne rozgranicze-
nie omawianych dzielnic.

Procz powyzej omdwionych surowych materiatéw, ktére moga
by¢ uzyte jako podstawy do zaprojektowania wydzielenia dzielnic sie-
dliskowo-le$nych, istnieje juz szereg opublikowanych podziatébw na-
szego kraju, lub jego czesci, na dzielnice siedliskowo-le$ne.

Sposérod tych podziatdw znane mi sg nastepujgce:

Prof. H. Strzeleckiego O przyrodniczym rozsiedleniu drzew
leSnych w Galicji. Sylwan 1894 r. str. 295 i nast.

Prof. W. Jedlinskiego Podziat Polski na lesne dzielnice
siedliskowe. Las Polski 1926/27.

Prof. W. Szafera Mapa pod tytutem , Flora“ w Powszechnym
Atlasie Geograficznym E. Romera 1930 r.

Prof. M. Sokotowskiego przytoczony przez K. Rubnera
w 3cim wydaniu Die pflanzengeographisch-6kologischen Grundlagen
des Waldbaus. 1934.

Prof. E. Chodzie kiego zreferowany na ll-gim Polskim Na-
ukowym Zjezdzie Lesniczym we Lwowie w 1937 r.

Tre$¢ tego artykutu zgodna jest z referatem, wygtoszonym na
Komisji do spraw podziatu kraju na dzielnice siedliskowo-lesne; Komi-
sja ta zostata zwotana przez Instytut Badawczy L. P. w mys$l wniosku
uchwalonego przez ll-gi Polski Naukowy Zjazd Lesniczy w Lwowie
w 1937 r. Referat ten miat za zadanie zebra¢ materiaty do dyskusji
w celu ustalenia wytycznych dla uzgodnienia dotychczas opublikowa-
nych podziatow kraju na dzielnice siedlikowo-lesne.

Wedtug mego zdania pozadane bytoby opracowanie takiego po-
dziatu kraju na dzielnice siedliskowo-le$ne, ktéry by posiadat ogolne
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niezmienne ramy, posiadane bowiem materialy na wytyczenie takich
granic juz pozwalajg, lecz jednocze$nie powinna by¢ zachowaa mozno$c¢
dalszego przeprowadzania tego podziatu w poszczeg6lnych jego czes-
ciach w miare przybywania odpowiednich szczeg6towych materiatow.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Einteilung unseres Landes in forstliche Stando-rtsgebiete muss sich auf
verhaltnismassig zahlreiohe Materialien stiitizen, welche zum Interessenbereich ver-
schiedner Zwefge der Naturwissenschaften gehdren.

Zu den Wissenszweigen, welche mehr oder wen-iger unumganglich nétige Un-ter-
lagen fur eine solche Einteilung liefern konnen gehdren und miissen au dieser Stelle
erwahnt werden: Die Klimatologie, die Phenologie, die Bodenkunde, die Phytosozlo-
logie (die forstliche Typologie), die mo-rphologische Geographie und andere.

Die Einteilung in forstliche Standortsgebiete muss im entsprechenden Masstab
einerseits die Standortsfaktoren, -andererscits die Bestandesver-
haltnisse sowie gewisse charakteristische physiographische Terrain-
merkm ale — entsprechend berucksichtigen.

Zur ersten Faktorengruppe gehéren die m eteorologischen, Boden —
und phenologischen Verhallnisse Und Angaben Die zweite Fak-
torengruppe umfasst die Grenzen der naturlich en Verbreitung ein-
zelner Ho-lzarten, die qualiit-ati've Zusammensetzung der
Besta nde (die Bestandestypen), die Ertragsfahigkeit der Bestan-
de, sowie gwisse spezielle Merkmale des durch diese Bestande produzierten Holzs.
In der -dritten Faktorengruppe muss man wo+ allem die Terraingestaltung
und die hydrographischen Verhaltnisse berucksichtigen

Wenn es sich um metereologische Faktoren handelt, so konnen fiir die Eintei-
lung in forstliche Standortsgbiete nur die Tem peratur und die Nieder-
schlage in Betracht gez-ogetn werden. Andere meteorol-ogische Faktorem wie der
Luftdruck, die Luftstromungen und der Feuchtigkeitsgehalt der Luft eignen sich aus
yerschiedenen Griinden nicht fiir den -obenerwahnten Zweok.

Die metereologischen Angaben, welche sich auf die Temperaturyerhaltnisse
beziehen — besitizen fur unsern Zweck eine grundsatzliche Bedeutung,
da sie Unterlagen bilden, welche die Feststellung der ersten, allge-
meinen Umrisse der Einteilung in forstliche Standortsgebiete ermo-
gli-ohen.

Von den Temper-aturangaben werden diese durchschnittli-onen Angaben eine
spezielle Bedeutung besit-zen, welche sich -auf die mit dem Leben der Pflan-
zeo-welt zus-amme-nhan-igenden Perioden beziehen oder a-nders
gesagt, welche mit den Vegetationsperioden (Vegetationszeitraumen) im
Zus-aimmenhamg stehen.

Ais Vegetationszeitraum kann zum Bei-spiel edn Zeitraum angenommen werden,
welcher zwischen den Daten der Bbergange der Temperatur auf Werte iiber +5° und
auf Werte unter +5° — verlauft. Wir erhalten auf diese Weise die Dauer der Vege-
tationsperdo-de, die Summe der Warmegnade in diesem Zeitraum, sowie die duirschnitt-
liche Temperatur.
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Die Linien, welche die gleichen W erte dier obeoerwakn-
ten Angaben verbin,den geben uns eine Reihe von Unterla-

gen welche fur die Festlegung wuserer Einteilung ausge-
nutzt werden konnen.

Man kann jedoch gewisse Zweifel betreffend die Allgemeingiiltigkeit der An-
nahme der gegebenen Temperaturstufen hegen Wir wissen namlich aus Obseryation,
dass fast jede Holzart sich in einer anderen Zeit wie andere entwickelt. Es ist uns
weiter bekannt dass eine gewisse Reihenfolge in der Entwicklung der Baume besteht,
welche durch das allmahlich Ansteigen der Temperatur bedingt ist, und dass jede
Holzart tur den Beginn der Vegetation eine andere Temperatur erfordert, dereri Gren-
ze wir bisher noch micht genau kennen. Deshalb konnen wir nicht entschieden
bebaupten ob die gegebenen Temperaturstufen der Mehrheit unserer Holzarten ent-
sprechen.

Andere metereologischen Angaben welche sich auf die Temperatur beziehen,
konnen nur unter speziellen Bedingungen eine Rolle spielen und eventuell bei ei-
ner subtileren und eingehenderen Einteilung von Bedeutung sein. Zu solchen Anga-
ben gehorn unter anderen die Friihfroste, die Anzahl der heissen Tage die Anzahl
des- Frosttage.

Indem wir Aun zur Frage der Niederschlage iibergehen, so muss vorerst be-
merkt werden, dass diese mehr diiferenziert hinsichtlich dhrer Verteilung im gegebe-
nen Terradn sind. Deshalb eignen sich die Angaben, welche sich auf die Niederschlage
beziehen zur eingehenderen Einteilung des Landes in forstliche
Standortsgebiete, wie die aus den Temperaturangaben, erhaltenen Unterlagen.

Es braucht nicht bewiesen zu werden, dass die Bemerkungen, welche sich auf
die Ermittlung der Vegetationsperiodegrenzen beziehen, auch bei Bewertung
der Angaben iiber die Niederschlage ihre Geltung behaup-
ten. Die Angaben, welche sich auf die Niederschlage bezie-
hen miissen denselben Zeitraum um fassen, welcher zwi-
schen den Greniem der angenominienen, Tem peraturstrufen
entha llen ist.

Die durchschnittliche Dauer der Vegetationsperiode in den Grenzen >+5*
< +5° betragt in unserem .Lande von 225 —m190 Tage das ist beinahe sieben
Monate und wahrt von April bis Oktober.

Indem wir die Grundlagen der Ermittlung de Vegetationsdauer von Baumen auf
Grund metereologischer Angaben — einer knitischen Betrachtung unterziehen, kén-
nen wir uns nicht der Einsicht erwehren, dass die auf diese Weise bestimmte Periode
keineswegs die wirklichen diesbeziiglichen Verhaltnisse abspiegeln kann.

Die Vegetationsperiode bildet namlich eine Resultante vieler Faktoren, wvon
denen jeder mit einer anderen Intensitat auf diesen Zeitraum einwirkt. D eshalb
ist es wohl am besten die Dauer der Vegetationsperiode auf
Grund der Entwicklung von Pflanzen, das ist auf Grund phe-
nologischer Erscheinungen festzulegen.

Mit dem Sammeln forstlich-phenologischer Angaben beschaftigt sich gegenwar-
tig in Peten das Forschungsinstitut der polnischen Staatsforsten.

Zur weiteren Gruppe der Standortsfaktoren, welche man bei der Festlegung von
Grenzen der foirstlichen Standortsgebiete berucksichtigen sollte gehoren die geo-
logischen, sowie Boden - Verhaltnisse.

Wenn es sich um die geologischen Verhaltnisse handelt so wurdem fur unser
Land Karten im Masstab 1:1.000.000 yollauf ihrem Zweck entsprechen.
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Hingegen mussten die kartographischen Materialien uber die Bodenverhaltndsse

wesentlich gneuer sein und sollten im Masstab 1:300.000 oder sogar 1:100.000 aufge-
nommen werden.

Die Berucksichtigung der Bodenverhaltnisse (Bodenbedingungen) wird bei
Bearbeitung des Projekts der forstlichen Standortsgebiete zurzeit mur beschrankte
Verwendung fimden kénnen; erst bei weiterer Verbesserung der Ein-
teilung werden gewisse allgemeine Bodenbedingungen, in der
Form von Durchschnittswerten fur das gegebene Gebiet —
berficksichtigt werden kdnnen.

Wenn es sich urn die Bestandesverhaltnisse handelt so miissen -an erster Stelle
die Grenaen der naturlichen Verbreitung eirezelner Holzarten be-
rficksichtigt werden.

Nebst den Grenzen der naturlichen WVerbreitung sollten auch die Baum-
ras sen in Betracht gez o-gen werden.

Ein weiteres Hilfsmittel bei Durchfuhrung der Einteilung in forstliche Stan-
dortsgebiete sollte die qualitative — fur gegebene Terrains charak-
teri-stiscihe — Zusammensetzung der Bestande sein.

Al-s die am meisten zweckentsprech en den M aterialien
zur Einteilung der W aldungen in forstliche Standorts
Gebiete waren die typologischen Anga-ben -anzusehen.

Der Ermittlung dieser Angaben muss a-ber die Feststellung einzelner Waltypen
vorangehen; erst dann kann ihre kartographische Bea-rbeitung erfolgen.

Es verbleibt noch aus dieser Gruppe von Faktoren welche Unterlagen zur Ein-
tedlung liefera kénnen die Bes.prechung von Faktoren die sich auf die Ertrags-
fahigkeit der Bestande bezichen.

Wenn es sich um die Leistung der Bestande handelt so werden in der nachsten
Zeit Materialen verdffentlicht welche die Produktivitat von Kiefernbestanden betreffen
und' im Forschungsinstitut der polnischen Staatsforsten von Dr W tadystaw
Ptonski bearbeitet wu-rden.

Ais let-zte Gruppe von Materialien zur Einteilung des tandes in forstliche Stan-

dortsgebiete sollten — die physiographischen Angaaben wel.che
die Terraingest-allung, Hydrographie sowie die regionalen
Merkm-ale des Landscha.ftsbildes- betreffen — bilden.

Diese Merkmale jedoch, welche sichtbar -das Landschaf-tsbild beeinflussen —
kénnen n-icht immer das Mass der wesentlichen Unterschiede sein — um welche es
sich uns vorwiegend bei Festlegung der Grenzen forstlicher .Standortsgebiete handelt.
Deshalb bilden die zuletzt erwéhnten Materialien nur ein Hilfsmittel, welches die
grundsatzliche Einteilung -fortlicher .Standortsgebiete an natiirliche Grenzen anpasst,
was die praktische A-bgrenzung der erwahnten Gebiete erlei-chtert.

Neben oben besprochenen Ausgangsmaterialien, welche ais Grundlagen zum
Projekt der Festlegung von Grenzen forstlicher Standortsgebiete dienen kénnen —
gibt es eine Reihe -berei-ts verdffentlichter Einteilungen des Gesamtgebietes der Re-
publik Polen oder mancher Landesteile Polens in forstliche Standortsgebiete.

Folgen-de dieser Einteilungen sind dem Veriasser bek-annt:

H. Strzelecki — Ober die natur.li-che Verheitung von Waldbaumen in Ga-
lizien. Sylwan 1894, Seite 295 und fo-Igende.
W. Jedlinski — Die Einteilung Polens im forstliche Standortsgebiete ,Las

Polski™ 1926/27.
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W. Szafer — Karte betitelt ,,Flora" im geo-graphischen Atlas von E. Ro-
mer 1930.

M. Sokotowski — Die Einteilung, weiche dtirch K. Rubner in der 3 Auf-
lage des Werkes ,,Die planzengeo-graphisch —e 6kologischen Grundlagen des Wald-

baus" 1934 — angediihrt ist.

E. Chodzie ki — Die Einteilung iiber welche auf dem Il Polniseben Wissen-
schaftlichen Forstk-ongress in Lwéw — 1937 — berichtet wurde.

Es ware die Beairbeilung eines solchen Entwurfes der Einteilung Polens in f-orst-
liehe Standortsgebiete erwiinseht, welche unveiranderliche Rahmen besitzen wurde,
wobei jed-och die Mdglichkeit der Verbes-serung dieser Einteilung, in rhiren einzelnen
Teilen, bestehen miisste unter Berucksichtigung zufliesemder meuarbeiteter eingehen-
der Mat-rd-alien.

Dr TADEUSZ MOLENDA

Doktryna ekonomiczna Holingera

Die Honlingersche Lehre der Waldwirtschedt.

(Dokonczenie)

Honllinger uznaje za mozliwe podziat renty leSnej na czesc
przypadajgcg glebie leSnej i cze$¢ przypadajaca zapasowi drzewnemu.
Udziat obu tych czesci w rencie lesnej uzaleznia on jedynie od dwu
elementéw: Kkolei rebu i stopy procentowej. Je$li pewien normalny ob-
reb lasu daje roczny, czysty dochod (rente lesSna) w wysokosci ,,Ru”,
to przy stopie ,,p%" warto$¢ tego obrebu oblicza H énlinger jako-

warto$¢ za$ gleby (dla stosunkéw normalnych)

u *Ru
10p“—1

Stad udziat renty gruntowej w rencie lesnej okresla sie stosunkiem:

uetg = UcRu . Ru _ u__. 1
,L0Op*—1 0,0pl0pu—1 0,0p
Dla Kkoleiu = 80lat otrzymuje sie tym sposobem stosunek 1 :4;

100 lat otrzymuje sie tym sposobem stosunek 1 :6;
120 lat otrzymuje sie tym sposobem stosunek 1 :9;

Dla koleiu
Dla koleiu
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co ma oznacza¢, ze na rente gruntowg przypada kolejno: czwarta, sz6-
sta i dziewigta cze$¢ renty lesnej; natomiast na zapas kolejno: trzy
czwarte, pie¢ szdstych i osiem dziewigtych czesci renty lesnej.

4) Wartos¢ gleby lesnej. Hénlinger oblicza warto$¢ gleby
,,B" i odpowiadajacej jej renty gruntowej ,,b" z wzordw:

g__ Ru b b__ Ru-«00p
~ 1,0pu—1 00p”’ 10pu—1

Tym sposobem, pozostawiajagc wzér Faustmanna dla teorii go-
spodarstwa przerywanego, stara sie Hénlinger wyposrodkowaé
warto$¢ gleby i renty gruntowej z dochodu netto, jaki daje las. Czysty
dochdd z lasu (renta le$na) staje sie tu zasadniczg podstawg dla okres-
lenia wartosci lasu i jego elementéw: gleby i drzewostanu. Ta sama
warto$¢ renty leSnej Ru kapitalizowana raz jako renta roczna wieczna
ma da¢ wartos¢ lasu, drugi raz za$ kapitalizowana jako renta okreso-
wa wieczna — warto$¢ gleby leSnej, Rozumowanie H o6nlingera
moglibySmy przedstawi¢ sobie w sposob nastepujacy: Jesli Ru bedzie
czystym dochodem z 1 ha lasu, woéwczas dochéd ten w odniesieniu do
lasu jako catosci jest funkcjg ciagla, gdyz powtarza sie co roku w row-
nych lub prawie réwnych wysokos$ciach;’w odniesieniu za$ do gleby
dochod ten wptywaé moze okresowo, w koncu kazdej kolei rebu, w row-
nych lub prawie réwnych wysokosciach. W pierwszym wypadku 1 ha
lasu odrzuca rente roczng wieczng, w drugim 1 ha gleby odrzuca rente
okresowg wieczng. Pomijajagc na razie kwestie stusznosci takiego rozu-
mowania, przyzna¢ jednak trzeba, ze lezy ono blizej Zrodta prawdy,
gdyz wywodzi sie z ekonomicznie uchwytnego dochodu netto, jaki kon-
kretnie daje las, pomija koncepcje fikcyjnego kapitatu kosztow
upraw i fikcyjnego kapitatu kosztow administracyjnych. Godzi sie nad-
to podkresli¢, z2 Hdonlinger nadaje swej koncepcji wartosci gleby
inne zgota znaczenie, niz to miato miejsce w systemie presslerowskim.
O ile bowiemu Presslera i jego zwolennikdw warto$¢ dochodowa
gleby Bu jest fundamentalng podstawg ogotu zagadnienn z dziedziny
oceniania lasu i statyki lesnej, otyle u Hoénlingera wartos¢ gleby
odgrywa role podrzedng, a mianowicie, jako $rodek pomocniczy stuzacy
do okreSlenia wartosci gospodarczej drzewostanu wzglednie zapasu.
Warto$¢ zapasu okresla Hénlinger z roznicy miedzy wartoscig
lasu i gleby lesnej, w mys$l wzoru:

Ru_ueRu _  Ru ,L0pu—1
OOp 1,0pu—1 10pu—1 0,0p 4



— 350 —

5) Zagadnienie kolei rebu. Kwestie wyboru kolei rebu rozwigzuje
Honlinger na zasadach matematycznych. Sposoby okre$lenia kolei
rebu proponowane przez zwolennikow doktryny maksymalnej renty
gruntowej (Bodenreinertagslehre) oraz doktryny maksymalnej renty
leSnej (Waldrentenlehre) ocenia Honlinger, jako majace znacze-
nie tylko teoretyczne i akademickie, nie do zastosowania w praktyce.
Walke miedzy zwolennikami kazdej z tych doktryn osagdza Honlin-
ger za nie celowa, jesli chodzi o kwestie kolei rebu. Jak wiadomo,
system maksymalnej renty gruntowej okresla ja-
ko najkorzystniejszg kolej rebu tzw. kolej finansowa; przy tej metodzie
okreslenia kolei rebu warto$¢ gleby Bu jest pozycjg zmienng, za$ stopa
procentowa pozycjg stala. System maksymalnej renty
leSnej okresla kolej rebu przez kulminacje renty leSnej, przy czym
warto$¢ gleby lesnej jest pozycja statg, za$ stopa procentowa — war-
toscig zmienng, jako zalezna od wieku:

Ru
Wu

gdzie Ru — renta le$na, Wu — warto$¢ lasu. Finansowg kolej rebu
okresla przy tej metodzie kulminacja odsetka p,. Zdaniem Hdénlin-
gera obie powyzsze metody prowadza do tego samego rezultatu, dajg
bowiem te samg wysoko$¢ kolei rebu (ma to oczywiscie miejsce tylko
w tym wypadku, gdy sie¢ zastosuje wzory H dnlingera na warto$¢
gleby i warto$¢ lasu). Hoénlinger podaje wlasny sposob okresle-
nia kolei rebu, polegajacy na koncepcji procentu wskazujgcego:

gdzie m — obecny wiek drzewostanu, z — procent przyrostu wartosci
drzewostanu. Finansowa kolej rebu nastepuje tu wtedy, gdy obliczony
rachunkowo odsetek w (procent wskazujacy) zréwna sie z przyjetym
z gory procentem p, czyli gdy w = p. Gdy w > p, nalezy m letni drze-
wostan przetrzymac jeszcze na pniu. Gdy w <€p, Honlinger wy-
cigga wniosek, ze drzewostan przekroczyt najkorzystniejsza kolej rebu
i winien by¢ Sciety, jako rentujacy sie ponizej zadanego oprocentowania.

Procent przyrostu wartosci ,,z*“ oblicza Honlinger z row-
nania:

R 10_ 19,p
Rm
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gdzie Ru oraz Rm -j- 10 oznaczajg dochod czysty z drzewostanu w roku
m oraz (m -j- 10).

W powyzszy sposob okre$lonej kolei rebu przypisuje Honlin-
ger nastepujgce cechy: Finansowa kolej rebu pewnego obrebu gospo-
darczego: 1) nie zalezy od wartosci drzewostanow miodszych, 2) nie
zalezy od wartosci gleby lesnej oraz 3) miarodajnym dla okreslenia
finansowej kolei rebu jest tylko procent przyrostu wartosci drzewo-
standw.

6) Procent wskazujgcy. Wzor Honlingera na procent wska-
zujacy opiera sie na kalkulacji kosztow produkcyjnych,
jako kosztow biezgcych gospodarstwa lesnego.
Tern sie tez rézni od znanych wzorbw Presslera i Kra fta.
Honling er, jak widzieliSmy wyzej, uzaleznia wyb6r kolei rebu od
dwu elementéw: od badanej wielko$ci procentu wskazujacego ,,w* oraz
od przyjetej a priori stopy kapitalizacyjnej p. Dla ustalenia odsetka
w uznaje miarodajnym jedynie biezacy przyrost warto$ci dochodu R&—
R dla drzewostanu w wieku 80 lat. Zgodnie z przestankami podanymi
wyzej okre$la H onlinger warto$¢ lasu W8 = B.1,0p8 czyli

H8)+ B = e ® 110p8I
10p80- 1

gdzie Z8& jest wartoscig 80 letniego drzewostanu, zas B — wartos¢ gle-
by lesnej. Zatlozenie Honlingera polega na tym, ze przyrost war-
tosci dochodu netto RS — Ra, ma pokry¢é odsetki od kapitatu lasu
(H® + B). 0,0w czyli

tOB_ teto p®e00W= re1- rs= rs H0.0z

gdzie z — biezacy procent przyrostu wartosci renty le$nej. Po uprosz-
czeniu otrzymuje H dnlinger ostateczng posta¢ swego wzoru:

W= Z e J'_’_O_ P_E_Q:_:_I': Z e _:l'i(_)_ P_m______:l'

1,0 p® 10p”

Hoénlinger przyznaje sam, ze powyzszy wzor zostat wyprowadzo-
ny na zasadach wzoru Presslera po zmodyfikowaniu zatozen
0 kosztach produkcyjnych w gospodarstwie lesnym. Podobng korekte
przeprowadza Honlinger odno$nie wzoru Krafta na procent
wskazujacy, opierajagc sie w tym wypadku na zalozeniu, Ze odsetek
Am.0,0z przyrostu wartosci drzewostanu ma pokry¢ odsetki Am.0,0w
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kapitatu drzewnego oraz odsetki B.0,0p kapitatu gleby, czyli AmO.Oz =
= Am.0,0w -)- BOOp —

= Am m0,0 W -j--mmmmmmommm oo 00P
10 pm— 1

Stad procent wskazujacy

10pm— 1

Jak widzimy w tym ostatnim wzorze H onlingera, wielko$¢ odset-
ka p%, jaki sie z gory ustala, odnosi sie tylko do gleby; odsetek z%
stanowi procent przyrostu wartosci drzewostanu Am.

7) Zagadnienie rentownos$ci gospodarstwa lesnego. Przy rozwigzy-
waniu zagadnien z dziedziny oceniania lasu miarodajnym jest dla
Honlingera jedynie dzisiejszy, biezacy dochdd. Przeciwnie za$
w zagadnieniach rentownosci miarodajnym dla niego jest przeciwstawie-
nie dzisiejszego dochodu ,,swego czasu'l poniesionym wydatkom, bied-
nie — zdaniem HO6nlingera — zwanym kosztami. Procentowy
stosunek dochodéw do owych wydatkéw jest tu wskaznikiem rentowno-
§ci przedsiebiorstwa. Takim przedsiebiorstwem jest dla Honlinge-
ra gospodarstwo lesne, pojete na wzér zaktadu fabrycznego, w kto-
rym gleba pozostaje gleba, za$ zapas drzewny wystepuje w podwdjnej
roli: $rodka produkcyjnego i gotowego produktu. Produktem jest mia-
nowicie roczny przyrost wartosci drzewostandw,

Z poréwnania gospodarstwa lesnego do przedsiebiorstwa fabrycz-
nego moznaby wysnu¢ wniosek, ze H 6nlinger pod pozycjg ,,wy-
datki" rozumie koszt nabycia gruntu i zapasu drzewnego, czyli warto$¢
lasu. Tym sposobem podany przez H dnlingera wskaZznik rentow-
nosci gospodarstwa lesnego sprowadza sie do koncepcji stopy procento-
wej, jako procentowego stosunku renty lesnej (,,terazniejszy" dochod)
do wartosci lasu (,,swego czasu" poniesione wydatki).

IV, SPOSTRZEZENIA | UWAGI KRYTYCZNE.

1) Charakter gospodarstwa lesnego. W ostatnich dwu rozdziatach
rozpatrywaliSmy doktryne H onlingera z dwu punktéw widzenia,
przy czym chodzito o ustalenie: a) czemu sie Honlinger przeciw-
stawia i co zwalcza oraz b) co wnosi nowego.

W Swietle przeprowadzonej analizy zdofaliSmy skonstatowac co
nastepuje. Gtowng cechg doktryny H onlingera jest przeprowa-
dzenie wyraznej linii demarkacyjnej miedzy dwiema koncepcjami go-
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spodarstwa leSnego, a mianowicie gospodarstwa przerywanego i gospo-
darstwa trwatego, i w zwigzku z tym traktowanie kwestii kosztow pro-
dukcyjnych w ptaszczyznie ekonomicznej, nie za§ matematycznej. Prze-
$wiadczony o stusznosci swej doktryny traktuje Hdénlinger re-
prezentowane przez siebie tezy na réwni z systemem Pressie ra,
a nawet przeciwstawia stuszno$¢ tez wiasnych niestusznosci czy zgota
btednosci tez ekonomicznych i techniczno - leSnych systemu presslerow-
skigo. Ekonomiczny charakter gospodarstwa lesnego rozstrzygnat z ko-
rzysciag dla Honlingera prof. Stefan Studniarski,
ktory lasy wihasnosci wielkiej i Sredniej, majgce warunki trwatej pro-
dukcji, obejmuje zbiorowg nazwg obrebu gospodarczego (Betriebsklasse)
i ktory jedynie mate taski wioscianskie, pozbawione warunkéw trwato-
Sci produkcji i wykazujace strukture w stanie szczatkowym i likwida-
cyjnym traktuje jako pewnego rodzaju gospodarstwo przerywane.
W Swietle badan ekonomicznych prof. Studniarskiego nalezy
uzna¢ za stuszng podstawowgq przestanke doktryny Hdénlingera,
traktujgcg o strukturze ekonomicznej gospodarstwa leSnego. W istocie
trudno zgodzic sie na przeciwng teze presslerowska, ktorg wyznaje jesz-
cze Endres, Riebel, Stoetzer i inni, a ktéra glosi, ze go-
spodarstwo le$ne bez wzgledu na obszar i pozostate elementy swej
struktury jest sumag matematyczng pojedynczych parcel lesnych, two-
rzacych odrebne jednostki gospodarcze. Teza presslerowska, sprowa-
dzajgca og6t gospodarstw leSnych do abstrakcyjnie pomyslanej, izolo-
wanej parceli leSnej, jest koncepcja czysto matematyczng, bo pomija
elementy ekonomiczne w strukturze gospodarstwa lesnego. Wniosek
wiec, do jakiego dochodzi wielu ekonomistéw leSnych (jak Gla ser,
Hénlinger, poniekagd Schiffel i Ostwald, a przede
wszystkim Huffel i Studniarski), ze system presslerowski
nie da sie juz dtuzej utrzymac¢ jako podstawa dla oceny zjawisk ekono-
micznych gospodarstwa leSnego, staje sie powszechnie przyjmowang
tezag generalng o wielkiej doniostosci w dziedzinie ekonomiki le$nej
i zycia gospodarczego wogole. Za tym wnioskiem kryje sie wielorakie
uzasadnienie, ktore sprowadza system presslerowski do rzedu doktryn
o li tylko historycznym znaczeniu.

2) Ocena kosztéw produkcyjnych. Bozposrednig konsekwencjg po-
wyzszej oceny struktury gospodarstwa lesnego jest sposob traktowania
kosztow produkcyjnych. H énlinger i w tym wypadku opiera si¢
na wywodach M artina, ktory kapitat kosztow administracyjnych
zalicza do rzedu wielkosci fikcyjnych. H 6nlinger przyjmuje koszty
administracji leSnej za biezace koszty gospodarcze obok podatkéw, "wy-
datkdw na zalesienia, na eksploatacje, na utrzymanie drdg i budynkdéw
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itp. Ze stanowiska ekonomicznego, ktore caty las traktuje jako jed-
nostke gospodarczg sposob kalkulacji kosztow produkcyjnych, prakty-
kowany przez Hd6nlingera, nie nasuwa powazniejszych zastrze-
zen. Na specjalne uwzglednienie jednak zastuguje kwestia gleby lesnej
jako kosztu. Znane jest w tym wzgledzie stanowisko zwolennikéw syste-
mu presslerowskiego, w ktérym ubytek renty gruntowej jest jednym
z kosztow produkcyjnych. Zestawimy ponizej teze H dnlingera na
tle pogladow wspotczesnych ekonomistow lesnych, H uffela i Stud-
niarskiego. Teza HOnlingera polega tu na traktowaniu
netto wartosci drzewostanu m letniego Hm jako m letnie odsetki od ka-
pitatu gleby B pobierane przez wiasciciela lasu na zasadzie procentu
sktadanego przy stopie p% w mys$l wzoru: Hm = B.(I,0p*“ — 1)
wzglednie

0,0p

gdzie b oznacza rente gruntowa, rozumiang jako roczne odsetki od ka-
pitatu gruntu. Z wzoru powyzszego wynika, ze jedynym kosztem, jaki
Hénlinger traktuje odmiennie niz tzw. koszta biezace w gospodar-
stwie lesSnym, sg odsetki od kapitatu gleby lesnej czyli matem a-
tyczna renta gruntowa. W podanym ostatnio wzorze te
wiadnie odsetki majg by¢ zréwnowazone przez netto warto$¢ drzewo-
stanu. Podobne zapatrywania reprezentuje réwniez G ustaw Huf-
fel w swej koncepcji wartosci erga dominium. Prof. Studniarski
nie uznaje ubytku renty gruntowej w obrebie gospodarczym, gdzie gleba
leSna miewa wartosci zamiennej i nie moze by¢ liczona jako koszt. Jed-
nakze w odniesieniu do matych laskbw oraz pojedynczych drzewosta-
now, bedacych przedmiotem ekspertyzy, prof. Studniarski do-
puszcza istnienie metod przyblizonych, od ktorych
nie zawsze zgda sie teoretycznej poprawnosci. Stanowisko to podziela
poniekad polskie ustawodawstwo lesSne w przedmiocie regulacji stuzeb-
nosci leSnych.

Podany ostatnio wzor na warto$¢ gospodarcza drzewostanu Hm—
= B.(I,0pm — 1) jest fundamentalng podstawa ekspertyz lesnych
u Honlingera i Huffela, co potwierdza wyrazong wyzej
mysl, ze przy rozwigzywaniu niektérych zagadnien szacowania wartosci
wypadnie niejednokrotnie uchyli¢ sie eksportowi leSnemu od stosowa-
nia petnej teoretycznej poprawnosci niektérych doktryn ekonomicznych.

3) Kwestia stopy procentowej. W niektérych wszakze zagadnie-
niach doktryny H o6nlingera wida¢ wyraznie wptyw Endresa,
jako przedstawiciela systemu presslerowskiego. Te zalezno$¢ widac
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przede wszystkim w traktowaniu stopy procentowej, jako wartosci sta-
tej tub prawie statej i réwnej 3%. Kwestia stopy procentowej jest bo-
daj najstabszg strong doktryny Hdénlingera. Pomijajgc juz oko-
liczno$¢, ze stopa procentowa — jak to wykazali prof. Studniar-
ski i prof. Huffel — jest funkcjag elementow ekonomicznych-
przeto jest wielkoScig zmienng, H dnlinger dochodzi w swej dok-
trynie do oczywistej sprzecznosci. Z jednej strony bowiem przyjmuje
stope procentowg za warto$¢ statg, z drugiej za$ tejze samej stopie przy-
pisuje znaczenie wskaznika rentownosci gospodarstwa lesnego. Ponie-
waz za$ rentowno$¢ kazdego gospodarstwa, jako wypadkowa warunkow
i stosunkdéw ekonomicznych, wykazuje w danym kraju obszerng skale
wahan, przeto przyjecie z gory statej stopy procentowej dla oceny tej-
ze rentownosci jest szablonowym i czysto mechanicznym traktowaniem
tegoz zagadnienia majacgo donioste znaczenie gospodarcze.

4) Kwestia podzielnosci renty lesnej. Mysla przewodnig w kon-
struowaniu swej doktryny byto u Hdonlingera dazenie do moz-
liwie najdalej posunietego uproszczenia metodyki postepowania dla ce-
6w praktyki. Mimo to nie zawsze udato mu sie uchroni¢ przed abstrak-
cjag systemu presslerowskiego. Chcac doréwnaé Presslerow i
i jego zwolennikom, H onlinger szuka rozwigzan nawet tam, gdzie
one wogble nie istniejg. Wida¢ to miedzy innymi w traktowaniu przez
Honlingera zagadnienia struktury renty leSnej. U HoOnlinge-
ra pojecie renty leSnej zasadza sie przestance jej podzielnosci, przy
czym gtéwng i rownorzedng role grajg dwa elementy: renta gruntowa
i renta zapasu drzewnego. Te samg teze glosi, jak wiadomo, system
presslerowski. Stanowisko H o6nlingera jest pod tym wzgledem
identyczne ze stanowiskiem Endresa co do samej treSci zagadnienia,
a odmienne jedynie co do formy postepowania przy okresleniu, jaka
cze$¢ renty lesnej przypada na glebe, a jaka na drzewostan czy zapas
drzewny. Stanowisko Endresa i Honlingera okreslajg tu uzna-
wane przez nich za stuszne z punktu widzenia swych doktryn konstru-
kcje matematyczne. 0 podziale czystego dochodu z lasu (renty lesnej)
nie wspomina w swych dzietach H uffel, ktéry nadto nie uzywa takich
termindw, jak renta gruntowa, statyka lesna, traktujac je widocznie jako
zbedne w dziedzinie ekonomiki lesnej. Podziatowi renty le$nej na rente
gruntowg i rente zapasu drzewnego wyraznie sprzeciwia sie prof. Stud -
niarski.

5) Kwestia wyboru kolei rebnosci. Zagadnienie wyboru kolei
rebnosci rozwigzuje Honlinger, jak widzieliSmy poprzednio, na za-
sadach technicznych, przy czym opiera sie na rachunku procentu wska-
zujacego. Sa to wiec zasady oparte na matematyce. Jesli sie zwazy, ze
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procent wskazujacy H onlingera opiera sie¢ na odmiennej niz
uPresslera kalkulacji kosztéw produkcyjnych, dojdzie si¢ do wnio-
sku, ze wzory na procent wskazujagcy H 6nlingera sg daleko posu-
nietg korektg wzorbw Presslera i Krafta oraz stanowig obok
wzordbw M artina i Riebela niewatpliwy postep w zakresie tech-
nicznych metod okre$lania kolei rebu. Niemniej jednak jesteSmy zdania,
ze momenty techniczne nie sg wytgcznym czynnikiem regulujgcym wybor
najkorzystniejszej kolei rebu, lecz stanowig one jeden z elementéw obok
czynnika ekonomicznego. Ten ostatni bowiem w postaci: panujgcej na
rynkach zbytu koniunktury, zapotrzebowania na pewne sortymenty
drzewne, stopnia rozwoju przemystu i handlu drzewnego, ustawodaw-
stwa ochronnego, sytuacji pienieznej wiasciciela lasu itp, wptywa bar-
dzo czesto w sposob przekre$lajacy wszelkie obliczenia techniczne, da-
jac w razie wykorzystania przemijajacej koniunktury daleko lepszy
efekt finansowy, niz przy stosowaniu najsubtelniejszych nawet kryte-
riow techniczno-matematycznych. Chcemy przez to powiedzie¢, ze ele-
menty ekonomiczne, zewnetrzne, ktérych wzory na procent wskazujacy
nie uwzgledniajg (bo uwzgledni¢ nie moga) odgrywajg w kwestii wyboru
najrentowniejszej kolei rebu w poszczegdlnych wypadkach role decy-
dujgcg przed elementami czysto rachunkowymi. Z drugiej jednak strony
nie negujemy, ze kryteria matematyczne moga niekiedy oddac¢ eksper-
towi leSnemu pewne ustugi. Wniosek nasz wypowiada sie wiec za in d y-
widualizowaniem kwestii kolei rebu, za jej uelastycznie-
niem w zaleznosci od potrzeb zycia gospodarczego, natomiast sprze-
ciwia sie generalnemu traktowaniu tejze kwestii i pomijaniu elementow
natury ekonomicznej. Godzi sie tu zaznaczyC, ze potrzebe stosowania
kryteriow matematycznych uznaje jeszcze Hu ffe 1 natomiast wylgcz-
nie w ptaszczyznie ekonomicznej traktuje kwestie kolei rebu prof. Stu d-
niarski.
V. WNIOSKI

Z przeprowadzonego szkicu monograficznego wynikajg nastepujace
wnioski zasadnicze:

1) Doktryna ekonomiczna H 6 nlingera jest gruntowng korekta
systemu presslerowskiego (Bodenreinertragslehre),

2) Hénlinger przekreSla w sposdb przekonywujgcy uznawane
jeszcze przez niektére Srodowiska naukowe znaczenie systemu pressle-
rowskiego.

3) W stosunku do doktryny maksymalnej renty gruntowej [Boden-
reinertragslehre) przeciwstawia sie Honlinger gtownie w dwu za-
sadniczych kwestiach: odnosnie ekonomicznego charakteru gospodar-
stwa le$nego oraz odno$nie kalkulacji kosztow produkcyjnych. H 6 n-
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ling er wysuwa mianowicie uzasadniony ekonomicznie postulat gospo-
darstwa lesnego trwatego o uzytkowaniu corocznym (na miejsce kon-
cepcji gospodarstwa przerywanego, jako koncepcji matematycznej
i abstrakcyjnej) oraz postulat biezacych kosztéw produkcyjnych, znaj-
dujacych pokrycie nie w przysztym lecz w biezagcym dochodzie z lasu.
Powyzsze stanowisko Honlingera jest zblizone do tez gtoszonych
po czesci przez doktryne maksymalnej renty lesnej [Waldrentenlehre:
Schiffell, Ostwald) oraz przez systemy: G lasera, Huffela
i przede wszystkim prof. Studniarski ego.

4) Sposrod istniejgcych do dzi$ doktryn ekonomicznych gospodar-
stwa leSnego (doktryny: maksymalnej renty gruntowej, maksymalnej
renty lesnej, G lasera, Honlingera, HuHela i Stud-
niarskiego) doktryna Honlingera zbliza sie w dziedzinie eks-
pertyz lesnych najbardziej do systemu Gustawa H uffela z Nancy

5) Btedy doktryny honlingerowskiej odnoszg sie przede wszystkim
do: a) sposobu traktowania kwestii stopy procentowej, jako wielkosci
statej; b) sposobu traktowania zagadnienia rentownosci gospodarstwa
leSnego; c) oparcia wyboru kolei rebu na przestankach wytgcznie tech-
niczno-matematycznych; d) przyjecia za mozliwy do przeprowadzenia
postulatu podzielno$ci renty lesnej na rente gruntowg i rente zapasu
drzewnego.

6) Mimo szeregu brakdéw doktryna Honlingera zastuguje na
to, by traktowac jg rownorzednie z innymi doktrynami. Stanowi ona bo-
wiem w historii rozwoju doktryn ekonomicznych gospodarstwa leSnego
ogniwo przejSciowe od doktryn czysto matematycznych ku doktrynom
opartym na przestankach wspotczesnej ekonomii spotecznej.

ZUSAMMENFASSUNG

Inhalt vorliegender monographisehen Skizze ist die Analyse und die Kritik der
Waldwirtschaftslehre H 6nlingers. Der Verfasser stutzt sich auf das grundlegen-
de Werk Honlingers, das im Jahre 1926 unter dem Titel ,,Forststatik und Waldwert-
rechnung. — Ein Handbuch fur Praktiker" erschien, und kommt zu nachstehenden
Folgerungen:

1) Die Wirtschaftslehre Honlingers ist eine grundlegende Korrektur des Press-
lerschen Systems (Bodenreinertragslehre).

2) Honlinger durchstreicht die in einigen Kreisen noch anerkannte Bedeutung
des Presslerschen Systems auf dem Gebiet der forstlichen Wissenschaft und Praxis

3) Die Honlingersche Lehre stellt sich der Lehre der maximalen Bodenrente in
zwei grundsatzlichen Punkten entgegen: a) bezuglich des 6konomischen Oharakters
der Waldwirtschaft und b) bezuglich der Errechnung der Produktionskosten. Hénlin-
ger erhebt namlich die 6konomisch begrtindete Forderung einer Dauerwaldwirtschaft
mit jahrlichen Nutzungen (anstelle der Waldwirtschaft mit aussetzendem Betrieb)
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wid- auch die Forderung der laufenden Pr-oduktionskosten der Forstwirtschaft, die
nicht erst durch das zukunftige Eink-ommen, sondern schon durch das laufende Ein-
kommen ans dem Walde gedeckl werden. Obiger Standpunkt Hénlingers ist den The-
sen genahert, die teilweise durch die Lehre der maximalen Waldrente (Waldrenten-
lehre: Schiffel, Ostwaldt) und durch die Systeme von Glaser, Huffel
wid besonders durch Prof. Studniarski vertreten werden.

4) Im Verglei-ch mit -allen bis heute aufgestellten Theorien der Forstwirtschait
(B-odenreinertragslehre, Waldrentenlehre, Glaser, Honlinger, Huffel, Studniarski)
steht die Honlingersche Theorie dem System von Gustav Huffel aus Nancy am
nachsten.

5) Die Fehler der Honlingerschen Doktrin sind vor allem zu suchen a) in der
Art und Weise, den Zinsfuss zu bestimmen, der ais fest angesehen wird; b) in der
Behamdlung der Rentierungshrage der Forstwirtschaft; ¢) in der Wahl der Umtrieb-
sizeit, die nur auf mathematisch — technischen Voraussetzungen fusst; d) in der
Annahme, dass die Teilung der Waldrente in eine Bodenrente und eine Rente vom
Holzvorrat durchzufiihren ist.

6) Obwohl die Hénlingersche Lehre eine Reihe vom Fehlern aufweist, verdient
sie es, mit andern Theorien gleichgestellt zu werden. Sie stellt namlich in der Entwick-
lungsgeschichte der 6konomischen Lehren der Forstwirtschaft ein Uebergangssstadium
dar von den rein mathematischen Theorien zu den Theorien, die auf den &ékon-omi-
scihen Voraussetzungen der heutigen Yolkswirtschaftslehre fussen.

IN2. HENRYK CHRZESZCZYK

O podkrzesywaniu Swierka

Ueber die Trockenastung der Fichte.

Dazenie do otrzymania jak najwiekszego przyrostu drzewostanow
jest obecnie w naszym gospodarstwie lesSnym nakazem chwili. Réwno-
legle jednak z tym, szczegdlniejszego znaczenia nabiera réwniez za-
gadnienie jakosSci wyprodukowanego surowca, w bardzo wielu bowiem
wypadkach dgzenie do osiggniecia maximum przy-
rostu bedzie racjonalne tylko wtedy, kiedy przy-
rost 6w odtozony zostanie na drzewach posiada-
jacych peilne, gonne i gtadkie strzaty.

Dlatego tez wiele uwagi winnismy poswieci¢ jakosci wyproduko-
wanego drewna.

Ogolnie wiadomo, ze seki powstate z obumartych suchych gatezi
w duzym stopniu obnizajag warto$¢ materiatu pozyskiwanego z drzew
iglastych. Zwarcie od miodego wieku, trzebieze oraz wprowadzanie
domieszki innych gatunkéw drzew o charakterze oczyszczajagcym
strzaly hodowanych drzew, czyli czynniki pielegnacyjne zmierzajace
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do osiggniecia prostej, petnej i gonnej strzaly nie we wszystkich wy-
padkach moga okazaC sie wystarczajagce. Rozszerzeniem i uzupetnie-
niem tych Srodkow jest mechaniczne usuwanie gatezi suchych czyli
tzw. podkrzesywanie.

Szybkos¢ zaniku gatezi, liczac od chwili jej obumarcia az do
odpadniecia, jest najwieksza u buka, natomiast najmniejsza u Swierka:
od obumarcia bowiem gatezi, az do catkowitego zaniku uptywa u Swier-
ka wg badan Kostera®* okoto 70 lat, natomiast buk najpéiniej
oczyszcza sie w ciggu 10-ciu do 17 lat. Inne gatunki zajmujg miejsca
posrednie.

Te cechy zjawiska samoistnego oczyszczania sie strzat, stanowié
moga wazne wskazowki w zakresie potrzeby podkrzesywania strzat
tych gatunkdéw drzew.

Rozstrzygniecie zagadnienia sztucznego odgatezienia, jako S$rod-
ka przyspieszajacego naturalne oczyszczanie sie strzat, powinno i$¢
w stosunku do niektdrych gatunkow jak np. sosny lub debu w sensie
uznania podkrzesywania za celowe i wskazane; uzupeklnia
ono bowiem takie, do pewnego stopnia réwnorzedne, zabiegi hodo-
wlane, jak np. trzebiez lub wprowadzanie innych gatunkoéw, pielegnu-
jacych strzaty drzew hodowanych. Natomiast przy buku, wobec szyb-
kiego biegu oczyszczania sie jego strzaty, podkrzesywania zdajg sie byc¢
zbedne i mozna poprzesta¢ na wyzej wymienionych zabiegach biolo-
giczno-hodowlanych pielegnujgcych jakos¢ strzaty. U Swierka Srodki
te nie wystarczajg jednak w zupetnosci, gdyz powstajgce wro$niecia
i guzy obnizajg jako$¢ strzaty i jeSli postawimy sobie jako cel produkcji,
w sensie jakosci, uzyskanie bezsecznych ktod w dilugosciach ponad
4 m do 12 m, to wtedy dojdziemy do wniosku, ze $Swierk musi
by¢ podkrzesywany, jezeli w przysztos$Sci uzy-
ska¢ mamy materiat w wiekszej czeséci bezsecz-
ny pierwszej klasy jakosSci.

Podkrzesywanie nalezy przeprowadzi¢ w drzewostanach Swier-
kowych zasadniczo dwukrotnie.

Pierwsze podkrzesywanie wykonywa sie w draggowinie o wieku
35 do 40 lat, wykazujacej przecietng pierSnice nie wiekszg niz 15 cm;
mamy bowiem na uwadze uzyskanie materiatu bezsecznego pierwszej
klasy jakosci mozliwe do osiggniecia wtedy, gdy w grubym przysztym

*) Ing, W. Rosenfeld: ,Die Notwendigkeit der Astung"” — Sudeten-
deutsche Forst-und Jagdzeitung — 1938 nr 6.
* Ing. W. Pikat: »Einige arbeitswissenschaftliche Erkentnisse fur die

forstlidhe Praocis™ — ibidem.
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klocu tartacznym jedynie tylko mata cze$¢ Srodkowa bedzie zawierata
seki, natomiast pozostata znakomita wiekszo$¢ drewna obwodowego
bedzie sekéw pozbawiona. Podkrzesywanie dokonane w pézZniejszym
wieku, wtedy, kiedy drzewa wykazujg juz grubsze pier$nice datoby
tylko cienkg obwodowa partie drewna bezsecznego, podczas gdy
Srodkowy materiat zawieratby duze seki. Pierwsze podkrzesywanie po-
winno sie wykona¢ do wysokosci 2 — 3 m od ziemi.

Gdy drzewostan osigga lat okoto 50, nalezatoby podkrzesywanie
powtorzy¢, przy czym usuniecie suchych gatezi powinno byé dopro-
wadzone do wysoko$ci od 8 do 12 m od ziemi. Zabiegi te nalezy prze-
prowadza¢ na drzewach réwnomiernie rozmieszczonych w drzewo-
stanie i ktore wykazujg duza energie rozwojowsa, s technicznie bez-
btedne i przez to rokujg na przyszto$¢ jak najlepsze nadzieje. Prawie
wszystkie te drzewa powinny znalez¢ sie w przysztoSci w drzewosta-
nie rebnym.

Podobne postepowanie ma miejsce w Nadlesnictwie Panstwowym
Istebna na Slasku Cieszyriskim, gdzie zabiegi podkrzesywania datujg
sie juz od okoto 50 lat i z pewnymi przerwami sg prowadzone z do-
brym skutkiem do chwili obecnej. Ostatnio np., jak to mialem moz-
no$¢ zaobserwowaé, wykonano podkrzesywania: w roku 1935 — 36
w oddziale 107-a, w roku 1936 — 37 w oddziatach 17, 23, 29, 39, 77,
78, 90, w roku 1937 — 38 w oddziale 28-g przy przestrzeganiu naste-
pujacych zasad.

Przede wszystkim wiec usuwano galezie zupeilnie suche, obu-
marte i tylko z tych drzew, ktére w przysztosci — jak to przewidy-
wao — miaty wejs¢ w sktad drzewostanu rebnego. Ze wzgledu na sta-
ranne wyznaczenie tych wiasnie drzew, czynno$¢ ta jest wykonywana
przez leSniczego, ktoéry zaznacza wapnem lub biatg farbg poszczeg6line
wybrane sztuki uwzgledniajgc ich rbwnomierne rozmieszczenie na ca-
tej powierzchni danego drzewostanu, w odlegtosciach 4 do 6 m; pozo-
staje wtedy na 1 ha okoto 400 sztuk wybranych drzew. llo$¢ te mozna
z wielkim przyblizeniem przyja¢ jako charakterystyczng dla 1 ha drze-
wostanu rebnego, w warunkach miejscowych.

Pierwsze podkrzesywanie wykonywa sie z ziemi, drugie wyko-
nywuja chtopcy przy pomocy lekkiej drewnianej drabinki, 2" m diu-
gosci, ktdrej ostatni szczebel jest okrecony gatgankami, by zapobiec
uszkodzeniu delikatnej kory podczas opierania drabinki o drzewo.
Chiopcy ci oczyszczajg strzate z suchych gatezi do wysokosci 8 do 12 m.
Celem wykonania oczyszczenia na tak duzej wysokosci, robotnik z dra-
binki wchodzi po suchych gateziach az do pozadanej wysokosci i roz-
poczyna podkrzesywanie od gory, zstepujac w dot.
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Do okrzesywania jako najlepsza okazata si¢ pitka Dillmar-
ch'a z regulowanym kabtgkiem zelaznym i urzadzeniem pozwalaja-
cym na wymiane zuzytej pitki oraz umozliwiajgcym dowolne jej usta-
wienie, tak by przy Scinaniu kabtgk nie Scierat delikatnej kory drzewa.
Najodpowiedniejszy ciezar pitki waha sie od 0,50 do 0,70 kg. Pitka ta
nie jest umocowana na zerdzi; okazato sie bowiem ze stosowanie pi-
tek na zerdkach jest w tych warunkach szkodliwe ze wzgledu na nieu-
niknione uszkodzenie kory. Pitki sg pod Scistg kontrolg i dostatecznie
ostre, robotnicy sg stale dozorowani, by odcinali gatezie
gtadko i $cis 18 przy strzale, by podkrzesywali tylko drze-
wa znaczone, by bezwarunkowo nie usuwali gatezi zywych i by nie
uszkadzali kory.

Z kolei nasuwa sie pytanie, jak sie przedstawia ostateczny bilans
tego na pozor kiopotliwego zabiegu.

Wglad w te sprawe ufatwig nam nastepujgce przecietne liczby,
zaczerpniete z zapiskow gospodarczych.

Wydajnos$¢ pracy: pierwsze podkrzesywanie drze-
wa zabiera 6 — 8 minut czasu, w jednej godzinie mozna przeto okrze-
sa¢ 7 — 10 drzew, a na jeden dzien roboczy przypada 60 do 80 drzew.
Koszt podkrzesania 1 drzewa wynosi 6 groszy.

Drugie podkrzesywanie 1 drzewa wymaga 15 — 20
minut, tj. w 1 godzinie robotnik podkrzesze 3 — 4 drzewa, a w dniu
roboczym 24 — 30 drzew. Koszt drugiego podkrzesywania wynosi od
1-go drzewa od 8 — 14 groszy.

Jak wynika z powyzszego, koszty podkrzesywania nie zdajg sie
by¢ znaczne, jesli wzig¢ pod uwage wymagang doktadnos$¢ roboty i ni-
szczenie ubran przez robtnikéw.

Koszt wykonania: Na 1 ha koszty te odnosnie wybranych okoto
400 drzew ,przysztosci" przedstawiajg sie nastepujaco:

1 podkrzesywanie kosztuje 0.06 z+ X 400 szt. = 24 zk.
2 " ” 0.14 z+ X 400 szt. = 56 zt.

Razem = 80#%)

Przy tak matych wkiadach zabieg ten, prowadzgcy do uszlachet-
nienia produkowanego surowca drzewnego, przynosi znaczne korzy-

*) Koszty te sg o wiele nizsze od kosztow podkrzesywan jakie przeprowadzajg
Niemcy. W artykule dr Wt Ptonskiego p. t. ,Z podrozy do lasow niemieckich”
c. d. z grudnia 1937 r. (Nr 12 ,Lasu Polskiego™) n. p. podano, iz koszt podkrzesywa-
nia drzewostanu Swierkowego w N-ctwie Diessen koto Oberammergau w Bawarii wy-
nosi od 200 — 300 RM na 1 ha!!
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§ci. Juz obecnie bowiem w wolnej sprzedazy
otrzymuje sie za 1 m3 drewna ze strzat drzew
podkrze sywanych o 2 do 3 zt wiecej, nizza drewno
z drzew niepodkrzesywanych.

Kupcy doktadnie zorientowani o technicznej wyzszos$ci takiego
drewna, tym samym o wyzszej wartosci drewna okrzesywanego, sta-
rannie rozrozniajag obiedwie kategorie jakoSciowe i nie tylko chetnie
ptacg wyzsze stawki, lecz réwniez i gorliwie poszukujg zrebow, za-
ktadanych w drzewostanach, o ktérych wiedza, ze zahiegi podkrzesy-
wania byty tam przeprowadzone.

Ryc. 1L Widoczny maty udziat drewna beziseczinego, wskutek
spdéznionego podkrzesania (obecny wiek drzewa 100-let.; pod-
k-rzesano' przed 37 1)

Abb. 1. Trockenastung spat ausgefiihrt (vor 17-J.); sichtbar
bedeutend kleiner Anteil des schwarzastfreien. 100-j. Holzes.

W tych wypadkach nie sg dla nich przeszkodg w ptaceniu nieco
wyzszych cen, nawet gorsze warunki wywozowe oraz to, ze obecne
drzewostany idgce do wyrebu podkrzesywane 35 — 40, rzadko 50
lat temu, nie przedstawiajg wtasciwie petnej wartosci, gdyz nie zdo-
taty wytworzyé w tym czasie wiekszego odsetka drewna bezsecznego
(ryc, 1). Catkowity efekt pieniezny dadzg bez watpienia wiec dopiero
drzewostany podkrzesane mtodo, kiedy dojdg do wieku rebnosci. Kal-
kulujgc ,na zimno”, tj. gdy poréwnamy obecne biezgce wydatki i do-
chody, jakie przynosi podkrzesywanie, zobaczymy ze przynosi ono zy-
ski bynajmniej nie najmniejsze. Koszt bowiem podkrzesywan prowa-
dzonych biezagco w gospodarstwie wynosi na 1 ha — 80 zt (jak wyzej).
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Liczac, ze drzewostan rebny zawiera ok. 450 m3 rdznica cen miedzy
drewnem niepodkrzesywanym a podkrzesywanym wynosi od 2 —
3 zt za 1 m3 przecietnie 2,5 z, co czyni w stosunku do 450 m3 —
zt 1.125. To znaczy, ze obecnie otrzymuje sie zt 1.125 wiecej za 1 ha
zrebu, gdzie drzewostan byt podkrzesywany, niz ze zrebu, gdzie po-
przednio nie stosowano podkrzesywania. Liczba ta, zmniejszona o koszt
zabiegu, wynoszacy zt 80 przysparza dochodu réwnego 1.045 zt z hek-
tara zrebu.

Dla zwolennikéw metod procentow skitadanych podaje porow-
nanie uzyskanego dochodu finansowego z materiatu podkrzesywanego
i niepodkrzesywanego z pow. 1 ha z prolongatg kosztéw podkrzesy-
wania do kolei rebnosci 100 lat przy stopie — 4%.

1-sze podkrzesywanie 0,06 zt X 400 szt. == 24 zt po sprolongo-
waniu kosztuje zt 252.

2-gie podkrzesywanie 0,14 zt X 400 szt. = 56 zt po sprolon-
gowaniu wyniesie zt 400.

Razem zt 652,

Nawet i w tym wypadku, zestawienie prowadzi do zysku 473 zt
z hektara zrebu, co dla optacalno$ci gospodarstwa nie jest bez zna-
czenia. Podana jednak rdznica wartoSci drewna podkrzesywanego
(w ocenie kupca) wyglada inaczej przy Scislejszej kalkulacji produ-
centa:

Zaté6zmy bowiem, ze na 1 ha w wieku rebnosci (100 lat) pozostato
jedynie tylko 350 drzew podkrzesanych. Podkrzesywanie wykonane
byto do wysokos$ci 10 m, przy czym piersnica przecietna wynosita 40 cm,
czyli migzszo$¢ 1 dtuzycy podkrzesanej wynosi 1,25 m3 dla uproszcze-
nia obliczenia przyjmujemy migzszo$¢ 1 m3

Wobec powyzszego pozyskana z 1 ha migzszo$¢ drzew wypieleg-
nowanych — wynosi¢ bedzie 350 ms.
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Z przetarcia 350 m3podkrzesanego drewna uzytkowego grubsze-
go przy 60% wyzysku otrzymujemy 210 m3tarcicy, a mianowicie:

Z czesci A i At (ryc. 2
20% materiatu | Kl. szerokiego bez sekéw, tj. 70 X 120= 8.400 zt
Z czesci A, AXi B,Bi

30% materiatu bezsecznego waskiego, tj. 105 X 60= 6.300 zt
Z czesci C
10% materiatu Il klasy, tj 35 X 100= 3.500 zt
warto$¢ tarcicy z materiatu podkrzesywanego
wyniesie z 1 ha — 18.200 zt
Natomiast z materialu niepodkrzesywanego otrzymujemy:
20% osrodkowego materiatu Il Kkl., tj. 70 X 75= 5.150 z¢
40% materiatu budowlanego, tj. 140 X 55 = 7.700 zt
Rozem dochod z tarcicy z mat. niepodkrzesywanych 12.850 zt

Jak wynika z powyzszego korzy$¢ z podkrzesywania 1 ha drze-
wostanu wynosi:

18.200.— zt
— 12.850.— ,,
5.350.— zt.

Zmniejszajac te kwote o koszty podkrzesywania, badZz biezgco
wydatkowywane, wynoszace 80 zt z ha, badz sprolongowane do kon-
ca kolei, wynoszace 652 zt, rentowno$§¢ zabiegu podkrze-
sywania wyrazi sie surowym zyskiem w wysoko-
§¢iod 4698zt do 5270zt z hektara zrebu.

Nalezy jednak przypomnie¢ i podkresli¢, iz tylko wtedy osiggnie-
my dodatnie rezultaty, kiedy:

a) podkrzesywanie rozpoczniemy wczesnie, tj. gdy drzewa prze-
znaczone do tego wykazujg piersnice do 15 cm i przeprowadzimy go
w wyzej podanych dwu etapach (kwestia pory roku, w ktdrej sie za-
bieg ten wykonywa — u Swierka nie odgrywa specjalnej roli — najle-
piej jednak nadaje sie jesien lub wiosna. Ze wzgledu jednak na fatwosc
pozyskania duzej ilosci odpowiednich robotnikéw — chtopcéw w wie-
ku szkolnym przeprowadzaé mozna te prace w okresie wakacyj, tj.
w miesigcach czerwcu, lipcu i sierpniu).

b) zabieg przeprowadzimy w odpowiednio wybranych drzewo-
stanach i tylko na drzewach specjalnie do tego przeznaczonych;

c) samo podkrzesywanie bedzie wykonane przez dozorowanych
robotnikow zapomocg odpowiednich narzedzi wyjatkowo starannie;
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d) zostanie zaprowadzony S$cisty inwentarz podkrzesywanych
drzewostanéw w ciggu catej kolei rebu, a to w tyrn celu, aby przyszli
gospodarze lasu wiedzieli doktadnie, ktore drzewostany i kiedy byty
podkrzesywane; kolej rebu winna by¢ nie krotsza niz lat 100, w prze-
ciwnym razie zbyt mato czasu uptynie od chwili podkrzesywania az
do wyciecia drzewa, a co za tym idzie, niewiele wytworzy sie drewna
bezsecznego, na czym nam przeciez najwiecej zalezy.

W poruszonym zagadnieniu, niepo$lednie znaczenie przypada bo-
nitacji siedliska. Przyrost jakoSci drewna i co za tym idzie, wartosci,
osiggniety przez podkrzesywanie moze by¢ bowiem duzy jedynie na
lepszych bonitacjach siedliska, na nizszych bonitacjach spada on szyb-
ko, a na najgorszych réwna sie prawie zeru. Poniewaz udziat bezsecz-
nego materiatu jest funkcjg z jednej strony grubosci strzat w czasie
podkrzesywania draggowiny, a z drugiej strony migzszosci (za wyjat-
kiem cze$ci przyrdzeniowej) osiggnietej w wieku wyrebu, przeto tylko
w wypadku réwnoczesnych trzebiezy i innych odpowiednich zabiegoéw
hodowlanych, prowadzonych umiejetnie w ciggu catej kolei rebu, mo-
zna doprowadzi¢ do otrzymania wysokiego przyrostu migzszosci
i jednocze$nie jakosci, spowodowanego przez podkrzesywanie.

Reasumujac niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze podkrze-
sywanie w obecnej chwili , jako wazny S$rodek pielegnowania jakosci
drewna, powinno by¢ traktowane na roéwni z trzebiezg. Trzebiez bo-
wiem podwyzsza przyrost drzewostanéw, podkrzesywanie natomiast
podwyzsza jako$¢ otrzymywanego drewna.

Drogg uszlachetnienia surowca przynosi podkrzesywanie wiekszy
efekt finansowy z gospodarstwa lesnego, co zwieksza wydatnie jego
rentownos¢, wzmaga intensywnos$¢ produkcji, oraz daje mozno$¢ za-
trudnienia wiekszej ilosci sit roboczych — moment natury spotecznej
nie bez znaczenia.

Obszerniejszg prace, uzasadniajgcg potrzebe podkrzesywania
w ogdlnosci i korzysci ze stosowania tego zabiegu w drzew osta-
nach sosnowych zamiescit juzu w n-rze 1 ,Lasu Polskiego"
zr. 1938 inz. E. Ilmurzynski.

Poruszajagc obecnie (zresztg w wielkich skrdtach) kwestie pod-
krzesywania Swierka czynie to dlatego, gdyz uwazam za stosowne dac
wyraz przekonaniu o stusznosci dazen podejmowanych na tym odcinku
produkcji i koniecznosci jaknajszcirizego stosowania podkrzesywania.

*

Przy opracowywaniu niniejszego artykutu duze ustugi oddaty mi
dane i informacje dostarczone przez §. p. inz. Jana M atysza, nad-
leSniczego w Istebnej. Zyczliwie ustosunkowali sie i cenng pomoc w tej
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sprawie okazali mi réwniez p. inz, Jan M ehlis i p. lesSn. Jézef
Troszok, za co Im serdecznie dziekuje.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser bespricht die Rolle der Trockenastung ais Pflegemittel, welches
den waldba-ulichen Massnahmen, wie Durchforstungen u. a. sehr behilflich ist. Die
Trockenastung scheint besonders fur die Fichte mit ihrem, langen Dauer der Astreini-
gung auf naturlichem Wege im hdchsten Grade notwendig sein. Auf Grund der in der
Forstamt Istebna (West — Beskid) beobachteten Erfolge auf dem Gebiete der Tro-
ckenastung der Fichtenbestande, kommt der Verfasser zu folgenden Schliissen:

1. Die Trockenastung soli friih begonnen werden d. h. damals, wen die besti-
mmten Baume die Durchmesser bis 15 cm aufweisen, den nur damals lasst sich gros-
ser Anteil des astreinen Holzes erzeugen.

2. Die erste Trokenastung soli in 35 — 40 jahrlicher und die zweite in 50 jaihr-
lichen Bestande ausserordentlich sorgfaltig ausgefiihrt werden.

3. Die Aufastungen lohnen sich auf nur besseren Standortsklassen und bei Be-
haltung einer, mindestens 100-j. Umtriebszeit.

WIKTOR HARTMAN

Puszcza Biatowieska dawniej*)

La foret de Biatowieza jadis.

Dzieje puszczy rozpoczynaja sie od chwili, gdy w niej ukazat sie
cztowiek, trzebigcy puszcze. Puszcza Biatowieska, ktorg nalezy uwa-
za¢ za relikt olbrzymiej prapuszczy pokrywajacej Europe, wyodreb-
nita sie wowczas, gdy zostaty wytrzebione i skolonizowane sasiednie
tereny pokryte lasem. Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, kiedy rozpo-
czeta sie kolonizacja Podlasia lezacego na jednej linii rownoleznikowej
z puszcza Bialowieskg. Samorzutne osadnictwo ludnosci zachodu za-
czeto juz za czasow W. Ks. Witolda ujmowa¢ w ramy prawne (koloni-
zacja reglamentowana na prawie niemieckim). Na poczatku XVI stu-
lecia dzisiejsza puszcza Biatowieska, mimo dos$¢ intensywnej koloniza-
cji, taczyta sie jeszcze z olbrzymim kompleksem puszcz Niemensko-
Dnieprzanskich. Za panowania Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta
nastgpit zmierzch dzikiej kolonizacji: zarejestrowano resztki osiedlen-

* Artykut niniejszy jest streszczeniem majacej sie ukaza¢ w druku pracy
O. Hedemanu a. Prace te rozpoczetg przez zmarfego, dokonczyt z polecenia Inst~
Bad. Laséw Panstw, autor niniejszego artykutu.
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cow, wymierzono im grunty i oznaczono terminy tzw. woli, tj. okresu
wolnego od podatkéw. Rzad nie poprzestawat tylko na rejestracji osad-
nictwa post factum, lecz wystepowat réwniez w roli przedsigbiorcy-
kolonizatora, ktorego agentami byli czesto miejscowi starostowie, mier-
niczowie lub lesniczowie hospodarscy, a nawet osoby prywatne. Przy-
ktady umoéw osadniczych doprowadzajg badacza do wniosku, ze osad-
nictwo w w. XVI dotarto w przyblizeniu do obecnych granic puszczy
Biatowieskiej. Polityka gospodarcza nastepnych stuleci starata sie za-
sklepi¢ rany zadane puszczy i ograniczy¢ tzw. wchody i wreby do pu-
szczy (p. nizej). Nalezy zaznaczy¢, iz liczne koncepcje literackie i pseu-
donaukowe mowigce o pierwotnej rozleglejszej puszczy Biatowieskiej
(5-powiatowej) sg o tyle tylko stuszne, ze wskazujg na pierwotng cig-
gtos¢ puszcz, ktorych zrézniczkowanie na normalne obiekty gospodar-
cze (np. wielkoSci obecnej puszczy Biatowieskiej) siega bardzo odle-
gtych czasow. Dane archiwalne nie dostarczajg najmniejszych remini-
scencji o tym, by obszar puszczy Biatowieskiej byt niegdy$ kilkakrot-
nie wiekszy niz obecnie. Puszcza skurczyta sie nieco, szczegdlniej na
potudniu, lecz zasadniczy zarys granic byt mniej wiecej taki sam, jak
i dzisiaj. Nawiasem mowigc szczerba od wschodu utworzona zostata na
skutek darowizny uczynionej przez Katarzyne Il grafowi Rumiancewowi.
Zresztg na pieciopowiatowg puszcze nie mogto by¢ miejsca dlatego,
ze puszcze Biatowieskg w jej historycznych granicach otaczaty inne
puszcze o wiasnych nazwach i odrebnych zarzgdach. Spotykana w ak-
tach nazwa ,,puszcza Biatowiesko-Kamieniecka" nie moze stuzy¢ jako
argument przeciwko powyzszym twierdzeniom, bowiem puszcza Ka-
mieniecka juz w w. XVI byta tylko bardzo przetrzebionym reliktem
leSnym, powierzonym le$niczemu biatowieskiemu, po wydzieleniu
puszcz ze starostw. Ordynacja 1639 r. nie wspomina wcale o obwod-
nicy puszczy Kamienieckiej, lecz podaje tylko obwodnice puszczy
Biatowieskiej.

Z tegoz roku pochodzi najstarsze znane nam odgraniczenie pu-
szczy Biatowieskiej, gdyz dwa dekrety odgraniczenia puszczy Biato-
wieskiej z lat 1584 i 1592 zginety w Rosji po ewakuacji 1915 r. Péz-
niejsze odgraniczenia z roku 1670 i 1703 sg bardzo podobne do odgra-
niczenia z roku 1639. Obwodnice opisane w dokumentach nie zabez-
pieczaly dostatecznie nienaruszalno$ci granic puszczy, poniewaz od-
stepy miedzy punktami granicznymi byty bardzo znaczne, a same pun-
kty nie zawrze dobrze utrwalone w terenie. Dawato to pole do odmien-
nych, niz oficjalne, interpretacji opisow owych granic przez wiascicieli
sgsiadujacych z puszczg Biatowieskg majatkow; stad geneza licznych
spordéw granicznych — tzw. dyferencyj.

W ciggu dwuch z goéra stuleci administracja sgsiednich majgtkow
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szarpata puszcze niemal ze wszystkich stron, mimo licznych dekretow
komisarskich itp. Sytuacja ulegta zmianie za czaséw podskarbiego
krola Stanistawa Augusta— Tyzenhauza, ktory zlikwidowat ostatecz-
nie wszelkie dyferencje. Wowczas administracja puszczy, ktora do-
tychczas byta w defenzywie, jesli chodzi o granice puszczy, nieraz
zbrojnie najezdzata sasiednie majatki egzekwujgc we wiasnym zakre-
sie przystugujace jej uprawnienia. Komisja 1780 r. wytyczyta Scisle
granice puszczy uniemozliwiajac jakiekolwiek zakwestionowanie ich.
Dokumenty podajgce odgraniczenia wymieniaty r6zne znaki graniczne
np. glazy, wielkie drzewa, rowy itp, a przede wszystkim — tzw. uro-
czyska i rzeki.

Chcac wykreslic na podstawie dokumentow obwodnice Puszczy
dajmy na to z 1639 r., trzeba bylo koniecznie zlokalizowaé uroczyska,
ktére odgrywaly w dawnej gospodarce puszczanskiej takg role, jak
obecnie podziat administracyjny na oddziaty. Spis uroczysk (z w. XVI—
XVIII wraz z mapg), owoc mozolnej pracy zastuzonego historyka les-
nictwa polskiego O. He deman na, dr J. Karpinskiego, kier. Parku
Narodowego i personelu nadle$nictw puszczanskich, znajdzie czytelnik
w przygotowanej do druku przez I. B. L. P. pracy dotyczacej historii
dawnej Puszczy Biatowieskiej.

Poza uroczyskami bardzo waznym elementem orientacyjnym sg
rzeki puszczanskie zwilaszcza, ze ich nomenklatura jest na og6t bardziej
konserwatywna. Jednakze niektore rzeki (np. Biata) zmienity swe
nazwy.

Po zapoznaniu sie z historig granic, oméwimy pokrétce kwestie
zwigzane z terenem samej Puszczy. Do puszczy Biatowieskiej (jak i do
innych puszcz hospodarskich) nalezaty grunty orne osadzone przez
ludno$¢ poddarnicza dwdch kategoryj. a) Wsie osockie, strzeleckie i bo-
brownickie zamieszkiwali nizsi funkcjonariusze les$ni, obowigzani do
ochrony puszczy oraz do stuzby towieckiej; b) inne wsie (tzw. ,,ciahte®)
zamieszkiwata ludno$¢, ktéra obstugiwata wyzszg i nizszg administra-
cje leSng, obrabiata folwark przydzielony leSniczemu itp. Z czasem,
gdy na przydzielonych do puszczy gruntach wytworzyt sie system go-
spodarki folwarcznej, ta druga kategoria wsi zostata wciggnieta do in-
wentarzy folwarkéw. Pokrewng grupe stanowili tzw. ogrodnicy i kat-
nicy, osadzeni na morgach matorolni przeznaczeni do ustug nizszej ad-
miistracji. Zakres praw, powinnosci i Swiadczen obu wymienionych
grup ludnosci sprecyzowano podczas reformy agrarnej Zygmunta Augu-
sta (1550 r.).

Gléwnym zadaniem tej reformy (tzw. ,,pomiery wotocznej") byto
uporzadkowanie stosunkéw rolnych w dobrach hospodarskich, wyty-
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czenie granic, komasacja etc. Przed reformg rozmiary jednostek grun-
tow (tzw. stuzeb, ,,zerebiow*) przydzielonych ludnosci rolniczej byty
nieokreslone (wahaty sie¢ od 2 do 10 wiok), co ttumaczyé nalezy nie-
jednakowg warto$cig gospodarczg tych gruntdw — mnéstwem pusto-
szy, dzikich zarosli, btot etc.; przy tym jednostki te niekoniecznie sta-
nowity catosci, lecz czesto byly rozrzucone. Reforma Zygmunta Augu-
sta wprowadzajgc nowg jednostke 30-morgowg widke umozliwita go-
spodarke rolng w dobrach hospodarskich na zupetnie nowych podsta-
wach i zwiekszyta rentowno$¢ tych dobr. W zakresie gospodarki les-
nej reforma 1557 roku ograniczyta sie do dwuch spraw: a) wymierze-
nia niektérych rodzajow gruntdéw, b) préby uregulowania kwestii wcho-
dow do puszczy (ktére mozna uwaza¢ za prototyp dzisiejszych serwi-
tutobw) przez tzw. odmiany. W zwigzku z p. a) zachodzi pytanie, czy
puszcza Biatowieska zostata w owym czasie pomierzona. Odpowiedz
badaczy historii débr hospodarskich brzmi negatywnie, je$li chodzi
0 pomiar generalny puszcz nie przeznaczonych na kolonizacje (tzw.
ciggtych), gdyz i cel takiej skomplikowanej akcji bytby bardzo proble-
matyczny. Np. cele fiskalne odpadaty. Dane archiwalne przekazujg nam
tylko wiadomo$¢ o czeSciowych pomiarach puszczy Biatowieskiej (np.
dokonanych przez rewizora D. Sapiehe w r. 1571), majacych na celu
doktadne okre$lenie ,usualnosci” oséb prywatnych w puszczy hospo-
darskiej. Co do p. b) reforma wyrdwnata granice puszczy przez przy-
musowe odmiany, a wchody uznata za malum necessarium, ktorego
ciezar starano sie zredukowac drogag dobrowolnej zamiany uzytkowa-
nych gruntéw, potozonych wewnatrz puszczy (enklaw) na lezace poza
puszczg (odmiany dobrowolne). Akcja odmian dobrowolnych, zwigzana
Scisle z reformg rolng, nie rozwigzata kwestii wchodéw. Starano sie
jednak ograniczy¢ ich szkodliwo$é gospodarczg, skontrolowaé ty-
tuty prawne, tj. przywileje nadawcze itp. | tak w roku 1559 rewizor
G. Wotowicz, ktéry dokonywat rewizji puszcz krélewskich, otrzymat
od kréla polecenie zbadania dowoddéw prawnych wiascicieli wchoddw,
wykazania obszaréw poszczeg6lnych wchodéw i zlokalizowania ich
oraz okreslenia rodzaju uzytkowania. Na terenie puszczy Biatowieskiej
Wotowicz zbadat 10 obiektéw, przy tym okazato sie, ze do niektorych
wchoddéw miato prawo kilku wiascicieli. O rozmieszczeniu wchodow
w puszczy Biatowieskiej zdecydowaty wyniki kolonizacji:  niemal
wszystkie zgrupowane byty na potudniu puszczy. Co do rodzaju uzyt-
kowania najpospolitesze byty wchody do tgk puszczanskich, ktére po-
siadat niemal kazdy majagtek wchodowy. Rowniez prawie w kazdym
wchodzie bylty drzewa bartne. Rzadziej spotykano prawo rybotdstwa.
Prawa do fowéw krélowie nie tolerowali. Dokumentéw na prawo wre-
bu do puszczy zaden wstepnik (wiasciciel wchodu) nie ztozyt, chociaz
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korzystanie z drzewa przeznaczonego na budulec (a tym bardziej opat)—
jak to widac z po6zniejszych reminiscencji — miato miejsce w XVI stu-
leciu.

W nastepnych stuleciach zarzad dobr krélewskich starat sie ogra-
niczy¢ przerosty i najbardziej ujemne konsekwencje wchodéw. Komi-
sje 1700 i 1712 r,, urzedujgc wsrod calamitatis Regni, niewiele zdzia-
taty w puszczy Biatowieskiej, ktora juz uprzednio ucierpiata bardzo za
czasow wojen znanych pod nazwg ,Potopu”. Dopiero za panowania
Stanistawa Augusta, gdy generalnym administratorem wszystkich dobr
krolewskich w W. Ks. Lit. zostat mianowany Antoni Tyzenhauz, kwe-
stia wchodow ulegta catkowitemu rozwigzaniu. Gigantyczng walke
przeciwwchodowg Tyzenhauza ze spoteczenstwem szlacheckim od-
zwierciadlajg liczne ocalate dokumenty dotyczace wchodéw biatowie-
skich. Ostatecznie w r. 1779 zostat ,,determinowany"” sad komisyjny,
ktory objat swa dziatalnoScig catoksztatt spraw wchodéw i dyferencyj
granicznych. Prace trwaty do r. 1780, w ktérym to roku zniesiono mimo
oporu szlachty (szczegdlniej RadziwiHéw) szereg starozytnych wcho-
déw do puszczy Bialowieskiej.

Reasumujac poprzednie wywody nalezy odpowiedzie¢ na drazli-
wag kwestie poruszang wr literaturze historycznej, dotyczacg rzekomego
szafowania dobrem publicznym przez kréléw, rozdarowujgcych pu-
szcze. Jesli chodzi o puszcze Biatowieska, dane archiwalne bynajmniej
nie potwierdzajg owego rozdawnictwa, zresztg po utworzeniu w r. 1589
pieciu ekonomij krolewskich, z ktérych dochdéd przeznaczono na utrzy-
manie dworu krolewskiego, sejmy stale kontrolowaty gospodarke le-
$ng, a krolowie mogli najwyzej wydawac przywileje na dozywocia, unie-
wazniane nieraz jako male narrata. Puszcze Biatowieskg zarzad débr
krolewskich przekazat zaborcom na ogdt w takim samym stanie w ja-
kim otrzymat ja w r. 1589. Natomiast rok 1795 byt rokiem najwiekszej
kleski dla puszczy Biatowieskiej, o skutkach niepowetowanych i nie-
przemijajacych. Oto w tym roku caryca Katarzyna II, obdarowujgc
swoich bohateréw oddata grafowi Rumiancewowi cze$¢ wschodnig pu-
szczy (straz Krasniczanska), ktora ulegta wytrzebieniu. Niemile rzuca-
jacy sie w oczy bezlesny tréjkat na wspotczesnych mapach puszczy jest
pamiagtka pierwszego czynu zaborcdw w puszczy Biatowieskiej. Co do
strat terenowych O. Hedem ann stwierdza, ze pierwsze trzy lata (do
r. 1798) gospodarki rosyjskiej w puszczy Biatowieskiej zadatly jej wiek-
sze straty, niz poprzednie trzy stulecia gospodarki polskiej

W zwigzku z historig zarzadu Puszczy Biatlowieskiej nalezy za-
znaczyé, ze dzieje administracji leSnej sg SciSle zwigzane z zapotrze-
bowaniem na uzytki, ktére daje las. W miare jak rosnie i rézniczkuje
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sie to zapotrzebowanie, komplikujg sie metody administracji i powiek-
sza aparat administracyjny. Na poczatku XVI stulecia wiekszo$¢ puszcz
W. Ks. Lit, nie stanowita samodzielnych obiektow administracyjno-go-
spodarczych, lecz wchodzita w skiad starostw, zawiadywanych przez
namiestnikdw-dzierzawcow (zwanych czasem starostami). Namiestnik
mogt  by¢ jednocze$nie leSniczym. Jednak juz za Zygmunta Augusta,
wobec wzmozonego popytu za granicg na drewno, zjawia sie tendencja
do wydzielenia puszcz w odrebne jednostki i powstaje duzo wydzielo-
nych llesnictw o odrebnym zarzadzie, oraz urzad towczego, przy po-
mocy ktérego skarb krdlewski kontrolowat dziatalno$¢ lokalnej admi-
nistracji leSnej. Organem kontroli byt rowniez urzad rewizora-pisarza.
Wazng dla dziejéow zarzadu puszcz krdélewskich datg jest r, 1589 —
1590, w ktorych to latach nastgpito ostateczne rozdzielenie skarbu pu-
blicznego od krélewskiego i utworzone zostaty ekonomie krolewskie,
czyli ,,dobra stolowe™ przeznaczone na utrzymanie dworu krolewskie-
go. W skiad jednej z takich ekonomii weszta puszcza Biatowieska.
Zasadniczg cechg gospodarki w ekonomiach byt system dzierzaw sto-
sowany przez caty wiek XVII i XVIII. Le$nictwo biatowieskie wydzier-
zawiano tgcznie z innymi obiektami ziemskimi lub oddzielnie. Czesto
wydzierzawiano catg ekonomig, a nawet wszystkie ekonomie jednemu
»administratorowi". W kontraktach wyszczeg6lniano doktadnie jakie
~prowenty" stanowi¢ bedg dochdd dzierzawcy (np. folwarki, wsie,
czynsze itp.). Na uzytkowanie ,towar6éw lesSnych" zawierano osobne
kontrakty (p. nizej), Z reguly ograniczano towy, a nawet wyznaczano
okres$lony deputat zwierzyny na wiasne potrzeby administratora. W nie-
ktérych czesciach lasu (tzw. ostepach) towy w ogdle byly zakazane.
towami krélewskimi i ochrong zwierzyny zajmowat sie¢ urzad towiecki
z towczym na czele (zaleznhym od podskarbiego); towczemu podlegali:
podicwczowie, lesniczowie, podle$niczowie, straznicy, strzelcy i osocz-
nicy. Jurysdykcja administracji byta oddzielona od jurysdykcji towiec-
twa. Tzw. Administracja (fj. dzierzawcy) nie interesowata sie urzedni-
kami towiectwa, kwestiami towow itd., lecz tylko sprawami zwigza-
nymi z dzierzawieniem gruntow ekonomicznych lub wyrabianiem ,to-
waréw leSnych". Zawiadywanie puszczg Biatowieskg utatwial podziat
poczatkowo na 3 kwatery, a w potowie XVIII stulecia na dwie kwate-
ry — Biatowieskg i Jamnenska, przy tym kwatera Biatowieska dzielita
sie na 7 strazy, a Jamnenska na 6 strazy. Na czele kazdej strazy stat
straznik (zwykle szlachcic, niekiedy petnigcy swoéj urzad dozywotnio),
ktory miat siedzibe na peryferii swojej strazy, podobnie jak i podlegli
mu strzelcy oraz osocznicy, dozorujacy puszcze i zwierzyne.

Z Kkolei poruszymy niektore kwestie dotyczace dziejow eksploatacji
leSnej w puszczy Biatowieskiej. Najwazniejszy dziat eksploatacji —
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ciecie drzewa przeznaczonego na eksportowy handel drzewny — nie
jest dziatem najstarszym. W czasie gdy las dominowat na terenach
W. Ks. Lit. drewno miato niewielkg warto$¢ i handel drzewny nie
mogt sie rozwija¢, wobec istnienia niewyczerpanych jeszcze zapasow
drzewnych na zachodzie Europy. Stopniowo jednak eksploatacja obej-
mowata lasy potozone bardziej na wschod od gtdwnych rynkéw zbytu
(Anglii, Holandii, Hiszpanii, Francji). Wzmianki o wyr6bce towardéw
leSnych w puszczach hospodarskich W. Ks. Lit. sg tak nieliczne w ak-
tach nawet z korica XV stulecia, iz méwig nam zaledwie o poczatkach
handlu drzewnego. Pierwsze ustawy leSne (z 1514, 1529 i ok. 1559 r.)
przyznajg caly dochdd z eksploatacji hospodarowi. Poczatkowo eks-
port drzewny sprowadzat sie do wywozu cenniejszych sortymentow
debiny. Na poczatku XVI stulecia rozpoczeta sie intensywna eksplo-
atacja lasow na potozonej blizej morza Zmudzi. Lasy te eksploatowali
za optatg liczni przedsiebiorcy, kontrolowani przez pisarzy (specjal-
nych urzednikdéw krélewskich). Za czasow Zygmunta Augusta stoso-
wano i inne systemy eksploatacji (monopol rzadowy, jeden przedsie-
biorca itd.). Puszcza Biatowieska w okresie reform Zygmunta Augusta
nie grata jeszcze wiekszej roli na miedzynarodowym rynku drzewnym.
Zresztg puszcza ta cieszyta sie z dawna ochrong jako teren polowan
krélewskich.

W XVII stuleciu zasieg eksploatacji drzewnej obejmuje i puszcze
Biatowieska. Zawierano woéwczas osobne kontrakty na tzw. towary
lesne, pod ktérymi rozumiano i r6zne sortymenty drzewne. Kontrahent
optacat specjalng optate (,,pniewszczyzne®) za prawo wyrebu. System
ten dawatl nieraz bardzo niewielkie zyski, totez w drugiej potowie
XVIII stulecia projektowano, aby sam skarb przejat na sie handel drze-
wny. Projekty te zrealizowano czeSciowo wowczas, gdy gospodarke
ekonomiczng ujat w swe rece podskarbi Tyzenhaus. Liczne transakcje
zawierano z kupcami z Gdarnska, Krolewca i Kiajpedy (Memla). Wpro-
wadzenie (po pierwszym rozbiorze) cta pruskiego w Fordonie ujemnie
odbito sie na handlu drzewnym. Do$¢ intensywna eksploatacja drzewa
w XVII stuleciu, nie doprowadzita jednak do wyniszczenia puszczy
Biatowieskiej, ktdra najwiecej bodaj ucierpiata na skutek dewastacji
po ostatnim rozbiorze.

Poza handlem drzewnym ekspertowym pobierano drzewo z puszczy
na uzytek lokalny. Ludno$¢ puszczanska za specjalnymi optatami miata
prawo korzystania z mniej cennych sortymentéw drzewa (np. z drzew
powalonych), przeznaczonych na opat, przerébki gospodarcze, rze-
mie$lnicze etc. W zwigzku z tym rodzajem uzytkowania wydzierza-
wiano drogi leSne za pewien ryczatt arendarzom, ktorzy S$ciggali od
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uzytnikéw optaty od wozu, lub gatunku drewna. Uzytkowanie to pod-
legato specjalnej kontroli.

Wypalanie potazu byto dawniejszym dziatem eksploatacji niz wy-
cinanie drzewa na eksport. Brak doktadnych danych co do eksportu
popiotu drzewnego w w. XIV i XV, jednak z przekazéw w. XVI mozna
wnioskowaé, iz popiét drzewny grat b. duzg role w eksporcie towaréw
lesnych. Ten rodzaj eksploatacji doprowadzit do catkowitego wyni-
szczenia niektérych puszcz. W pewnych kontraktach XVII w. na wy-
palanie potazu w puszczach krélewskich pomijano celowo puszcze
Biatowieskg. W XVIII stuleciu do$¢ intensywnie wypalano potaz w pu-
szczy Biatowieskiej; w Masiewie, w Teremiskach i w Pohorelcu funk-
cjonowaty potazarnie (fabryki potazu).

Bartnictwo miato b. duze znaczenie w dawnym gospodarstwie;
miodu uzywano powszechnie jako stodyczy, a wosk byt jednym z gtoéw-
nych towaréw eksportowanych ze wschodu Europy. Rzad czerpat zy-
ski z cet wywozowych naktadanych na wosk, oraz korzystat z miodu
i wosku jako $rodka obiegowego (podobnie jak i futra), zastepujacego
pienigdze w okresie przewagi gospodarki naturalnej. W puszczy Bia-
towieskiej posiadali swoje drzewa bartne liczni witasciciele wchodow,
ktérzy zawierali umowy z bartnikami zawodowo trudnigcymi sie
pszczelnictwem. Procz prywatnych bartnikéw pracowali w puszczy
i bartnicy krdlewscy. Prace bartnikéw, ktéra mogta by¢ niekiedy nie-
bezpieczna dla puszczy, kontrolowali leSniczowie i nizszy personel ad-
ministracyjny. W razie ujawnienia przestepstw odbywaty sie sady bart-
nicze. Akty przekazujg wzmianki i o innych uzytkach czerpanych z pu-
szczy jak np. pedzenie dziegciu, smoty, wypalanie wegla, darcie tyk,
zbieranie grzybéw, orzechéw itd.

Najdawniejszym sposobem eksploatacji puszczy byly towy wiel-
koksigzece, przedsiebrane nie dla rozrywki, lecz przede wszystkim
w celu zaopatrzenia skarbu hospodarskiego w cenne futra. Do najcen-
niejszych zwierzat townych zaliczano zubry, bobry i tosie. Zubry w po-
fowie XV stulecia przebywaty nietylko w puszczy Biatowieskiej; np.
,.Rewizja puszcz" z r. 1559 wymienia szereg ostepow w jednej z sa-
siednich puszcz jako nawiedzanych przez zubry. Ustawodawstwo kro-
lewskie wczesnie zajeto sie ochrong grubego zwierza. Ustawa z 1557 r.
pozwala poddanym na bicie na swoich gruntach wilka, rysia, lisa i dro-
bnej zwierzyny, a zabrania polowania na sarny i grubego zwierza. Urzad
towiecki przy pomocy straznikow i nizszych funkcjonariuszéw towiec-
twa stalle zajmowat sie ochrong grubej zwierzyny, a szczegolniej zubrow.
Jeszcze w koncu XVIII stulecia w puszczy Biatowieskiej licznie prze-
bywaty bobry, ktérych b. cenne futro byto gtdwnym powodem wyte-
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pienia ich. Po upadku Rzplitej zwierzostan puszczy Biatowieskiej
zmniejszyt sie gwaltownie wskutek niedozoru i ktusownictwa.

Z innych ,,pozytkowll czerpanych z puszczy Biatowieskiej nalezy
wymieni¢ rybctéstwo, dochdd z gk (sianozaci), rudni, miynéw i kar-
czem.

Jeszcze w sprawie chrabgszcza

W ODPOWIEDZI P. D-ROWI M. NUNBERGOWI NA ARTYKUL
»W SPRAWIE CHRABASZCZA" — W ZESZYCIE 4 ,,LASU POL-
SKIEGO" Z 1938 R,

Zeszyt kwietniowy ,Lasu Polskiegoll z r. 1938 zawiera artykut
D-ra M. Nunberga, omawiajacy umieszczony w ,Kalendarzu LeSnym
na 1938 r." artykut mgj; pt, ,,Kilka Uwag o skutecznosci dotychczaso-
wych sposobdw walki z chrabgszczem'l

Autor wypowiada swoje uwagi i konczy je stowami ,,..jest mozli-
we, Ze praca Autora, ogtoszona w Kalendarzu Le$nym, niejednego ,te-
renowcall sktoni do opuszczenia rak, a tym samym odda sprawie zwal-
czania chrabgszcza — zgota niepozgdany obrotil

Stowa te utwierdzajg mie w przykrym przekonaniu, ze moje spo-
strzezenia i uwagi w sprawie walki z chrabgszczem zostaty zrozumia-
ne zupetnie inaczej, niz to lezalo w intencji wspomnianego artykutu.

Aby te sprawe wyswietli¢, zmuszony jestem udzieli¢ kilka wy-
jasnien, co do mysli przewodnich, ktérymi sie kierowatem przy pisaniu
artykutu.

Obserwujac przebieg rojki chrabgszczy w r. 1936, oraz omawia-
jac z bezposrednimi wykonawcami warunki zbioru chrabgszczy, spoty-
katem sie nieraz z uwagami, dotyczacymi trudnej sytuacji, jaka powsta-
wata w wypadkach, gdy tereny zbioru otoczone byly drzewostanami,
posiadajagcymi duzg domieszke drzew lisciastych.

Drzewostany te, rozmieszczone na znacznych przestrzeniach, nie
byty (ze wzgledow technicznych) objete akcjg zbierania chrabaszczy,
a w czasie rojki przedstawiaty sie jako zbiorowiska chrzgszczy, ktore
po okresie zerowania rozlatywaty sie w poszukiwaniu miejsc do ztoze-
nia jaj.

Akcja zbierania chrabgszczy przeprowadzona byta w sposéb skru-
pulatny i naog6t skutecznie zapobiegata by zapedraczeniu sie miejsce-
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wego terenu. Jednakze duze iloSci chrabgszczy — samic nadlatywaty od
strony sasiednich drzewostanéw mieszanych dla ztozenia jaj. Na drze-
wach putapkowych chrabgszcze te nie osiadaty, przeto nie mozna byto
je strzasna€ i zniszczyd.

Na tym polegaty trudnosci, ktére zmuszaty niektorych lesnikéw
do wypowiadania krytycznych uwag na temat skutecznosci walki ze
szkodnikiem, prowadzonej w tych warunkach.

Pragnac przyjs¢ Kolegom z pomocg i wzmocni¢ w nich wiare
w skuteczno$¢ walki z chrabgszczem w drodze zbierania i niszczenia
szkodnika w stadium imago, powzigtem my$l opracowania sposobu uzu-
peiniajgcego powyzszg metode w celu zwiekszenia jej skutecznosci
w wypadkach wyzej podanych.

Mysli przewodnie do opracowania uwag i spostrzezen byty na-
stepujace.

Akcja zbierania chrabgszczy w czasie rojki jest jedynym sposo-
bem walki, jakim dotychczas mozemy dysponowaé. Wyniki sg jednak
Scisle zalezne od ilosci wytapanych chrabgszczy. Wyniki dodatnie osia-
gniemy po bardzo skrupulatnym przygotowaniu i przeprowadzeniu ak-
cji zbioru. W miejscowosciach obfitujgcych w drzewostany mieszane
nalezato by zbi6r chrabagszczy potaczy¢ z zaktadaniem paséw putapko-
wych, celem zwabienia samic chrabgszczy, przylatujgcych dla ztoze-
nia jaj. Mozliwo$¢ zastosowania tego zabiegu wynikta z szeregu doko-
nanych przed tym obserwacji nad zachowaniem sie samic chrabasz-
cza, ktore chetniej zagrzebywaty sie do ziemi na terenach odstonie-
tych ze skaleczong gleba.

Powyzszy system zaproponowatem Kolegom - Le$nikom zastoso-
wac przy najblizszej okazji. Sadzitem, ze szukanie drog wyjscia, chocby
dotad niewyprébowanych, jest lepszym, niz opuszczanie rgk wobec bez-
nadziejnosci niektérych sytuacji.

Pan Dr Nunberg ustosunkowat sie negatywnie do zaproponowa-
nego sposobu, jednakze stanowisko swoje opiera raczej na teoretycz-
nych rozumowaniach. Sadze, ze mozna by bylo wspomniang metode
wyprébowaé¢ w praktyce, a dopiero nastepnie, na podstawie wynikow,
potepi¢ ja jako nierealng. Jest to zabieg tatwy do wykonania i nawet
pozadany w praktyce ze wzgledu na ochrone przed pozarami.

Rozwazania, czy przy pasach mozna sadzi¢ drzewa putapkowe,
czy nie, zalezg od miejscowych gospodarzy i o celowosci danej metody
nie decydujg, gdyz mogag wystarczy¢ drzewa putapkowe znajdujgce sie
na terenach zbioru. Szczeg6t ten zostat przeze mnie przeoczony, co
wywotato stuszne uwagi ze strony Autora artykutu ,W sprawie chra-
baszcza".
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Z szeregu innych uwag p, D-ra Nunberga nie moge poming¢ mil-
czeniem nastepujacych.

Autor wytyka btgd w rozumowaniu, ze spos$rod pedrakow, wy-
legtych z jaj zniesionych przez samice chrabaszcza, zginie w ciagu 1-go
okresu rozwojowego okoto 50% tej ilosci.

Nie obstaje stanowczo przy tym zatozeniu, poniewaz $cistos¢ obli-
czenia, czy z jaj ztozonych przez samice chrabgszcza zginie 50%, czy
tez mniej, tub wiecej pedrakdéw, nie wptynie na dalszy bieg obliczen.
Moze sie o tym przekona¢ z otdwkiem w reku kazdy, kto zainteresuje
sie obliczeniami orientacyjnymi, podanymi na str. 177 ,Kalendarza les-
nego".

Nastepng z kolei uwage musze poswieci¢ twierdzeniu, ze jestem
»Sprzeczny sam ze sobg". Oto z tekstu artykutu zostalty wyjete dwa
zdania i zestawione ze sobg (patrz str. 165 ,Lasu Polskiego", zeszyt
Nr 4). 2e zdania te sg sprzecznej treSci nie ulega zadnej watpliwosci.
Ale jezeli je przeczytamy w tresci artykutu sprzeczno$é ta znika. Pierw-
sze zdanie bowiem omawia bezskuteczno$¢ uprawy rolnej w kierunku
odpedraczenia powierzchni, otoczonych terenami zapedraczonymi, dru-
gie zdanie jest fragmentem dzialu omawiajacego sposoby zwalczania
chrabgszcza ze stwierdzeniem w znaczeniu ogélnym dobrych wynikow
uprawy rolnej na terenach zapedraczonych.

Dalsze argumenty autora artykutu ,W sprawie chrabgszcza",
skierowane przeciwko celowosci zaktadania paséw putapkowych na-
dajg sie jeszcze do przedyskutowania.

Konczac te kilka stdw odpowiedzi, zaznaczam Zze stosowania pa-
sow putapkowych nie zalecatem’ jako zabiegu gtdwnego, lecz jedynie
jako uzupetnienie (w niektérych wypadkach) do akcji zbierania chra-
baszczy w czasie rojki, ktory to zabieg byt i nadal zostaje gtéwnym
sposobem walki z chrabgszczem.

Wactaw Krajski

W ODPOWIEDZI P. INZ KRAJSKIEMU.

Mozliwe, ze prace p. inz. W. Krajskiego (,,Kilka uwag o skutecz-
nosci dotychczasowych sposobdw walki z chrabgszczami® — Las Pol-
ski 1938, z. 4) Zle zrozumiatem. Czytali jg jednak i inni i zrozumieli jg
podobnie. To bylo jedng z przyczyn umieszczenia przeze mnie krytyki
w ,,Lesie Polskim".

Skuteczno$¢ pasow putapkowych nalezatoby jednak — przed za-
leceniem stosowania ich — stwierdzi¢ doswiadczalnie. Badania dr
Bramanisa (Lotwa) na 30 powierzchniach prébnych, po pare ha
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kazda, jak tez prace dr Scliwerdtfeger’a (Niemcy) i obserwacje
inz. Kapusdcinskiego (Polska) wykazuja, ze chrabgszcz
kasztanowiec (ten sie roit w omawianym przez Autora komplek-
sie leSnym) unika — przy skfadaniu jaj —w iekszych po-
wierzchni przeoranych, a wiec wynik dziatania pa-
sow putapkowych byt by wrecz odwrotny od zamierzonego. Nie wi-
dze — poza tym — w krytyce ,,rozumowan teoretycznych™ w odniesie-
niu do omawiania skutecznosci pasow putapkowych.

Nie watpie, ze matematyczne obliczenia przeprowadzone byty
Scisle, krytykuje tylko przyjmowanie w obliczeniach dowolnej S$mier-
telnosci pedrakéw i wysnuwanie wnioskOw na podstawie otrzymanych
stad wynikow.

Nie twierdze, ze Autor w stosowaniu pasow putapkowych widzi
gtowny sposob zwalczania chrabgszcza.- Krytykuje tylko podejscie do
tej sprawy. Bo czy mozna zaleca¢ co$, co nie zostato jeszcze wypro-
bowane?

Zarzut o sprzecznosci z samym sobg podtrzymuje nadal, bez
wzgledu na to, czy bedziemy czytali tylko zdania zestawione tak, jak
juz to w krytyce zrobitem, czy bedziemy czyta¢ takze tre$¢ przed, jak
i pomiedzy obu zdaniami. Méwimy stale o zapedraczonych terenach
leSnych i o réznych sposobach odpedraczenia ich, miedzy innymi przy
pomocy uprawy rolnej. W jednym wypadku Autor nie widzi mozliwo-
$ci odpedraczenia przy pomocy uprawy rolnej, w drugim robi jednak
nadzieje (,,0siggna¢ mozna") dobrych wynikdéw.

Sadze, ze tych kilka uwag wyczerpujgco wyjasnia istote rzeczy,,
szczegoblnie jesli zainteresowany Czytelnik przypomni sobie zaréwno
tre$¢ krytykowanego przeze mnie artykutu, jak rowniez i wywotang
tym artykutem wymiane pogladdw.

Marian Nunberg
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MICHAL RADWILLOWICZ

Fundusz uzupetnienia stanu posiadania Lasow
Panstwowych

Capital destine a l‘agrandissement territorial des Forets Domaniales.

W dniu 29 lipca 1938 r. ukazato sie zarzadzenie Ministra Rolnic-
twa i Reform Rolnych w sprawie funduszu uzupetnienia stanu posiada-
nia, ktore bedzie miato niezmiernie donioste znaczenie dla catosci pol-
skiego gospodarstwa lesnego.

Zarzadzenie to, oparte na art. 22 i 24, ust. 2 dekretu Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 30 wrze$nia 1936 r. o panstwowym gospodar-
stwie lesnym, jest rozwinigciem podstawowej zasady Dekretu nie-
uszczuplania terendéw laséw panstwowych i stanowi jedng z zasadni-
czych cech organizacji Laséw Panstwowych, ktéra po przez rozporza-
dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 grudnia 1924 r. o orga-
nizacji administracji Lasow Panstwowych oraz rozporzgdzenie Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o zagospodarowaniu
lasow panstwowych, — znalazta w obecnym Dekrecie swoéj petny
wyraz.

Biorgc za podstawe dajgce sie wyczué intencje wiadzy zarzadzaja-
cej oraz nasuwajgce sie potrzeby praktyczne, oméwimy obszerniej za-
rzadzenie z dnia 29 lipca 1938 r., aby przyjs¢ z pomocg tym, ktérych
praktyka powotuje do zajmowania sie sprawami zwigzanymi z uzupet-
nieniem stanu posiadania Laséw Panstwowych oraz przyczyni¢ sie do
jednolitej wyktadni zar6wno omawianego zarzadzenia, jak i odno$nych
artykutdbw wymienionych w tym zarzgdzeniu ustaw i rozporzadzen Pre-
zydenta Rzeczypospolitej.

Przechodzac do tresci interesujgcych nas przepiséw, przypomniec
przede wszystkim trzeba, iz art. 22 dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej o panstwowym gospodarstwie lesSnym w ostatecznym skonkrety-
zowaniu analogicznych przepiséw poprzednich zarzadzen, w formie zu-
petnie kategorycznej ustala: ,, Tworzy sie fundusz uzupetnienia stanu
posiadania Lasow Panstwowychl oraz ze art. 24 ust. 2 tego Dekretu
stanowi, iz: ,zasady uzywania funduszéw Laséw Parstwowych ustali
Minister Rolnictwa i Reform Rolnych w porozumieniu z Ministrem
Skarbu",

Wydane w wykonaniu tego ostatniego postanowienia w porozu-
mieniu z Ministrem Skarbu zarzadzenie Ministra Rolnictwa i Reform
jRolych z dnia 23 lipca 1938 r. zawiera 5 artykutdw, przy czym 7 punk-
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tdbw § 1, ustalajace skitad funduszu uzupetnienia stanu posiadania La-
sow Panstwowych wraz z przepisami § 3, okreslajagcymi cel przezna-
czenia funduszu, zaliczy¢ mozna do najistotniejszych i wymagajacych
szczegOlnej uwagi.

Pierwsze cztery punkty 8 1-go (a b, c, d) stanowig o przeznacze-
niu na cele funduszu uzupetnienia stanu posiadania wptywéw ze zby-
cia i przekazywania gruntéw, ostatnie dwa (f, g) — wpltywdw ze zby-
cia drzewostanow i wreszcie jeden (6) — wptywow z likwidacji czyn-
szOw i dzierzaw wieczystych,

W petnym brzmieniu § 1 zarzgdzenia przedstawia sie¢ jak naste-
puje:

»8 1 Na fundusz uzupetnienia stanu posiadania Lasow Panstwowych skiadaja
sie w szczegolnosci wplywy:

a) ze zbycia w trybie przewidzianym dla zbywania nieruchomosci panstwowych,
gruntdw wraz iz przynalezno$ciami, z wyjatkiem gruntow rolnych, przekazywa-
nych na cele przebudowy ustroju rolnego a przeznaczonych na wymienione cele
stosownie do obowigzujagcego prawa o reformie rolnej".

Wymieniony w tym art. tryb przewidziany dla zbywania nieru-
chomosci jest najczesciej w praktyce spotykanym i szczeg6towo okre-
Slonym w szeregu poprzednich zarzadzen sposobem sprzedazy pan-
stwowych gruntéw leSnych w drodze wyjednania, stosownie do art. 51
Konstytucji, decyzji Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych w sprawie
»Zbycia nieruchomego majatku panstwowego” o wartosci nieprzekra-
czajgcej 100.000 zt.

Stosownie do art. 300 Kodeksu Zobowigzan ,sprzedawca wia-
snosci rzeczy obowigzany jest wydac te rzecz kupujacemu z w szyst-
kimi przynaleznoS$ciam i“ tj. ze wszystkim tym, co z prawa
i przeznaczenia stanowi przynalezno$¢ tych gruntéw (budynki, urza-
dzenia itd.j; wobec tego na Fundusz U. S. P. bedg zarachowywane
wplywy ze zbycia gruntéw réwniez wraz ze wszystkimi przynalezno-
Sciami.

Ostatnig czes¢ § 1 pkt. a stanowi wylgczenie z Funduszu U. S. P.
wplywow ze zbycia gruntéw rolnych, przekazywanych na cele przebu-
dowy ustroju rolnego. Postanowienie to dotyczy jedynie gruntéw rol-
nych, wymienionych w art. 3 Dekretu (tj. panstwowych majatkéw rol-
nych), ktdre sg bezptatnie przekazywane na cele reformy rolnej (patrz
uwagi do punktu d).

Nastepne punkty b i ¢ 8 1-go réznig sie od poprzedniego punk-
tu a jedynie odmiennym trybem postepowania przy alienacji gruntow
panstwowych, przewidzianym w specjalnych ustawach.

»D) ze zbycia gruntow na pod,staiwie ustawy z dnia 20 czerwca 1924 r. w sprawie
uwilaszczenia b. czynszownikdw, b. wolnych ludzi i dlugoletnich dzierzawcow
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w wojewddztwach: nowogrddzkim, poleskim, wotyfAskim, wilenskim oraz powia-
tach: grodzienskim, wotkowyskim, bielskim, batostockim i sokolskim wojewddz-
twa biatostockiego (Dz. U. R. P. z roku 1929 Nr 24, poz. 254).

Omawiane w tej czeSci art, 1 zbycie gruntdbw na podstawie
ustawy z dnia 20 czerwca 1924 r. w sprawie uwiaszczenia b. czynszow-
nikébw, b, wolnych ludzi i dtugoletnich dzierzawcéw dotyczy jedynie
terendéw, znajdujacych sie w zarzadzie Dyrekcyj Laséw Panstwowych
w Biatowiezy, tucku, Siedlcach i Wilnie i przewiduje specjalny, szcze-
g6towo w ustawie tej okre$lony tryb postepowania przy alienacji grun-
tow panstwowych (dobrowolny uktad, wzglednie postepowanie dowo-
dowe) przed wilasciwym starostg, wzglednie wojewddzka komisjg
ziemska;

,C) ze zbycia gruntdw na podstawie ustawy z dnia 18 marca 1932 r. o wykupie grun-
tow podlegajacych ustawie w przedmiocie ochrony drobnych dzierzawcéw rol-
nych (Dz. U. R. P. Nr 1, poz. 2 z r. 1936)“.

Termin skladania przez drobnych dzierzawcéw rolnych podan
0 wykupie dzierzawionych gruntéw obecnie zostat przedtuzony do
dnia 1 pazdziernika 1938 r., wobec czego nalezy sie spodziewacl, iz
istniejgca znaczna ilo$¢ spraw tego rodzaju w dalszym ciggu bedzie sie
zwiekszac.

Przepisy o wykupie gruntéw, podlegajacych ustawie w przedmio-
cie ochrony drobnych dzierzawcoéw rolnych, réwniez przewidujg spe-
cjalny tryb postepowania przy zbywaniu dzierzawionych gruntéw (do-
browolna umowa, postepowanie dowodowe), przy czym nalezy podkre-
§li¢, ze orzekanie (ostateczna decyzja) w sprawach wynikajacych z tej
ustawy nalezy w pierwszej instancji do starostow, w drugiej do woje-
wodzkich komisyj ziemskich;

»d) z przekazywania na cele przebudowy ustroju rolnego gruntéw, wymienionych
w art. 2 ust. 1 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrze$nia 1936 r.
0 panstwowym gospodarstwie leSnym".

Przekazywanie gruntéw lesnych oraz ,,zwigzanych z nimi gospo-
darczo gruntéw nielesSnych'l (art. 2 ust, 1 Dekretu) odbywa sie na pod-
stawie specjalnych ustaw pozostajgcych w zwigzku z przebudowg
ustroju rolnego i stuzebnos$ci, o scaleniu gruntéw, w drodze wyjedna-
nia decyzji wiadzy, pod ktorejlzarzadem przekazywany grunt znaj-
duje sie.

Wplywy ze zbycia wyszczeg6lnionych w pkt. a, b, ¢, d. § 1-go
gruntéw, ktorych przekazywanie rozni sie pomiedzy sobg odmiennym
trybem postepowania, — stanowig tgcznie z wptywami ze zbycia drze-
wostandéw najwiekszg cze$¢ sktadowg Funduszu U. S. P.
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Stosunkowo niewielka jego cze$¢ stanowig wymienione w punk-
cie e i f wplywy z likwidacji czynsz6w i dzierzaw wieczystych;
»€)  z likwidacji czynszéw i dzierzaw wieczystych na podstawie rozporzadzenia Pre-

zydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 grudnia 1924 r. o likwidacji panstwowych
czynsz6w wieczystych i dzierzaw wieczystych (Dz. U. R. P. Nir 118, poz. 1071)".

Omawiana w tej czesSci § 1-go likwidacja czynszOw i dzierzaw
wieczystych nastepuje w drodze wyjednania wydanego w porozumieniu
z Ministrem Skarbu upowaznienia Ministra Rolnictwa i Reform Rol-
nych do likwidacji praw Skarbu Panstwa na nieruchomosciach, obcig-
zonych Swiadczeniami wieczystymi na rzecz tego Skarbu, przez prze-
jecie spiaty Swiadczen, zgodnie z warunkami, wymienionymi w roz-
porzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 grudnia 1924 r.
w tym przedmiocie.

Rozporzadzenie to dotyczy terendw, znajdujacych sie pod zarza-
dem Dyrekcyj w Biatowiezy, fucku, Radomiu, Siedlcach, Wilnie i War-
szawie;

»f) ze zbycia drzewostanéw przy przekazywaniu obszardw lesnych na cele publicz-
ne bez odszkodowania;

g) ze zbycia drzewostandw w zwigzku ze zmiang uprawy lesnej na inny rodzaj
uzytkowania w przypadkach, wymienionych w art. 8 ust. 2 dekretu Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 30 wrze$nia 1936 r. o panstwowym gospodarstwie
leSnym™.

Nalezy tu przede wszystkim przypomnie¢, iz przepisy art. 8
ust. 2 Dekretu stanowig o0 zmianie ustawy lesnej na inny rodzaj uzyt-
kowania w przypadkach, w ktérych zamiana taka —

»,d) wynika z gospodarczych lub administracyjnych potrzeb panstwowego gospodar-
stwa lesnego;

b) pozostaje w zwigzku z przebudowa ustroju rolnego;

c) lezy w Interesie publicznym, w szczeg6lnosci w interesie obrony Panstwa".

Z przytoczonego tekstu wynika, ze punkt g art. 1 zarzadzenia
Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 23 lipca 1938 r. jest je-
dynie wyszczego6lnieniem i podkresleniem zasady, wyrazonej w punk-
cie f 8 1-go tego zarzadzenia.

Przepisy paragraféow 2, 4 i 5 stanowig o odpisywaniu z docho-
déw budzetowych, zapisywaniu na rachunek Funduszu U. S. P. wply-
wow wymienionych w art. 1, o administrowaniu Funduszem oraz o wy-
datkowaniu sum z rachunku tego Funduszu.

| wreszcie — cel przeznaczenia Funduszu:

»8 3 Fundusz Uzupetnienia Stanu Posiadania przeznaczony jest na kupno la-
sow i gruntéw lesnych, a takze gruntéw nielesnych, ktorych zalesienia wymaga interes
Panstwa gospodarczy lub publiczny, a zwlaszcza interes obrony Panstwa (art. 4 de-

kretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrze$nia 1936 r. o panstwowym gospo-
darstwie lesnym)".



— 382 —

Jak juz byto zaznaczone na wstepie nieuszczuplanie terenow la-
sow panstwowych i nabywanie prywatnych gruntéw lesnych i nieles-
nych w celu uzupetnienia stanu posiadania Lasow Panstwowych sta-
nowi najistotniejszg zasade, ktéra w oparciu o art. 4 Dekretu (,,096Ina
powierzchnia laséw i gruntow lesnych panstwowego gospodarstwa les-
nego nie moze ulegaé zmniejszeniu") oraz — art. 21 tego Dekretu,
ustalajacy, iz Lasom Panstwowym bedag optacane wszelkie $wiadcze-
nia ich na rzecz poszczegdlnych dziatbw administracji rzadowej, zwigz-
kow samorzadowych itd. — daje moznos$¢ dalszego realizowania dazen,
ktére w ciggu ostatnich 10 lat stale i konsekwentnie wprowadzane sa
w zycie droga aktdw ustawodawczych i interpretujacych je zarzadzen.

Wynika z powyzszego, ze Fundusz U. S. P. ma spetnia¢ podwojne
zadanie, a to:

1) zapobiega¢ zmniejszaniu stanu posiadania Laséw Panstwo-
wych, ktére odbywa sie przy regulacji stanu posiadania (scalenia, za-
miany, likwidacja stuzebnosci etc.) oraz przy przekazywaniu gruntéw
panstwowego gospodarstwa lesnego na cele uzytecznosci publicznej,

2) powieksza¢ stan posiadania Laséw Panstwowych w granicach
mozliwosci.

Zwazywszy, ze wykupywane sg w pierwszym rzedzie majatki les-
ne mniej lub wiecej wyczerpane z kapitalu drzewnego i tym samym
zagrozone dewastacjg, nalezy uwaza¢ akcje nabywania takich lasow
z ragk prywatnych za akcje o duzym znaczeniu panstwowym i spotecz-
nym, tym wiecej, ze wykup takich zagrozonych dewastacjg lasow
przyczynia sie z regulty do oddiuzenia reszty majatkéw danego wia-
Sciciela zaspokojenia jego wierzyciela a tym samym ozywienia zycia
gospodarczego w ogole.
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Dr Wiadystaw Ptonski

Urzgdzenie panstwowych lasow pruskich
w Swietle ostatnich przepisow
Ueber die Forsteinrichtungsarbeiten in den Preussischen Staatsjorsten.

W koncu marca r. b. ukazato sie rozporzadzenie naczelnych niemiec-
kich wiadz leSnych regulujgce dalszy bieg prac urzadzeniowych w pru-
skich lasach panstwowych. Rozporzadzenie to, noszace nazwe: ,,Tymcza-
sowe wytyczne dla dalszego prowadzenia prac urzgdzeniowych w pru-
skich lasach panstwowych"”, zamieszcza w calosci pismo ,,Der Deutsche
Forstwirt™ w n-rze 32 z 1938 r.

Jesli pragnelibySmy poszukiwa¢ przyczyn, dla ktérych dawne prze-
pisy ulegty zmianie, to w odniesieniu do lesnych gospodarstw niemieckich
przyczyny te znalezlibySmy niewatpliwie w panujacych tam obecnie sto-
sunkach gospodarczych i politycznych. W szczegdélnosci brak niezbednego
surowca drzewnego i che¢ pokrycia zapotrzebowania wewnetrznego —
w granicach mozliwosci — wtasng produkcja, stawiajg Niemcéw przed
nowymi problematami gospodarczo-leSnymi, ktorych rozwigzaniu posw’eca
sie obecnie wiele uwagi.

Spozycie surowca drzewnego w Niemczech jest duze i przekracza
znacznie normalne mozliwosci produkcyjne laséw niemieckich. Stad wiec,
w poczynaniach obliczonych na dalszg mete, sg prowadzone w energicznym,
tempie prace melioracyjne oraz zalesienia gatunkami drzew szybkorosna-
cych*). Doraznie, braki surowca drzewnego sg pokrywane z rezerw po-
chodzacych z zalegltych trzebiezy oraz na skutek zarzadzonego niedawno,
wzmozonego wyrebu (150% dotychczasowego przydziatu migzszosciowego).

Wytworzony stan rzeczy nie miescit sie w ramach istniejgcych prze-
piséw, szczegblnie w zakresie wzmozonego uzytkowania, dlatego tez zro-
dzita sie konieczno$¢ rozszerzenia ich i dostosowania do aktualnych potrzeb,
tym bardziej, ze fakty te nie zdawaly sie by¢ obojetne dla catoksztattu go-
spodarstwa lesnego.

Z dotychczasowych zarzadzen powstatych na tle zarysowanej sytuaciji,
a dotyczacych urzgdzania lasu, dwa posiadajg szczegOlniejsze zna-
czenie; dotycza one powszechnej, szczeg6towej inwentaryzacji zapasow
drzewnych, nowego podziatu lasu oraz zaniechania zrebow zupetnych.

Obecnie wydane zarzadzenie, tj. ,,Tymczasowe wytyczne .." dotyczy
w znakomitej wiekszosci planow ania podejmowanego w. zakresie
prac urzadzeniowych i zawiera szereg ciekawych postanowien, ktérym po-
zwalam sobie poswieci¢ niniejsze uwagi.

Z postanowien zawartych w tym rozporzadzeniu, ktore krotko na-
zwiemy wiasciwym ich znakiem ,,VER* wynika, iz cel i zadania stojgce
przed urzadzaniem lasu sg uzaleznione od celu i zadania jakie ma by¢ spet-
nione przez gospodarstwo lesne w zyciu narodu niemieckiego, a ktore
to cele i zadania wustali polityka le$sna. Wobec dlugiego

* Dr W tadystaw Ptlonski: , Z podrézy do laséw niemieckich”
Las Polski nr: 11, 12 (1937), 1, 2 (1938)
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okresu trwania produkcji drzewa i przestrzenno$ci warsztatu produkciji,
realizacja polityki leSnej moze by¢ dokonana jedynie tylko na drodze ge-
neralnego pl;anjowania zwigzanego funkcjonalnie z zakresem
prac urzadzeniowych. Urzadzanie lasu otrzymuje tedy do rozwigzania za-
gadnienie fadu w gospodarstwie lesSnym, umozliwiajacego najlepsze spet-
nienie postulatdw wysuwanych przez polityke lesng i osiggniecie wytknie-
tego celu gospodarczego. W ramach generalnego planowania,
przed urzadzaniem lasu stojg nastepujace zadania wymagajace rozwigzan:

1. Podziat lasu.
2. Wyposrodkowanie zasad gospodarczych.
3. Planowanie —

A. ogdlne w calym nadlesnictwie
a) planowanie gospodarcze,
b) planowanie tadu przestrzennego,
¢) planowanie trwatosci uzytkowania.

B. Szczegotowe planowanie.

Jak wynika stad, zakres ten wkracza w dziedzine zaréwno ekonomicz-
nej jak i technicznej organizacji gospodarstwa, oraz regulacji dochodow
Poprzednie zarzadzenia dostatecznie ujmowaly zagadnienie podziatu lasu
i zasad gospodarczych, tak ze obecnie w zasadzie tylko dalsze punkty zo-
staty rozwiniete.

A Planowanie og6lne w catym nadle$nictwie.

Zakres ,planowania gospodarczegoll (p. 3A a) wynika z celu gospo-
darczego ustalonego dla pruskich laséw panstwowych. Jest nim: ,... mozli-
wie daleko idace, trwale zaopatrywanie gospodarstwa narodowego w suro-
wiec drzewny pod postacig najbardziej odpowiadajgcg potrzebom i przy
pelnym zbezpieczeniu siedliskowej trwatoscill Trwato$¢ gospodarstwa jest
uzasadniona konieczno$cig zachowania rdwnowagi budzetowej panstwa oraz
trwatego pokrywania potrzeb surowcowych, przy czym Scista trwatos¢ i cig-
gtos¢ uzytkowania w poszczegblnych nadle$nictwach nie jest konieczna,
ile raczej w odniesieniu do catosci lasow, wzglednie wiekszych masywow
leSnych, czy dzielnic gospodarczych. W pewnym stopniu jest jednak po-
zadana trwatos¢ uzytkowania tez i w odniesieniu do mniejszych jednostek
niz wymienione, a mianowicie w celu rownomiernego zatrudnienia funk-
cjonariuszy lesnych, robotnikéw, oraz réwnomiernego zaopatrywania miej-
scowych zaktadéw przemystowych w surowiec drzewny.

Wysuniete przez polityke wewnetrzng postulaty pokrywania zapotrze-
bowan surowca oraz zachowania siedliskowej trwatosci, sq podstaw a-
mi wyboru rodzaju drzewa. Pierwszy postulat kaze wprowa-
dza¢ gospodarczo najbardziej potrzebne gatunki iglaste, nawet poza
granicami naturalnego ich zasiegu, drugi postulat zobo-
wigzuje do najpomysiniejszego rozwigzania kwestii uzgodnienia potrzeb
projektowanego gatunku z mozliwosciami hodowlanymi w danych warun-
kach siedliskowych. Uzgodnienie to jest mozliwe — w brzmieniu VER —
poprzez hodowle odpowiednio ztozonego lasu mieszanego i unikanie wszel-
kiej jednostronnosci (biologicznej, czy tez ekonomicznej) w rozwigzywaniu
tego zadania. (Dokonczenie nastapi).



