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urodzony dnia 15 stycznia 1860 roku
zmart dnia 10 maja 1934 roku

W latach od 1919 do 1932 — naprzemian Prezes
lub Wiceprezes Naczelnej Rady Adwokackiej.

Od dnia 1 grudnia 1932 r. do dnia $mierci—Prezes
Sadu Dyscyplinarnego Warszawskiej 1zby Adwokackiej.

Adwokat wielkiej miary, znakomity prawnik, nie-
strudzony dziatacz; zapisat sie w dziejach adwokatury
polskiej chlubng i niezapomiang karta.

Izba Adwokacka Warszawska stracita w Zmartym
jednego z najwybitniejszych i najbardziej zastuzonych
swych cztonkow.






|, Skiad Rady Adwokackiej.

Podziat i Organizacja Pracy.

Sktad Rady. W wyniku wyboréw uzupetniajgcych, do-
konanych, w mysl art. 34 pr, o u. a., na dorocznem Walnem
Zgromadzeniu Adwokatéw lIzby w dniu 25 listopada 1933 r.
wskutek: ustgpienia cztonkéw Rady, ktérzy zostali wylosowani
(art, 51 126 pr, o u, a,), sklad Rady Adwokackiej w Warsza-
wie na okres 1933/34 byt nastepujacy:

1, Baumberg Ignacy — 2-gi rok kadencji
2. Berenson Leon — 1-y rok kadencji
3, Biataszewicz Czestaw — 2-gi rok kadencji
4. Blenau Zygmunt — 2-gi rok kadencji
5. Brokman Wactaw — 2-gi rok kadencji
6. Chetmonski Adam — 2-gi rok kadencji
7, Gadomski Jan — 2-gi rok kadencji
8. Grodzinski Natan — 2-gi rok kadencji
9. Jackowski Aleksander — 1-y rok kadencji
10. Janczewski Stanistaw — 1-y rok kadencji
11.  Nowodworski Leon — 2-gi rok kadencji
12.  Pawlowski Stanistaw — 1-y rok kadencji
13.  Peski Wactaw — 1-y rok kadencji
14, Podkomorski Jan — 2-gi rok kadencji
15. Rudzinski Mieczystaw — 2-gi rok kadencji
16. Rzepecki Kazimierz — 1-y rok kadencji
17.  Szacinski Mieczystaw — 2-gi rok kadencji
18.  Zdanowicz Bronistaw — 2-gi rok kadencji
19. Zotedziowski Kazimierz — 1-y rok kadencji



Na pierwszem posiedzeniu w powyzszym skiadzie, odby-
tem! w dniu 1 grudnia 1933 r., Rada Adwokacka, stosownie
do art. 40 pr. o u. a, ukonstytuowata sie przez dokonanie
wyborow i podziatu czynnosci.

Wylosowanie ustepujacych cztonkéw Rady, Na posie-
dzeniu w dniu 25 wrzes$nia 1934 r, (prot. Nr. 35 § 1) dokona-
ne zostato, stosownie do art. 5 i 126 pr, o u. a. , wylosowa-
nie szesciu cztonkow! Rady, majacych ustgpi¢ z dniem 1 gru-
dnia 1934 r,; wylosowani zostali: 1) Zygmunt Blenau, 2) Wac-
taw Brokman, 3) Jan Gadomski, 4) Natan Grodzinski, 5) Mie-
czystaw Szacinski i 6) Bronistaw Zdanowicz.

Prezydjum. W wyniku wyboréw sktad Prezydjum Rady
byt w okresie sprawozdawczym nastepujacy:

Dziekan — Adam Chetmoniski
Wicedziekan — Leon Nowodworski
Przewodniczacy Kolegjum
Rzecznikéw Dyscyplinarnych — Mieczystaw Szacinski
Sekretarz — Kazimierz Zotedziowski
Zastepca Sekretarza — Wactaw Peski
Skarbnik — Jan Podkomorski

Zastepca Skarbnika — Kazimierz Rzepecki

Rzecznicy Dyscyplinarni, Liczbe rzecznikow dyscypli-
narnych na okres sprawozdawczy Rada Adwokacka ustalita
na 8, przytem na rzecznikow zostali wybrani:

1, Baumberg Ignacy 5. Pawlowski Stanistaw
2. Blenau Zygmunt 6. Rudzinski Mieczystaw
3, Brokman Wactaw 7. Szacinski Mieczystaw
4. Grodzinski Natan 8. Zdanowicz Bronistaw

W mys$l § 4 regulaminu na Przewodniczacego Kolegjum
rzecznikdw dyscyplinarnych Rada powotata Mieczystawa Sza-
cinskiego.

Bibljotekarz i Gospodarz, Ogoélny zarzad bibljotekg Izby
powierzono! cztonkowi Rady Stanistawowi Janczewskiemu,
a funkcje gospodarza lokalu Rady Adwokackiej oraz pokoi



adwokackich w sgdach warszawskich — Bronistawowi Zda-
nowiczowi,

Komisja Rewizyjna, Do Komisji Rewizyjnej Rady Adwo-
kackiej wybrani zostali cztonkowie Rady:

Aleksander Jackowski — jako- przewodniczacy,
Czestaw Biataszewicz i Jan Gadomski — jako czionkowie.

Delegaci Rady Adwokackiej. Na zasadzie odnosnych
uchwat Rady funkcje Delegatowi Rady Adwokackiej i ich za-
stepcow petnili w okresie sprawozdawczymi nastepujgcy
cztonkowie Izby:

Siedziba Sadu Delegat Zastepca
Biata Podlaska  Wincenty Skudro Kazimierz Zmigrodzki
Biatystok Wiadystaw Otto Wiadystaw Olszynski
Czestochowa Wiodzimierz Winnicki Jan Paciorkowski
tomza Kazimierz Ryntflejsz Adam Mieczkowski
Mtawa Grzegorz Wierzbicki Franciszek Zajewski
Piotrkéw Dobrostaw Kleyna Wactaw Walosinski
Ptock Stefan Bglir’]sk’i o Stefan O_Iszahg,ki_ )
a po jego $mierci a po jego $mierci
Marek Kozielski Kazimierz Mayzner
Siedlce Wactaw Keszycki Juljan Serednicki
Sosnowiec Janusz Borowski Benedykt Forelle
£odz, W todzi — w mysl zyczeh miejscowej adwo-
katury — utworzona zostata Delegatura kolegjalna, ktorej

przewodniczagcym byt z urzedu (8 41 cz, 3 regulaminu) czto-
nek Rady Adwokackiej Stanistaw Pawitowski, a cztonkami
adwokaci: Jézef Adamowicz, Edward Angerstein, Edmund
Moszkowski f J6zef Osiecki, powotani na te stanowiska uchwa-
g Rady Adwokackiej z dnia 6 lutego 1934 r, (prot. Nr,
10 § 30).

Delegatura w powyzszym sktadzie dziatata tymczasowo
na podstawie uchwalonego przez siebie regulaminu, ktéry



przedstawita Radzie Adwokackej do zatwierdzenia; sprawa
zatwierdzenia dotgd jest w toku.

Kalisz i Wioctawek. W zwigzku z wejsciem
wl zycie z dniem 1 stycznia 1934 r. rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. ,,w sprawie
zniesienia Sadu Apelacyjnego wl Toruniu, zmiany granic
okregbw Sadow Apelacyjnych w Poznaniu i Warszawie, znie-
sienia Sgdu Okregowego we Wiloctawku oraz zmiany granic
okregow Sadéw Okregowych w todzi i Toruniu“ (Dz. Ust. Nr.
85 poz. 634 i Nr. 88 poz. 687) adwokaci, majgcy siedzibe
w okregu Sadu Okregowego w Kaliszu oraz czesci okregu Sa-
du Okregowego we Wioctawku, wobec postanowien art. 2 i 31
pr. o u. a., przeszli automatycznie z lzby Warszawskiej do
Izby Poznanskiej. Do dnia 1 stycznia 1934 r, funkcje Delega-
tow Rady w Kaliszu i Wioctawku petnili poprzedni Delegacil)

Semuiarja dla aplikantow adwokackich. Uchwatg z dnia
12 grudnia 1933 r. (prot. Nr. 3 § 44) Rada Adwokacka po-
wierzyta ogoélne kierownictwo seminarjow dla aplikantow ad-
wokackich, jak nastepuje:

w dziale prawa cywilnego:

grupa l-a (prawo materjalne) — adwokatowi Wactawo-
wi Minkiewiczowi,

grupa ll-a (prawo procesowe i handlowe) — cztonkowi
Rady Stanistawowi Janczewskiemu,

w dziale prawa karnego (grupa lll-a) — b. Dziekanowi,

cztonkowi Naczelnej Rady Adwokackiej Janowi Nowodwor-
skiemu i adwokatowi Antoniemu Landauowi,

w dziale prawa administracyjnego (grupa IV-a) adwo-
katowi Stefanowi Urbanowiczowi,

Komisje Egzaminacyjne, Skiad komisyj egzaminacyjnych
byt ustalany przed kazdym terminem egzaminu adwokackiego.
Zgodnie z art. 110 pr. o u. a. do komisyj wchodzili sedzio-

wie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, delegowani kazdorazo-
wo przez Prezesa tegoz Sagdu. Cztonkami komisyj z ramienia

Patrz sprawozdanie za rok 1932/33, str. 8.

8



adwokatury byli delegowani przez Rade Adwokacka jej
cztonkowie oraz zaproszeni przez Rade cztonkowie lzby.x)

Udziat w Komisji Egzaminacyjnej Prokuratorji Generalnej
R, P, Jako przedstawicieli adwokatury w komisji egzaminacyj-
nej przy Urzedzie Gldéwnym Prokuratorji Generalnej, Rada
Adwokacka delegowata w okresie sprawozdawczym nastepuja-
cych cztonkéw Rady:

na sesje komisji w dniu 15 lutego 1934 r. — Wicedzie-
kana Leona Nowodworskiego (prot. Nr. 7 § 48),

na sesje komisji w dniu 15 czerwca i w dniu 23 listopada
1934 r. — czionka Rady Jana Gadomskiego (prot. Nr. 25
§ 2 i Nr. 39 § 10).

Konsultacja dla niezamloznej ludnosci. Kierownictwo! kon-
sultacji adwokackiej dla niezamoznej ludnosci przy Sadzie
Okregowymi w Warszawie powierzono cztonkom Rady: Czesta-
wowi Biataszewiczowi i Leonowi Berensonowi.

Gtéwna Komisja Zapomogowa, W zwiagzku zI uchwatami
Naczelnej Rady Adwokackiej w sprawie nowego statutu zapo-
moég posmiertnych?8 Rada Adwokacka uchwatg zl dnia 12 grud-
nia 1933 r. (prot. Nr. 3 8§ 46) postanowita utrzymac¢ dziata-
jacg na podstawie dawniejszego statutu ,,Komisje za-
pomég posmiertnych® w jej dotychczasowym sktadzieb),
uchwatg za$ z dnia 16-go stycznia 1934 r. (prot. 7 § 44)
zwolnita adwokatéw  TyrchowskiiegO! i Zotedziowskiego od
obowigzkéw cztonkéw komisji z powodu wybrania ich do
wiadz Izby, a na ich miejsce zamianowata adwokatow Tadeu-
sza Stonskiego i Wiadystawa Lewinsona.

Wobec uchwalenia przez Nadzwyczajne Walne Zgroma-
dzenie Adwokatéw lzby Warszawskiej z dnia 21 kwietnia 1934
r. nowego statutu zapomog posmiertnychd) Rada Adwo-
kacka uchwatg z dnia 24 kwietnia 1934\ r, (prot. Nr. 20
§ 23) powiotata przewidziang w § 23 tegoz statutu

Patrz nizej str. 92 i 93.

Patrz nizej str. 19.

Patrz sprawozdanie za r. 1932/33, str. 10.
Patrz nizej str. 20.
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»Gtowna komisje zapomogowg“ w skladzie czionkow
Izby: B. Kaminera, W4 Lewinsona, B, Rozensztadta,
T, Stonskiego, B. Suligowskiego i J. Tatarkiewicza. Zgodnie
z § 24 statutu obowigzki przewodniczagcego komisji petnit
cztonek Rady Adwokackiej — Skarbnik Jan Podkomorski,
a w jego' zastepstwie — cztonek Rady — Zastepca Skarbnika
Kazimierz Rzepecki; sekretarzem komisji zostat adw. B. Su-
ligowski.

Komisja do spraw o wpis na liste aplikantéw adwokackich.
Uchwatg z dnia 9 stycznia 1934 r. (prot. Nr. 6 § 50) Rada
Adwokacka postanowita wytoni¢ ze swego skitadu statg ko-
misje dla wstepnego rozpoznawania spraw, dotyczacych wpi-
su na liste aplikantéw adwokackich, zaliczania na poczet
aplikacji adwokackiej innych zaje¢ oraz dopuszczania aplikgn-
tow adwokackich do egzaminu adwokackiego) i przedstawiania
w tych sprawach wnioskéw Radzie Adwokackiej na jej posie-
dzeniach plenarnych. Przewodnictwo komisji Rada powierzyta
Dziekanowi, a w jego zastepstwie Wicedziekanowi, na
cztonkow izia$ komisji powotata cztonkéw Rady L. Berensona,
Z. Blenau‘'a, J. Gadomskiego', N, Grodzinskiego i St. Jan-
czewskiego.

Inne Komisje Specjalne. Oprocz wskazanych juz wyzej
komisyj statych Rada Adwokacka dla rozwazenia i opracowa-
nia okreslonych zagadnien powotata w okresie sprawozdaw-
czym nastepujace komisje specjalne:

1) Uchwatg z dnia 12 grudnia 1933 r. (prot. Nr. 3 §
46) — dla opracowania projektu nowego statutu zapomoég po-
Smiertnych — komisje w nastepujacymi skiladzie:

przewodniczagcy — Dziekan Adam Chetmonski

cztonkowie Rady — Jan Gadomski, Natan Grodzinski,
Jan Podkomorski,

cztonkowie lzby — Eugenjusz Ernst, Bolestaw Kaminer,
Aleksander Kronski, Stefan Peszynski, Bohdan SuligowskiT);

2) uchwatg z dnia 23 stycznia 1934 r. (prot. Nr. 8 § 6)—
komisje w sktadzie cztonkéw Rady Jana Podkomorskiego,

Patrz ,,Palestra“, 1934 r,, str. 52.
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Wactawa Peskiego i Bronistawa Zdanowicza — w sprawie
nabycia nieruchomosci dla Izby Warszawskiej,

3) uchwatg z dnia 10 kwietnia 1934 r, (prot. Nr, 18 § 24)
trzy komisje — celem gromadzenia materjatow, dotyczgcych
brakéw ustawodawstwa w zakresie t. z'w, prawa sgdowego,
jak réwniez dziatalnos$¢ saddéw i urzedowl) — w' sktadzie nas-
tepujacymi:

Komisja

Komisja cywilna Komisja karna administracyjna

Przewodniczacy-

Cztonek Rady N. Grodzinski L. Berenson St. Urbanowicz
M. Kloczewski J. Berland A. Chmurski
S. Neufeld E, Biejat M. Franio
cztonkowie B. Rozensztadt M. Jarosz J. Klinski
J. Stopnicki J. Wasserberger J. Morawski
F. Zadrowski G, Wielikowski W4, Szatensztejn

4) uchwatg z dnia 1 maja 1934 r, (prot. Nr, 21 § 1) —
komisje w skiadzie cztonka Rady Czestawa, Biataszewicza, ja-
ko przewodniczacego, czionka Rady Leona Berensona, jako
zastepcy przewodniczgcego, cztonka Rady Ignacego’ Baumber-
ga i cztonkow lIzby: Zygmunta Kopankiewicza, Wactawa Min-
kiewicza, Michata Orzeckiego, J6zefa Stopnickiego i Tadeusza
Tomaszewskiego' — dla opracowania projektu zreformowania
prowadzonej przez Rade Adwokackag konsultacji prawnej dla
niezamoznej ludnoscil),

5) szereg komisyj z posrod cztonkéw Rady dla rozwa-
zenia lub rozstrzygniecia poddanych orzecznictwu polubo-
wnemu Rady sporéw pomiedzy adwokatami a ich kiljentami
(prot. Nr, 49 8 29, Nr. 22 § 9, Nr. 29 8 17, Nr, 36 § 6),

Regulamin Rady. Do uchwalonego w dniu 4 kwietnia
1933 r. regulaminuld) Rada Adwokacka wprowadzita w okresie
sprawozdawczym nastepujace zmiany:

1) Patrz nizej str. 16.

2) Patrz nizej str, 100,

3) Patrz Sprawozdanie za r. 1932/33, str. 12 i ,Palestra”, 1933 r.
str, 204—243.
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1) Uchwatg z dnia 5 grudnia 1933 r, (prot. Nr. 2 § 2]
uzupetnita 8 6 regulaminu w tym sensie, ze do Prezydjum Ra-
dy Adwokackiej obok Dziekana, W.icedziekana, Sekretarza
i jego- Zastepcy oraz Skarbnika i jego Zastepcy wchodzi row-
niez Przewodniczacy Kolegjum rzecznikéw! dyscyplinarnychl).

2) W wykonaniu uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 17 lutego 1934 r., polecajgcej Radom Adwokackim, by
doreczane stronom odpisy uchwat, dotyczacych bezposrednio
praw jednostki, zawieraty pouczenie o sposobie odwotania (art.
43 ust. 2 pr. 0 u. a.), Rada Adwokacka uchwatg z dnia 10
kwietnia 1934 r. (prot. Nr, 18 82) uzupeinita odpowiednio § 26
regulaminu, dotyczacy trybu doreczania osobom zainteresowa-
nym uchwat Rady?2).

3) Patrz rowniez zmiany 88 150—152 regulaminu, wpro-
wadzone uchwalg Rady z dnia 13 listopadlal 1934 r, (prot.
Nr. 42), przytoczone nizej na str. 111 niniejszego sprawozdania.

Organizacja sgdownictwa polubownego. Na tle projektu,
opracowanego przez Naczelng Rade Adwokacka |i rozestanego
wszystkim Radom Adwokackim do opinjii3), Rada Adwokacka
rozwazata kwestje organizacji sagdownictwa polubownego, prze-
widzianego w art. 3 p, 4 pr. o u. a. Stanowisko- Rady w tym
przedmiocie zostato przedstawione na zwotanej przez Naczel-
na Rade Adwokacka konferencji Dziekandw i Wicedziekanow
w dniu 2 czerwca 1934 r.4),

Posiedzenia Rady i jej Prezydjum, Zwyczajne posiedzenia
plenarne Rada Adwokacka odbywata w okresie sprawozdaw-
czym co tydzienh — we wtorki — z wyjatkiem okresu feryj.

Ogodtem w czasie od dnia 1 grudnia 1933 r. do dnia 30
listopada 1934 r. Rada Adwokacka odbyta 42 posiedzenia,
ktérych protokéty obejmujg 653 stronice pisma maszynowego
in folio.

Prezydjum odbywato posiedzenia co tydzien — w ponie-
dziatki. W okresie feryj letnich, podczas ktérego odbywaty sie

1) ,Palestra*, 1933 r,, str. 744.

2) ,,Palestra®“, 1934 r., str. 294.

3) Patrz ,Palestra“, 1934 r. str,. 52.
4) Patrz nizej str. 27,
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posiedzenia Prezydjum z udziatlem obecnych w! Warszawie
cztonkéw Rady, zatatwiano w tak zwiekszonym skitadzie,
z mocy delegacji Rady, wszelkie wogoblei sprawy biezace,
Z wyjatkiem spraw o wpis na listy adwokatow i aplikantow
adwokackich.

Ogoétem w czasie od dnia 1 grudnia 1933 r. do dnia 30 li-
stopada 1934 r, Prezydjum odbyto 43 posiedzenia, ktorych pro-
tokoty obejmujg 430 stronice pisma maszynowego in folio,

Kancelarja Rady. Skiad kancelarji Rady, w ktorej nadal
osobny wfydziat prowadzi réwniez biurowos¢ rzecznikow dys-
cyplinarnych i Sadu Dyscyplinarnegol), w okresie sprawo-
zdawczym byt nastepujacy:

Kierownik biura — Sztumpf Djonizy,

Kierownik ksiegowosci — Nowicki Ignacy,
Korespondentka-maszynistka — Brayczewska Marja,
Korespondent — Sztajnert Zygmunt,

Kancelista — Gatecki Leonard,

Pom. ksiegowego — Andrzeykowlicz Marja,
Maszynistka — Stroynowska Zofja,

Kancelistka — Kobrzynska Marja,

Pom, ksiegowego — Andrzejewska Wactawa,
Kancelista — Markowski Juljan,

Pom. ksiegowego — Komorowski Ryszard,
Maszynistka (pom. ksiegowego) — Herbstéwna Janina.

Obstuge kancelarj Rady i pokojow adwokackich w Sg-
dach Apelacyjnym i Okregowym w Warszawie petnitoi 6 woz-
nych i 1 goniec,

Pozatem do dnia 1 lipca 1934 r. zatrudnionych byto
dwoéch inkasentow, otrzymujacych wynagrodzenie procentowe
od suml zainkasowanych.

Jak wykazuje nizej zamieszczone zestawienie, ruch pism
w kancelarji utrzymat sie w okresie sprawozdawczym na po-
ziomie okresu poprzedniego, nie wykazujgc wiekszych od-
chylen.

') patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 14.
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Dziennik podawczy Dziennik wychodzacy

Rok
zawvieraty numerow
1932/33 13921 13830
1933/34 13967 13294

Kancelarja prowadzi caty szereg repertorjow, wykazow
i skorowidzéw a nadto administracje wydawanego nakitadem
Izby czasopisma ,,Palestra®.
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Il.  Dziatalnos¢ Rady Adwokackiej.

1. Sprawy ogolne.

Pomoc dla ofiar powodzi. Na wies¢ o strasznej klesce po-
wodzi, ktéra w lipcu 1934 r, dotkneta wielki obszar naszego
kraju, Rada Adwokacka, wychodzac z zatozenia, ze w akcji
pomocy, podjetej przez liczne czynniki spoteczne, nie moze
pozosta¢ na uboczu adwokatura polska, jako zbiorowos¢ zor-
ganizowana w jednostkach samorzgdu adwokackiego, podjeta
zbieranie wsrdd cztonkow lIzby sktadek dobrowolnych na rzecz

ofiar powodzi i zwrécita sie do> cztonkéw lIzby z odpowied-
niem wezwaniem. 3)

Dla zapoczagtkowania akcji Prezydjum wyasygnhowato
z funduszowi Izby na rzecz pomocy dla powodzian sume 1.000
ztotych.

Okolicznosé, iz wielu cztonkéw Izby juz przedtem — za-
raz na pierwszg wiesc oi klesce powodzi — wptacito ofiary bez-
posrednio czy toi do redakcyj czasopism, czy to do réznych ko-
mitetdbw pomocy, sprawita, ze zainicjowana przez Rade zbior-
ka data skromny wynik.

Do dnia 5 listopada 1934 r. Rada Adwokacka wptacita
Ogodlnopolskiemu Komitetowi Pomocy Ofiarom Powodzi sume

4590 ztotych 50 groszy; listy sktadek nie zostaty jednak jesz-
cze zamkniete.

Pomoc prawna dla uczestnikow Il Zjazdu Polakow z. Za-
granicy. W zwigzku ze zwotanym do Warszawy na lipiec i sier-
pien 1934 r. Il-gim Zjazdem Polakéw z Zagranicy Rada Orga-

0 Patrz komunikat Nr. 157, ,Palestra™, 1934 r., str. 514.
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nizacyjna Polakéw z Zagranicy — w przewidywaniu, ze ucze-
stnicy Zjazdu zechcg skorzysta¢ z pobytu w kraju dla zatatwie-
nia szeregu spraw i interesdw, wymagajacych pomocy prawnej,
— zwrdcita sie do Rady Adwokackiej w Warszawie z prosba
o wspotudziat w zapewnieniu uczestnikom Zjazdu takiej pomo-
cy. Majgc na uwadze spoteczne znaczenie sprawy, Rada Adwo-
kacka zajeta sie ustaleniem listy adwokatow, ktorzyby mogli
i chcieli udziela¢ uczestnikom Zjazdu pomocy prawnej w zakre-
sie tych czy innych specjalnosci i do ktéorych biuro informa-
cyjno - prawne Zjazdu mogloby kierowaé interesantow —
z pewnosciag, ze znajdg nalezytg, szybka i niekosztowng pomoc.
W tymi celu Rada zwrécita sie do wszystkich cztonkéw' Izby,
majacych siedzibe w Warszawie, z odpowiedniiem zapytanieml)
i na podstawie otrzymanych odpowiedzi sporzadzita i przestata
Radzie Organizacyjnej Polakéw z Zagranicy odpowiednig liste.

Gromadzenie materjatow, dotyczacych brakéw ustawo-
dawstwa, W okresie sprawozdawczym Rada Adwokacka
uchwatg z dnia 16 stycznia 1934 r.?) (prot. Nr. 7 § 52) po-
stanowita zapoczgtkowa¢ gromadzenie materjatéow, dotycza-
cych brakéw naszego ustawodawstwa wl zakresie t. zw. prawa
sgdowego, zaréwno formalnego jak i materjalnego, oraz tych
czy innych niedomagan w dziataniu sagdéw i urzedéw, wynika-
jacych czy to z wadliwosci regulaminéw, czy z braku ustale-
nia nalezytej praktyki, — wychodzgc z zatozenia, ze adwokaci
ze swej praktyki zawtodowej mogg mie¢ w tym wzgledzie wiele
uwag i spostrzezen, wymagajgcych systematycznego' ugrupo-
wania i nadajgcych sie do takich, czy innych wnioskow.

W tym celu Rada Adwokacka powotata trzy komisje, od-
powiadajgce trzem dzialom prawa sgdowego, a mianowicie
prawa cywilnego, karnego i administracyjnego3), ustalajac,
ze dziatalno$¢ tych komfsyj mai polega¢: a) na rozsyta-
niu odpowiednich komunikatow, kwestjonarjuszow i wo-
gole pism doi cztonkéw adwokatury, stykajgcych sie bez-
posrednio z praktyka sadowa: cywilng, karng i admi-

) Patrz komunikat Nr. 155, ,Palestra“, 1934 r, str. 429.
2) ,,Palestra™, 1934' r., str. 129.
3) Patrz wyzej str. 11
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nistracyjna; b) na osobistej akcji cztonkéw komisyj wsrod
kolegow - adwokatow i zbieraniu ws$réd nich  spostrze-
zen, uwag i materjatéw; c) na perjodycznem odbywaniu po-
siedzenn komisyj, ewentualnie z udzialem doproszonych 0s6b,
celem rozwazania zebranych materjatéw i opracowywania od-
powiednich wnioskéw. Whnioski komisyj majg by¢ przedsta-
wiane Radzie Adwokackiej do- nalezytego zuzytkowania.
Wspomniane komisje rozpoczety juz swa dziatalnosc,
z natury jednak rzeczy inicjatywa powyzsza da¢ moze jakies$
konkretne wyniki dopiero w ciggu diuzszego okresu.

Sprawa fundacji im, F, Kotermanowiczowej, W sprawie
0 uniewaznienie testamentu $. p. Franciszki Kotermanowiczo-
wej, ktorym, zapisata swojg nieruchomos$¢ w Warszawie przy
ul. Chmielnej na rzecz fundacji dla os6b, poswiecajgcych sie
nauce prawa, i powierzyta zarzad fundacji Radzie Adwokac-
kiej w Warszawiel), zapadt w okresie sprawozdawczym nie-
pomysiny wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Wobec wniesienia w imieniu Rady Adwokackiej skargi
kasacyjnej na ten wyrok powodowie w powyzszej sprawie —
spadkobiercy testatorki—zwracali sie do Rady Adwokackiej
przez swych petnomocnikéw z réznemi propozycjami polu-
bownego zatatwienia sporu; jednakze Rada Adwokacka nie
uznata za mozliwe przyjecie proponowanych warunkow, tem-
bardziej, iz z uwagi na charakter sprawy uwazata za bardziej
wskazane rozstrzygniecie sporu na drodze sgdowe;j.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 2 listopada 1934 r, wy-
rok Sadu Apelacyjnego w Warszawie uchylit, przekazujac
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W imieniu Rady Adwokackiej wystepowali w powyzszej
sprawie uproszeni przez nig adwokaci Wactaw Brokman, Lud-
wik Domanski i Feliks Zadrowski.

Wydawnictwo ,,Palestry*, Miesiecznik , Palestra“ wyda-

wany jest w dalszym ciaggu, jako organ Rady Adwokackiej
w Warszawie, poswiecony zagadnieniom prawnym oraz kor-
poracyjno-zawodowym. Stanowisko naczelnego redaktora zaj-

1) Patrz sprawozdanie za r. 1932/33, str. 20.
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muje nadal Dziekan Adam Chetmonski, sekretarza zas i re-
daktora odpowiedzialnego — adwokat Kazimierz Kraushar.

Obecny naktad ,,Palestry” wynosi 2000 egzemplarzy.

Ze wzgledu na charakter pisma wyrazi¢ wypada zycze-
nie, aby wszyscy cztonkowie Izby nadsytali do Redakcji ,,Pa-
lestry* prace oraz uwagi na tematy, mogace interesowa¢ ogot
adwokatury. Z niewatpliwg o0golng korzyscig Redakcja ,,Pa-
lestry” mogtaby zuzytkowywacé te materjaty, a kazdy cztonek
Izby mogtby na tamach swojego’ organu zabiera¢ gtos we
wszelkich sprawach, a w szczeg6lnosci w sprawach zawodo-
wych i korporacyjnych.

taczy sie to w szczegblnosci z zapoczatkowang przez
Rade Adwokacka akcjg, majagca na celu zorganizowanie
udziatu adwokatury w kierunku wspoétdziatania w usunieciu
brakéw ustawodawstwa, w pierwszym rzedzie w zakresie t.
zw, prawa sgdowegol).

Czynnosci reprezentacyjne. Ustalonym juz zwyczajem,
po ukonstytuowaniu sie Rady Adwokackiej w obecnej ka-
dencji Dziekan wraz z Wicedziekanem ztozyli wizyty urze-
dowe: p. Prezesowi Naczelnej Rady Adwokackiej, p.p. Minis-
trowi i Wiceministrowi Sprawiedliwosci, p.p. Pierwszym Pre-
zesom Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Trybunatu Adminis-
tracyjnego, p.p. Pierwszemu Prokuratorowi Sgdu Najwyzsze-
go, p.p- Prezesom i Prokuratorom Sadu Apelacyjnego i Sadu
Okregowego w Warszawie oraz p. Naczelnikowi Sgdu Grodz-
kiego w Warszawie, W toku tych wizyt omawiany byt szereg
kwestyj biezacych, dotyczacych roznych dziedzin samorzadu
adwokackiego oraz wzajemnych stosunkéw adwokatury i sg-
downictwa.

Dziekan reprezentowat Rade Adwokacka na pogrzebie
$. p. Ministra Bronistawa Pierackiego i ztozyt podpis w ksie-
dze kondolencyjnej w Prezydjum Rady Ministrow.

W dniu 16 sierpnia 1934 r. na pogrzebie §. p. Aleksandra
Lednickiego, bytego wybitnego adwokata doby przedwojennej,
Dziekan wygtosit pozegnalne przemowienie.

1) Patrz wyzej str, 16.
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Wicedziekan, jako przedstawiciel Rady Adwokackiej,
uczestniczyt w dniu 11 stycznia 1934 r, w uroczystem posie-
dzeniu Urzedu Rozjemczego do spraw najmu m. st. Warsza-
wy, odbytem z racji pietnastolecia istnienia Urzedu i po-
Swiecenia nowego lokalu.

2. Przedstawicielstwo interesdw zawodowych.

Reforma statutu funduszu zapomoég posmiertnych. Na
okres sprawozdawczy przypadto ostateczne zakonczenie cigg-
nacej sie juz od dtuzszego czasul) sprawy reformy dotychcza-
sowego! systemu zapomoég posmiertnych.

Jak wiadomo, Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady
Adwokackiej uchwatg z dnia 9 grudnia 1933 r. w d'rodze nad-
zorlu postanowit poleci¢ Radzie Adwokackiej nie wykonywac
uchwaty Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Izby z dnia 4
listopada 1933 r., zatwierdzajgcej nowy statut zapomodg pos-
miertnych, dla rozpatrzenia za$ i ewentualnego uchwalenia
statutu wzajemnej pomocy — z zachowaniem przepiséw prawa
o ustroju adwokatury—zwota¢ ponownie Nadzwyczajne Walne
Zgromadzenie adwokatow lzby Warszawskiej. W uzasadnieniu
powyzszej uchwaty? Naczelna Rada Adwokacka staneta na
stanowisku, ze, uchwalajagc powyzszy statut, Walne Zgroma-
dzenie dopuscitoi sie obrazy art. 32 i 34 pr. 0 u. a. przez to,
iz § 5 statutu przewidywat tworzenie odrebnych wiadz ,,Fun-
duszu zapomodg posmiertnych” (mianowicie Walnego, Zgroma-
dzenia Uczestnikébw Funduszu, Rady Nadzorczej i Zarzadu),
nie przewidzianych przez prawo o ustroju adwokatury, i ze
uchwata w tych warunkach zapadita nie moze mie¢ skutkéw
prawnych.

Wobec powyzszego Rada Adlwiokacka dla opracowania
projektu nowego statutu zapomodg posmiertnych powotata
specjalng komisje3), w komunikacie Nr. 1484) zawiadamiajac

Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 116.
2) Patrz ,Palestra™ 1934 r. str, 127.
3) Patrz wyzej str. 10.
4) Patrz ,Palestra” 1934 r. str. 38.
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jednoczes$nie cztonkoéw lzby, iz do czasu ostatecznego zatat-
wienia sprawy nowego statutu sktadki na fundusz zapomdg
posmiertnych powinny by¢ uiszczane wedle przepisow do-
tychczasowych.

Wspomniana wyzej komisja na szeregu posiedzen usta-
lita projekt nowego statutu; projekt ten Rada Adwokacka
w dniu 27 marca 1934 r. w zasadzie zaakceptowata i powie-
rzyta Wicedziekanowi L. Nowodworskiemu i Skarbnikowi
J. Podkomorskiemu opracowanie ostatecznej redakcji, ktoérg
nastepnie zaaprobowata uchwatg z dnia 10 kwietnia 1934 r.
(prot. Nr. 18 § 1)1).

Celem zatwierdzenia projektu Rada zwotata na dzien 21
kwietnia 1934 r. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie izby2),
na ktére oprécz projektu Rady Adwokackiej wplynat nowy
projekt adwokata Koziotkiewicza i innych pod nazwag: ,,Statut
zapomog kalezenskich”. Walne Zgromadzenie uchwalito pro-
jekt Rady Adwokackiej po wprowadzeniu kilku poprawek.

Tekst statutu w brzmieniu, uchwalonem przez Walne
Zgromadzenie, wydrukowany zostat w ,,Palestrze” (Nr. 5/1934 r.
str. 299), a nadto. — w postaci osobnej broszury — rozestany
wszystkim cztonkom Izby.

W ten sposéb zagadnienie wzajemnej pomocy kolezen-
skiej, dyskutowane gorgco od lat trzech na zwyczajnych
i nadzwyczajnych walnych zgromadzeniach adwokatury sto-
tecznej, a bedace réwniez przedmiotem jednej z najpowazniej-
szych trosk Rady Adwokackiej, znalazto wreszcie rozwigza-
nie, sadzi¢ nalezy — na czas dhuzszy.

Miarg zainteresowania sie¢ tg kwestjg cztonkéw lzby stu-
zy¢ moga chocby artykuly, zamieszczone w ,Palestrze”
w ostatnich czasach: Eugenjusz Ernst ,,Fundusz zapomdg pos-
miertnych Izby Adwokackiej w Warszawie” (Nr. 6—7/1933 r.
str. 380 n.); Aleksander Kronski ,Votum seperatum w spra-
wie funduszu zapomdg posmiertnych” (Nr. 6—7/1933 r. str.

1) Tekst uchwalonego przez Rade projektu — patrz ,Palestra”,
1934 r. str. 200.

2) Protokét tego Zgromadzenia zamieszczony zostat w catosci
W ,,Palestrze™, 1934, str. 295.
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389 n.); Jerzy Krzywicki ,Fundusz zapomodg posmiertnych

a prawo o0 ustroju adwokatury* (Nr. 2/1934 r. str. 102 n,),
Nalezy zaznaczy¢, ze na odbytem w d. 26 maja 1934 r.

ogolnem zebraniu aplikantow adwokackich lzbyl), zgtoszony

zostat wniosek grupy aplikantéw o uzupeinienie statutu zapo-
mog posmiertnych w kierunku przyznania aplikantom adwo-
kackim prawa dobrowolneg o uczestnictwa w tym fun-
duszu na zasadach ogolnych.

Sprawy podatkowe. Na zagdanie poszczegdlnych Urze-
dow Skarbowych w Warszawie Rada Adwokacka delegowata
do nich szereg cztonkéw lzby, jako. rzeczoznawcoéw przy wy-
miarze podatku obrotowego.

Na zaproszenie Prezesa Izby Skarbowej Grodzkiej
w Warszawie czionek Rady K. Rzepecki w charakterze jej
delegata wzigt udziat w konferencji, zwotanej w kwestji przed-
stawicielstwa poszczegélnych kategoryj podatnikéw w komis-
jach odwotawczych, powotywanych na podstawie nowej or-
dynacji podatkowej?). W nastepstwie Rada Adwokacka
przedstawita lzbie Skarbowej Grodzkiej w Warszawie, Izbie
Skarbowej Okregowej w Warszawie oraz lzbie Skarbowej
w Biatymstoku (co do> tej ostatniej — po porozumieniu sie
z Rada Adwokacka w Wilnie oraz Delegatem Warszawskiej
Rady Adwokackiej w Biatymstoku) listy kandydatow z posrod
adwokatury na cztonkow ii zastepcow komisyj odwotawczych.

W kwestji wymiaru podatku obrotowego od cztonkoéw
Izby za rok 1933 Dziekan Rady wraz z delegowanym cztonkiem
Rady N. Grodzinskim odbyli szereg konferencyj z Prezesem
Izby Skarbowej Grodzkiej w Warszawie.

Na zadanie lzby Skarbowej Grodzkiej w Warszawie Rada
Adwokacka po przeprowadzeniu odpowiednich badan i obli-
czen zakomunikowata lIzbie Skarbowej opinje w kwestji prze-
cietnych kosztéw utrzymania kancelarji adwokackiej, z zata-
czeniem zestawienia przecietnych wydatkow. W opinji tej Ra-

*)  Patrz nizej str. 86.
2) Dz. Ust. Nr. 39/1934 r. poz. 346.
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da zwrécita uwage na objawy ciezkiego stanu materjalnego
wsrod adwokatow, jako> to zaleganie przez wielu adwokatow
w ptaceniu nawet skromnych skiladek korporacyjnych, coraz
czestsze korzystanie z zapomdg kolezenskich, trudnosci szere-
gu adwokatéw w wywigzywaniu sie ze swych zobowigzan pry-
watnych, wreszcie nawet liczne dos¢ wypadki eksmisji adwo-
katéw z powodlu zalegania z zaptatg komornego.

Uwzgledniajgc zyczenia cztonkoéw lzby, Rada Adiwokacka
w poczatku okresu sprawozdawczego zwroécita sie do Prezesa
Izby Skarbowej Grodzkiej w Warszawie z prosbg o wydanie
zarzadzen, by w komisjach odlwotawczych do spraw podatko-
wych przywrécona byta, przyjeta we wszystkich instancjach
sagdowych i administracyjnych i stosowana zresztg poprzednio
we wspomnianych komisjach odwotawczych, zasada rozpatry-
wania spraw, w ktorych adwokaci wystepuja w charakterze
petnomocnikéw stron, poza zwyklg kolejnoscig, z tem, by
wséréd adwokatow decydowata kolejnos¢é, w jakiej zjawili sie
na posiedzenie. Zarazem Rada Adwokacka prosita o' umozli-
wienie adwokatom, wystepujgcym przed komisjami odwotaw-
czemi, informowania sie¢ w kancelarji I1zby Skarbowej o zapad-
tych decyzjach, — a to wobec nastreczajgcych sie w tym
wzgledzie trudnosci i praktyki komunikowania decyzji za pos-
rednictwem wiasciwego Urzedu Skarbowego jedynie wprost
osobom interesowanymi, z pominieciem wystepujacych w ich
imieniu adwokatéw.

W odpowiedzi na powyzszy memorjat Prezes lzby Skar-
bowej oswiadczyt: 1) ze, w zrozumieniu warunkéw pracyl ad-
wokackiej, lzba Skarbowa wyznacza sprawy komisyj odlwo-
tawczych, w ktérych wystepujg adwokaci, na mozliwie naj-
pbézniejsza godzine (mianowicie godz, 19 min. 30), by umozliwi¢
w ten sposob adwokatom stawanie przed komisjami w czasie
najbardziej dla nich dogodnym; 2) ze nie uwaza za mozliwe
uwzglednienie prosby Rady Adwokackiej o udzielanie adwo-
katom w lIzbie Skarbowej informacyj o zapadtych decyzjach
komisyj odwotawczych, gdyz ustawy o panstwowych podat-
kach bezposrednich nie nakladajg tego obowigzku na wiadze
skarbowe, poza tem stojg temu na przeszkodzie wzgledy tech-
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niczne; jednakze lzba Skarbowa dokiada staran, by decyzje
komisyj odwotawczych byty jaknajszybciej doreczane osobom
zainteresowanym.

Starania o ulgowe bilety kolejowe. W celu utatwienia
cztonkom Izby, zamieszkatym na prowincji, udziatu w Wal-
nych Zgromadzeniach Izby Rada Adwokacka podjeta w okre-
sie sprawozdawczym w Ministerstwie Komunikacji starania
0 przyznanie odpowiednich znizek kolejowych; niestety, stara-
nia te nie daly pozadanego wyniku.

Sprawa udziatu aplikantow adwokackich w ubezpiecze-
niu spotecznem. W zwigzku z nastreczajgcem sie zagadnie-
niem, czy aplikantow adwokackich dotyczy obowigzek udziatu
w ubezpieczeniu spotecznem, Rada Adwokacka we wrzes$niu
1934 r, (prot. Nr. 35 § 32) zwrdcita sie do' cztonkow lzby ad-
wokatoéw Jozefa Blocha i Zygmunta Kopankiewicza z prosbg
0 opracowanie tej kwestji pod wzgledem obowigzujacych
przepiséw prawnych i po otrzymaniu tego opracowania przy-
stgpi doi jej rozwazenia.

Opinja w sprawie projektu nowego ,,Prawa o Sadach
Pracy®, Otrzymawszy latem r. b. projekt nowego ,,Prawa o0 Sg-
dach Pracy“ (mowa o projekcie, ktory, nastepnie zostat wpro-
wadzony w zycie rozporzgdzeniem Prezydienta Rzeczypospo-
litej z d, 24 pazdziernika 1934), Prezydjum Rady Adwokackiej
zwrocito sie do cztonka lIzby adw. Jozefa Blocha, jako znawcy
przedmiotu, z prosbg o opracowanie uwag do powyzszego pro-
jektu. pod katem widzenia interesOw, reprezentowanych przez
Rade Adwokacka, zwitaszcza co doi ujeciai w projekcie kwestji
zastepstwa stron w Sadach Pracy przez adwokatéw, i otrzyma-
ne uwagi krytyczne zakomunikowato Naczelnej Radzie Adwo-
kackiej — celem zuzytkowania na wiasciwej drodze.

Obrona w postepowaniu karno-administracyjnem. W zwigz-
ku z nowym okolnikiem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
(Nr. 105 z dnia 17 pazdziernika 1933 r.) w kwestji udziatu
adwokatéw, jako obroncéw, w postepowaniu karno-administra-
cyjnem, Rada Adwokacka zwrécita sie do Naczelnej Rady
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Adwokackiej, powotujac sie na swdj memorjat, ztozony jeszcze
w kwietniu 1933 r.1). O wyniku powyzszego memorjatu Rada
Adwokacka dotgd nie otrzymata zawiadomienia,

Sprawa wokandy posiedzen sgdowych w Sadach Grodz-
kich. Na uczynione w poprzednim okresie sprawozdawczym
przedstawienie swe do Kierownika Sadu Grodzkiego w War-
szawie w kwestji wskazywania w wezwaniach adwokatow na
rozprawy kolejnego numeru sprawy na wokandzie sgdowej?),
Rada Adwokacka otrzymata w okresie sprawozdawczym od-
powiedz (prot. Nr. 8 § 13), wyjasniajagca, ze uwzglednienie
zyczenia nie jest mozliwe, poniewaz spowodowatoby to trud-
nosci w toku pracy kancelaryjnej, zwiaszcza, ze, w mysl re-
gulaminu, sporzadzanie wokandy w Sadach Grodzkich nie jest
obowigzujace, wokanda za$ ukiadana bywa czesto w przed-
dzien rozprawy, przytem uwzgledniane by¢ muszg okdlniki co
do kolejnosci rozpoznawania spraw wieziennych, policyj-
nych i t. p.

Sprawa ujawniania nazwisk adwokatéw na podanigch
przez nich redagowanych. Starosta Soc.haczewski zwrdcit sie
do Rady Adwokackiej o wyjasnienie, czy adwokaci, sporzadza-
jacy dla petentéw podania do wiadz, obowigzani sg opatrywac
te podania swojemi stemplami, wzglednie proponowat, aby
tego rodzaju obowigzek zostat na adwokatéw natozony, & to
ze wzgledu, iz ,,anonimowe wykonywanie czynnosci zawodo-
wych nie odpowiada" — zdaniem starosty — ,,godnosci i pou
wadlze adwokatury*, z drugiej za$ strony utrudnia $ciganie po-
katnych biur pisania podan. W sprawie tej zwrocit sie réwniez
do Rady Adwokackiej Prezes Sgdu Okregowego w Warszawie,
ktoremu Starosta So'chaczewski przestal odpis wspomnianego
swego pisma dlo Rady, a ktdry propozycje Starosty uznat za
celowa. Wreszcie w przedimiocie powyzszym wplyneta do
Rady Adwokackiej odlezwa Wydziatu Administracyjnego Wo-
jewodztwa Warszawskiego!

Rada Adwokacka w sprawie powyzszej zajeta stanowisko
nastepujace (prot. Nr. 19 § 5):

J) Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 29.
2) Patrz sprawozdanie za r, 1932/33 str. 31
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Ujawnianie przez adwokatéw, w ten czy inny sposéb,
iz sporzadzili dane podanie, mogtoby mie¢ pewne dobre
strony, brak jednak takiego ujawnienia w niczem nie moze
naraza¢ na szwank ani godnosci ani powagi adwokatury,
istnieje za$ szereg powaznych powodéw, przemawiajacych
przeciwko natozeniu na adwokatow takiego obowigzku. Czes-
tokro¢ sami klijenci, dla tych czy innych powodéw, moga
sobie nie zyczy¢ ujawnienia nazwiska adwokata, ktéry poda-
nie dla nich sporzadzit. Z drugiej strony i sam adwokat, da-
jac w redakcji podania prawne ujecie okolicznosci faktycz-
nych, zakomunikowanych mu przez klijenta, moze nie chcie¢
pokrywaé swem nazwiskiem mozliwych niedoktadnosci do-
starczonych mu przez klijenta informacyj faktycznych, zwiasz-
cza, gdy idzie o takie sprawy administracyjne, w ktérych da-
ne, zawarte w aktach administracyjnych, pozostajg dla adwo-
kata niedostepne lub gdy z uwagi na termin, w ktérym po-
danie wnie$¢ nalezy, sprawdzenie nie jest mozliwe.

Ze wzgledéw natury spoteczno - zawodowej wypowie-
dzie¢ sie réwniez nalezy przeciwko wprowadzeniu nakazu
umieszczania odpowiednich odznak na podaniach, redagowa-
nych przez adwokatéw, aby w ten sposob, chocby tylko
pozornie, nie utozsamia¢ ich pomocy prawnej z czynnoscia-
mi biur pisania podan, z mocy art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 28
marca 1933 r (Dz. Ust. Nr. 31/1933 r. poz. 269) poddanych
wiasnie obowigzkowi zaopatrywania sporzadzonych w nich
podan wzmianka, wymieniajacg biuro, ktére dane podanie
sporzadzito. Zresztg powotany wyzej przepis ttomaczy sie ko-
niecznoscig roztoczenia szczegdlnej kontroli nad biurami
présb i podan i jest jednym ze sposobdéw takiej kontroli, gdy
natomiast potrzeba taka nie zachodzi co do podan, redago-
wanych przez adwokatéw.

Jesli za$ idzie o zwalczanie pokatnych biur présb i po-
dan, wiadze administracyjne posiadajg $rodki daleko bardziej
skuteczne, anizeli mogtoby by¢é w tym wzgledzie proponowa-
ne w odezwie Starosty Sochaczewskiego zarzadzenie co do
podan, redagowanych przez adwokatéw; tembardziej przeto
wzglad ten nie moze mie¢ w danej kwestji znaczenia decy-
dujacego.

Z powyzszych wzgledow Rada Adwokacka stwierdzita:
1) ze adlwokaci nie majg obowigzku ujawniania swego' nazwi-
ska na podaniach, ktore dla petentéw zredagowali; 2) ze nie
zachodzi potrzeba natozenia takiego obowigzku na adwokatow,
— wskutek czego zbedne jest rozwazanie pytania, czy i o ile
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do wydania lego rodzaju zarzadzenia Rada Adwokacka by-
taby uprawniona na podstawie przepisOw prawa 0 ustroju
adwokatury.

Biura prosb i podan. Na otrzymane w okresie sprawoz-
dawczym zapytania Starostow co do celowosci udzielenia
zezwolenia na otwarcie biur présb i podan w Sochaczewie
i Przasnyszu Rada Adwokacka udzielita, odpowiedzi prze-
czacych.

Konferencja Dziekanow i Wicedziekanow, W okresie
sprawozdawczym Prezydjum Naczelnej Rady Adwokackiej,
wzorem roku poprzedniegozwotato na dzieh 2 czerwca
1934 r. wspOlne posiedzenie Dziekanéw i Wicedziekanow
wszystkich Rad Adwokackich oraz cztonkow Wydziatlu Wy-
konawczego, Naczelnej Rady Adwokackiej. Z ramienia Rady
Adwokackiej w Warszawie wskutek choroby Dziekana A.
Chetmonskiego w posiedzeniu tern wzigt udziat tylko Wice-
dziekan L. Nowodworski.

Na konferencji omawiane byly miedzy innemi sprawy
nastepujgce: zamkniecie listy adwokatow; sgdownictwo' polu-
bowne Rad Adwokackich (art. 3 p.4 pr. ou. a); prowadzenie
spraw przez adwokatow przeciwko, adwokatom i wyznaczanie
w tych sprawach ptatnych obroncow; wiasciwos¢ dyscyplinarna
w sprawach przeciwko Dziekanom, Wicedziekanom i czton-
kom Naczelnej Rady Adwokackiej; kwestje skiadek adwoka-
téw, przenoszacych siedzibe z jednej lzby do drugiej.

Co do zakomunikowanego na konferencji projektu zam-
kniecialistyadwokatdvwna obszarze cate-
go panstwa, z uwagi, iz projekt ten nie byt uprzednio komu-
nikowany Radzie Adwokackiej w Warszawie i przez nig oma-
wiany, przedstawiciel tej Rady ograniczyt sie do powotania sie
na stanowisko, zajete przez Rade Adwokackg w Warszawie w
sprawie zamkniecia listy adwokatéw jeszcze w poprzednim o-
kres.ie sprawozdawczym ), przytaczajgc dane cyfrowe, ilustru-
jace dalszy ciggly wzrost liczby czionkéw Izby Warszawskiej;

*)  Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 32.
2) Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 18).
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pozatem zaznaczyt, iz Rada Adwokacka w Warszawie wypo-
wiada sie za przywroceniem aplikacji sgdowej, jako konieczne-
go obok aplikacji adwokackiej stadjum przygotowania do za-
wodu adwokackiego,

W kwestji opracowanego przez Naczelng Rade Adwo-
kacka, projektu organizacji sadownictwa po-
lubownego Rad Adwokackichl) Wicedziekan
L. Nowodworski wyjasnit, ze dotychczasowy regulamin Rady
Adwokackiej w Warszawie, opracowany niebawem po wejsciu
w zycie prawa ¢ ustroju adwokatury, kwestje sadownictwa
polubownego ujat w sposob zupetnie ogodlnikowy (88 146 — 148
regulaminu) w przewidywaniu, ze dopiero doswiadczenie
praktyczne dostarczy odpowiedniego materjatu do rozwiniecia
odnosnych przepiséw. Na podstawie dotychczasowej praktyki
Rada Adwokacka w Warszawie wypowiada sie za oparciem
organizacji sgdownictwa polubownego' na zasadach nastepuja-
cych: 1) Sadownictwo polubowne Rad Adwokackich obejmo-
wac winno spory pomiedzy cztonkami lzby oraz spory, w kto-
rych jedng ze stron jest czionek lIzby, ilekro¢ spér wynikt na
tle czynnosci zawodowych adwokata; 2) Jesli poddania sporu
sgdownictwu polubownemu Rady zgda nie adwokat, lecz jego
klijent czy wogéle osoba, majgca dol niego pretensje, Rada
Adwokacka — w zaleznosci od rodzaju i charakteru sprawy
— wiadina jest uznaé, iz adwokat obowigzany jest zgodzi¢ sie
na taki tryb rozstrzygniecia sporu.

Ustalajagc powyzsza zasade, Rada Adwokacka Kkierowa-
ta sie wzgledem, ze czeste sg wypadki jawnie bezzasadnych
pretensyj, zglaszanych przez rézne osoby przeciwko adwoka-
tom, wobec czego ustalenie bezwzglednego obowigzku adwo-
kata godzenia sie na sad polubowny Rady, ilekro¢ takie za-
danie zgtosi osoba' roszczaca pretensje, doprowadzicby mogto
do naduzywania tego trybu rozstrzygania sporéw w wypad-
kach na to nie zastugujacych.

3) Stosowanie sie do orzeczen sigdu polubownego sta-
nowi obowigzek korporacyjny cztonkoéw Izby. 4) Poddanie spo-
ru orzecznictwu polubownemu Rady winno by¢ stwierdzone

) Tekst projektu ogtoszono w .Palestrze*, 1934 r. str. 52.
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przez strony w sposob, odpowiadajagcy wymaganiom kodeksu
postepowania cywilnego co do zapisu na sad polubowny.
5) Dla rozstrzygania sporéw, poddanych orzecznictwu polu-
bownemu Rady, Rada Adwokacka wybiera¢ powinna — z po-
$§rod swego grona — statych cztonkéw sgadu polubownego.
Z listy tej Dziekan Rady wyznaczatby kazdorazowo skfad kom-
pletu sadzacego, mianowicie przewodniczacego i dwoéch czion-
kéw, z ewentualnem zastrzezeniem dla stron ograniczonego
prawa wyltaczenia sedziow. 6) W Wyjatkowych wypadkach z u-
wagi na charakter sprawy, sgdowi stuzytoby prawo uchylenia
sie od wydania wyroku. 7) Podejmowanie krokéw celem polu-
bownego zatatwienia sporow pomiedzy cztonkami lzby a oso-
bami trzeciemi przedtem, nim wyrazity zgode na poddanie
sporu orzecznictwu polubownemu Rady, naleze¢ powinno do
Dziekana, Prezydjum Rady, ewentualnie do wyznaczanych w
tym ceiu od wypadku do wypadku cztonkéw Rady lub komisyj.

Ustalajgc powyzsza zasade, Rada Adwokacka w War-
szawie Kkierowata sie wzgledem, ze przy takim trybie, w ra-
zie bezskutecznosci bezposredniego polubownego zatatwienia
sporu, skioni¢ bedzie mozna wiasnie strony do poddania sporu
orzecznictwu polubownemu Rady. Natomiast przewidziany
w projekcie Naczelnej Rady Adwokackiej tryb, wedle ktore-
go komisja, podejmujaca medjacje, miataby sie, w razie nie-
dojécia ugody do skutku, przeksztatlca¢ w sad polubowny, nie
datby pozadanych wynikéw, w toku bowiem meajacyj czion-
kowie komisji musieliby z natury rzeczy ujawniaé — w pro-
jektowanych propozycjach ukfadu — swoéj poglad na sprawe,
wskutek czego ta lub jedna strona odmawiataby niechybnie
zapisu na sad polubowny, ktérym musiataby by¢ ta sama
komisja. Oczywiscie sad polubowny, przystepujacy do rozpoz-
nania sprawy juz na podstawie zapisu stron, bedzie magt
zawsze czyni¢ stronom propozycje ukiadowe,

W kwestji prowadzenia przez; adwoka-
tow sprawi przeciwko adwokatom przedstawiciel
Rady Adwokackiej Warszawskiej przedstawit stanowisko; Ra-
dy, wytuszczone nastepnie w specjalnym memorjale, opracowa-
nym na uzytek Naczelnej Rady Adwokackiejl).

Co do wtasciwosci dyscyplinarnej w spra-
wach przeciwko Dziekanom, Wicedziekanom

Patrz nizej str. 38.
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i cztonkom. Naczelnej Rady Adwokackiej Wi-
cedziekan L, Nowodworski os$wiadczyt, ze poitrzeba usta-
nowienia wiasciwosci szczegllnej nie nastreczata sie na
tle dotychczasowej praktyki Rady Adwokackiej w War-
szawie, nie byla przez nig rozwazana, a tern samem i stano-
wisko Rady w tym wzgledzie nie jest ustalone. Zagadnienie
moze by¢ spornem. Jesli juz mowic¢ o jakiej$ wiasciwosci spec-
jalnej, w gre wchodzi nietylko wiasciwos¢ Sadu Dyscypli-
narnego, majacego sprawe sadzi¢, ale przedewszystkiem wia-
sciwos¢ rzecznika dyscyplinarnego, powotanego' do przeprowa-
dzenia dochodzenia dyscyplinarnego; co za$ do listy oséb, kto-
rych ,,szczeg6lna wiasciwosé” miataby dotyczy¢, to powody,
mogace przemawiaé za stworzeniem takiej wiasciwosci dla
Dziekanéw, Wicedziekanéw i czitonkow Naczelnej Rady Ad-
wokackiej, zachodzag réwniez co doi cztonkéw Rad Adwokac-
kich wogoéle oraz co do cztonkéw Sadéw) Dyscyplinarnych
Izb. W kazdym razie nie wydawatoby sie wskazanem tworze-
nie jakich zupeinie nowych instancyj; teoretycznie mogtaby
by¢, chyba, mowa jedynie 0 przekazaniu spraw cztonkow
Rad Adwokackich i Sagdéw Dyscyplinarnych Izb — w pierw-
szej instancji Rzecznikom Dyscyplinarnym i Sadowi Dyscypli-
narnemu Odwotawczemu przy Naczelnej Radzie Adwokackiej,
a w drugiej — Senatowi Dyscyplinarnemu przy Sadzie Naj-
wyzszym, a spraw cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej —
w pierwszej i ostatniej instancji Senatowi Dyscyplinarnemu
przy Sadzie Najwyzszym. Rozwazenia wymagatoby przytem
pytanie, czy owa szczegllna wiasciwos¢ miataby dotyczyc
tylko spraw, wyniktych na tle urzedowania wskazanych wy-
zej osob we wiadzach korporacyjnych, czy tez miataby objac
rowniez sprawy, wynikle na tle ich dziatalnosci adwokackiej
wogole.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wskazana wyzej kwlestja poru-
szona zostata z inicjatywy Naczelnej Rady Adwokackiej;
wiekszos¢ obecnych na konferencji przedstawicieli 1zb Adwo-
kackich wypowiedziata sie przeciwko wprowadzeniu wiasci-
wosci specjalnej, o ktérej wyzej mowa.

W kwestji sktadek adwokackich przedstawiciel
Rady Warszawskiej zajat stanowisko, ze pozadanem jest ujed-
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nostajnienie we wszystkich lIzbach wysokosci wpisowej skiad-
ki adwokackiej (art. 12,27 i 34 p. 4 pr. 0 u. aj; natomiast wy-

sokos$¢ skiadki rocznej (art. 27 i 34 p. 4 pr. 0 u. a.) powin-
na by¢ ustalana w kazdej lzbie w zaleznosci od jej potrzeb
gospodarczych i finansow.

Poprzesta¢ wypada na przytoczeniu powyzszych kilku
uwag ogoélnych, wyczerpujagce bowiem omawianie konferencji
Dziekanodw i Wicedziekandw przekroczytoby ramy niniejsze-
go sprawozdania.

Zjazd Delegatéw Rady Adwokackiej, W okresie spra-
wozdawczym Rada Adwokacka zwotata do Warszawy po raz
pierwszy zjazd wszystkich swych Delegatow na prowincji i ich
zastepcow — dla omowienia szeregu kwestyj i zagadnien,
zwigzanych z dziatalnoscig Rady Adwokackiej i jej Delegatow
oraz z zyciem adwokatury prowincjonalne;j.

Zjazd odbyt sie w dniu 2 maja z udziatlem catego Pre-
zydjum Rady i poszczegdlnych jej czionkow; porzadek dzien-
ny catodziennych obrad obejmowat sprawy nastepujace: 1) za-
gadnienie doptywu nowych sit do- adwokatury (walka z po-
zorng aplikacjg; stosunek aplikanta doi patrona; s$rodki kon-
troli; organizacja seminarjéw dla aplikantéw adwokackich;
doptyw na prowincje adwokatéw z innych dzielnic Panstwa
oraz z Warszawy; sprawa rozsiedlenia adwokatury); 2) sprawy
dyscyplinarne (tryb prowadzenia dochodzen); 3) sprawy obron
z urzedu (wyznaczanie obroncoéw do spraw cywilnych w Sg-
dach Grodzkich w miejscowosciach, gdzie niema adwokatow;
tryb zwalniania; wyznaczanie obroncéw z urzedu w sprawach
przeciwko adwokatom i sedziom); 4) sprawy o honorarja ad-
wokackie (tryb udzielania zezwolen na wytaczanie spraw, po-
stepowanie pojednawcze); 5) stosunek do Sadéw i Prokuratu-
ry (miedzy innemi kwestja rewizyj u adwokatéw); 6) udziat
adwokatury w zyciu spotecznem; 7) opodatkowanie adwoka-
tow; 8) wprowadzenie w zycie nowego statutu zapomdég po-
Smiertnych; 9) wydawnictwo ,,Palestry*.

W czasie dyskusji nad powyzszemi sprawami wypowie-
dziano' szereg uwag i wnioskéw, ktore nastepnie Rada Adwo-
kacka miata na widoku i starata sig, w miare moznosci,
uwzglednia¢ w poszczegolnych dziatach swej dziatalnosci.
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Zebranie adwokatury t6dzkiej z udziatem Prezydjum Ra-
dy Adwfokackiej, Na zaproszenie Delegatury to6dzkiej Pre-
zydjum Rady Adwokackiej w osobach Dziekana A. Chetmon-
skiego, Wicedziekana L. Nowodworskiego i cztonka Rady —
Sekretarza W, Peskiego udato sie w dniu 16 maja 1934 r, do
todzi na zwotane z powodu tego przyjazdu ogoélne zebranie
miejscowej adwokatury; na zebraniu tern Dziekan A, Chelt-
monski wygtosit przemowienie na temat obecnego kryzysu
miaterjalnego w adwokaturze i $rodkéw zaradczych, poczem
odbyta sie dyskusja.

Po zebraniu adwokatura t6dzka podejmowata goscinnie
Dziekana i cztonkéw Rady bankietem, na ktérym wygtoszono
szereg przemowien okolicznosciowych.

3. Nadzoér nad dziatalnoscig zawodowa czionkow Izby
oraz ustalanie zasad obowigzkow obronczych i etyki
zawodowej.

a. Zarzadzenia |1 wvyjasnienia ogolne.

Uzywanie przez adwokatéw innych tytutdw. W komuni-
kacie Nr. 1451) z dnia 5 grudnia. 1933 r. Rada Adwokacka,
w wykonaniu uchwaty Woydzialu "Wykonawczego- Naczelnej
Rady Adwokackiej z dnia 7 pazdziernika 1933 r., przypomnia-
ta cztonkom Izby ustalona, juz dawniej zasade, ze jest rzeczg
niedopuszczalng, aby adwokat obok tytulu adwokata
uzywat w sprawach i stosunkach zawodowych jakiegokol-
wiek innego tytutu, wywotujac podejrzenie, iz czyni to-
celem zdobycia klijenteli; ze w szczegdlnosci niedopuszczalne
jest, aby adwokaci obok tytutu adlwokackiego zaznaczali zaj-
mowane poprzednio' stanowiska w sadownictwie, prokuraturze
lub administracji, np. ,b. sedzia®“, ,b. prokurator i t. p.

Ogtaszanie sie adwokatow. Wskutek zapytan cztonkéw
Izby co do dopuszczalnosci ogtaszania nazwisk i adlreséw ad-
wokatow w specjalnym ,,dziale branz”, ktéry miat by¢ za-
mieszczony w podjetym przez P. K. O. nowym ,spisie ucze-
stnikbw obrotu czekowego“, a w ktorym przewidziana byta

J) Patrz ,Palestra®, 1933 r str. 744.
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rubryka: ,,adwokaci”, — wobec tego, ze z rozestanego przez
P. K. O. zawiadomienia co do wydania wspomnianego spisu
wynikato, ze zgrupowanie wedtug ,,branz" ma by¢ zawarte nie
we wilasciwym ogollnym spisie uczestnikdw obrotu czekowe-
go, lecz w dodatkowym do tego spisu specjalnym ,,dziale ogto-
szen" i obejmowac¢ ma tylko nazwiska o0s6b, ktore uiszczg
optate za takie ogtoszenie, — Rada Adwokacka w komunika-
cie Nr. 156 z dnia 28 lipca 1934 r.l), przypomniata czionkom
Izby wielokrotnie juz ustalang przez wiladze korporacyjne za-
sade, ze wszelkie reklamowanie siie adwokatéw, w szczegol-

nosci w drodze ptatnych ogtoszen, jest niedopuszczalne.

Zakres czynnosci zawodowych adwokatow - postow i se-
natorow, W komunikacie Nr. 154 z dnia 30 kwietnia 1934 r.’?3
Rada Adwokacka podata do wiadomosci cztonkow Izby uchwa-
te Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 17 lutego 1934 r. w spra-
wie ograniczenia czynnosci zawodowych adwokatow - postow
i senatorow oraz adwokatéw, sprawujacych mandaty samorzg-
dowe, powzietg w wyniku prac specjalnej komisji oraz na pod-
stawie opinij poszczegdlnych Radl Adwokackich, w tej liczbie
i Rady Warszawskiej”).

Wobec waznosci zagadnienia przytoczy¢ tu nalezy za-
yad  ustalone w powyzszej uchwale.

Adwokat, sprawujgcy mandat posta lub senatora, nie
moze dziata¢ w zastepstwie klijenta w sprawie administracyj-
nej, wyjawszy dziatanie wobec organéw sadownictwa admini-
stracyjnego; nie moze wystepowaé jako obronca w sprawie
karnej o zbrodnie stanu lub przestepstwo przeciw interesom
zewnetrznym panstwa; nie moze udziela¢ pomocy prawnej
stronie pozywajacej w sprawie przeciwko Skarbowi Panstwa;
nie moze peini¢ obowigzkéw radcy prawnego osoby fizycznej
lub prawnej, ani cztonka wladz w instytucji lub przedsiebior-
stwie, gdy dziatalno$¢ danej osoby, instytucji lub przedsiebior-
stwa polega wytacznie lub przewaznie na stosunkach umow-
nych lub finansowych ze Skarbem Panstwa.

Patrz ,,Palestra™, 1934 r. str. 513.

2) Patrz ,Palestra”, 1934 r. str. 293.
3) Patrz Sprawozdanie za r. 1932/33, str. 41.
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Adwokat, sprawujagcy mandat samorzadowy, nie moze
udziela¢ pomocy prawnej przeciwko jednostce samorzadowej,
przez niego reprezentowanej, ani wystepowaé¢ w zastepstwie
klijentéw wobec organéw tejze jednostki samorzadowej.

Sprawowanie przez adwokatow obowigzkéw przewod-
niczacych urzedow rozjemczych dla spraw rolnych. Sprawa ta
wywotata rozbiezno$¢ pogladéow poszczegdlnych Rad Adwo-
kackich; podczas gdy Rada Adwokacka w Toruniu uchwatg
z dnia 28 pazdziernika 1933 r., zakomunikowang Radzie War-
szawskiej, uznata sprawowanie przez adwokatow obowigzkéw
przewodniczacych urzedéw rozjemczych dla spraw rolnych za
niepozadane, Rady Adwokackie we Lwowie i Lublinie stane-
ty na stanowisku, iz niema przeszkdéd do sprawowania przez
adwokatéw tych funkcyj.

Rada Adwokacka w Warszawie podata do wiadomosci
cztonkéw lzbyl) (prot. Nr. 13 § 20) postanowienie Wydziatu
Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 27 stycz-
nia 1934 r,, wobec wskazanej wyzej rozbieznosci ptogladow
wyjasniajgce, ze:

1) adwokat moze petni¢ funkcje przewodniczacego
W urzedzie rozjemczym dla spraw rolnych;

2) jedlnak — ze wzgledu na powage stanu adwokackie-
gol i konieczno$¢ unikania wszystkiego, co mogtoby zrodzic¢
chociazby niestuszne podejrzenia, — adwokat, petnigc wspom-

niane funkcje, nie moze udziela¢ pomocy w sprawach, naleza-
cych do wiasciwosci urzedu, w ktorym dziata jako przewod-
niczacy.

Zawiadamianie Rady o wyjazdach adwokatow. Juz daw-
niej 2) Rada Adwokacka przypomniata cztonkom Izby o ko-
niecznosci, w razie wyjazdow chocby na czas krotki, takiego
zorganizowania zastepstwa i urzgdzenia kancelarji na czas
nieobecnosci, by wszystkie sprawy byty nalezycie zatatwiane.

Jednakze w okresie sprawozdawczym Prezes Sadu
Okregowego w Warszawie zawiadomit Rade Adwokacks, ze

j) Patrz obwieszczenie — ,Palestra™ 1934 r, str. 240,

?) Patrz sprawozdanie za rok 1932,33 str. 39.
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z powodu wyjazdéw adwokatéw, o ktérych nie byt uprzedzony,
zachodzi bardzo czesto, zwiaszcza latem, potrzeba, zmian wy-
znaczonych obroncéw z urzedu wi sprawach karnych, przytem
nieraz w jednej sprawie wypada zmian takich dokonywac pa-

rokrotnie — co' znacznie utrudnia sprawne i we wiasciwym
terminie zapewnienie obrony z urzedu.

Uwazajgc za konieczne przyczyni¢ sie do zapobiezenia,
wskazanym wyzej trudnosciom, co zresztg lezy réwniez w in-
teresie adwokatow, wyznaczanych na obroncéw z urzedu, oraz
majagc na uwadze, ze wyznaczanie obroncy z urzedu w spra-
wach karnych nastepuje zazwyczaj na pare tygodni przed
terminem rozprawy, Rada Adwokacka w komunikacie Nr, 152

z dlnia 26 marca 1934 r.l), zwrdcita sie do adwokatow, maja-
cych siedzibe w| Warszawie, Z wezwaniem, aby:

1] o swych wyjazdach z Warszawy zawiadamiali Rade
Adwokacka, ilekro¢ nieobecno$¢ ma trwac czas dtuzszy, niz
dwa tygodnie; 2) zawiadomienia takie nadsylali zawczasu
— mozliwie jak najwczes$niej przed datg wyjazdu, aby umozli-
wi¢ Radzie Adwokackiej powiadomienie we wiasciwym ter-
minie Prezesa Sgadu Okregowego w Warszawie,

Zarazem Rada Adwokacka raz jeszcze przypomniata, ze,
niezaleznie od takiego zawiadomienia, adwokat powinien
zawsze na czas swej nieobecnosci zorgnizowa¢ swa kance-
larie w ten sposéb, by zapewnione byto nalezyte zatatwienie,
w razie potrzeby, kweistji zastepstwa, w szczeg6lnosci — za-
stepstwa w obronach karnych z urzedu.

Zachowanie sie adwokatow podczas probnych atakéw
gaikowych. Wskutek odezwy Prezesa Sadu Okregowego
w Warszawie co dlo poszczegélnych wypadkéw zachowania
sie adwokatéw w gmachach sgdowych podiczas prébnego ata-
ku gazowego Rada. Adwokacka w odpowiednim komunika-
cie ¥ zwrdcita uwage cztonkdw lzby na koniecznos¢ Scistego

podporzadkowania sie zarzadzeniom wiadz podczas probnych
atakéw gazowych.

Y Patrz ,Palestra*, 1934 r. str. 239.
2) Patrz ,Palestra”, 1934 r. str. 39.
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laa. Opinje, =ztozone na zadanie Naczelnej
Rady Adwokackiej,

Podejmowanie sie przez adwokatow spraw przeciwko ad-
wokatom. Jak wiadomo, w lzbie Adwokackiej Warszawskiej
niemal od poczatku jej istnienia wprowadzona zostata zasa-
da, ze adwokat, zamierzajagcy podja¢ sie prowadzenia sprawy
przeciwko koledze adwokatowi, powinien uprzednio zwrdcic
sie do Rady Adwokackiej o zezwolenie. Zasada ta zostata
utrwalona w komunikacie Rady Adwokackiej w Warszawie
z dn, 14 lipca 19253)., a nastgepnie upowszechniona uchwalg
Naczelnej Rady Adwokackiej z d. 8 lutego 1930"), powzietg
po zasiegnieciu opinji podlegtych jej wowczas Rad Adwokac-
kich: w Lublinie, fucku i Warszawie.

W okresie sprawozdawczym Naczelna Rada Adwokacka
zwrocita sie do' Rady Adwokackiej w Warszawie, jak zreszta
i do wszystkich Rad Adwokackich, o nadestanie wiadomosci
co do praktyki, stosowanej przy udzielaniu zezwolen na pro-
wadzenie przez adwokatow spraw przeciwko adwokatom,
oraz opinji, czy pozadane jest wprowadzenie w ustalonej do-
tad praktyce zmian i jakich mianowicie.

Zagadnieniem powyzszem Rada Adwokacka zajeta sie
zresztg w kadencji sprawozdawczej jeszcze przed otrzyma-
niem wskazanego wyzej zapytania Rady Naczelnej — w zwligz-
ku ze statym wzrostem liczby spraw, w ktorych cztonkowie
Izby zwracali sie do Rady ® zezwolenie na podjecie sie spraw
przeciwko kolegom, co z jednej strony tlomaczy sie ciggtym
wzrostem liczby cztonkéw Izby, z drugiej — jest ilustracjg
ciezkiej sytuacji materjalnej, w jakiej znajduje sie obecnie
znaczna cze$¢ adwokatoéw; sprawy, o ktorych mowa, dotyczg
bowiem przewaznie naleznosci pienieznych ze stosunkéw po-
zazawodowych, naleznosci z tytutu komornego za mieszkanie,
a nieraz, niestety, nawet eksmisji adwokatow z mieszkan z po-
wodu zalegania z optatg komornego. Aczkolwiek w szeregu

Y Patrz Palestra 1925 r. str. 973.

2) Patrz ,Palestra™ 1931 r. str. 87; patrz réwniez- sprawozdanie za
r. 1930/31 str. 50.
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spraw tego rodzaju Rada Adwokacka — przed udzieleniem
zezwolenia — podejmowata probe polubownego zatatwienia
sporu, jednakze sytuacja majgtkowa adwokatow, ktérych spra-
wy dotyczyty, wytgczata czesto faktycznie moznos¢ dobro-
wolnego zatatwienia pretensji wskutek interwencji Rady;
w ten sposob jeden z celéw, dla ktérych wprowadzona zosta-
ta zasada uzyskiwania uprzedniego zezwolenia na podjecie sie
prowadzenia sprawy przeciwko koledze -adwokatowi, — mia-
nowicie zredukowanie ta drogg do minimum niepozadanych,
w zasadzie, sporéw sadowych, w ktorych adwokaci sg stro-
nami, — w praktyce osiggany byt, niestety, tylko w stosun-
kowo nieznacznym stopniu.

Przedewszystkiem jednak zagadnienie co do potrzeby
pewnych zmian w dotychczasowej praktyce udzielania zezwo-
len na wystepowanie adwokatéw w sprawach przeciwko ad-
wokatom powstato na tle wypadkoéw spraw cywilnych prze-
ciwko adwokatom; w ktorych dochodzone roszczenia wynika-
ty z czynnosci zawodowych adwokatéw; wprawdzie dotad
wypadki takie w Izbic Warszawskiej bywiaty stosunkowo nie-
liczne, jednakze w ostatnich czasach zdarzajg sie czesciej; sg
to za$ wiasnie sprawy specjalnie trudne i drazliwe, a kwestja
podejmowania sie przez adwokatéw prowadzenia takich
spraw — najbardziej subtelna i stanowi, niechybnie, jadro
rozwazanego zagadnienia.

Po przeprowadzeniu wyczerpujacej dyskusji Rada Ad-
wokacka na posiedzeniu w dniu 18 wrzes$nia 1934 r. (prot. Nr.
34 § 20) uznata, ze w sprawie podejmowania si¢ przez adwo-
katéw prowadzenia spraw przeciwko adwokatom nalezatoby
ustali¢ nastepujace zasady ii tryb postepowania, wzamian lub
w uzupetnieniu dotagd obowigzujacych.

I. Rady Adwokackie nie bedg na przyszto$¢ udziela-
ty zezwoleh na podejmowanie sie przez adwokatéw prowa-
dzenia spraw przeciwko kolegom-adwokatom.

II.  Adwokat, zamierzajacy podja¢ sie prowadzenia ja-
kiejbadz cywilnej sprawy sadowej przeciwko koledze-adwo-
katowi, czy to jako pozwanemu czy jako powodowi, powi-
nien sam na wilasng odpowiedzialno$¢, zdecydowaé, czy moze
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lub powinien podja¢ sie sprawy, nie poprzestajac na przed-
stawieniu rzeczy przez Kklijenta, lecz po uprzedniem — na
podstawie okolicznosci sprawy, dokumentéw i dowodéw —
sumiennem i gruntownem zbadaniu, czy i w jakim zakresie
proponowana mu sprawa z punktu oceny objektywnej, jest
stuszna i czy posiada dostateczne podstawy prawne.

1. 1) Adwokat, ktory podjgt sie prowadzenia spra-
wy przeciwko koledze-adwokatowi, powinien zawiadomi¢ go
o tem, przed rozpoczeciem krokéw sadowych, w sposéb od-
powiedni, aby da¢ mu mozno$¢ czy to dobrowolnego zaspo-
kojenia roszczenia i unikniecia procesu, czy tez wszczecia
pertraktacyj celem polubownego zatatwienia sporu.

2) W sprawach, w ktoérych roszczenie przeciwko ad-
wokatowi wynika z jego czynnosci zawodowych, w gre wcho-
dzi¢ moze przytem rozwazenie ewentualnosci, w razie zgo-
dy obu stron, poddania sprawy pod sadownictwo polubowne
Rady Adwokackiej,

IV. 1) Nadto o podjeciu sie prowadzenia sprawy
przeciwko koledze-adwokatowi adwokat powinien niezwiocz-
nie zawiadomi¢ Rade Adwokacka z tresciwvem lecz doktadnem
wskazaniem przedmiotu sporu.

2) Gdy idzie o wytoczenie powddztwa gtéwnego prze-
ciwko adwokatowil adwokat, ktory sie takiej sprawy podjat,
powinien zawiadomi¢ o tem Rade Adwokackg przed wytocze-
niem powoddztwa i wstrzymac sie z wniesieniem pozwu do
czasu otrzymania od Rady Adwokackiej pisma, stwierdzaja-
cego, ze zawiadomienie jego przyjeta do wiadomosci.

3) O wyniku kazdej sprawy, prowadzonej przeciwko
koledze-adwokatowi, adwokat powinien niezwiocznie zawia-
domi¢ Rade Adwokacka.

V. Lekkomys$lne, w wypadkach na to nie zastuguja-
cych, podejmowanie sie prowadzenia spraw przeciwko adwo-
katom oraz niewtasciwy, uchybiajacy zasadom godnosci stanu
i kolezenstwa zawodowego, sposéb prowadzenia spraw tego
rodzaju ulega¢ bedzie represji na drodze dyscyplinarnej.

VI. W wypadkach, wskazanych wyzej w punkcie IV
ust. 2, Rada Adwokacka (ewentualnie jej Prezydjum, a w wy-
padkach naglych — Dziekan) badZz wprost potwierdzi przy-
jecie do wiadomosci zawiadomienia adwokata o podjeciu sie
prowadzenia sprawy przeciwko adwokatowi, badz — jesli
uzna, ze charakter sprawy tego wymaga lub do tego sie na-
daje i ze interwencja Rady liczy¢ moze na pomysiny skutek—
podejmie uprzednio odpowiednie kroki, czy to w Kierunku
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sktonienia adwokata, przeciwko ktéremu wytoczenie powddz-
twa jest zamierzone, do dobrowolnego uregulowania roszcze-
nia, czy tez w kierunku préby zatatwienia sporu w drodze
polubownej.

VIl. Powyzsze zasady stosujg sie analogicznie do spraw
karnych, wszczynanych w trybie oskarzenia prywatnego, oraz
do powddztw cywilnych w sprawach karnych.

Jednocze$nie Rada Adwokacka zatwierdzita memorjat
ao Naczelnej Rady Adwokackiejx), opracowany przez Wice-
dziekana L, Nowodworskiego™ w wyniku dyskusji, przeprowa-
dzonej w tej sprawie na posiedzeniach Rady, a zawierajgcy
nastepujace uzasadnienie przytoczonego wyzej stanowiska.

1

Wazkie wzgledy, ktére podyktowaly ustalenie zasad do-
tychczas obowigzujacych, mianowicie z jednej strony koniecz-
no$¢ przestrzegania zasad kolezeristwa w stosunkach wzajem-
nych miedzy cztonkami Izby, z drugiej — che¢ mozliwego
zmniejszenia liczby spraw sadowych, w ktérych jedng ze stron
jest adwokat, — przez danie Radzie Adwokackiej moznosci
ingerencji celem podejmowania préby polubownego zatatwie-
nia sporéw, nie moga by¢ i na przyszto$s¢ pominiete.

Pozatem nie bez znaczenia jest potrzeba posiadania
przez Rade Adwokacka statych informacyj o sprawach sado-
wych, wytaczanych przeciwko cztonkom Izby, jest to bowiem
jeden z warunkéw koniecznego orjentowania sie wiadzy kor-
poracyjnej w stosunkach, panujacych w tonie korporacji, w sy-
tuacji i postepowaniu poszczegélnych jej czionkéw i t. p.

Z drugiej strony mie¢ nalezy na wzgledzie, by przez
takg czy inng praktyke wiadz korporacyjnych adwokackich
nie stwarza¢ niepozadanego a niestusznego w spoteczenstwie
mniemania, iz idzie o stworzenie dla adwokatéw, w zakresie
ich odpowiedzialnosci sadowo - cywilnej, jakiego$ nieprzewi-
dzianego przez prawo immunitetu, podyktowanego wzgledem
na laczace adwokatéw wezty przynaleznosci do stanu adwo-
kackiego.

Nie mozna réwniez poming¢ okolicznosci, ze przeciez,,
wedle obowigzujacej dotad uchwaty Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, Rada Adwokacka, w zasadzie, powinna zawsze udzie-
li¢ zezwolenia na podjecie sie sprawy przeciwko adwokatowi
i moze go odméwi¢ jedynie wyjatkowo — w przypadkach,
gdy powddztwo jest oczywiscie bezzasadne. Rada Adwokacka

Patrz ,,Palestra”, 1934 r., str. 650.
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na podstawie jednostronnego, zazwyczaj zupetnie ogo6lniko-
wego przedstawienia sprawy, nie ma zresztg ani moznosci ani
podstawy do wchodzenia w ocene stusznosci wytaczanej prze-
ciwko adwokatowi pretensji; w taka ocene, ktéra w gruncie
rzeczy bytaby juz, do pewnego stopnia, osgdzeniem sprawy,
Rada mogtaby wdawac¢ sie tylko w przypadkach, gdy spoér
zostat poddany przez strony jej sadownictwu polubownemu —
w mysl art. 3 p. 4 i art. 37 prawa o ustroju adwokatury. Po-
za powyzszemi przypadkami wdawanie sie przez Rade Adwo-
kacka w uprzedniag — przed wydaniem zezwolenia na podje-
cie sie prowadzenia sprawy — ocene stusznos$ci pretensji (co
mogtoby by¢é do pomyslenia zwiaszcza woéwczas, gdy idzie
o0 pretensje cywilne przeciwko adwokatowi, wynikajace z je-
go czynnosci zawodowych) mogtoby rodzi¢ domniemanie, ze
juz sam fakt udzielenia przez Rade Adwokacka zezwolenia
nie powinien pozostawa¢ bez wplywu na wyrokowanie Sadu.
Czysto za$ formalne zalatwianie spraw tego rodzaju przez
Rade miast zapobiega¢ nadmiernej ilosci takich spraw przy-
czyni¢ sie moze wiasnie — wbrew zamierzeniom — do nie-
pozadanego, zbyt pochopnego ich podejmowania sie przez
adwokatoéw, ktérzy nastepnie zastaniacby sie zawsze mogli
uzyskanem uprzednio zezwoleniem Rady Adwokackiej,

Dlatego tez wydaje sie wskazanem zagadnienie roz-
strzygna¢ w ten sposéb, aby konieczno$¢ uzyskania uprzednie-
go zezwolenia Rady Adwokackiej zastgpi¢ przez wyrazne
ustalenie odpowiedzialnosci adwokatéw za lekkomys$ine,w przy-
padkach na to nie zastugujacych, podejmowanie sie prowa-
dzenia spraw przeciwko kolegom, wychodzac z zatozenia, ze,
jak przy podejmowaniu sie kazdej wogble sprawy, tak
w szczeg6lnosci przy podejmowaniu sie sprawy przeciwko ko-
ledze-adwokatowi, adwokat powinien byé sam, wedle swego
sumienia | wiedzy, sedzig swych zamierzerh i postepowania
i sam, na wikasng odpowiedzialno$¢, powinien decydowaé, czy
jest stuszna podstawa, by podja¢ sie wytoczenia czy wogdle
prowadzenia sprawy przeciwko koledze. Nie odpowiadatoby
natomiast godnosci stanu adwokackiego i zasadom kolezenstwa,
aby adwokat imatl sie sprawy przeciwko adwokatowi, opie-
rajac sie wylacznie na przedstawieniu sprawy przez Kklijenta,
bez uprzedniego sumiennego i gruntownego zbadania okolicz-
nosci sprawy, dokumentéw i dowodéw' i upewnienia sie w ten
sposob, ze stuszno$¢ jest po stronie klijenta i ze zachodzag
wystarczajace podstawy prawne do wytoczenia sprawy.

Jak stusznie podkreslita Naczelna Rada Adwokacka
w uchwale z dn. 8 listopada 1930 r, podstawowym obowigz-
kiem adwokatéw przed wytaczaniem spraw przed sady jest
sktanianie stron do pojednania; ta ogo6lna zasada powinna by¢
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przedewszystkiem w calej rozciggtosci stosowana, gdy cho-
dzi o wytoczenie sprawy sadowej przeciwko koledze-adwoka-
towi. Adwokat przeto, ktoryby uznat, ze sprawy przeciwko
koledze podja¢ sie moze i chce, powinien go zawsze przed
wdrozeniem krokéw sadowych zawiadomi¢ o tern w sposob
odpowiedni, aby mu da¢ moznos$¢ czy to dobrowolnego zaspo-
kojenia roszczenia i unikniecia procesu, czy tez wszczecia
pertraktacyj celem polubownego zatatwienia sporu. W spra-
wach, w ktérych roszczenie przeciwko adwokatowi wynika
z jego czynnosci zawodowych, w gre wchodzi¢ moze przytem
ewentualno$¢, w razie zgody stron obu, poddania sprawy pod
sadownictwo polubowne Rady Adwkackiej.

Nalezyte podejscie w momencie podejmowania sie spra-
wy nie wyczerpuje, rzecz prosta, obowiazkéw zawodowo-
korporacyjnych adwokata w dziedzinie prowadzenia spraw
przeciwko koledze-adwokatowi. Zasady godnosci stanu i ko-
lezenstwa znajdowacé powinny wyraz nadto i w samym spo-
sobie prowadzenia sprawy.

Sankcjg obowigzkéw, o ktérych wyzej mowa, jest od-
powiedzialno$¢ dyscyplinarna cztonkéw lIzby i na tej drodze
ulega¢ powinno odpowiedniemu karceniu postepowanie, k.t6-
reby bylo sprzeczne z zasadami kolezenstwa, lub narazato na
szwank honor i godno$¢ adwokata lub adwokatury, zaréwno
w wypadkach lekkomys$lnego wytaczania i popierania spraw
przeciwko adwokatom — bez nalezytego zbadania, czy i w ja-
kim zakresie byty ku temu stuszne i wystarczajgce podsta-
wy, jak i w wypadku niewtasciwego nastepnie sposobu pro-
wadzenia spraw.

Aczkolwiek powyzsze przestanki prowadzg do wniosku,
ze decyzja o podjeciu sie prowadzenia sprawy przeciwko adwo-
katowi powinna naleze¢ do adwokata — bez potrzeby uzyski-
wania na to uprzedniego zezwolenia Rady Adwokackiej, ale
pod skutkami odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za zbyt lekko-
mysine podejmowanie sie lub niewtasciwy sposéb prowadze-
nia spraw tego rodzaju; jednakze przy ustalaniu zasad poste-
powania, majacych zastgpi¢ dotychczasowa praktyke, trzeba
zarazem uwzgledni¢ koniecznos$¢ statego informowania Rady
Adwokackiej o procesach, wytaczanych przeciwko adwoka-
tom, by ze wzgledéw wyzej juz wytuszczonych miata moznosé
stosowania w tej dziedzinie pewnej kontroli, ingerowania
w przypadkach, gdy uzna tego potrzebe, czy to wobec adwo-
katéw, ktérzy swem postepowaniem doprowadzajg do wyta-
czania przeciwko nim spraw sadowych, czy wobec adwoka-
tow, ktérzy sie zbyt lekkomyslnie spraw przeciwko kolegom
podejmuja, oraz wszczynania krokéw w kierunku polubowne-
go zatatwiania spraw w przypadkach, ktére, zdaniem Rady,
nadawac¢ sie beda do takiej medjacji.
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c. Orzecznictwo Rady na tle konkretriych
przypadkow.

Zakres orzecznictwa Rady. Jak juz podniesiono w sprawo-
zdaniu Rady za r. 1932/33 x), wprowadzenie przez prawo o ustroju
adwokatury z dn, 7 pazdziernika 1932 r. instytucji rzecznikow
dyscyplinanych oraz wyodrebnienie Sadu Dyscyplinarnego
wplyneto na znaczne zwezenie zakresu orzecznictwa Rady
Adwokackiej w dziedzinie ustalania zasad obowigzkowi obron-
czych i etyki zawodowej z okazji rozpoznawania i rozstrzy-
gania spraw ze skarg i zazalen, ktére dotycza konkretnych
przypadkow dziatalnosci zawodowej cztonkow lzby, a w kto-
rych dochodzenie i rozstrzyganie, wedle ustanowionego przez
prawo o ustroju adwokatury trybu, nalezy do witasciwosci rzecz-
nikow dyscyplinarnych i Sagdu Dyscyplinarnego. Choc¢ zas zazale-
nia i skargi, o ktérych mowa, bywajg czestokro¢ przedmiotem
rozwazan rowniez na posiedzeniach plenarnych Rady Adwo>-
kackiej?), jednakze Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady
Adwokackiej uchwatg z dn. 15 czerwca 1934 r.g), zakomuni-
kowang wszystkim Radom Adwokackim do stosowania, wy-
jasnit:

ze jesdli Rada Adwokacka, po rozpoznaniu skargi na ad-
wokata, uznaje, ze nie ma powodu do wszczecia postepowa-
nia, mimo to winna przesta¢ akta rzecznikowi dyscyplinarne-
mu dla powziecia decyzji, stosownie do art. 75 pr.
0 U. a, nie mozna bowiem przez oddanie sprawy pod
rozpoznanie Rady Adwokackiej omina¢ postepowania, przewi-
dzianego w art. 75 pr. o u. a. i pozbawi¢ skarzacego za-

gwarantowanego mu prawa odwotania sie do sadu dyscypli-
narnego.

Zarazem jednak Wydziat Wykonawczy uznat:

ze rzecznik dyscyplinarny w tym przypadku jest zwig-
zany decyzjg Rady Adwokackiej i winien sie jej podporzadko-
wac; skoro bowiem prawodawca zada, aby rzecznik dyscyp-
linarny byt cztonkiem Rady Adwokackiej, oczywiscie, zmie-
rza to do podporzadkowania rzecznika dyscyplinarnego Ra-
dzie Adwokackiej; przemawiajg za tem réwniez wzgledy celo-
wosci.

1) Patrz wstep i str. 43.

?) Patrz Sprawozdanie za r. 1932/33 str. 35—36.
3) Patrz ,Palestra™, 1934 r. str. 441
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Kwestja poufnosci wyjasnien, sktadanych Radzie przez
cztonkow lIzby. W okresie sprawozdawczym na tle konkretne-
go przypadku wynikia kwestja, czy cisioba, ktora wniosta do
Rady Adwokackiej podanie z takiemi czy innemi zarzutami
lub wogole pretensjami przeciwko adwokatowi, jesli podanie
zatatwione zostato wprost decyzjg Rady Adwokackiej — bez
przekazywania na droge postepowania dyscyplinarnego, moze
sie domaga¢ zakomunikowania jej wyjasnienia, ktére dany ad-
wokat ztozyt na zgdanie Dziekana lub Rady W zwigzku z ta-
kiem podaniem.

Zagadnienie powyzsze jest trudne i subtelne. Zapadta
wskutek podania uchwata Radty Adwokackiej, ktora jest ko-
munikowana petentowi (§ 26 regulaminu) i od ktorej stuzy mu
prawo' odwotania do Naczelnej Rady Adwokackiej (art. 43
pr. o u. a), w uzasadnieniu powotuje si¢ czesto na
tres¢ ztozonego przez adwokata wyjasnienia; zapoznanie sie
z wyjasnieniem moze by¢ potrzebne petentowi jako® materjat

wotania sie na dowody — w zwiazku z wyjasnieniem adwoka-
ta — moze sie nieraz przyczyni¢ do wszechstronnego' o$wiet-
lenia sprawy i nalezytego jej rozstrzygniecia. Z drugiej strony
nalezy mie¢ na uwadze, ze podania, o ktérych mowa, Rada
Adwokacka rozpoznaje z punktu widzenia obowigzkéw obron-
czych i zasad etyki zawodowej, wobec czego petent nie moze
by¢ czestokro¢ uwazany za. strone w postepowaniu, podobnie,
jak nie uwazajg go za strone przepisy prawa, normujgce tryb
postepowania $cisle dyscyplinarnego; w skladanem wyjasnieniu
adwokat przytoczy¢ moze nieraz szereg okolicznosci natury
poufnej, w przekonaniu, iz podaje je wiasnie wylgcznie do
wiadomosci swej wiladzy korporacyjnej, na jej zadanie; czesto-
kro¢ — z uwagi na charakter zatargu pomiedzy klijentem
a adwokatem i na wynikajaca stadl tre$¢ czy brzmienie wy-
jasnienia — komunikowanie go petentowi mogtoby sie przyczy-
ni¢ do niepozadanego™ zaostrzenia konfliktu.

Z powyzszych wzgledow Rada Adwokacka ustalita, ze
zagadnienie nie moze by¢ rozstrzygniete w sposob ogolny
i jednolity, lecz w kazdym konkretnym przypadku Dziekan
lub Prezydjum Rady powinni zdecydowa¢ — w zaleznosci od



charakteru sprawy, tresci wyjasnienia adwokata i t. p, oko-
licznosci — czy prosba petenta o zakomunikowanie mu zto-
zonego przez adwokata wyjasnienia podlega uwzglednieniul).

*

Uchwatly Rady Adwokackiej, powziete w okresie spra-
wozdawczym w poszczegdllnych sprawach, zawierajg, miedzy
innemi, przytoczone nizej ustalenia i tezy co do roznych za-
gadnien z dziedziny kontroli wadzy korporacyjnej oraz obo-
wigzkéw obronczych i korporacyjnych, tudziez zasad etykKi
zawodowej.

Zakres kontroli wiadzy korporacyjnej.

1, Ocena prawidltowosci dziatan adwokata, jako zas-
tepcy w postepowaniu honorowem, nie nalezy do wiasciwos-
ci wiadz korporacyjnych, (prot, Nr. 4 § 7).

Powyzsze stanowisko podzielit Wydziat Wykonawczy
Naczelnej Rady Adwokackiej, oddalajgc zazalenie na odnos$nag
uchwate Rady.

2, Rada Adwokacka nie ma moznosci polecenia adwo-
katowi (obroncy z wyboru) dokonania czynnosci procesowych
wbrew jego zapatrywaniom, (prot. Nr. 48 § 41).

3, llekro¢ powziecie decyzji co do zazalenia na adwo-
kata wymaga rozstrzygniecia kwestji z zakresu sporu cywil-
nego pomiedzy adwokatem a skarzagcym, potrzebna jest wy-
razna zgoda obu stron na poddanie sie orzecznictwu polu-
bownemu Rady (prot. Nr. 13 § 34).

4, Rada Adwokacka, jaklo urzedowy organ korporacji
0 charakterze publiczno prawnym, nie bierze i bra¢ nie moze
udziatu w politycznej polemice prasowej, (prot. Nr. 46 § 38).

) Analogiczny przepis zawiera § 8 regulaminu Sadti Dyscyplinar-
nego lzby Adwokackiej, stanowiacy, ze odpisy orzeczen i protokutéw
osoba, ktéra ztozyla doniesienie, moze otrzymaé¢ tylko na mocy zarza-
dzenia Prezesa Sadu Dyscyplinarnego, powzietego na podstawie ziozonego-
przez nig umotywowanego podania; odmowa nie wymaga uzasadnienia.
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5« Do zakresu dziatalnosci samorzadu adwokackiego
nalezy orzecznictwo' na tle wypadkéw konkretnych; udzielanie
zas odpowiedzi osobom prywatnym na zapytania o0goélne
z dziedziny obowigzkéw obronczych i etyki zawodowej adwo-
katow przekracza zakres dziatalnosci organdéw adwokatury,
(prot, Nr. 20 § 20).

6. Rada Adwokacka, z mocy art. 37 i 3. p. 2 pr. 0 u. a,
powotana jest do nadzoru nad zawodowg dziatalnoscig czton-
koéw lzby i nadzor ten wykonywa; nie moze jednak roztaczac
go nad prowadzeniem przez adwokata poszczegodlnej sprawy,
(prot. 35 § 29).

Uchwata dotyczyta podania, w ktérem petentka, os$wiad-
czajac, iz ma pelne zaufanie do swego adwokata, wobec waz-
nosci powierzonej mu sprawy, prosita Rade Adwokackag o roz-
ciggniecie kontroli nad prowadzeniem przez adwokata tej

sprawy.

7. Ocena celowosci lub szkodliwosci, czy wogoéle pra-
widlowosci czynnosci adwokata - sekwestratora nalezy do' sa-
du, ktory sekwestratora mianowat, wobec czego w tym za-
kresie dziatalnos¢ adwokata, jako sekwestratora, uchyla sie
z pod kontroli Rady Adwokackiej i przekracza jej kompeten-
cje. (prot. Nr. 46 § 43).

Obowigzki cztonkéw lzby wobec wiadz korporacyjnych.

8. Adwokat powinien w stosunku do! wiadz korporacyj-
nych okazywac¢ nalezyte poszanowanie, a na, pisma i wezwania
Dziekana odpowiada¢ w nalezytej formie, (prot. Nr, 17 § 28).

Stosunek do kolego6w,

9. Adwokat w wystgpieniach swoich powinien unikaé
zwrotéw, mogacych by¢ odczutemi przez kolege, jako wymie-
rzone przeciwko jego godnosci osobistej lub zawodowej
(prot. Nr. 12 § 12).

10. Wskazanie przez adwokata - obronce na mozliwosé
pomyiki w zeznaniu adwokata, zbadanego w charakterze Swiad-
ka, i ttomaczenie tego niedopisaniem pamieci Swiadka oraz
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zadanie zbadania nowych swiadkdéw na te same okolicznosci,
w niczem nie uchybia zbadanemu adwokatowi i niei sprzeci-
wia jsie zasadom kurtuazji kolezenskiej (prot, Nr, 33 § 21).

11, Jakkolwiek adwokaci mo'gg zapisywac sie na wokan-
dzie sadiowej, powinni jednak unika¢ narazania kolegOw-prze-
ciwnikéw na zbyt diugie oczekiwanie, liczac sie réwniez z ich
czasem (prot, Nr. 34 § 5).

12, Zarzuty obrazy czy zniestawienia w stosunkach po-
miedzy kolegami - adwokatami powinny by¢ poddawane roz-
strzygnieciu wiadz korporacyjnych z wylaczeniem Kkierowania
spraw tego' rodzaju, w trybie oskarzenia prywatnego, na droge
sgdowo - karng, (prot. Nr. 6 § 54).

Stosunek do klijentow.

13, W mysl, art. 49 U. P. C. adwokat obowigzainy jest za-
wiadomi¢ swego Kklijenta o tyle wcze$nie o zrzeczeniu sie
petnomocnictwa, aby mocodawca jego mogt stawi¢ sie osobiscie
lub ustanowi¢ nowego petnomocnika; przez zrzeczenie sie petl-
nomocnictwa dopiero na rozprawie z powodu, iz klijent nie
przybytdlo kancelarji na wezwanie, jadwokat uchybit obowigz-
kom obronczym, (prot. Nr. 7 § 32).

Stosunek do przeciwnikéw w sporze,

14, W procesach o pozbawienie wiasnej woli, adwokat,
zgtaszajac w imieniu swych mocodawcOw odnosne zgdanie, po-
winien zachowac¢ szczegoblng ostroznos¢, a to ze wzgledu za-
rowno na skutki, jakie prawo wigze z wyrokiem sgdowym,
orzekajacym pozbawienie wiasnej woli, jak i na fakt, ze samo
wszczecie procesu tego rodzaju moze by¢ bardzo, dotkliwe dla
osoby, db, ktorej ubezwiasnowolnienia siei dlazy, (prot. Nr. 19
§ 12),

Rozwiniecie w uchwale Rady Adwokackiej powyzszej
zasady brzmi, jak nastepuje: ostrozno$¢ jest tern wiecej zale-
cona, gdy osoba, w stosunku do ktérej zglasza sie zadanie
pozbawienia wiasnej woli, nie zdradza statych objawow nie-
doteznosci, pomieszania zmystéw, albo szalenstwa, utrzymuja-
cych ja w stanie cigglym tego rodzaju (art. 489 K. C. P}.

Gdy prawo, celem zapobiezenia niedostatecznie uza-
sadnionym procesom o pozbawienie wiasnej woli, uzaleznia
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ich wniesienie i przebieg od wypetnienia szeregu warunkéw
(przytoczenie czynéw niedoteznosci, pomieszania zmystéw albo,
szalenstwa, zatgczenie dowodow i wymienienie $wiadkéw, zto-
zenie Swiadectwa lekarskiego, powziecie opinji przez rade fa-
milijng), tem wieksza winna by¢ ostrozno$¢ adwokata, wno-
szacego podanie o pozbawienie wiasnej woli. Jako rzecznik
prawa i shtusznosci, adwokat powinien postepowaé w tych
przypadkach z najdalej posunieta oglednoscia, odmawiajac
swego udziatu w wypadkach, budzgcych w nim samym watpli-
wosci, podajac jaknajogledniej materjat faktyczny, majacy
stwierdzi¢ stan ciagtego niedotestwa, pomieszania zmystéw lub
szalenstwa, i wylaczajagc z niego to, co nie pozostaje w Scis-
tym zwigzku z niedotestwem lub chorobg umystows, wreszcie
zadajac od swych klijentow dowodéw, ktérych ztozenie jest
przez prawo nakazane.

15, Skoro wystepowanie na droge sadowa nie zawiera w
sobie nie tylko nic przeciwnego prawu, lecz, wrecz przeciwnie,
Z mocy prawa uwazane jest za jedynie stuszne i legalne roz-
wigzywanie sporow cywilnych pomiedzy obywatelami, to i u-
przedzenie przez adwokata o zamiarze skierowania sprawy do>
rozstrzygniecia sadowegoi na drodze cywilnej nie stanowi ani
grozby ani presji i ma zazwyczaj na celu unikniecie, w miare
mozliwosci, zbednych proceséw przez polubowne zakonczenie
sporow, (prot. Nr. 37 § 24).

Sprawa dotyczyta postawionego adwokatowi zarzutu,
ze w korespondencji z instytucja, zadajac uregulowania swych
pretensyj z powodu naruszenia praw autorskich, adwokat nad-
mienit o zamiarze skierowania sprawy na droge sadowa,
w czem skarzaca instytucja dopatrywata sie ,usitowania wy-
warcia nacisku — droga grozby skierowania sprawy na droge
sadowag".

Stosunek do sgdow,

16, Adwokat nie powinien wyjednywacé terminéw sado”
wych wczesniejszych, niz to przewiduje ustawa, gdyz bedac
z mocy ustawy obowigzany do poszanowania prawa (art. 15 pr.
0 u. a.), nie moze dokonywac¢ czynnosci, sprzecznych z prze-
pisem ustawy, (prot. Nr. 7 § 31).

Stosunek do urzedéw.

17, Zadanie przez adwokata wszczecia postepowania kar-
nego lub zagrozenie wszczeciem takiego postepowania, skiero-
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wane przeciwko naczelnikowi Urzedu Skarbowego' z powodu
zakwestionowania zeznania podatkowego tegoz adwokata, po-

siada raczej znamiona zbedinej manifestacji, nie za$ celowej obro-
ny interesOw ptatnika, (prot. Nr. 22 § 14).

W uzasadnieniu uchwaly Rada Adwokacka zwazyta, ze
zwracanie sie do Urzedow Skarbowych z pismami, tresci wy-
zej przytoczonej, nie moze by¢ poczytywane za wiasciwy
tryb obrony w wypadku nieuwzglednienia zeznan podatkowych
przez powotane do wymiaru podatkéw wiadze; ustawy po-
datkowe wskazujg bowiem normalny tryb odwotania od orze-
czen instancyj skarbowych; na tej drodze adwokat, jak kazdy
inny ptatnik, ma prawo ztozy¢ dowody, usprawiedliwiajgce
ztozone przez niego zeznanie; pomijanie tego trybu postepo-
wania i Kkierowanie sprawy na inng ptaszczyzne stwarza do-
mniemanie, ze ptatnik uchyla sie od usprawiedliwienia wia-
rogodnosci swego zeznania przed wiasciwemi w tym wzgledzie
organami.

Stosunek adwokatéw patronéw do aplikantow.

18, Postepowanie adwokata-patrona wyraznie zmierza-
jace do pozbycia sie aplikanta bez usprawiedliwionego! po-
wodu — przez uniemozliwianie mu faktycznego odbywania
aplikacji w swej kancelarji, skutkowa¢ powinno pociggniecie
do odpowiedzalnosci dyscyplinarnej, (prot. Nr. 14 § 12).

19, Zastepowanie sie adwokatéw w konsultacji dla nie-
zamoznej ludnosci przez aplikantéw jest niedopuszczalne,
(prot. Nr. 23 § 11).

Wolnos¢ stowa,

20, Jakkolwiek adwokat, korzystajgc z zastrzezonej mu
w art. 24 pr. » u. a. wolnosci stowa i pisma w granicach
obowigzujgcych przepisdw i rzeczowej potrzeby, ma nieogra-
niczone prawo postugiwania sie argumentami, ktére tych gra-
nic nie przekraczaja, a ktorych uzycia wymaga dobro Kklijen-
ta, to jednak, bedac obowigzanym 2z mocy przepisu prawa
(art, 15 pr. o u, a.) mie¢ zawsze na wzgledzie dobro panstwa,
powinien przestrzega¢ szczegolnej rozwagi i ostroznosci, gdy
chodzi o kwestje, zwigzane z,ustosunkowaniem sie do! innych
panstw i spoteczenstw oraz ich rzgdow (prot. Nr. 30 § 8).
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t gczenie z adwokaturg innych stanowisk,

21, Niedopuszczalne jest zajmowanie przez adwokata
stanowiska czitonka i prezesa spotdzielni, jesli jej celem jest
dziatalno$¢ handlowat. (prot. Nr. 10 § 20).

W uzasadnieniu Rada Adwokacka przytoczyta, ze
w mys$l uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej z 1921 r. pias-
towanie przez adwokatéw stanowisk dyrektoréw zarzadzaja-
cych spoétek akcyjnych oraz czionkéw zarzadu spétek z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig jest niedopuszczalne; ze uchwata
ta powinna obowigzywa¢ co do wszelkich wogoble zrzeszenh
majacych na celu dziatalno$¢ handlowa, a wiec i spotdzielni,
jesli ich celem jest dziatalno$¢ handlowa.

Czynnosci adwokata jako kuratora,

22, Jako kurator upadtosci adwokat powinien byt zaw-
czasu stara¢ sie 0 fundusze, niezbedne dla pokrycia kosztéw
ogtoszenia; nie uczyniwszy za$ tego', powinien sam poniesc¢ te
koszty, gdiyz pozostawienie bez zaspokojenia naleznosci za
druk ogtoszen, zamieszczonych na zamOwienie adwokata,
uchybitoby godnosci tegoz, (prot. Nr. 25 § 19).

Honorarjum adwokackie,

23, Adwokat, ktory przyjat sprawe, lecz zmuszony byt
do zaniechania jej prowadzenia z przyczyn od siebie nieza-
leznych (niedostarczenie przez klijenta dokumentéw), ma pra-
wo wptacong mu w niewielkiej kwocie zaliczke zarachowac na
swoje honorarjum za prace, potaczong z zapoznaniem sie ze
sprawg, odbycie konferencji z klijentemit. p. (prot. Nr. 49 § 32).

24, W zasadzie adwokat, ktéry bez zadnych zastrzezen
zleca prowadzenie sprawy swego Kklijenta innemu adwokato-
wi, odpowiada mu za koszty i honorarjum.

Odpowiedzialno$¢ ta jednak nie dotyczy honorarjum
i wydatkéw za czynnosci, przekraczajgce ramy udzielonego
zlecenia, tudziez za czynnosci, wykonane przez substytuta
juz po zlikwidowaniu z nim stosunkéw; co do kosztoéw bowiem
i honorarjum, odnoszacych sie do takich czynnosci, adwokat,
ktory prowadzenie sprawy koledze powierzyt, nie mégtby miec
regresu do swego klijenta, (prot. Nr, 49 § 47).
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25, Niewydanie wyroku przez sad polubowny, w kto-
rego skitad wchodzili adwokaci, wskutek niemoznosci osiggnie-
cia wiekszosci gtosow, nie stanowi podstawy do zadania przez
strony zwrotu honorarium, wyptaconego adwokatom z tytutu
petnienia przez nich funkcyj arbitrow, gdyz przypadek ten prze-
widziany jest przez art. 491 § 1 p, 6 K. P. C (prot.
Nr. 49 § 36).

Powyzszego stanowiska nie podzielit Wydziat Wyko-
nawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, ktory, wskutek zazale-
nia, powyzszg uchwate Rady Adwokackiej uchylit z zasad nas-
tepujacych:

adwokaci, przyjmujacy zaszczytny mandat arbitrow
w sagdach polubownych, a wiec obdarzeni specjalnem zaufa-
niem stron spoér wiodacych, powinni w kazdym wypadku do-
tozy¢ wszelkich staran, aby tego zaufania nie zawie$¢ i do-
prowadzi¢ spér do konca, t. j. do wydania wyroku, zwiaszcza,
ze z punktu widzenia powagi i godnosci stanu adwokackiego
niepozadanem jest, aby zdarzaty sie wypadki nie wydania
wyroku z powodu rozbieznosci zdan arbitrow-adwokatéw;

w konkretnym przypadku, wobec nieskomplikowanego
przedmiotu sporu, skarzacy stusznie domaga sie zwrotu wy-
nagrodzenia, wptaconego dla cztonkéw sadu (patrz ,,Palestra“,
1934 r,, str. 449).

26. Rada Adwokacka nie dopatrzyta sie uchybienia ze
strony adwokata, iz otrzyma,nem tylulem reszty naleznego
honorarium pokryciem wekslowem od klijenta zaspokoit swe-
go wierzyciela, (prot. Nr. 27 § 15).

Obrona z urzedu,

27. Pelnienie w jednej instancji obowigzkéw obroncy
z urzedu samo przez sie nie moze by¢ przeszkoda do dalsze-
go prowadzenia w instancji wyzszej tej samej sprawy w cha-
rakterze obroncy z wyboru, (prot. Nr. 38 § 35),

28, Woyznaczony z urzedu obronca w sprawie cywilnej

moze sie zastgpi¢ przez adwokata wedlug swego wyboru,
udzielajgc potrzebnej substytucji, (prot, Nr, 7 § 20).

Wedle art. 117 K. p. c. ustanowienie adwokata dla
strony ubogiej ma znaczenie petnomocnictwa procesowego;

wedle art. 91 § 1 p. 3 k, p. ¢. petnomocnictwo proce-
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sowe upowaznia z samej ustawy do udzielania dalszego pet-
nomocnictwa procesowego adwokatowi;

wybér substytuta zalezy od wyznaczonego obroncy i na-
stepuje na jego odpowiedzialnos¢,

29. Adwokat, wyznaczony obroricg z urzedu, powinien,

niezwlocznie po otrzymaniu o tem zawiadomienia, zaintere-

sowac sie powierzong mu sprawg, tembardziej w wypadku,
gdy termin rozprawy nie zostat wskazany w pismie Rady, za-

wiadamiajgcem o' wyznaczeniu go obroncg z urzedu, (prot.
Nr. 4S § 53).

d. Zezwolenia na prowadzenie spraw
przeciwko adwokatom.

Sprawa powyzsza zostata juz wyczerpujgco omowiona
w zwigzku z opinjg Rady Adwokackiej w tym przedmiocie na
uzytek Naczelnej Rady Adwokackiejl).

W okresie sprawozdawczym liczba wypadkoéw, w ktorych
adwokaci zwracali sie do Rady o zezwolenie na podjecie sie
spraw przeciwko kolegom, byta bardzo znaczna (dwiescie kilka-
dziesigt podan), przytem szio przewaznie o pretensje natury
czysto cywilnej (naleznosci z tytutu pozyczek lub réznych ra-
chunkoéw, poreczenn za osoby trzecie, komornego, sprawy
eksmisyjne i t, p,).

W paru wypadkach, w ktérych pretensja zwigzana byta
z czynnosciami zawodowemi adwokata, Radia Adwokacka, nie
wchodzgc w rozpoznanie meritum, pozostawita podjecie sie
prowadzenia sprawy ocenie i uznaniu adwokatéw, ktorzy sie
0 zezwolenie zwracali, (patrz np. prot. Nr. 31 § 19),

Rada Adwokacka odmowita zezwolenia adwokatowi na
wystgpienie w imieniu wilasnem przeciwko koledze na droge
sgdowo - karng z art. 255 k. k., uwazajagc, ze tego rodzaju
zatargi powinny by¢ poddawane rozstrzygnieciu wiadz korpo-
racyjnych (prot. Nr. 6 § 54).

W innym wypadku Rada odmowita zezwolenia na pod-
jecie sie przez adwokata prowadzenia na drodze karnej (z art.
255 k. k.) sprawy przeciwko™ adwokatowi z powodu, iz zarzut

*)  Patrz wyzej str, 35.
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mdotyczyt wykroczenia, ktére w mysl art. 24 cz, 2 pr. o u, a,
podlega¢ mogto represji tylko w drodze dyscyplinarnej, z wy-
taczeniem drogi sgdowej.

e. Zezwodenia na, dochodzenie ho(horarjum
na drodze sadowvej.

Jak zwykle, duza w okrese sprawozdawczym byita liczba
podan adwokatéw cztonkéw lzby o zezwolenie dochodzenia
na drodze sgdowej honorarjow. Ogotem spraw tego rodzaju
Rada Adwokacka lub jej Prezydjum rozpoznaty 130.

W wiegkszosci wypadkéw przed udzieleniem zezwolenia
strony wzywane byty do Dziekana, Wicedziekana lub cztonka
Prezydjum Rady dla podjecia proby polubownego zatatwienia
sporu, co' jednak dato pomysiny rezultat tylko w 14-stu wy-
padkach; rowniez w nielicznych tylko wypadkach wynikiem
wspomnianej proby byto poddanie sporu przez strony orzecz-
nictwu polubownemu Rady, ktora w takim razie wytaniata
specjalne komisje dla rozpoznania i rostrzygniecia sprawy.

Niekiedy, z uwagi na miejsce zamieszkania adwokata lub
klijenta, Rada zlecata podjecie préby polubownego zatatwie-
nia sporu wiasciwemu Delegatowi.

Zaznaczy¢ wreszcie nalezy, ze podania adwokatow z sie-
dzibg na, prowijncji o dochodzenie honorarjéw do, wysokosci
1.000 ztotych zatatwiane byty bezposrednio, przez wiasciwych
Delegatow na mocy uchwaty Raidly ).

4. Dziatalnos¢ Kolegjum Rzecznikéw Dyscyplinarnych.

Uwagi ogolne. Na odbytych w okresie sprawozdawczym,
stosownie do § 123 regulaminu, ogélnych zebraniach rzeczni-
kow dyscyplinarnych rozwazone byly, miedzy innemi, sprawy
nastepujace.

Po uprzedniem porozumieniu sie z Prezesem Sadu Dys-
cyplinarnego lIzby i zgodnie z art. 71 pr. o u. a. postaiiowio-
no, ze rzecznicy dyscyplinarni beda bra¢ udziat w posiedze-

J Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 48.
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niach niejawnych Sadu Byscyplinarnego (§ 2 regulaminu Sadu
Dyscyplinarnego), a w tym celu #wr6cono sie do Prezesa Sa-
du o stale nadsylanie Przewodniczagcemu Kolegjum rzeczni-
kow dyscyplinarnych wokandy posiedzen niejawnych.

Stosownie do decyzji Sadu Dyscyplinarnego z dnia 11
pazdziernika 1933 r. (sprawa Nr, U, 163/33) wustalono, ze
w sprawach, wszczetych wskutek doniesienn 0s6b prywatnych,
rzecznik dyscyplinarny, jesli w wyniku przeprowadzonego do-
chodzenia uzna doniesienie za bezpodstawne, lub brak w czy-
nie, zarzucanym obwinionemu, znamion przewinienia dyscyp-
linarnego, powinien sam dochodzenie umorzy¢; natomiast
zwracanie sie rzecznika w tych sprawach do Sadu Dyscyp-
linarnego z wnioskiem 0 umorzenie sprawy nie jest przewi-
dziane art. 75 pr, 0 u. a,

W zwigzku z wypadkami, w ktorych Sad! Dyscyplinarny
zwracat sie do rzecznikow ze wskazaniem potrzeby przepro-
wadzenia dochodzenia dyscyplinarnego, ustalono, ze wniosek
0 wszczecie postepowania #yscyplinarnego w zasadzie, w mysl
art. 75 prawa o u. a., nalezy do rzecznika dyscyplinarnego;
sady i urzedy w mysl tegoz przepisu majg tylko' prawo inicja-
tywy w tym wzgledzie, przytem tego rodzaju zawiadomienie,
w mysl ust, 2 art. 75, jest dla rzecznika  wigzace o tyle, ze
od jego uznania zalezy przedstawienie Sadowi Dyscyplinarne-
mu wniosku badZz o przeprowadzenie rozprawy, badz o umo-
rzenie sprawy; w tym samym wiec trybie zatatwia¢ nalezy
kierowane do rzecznikébw wspomniane wyzej zawiadomienia
Sadu Dyscyplinarnego.

Dane statystyczne, Zestawienia cyfrowe, dotyczace dzia-
talnosci rzecznikdw dyscyplinarnych w okresie sprawozdaw-
czym, zawierajg ponizsze tablice.

Sprawy do zatatwienia.

Niezatatwionych w okresie 1932/33 ..., 242
Wyniklty w okresie sprawozdawczym 1933/34 ... 434
Razem . . 676
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Sposéb zalatwienia.

Umorzono wprost postanowieniami Rzecznikéw Dyscypli-

narnych lart. 75 pr. 0 U. @ .. e
z wnioskiem o wszczecie po- 195
Przekazano stepowania dyscyplinarnego
Sadowi Dyscyplinarnemu
Izby Adwokackiej z wnioskiem o umorzenie spra- 2%
WY L .
Zakatwiono rekwizycji na zgdanie wiadz dyscyplinarnych .
INNYCh T ZI0 e
w Warszawie 2
Przekazano Radom
Adwokackim
W Poznaniu............... 2
ZEEPONOWWANO. ...ttt sttt sttt 8
Spraw niezatatwionych pozostato.........coiiiiiniiiiiiiiicnns 265
Ogotem , 676
Zastawienie poréwnacze,
W okresie

TTTIREScC
1932/33  1933/34

Ogétem byto spraw . _ - 686 676
ZatatWiono SPraW.......ccccviiiiiii s 444 411
Pozostato niezatatwionych sprawwv.................... 242 265
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5. Prowadzenie listy adwokatow i aplikantow
adwokackich.

WSPOMNIENIE POZGONNE.

Tradycyjnym juz zwyczajem cze$¢ sprawozdania., doty-
czaca listy adwokatow i aplikantow adwokackich, rozpoczyna
sie od uczczenia pamieci zmartych cztonkéw naszej lzby.

W okresie sprawozdawczym zmarli:

Adwokaci: D aty
urodzenia $mierci
1. Tallen Wilczewski Leonard . . 29.12.1859 5.12.1933
2. Samborski Stanistaw - - - - 11. 5.1886 8. 1.1934
3. Lachmanowicz Jézef . - - - 19. 2.1869 14. 1.1934
4, Trzeciak Leon - - - - - - - 7. 4.1877 5. 2.1934
5. Goldman Fajwel v. Pawet . . 4. 21863 15. 2.1931
6. tabanowski Tadeusz - - - - 71. 7.1878 10. 4 1934
7. Herszberg Hersz Chaim . . . 28.12.1898 2. 5.1934
8. Konic HenryK......cooovvvneiviennnn, 15. 1.1860 10. 5.1934
9. Balinski Stefan...........c..cc........ 14.12.1870 13. 5.1934
10. Strachowicz Aleksander . . . 17. 9.1858 18. 5.1934
11. Glikson Jan.....cccceevvvvveeeeinnenn, 2. 3.1862 26. 5.1934
12. Olszanski Stefan............cccceu...e. 14- 9.1886 22. 8.1934
13. Sleszynski Zenon.................... 20. 8.1872 3.10.1934

Aplikanci adwo'kaccy:

1. Ginzburg Mojzesz................... 10. 9.1902 2. 41934
2. Friedland Sergjusz 2. 8.1900 8. 5.1934
3. Chawtowski Jerzy............. 8. 6.1898 30. 5.1934

Z posréd wymienionych wyzej zmartych czionkéw Izby
adwokaci Henryk Konic, Leonard Tallen Wilczewski, Jozef
Lachmanowicz, Stefan Balinski, Aleksander Strachowicz i Ste-
fan Olszanski sprawowali r6zne obowigzki we wiadzach kor-

poracyjnych.
Henryk Konic, ktérego nekrologiem rozpoczyna sie
niniejsze sprawozdanie, — wybrany dlo Naczelnej Radly Adwo-

kackiej w 1919 roku, t. j. od pierwszej chwili jej powstaniaf
pozostawat w niej, z rocznemi tylko statutowemi przerwami”
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do dnia 1 grudnia 1932 r,, t. j. do chwili powotania na mocy
nowego prawa o0 ustroju adwokatury nowej Naczelnej Radly
Adwokackiej z nominacji. W latach 1919/20, 1922/23, 1925/26,
1928/29 zajmowat stanowisko Wiceprezesa, a w latach 1920/21,
1923/24, 1926/27, 1929/30, i931/32 i 1932 — stanowisko. Pre-
zesa Naczelnej Rady Adwokackiej,

Wybrany w dniu 5 listopada 1932 roku do pierwszego
— na zasadzie prawg 0 ustroju adwokatury — Sadu Dyscypli-
narnego lzby Warszawskiej — obowigzki Prezesa tegoz Sadu

sprawowal az do $mierci,

W 1929 roku Rada Adwokacka w Warszawie wraz
z licznemi instytucjami i zrzeszeniami prawniczemi oraz orga-
nizacjami spotecznemi uczcita, 50-letni jubileusz pracy w za-
wodzie prawniczym $. p. Henryka Konica, 6éwczesnego Preze-
sa Naczelnej Rady Adwokackiej, przez wreczenie mu specjal-
nego adresu — z wyrazami uznania i wdziecznosci za za-
stugi, ktore jako adwokat, prawnik, pisarz, publicysta i dzia-
tacz spoteczny potozyt przez diugi okres wytezonej il owocnej
swej pracyl).

Na pogrzebie w dniu 12 maja 1934 r. w imieniu adwo-
katury stotecznej zegnat Zmartego Dziekan A. Chetmonski?).

Pamieci Zmartego poswiecony zostat specjalny numer
,.Gazety Sadowej Warszawskiej“ (Nr. 20—21), ktoérej byt diu-
goletnim redaktorem.

Niektére z przemowien, wygtoszonych na pogrzebie $. p.
H. Konica, podane zostaty w ,Palestrze* (Nr. 6—7 str, 335).

Leonard Tallen Wilczewski — byt cztonkiem
Naczelnej Rady Adwokackiej w latach 1920—1922, 1923—1925,
1926—1928 i 1929—1931, sprawujgc W hiej w czasie pierwszej
swej kadencji funkcje Skarbnika, w czasie drugiej kadencji —
funkcje Wiceprezesa, w czasie za$ trzeciej kadencji — funkcje
cztonka Sadu Dyscyplinarnego drugiej instancji oraz Senatu

T) Patrz sprawozdanie za r. 1929/30, str. 11.

2) Tekst przemoéwienia patrz ,,Palestra“. 1934 r, str. 338).
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Dyscyplinarnego dla spraw adwokackich przy Sadzie Naj-
Wyzszym.

Na pogrzebie Zmartego w dniu 9 grudnia 1933 r. w imie-
niu RadyAdwokackiej w Warszawie przemawiat Wicedziekan
L. Nowodworski.

Jozef Lachmanowicz — reprezentowatl adwoka-
ture Lodzkg w Naczelnej Radzie Adwokackiej, jako jej czto-
nek, w latach 1920—1922.

Stefan Balinski — reprezentowatl adwokature Ptockag
w Naczelnej Radzie Adwokackiej, zasiadajgc w niej w| latach
1920—1922, 1923—1925 i 1932. Ponadtol byt przez szereg lat
Delegatem stotecznej Rady Adwokackiej w Ptocku.

Na odbyty w dlniu 16 maja 1934 r. w Plocku pogrzeb
Rada Adwokacka wydelegowata Wicedziekana L. Nowodwor-
skiego, ktory wygtosit nad mogitg, przeméwienie 1))

Ponadto w ,,Palestrze* (Nr. 6—7 str. 435) zamieszczono
wspomnienie pozgonne.

Aleksandier S tracho wicz — wybrany w 1919 roku
do pierwszej Naczelnej Rady Adwokackiej, zasiadat w niej,
w latach 1919—1921, 1922—1924 i 1925—1927, sprawujgc ko-
lejno funkcje cztonka Sadiu Dyscyplinarnego drugiej instancji,
zastepcy cztonka Senatu Dyscyplinarnego dla spraw adwo-
kackich przy Sadzie Najwyzszym oraz Skarbnika.

W ,Palestrze® (Nr. 6—7 str. 437) i ,,Gazecie Sadowej
Warszawskiej™ (Nr, 22—23 str. 343) zamieszczono 0 Zmartym
wspomnienie pozgonne.

Stefan Olszanski — petnit funkcje zastepcy Dele-
gata Rady Adwokackiej w Ptocku.

Jan G likson — byt senjorem adwokatury Czesto-
chowskiej, wybitnym cywilista, doskonatym znawcg prawa
i wytrawnym praktykiem.

Na pogrzeb Zmartego w Czestochowie Rada Adwokacka

9 Tekst przemOwienia patrz ,,Gazeta Sadowa Warszawska", 1934 r
Nr. 25 str. 381).
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wydelegowata cztonka Rady |. Baumberga, ktéry wygtosit
przemoéwienie.

W ,Paleistrze* (Nr. 6—7 str. 348) zamieszczono wspom-
nienie posmiertne.

A. LISTA ADWOKATOW.

a. Sprawy o wpis na liste adwokatowv.

Podania o wpis na liste. Spraw o wpis na liste adwoka-
tow Rada Adwokacka miata do' zatatwienia w okresie spra-
wozdawczym ogétem 208, a mianowicie;

1) W trybie 88 71 — 75 regulaminu —
121 spraw aplikantow adwokackich Izby, ktérzy po ukoncze-
niu aplikacji adwokackiej i w wyniku ztozonego pomysinie
w okresie sprawozdawczym egzaminu adwokackiego podle-
gali wpisowi na liste adwokatow. We wszystkich tych spra-
wach Rada Adwokacka postanowita wpis, na liste.

2) W trybie 88 60— 70 regulaminu — 87
spraw innych kandydatow (adwokatéw z innych Izb, bytych

sedzidow, prokuratorow, urzednikéw panstwowych i t. p.),
w czem:
spraw niezatatwionych z okresu poprzedniego- - - 35
nowych podan, ktére wplynety w okresie sprawo-
P40 b= \V LY (074 o 1 IO SO TS US S UR P PRP 52
Ogotem 87
Sposéb zatatwienia. Z powyzszej liczby 87 spraw
Rada Adwokacka zatatwita podan - - - - _ _ 71
Petenci wycofali . .. 4
Zreponowano z powodu Smierci petenta - - - _
Pozostato do zatatwienia.........c.coveiiiiiicnnn, 11
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W 71 sprawach zalatwionych zapadty decyzje:

postanawiajgce wpis petenta na liste..........cceeee. 51

uzalezniajgce wpis petenta od ztozenia egzaminu
adwokackKiego.........ccoiiiiiiii 3

odmawiajgce wpisu na liste.........iine, 17

Z wskazanej wyzej liczby 51 decyzyj, postanawiajgcych
wpis na liste, 12 nie zostato dotad wykonanych — z powo-
du nie zlozenia jeszcze przez osoby, ktérych decyzje dotycza,
Slubowania lub niezatatwienia takich czy innych formalnosci;
w jednej za$ sprawie petent zrezygnowat z wpisu na liste,
wobec czego Rada uznata uchwale, postanawiajgcg wpis, za
upadia.

Zazalenia petentéw do Sgdu Najwyzszego, Z liczby 17)
decyzyj odmownych, w 7 wypadkach petenci wniesli zazale-
nia do Sadu Najwyzszego; Sad Najwyzszy w 3-ch wypadkach
zazalenie juz oddalit; w pozostatych 4-ch wypadkach posta-
nowienie Sadu Najwyzszego! jeszcze nie nastgpito'.

Pozatem Sad Najwyzszy zatatwit w obecnym okresie
sprawozdawczym 11 spraw z zazalen, wniesionych w 1932/33
r.l), w' 4 sprawach nakazujagc wpis na liste adwokatow,
a w pozostatych 7 wypadkach oddalajagc zazalenie.

Nadestane Radzie Adwokackiej w okresie sprawozdaw-
czym postanowienia Sgdu Najwyzszego w sprawach ot wpis
na liste adwokatow dotyczyly zastosowania i wyktadni prze-
pisow prawa o ustroju adwokatury, wskazanych w zestawieniu
na str. 59,

Udziat Delegatéw Rady w posiedzeniach Sadu Najwyzsze-
go, W odbytych w okresie sprawozdawczym posiedzeniach
Sadu Najwyzszegol w sprawach o wpis na liste wzieli udziat,

) Patrz sprawozdanie za r. 1932/3 str. 59.

58



Zestawienie orzecznictwa Sadu Najwyzszego,

pé\\:&g‘;u:)s{tr Orzeczenie Sadu Najwyzszego Drukowano  Nr. akt
’ i w Rady
Sz‘\jNV;H eSt(I)LIb Data Nr. Sposéb .Palestrze”  Adwo-
tlomaczone sprawy rozstrzygniecia 1934 rok  kackiej
9p. 2 113):;‘11 K13'§;(31\§V postan. wpis na liste — 229/33
(WQZ\F/)\; ;199) 21%):;2 K1£‘/g\év zazalenie oddalono —_ 50/23
10 cz. 1
W Zw. 1123);' K‘S(';}‘%N’ zazalenie oddalono — 194/28
z 11 p. 3
10 cz. 1
W Zw. 6.XI1 K. Adw. . . Nr. 1
z11 p. 3 1933 68/33 zazalenie oddalono str, 60 n. 361/33
(7 sedziéw)
10 cz. 1
20.XII K. Adw. . . Nr. 2.
ZV;.Il zgv.3 1933 92/33 zazalenie oddalono str. 132 n. 338/32
10 cz. |
W ZWw. %:él Klzf;g:\;v zazalenie oddalono — 116/33
z 11 p. 3
11 p. 3 527;3):; K7£§?}N zazalenie oddalono — 31/30
11 p. 3 1122(31 K'loég\év' zazalenie oddalono — 6/33
20.X1l K. Adw. . . Nr. 2
11 p. 3 1933 125/33 zazalenie oddalono str. 134 n. 239
11 p. 3 2119‘,;2 K'lgng' zazalenie oddalono — 367/32
223 \iN3ZF;N '5 1123),2 K13€/g\év postan. wpis na liste — 264/33
22 ZW922W' %éﬁ K. 4%1\/\" postan. wpis na liste — 153/32
22 1%:),’(3 KQG%%W' postan. wpis na liste — 175/32
29 w zw. 20X K. Adw. . . Nr. 2
7 i 1933 77/33 zazalenie oddalono str. 130 n. 396/32
46 p. 7 613{;4' KGQSQ;N zazalenie oddalono — 219/28
100 w zw.
17.X1 K. Adw. . .
z 47 ust. 1 postan. wpis na liste - 357/32
i 13 p. 2 1933 64/33
20.1IV K. Adw. . . Nr. 6—7
118 1934 15/34 zazalenie oddalono str. 447 n. 224133
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na zasadzie art. 13 pr. o u. a., delegowani przez Rade Ad-
wokacky jej cztonkowie, jak to wykazuje ponizsze zesta-
wienie:

Data posiedzenia 1lo$¢ spraw Delegat Rady
6X1133 r. 1 Dziekan A. Chetmonski
20.XI11.33 r, 3 Ignacy Baumberg
10.1.34 r, 1 Wactaw Brokman
21.11.34 r. 2 Jan Gadomski
21.111,34 r. 2 Czestaw Biataszewicz
20.1vV.34 r. 3 Bronistaw Zdanowicz
6.VIL34 r. 1 Ignacy Baumberg
26.X.34 r. 1 Natan Grodzinski
21.X1.34 r 4 Stanistaw Janczewski

b. Wpisy i wykreslenia 2z listy.

Zestawienie ogolne. Przyrost liczby adwokatéw w Izbie
w ciggu okresu sprawozdawczego przedstawia sie, jak na-
stepuje;

Wohpisano na liste . 171 os6b
Wykreslono z listy 108
Przyrost _ _ _ _ 63 0séb

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze na zmniejszenie liczby przy-
rostu wptyneto wylgczenie z okregu lzby Adwokackiej War-
szawskiej, z wigczeniem do okregu lzby Adwokackiej Poznan-
skiejl), catego okregu Sadu Okregowego w Kaliszu (miasta:
Kalisz, Koto, Konin, Sieradz, Stupca, Turek, Wielun, Zdunska
Wola) oraz czesci okregu Sadu Okregowego we Wiockawku

1) Patrz Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 paz-
dziernika 1933 r. (Dz, Ust. Nr. 85/1933 r. poz. 634).
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(miasta: Wioctawek, Aleksandrow Kujawski, Chodecz, Lipno,
Radziejow Kujawski), wskutek czego adwokaci, majacy sie-
dzibe w wymienionych wyzej miastach w ogolnej liczbie 71,
zostali z dniem 1 stycznia 1934 r. wykres$leni z listy Izby War-
szawskiej a jednoczesnie wpisani na liste Izby Poznanskiej.

Wohpis na liste adwokatéw we wspomnianej wyzej ogol-
nej liczbie 171 przypadkéw nastgpit, w okresie sprawozdaw-
czym, w wykonaniu postanowien:

zapadtych w poprzednim okresie

Radv Adwokackiei sprawozdawczym 11
ady wokackiey . zapadtych w biezagcym okresie spra-
WOZAAWCZYM i 156 167

Sadu Najwyzszego — zapadtych w okresie
sprawozdawczym

Obecny stan liczebny. Na dzien 31 pazdziernika 1934 r.
lista adwokatow lIzby Warszawskiej zawierata ogotem 1844
nazwiska 1), w czem 89 kobiet.

Lista urzedowa. Pelny spis adwokatoéw lzby Warszaw-
skiej na dzieh 31 pazdziernika 1934 r. zawiera lista urzedowa

adwokatow okregu Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wydana
przez Rade Adwokacka, w wykonaniu art. 45 pr. o u. a. i §

49 regulaminu, jednocze$nie z niniejszem sprawozdaniem —
W postaci osobnej broszury.

Dane szczegétowe co do réznych przypadkoéw wpisdw na
liste oraz wykreslen z listy przedstawiajg podane nizej ta-
blice, ‘

1) Powyzsza liczba obejmuje réwniez 32 adwokatéw, wpisanych na
liste w wyniku sesji egzaminacyjnej, odbytej w pazdzierniku 1934 r., co do
ktérych postanowienia Rady co do wpisu zapadty przed dniem 31 pazdzier-
nika, a ktérzy Slubowanie adwokackie ztozyli juz po tej dacie lecz przed
dniem 10 listopada 1934 r.
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W trybie

art. 9p.5i6
i art, 108

D)
art.
Cz.

art,
art,

»

Whpisano na liste,

Po ztozeniu egzaminu adwokackiego
przed Komisjami Egzaminacyjnemi przy
Radzie Adwokackiej w Warszawie

aplikantéw adwokackich Izby Warszawskiej

b. asesora sgdoOwego..........cccoeviiinniinineiennn

Bez egzaminu.

b. adwokata lzby Warszawskiej - - - -
adwokatow innych 1zb.........
b. egzaminowanego aplikanta adwokackiego
1zby KrakoOwsKi€j.......c.coccovniiiiiiniinns
b. sedziéw sadéw powszechnych
b. podprokuratoréw sadéw powszechnych .
b. podprokuratora Sadu Wojskowego
profesora nauk prawniczych............coeee.
b. urzednika Prokuratorii Generalnej.
b. sedziéw lub adwokatéw, a ostatnio no-
TArJUSZOW . i
b. urzednikéw panstwowych, a mianowicie:
Naczelnika Wydziatu w Ministerstwie H. i P.
b. referenta Urzedu Patentowego ,
b. referenta Ministerstwa Spraw Zagra-
NICZNYCNLoii e
b. referenta starostwa.... .
emer. radce wojewoddzkiego.........cccceeeunnne

Ogotem

62

Liczba
wpisa-
nych

121

122

28

— e N W

[N
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Wykreslono z listy.

Liczba
Powod wykreslenia wykre-
$lonych
SIMUEI G 14
Niezdolno$¢ do pracy (wykreslenie potaczone z wyptatg za-
POIMIOGI) it 1
WHESNE ZGAANTE.... ..o 8
Objecie stanowiska S€AZIEQO.......cococviiiiiiiiicice e 2
Objecie stanowiska NOtarjusza ... 5
Objecie stanowiska pisarza hipotecznego..........ieeinnne 1
Przeniesienie siedziby do innej 1ZDY ..., 3
Stosownie do art. 46 p, 5 prawa o ustroju adwokatury — wo-
bec uprawomocnienia sie wyroku S. Apel, w Warszawie
Z AN, 20,V11.1933 T 3
Wigczenie obszaru S. Okr. w Kaliszu i czesci obszaru S. Okr.
we Wioctawku do Okr. S. Apel. w Poznaniu................... 71
Razem . . . 108

Szczego6towy obraz ruchu na liscie adwokatow, spowodo-
wanego przeniesieniem siedziby z jednej lzby do, drugiej, daje
ponizsza tablica:

Wohpisano na liste Wykreslono z listy
adwokatéw innych Izb adwokatow lzby Warszawskiej
z powodu przeniesienia siedziby z powodu przeniesienia siedziby
do lIzby Warszawskiej do innych Izb
z lzby Krakowskiej . . . 9 do lIzby Lubelskiej . . . 1
Lwowskiej - - - _ 10 . . Poznanskiej . . . 2
Lubelskiej - - - - 6
. Wilenskiej _ - _ _ 3
razem, . 28 razem. . . 3

W okresie sprawozdawczym w ogolnej liczbie 171 ad-
wokatéw, wpisanych na liste byto 14 kobiet, a w o0gdlnej
liczbie 108 adwokatow, wykreslonych z listy, 3 kobiety.
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B. LISTA APLIKANTOW ADWOKACKICH.

a. Sprawy o0 wpis na liste aplikantow.

Podania o wpis na liste. Rada Adwokacka miata do
zatatwienia w okresie sprawozdawczym;

niezatatwionych podann z okresu poprzedniego . . 88
nowych podan, ktére wptynety w okresie sprawoz-
JAWCZYM e
Razem 306

Z powyzszej liczby Rada zatatwita podan:

przychylnie ... 251

odmownie........ccovvnnnn, 1 252
petenci wycofali podan..................... 5
pozostato do zatatwienia...................... 49

Z liczby 251 decyzyj, postanawiajacych wpis na liste, 5
nie zostato dotad wykonanych — z powodu nie ztozenia
jeszcze przez osoby, ktérych decyzje dotycza, $lubowania lub
niezatatwienia réznych formalnosci dodatkowych.

Przed wniesieniem na posiedzenia plenarne Rady Adwo-
kackiej sprawy oi wpis na liste aplikantow adwokackich roz-
poznawane byty przez specjalng komisje lj, na ktérej posiedze-
niach zapadaty wszelkie uchwaty przedstanowcze w kwestjach,
nie budzacych watpliwosci, i dopiero po odpowiedniem w ten
sposéb przygotowaniu sprawy wnoszone byty na plenum Rady
z ostatecznemi wnioskami Komisji.

Zazalenia do Sadu Najwyzszego. Na decyzje, odmawia-
jaca wpisu na liste aplikantow adwokackich, petent wniést za-
zalenie do Sadu Najwyzszego, ktory sprawy tej jeszcze nie
rozpoznat.

) Patrz wyzej str. 10.
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W okresie sprawozdawczym 1933/34 Sad Najwyzszy na-
destat Radzie dwa swe postanowienia, oddalajace zazalenia
petentdow, wniesione do Sadu Najwyzszego w poprzednim
okresie sprawozdawczym, na decyzje Rady Adwokackiej row-
niez z poprzedniego okresu sprawozdawczego,

b. Wpisy i wykreslenia.

Zestawienia ogolne. Przyrost liczby aplikantéw w okre-
sie sprawozdawczym byt nastepujacy:

WWPIisSano........nincne 246
Wykreslono.........ccne. 137
Przyrost........cccooviiniiiiiccns 109

Zestawienie szczegotowe zawierajg nastepujace tablice:
Whpisano na liste.

Liczba w tern

Kogo wpisano wpisanych  kobiet

b. aplikantéw sadowych . . . 135 16
aplikantow adwokac. innych Izb 9 —
b. adwokata w Kijowie . . 1 —
b. pomoc, adw. przys. w Kijowie 1 —
b. asesoréw sadowych _ _ _ _ 3 —
emerytowanego Naczelnika Wy-
dziatu Min. Skarbu - - - _ 1 —
b, referentéw administracyjnych 3 —
asystenta Uniwersytetu Warsz. . 1 —
magistrow prawa (bez aplikacji
SAAOWE]) v 92 u
Ogétem . . . 246 27
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Wykreslono z listy

Liczba
Powdd wykreslenia Wyl:]r;/es:]o- ‘I'(Vol:emt
ST 1= Lo 2
Wopis na liste adwokatow . . 121 14
wilasne zgdanie..........ceeee 3 2
przejscie do sadownictwa . . 2
z powodu wyjazdu zagranice na
czas nieokreSlony _ _ _ _ 1
z powodu niewskazania patrona
(8 97 regulaminu).......cccceeeee 1
Wobec wigczenia dotychczaso-
wych obszaréw Sadéw Okre-
gowych w Kaliszu i Wio-
ctawku do okregu Sadu Ape-
lacyjnego w Poznaniu. . . 7
Ogoétem . ' 137 16

Obecny stan liczebny. W dniu 31 pazdziernika 1934 r.
lista aplikantow adwokackich okregu lzby Warszawskiej
obejmowata ogétem 695 nazwisk, w czem 112 kobiet.

C. ROZSIEDLENIE
ADWOKATOW | APLIKANTOW ADWOKACKICH
W OKREGU izby,

Wybor siedziby przez nowych adwokatéw. Z ogolnej licz-
by 171 os6b, wpisanych na liste adwokatow w okresie spra-
wozdawczym, obrato siedzibe:

w Warszawie . . . . 112 (w czem kobiet 6)
na prowincji . - - _ 59 (., " 8)

Z og0lnej liczby 59 adwokatéw, wpisanych w okresie

sprawozdawczym na liste z siedzibg na prowincji, na poszcze-
golne miasta przypada:
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Siedziby Sadéw Okregowych Inne miasta

LEOdZ 26 Bedzin........ 1
Czestochowa........ccoeeeenee. 2

BiatystoK........ccoooeiiiiniiiin 3 Goéra Kalwarja........ccoco.... 1
Jabtonna.........cceiiin 1

Ptock _ _ - - - - - - _ i Lowicz.......iii 1
EUKOW.....ooiiiiiiccnc 1

SOSNOWIEC.......cccciicriies 6 Puttusk.........cccoooeiiiin 1
Radomsko ... 1

PiotrkOW.......cccoovivniniiinis 2 Rawa Mazowiecka - - - _ 1
Sochaczew.........ccocvvcnae. 1

Lomza.....cooiiiiiiii 2 Tomaszéw Mazowiecki . . 1
WYSZKOW......coooviriiiiicn 1

Siedlce.......iiiis 3 ZGIEIZ.oociiciiiiiiiiiicie 2
ZyrardOW...........ccccoeveeeeeenn. 1

Ogotem |, . . 43 Ogotem . . . 16

Zmiany siedziby adwokatow w obrebie Izby, W okresie
sprawozdawczym 25 adwokatow przeniosto siedzibe w obre-
bie I1zby Warszawskiej, a mianowicie:

Z Warszawy do Sochaczewa 1 Do Warszawy z Pruszkowa. , 1
» Wotomina . 1 , Czeladzi 1
» Pruszkowa. 1 , Gostynina . 1
. Skierniewic 1 ., Sokotowa P6dl. 1
. Groéjca 1 ., Przasnysza . 1
. Ptocka 1 todzi. 1
, Ostrowi Maz.. 1
., Ostrofeki 1
., Wyszkowa . 1
., Minska Maz. . 1
Radzymina. 1
Biategostoku . 1
z todzi do Tuszyna.............. 1 z Jabtonny do Czeladzi. . . . 1
z Radziejowa Kuj. do todzi 1 z Sosnowca do Pilicy . _ __ 1
z Grojca do Nowego Miasta 1 ze Zgierza do keczycy. . , . 1
z Wyszkowa do Bedzina . 1

67



Wybér miejscowosci przez aplikantéw adwokackich,
wpisanych na liste w okresie sprawozdawczym, przedstawia
sie, jak nastepuje:

w Warszawie _ _ _ - 201 (w czem Kkobiet 24)
na prowincji - - - 45 (w czem kobiet 3)
Zestawienie zmian rozsiedlenia, wyniktych w ciggu okresu
Sprawozdawczego.

Wskutek nowych wpiséw i wykreslen z listy.

L 1 S T 4.
. Adwokatow Aplik. adwok
Siedziba
Wopisano Wykresl. Przyrost Wpisano Wykreél. Przyrost
w Warszawie 112 25 87 201 87 114
na prowincji 59 83 ubyto 24 45 50 ubyto 5

Wskutek zmian siedziby w obrebie 1zby.

Adwok. Apl. adw

z Warszawy na prowincje przeniosto siedzibe 12 1

z prowincji do WarSzawy..........einneneenns 6 1

Wozrost liczby czionkéw lzby w ciggu okresu sprawo-
zdawczego, wedle stanu na d. 31 pazdziernika 1934 r., wyra-
za sie w liczbach nastepujacych:

w Warsza- na Ogotem
Przybyto . -
wie prowincji przybyto
adwokatow. 87 ubyto 24 63
aplikantow adwokackich . 114 ubyto 5 109
Ogétem 201 ubyto 291) 172

1) Ubytek powyzszy ttomaczy sie wskazanem juz wyzej zmniej-
szeniem okregu lzby Adwokackiej Warszawskiej.
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Szczegotowy wykaz liczebny rozsiedlenia adwokatow
i aplikantéw adwokackich w okregu lzby Warszawskiej,

Siedziby Sadu Inne miasta w okregu
Okregowego tegoz Sadu
Warszawa

Gora Kalwarja - - - _
Grodzisk Mazowiecki.
Gréjec - - - - - - =
Jabtonna
Lowicz.....coooooveivciiii
Minsk Mazowiecki.
Mogilnica........ccccooeinnnne.
Nowe Miasto.

Piaseczno ..
Pruszkow..
Radzymin......
Skierniewice..........cccoo.....
Sochaczew

Wyszkow..
Zyrardow

Ogo6tem w okregu S, Okr. w Warszawie .

Biatystok. ,
Bielsk Podlaski - - _ _
Siemiatycze.... .
Sokotka........cven

Ostroteka ‘
Ostrow tomzynski
Szczuczyn Biatostocki

Ogotem w okregu S. Okr. w tomzy.

Pabjanice..
Tuszyn....
ZOIerZ..iiiiiiieens

Ogotem w okregu S Okr. w todzi .
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Na 1 listopada
1933 r.

adwo- apl.
katow  adw.

1203 427
1 JR—

1 _

2 J—

2 J—

4 J—

1 J—

1 J—

3 J—

1 J—

1 JE—

2 1

1 N

1 1

3 _
1227 429
26 17
2 1

2 J—

2 _
32 18
11 1

1 N

2 N

2 —

2 —_—

2 —_

1 _
21 1
215 81
2 J—

5 JR—

1 R—

3 N

1 1

3 3

3 1
233 86

Na 1 listopada
1934 r.

adwo- apl,
katow  adw.

1284 541
2 JE—
1 _
2 JE—
2 1
5 JE—
2
1 J—
1 J—
3 —
1 -
1 J—
1 _
3 J—
2 J—
1 J—
2 1
1 _
4 _
1319 543
29 17
2 1
2 —
2 _
35 18
13 3
1 _
2 1
2 J—
3 —
3 1
1 —
25 5
237 72
2 JE—
5 o
1 J—
4 1
1 1
3 2
1 J—
4 1
258 7



Siedziby Sadu
Okregowego

Piotrkéw . - - -

Inne miasta w okregu
tegoz Sadu

Betchatow...........ccccueu..
Czestochowa...
Radomsko ........ccccovevvenrnen.
Rawa Mazowiecka. .
Tomaszéw Mazowiecki |,

Ogo6tem w okregu S, Okr. w Piotrkowie .

Ciechandw.........ccccccceueun.
Gostynin..
Miawa...
NasielsK.......cocooveviinies

Ogo6tem w okregu S. Okr. w Plocku

Siedlce

Biata Podlaska - - - -
Garwolin . . L
tukéow - - - - - - -
Miedzyrzec........cceeu.
Radzyn ..o,
Sobolewo
Sokotéw Podlaski .

Ogotem w okregu S. Okr. w Siedlcach |,

Sosnowiec

Bedzin.....inn

Ogoétem w okregu S. Okr. w Sosnowcu
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Na 1 listopada

1933 r.
adwo- apl.
katow  adw,

16 6

1 _

30 7

5 J—

3 _

4 3

59 16
13 2

4 _

2 1

7 _

1

3 _

2 _

3 1

2 _

2 _

39 4
15 4

6 2

2 —

1 —

1 _

2 _

1 _

3 _

1 _

1 _

33 6
37 10
10 4

1 JR—

6 3

6 1

5 1

65 19

Na 1 listopada

1934 r.
adwo- apl.
katow adw.

17 7
1 J—
31 9

4 _

4 _

5 3

62 19
12 3
4 —
1 1
6 1
1 1
3 —
1 _

4 1

2 _

2 _

36 7
17 2

6 1

3 JE—

2 J—

1 _

2 _

1 J—

2 1

1 _

1 —

36 4
43 15
12 3

1 J—

6 3

6 [—

1 JR—

4 1

73 22



Ogdlny stan rozsiedlenia adwokatow i aplikantow adwo-
kackich w dniu 1 listopada 1934 r.

S . Rozsiedlenie na prowincji
OGOLEM: w na P 1
Adwokatow . . 1844 Warsza- prowin- inne  pozostate
. - . L6dz  siedziby miejsco-
Aplik. adwok, . 695 wie cji Sad. OKr.  wosci
Adwokatéow . , . 1284 560 237 131 192
Aplikant, adwok. . 541 154 72 47 35

D. STATYSTYKA POROWNAWCZA.

Przytoczone nizej trzy tablice zawierajg poréwnawcze
zestawienie danych statystycznych za czas od dnia 1 listopada
1932 r., t. j. od daty wejs'cia w zycie nowego prawa 0 ustro-
ju adwokaturyl).

Zestawienie stanu liczebnego cztonkéw Izby.

Liczba

Liczba adwokKatow aplikantéw adwokackich

Na dzien
w War- na pro- . w War- na pro- .
szawie wincji ogotem s awie wincji ogotem
1 listopada
1932 r. 1025 496 1521 359 137 496
1 listopada
1933 r. 1203 578 1781 427 159 586
1 listopada
1934 r. 1284 560 1844 541 154 695

H) Dane za lata poprzednie — patrz sprawozdanie za r, 1932/33,
str. 72 i 73, z uwzglednieniem sprostowali, zawartych w dodatku do tegoz
sprawozdania. [
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Zestawienie wzrostu liczby cztonkow Izby.

Pr=sxrost

W okresie B ) | .
Adwokatow Aplikantéw adwokackich
sprawozdaw-
czym w War- na pro- . w War- na pro- .
szawie wincji ogotem szawie wincji ogotem
1111 — 1.XI1
1932 76 53 129 31 20 51
1932/33 178 82 260 68 22 90
ubyto ubvto
1933/34 87 24 63 114 5 109

Zestawienie doptywu kandydatéw do stanu adwokackiego
z posrod aplikantéow adwokackich i innych stanowisk.

VWpisano na liste

W okresie adwokatowvr
aplikantéw z posrod
sprawozdawezym ;4 yokackich aplikantow . ogotem
adwok. innych
1.11— 1.X1,1932 148 94 52 146
1922/33 . 314 208 91 299
1933/34 . 246 121 50 171

E. ORZECZNICTWO RADY ADWOKACKIEJ W SPRA-
WACH, ZWIAZANYCH Z PROWADZENIEM LISTY ADWO-
KATOW | APLIKANTOW ADWOKACKICH.

Z licznych uchwat Rady Adwokackiej w powyzszym za-
kresie przytoczy¢ wypada nastepujgce ustalenia, dotyczace

wyktadni poszczegélnych przepiséw prawa o ustroju adwo-
katury ¥

*) W niniejszej czesSci sprawozdania przytoczone zostalty réwniez
tezy z niektérych uchwat Rady, powzietych w koncu poprzedniego okresu
sprawozdawczego, ktére wskutek tego nie mogly by¢ uwzglednione
w sprawozdaniu za r. 1932/33.
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a. Warunki przyjecia, do adwokatury.

Art. 9. p. 2. W uchwatach, odmawiajgcych wpisu na
liste, podstawg do uznania, ze petent nie odpowiada wyma-
ganiu nieskazitelnosci charakteru, byty, miedzy innemi, oko-
licznosci nastepujace:

1. Skazanie dyscyplinarne petenta, w czasie gdy byt
sedzig, na przeniesienie na inne miejsce stuzbowe oraz nie-
ujawnienie tej okolicznosci w zyciorysie, zalgczonym do po-
dania petenta o wpis na liste adwokatéw. (U. 31.X 1933 r.,
prot. Nr. 45 § 4, akta 229/33).

Sad Najwyzszy uchwate Rady uchylit i zarzadzit wpis
na liste, wychodzac z zatozenia: 1) ze fakt ukarania dyscypli-
narnego przeniesieniem na inne miejsce stuzbowe sam przez
sie nie dyskwaifikuje moralnie; dyskwalifikacja taka moze za-
chodzi¢ tylko wtedy, gdy wynika z charakteru przewinien, za
ktére ukaranie nastgpito; 2) ze przemilczenie w zyciorysie o
powyzszem ukaraniu dyscyplinarnem moze by¢ usprawiedliwio-
ne okolicznoscia, iz dane o karze zawieraty akta Rady Adwo-
kackiej, dotyczace poprzedniego — z przed paru lat — podania
petenta o wpis na liste, oraz ze petent posiadat uprawnienie
do spowodowania zatarcia skazania (art. 176 § 2 prawa o ustr.
sgdéw powsz.), co réwniez! dawato mu moralnie podstawe do
pominiecia w zyciorysie faktu powyzszego skazania.

2, Skazanie petenta jako sedziego na. kare przeniesie-
nia w stan spoczynku za czyn, ktéry Ilzby Dyscyplinarne

dwoch instancyj zakwalifikowaty, jako czyn nieetyczny. (U.
14.X1. 1933 r., prot. Nr. 47 § 1, akta 253/33).

3. Czterokrotna karalnos$¢ dyscyplinarna petenta na sta-
nowisku notarjusza, miedzy innemi za nieetyczng konkuren-
cje. (U. 14.X1.1933 r., prot. Nr. 47 § 2, akta 131/33);

4, Skazanie petenta, gdy stuzyt w wojsku, przez Sad
Polowy na kare wiezienia. (U. 27.111 1934 r., prot. Nr. 17 § 4,
akta 436/32),

Rada Adwokacka uznata przytem, iz darowanie czesci
kary przez Prezydenta R. P. nie moze mie¢ decydujgcego
znaczenia przy ocenie kwalifikacyj moralno-etycznych peten-
ta, lecz musi by¢ zanalizowany sam czyn, za ktory zostat
skazany; w oswietleniu za$ przez samego petenta, zapewnla-
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jacego o swej niewinnosci, okolicznosci sprawy i swego pos-
tepowania Rada, niezaleznie od wyroku skazujgcego Sadu
Polowego, dopatrzyta sie czynéw, dyskwalifikujgcych petenta
moralnie.

5. Nieodpowiednie, a czestokro¢ wynioste czy nawet
pogardliwe zachowanie sie petenta, jako sedziego, do adwo-
katow w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw zawodo-
wych — w przekonaniu, ze z uwagi na szacunek dla sadu rea-
gowac nie beda.

W takiem zachowaniu sie, zdaniem Rady, nie mozna nie
dopatrze¢ sie wykorzystywania przez petenta stanowiska se-
dziego w sposob, pozostajacy w wyraznej kolizji z ogdllnemi
zasadami etyki; Swiadczy ono zarazem o tem, iz petent na
stanowisku sedziego' nie wykazal zrozumienia tej roli i zna-
czenia, jakie adwokatura, do ktorej obecnie sam pragnie na-
leze¢, mie¢ powinna w sadzie, jako wspotczynnik wymiaru
sprawiedliwosci; petent nie przedstawia przeto gwarancji, by
sam mogt zawdd tein; sprawowac z nalezytg godnoscig i zro-
zumieniem. (U. 5.VI 1934 r., prot. Nr. 26 § 27, akta 186/33).

6. Naduzywanie stanowiska aplikanta sgdowego przez
polecenie oskarzonemu w sprawie, w ktorej prowadzit Sledz-
two karne, jako' obroncy. swego brata — aplikanta adwo-
kackiego, z zapewnieniem, ze utatwi to oskarzonemu, po-

mys$iny przebieg $ledztwa. (U. 3,VII 1934 r., prot. Nr. 30 § 12,
akta 55/34).

Rada Adwokacka uznata przytem, w zwigzku z okoli-
cznoscig, iz w sprawie powyzszego zarzutu petent byt unie-
winniony wyrokami sadéw karnego i dyscyplinarnego, ze nie
jest skrepowana zapadiemi wyrokami przy ocenie znaczenia
ujawnionych w postepowaniu sgdowem faktow dla ustalenia,
czy kandydat odpowiada wymaganiom art. 9 p. 2 pr. o u. a

Art. 10 i 11 p. 3,

7. Do b. sedziego b. zaborze rosyjskim a nastepnie
notariusza w Panstwie Polskiem niema zastosowania ani art.
10 cz. 1, ani art. 11 p. 3 pr. o u. a., poniewaz przez stuzbe na
stanowisku sedziego, w rozumieniu pierwszego z tych przepi-
sow, uwaza¢ nalezy wylacznie stuzbe w sadownictwie pol-
skiem; co sie za$ tyczy art. 11 p, 3, to petent, jesli nawet po-
ming¢ kwestje, czy stuzba na stanowisku notarjusza odpowia-
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da pojeciu przewidzianej w powotanym przepisie ,,panstwowej
stuzby referendariskiej na stanowisku o charakterze prawni-
czym®, nie moze by¢ obecnie, w mys$l art. 82 i 277 prawa o
ustroju sgdéw powszechnych, uznany za osobe, uprawniong do
zajmowania stanowiska sedziego w Rzeczypospolitej Polskiej,

Ani prawo o”ustroju adwokatury ani prawo' o notarjacie
nie zawierajg szczegodlnego przepisu, zeby zajmowane stano-
wiska notarjusza stanowi¢ miato podstawe do wpisu nal liste
adwokatéw. (U. 25.1X 1934, prot. Nr. 35 § 5, akta 32/34 i § 8,
akta 117/34).

Zasade, iz przez stuzbe na stanowisku sedziego, w ro-
zumieniu art. 10 prawa o u. a., uwaza¢ nalezy wylgcznie
stuzbe w sadownictwie polskiem, Rada Adwokacka ustalita
juz poprzednio (patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 78).

Sad Najwyzszy w sktladzie 7 sedziow orzekt réwniez,
iz zajmowanie stanowiska sedziego w jednem z b. panstw

zaborczych nie czyni zado$¢ wymaganiom art. 10 cz. 1 i art.
11 p. 3 pr. 0 u. a. (Nr. K, Adw. 92/33) 1).

8, Asesorzy sadowi nie podlegajg wpisowi na liste adwo-
katéw w trybie art. 10 i 11 p. 2 i 3 pr. o u. a. (U. 12.XII,
1933, prot. Nr. 3 § 45, akta 361/33),

Sad Najwyzszy w komplecie 7 sedziéw podzielit to sta-
nowisko, wyjasniajac: 1) ze przepis art. 10 pr. o u. a. nie
obejmuje asesoréw sadowych i 2) ze przepis art. 11 p. 3 pr.
0 u. a. nie moze mie¢ zastosowania do 0s6b, o ktérych mo-
wa w art. 10 cz. 1 tegoz prawa, oraz do asesoréw sgdowych
(Nr. K. Adw. 68/33) 2).

9, Art. 11 p. 3 pr. 0 u. a. nie moze mie¢ zastosowania
do o'sob, ktore uzyskaty wprawdzie uprawnienie do zajecia
stanowiska sedziego — przez ukonczenie aplikacji sadowej i
odbyty 2-letnig stuzbe administracyjng referendarska, jesli po-
miedzy spetnieniem tych dwuch warunkow uptynat zbyt dhugi
okres czasu. (U. 21.XI. 1933 r., prot. Nr. 48 § 42, akta 367/32),

Sad Najwyzszy nie podzielit powyzszego stanowiska, wy-
jasniajac, iz pr, o u, a. nie uzaleznito przyjmowania w po-
czet adwokatéw na podstawie p. 3 art. 11 tegoz prawa od

1) patrz ,,Palestra“ 1934 r. str. 132.
2) patrz ,Palestra“ 1934 r, str. 60.
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braku jakichkolwiek przerw miedzy uzyskaniem warunkéw do
objecia stanowiska sedziego a panstwowa stuzbg referendar-

skg na stanowiskach o charakterze prawniczym lub vice ver-
sa (Nr. K. Adw. 13/34).

10. Na poczet 2-letniego okresu stuzby referendarskiej,
przewidzianego art. 11 p. 3 pr. o u. a., nie moze by¢ zaliczo-
ny, w catosci lub czesci, okres pracy na stanowisku aplikanta
sgdowego'. (U. 3.VII 1934 r,, prot;. Nr. 30 8 2, akta 80/34),

11. Praca kontraktowa petenta w stuzbie administracyj-
nej, wykonywana przytem jednoczes$nie z odbywatniem apli-
kacji sagdowej, nie moze dawac petentowi uprawnien z p. 3 art,
11 pr. o u. a. (U. 27:VI 1933 r, prot. Nr. 34 § 2):

Sad Najwyzszy stanowisko to catkowicie podzielit (Nr. K.
Adw. 125/33) i)

Art. 46 p. 7.

12. W dwéch wypadkach Rada Adwokacka oddalita po-
danie 0' ponowny wpis na liste adwokatoéw b. cztonkéw Izby,
wykreslonych poprzednio z listy na wiasng prosbe — wskutek
wywotanej staroscig i stanem zdrowia niezdolnosci do wyko-
nywania zawodu — z wyptaceniem im przytem t. zw. zapomo-
gi inwalidzkiej, (U. 12.XII 1933 r., prot Nr. 3 § 6, akta 419
i U. 29.V 1934 r., prot. Nr. 25 § 5, akta 139),

Art. 118.

13. Z art. 118 pr. o u. a. wynika, iz fakt, ze kto$ poprzed-
nio byt juz adwokatem, sam przez sie nie stwarza dla niego
uprawnienia doi ponownego wpisu na liste. (U. 12.XI11.1933 r.,
prot. Nr. 3 § 15).

Wychodzac z powyzszej zasady Rada Adwokacka odda-
lita podanie bytego adwokata lIzby Lwowskiej, ktérego wpis
na liste w roku 1922 uzaleznita od ztozenia egzaminu, ktéry
bez usprawiedliwionych powodéw w wyznaczonym terminie
do egzaminu wolwczas nie przystapit, a mimo niewpisania go
na liste adwokatéw lzby Warszawskiej jeszcze w 1921 r. prze-
niést swa siedzibe do Warszawy, skutkiem czego Wydziat
Izby Lwowskiej wykreslit go z urzedu z tamtejszej listy w

2) patrz ,Palestra“ 1934 r., str. 134.
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1924 r. Rada Adwokacka uznata, ze w tych warunkach pe-
tent nie tylko nie stwierdzit, aby mimo tyloletniej przerwy w
wykonywaniu zawodu adwokackiego posiadat obecnie do-
stateczne do niego przygotowanie, lecz nawet, przeciwnie, z
okolicznosci powyzszych wywnioskowa¢ nalezy, ze przygoto-
wania tego nie posiada.
Sad Najwyzszy oddalit zazalenie petenta, uznajgc, ze
* co do oséb, ktére w Panstwie Polskiem byty juz adwokata-
mi bez odbycia aplikacji adwokackiej i bez ztozenia egzami-
nu adwokackiego wedtug przepiséw obecnie obowigzujgcego
prawa o ustroju adwokatury, lecz ktére z adwokatury wysta-
pity nie wskutek przejscia do stuzby panstwowej, co prze-
widuje art. 118, a nie podpadajg pod kategorje, wymienione
w art. 10, 11, 12, 117 i 122, — Rada Adwokacka, poza stwier-
dzeniem, czy odpowiadajg warunkom z punktéw 1 — 4 art.
9, powinna rozstrzygna¢, czy i z jakich powodéw moga byé
uznane za posiadajace przygotowanie do wykonywania obec-
nie zawodu adwokackiego, i w rezultacie albo uwzgledni¢
podanie o wpis na liste adwokatow, albo je oddali¢, w razie
ustalenia koniecznosci badz uprzedniego odbycia przez pe-
tenta aplikacji adwokackiej i ztozenia egzaminu adwokackie-
go badz tylko ztozenia egzaminu. (N. K. Adw. 15/34) i)

b. Zmiana przez adwokatdww miejsic:a
siedziby.

Art. 22.

14. Przy rozstrzyganiu, podan adwokatow o przeniesie-
nie siedziby z jednej lzby doi drugej ulega w pierwszym rze-
dzie rozpoznaniu kwestja nieskazitelnosci charakteru petenta,
(prot, Nr. 17 § 4).

15. Rada Adwokacka nie moze, wbrew przepisowi art.
22 pr. o u. a.,, uwzgledni¢ wniosku o przyjecie do wiadomosci
faktu przeniesienia siedziby przed uptywem dwdch miesiecy
od daty zgtoszenia zamiaru, (prot. Nr. 3 § 23).

16. W wypadkach przeniesienia przez adwokata, siedzi-
by nie zachodzi potrzeba wyznaczenia, przez Rade Adwokac-
ka likwidatora kancelarji, przewidziany bowiem w art. 22 pr.

1) Patrz ,Palestra“ 1934 r. str. 447.

Poréwnaj analogiczne orzeczenia Rady Adwokackiej i Sagdu Najwyz-
szego, przytoczone w sprawozdaniu za r. 1932/33 str. 82—=84.
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0 u. a. termin dwumiesieczny ma wiasnie na celu zlikwidowa-
nie przez adwokata spraw w poprzedniej swej siedzibie; zresz-
ta adwokat moze sam udzieli¢ substytucji koledze wedlug swe-
go wyboru do zakonczenia, spraw w miejscu poprzedniej sie-
dziby, ktorychby sam w powyzszym terminie zakonczy¢ nie
zdotat, (prot. Nr. 3 § 37).

17, Rada Adwokacka przekazata Rzecznikowi jDyscy-
plinarnemu — celem wszczecia; postepowania dyscyplinarnego
— sprawe adwokata, ktory, uzyskawszy wpis na liste adwoka-
tow lzby Warszawskiej w trybie przeniesienia siedziby z iin-
hej lzby, faktycznie siedziby swej nie przeniést i nie zabez-
pieczyt w sposob nalezyty spetniania obowigzkow, jakie mo-
glyby' cigzy¢ na nim, jako- na adiwokacie Izby Warszawskiej,
(prot. Nr. 11 § 7),

18, Jeszcze w poprzednim okresie sprawozdawczym
przy decydowaniu konkretnej sprawy Rada Adwokacka uzna-
ta, ze petent, ktory ukoniczyt aplikacje adwokacka i ztozyt
egzamin w okregu innej lzby, mogtby ubiega¢ sie o wpis na
liste adwokatéw lzby Warszawskiej tylko; w trybie art. 22 pr.
0O U. a., t, j. po' uprzedniem uzyskaniu wpisu na liste adwoka-
tow w tej lzbie, w ktérej ukonczyt aplikacje adwokacka
(U. 5.1X. 1933 prot. Nr. 36 § 18).

W roku biezagcym zapadto jednak orzeczenie Sadu Naj-
wyzszego, wskutek zazalenia petenta uchylajgce powotang
w'yzej uchwate Rady z powodu, iz z przepisOw prawa nie wy-
nika koniecznos¢ uprzedniego wpisu na liste adwokatow tej
Izby, w ktorej dana ois-oba odbywata aplikacje adwokacka
i ztozyla egzamin adwokacki, lecz w ktérej okregu nie za-
mierza obra¢ siedziby adwokackiej. (Nr, K. Adw. 130/33),

c. Zaliczanie na poczet aplikacji adwo-
kackiej innych zajec.
Art, 104,

19, Stanowisko asystenta seminarjum prawa w Uniwer-
sytecie nie podlpada pod przepis art, 104 pr. o u. a., brak
zatem podstawy prawnej do zaliczania okresu pracy na tem
stanowisku ha poczet aplikacji adwokackiej; (U, 30.1. 1934,
prot. Nr. 9 § 12, akta 363/33).
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20. Praca w charakterze praktykanta na stanowisku
administracyjnem pierwszej kategorji nie jest rownoznaczna
z petnieniem referendarskiej stuzby administracyjnej. (U, 6.11.
1934, prot. Nr. 10 § 7, akta 228/32).

21. Z art. 104 wynika, ze do pieciolecia aplikacji adwo-
kackiej Rada Adwokacka witadna jest wliczy¢ nie wiecej, niz
2 lata aplikacji sadowej albo referendarskiej stuzby admini-
stracyjnej, przytem, zgodlnie z ustawa o stuzbie cywilnej, za
tego rodzaju stuzbe moze by¢ uznana tylko stuzba, oparta na
stosunku prawno - publicznym; stuzba zatem w charakterze
kontraktowego urzedtnika referendarskiego zaliczeniu, nie ule-
ga. (U. 21.XI. 1933 r., prot. Nr, 48 8 9, akta 135/33).

Naczelna Rada Adwokacka w uchwale z dnia 22 marca
1934 r. (Nr, 484/P) uznala stuszno$¢ powyzszego stanowiska,
oddalajagc zazalenie na uchwate Rady.

Art. 119,

22. Okres stuzby na stanowisku asesora sgdowego ule-
ga zaliczeniu na poczet aplikacji adwokackiej w granicach,
zakreslonych przez art. 104 i 119 cz. 2, chociaz nie wymie-
niajg one wyraznie tej stuzby. (U. 12.XII. 1933, prot. Nr. 3
§ 45, akta 361/33; U. 2.1. 1934, prot. Nr. 5 8 2, akta 7/29;
U. 9.1. 1934, prot. Nr. 6 § 21, akta 315/33).

Rada Adwokacka wyszta z zatozenia, ze skoro artykuty
104 i 119 cz. 2 przewidujg zaliczenie na poczet aplikacji
adwokackiej okresu aplikacji sagdowej, to tembardziej zalicze-
niu podlega¢ powinien okres stuzby na stanowisku asesora
sgdowego, t. j. stuzby, odbywanej juz po ukoriczeniu aplikacji
sagdowej, a wiec stanowigcej gruntowniejsze jeszcze przygo-
towanie do wykonywania zawodu adwokackiego.

23. Do aplikantéw, ktoérzy zostali wpisani na liste apli-
kantow adwokackich pod mocg statutu tymczasowego P. P. P.,
ma zastosowanie art. 119 cz. 1 pr. o u. a., w mysl ktérego po-
winni ukoniczy¢ dwuletni okres aplikacji (adwokackiej, czas
za$ trwania odbytej poprzednio aplikacji sadowej jest bez
znaczenia. (U. 28.XI. 1933, prot. Nr. 49 § 46, akta 162/31).

24. Wedle artykutu 119 cz. 2 aplikantom sgdowym,
ktorzy zgtosili sie o wpis na liste aplikantow adwokackich
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w ciggu roku od wejscia w zycie prawa o ustroju adwokatury,
t. j. do dnia 1 listopada 1933, podlega zaliczeniu na poczet
aplikacji adwokackiej catkowity czas ich stuzby na, stanowi-
sku aplikantéw sadowych; natomiast o zadnych dalszych za-

liczeniach nie moze by¢ juz mowy. (U. 21.XI. 1933, prot.
Nr. 48 § 9, akta 135/33).

25, Whniesienie przez petenta w dniu 31 pazdziernika
1933 r. podania doi Rady Adwokackiej o- wpisanie na liste
aplikantow adwokackich, bez jednoczesnego conajmniej wnie-
sienia podania do Sadu o zwolnienie od petnienia obowigzkow
aplikanta sagdowego, nie moze by¢ uwazane za zgtoszenie
rzeczywistego zamiaru przejscia do adwokatury; przeciwnie,
tego rodzaju postepowanie petenta wskazuje tylko na jego
zamiar zabezpieczenia sobie dobrodziejstwa art. 119 pr. o u. a.
na wypadek pozniejszego wystgpienia z sgdownictwa.

Celem art. 119 cz. 2 pr. 0 u. a. bylo zabezpieczenie
aplikantom sadowym, przechodzgcym do adwokatury do dnia
1 listopada 1933 roku, zaliczenia im aplikacji sgdowej — daw-
niejszej i biezacej, a nie tej aplikacji, ktora bedzie biegta
jeszcze po tym prekluzyjnym terminie. (U. 16.X. 1934, prot.
Nr. 38 § 30 akta 326/33).

26, Zaliczenie do aplikacji adwokackiej praktyki sgdo-
wej, wliczonej decyzjg Prezesa Sadu Apelacyjnego dol trzech-
lecia aplikacji sagdowej, moze nastgpi¢ tylko w granicach tych
trzech lat. (U. 30.1. 1934, prot. Nr. 9 § 13, akta 249/33).

27, Art. 119 cz. 2 nie ma zastosowania do osob, ktére
w chwili wejscia w zycie prawa o0 ustroju adwokatury nie by-
ty aplikantami adwokackimi; choéby wiec Osoby takie od-
byty nawet wiecej, niz dwa lata aplikacji sagdowej, a podanie
0 wpis na liste aplikantéw adwokackich wniosty przed dniem
1 listopada 1933 r,, na poczet aplikacji adwokackiej moze im
by¢ zaliczone tylko 2 lata aplikacji sadowej, zgodnie z art.
104. (U. 3.X.1933, prot. Nr. 40 § 27, akta 158/32).

Naczelna Rada Adwokacka uchwatg z dnia 16 grudnia
1933 r. (Nr. 331/P) oddalita zazalenie petenta, opierajagc sie na
brzmieniu art. 104 i 119 pr. o u. a.
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F. ROZNE KWESTIJE, ZWIAZANE Z PROWADZENIEM
LISTY.

Obwieszczenia. W okresie sprawozdawczym Rada Ad-
wokacka postanowita zaniecha¢ zamieszczania obwieszczen
o nazwiskach adwokatow, ubiegajgcych sie ol wpis na liste,
w ,.Monitorze Polskim® (prot. Nr. 7 § 2), poprzestajac na ich
drukowaniu w ,,Palestrze” i ,,Gazecie Sgdowej Warszawskiej",
niezaleznie od! stosowanego zreszta nadal wysytania wspom-
nianych obwieszczen wszystkim Delegatom Rady Adlwokac-
kiej w Warszawie oraz wszystkim Radom Adwokackim
w Panstwie. Powodem tego- byta okolicznos¢, iz zamieszczanie
ogtoszen w ,,Monitorze Polskim* czego zresztg nie wymaga
ani prawo o ustroju adwokatury ani regulamin Rady, pocia-
gato znaczne koszty, a Radzie Adwokackiej nie udalo sie
uzyska¢ obnizenia optat za ogtoszenia.

Zarébwno w obwieszczeniach nazwisk kandydatéw, ubie-
gajacych sie o wpis na liste aplikantow adwokackich, jak
i w obwieszczeniach o dokonanych wpisach na te liste, wpro-
wadzono podawanie oprocz nazwiska kandydata rowniez
nazwiska jego patrona, jak to stusznie przyjeta juz przedtem
praktyka innych Rad Adwokackich.

Zasada poufnosci opinij. Rada Adwokacka przestrzegata
stale utrwalonej zreszta w regulaminie (§ 65) zasady poufno-
sci opinij, skltadanych Radzie o osobach, ubiegajgcych sie o
wpis na liste, Zasade te potwierdzit Sad Najwyzszy w orze-
czeniu z dnia 18 stycznia 1933 n, (Nr. K. Adw. 7/33),
ustalajac, iz na tres¢ poufnych opinij wolno Radom Adwo-
kackim powotywac¢ sie W uchwatach, dotyczacych przyjecia
do adwokatury, lecz nie powinno sie wymienia¢ nazwisk
opinjodawcow.

W okresie sprawozdawczym Rada Adwokacka nie uzna-
ta za mozliwe przestanie jednemu z Sadoéw Grodzk-ch swych
akt, dotyczacych zatatwionego odmownie podania 0 wpis na
liste adwokatow (ktérych Sad zazadat w zwiazku z toczacg
sie sprawg karng o zniestawienie), wychodzac z zalozenia ze
Sad, zalgczajac takie akta do sprawy, musiatby ujawnié tresc
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poufnych dokumentow wobec stron i oséb postronnych, col
przekreslitoby zasade poufnosci; Rada ograniczyta sie wiec
do przestania odpisu orzeczenia Sadu Najwyzszego, oddalaja-
cego zazalenie na uchwate Rady. (prot. Nr. 19 § 10).

6. Kierowanie wyksztatceniem zawodowem

aplikantow adwokackich.

A. PRZYGOTOWANIE DO ZAWODU.

a. Patroni

Tryb udzielania zezwolen na podejmowan e sie obowigz-
kéw patronéw. Z uwagi na znaczng liczbe wplywajacych po-
dan o zezwolenie na podjecie sie obowigzkOéw patrona Rada
Adwokacka, na zasadzie § 8 regulaminu, uchwatg z dnia 12
grudnia 1933 r. (prot. Nr. 3 § 43) upowaznita Prezydjum do
udzielania zezwolen w wypadkach, w ktoérych szto 0 zatrud-
nianie w kancelarji adwokackiej jednego tylko aplikanta.
W razie jakichbadz watpliwosci Prezydjum wnosito poszcze-
golne sprawy na posiedzenia plenarne Rady, na ktérych roz-
poznawane byty réwniez wszystkie podania o zezwolenie na
przyjecie do kancelarji adwokackiej drugiego aplikanta.

Stosownie do § 85 regulaminu oraz w mys$l zyczen, wy-
powiedzianych na zjezdzie Delegatow Radyl), przed decydo-
waniem spraw, 0 ktérych mowa, ilekro¢ tylko nastreczaty sie
jakiekolwiek watpliwosci, petenci wzywani byli do Dziekana
celem wyjasnienia zakresu i rozmiaru praktyki adwokackiej,
wysokosci zarobkow, potrzeby pomocy aplikanta i moznosci
zapewnienia mu nalezytego przygotowania do zawodu, kwe-
stji wynagrodzenia aplikanta i t, p.; podania za$ adwokatow,
majacych siedzibe na prowincji, Rada Adwokacka rozstrzyga-
ta nie inaczej, jak po uprzedniem zasiegnieciu opinji wiasci-
wego Delegata.

) Patrz wyzej str. 30.
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Dane statystyczne. Liczby rozpoznanych spraw i spo-
sob ich zatatwienia byty nastepujace:

Zezwolenia

Rodzaj sprawy Wp#yne’lo
podan udzielono  odméwiono
Zezwolenia na jednego aplikanta 234 188 46
na drugiego aplikanta 120 63 57

Na uchwaty odmowne wptyneto 10 zazalern do Naczel-
nej Rady Adwokackiej, z ktérych | Rada Naczelna uwzgle-
dnita tylko jedho'

Powody odmowy zezwolenia, W 14 wypadkach powo-
dem odmowy udzielenia zezwolenia byt brak piecioletniej
praktyki adwokackiej (art. 100 w zwigzku z art. 30 pr. o u. a.);
w pozostatych 32 wypadkach powodiyi odmowy byty naste-
pujace:

poprzednia karalnos¢ dyscyplinarna petenta (prot. Nr, 13
§ 12);

bedace w toku postepowanie dyscyplinarne przeciwko
petentowi (prot. Nr, 16 § 7);

niedostateczny zakres praktyki petenta, nie uzasadniaja-
cy potrzeby aplikanta i nie dajgcy gwarancji nalezytego jego
wyksztatcenia;

nieprzestrzeganie przez adwokata, ktory byt juz patro-
nem, przepisow regulaminu co dlo obowigzkow patronow
i aplikantow adwokackich (88 93 — 95) i tolerowanie aplika-
cji pozornej (np. U. 16,X 1934 r, prot. Nr. 38 § 16).

W szeregu postanowien, oddalajgcych zazalenia na od-
mowne uchwaty Rady Adwokackiej, Naczelna Rada Adwokac-
ka wyjasnita, ze w mysl art. 106 pr. o u. a, do kierowania za-
wodowem wyksztatceniem i wychowaniem aplikantéw adwo-
kackich powotane sg Rady Adwokackie; wniosek za$ Rady, iz
adwokat nie daje dostatecznej rekojmi nalezytego wyksztat-
cenia aplikanta, jako oparty na ocenie przez Radie Adwokacka
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dziatalnosci zawodowej adwokata, ubiegajgcego sie o zezwo-
lenie na podjecie sie obowigzkéw patrona, nie wykracza po-
za granice kompetencji Rady Adwokackiej. (Patrz np. posta-
nowienie z dnia 24.111. 1934 r.; Nr. sprawy 468/P) x).

Zwalnianie od! obowigzkéw patrona. Stosownie do> § 90
regulaminu, wskutek odnosnych podan Rada Adwokacka
w okresie sprawozdawczym zwolnita adwokatéw - patronow
od tych obowigzkéw z nastepujgcych powodow:

nie zgtoszenie sie aplikanta do' rozpoczecia pracy w kan-
celarii patrona bez nalezytego usprawiedliwienia (prot. Nr. 6
§ 43);

opuszczenie przez aplikanta miejsca siedziby patrona bez
wskazania swego nowego adresu (prot. Nr. 11 § 16);

wyjazd aplikanta zagranice i przedtuzajgca sie jego
nieobecnosc.

Wykaz liczebny adwokatéw, adwokatéw patrondw
i aplikantéw adwokackich.

Ogolna liczba

Miejscowos¢ o, adwokatow  aplikantow
adwokatoéw patronéw  adwokackich

Warszawa..........ccoocveiiiincninne 1284 460 541
EOdZ.....oi, 237 66 72
Inne siedziby Sadéw Okreg. 131 45 47
Inne miejscowosci [, 192 32 35
Ogétem w catej Izbie . . . 1844 603 695

1) Poréwnaj stanowisko Rady Adwokackiej w Warszawie, wytusz-
czone w tym wzgledzie w sprawozdaniu za r. 1932/33 str. 87.
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Podana nizej tablica wskazuje, jaka liczba adwokatow, w
jakich miejscowosciach i wzgledem ilu aplikantéw petni obo-
wigzki patrona.

Ogolna liczba

Miejscowos¢ po 1-ym po 2-ch

apl. adw. apl. adw.

Warszawa..........ooevenn 385 78
E OdzZ.... 60 6
Inne siedziby Sadéw Okreg. . 43 2
Inne MiejscowosCi..........ccc..e.. 29 3
Ogotem w catej Izbie . . . 517 89

b. Organizacja aplikantovw adwokackich.

Projekt regulaminu aplikacji adwokackiej. Regulamin!
Rady Adwokackiej w Warszawie, uchwalony w czasie po-

przedniej kadencji, objat rowniez kierowanie wyksztatceniem
zawodowem aplikantow adwokackich i egzaminami (88 85—

116), przewidujac wydanie przez Rade Adwokacka, w razie
potrzeby, dodatkowych regulaminéw i instrukcyj.

W okresie sprawozdawczym Naczelna Rada Adwokacka,
zmierzajagc do ujednostajnienia zasad i praktyki poszczegol-
nych Rad Adwokackich w tym wzgledzie, opracowata
i w styczniu 1934 r. przestata wszystkim Radom Adwokackim
do opinji projekt ,,Regulaminu aplikacji adwokackiej oraz
kierowania wyksztatlceniem zawodowem i egzaminami apli-
kantow adwokackich", majgcego obowigzywa¢ we wszystkich
Izbach Adwokackich.

Po- szczegdtowem rozpatrzeniu powyzszego projektu na
posiedzeniach plenarnych, Rada Adwokacka w Warszawie
opracowata na uzytek Rady Naczelnej wyczerpujgce luwagi
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i wnioski, ktore — wobec doniostosci zagadnienia — podata
ido wiadomosci cztonkéw lzby przez wydrukowanie iw ,,Pa-
lestrze” (Nr. 4/1934 r. str. 211).

Uchwalenie regulaminu przez Naczelng Rade Adwokacka
dotad nie nastgpito i w omawianej dziedzinie swej dziatalnos-
ci Rada Adwokacka w Warszawie kierowata sie w okresie
sprawozdawczym WSpo-mnianemi wyzej przepisami swego re-
gulaminu.

Ogolne Zebranie Aplikantéw Adwokackich, W okresie
sprawozdawczym Rada Adwokacka, stosownie do art. 114 pr.
0 U. a. i § 98 regulaminu® zwotata pierwsze Ogolne Zebranie
Aplikantow Adwokackich Izby Warszawskiej, ustalajgc naste-
pujacy porzadek obrad:

1) Zagajenie, 2) sprawa seminarjow dla aplikantéw adwo-
kackich, 3) sprawa nowego patrona w razie Smierci patrona
dotychczasowego, 4) sprawa wynagrodzenia pracy aplikantow
adwokackich, 5) opracowany przez Naczelng Rade Adwo-
kackg projekt regulaminu aplikacji adwokackiej, 6) sprawa
kosztéw, zwigzanych z wpisem na liiste aplikantow adwokac-
kich, oraz Swiadczen na rzecz lzby Adwokackiej, 7) sprawa
korzystania aplikantéw adwokackich z instytucji wzajemnej
pomocy korporacyjnnej, 8) wybor kandydatéw na sekretarzy
grup aplikantéw adwokackich.

Zebranie otworzyt Dziekan A. Chetmonski dluzszem
przemoéwieniem, podkreslajgcem, jak wielkg role w przygoto-
waniu aplikantow adwokackich do zawodu odgrywac¢ powinno
pielegnowanie ducha korporacyjnego. W imieniu Naczelnej Ra-
dy Adwokackiej powitat zebranie jej cztonek M. Ettinger.
Przewodniczyt delegowany czionek Rady Stanistaw Jan-
czewski.

Protokut zebrania, zawierajgcy. przebieg obradi oraz de-
zyderaty zebrania w sprawach, objetych porzadkiem obrad,
zamieszczony zostat w catosci w ,,Palestrze™ (Nr. 6—7/1934
r. str. 414), co pozwala poprzesta¢ w niniejszem sprawozdaniu
na krotkiej juz tylko notatce.

Nalezy podkresli¢, ze powazny poziom obrad zebrania
i przeprowadzona na niem dyskusja stanowi dla Rady Adwo-
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kackiej cenny przyczynek w pracach nad ulepszeniem systemu
przygotowania do zawodu adwokackiego, co stanowi jedng z
najbardziej istotnych trosk Rady.

c. Seminarja.

Seminaria w okresie sprawozdawczym w Warszawie,
W okresie sprawozdawczym seminarja w Warszawie odby-
waty sie wedlug systemu, ustalonego w okresie poprzednim,
mianowicie w czterech grupach.l),

W poszczegllnych grupach odbyty sie wyktady, referaty
i konferencje na nastepujgce tematy:

Grupa I, (prawo cywilne materjalne). Prawo spadko-
we (adw. Aleksander Czerski); prawo matzenskie (adw. Herman
Eberhardt); zobowigzania (adw. Stanistaw Neufeld),

Grupa Il, (prawo cywilne formalne i prawo handlowe).
Spotki handlowe w nowym Kodeksie Handlowym, zobowia-
zania wedlug nowego Kodeksu Handlowego (adw. Stanistaw
Goldstein); przepisy o kupcach w Kodeksie Handlowym, nie-
uczciwa konkurencja (adw. Stanistaw Janczewski); spotki
akcyjne, upadtos¢ i nadzér (adw. Henryk W. Kon); proces cy-
wilny (adlw. Feliks Zadrowski),

Grupa IV. (prawo administracyjne). Zasady sgadowni-
ctwa administracyjnego ze specjalnem uwzglednieniem poste-
powania przed Najwyzszym Trybunatem Administracyjnym,
ustawodawstwo socjalne, przepisy dotyczace stowarzyszen i
zwigzkéw, prawo koalicji oraz ustawodawstwo wyjgtkowe
(adw. Jozef Klinski); organizacja samorzadu terytorjalnego
i zrodka przepiséw dotyczacych samorzadu (adw. Aleksander
Kronski); ustawodawstwo agrarne (reforma rolna), przepisy
0i przenoszeniu praw wiasnosci majatkéw ziemskich, przepi-
sy o komasacji i regulacji serwitutow z uwzglednieniem prze-
pisbw prawnych o organizacji wioscian, organizacja wiladz
ziemskich i postepowanie przed niemi; przepisy dotyczace

)y Patrz wyzej str. 8.
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instytucji kredytu rolnego- (adw. Zygmunt Nagorski); przepisy
dotyczace praw obywatelstwa polskiego (adw. Szymon Rund-
sztejn); pojecie administracji i prawa administracyjnego, prze-
pisy o administracji w konstytucji; organizacja wiadz, adminis-
tracyjnych, politycznych i policyjnych; postepowanie admi-
nistracyjne; ustawodawstwo lesne i wodne; przepisy dotyczace
ograniczen prawa wiasnosci (wywilaszczenia) na cele uzytecz-
nosci publicznej, ograniczenia przenoszenia prawa wiasnosci
nieruchomosci cudzoziemcéw w b. zab. pruskim, b. obywa-
teli imp. rosyjskiego i t. d. (adw, Stefan Urbanowicz).

Grupa Ill. (prawo karne). Zajecia praktyczne z dzie-
dziny prawa, karnego, materjalnego i formalnego, a nadto' na

tle prawa o ustroju adwokatury prowadzit adwokat Antoni
Landau.

Kwestja zmiany ustroju, Znaczna liczba aplikantow ad-
wokackich w Warszawie utrudnia nalezyte zorganizowanie
prowadzonych przez Rade zaje¢ praktycznych, ktore, aby
mogty dawacé dobre wyniki, powinny sie wiasciwie odbywac
w mozliwie nielicznych grupach.

Warto zaznaczy¢ inicjatywe w tym wzgledzie z kot sa-
mych aplikantow adwokackich, zmierzajgca do tego, aby obok
seminarjow, organizowanych przez Radle Adwokacka, istniaty
seminarja, organizowane samorzutnie przez grupy aplikantéw
w skladzie wedlug wiasnego wyboru, poswiecone réznym
dziedzinom prawa, a prowadzone pod nadzorem adwokata,
zaproszonego' przez dang grupe za zezwoleniem Rady Adlwo-
kackiej; referaty wygtaszaliby sami! cztonkowie; lista obecnosci
oraz spis wygtoszonych referatdw sktadane bylyby Radzie po
ukonczeniu prac grupy; udziat w takiej grupie zwalniatby od
obowigzku uczeszczania na seminarja ogolne, poswiecone te-
mu samemu przedmiotowi.

Zarébwno powyzsza kwestja, jak i wogoéle kwestja ustro-
ju seminarjow, bylty zywo omawiane na Ogdlnem Zebraniu Apli-
.kantow x). Dezyderaty powyzsze beda jeszcze przedmiotem
rozwazan Rady.

1) Patrz ,Palestra” 1934 r. str. 414.
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Nie przesadzajac kweslji ewentualnej reformy, seminarja
na okres 1934/35 zorganizowane zostaty, narazie, w czterech
dotychczasowych grupach; ustalono przytem, ze do poszcze-
golnych grup iseminarjum na powyzszy okres przyjmowani be-
da tylko ci nowi aplikanci adwokaccy, ktérych wpis na liste
nastapi przed dniem 1 stycznia 1935 r. Co do aplikantéw,
ktorzy przystgpili do egzaminu adwokackiego, lecz wykazali
niedostateczne przygotowanie, przydziat do tej czy innej gru-
py seminarjum nastepowacé bedzie w zaleznosci od wyniku
egzaminu z poszczegoélnych dziedzin prawa.

Sekretarze grup. Stosownie do § 99 regulaminu Rada
Adwokacka uchwatg z dnia 6 listopada 1934 r. (prot. Nr. 41
§ 12) wyznaczyta z posréd kandydatéw, wybranych przez
Ogolne Zebranie Aplikantow’ w dniu 26 maja 1934 r., sekre-
tarzy poszczegolnych grup seminaryjnych i ich zastepcéw na
okres 1934/35 r., jak nastepuje:

Grupa Sekretarz Zastepca
l. Szpakowicz Wiestaw tyzwinski Witold
11 Talmont Wiadystaw Jodtowski Jerzy
11 Sokotowski Leon-Leszek Doberski Tadeusz
1V, Wertheim Bronistaw Finkelsztein lzaak

Seminarja w todzi, Delegatura Rady Adwokackiej w to-
dzi prowadzita w okresie sprawozdawczym seminarja dla
miejscowych aplikantow; zajecia seminaryjne odbywaty sie
2 razy na tydzien — bez podziatu aplikantow n,a grupy.

Seminarjum prawa pracy. Warto zaznaczy¢, ze w koncu
1933 r. zorganizowane zostalo specjalne seminarjum prawa
pracy przy katedrze prawa cywilnego Uniwersytetu Warszaw-
skiego, pod kierunkiem Sedziegol Sadu Okregowego w War-
szawie Z Zaleskiego; o utworzeniu seminarjum zostata zawia-
domiona Rada Adwokacka w Warszawie z zaznaczeniem, ze
w pracach seminaryjnych bra¢ moga rowniez udziatl cztonkc-
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wie magistratury sgdowej i palestry, o- czem Rada podata do
wiadomosci cztonkéw lzby w komunikacie Nr, 147 z dnia 21
grudnia 1933 r.x).

d. Orzecznictwo Rady w.kwestjach, doty-
czacych przygotowania do zawodu.

Przerwy w aplikacji z powodu stuzby wojskowej,. Jeden
z patronéw zwrocit sie do Rady Adwokackiej o zaliczenie
pracujgcemu podl jego kierunkiem aplikantowi adwokackiemu
czesci okresu odbywania jstuzby wojskowej na poczet obo-
wigzkowego stazu aplikanckiego’, powotujgc sie na to, iz
aplikant 6w otrzymat zezwolenie wladzy wojskowej na jedno-
czesne ze stuzbg wojskowg odbywanie aplikacji adwokackiej
i w kancelaiji patrona faktycznie pracowat.

Rada Adwokacka wniosku nie uwzglednita, wychodzac
z nastepujacych zatozen:

wobec jednoczesnego odbywania stuzby wojskowej apli-
kant zajeciom aplikanckim z natury rzeczy moégt poswieci¢
jedynie czas wolny od zaje¢ wojskowych; nadto nie uczestni-
czyt w tym okresie w obowigzkowych dla aplikantéw adwo-
kackich zajeciach seminaryjnych;

czynienie wyjatkéw od przewidzianej w § 105 p, 3 re-
gulaminu zasady, ze dol okresu aplikacji nie wlicza sie czasu
odbywania normalnej stuzby wojskowej, — w zaleznosci od
takich czy innych utatwien, jakie aplikantowi adwokackiemu
w okresie tej stuzby udato sie uzyska¢ od wiadz wojskowych,
— prowadzitoby do stwarzania przez wiadze korporacyjng
nierownej sytuacji dla aplikantow adwokackich w zwigzku
z pelnieniem przez nich powszechnego obywatelskiego i pan-
stwowego obowigzku stuzby wojskowej, (prot. Nr. 39 § 20).

Uprawnienia aplikantow do zastepowania patrona (art,
107 pr, o u. a.), W okresie sprawozdawczym Rada Adwo-
kacka otrzymata postanowienie Wydzialu Wykonawczego
Naczelnej Rady Adwokackiej, zapadte wskutek zazalenia na
uchwate Rady Adwokackiej w Warszawie z poprzedniego
okresu sprawozdawczego, a wyjasniajace, ze przepis art. 107

1) Patrz ,Palestra“ 1934 r, str. 38.
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pr. Ou. a co do zastepstwa patrondw przez aplikantow
adwokackich przed sgdami okregowemi rozumie¢ nalezy w ten
sposOb, ze aplikanci adwokaccy, wpisani na liste przed wej-
sciem w zycie prawa o0 ustroju adwokatury, uprawnie-
ni sg do takiego zastepstwa, gdy doi ukonczenia petne-
go okresu aplikacji brak im nie wiecej, niz jeden rok,
a aplikanci, wpisani na liste pod mocg nowego prawa — gdy
do ukonczenia piecioletniej aplikacji brak im nie wiecej,
niz dwa lata, (prot. Nr, 48/1933 r, § 30).

Warunki pracy aplikantéow, Na zapytanie Zarzadu Miej-
skiego m. st. Warszawy w zwigzku z podatkiem od zbytku
mieszkaniowego Rada Adwokacka udzielita odpowiedzi nas-
tepujacej:

aczkolwiek aplikanci adwokaccy, w mys$l art. 105 pr,
0 u, a., sg obowigzani pracowa¢ w kancelarjach swoich patro-
noéw i pod ich kierownictwem, przepis ten nie wylgcza jednak
koniecznosci pracy aplikanta adwokackiego w domu, czy to
w celach studjéw, czy w celu wykonania tych czy innych prac,
zleconych przez patrona, (prot. Nr. 35 § 31).

Obowigzek uczestnictwa w seminariach, W uchwale, od-
dalajgcej podanie aplikanta adwokackiego o0 zwolnienie od
udziatu w seminarjum, Radia Adwokacka wyjasnita, iz wedle
art. 105 pr, o u. a, i 8§ 93 ust, 2 regulaminu aplikant adwo-
kacki obowigzany jest uczeszcza¢ w pracach, organizowanych
przez Rade Adwokackag celem zawodowego ksztatcenia apli-
kantow, a okoliczno$¢, ze petent ubiega sie o wpis na liste
adwokatow po zaliczeniu mu przez Rade Adwokackyg stuzby
administracyjnej, nie moze stanowi¢ powodu do zwolnienia go
od obowigzku uczeszczania na seminarjum. (prot. Nr. 38 § 17).

Stosunek patrona do aplikanta. Patrz orzecznictwo Rady
Adwokackiej, podane wyzej na str. 47, i orzecznictwo' Sadu
Dyscyplinarnego, podane nizej na str. 123.

Zajecia poboczne, \V okresie sprawozdawczym Prezyd-
ium Rady na wniosek patronow zatatwito' szereg podan apli-
kantéw adwokackich o zezwolenie na r6zne zajecia zarobkowe.

Na tle konkretnych wypadkéw uchybien w tym wzgle-
dzie Prezydjum ustalito co do pracy w charakterze pracow-
nikow kontraktowych w urzedach panstwowych zasade udzie-
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lania zezwolen tylko warunkowo — mianowicie z zastrzeze-
niem otrzymania przez petenta rowniez zezwolenia danego
urzedu na jednoczesne odbywanie aplikacji adwokackiej.

B. EGZAMINY.

Sprawy o dopuszczenie do egzaminu — rozwazane byty
przygotowawczo przez specjalng komisje 1), ktdra wnioski swe
przedstawiata do decyzji plenarnych posiedzen Rady.

Stosownie do zyczen, wypowiedzianych na Zjezdzie De-
legatow, co dol aplikantow z prowincji decyzje o dopuszczeniu
do egzaminu zapadaty nie inaczej, jak po uprzedniem zasieg-
nieciu opiinji wiasciwego Delegata.

Sesje egzaminacyjne, W okresie sprawozdawczym od-
byty sie trzy sesje egzaminacyjne, mianowicie w lutym, czerw-
cu i pazdzierniku 1934 r.

Skiad komisyj egzaminacyjnych na pomienionych sesjach
byt nastepujacy:

Komisja 1.
C=zdtonkowvvie:
Wydelegowani

Podczas Przewodni-  Delegowani Se- : Zaproszeni
sesji czacy: dziowie Sadu CZI’%I';'((:’OWIE z poza Rady
Apelacyjnego Adwoka):;kiej cztonkowie Izby:
. L. Kramer Z. Blenau J. Klinski
23—24 Dziekan W, Leékiewicz W. Brokman  W. Minkiewicz
lutego Adam J. Morawski
1934 r. Chetmonski F. Zadrowski

J.NowodworskKi

. St. Dreling N. Grodzinski A. Landau
8-9 Dziekan W} Chmielarz J. Klinski
czerwca Adam W. Minkiewicz
1934 . Chetmonski J. Morawski
F. ZadrowskKi

W4 Chmielarz  C.Biataszewicz M. Ettinger

26 —27  Wicedziekan R Kawczak L. Blenau J. Klinski
pazdz. Leon St. Maltz Al. Jackowski A. Landau
1934 r.  Nowodworski W. Minkiewicz

J. Morawski

)y Patrz wyzej str, 10.
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Podczas
sesji

23— 24
lutego
1934 r.

8§—9
czerwca
1934 r.

Przewodni-
czacy:

Wicedziekan
Leon
Nowodworski

Wicedziekan
Leon
Nowodworski

Komisja IL

Czdtonkowvvie:
Wydelegowani

Wydelegowani
Sedziowie Sadu
Apelacyjnego

K.HermanowskKi
Z. Ruszkowski

St. Kamieno-
_brodzki
Cz. Muraszko

cztonkowie
Rady
Adwokackiej

N. Grodzinski
St. JanczewskKi

Z. Blenau
St. JanczewskKi

Zaproszeni
z poza Rady
cztonkowie Izby:

M. Ettinger
A Landau
St. Urbanowicz

M, Ettinger
M. Niedzielski
St. Urbanowicz

Czionek Rady Ad. Glodzinski W. Brokman M. Niedzielski
Przewodniczacy Ad. Keller J. Gadomski St. Szurlej
26 — 27 Koledium N. Grodzinski  St. Urbanowicz
pazdz. 9 St. Janczewski
1934 r. Rzes:zn. Dysc.
Mieczystaw
Szacinski
Wyniki egzaminodw.
D Przystapito Wycofato sie Wyniki egzaminow
ata . -
sesii eqzamina- do przed egza- dodatnie . ujemne
! cg'ne' egzaminbw minem ust- dosta. ©O9otem nie
yjnej pismiennych nym dobre teczne zdato ~dato
luty 1934 r. 73 1 3 46 49 23
czerwiec 1934r, 67 1 — 41 41 25
pazdzier. 1934r. 76 6 — 38 38 32
Razem: 216 8 3 125 128 80

ZaznaczyC¢ nalezy, ze na sesje w pazdzierniku 1934 r.

Rada Adwokacka we Lwowie wydelegowata swego przedsta-
wiciela celem zapoznania sie z regulaminem i systemiem egza-
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minéw w lzbie Adwokackiej Warszawskiej. W nastepstwie
Rada Adwokacka Lwowska zawiadomita,, ze zebrane spostrze-
zenia i informacje postuza do gruntownej zmiany regulaminu
miejscowego w kierunku zasad, stosowanych w lzbie War-
szawskiej.

Uroczyste Slubowania. W dniach 5 marca, 20 czerwca
i 7 listopada 1934 r. odbyly sie majgce juz swojg tradycje kor-
poracyjne uroczystosci zbiorowego $lubowania nowych adwo-
katow, podlegajacych wpisaniu na liste w wyniku poszczegol-
nych sesyj komiisyj egzaminacyjnych.

W dniach 5 marca i 20 czerwca 1934 r. Dziekan A.
Chetmonski a w dniu 7 listopada 1934 r. Wicedziekan L, No-
wodworski witali mtodych kolegéw okolicznosciowemi prze-
mowieniami, poruszajgc w nich te lub inne zagadnienia zawo-
du adwokackiego.

7. Pomoc prawna dla ubogiej ludnosci.
a. Obrona z urzedu.

Dane statystyczne. Na wnioski wiasciwych sadéw lub
wprost wskutek podan os6b, ktore wykazaly sie uprawnie-
niem do korzystania z obrony z urzedu, Dziekan lub Wice-
dziekan wyznaczyli w okresie sprawozdawczym obroncow
z urzedu:

w sprawach cywilnych:

do Sadow Grodzkich w Warszawie . + 115
» Sadu Okregowego " .. 377
» Sadu Apelacyjnego " K
» Sadu Najwyzszego oo 54

677

w sprawach administracyjnych:

do Najwyzszego Trybunatu
AdMINIStracyjnego.......ccoeoveriennn e . 208

Wyznaczanie obroficéw" z urzedu w sprawach cywilnych
do sadow prowincjonalnych zatatwiane bylo bezposrednio
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przez wiasciwych Delegatéow Rady (§ 43 regulaminu) w poda-
nej nizej liczbie wypadkow:

Biatla Podlaska..........cccccoveiviiiiiicici e, 20
BiatyStOK .ooooiiiiie e 42
Czestochowa..........ccocccvvcinenne, 195
EomMza... 58
IMHBAWVAL.......ooiiiiece e 11
PIOrKOW.....c.oiiiicce e 1161)
PrOCK. ... 76
SHedICE.... s 34
SOSNOWIIEC........coiiieeiie et 281

Od Delegatury +to6dzkiej przed oddaniem sprawozda-
nia do druku nie otrzymano dokiadnych cyfr.

Tryb zwalniania, W okresie sprawozdawczym dos¢ czes-
te byly podania wyznaczonych obroncéw z urzedu do Rady
Adwokackiej o zwolnienie od tego obowigzku, czy wskutek
bezzasadnosci sprawy (w wypadkach, gdy zadaniem obroncy
miato' by¢ wytoczenie powddztwa), czy z powodu braku pod-
staw do: skargi kasacyjnej (w wypadkach, gdy obronca z urze-
du prowadzit sprawe w instancji apelacyjnej, a klijent zadat
whiesienia skargi kasacyjnej), czy z powodu braku podstaw do
whniesienia skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyjne-
go na orzeczenie wiadzy administracyjnej drugiej instancji
(gdy obronca wyznaczony zostat do wniesienia takiej skargi).

Z tego powodu godzi sie raz jeszcze przypomniec 2), ze
wedle przepisu art. 16 cz. 3 pr. o u. a

»W sprawach, w ktérych pomoc prawna adwokata
ma wedtug ustawy nastapi¢ z urzedu, adwokat moze zwrécic

sie do sadu o zwolnienie go od obowigzku udzielenia pomocy,
podajac zarazem uzasadnione przyczyny tej prosby".

i ze Rada Adwokacka tlomaczyta ten przepis w ten sposob,
ze zwolnienie nalezy dol wikasciwosci sadu, ilekro¢ idzie

W tej liczbie w 12 sprawach — w Sadach Grodzkich poza
Piotrkowem.

Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 100.
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o zwolnienie ostateczne z powodow, o ktorych byla wyzej
mowa; natomiast wiadza korporacyjna zwolni¢ moze wyzna-
czonego przez sig, na wniosek sadu, obrorice z tych czy in-
nych powodéw, dotyczacych specjalnie jego osoby (np. cho-
roba, wyjazd i t. p.), z wyznaczeniem na miejsce zwolnione-
go — innego obroncyl).

Wedtug posiadanych przez Rade Adwokackag wiado-
mosci, w praktyce Sadu Okregowego w Warszawie zdarzaty
sie juz wypadki zwalniania obroncéw z urzedu w sprawach
cywilnych w trybie przytoczonego wyzej art. 16 pr. 0 u. a

Natomiast w odmiennym kierunku poszia praktyka Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego, ktéry w orzeczeniu
z dnia 15 listopada 1933 r. Nr. 678'33 2) uznat, ze okolicznos¢,
iz zdaniem obroncy, wyznaczonego z urzedu dc wniesienia
skargi, brak podstaw prawnych do, zaskarzenia orzeczenia
wiadzy administracyjnej, gdy obronca n;e wskazuje natomiast
zadnych brakéw formalnych ewentualnej skargi, nie uzasadnia
zwolnienia go przez Trybunat od obowigzku wniesienia skargi.
W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia zaznhaczono,, Ze rozwa-
zanie kwestji bezpodstawnosci skargi bytoby wejsciem w jej
rozpoznanie, co nalezy do wiasciwosci kompletu orzekajgcego
Trybunatu.

W zwigzku z powyzszem nastreczyta sie kwestja, czy
i w jakim trybie moze by¢ zwolniony od obowigzku wniesie-
nia skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego
obronca z urzedu, wskutek odnosnego postanowienia Najwyz-
szego Trybunatu Administracyjnego i na jego wniosek wyzna-
czony w tym celu przez Dziekana, gdy nie znajduje zadnych
podstaw do wniesienia skargi. Zagadnienie powyzsze byito
rozwazane, Jecz nie zostalo rozstrzygniete, na posiedzeniu
Rady Adwokackiej w dniu 13 listopada 1934 r.,; w sprawie

1) Naprzykiad w okresie sprawozdawczym Rada Adwokacka zwol-
nita od obowigzku obronty z urzedu w sprawie przeciwko Skarbowi Pan-
stwa adwokata — posta na Sejm, a to w mysl uchwaty Naczelnej Rady
Adwokackiej, podanej na str. 32 niniejszego sprawozdania prot.
Nr. 18 § 191

2) Patrz Orzecznictwo Sadéw Najwyzszych w sprawach podatko-
wych i administracyjnych, 1934 r Nr. 584.
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tej Prezydjum Rady porozumie¢ sie ma z Pierwszym Prezesem
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego w celu uzgodnienia
stanowisk. Gdy nastgpi rozstrzygniecie sprawy, cztonkiowie
Izby zostang o tern powiadomieni osobnym komunikatem.

Obrona z wurzedu w miejscowosciach, gdzie niema
adwokata. W kilku wypadkach Rada Adwokacka nie mogta
uwzgledni¢ wnioskéw sgadéw grodzkich o wyznaczenie obron-
cy z urzedu w sprawach cywilnych, wobec tego, iz w miejscu
siedziby sgdu nie zamieszkiwal zaden z adwokatow; wedle
szawie i Naczelnej Rady Adwokackiej adwokaci obowigzani
sg do sprawowania obowigzkéw obroncow z urzedu tylko w
miejscach swych siedzib.

W jednym z wypadkéw tego rodzaju, wskutek pisma
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Rada Adwokacka polecita wias-
ciwemu Delegatowi wyznaczy¢ obronce z posrod adwoka-
téw, majacych siedzibe w miejscowosciach sasiednich, z nad-
mienieniem, ze koszty przejazdu bedg zwrdcone z funduszéw
Izby (prot. Nr. 13 § 42 i pr. Nr. 18 § 6).

Wyznaczanie obroncow’ z urzedu w sprawach przeciwko
adwokatom. Zagadnienie wyznaczania obroncow z urzedu
w tego rodzaju sprawach przekracza wiasciwie ramy kwestji
pomocy dla niezamoznej ludnosci, a pozostaje w zwigzku
z przewidzianym w Kodeksie Postepowania Cywilnego obo-
wigzkowem zastepstwem adwokackicm, ile ze powodem zwraca-
nia sie oséb zainteresowanych do Rady Adwokackiej o wy-
znaczenie obroncy bywa tu czestokro¢ nie fakt ubdstwa, lecz
trudnos¢ lub niemoznos¢ uzyskania obroncy z wyboru, z uwa-
gi, iz idzie o wystgpienie) przeciwko adwokatowi.

Naczelna Rada Adwokacka w postanowieniu Wydziatu
Wykonawczego' z dnia 7 maja 1933 r.x) ustalita zasade, ze
w sprawach, w ktérych powodem jest adwokat a nikt z adwo-
katow obrony podjg¢ sie nie chce lub nie moze, nalezy mia-
nowa¢ obronce z urzedu, z tern wszakze zastrzezeniem, ze,
gdy strona nie posiada prawa ubogich, Rada Adwokacka ma
prawo wyznaczenia honorarjum dla delegowanego- adwokata.

x) Patrz ,Palestra“ 1933 r., sta-. 440.
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Przy zalatwianiu podan o wyznaczenie obroncy z urzedu
celem wytoczenia sprawy przeciwko adwokatowi Rada Adwo-
kacka trzymata sie zasad nastepujgcych:

Przedewszystkliem, gdy osoby interesowane zwracaty sie
do Rady Adwokackiej o zezwolenie wskazanemu przez sie
adwokatowi na podjecie sie prowadzenia sprawy przeciwko
innemu adwokatowi, lub o' wyznaczenie wskazanego- adwokata
obroncg z urzedn dol prowadzenia tej sprawy, Rada Adwokac-
ka zawiadamiata petentdw, ze zezwoleh na prowadzenie spra-
wy przeciwko adwokatowi udziela jedynie na wniosek adwo-
kata, ktory w zasadzie gotow jest podja¢ sie spra-
wy; obroncéw zas$ z urzedu wyznacza w takich sprawach tyl-
ko wowczas, gdy petent nie ma moznosci zapewni¢ sobie
obrony z wyboru. Jesli petent podanie swe uzasadniat witasnie
ta ostatnig okolicznoscig, Rada Adwokacka zatatwiata podanie
odmownie, gdy pretensja pozbawiona byta jakichkolwiek
podstaw i czynita sprawe jawnie bezzasadng (prot. Nr. 13
8§ 35), W wypadkach wyznaczenia obroncy Rada wyjasniata
wyznaczonemu obroncy, iz w przypadku stwierdzenia bezza-
sadnosci pretensji petenta moze sie zrzec prowadzenia spra-

wy, po uprzedniem umotywowanemu powiadomieniu Rady
Adwokackiej i petenta (np, pr. Nr. 26 § 6).

Obrony z urzedu w sprawach karnych. Wyznaczanie
obroncéw z urzedu w sprawach karnych nie nalezy do Rady
Adwokackiej; natomiast za jej posrednictwem zatatwiane byty
nadal w okresie sprawozdawczym, w sposéb, ustalony juz po-
przedniol), zastepstwa w obronach tego rodzaju; zaznaczyc¢
nalezy, ze liczba zastepstw znéw zmalata, co jest, do- pewne-
go stopnia, jednym z wielu przejawdw obecnej sytuacji rnater-
jalnej adwokatow, ile ze wspomniane zastepstwa sg platne.

W okresie sprawozdawczym zdarzaty sie nieraz wypadkKi
zwracania sie cztonkow! Izby do Rady Adwokackiej badz o wy-
jasnienie, czy, jako wyznaczeni obroncy w sprawach karnych,
majg obowigzek w konkretnym przypadku wniesienia kasacji,
badZz o zwolnienie od tego obowigzku wobec braku podstaw
do kasacji; z drugiej strony wptywaly tez zazalenia oséb, ska-

Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 101.
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zanych wyrokiem drugiej instancji, z powodu niewniesienia
kasacji przez wyznaczonych im obroncow z urzedu.

Wobec powyzszego- godzi sie przypomniec¢r) — do uzyt-
ku cztonkdw lzby — nastepujace zasady, ktéremi kieruje sie
Rada Adwokacka, a ktore wynikajg z zestawienia 0-bowigzuja-
cych przepiséw oraz dotychczasowych orzeczen Naczelnej Ra-
dy Adwokackiej i Sgdu Najwyzszego w rozwazanej kwestji.

1, Adwokat, wyznaczony obronca z urzedu (w trybie
art, 89 i 490 K, P, K,) do ztozenia wywodu kasacji, jesli po
nalezytem zbadaniu sprawy nl|ie znajduje do tego podstaw, po-
winien — przed uptywem terminu do wywodu kasacji — za-
wiadomi¢ o tern klijenta, a nadto, w odpowiedniem podaniu,
prezesa sadu, ktory go wyznaczyt, proszac zarazem o zwolnie-
nie od obowigzku obroncy z urzedu (art, 16 cz. 3 pr, 0 u. a,
i orzeczenie Sadu Najwyzszego Nr. 131 Zbioru orzeczen S. N,
Izba Il z 1932 r.)?).

2, Adwokat, wyznaczony obroncg z urzedu w instancji
apelacyjnej, w razie niepomysinego< dla oskarzonego- wyroku
drugiej instancji powinien, w zasadzie, zawsze zapowiedzie¢
kasacje, — chyba, ze oskarzony wyraznie z prawa kasacji ko-
rzysta¢ nie chce; jesli jednak, po nalezytem zaznajomieniu siig
z uzasadnieniem wyroku, dojdzie do przekonania, ze do wywo-
du kasacji brak wszelkich podstaw, powinien — przed upty-
wem terminu — porozumiec sie z klijentem; gdy klijent, wbrew
opinji obroncy, z kasacji zrezygnowac nie chce, obronca, dla
unikniecia wszelkich kwestyj, powinien, rowniez przed upty-
wem terminu do wywodu kasacji, zwroéci¢ sie do prezesa sg-
du dlrugiej instancji o- zwolnienie od dalszego obowigzku obron-
cy z urzedu (art. 16 pr, o u, a, uchwata Naczelnej Rady Ad-
wokackiej z d, 4 lipca 1931 r,3) i powotane juz wyzej orzecze-
nie Sadu Najwyzszego z 1932 r.).

*)  Patrz sprawozdanie za r, 1932/33 str. 101.

2) Orzeczenie powyzsze zostato réwniez ogloszone w ,,Palestrze”
i. 1933 str. 95.

3) Ogtoszona w ,Palestrze™ r. 1931- str. 419—420.
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Orzecznictwo Rady Adwokackiej i Sgdu Dyscyplinarnego
Izby, dotyczgce obrony z urzedu, patrz rowniez str, 49 i 125
niniejszego! sprawozdania.

b. Konsultacja.

Sprawa reformy. Juz w sprawozdaniu Rady za r.
1932/33’) wspomniano 0 potrzebie reorganizacji prowadzonej
przez Rade Adwokackag konsultacji dla niezamoznej ludnosci;
w okresie sprawozdawczym Rada Adwokacka przystgpita do
urzeczywistnienia tej mysli, powotujac dla rozwazenia sprawy
i opracowania projektu specjalng komisjed).

Potrzeba reorganizacji wynika stad, ze dotychczasowy
system konsultacji, pozostajgcy bez zmian od chwili jej zorgani-
zowania w 1919 r., nie jest juz w dobie obecnej zdolny do na-
lezytego zaspokojenia potrzeb niezamoznej ludnosci, stworzo-
nych przez nowe i zgota odmienne warunki ekonomiczno-
socjalne. Pozatem wchodzi roéwniez w gre kwestja potrzeby
przeciwdziatania powstawaniu nowych biur pisania podan
(unormowanych obecnie ustawg z dnia 28 marca 1933 r. —
Dz. Ust. Nr. 31/1933 r. poz, 2693) — przez utworzenie, czy to
bezposrednio przez Rade Adwokacka, czy pod jej auspicjami
i nadzorem, odpowiednich placéwek, na ktérych adwokaci
mogliby nies¢ ubogiej ludnosci — na warunkach jak najbar-
dziej przystepnych — pomoc prawng w postaci sporzadzania
podan do wiadz i instytucyj w rdznych kwestjach prawnych,
nastreczajacych sie w zyciu codziennem ludnosci; zapewnienie
bowiem pomocy prawnej tego typu przez poszczegOlne kance-
larie adwokackie nastrecza, z natury rzeczy, szereg trudnosci.

Zaznaczy¢ nalezy, ze potrzebe zorganizowania pomocy
prawnej w zakresie wyzej wskazanym, jako skutecznego spo-
sobu przeciwdziatania mnozeniu sie biur prosb i podan, poru-
szyt wobec Rady Adwokackiej Prezes Sadu Okregowego
w Warszawie z okazji wprowadzania w zycie wspomnianej
wyzej ustawy z dnia 28 marca 1933 r,

1) Patrz str. 103,
2) Patrz wyzej str. 11,
3) Patrz sprawozdanie za r. 1932/33 str. 17.
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Wytoniona przez Rade komisja odbyta juz w okresie
sprawozdawczym 8 posiedzen, na ktérych rozwazata oba wska-
zane wyzej zagadnienia, z powodu jednak skomplikowanego
ich charakteru dotad prac nie ukonczyia i ostatecznych wnios-
kow Radzie Adwokackiej nie przedstawita.

Konsultacja w Warszawie, W okresie sprawozdawczym
konsultacja przy Sadzie Okregowym w Warszawie dziatata na
zasadach dotychczasowych. Ogo6tem dyzuréw konsultacyjnych
bylto 125 z udziatem 250 adwokatow i 250 aplikantow adwo-
kackich. Zatatwiono 4070 interesantow.

Warto zaznaczy¢, ze Rada Adwokacka stoi na stano-
wisku, iz udziat aplikantow adwokackich w dyzurach konsul-
tacji ma charakter pomocniczy, w zwigzku z czem wyjasnita,
na tle konkretnego przypadku, iz zastepowanie sie adwokatow
przez aplikantow adwokackich na tych dyzurach jest niedo-
puszczalne (prot. Nr, 23 § 11) ¥,

Konsultacje na prowincji. Dzialalnos¢  konsultacyj
w osrodkach prowincjonalnych przedstawiata sie w okresie
sprawozdawczym, jak nastepuje:

Biata Podlaska — wzorem lat poprzednich statych
dyzuréw nie byto; porady udzielane byly wprost w poszcze-
golnych kancelarjach adwokackich,

Biatystok — dyzury odbywaty sie codziennie w gma-
chu Sadu Okregowego; ruch byt dos¢ ozywiony; udzielono ogo-
tem 639 porad, potaczonych niekiedy ze zredagowaniem podan
lub pism sgdowych,

Czestocho wa — z dniem 1 stycznia 1934; r, otwarta
zostata stata poradnia, funkcjonujgca, w gmachu Sadu; dyzury
odbywaty sie codziennie; do dnia 1 listopada 1934 r. udzielono
ogdtem 1157 porad; oprécz porad ustnych redagowano krotkie
podania do sgdow, w wypadkach za$ bardziej skomplikowa-
nych i wymagajacych wiecej czasu dyzurujgcy adwokat pole-
cat interesantowi zgtosi¢ sie do swojej kancelarji, gdzie goi bez-
ptatnie zatatwiat.

1) Uzasadnienie — patrz ,,Palestra“ 1934 r. str, 443.
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+ omza — podjete przez Delegata usitowania zorganizo-
wania statej poradni rozbity siie o brak srodkéw na urzadzenie
odpowiedniego lokalu, a Sejmik Powiatowy i Rada Miejska, do
ktorych Delegat zwracat slie w swoim czasie, odméwity zapo-
modg; wobec tego miejscowi adwokaci udzielajg bezptatnie po-
rad osobom rzeczywiscie niezamoznym w swych kancelarjach.

£ 6dz — state dyzury przy miejscowym Sadzie Okre-
gowym.

Miawa — ze wzgledu na mate Srodowisko stata, po-
radnia nie jest zorganizowana; miejscowa adwokatura w szero-
kim zakresie! stuzy bezptatng radg prawng niezamoznej lud-

nosci, zgtaszajacej sie wprost do poszczegdlnych kancelaryj
adwokackich.

Ptock — dyzury przy miejscowym Sadzie Okregowym
dwa razy w tygodniu.

Piotrkow — dyzury przy miejscowym Sadzie Okrego-
wym raz w tygodniu; udzielono ogoétem 621 porad, ktére do-
tyczylty przewaznie eksmisji z mieszkan, spadkow i dziatow
oraz rozktadania dilugéw na raty przez Urzad rozjemczy do
spraw rolnych.

Siedlce — dzialalno$¢ statej poradni zamarta wobec
niezgtaszania sie interesantow.

Sosnowiec — dyzury przy miejscowym Sagdzie Okre-
gowym dwa razy w tygodniu; udzielono) ogétem 595 porad.

8. Bibljoteka.

Kierownictwo; Nadzor nad bibljotekg Izby z ramienia
Rady Adwokackiej sprawowat cztonek Rady Stanistaw Jan-
czewski; bezposredni zarzad sprawowat apl. adw. Jerzy Ko-
rytkowski.

Zasoby. Zasoby bibljoteczne przedstawiajg sie w sposéb
nastepujacy:
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Ilos¢ tomow
Dziat na na
1.X1.1933r.  1.X1.1934r.

1, Biblioteka zasadnicza............ccccoceeunneee. 4110 4393
2. Biblioteka czasopism i wydawn. perjod. 1962 2041

3. Bibljoteki podreczne w Sadach: Okrego-
wym i Apelacyjny M. 145 81

Na przyrost ztozyly sie zakupy i dary, ubytek zas
w bibljotekach podrecznych spowodowany zostat wigczeniem
bibljoteki podrecznej w Sadzie Najwyzszym do zbioréw bibljo-
teki zasadniczej, co dokonane zostato celem pomieszczenia
W ogolnym katalogu i ksigzek podrecznych, ktore w dalszym
ciaggu sg wytozone do bezposredniego uzytku czytelnikow.

Pozatem w ubiegtym okresie sprawozdawczym ukonczo-
no przerobke katalogéw rzeczowych, ktdre obecnie posiadajg
jasny i przejrzysty uktad, utatwiajacy korzystanie ze zbiorow
bibljotecznych. Niestety, nie wszystkie jeszcze ksigzki, posia-
dane przez bibljoteke, mogly ulec skatalogowaniu, szczuptosé
bowiem lokalu bibljotecznego zezwala ostatnio tylko na kata-
logowanie i ustawianie w szafach ostatnich najbardziej nie-
zbednych nowosci prawniczych.

Rozpoczeto rowniez prace nad uktadaniem nowego ka-
talogu i ksiegi inwentarzowej czasopism i wydawnictw perio-
dycznych wedtug zasad, polecanych przez Zwigzek Bibliote-
karzy Polskich oraz Bibljoteke Uniwersyteckg w Poznaniu.

Pozatem nabyto szereg pomocy bibliotecznych, korzysta-
jac w tym celu ze wzoréw i porad Zwigzku Bibljotekarzy
Polskich w Warszawie.

Zakupy. W okresie sprawozdawczym zakupiono”™ okoto
150 toméw, starajgc sie w miare moznosci nabywac¢ wszystkie
najbardziej wartosciowe nowosci prawnicze polskie. Miedzy
innemli nabyto: komentarze doi K. P. C. w opracowaniu Li-
tauera, Korzonka i Peipera, komentarze do Kodeksu Handloi-
wego Allerhanda i Namitkiewicza oraz prace, dotyczace
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nowego Kodeksu zobowigzan, miedzy innemi Longchamps de
Berier, Peipera, Korzonka i Rosenbliitha.

Z dziet, traktujgcych 01 adwokaturze, nabytoi okoto 10
tomoéw klasycznych prac francuskich z tego zakresu.

Z prac zagranicznych nabyto: Dalloz'a ,,Nouveau Code
civil annoté", uzupetniajagc w ten sposéb dotkliwg luke w zbio-
rach bibljoteki, skompletowano dzieta Planiola i Riperta (!l pra-
wie cywilnem i Lyon-Caén et Renault o prawie handlowem,
3-tomowy podrecznik Josserand’a ,,Cours de droit civil positif
francais*, oraz szereg pomniejszych dziet francuskich i nie-
mieckich.

Konserwacja. Wiekszo$¢ nowonabytych dziet oprawiono,
w dalszym za$ ciggu usuwano braki w stanie oprawy ksigzek
starszych; miedzy innemi oprawiono nanowo tomy Dziennika
Ustaw, znajdujgce sie w bibljotece podrecznej w Sadzie Okre-
gowym.

Dary. W okresie sprawozdawczym otrzymanoi od adw.
Stanistawa Kolinskiego dzieto Dawida Torosiewicza p. t.
»Mysli 0 powotaniu obrohcow sadowych", wydl. 1822 r.; adw.
Wi, J. Tomorowicz ofiarowat roczniki ,,Gazety Sadowej War-
szawskiej" za lata 1924—1933, wreszcie od Ligi Obrony Praw
Cztowieka i Obywatela otrzymano wydawnictwo: , Ku czci
Eugenjusza Smiarowskiego".

Wiasne swe prace ofiarowali nastepujacy cztonkowie
Izby: Bernard Arkin (,,Prawo o wierzytelnosciach w walutach
zagranicznych"), Bloch Jozef (3 dodatek doi kodeksu pracy),
Chmurski  Antoni (,,Reforma Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego"), Domanski Ludwik (,,System kodeksu zobowig-
zan"), Naum Goldwag (,,Prawioi o spétkach z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig™), Jerzy Gliklich (,,Onus probandi w procesie
cywilnym™), Stanistaw Janczewski (,,Spotka jawna w no-
wym kodeksie handlowym™), Jo6zef Jerich (,,Kapitat akcyjny"
i ,,Zwotywanie walnych zgromadzen spotek akcyjnych™), Adam
Kon (,,Komentarz do kodeksu zobowigzan" i ,,Komentarz do
kodeksu handlowego™), Marceli Lewy (,,Zarys prawa goérnicze-
go"), Jan Jakoéb Lltauer (,,Poczatek dowodu na pismie w no>-
wem prawie polskiem™), Leopold Stefan Margulies (,,Szkice

104



o prawie kartelowem®), Aleksander Mogilnicki (,,Ustawy karne
dodatkowe*), W, D. Przysuski (,,Przestepstwa ksiegowe w koi-
deksie karnym 1932 r. na tle nowegoi kodeksu handlowego
» przepiséw szczegodlnych®), Szymon Rundstein (,La cour per-
manente de Justice internationale comme instance de recours"),
Zygmunt Rymowlicz (Suplemet do wydawnictwa ,,Prawo, cywil-
ne Z;em WSschodnich*), Wiktor Supinski (,,Postepowanie admi-
nistracyjne*), Tomkiewicz Juljan i Bloch J6zef (,,Prawoi o spo6t-
kach z ograniczong odpowiedzialnoscig®“), Jerzy Grzegorz
Wengierow (,,Polskie prawo spoteczne w zarysie®), Bronistaw
Wertheim (,,Blokada warsztatow pracy w Swietle obowigzuja-
cych przepisow prawa“), Karol Winawer (,,Postepowanie do-
razne“), Jozef Witenberg (,,Commision mixte de réclamations
germano - americane*, ,La recevabilité; des reclamatioins
devant les juridictions internationales®, ,Les lois polonaises
sur la lettre du change, le billet & ordre et le chéeque* ,La
protection de la propriété immobiliere des étrangers” i ,Les
Jugements de Tribunaux Arbitraux mixtes et le Plan Dawes"),
Wactawl Zylber (,,Wynagrodzenie szkdéd, spowodowanych przez
dziatalno$¢ wiadz publicznych wedtug prawa polskiego®).

Poza cztonkami lzby warszawskiej wiasne prace ofiaro-
wali; adw. Franciszek Jaglarz z Poznania (,,Przepisy o kosztach
sagdowych*), adw, Anzelm Lutwak ze Lwowa (,,O ,,nieskazitel-
nym charakterze*, jako warunku przyjecia do adwokatury')
oraz adw. Georg Anton Weiss z Wiednia (,,Das neue Wechsel-
recht™),

Czasopisma. W zakresie czasopism w okresie sprawo-
zdawczym zaprenumerowano; nastepujace nowe czasopisma:
»Wiadomosci prawnicze*, ,,Przeglad prawniczy wilenski", Prze-
glad adwokacki“ oraz ,,Zeitschrift fur das Gesamte Handels-
recht und Konkursrecht*.

Przestano prenumerowa¢ wydawnictwo Sirey'a, otrzy-
mywane tytutem préby w 1933 roku, poniewaz czytelnikom
wystarczato podobne wydawnictwo Dalloza, prenumerowane
juz oddawniai,

Z czasopism niemieckich ze wzgleddw oszczedncscio-
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wych zaprzestano prenumerowac ,,Oesterreichisches Anwalts-
Zeitung“ i ,,Juristische Wochenschrift”, zlikwidowane za$ zo-
stato wydawnictwo' ,,Berliner Anwaltsblatt®,

Ogodlna ilos¢ otrzymywanych obecnie przez Bibljoteke
czasopism przedstawia sie, jak nastepuje:

llos¢ llos¢
Czasopisma w roku w roku
1932/33 1933/34
POISKIC. ...t 32 35
FranCUSKIe.......c.cccooviiec e 6 5
NIEMIECKIE. ... 7 5
Razem........cceeen. 45 45

W dalszym ciggu bezptatnie Bibljoteka otrzymywata
w okresie sprawozdawczym: ,,Palestre®, ,,Czasopismo Adwo-
katéw Polskich” z dodatkiem ,,Dziat Wojewddztw Zachodnich®,
,»Notarjat-Hipoteke, ,,Nowg Palestre*, i ,Przeglad Notar-
jalny*.

Dodac¢ nalezy, iz wszystkie roczniki czasopism oprawia sie
niezwlocznie po skompletowaniu rocznikéw, biezgce zas nume-
ry wyktadane sg do bezposredkiiegoi uzytku czytelnikéw.

Dublety. W wykonaniu postanowienia Rady Adwokackiej
przestano dla ksiegozbioru adwokatury w Czestochowie okoto
szesciuset tomow posiadanych w bibljotece dubletow, miedzy
innemi komplet ,,Dziennika Praw*.

Czytelnictwo, Czytelnictwo na miejscu w okresie sprawo-
zdawczym wzrosto zgdérg wdwdjnasdb, przecietnie bowiem
dziennie korzystato z bibljoteki 17 o0so6b, wobec przecietnej
cyfry dziennej 7,2 w poprzednim okresie. Na wzrost ten wpty-
neto miedzy innemi ograniczenie wydawania do czytania poza
bibljotekg wszystkich najbardziej podstawowych dzietl, totez
ilos¢ wypozyczoych w okresie sprawozdawczym ksigzek ulegta
dos¢ wydatnemu zmniejszeniu, a mianowicie:
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w roku 1928/29 wypozyczono ksigzek 335

. . 1929/30 0 . 634
. . 1930/31 1 u 697
. . 1931/32 1 . 165
od 1.X1-1932 r, 1 u 402
w roku 1932/33 u u 796
v . 1933/34 . . 645

W zwigzku ze zwigkszonem czytelnictwem palgcg stata
sie kwestja lokalu, 'obecnie bowiem, szczeg6lniej okoto godz.
12—2, niejednokrotnie braknie w bibljotece miejsca dla czytel-
kéw. Pragnac cho¢ w czesSci zaradzi¢ temu, zarzad Bibljote-
ki powzigt projekt przegrupowania obecnie istniejgcych szaf
oraz zastgpienia ich nowemi, przystosowanemi S$cisle do $cian
obecnego lokalu. Usuniecie zbioréw ze $rodka obecnego po-
mieszczenia pozwoli na znaczne powiekszenie miejsca dla osob,
korzystajgcych ze zbiorow biljotecznych.

Woydatki biblioteczne w okresie sprawozdawczym przed-
stawiaty sie, jak nastepuje:

1. Zakup ksigzek:

POISKICHh. ... 804,50
zagraniczNycCh.......... 1113,30 1917,80
2. Prenumerata czasopism:
POISKICH.....c.coiiiic 641,20
ZagraniCZNyCh.......is 304,45 945,65
3. Oprawa ksigzek i rocznikdéw czasopism . . 563,60 563,60
4. Pomoce bibl,, druki, materjaty pism., portorja 114,10 114,10
5. Wynagrodzenie woznego i utrzymanie lokalu 474,00 474,00
Razem zt. . . . . 4015,15

9. Zarzad funduszami i mieniem lzby.
a. Uwagi ogodlne.

Reforma. Okres sprawozdawczy stat pod znakiem refor-
my sposobu zarzgdzania funduszami Izby. Przedewszystkiem

wyodrebniono zarzad fundiuszem zapomaog
posmiertnych. Skutkiem tego zestawiono dwa bilanse
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zamkniecia: bilans mienia Izby Adwokackiej jako takiej (str.
1,38) oraz bilans funduszu zapomdOg pos$miertnych (str, 146),
Poniewaz za$ fundusz zapomdg pos$miertnych nie posiada od-
rebnej osobowosci prawnej, zestawiono rowniez tgczny bilans
zamkniecia (,str, 150), obejmujacy wszystkie aktywa i pasywa
Izby — tacznie z funduszami, przeznaczonemi na wzajemng po-
moc kolezenska.

Niestety, wprowadzenie reformy w zycie mogto przypasc¢
dopiero na drugag potowe roku sprawozdawczego, poniewaz
dopiero dnia 21 kwietnia 1934 r. uchwalony zostat przez Nad-
zwyczajne Walne Zgromadzenie nowy statut zapomodg po-
Smiertnych.

Przejawy reformy. Poza wyodrebnieniem majatku fundu-
szu zapomoég pos$miertnych i jego administracji, oraz zwigzane-
mi z tem pracami organizacyjnemi, skasowano system Scigga-
nia naleznosci lzby przez inkasentow, takze na prowingji
a wprowadzono nowoczesny system scentra-
lizowanego inkasa przez P. K, O. Nowy sys-
tem inkasa, poza S$cistem zespoleniem funduszéw i zapewnie-
niem im wiekszego bezpieczernstwa, jest znacznie tanszy i do-
godniejszy, tak dla wptacajgcych jak i dla buchalterji, a nad-
to umozliwia w kazdej chwili jasny i catkowity poglad na stan
finanséw Izby i utatwia znakomicie racjonalng kontrole. Procz
reformy inkasa wprowadzono nowy system Kksiego-
wania, umozliwiajagcy codzienne zamkniecie rachunkéw.
Opracowano dla przejrzystej i Scistej ewidencji nowy rodzaj
kartoteki; ze zrozumiatych wzgledéw celowosci nowy system
kartoteki wprowadzony zostat w zycie dopiero z dniem 1 listo-
pada 1934 r, a wiec z poczgtkiem roku obrachunkowego 1934/35.
Stworzono nowy typ specjalnych akt finansowych
dla kazdego adwokata — cztonka Izby, ktdre obejmujg wszystkie
pisma, dotyczace kwestyj finansowych danego adwokata.
Opracowano nowy sposob ewidencji cztonkdow
Izby, zalegajacych z zaptatg skiadek i jinnych naleznosci
(z tytutu pozyczek lub kosztéw dyscyplinarnych). Przystgpio-
no i w znacznej czesci ukoriczono' ogromng prace ustalenia
sposobu regulowania zalegtych sktadek,
i to dla kazdegol ptatnika indywidualnie — nietylko przez roz-
tozenie zalegtosci na dogodne raty miesieczne nieraz na prze-
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cigg 5 lat, ale przez przyjmowanie obligacyj 6%i Pozyczki Na-
rodowej na poczet zalegtosci. Zarzadzono ogélnie, by wszelkie
terminy ptatnosci zobowigzan Izby bytly Scisle prze-
strzegane.

Uzupetniono personel dziatu finansowego; zmechanizowa-
no w duzej czesci prace biurowa i rachunkowa.

Dotychczasowe wyniki reformy. Zasadnicze zmiany nie
mogty da¢ jeszcze pelnego wyniku, przedewszystkiem ze
wzgledu na zbyt krotki okres czasu 6 miesiecy, liczac od 1 ma-
ja do konca pazdziernika 1934 r. Przytem na to poétrocze
przypadaja dwa miesigce wakacyjne (lipiec i sierpien), a mie-
sigc maj byt okresem wybitnie organizacyjnym. Mimo to za-
notowa¢ nalezy znaczng poprawe, co tlomaczy sie takze
okolicznoscig, ze wprowadzenie reformy zasadniczej zostato
szczegotowo przygotowane w pierwszem poétroczu roku spra-
wozdawczego. Dowodzi tego nastepujace zestawienie porow-
nawcze

S T

zdn. 31 -X-1933r. z dn. 31-X-1934 r.

Gotoéwka i sumy do dyspozycji 245.528,24 zt. 294.173.81 zi.

Zalegte zapomogi i inne zobo-

wiagzania. . . , 273.728,70 64,005,—
niedobor: 28.200,46 ,, nadwyzka: 230.168,81
Papiery wartosciowe: 81.761.- zt 161.107,33 ztj
Naleznosci Izby z tytutu:
a) zalegtych skiadek adwok. 87.847,50 zt. 134.351,— zt
b) zalegtych sktadek posmier-
tNych 877.355,— 845.901,— ,
C) INNYCh...ooiiiiis 7.587,05 26.126,83
972.789,55 . 1.006.378,83 ,,
Majatek:
a) 1Zzby . . 360.295,18 zt. 438.885.66 zt.
b) Funduszu Zapomdg Pos-
miertnych ... 891.255,44 1.165.586,45 ,,
ogotem 1.251.550,62 zt. 1.604.472,11 zt
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Powyzsze zestawienie daje ogdlny poglad na obecne po-
tozenie finansowe Izby. Nadmieni¢ nalezy, ze wykazane na
dzien 31 pazdziernika 1934 r. zobowigzania w. sumie zt. 64 005
zmniejszyty sie do dnia 15 listopada 1934 r. do sumy 47.205 zi-,
z ktoérej to sumy kwota zt. 23.655 ptatna jest w ratach za
zgoda i w interesie uprawnionych, a kwota zt. 20.000,— nie-
wptacona zostata ze wzgledu na to, ze prawa 0s6b, uprawnio-
nych do odbioru tej sumy, nie zostaly jeszcze prawomocnhie
ustalone. Wynika z tego, ze ani lzba Adwokacka, ani Fundusz
Zapomog Posmiertnych z zaptatg swoich zobowigzan we wia-
sciwem tego stowa znaczeniu nie zalega.

Ubolewac¢ nalezy nad tem, ze ogolne zalegtosci czton-
kow lIzby z tytutu skladek ponownie wzrosty, aczkolwiek
nie w tym stopniu, co w ubiegtych latach. Na podkreslenie
zastuguje jednakze fakt, ze zalegtos¢ z tytutu skladek pos-
miertnych sie zmniejszyta, zalegtos¢ zas z tytutu skiadek ad-
wokackich powaznie wzrosta. Poprawy w tym wzgledzie ocze-
kiwa¢ nalezy w nastepnym roku sprawozdawczym, gdy nowy
system inkasa wiecej sie zakorzeni, oraz gdy w szczegolnie ra-
zgcych wypadkach zastosowane zostang rygory, przewidziane
w regulaminie Rady Adwokackiej i w statucie zapomdég po-
Smiertnych, ktorych w okresie sprawozdawczym nie stosowano.

O ogoélnym wyniku inkasa i o stanie wyptacalnosci czton-
kow Izby Swiadczy nastepujace zestawienie:

Zainkasowano w roku 1932/33 w roku 1933/34
Gotéwka:
ze sktadek adwokackich _ _ _ _ 134.314,40 zi. 147.871,50 zt.
ze sktadek posmiertnych . . . 269.640,50 . 344.384,—
razem . . . 403.954,90 zt. 492.255,50 zt.
w obligacjach Pozyczki Narodowej 50.256,—
403.954.90 zt. 542.511,50 zt.
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b. Budzet.

Wykonanie budzetu. Ogolny dochdd budzetowy wyniost
ztotych 207.230.17 zamiast preliminowanych 217.301.— zi;
0golny rozchdd zt. 212.014.26 pozostat w granicach prelimino-
wanej sumy 217.301.— zi. Wydatki przewyzszyly roczny do-
chod o ziotych 4.784.09. ROznice te pokryto z nadwyzki
budzetowej z ubiegtego roku obrachunkowego. W zestawieniu,
dotyczgcem wykonania, budzetu (str. 132), uderza fakt, ze
zamiast preliminowanej sumy skiadek adwokackich 171.000
ztotych wptyneta suma zaledwie 133.324,90 zt. Ttomaczy sie to
z jednej strony zmniejszeniem okregu lzby przez zmiange okre-
gu Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktdra pociggneta za sobg
przejscie wielu adwokatow do sasiednich Izb Adwokackich (Ka-
lisz, Whoctawek, Augustéw). Z drugiej strony stwierdzi¢ na-
lezy, ze, niestety, znaczna cze$¢ cztonkow lzby nie wywigzuje
sie nalezycie z podstawowego, obowigzku korporacyjnego, ja-
kim jest obowigzek optacania skiladek na. utrzymanie biura
i urzadzen lIzby. Pewng niedogodnos¢, ktdéra przyczynita sie
do niezadawalniajacego wptywu sktadek adwokackich, stwarza-
ty przepisy regulaminu, ustalajace cztery kwartalne terminy
ptatnosci sktadek. Poniewaz skiadki posmiertne ptatne sg mie-
siecznie, Rada Adwokacka dnia 13 listopada 1934 r. uchwalita
zmiane 88 150 ustep 1, 151 i 152 regulaminu Rady Adwokac-
kiej, ktére wobec tego obecnie brzmig nastepujaco;

§ 150 ust. 1. ,,Skfadke roczna, uchwalong przez Walne Zgromadzenie
Izby (art. 34 p, 4), cztonkowie Izby-adwokaci obowigzani sg
wptaca¢ w pelnej wysokosci (art. 12), a aplikanci adwokaccy
w  wysokosci czesci (art. 112 p, 1) w dziesieciu réwnych
ratach miesiecznych, najp6zniej do dnia 15 kazdego miesigca
kalendarzowego roku obrachunkowego z wyjatkiem miesiecy
listopada i sierpnia (art.. 47 cz. 1)"

§ 151, ,,Cztonkowie lIzby obowigzani sg wptaca¢ sktadki w terminach
ustalonych bez przypomnien i wezwan.

Zaleganie w uiszczeniu skladek skutkuje wezwanie do
zaptaty ze strony Dziekana lub Skarbnika, poczem sprawa
moze by¢ skierowana do rzecznika dyscyplinarnego™.

§ 152, ,,Adwokaci i aplikanci adwokaccy, wpisani na liste w ciagu
roku, optacaja raty mesieczne skiadki rocznej (§ 150) za czas,
poczynajac od miesigca, w ktéorym nastgpit wpis na liste,
i liczac rozpoczety miesigc za petny".
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Preliminarz budzetowy. Preliminarz budzetowy na rok
1934/35 przewiduje w dochodach nowg pozycje, mianowicie
ryczatt administracyjny, ktory nalezy sie od funduszu zapomog
posmiertnych ogo6lnemu funduszowi Izby ze wzgledu na od-
rebng administracje tych funduszow i ze wzgledii na to, ze
wszelkie koszty administracji funduszu zapomoég pos$miertnych
pokrywa lzba Adwokacka. Ryczaltowy zwrot tych kosztoéw
jest postulatem stusznosci, jesli sie zwazy, ze na 1812 adwoka-
tow! tylko 1702 adwokatow jest uczestnikami funduszu zapo-
moég posmiertnych. Pozatem preliminarz budzetowy po strome
dochodéw przewiduje wptyw w granicach zesztorocznych, czyli
w sumie okoto 210.000 zit.

Po stronie wydatkdw wproWadzolnoi nowg pozycje: ,,dele-
gatury” w sumie 16.440 zi,; sume te projektuje sie wyptacic¢
delegaturom Rady Adwokackiej na pokrycie ich kosztéw
utrzymania w tym stosunku, ze poszczeg6lna delegatura otrzy-
ma do swej dyspozycji 30% skiadki adwokackiej adwokatow,
zamieszkatych w jej okregu.

c. Fundusz Zapomog Posmiertnych,

Nowy statut Dnia 21 kwietnia 1934 r. Nadzwyczajne
Walne Zgromadzenie uchwalito nowy statut zapomdg po-
Smiertnych 1).

Wedle nowego statutu nie kazdy adwokat—cztonek Izby
musi by¢ uczestnikiem funduszu zapomdg pos$miertnych: od
uczestnictwa zwolni¢ sie moga emeryci oraz adwokaci w wie-
ku ponad 55 lat, wpisani po dniu 1 stycznia 1934 r. na liste
adwokatow lzby Warszawskie;j.

W dniu 31 pazdziernika 1934 roku liczba uczestnikow
funduszu zapomoég posmiertnych wynosita 1.703, a liczba adwo-
katowi—cztonkéw Izby 1.812, Z uczestnikow funduszu jeden
uczestnik jest bytym adwokatem, obecnie sedzig, mimoi to' na-
lezy do funduszu, korzystajac z mozliwosci, przewidzianej w §
6 ust. 2 statutu.

J) Patrz wyzej str. 20.
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Gtéwna Komisja Zapomogowa, Gtowna Komisja Zapo-
mogowa 1) odbywata swe zwyczajne posiedzenia co drugi po-
niedziatek, nie liczac réznych posiedzen nadzwyczajnych. Ra-
da Adwokacka przekazata rowniez Gtownej Komisji Zapomo-
gowej sprawy, dotyczace udzielania pozyczek i zapomog z fun-
duszéw zapomdég ogdlnych, a nadto wszelkie sprawy, zwigzane

z inkasem sktadki adwokackiej i innych naleznosci na rzecz
I1zby.

Grupy. W pierwszym rzedzie Gtdéwna Komisja Zapo-
mogowa podzielita wszystkich uczestnikow funduszu na 6 grup,
przewidzianych w § 7 nowego statutu. Nadto zwolniono szereg
kolegéw od uczestnictwa w funduszu bgdz to na zasadzie art.
27 pr. o u. a, badz tez na zasadzie 8§ 4 i 36 statutu za-

pomdg posmiertnych. W dniu 31 pazdziernika 1934 r. nale-
zato do:

grupy | (do 30 roku zycia) 89 uczestnikow
" 1 (od 30 — 35 lat) 493 u
il i (, 35 — 40 ,,) 364 "
“ v (, 40 — 45 ) 215 N
“ vV  (, 45 —50 ,) 196 "
. VI  (ponad 50 ,) 346 u
1703 1

Inkaso skladek i wpisu jednorazowego. Stosownie do re-
zolucji Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia lIzby z d. 21
kwietnia 1934 r.? i na podstawie odpowiedniej uchwaly Rady
Adwokackiej, na pokrycie zalegtych sktadek posmiertnych,
przypadajgcych za czas do 31 marca 1934 r., postanowiono
przyjmowac obligacje 6% Pozyczki Narodowej, na co wyrazit
swojag zgode Generalny Komisarz Pozyczki Narodowej,

W okresie sprawozdawczym zainkasowano ogétem 465,452 zt.

z tego W gotOweCe......cccovvviiii 415.196 zi,
w obligacjach Pozyczki Narodowej . 50.256 zt.

9 Patrz wyzej str. 9.
2) Patrz ,Palestra“ 1934 r. str. 299.
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Précz tego uczestnicy funduszu zadeklarowali dalszg su-
me zt. 140.000.— w obligacjach Pozyczki Narodowej z tern, ze
obligacje te scedowane zostang dopiero w listopadzie lub
grudniu 1934 r., a wiec juz w nowym okresie obrachunkowym.

Z powyzszej sumy 465.452 zi. przypada na jednorazowy
wpis, pobrany w mysl § 10 statutu, 69.832 zi.

Wyptaty. W okresie sprawozdawczymi byto- 15 wypadkow
Smierci'l) i jeden wypadek inwalidztwa. Tytutem zapomdg pos-
miertnych i inwalidzkich wyptacono ogotem 332.493.69, wy-
rownywujac przedlewszystkiem zalegte zapomogi z ubiegtych
lat obrachunkowych. Nadto wyptacono tytutem zwrotu jedno-
razowego wpisu oraz potowy skiladek, wi mysl 8§ 6 i 36 staru-
tu, 34.877 zi.

d. Fundusz Zapomog Ogodlnych.

Pozyczki. W okreisie sprawozdawczym wptynety ogodtem
52 podania o udzielenie pozyczek; 41 podan zatatwiono przy-
chylnie, 11 podan zatatwiono odmownie. Suma udzielonych
pozyczek wynosi 44.864 zt. l

Bezzwrotne zapomogi. Tytulem statych bezzwrotnych

zapomoOg WYPHACONO.........cccovviiiiieiccee s 6.735.— zt
a tytutem zapomogi jednorazowej..........ccccoceeeneee 319,50 zt
Ogétem: . , . 7.054,50 zi.

5 Jeden dotyczyt adwokata Wiadystawa Matachowskiego w Kole,
ktoéry, wskutek zmiany okregu lzby Warszawskiej, stat sie adwokatem
Izby Poznanskiej, lecz po ktérym zapomoga pos$miertna zostata wyptaco-
na stosownie do § 38 statutu zapomdg posmiertnych.
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lll. DziatalnosC Sadu Dyscyplinarnego
1zby.

1. Skiad Sadu Dyscyplinarnego.

W wyniku wyboréw uzupetniajgcych, dokonanych, w mysl
art. 34 pr. o u. a, na Walnem Zgromadzeniu Izby w dniu 25
listopada 1933 r. wskutek ustgpienia cztonkdéw Sadu, ktorzy
zostali wylosowani (art. 5 i 26 pr. o u. a.), sktad Sadn Dyscyp-
linarnego w okresie sprawozdawczym byt nastepujacy:

1. Chomiczewski Stefan 8. Niedzielski Marjan

2 Eberhardt Herman 9. Pratkowski Leon

3. Hartman Kazimierz 10. Szczepanski Stanistaw
4. Jarosz Mieczystaw 11.  Szumanski Wactaw

5. Konic Henryk 12. Szurlej Stanistaw

6. Korybut-Daszkiewicz Al. 13.  Tyrchowski Wactaw
7, Morawski Jan 14,  Wilczynski Stanistaw.

Prezesem Sadu na pierwszem zebraniu konstytucyjnem
wybrany zostat §. p. Henryk Konic, ktéry obowiazki te spet-

niat az do Smierci; po jego zgonie na Prezesa Sadu wybrano
Stefana Chomiczewskiego, Zastepca Prezesa byt Stanistaw Wil-
czynski.

W wyniku losowania z dniem 1 grudnia 1934 r. ze skia-
du Sadu ustepujg: 1) Stefan Chomiczewski, 2) Kazimierz Hart-
man, 3) Mieczystaw Jarosz i 4] Jan Morawski.

2. Dane statystyczne.

Posiedzenia Sadu. W okresie sprawozdawczym Sad
Dyscyplinarny odbyt ogoétem posiedzen:
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niejawnych (8 2 regulaminu SaduU) ..., 33

jawnych (rozprawy dyscyplinarne — art. 73 pr. o u. a.) . 57X

Na posiedzeniach niejawnych rozpatrzono! ogotem 293
sprawy. Wokandy posiedzen jawnych obejmowaty ogdtem
252 sprawy.

Zestawienie spraw, ktore podlegaly rozpoznaniu
na posiedzeniach niejawnych.

Powdd wszczecia lub wogéle wptywu sprawy: s:)lfas\;:v
Sprawy niezatatwione w okresie 1932/33 ... 86
0 wszczecie postepow, dyscyplin. . 195
Whioski Rzecznikéw
Dyscyplinarnych i
0 umorzenie spraw, wszczetych
z zawiadomien sadéw i urzedéw 26
Spraw z odwotann od umarzajacych dochodzenie postanowienh
Rzecznikéw Dyscyplinarnych...........ccon. 45
Ogotem spraw byto............ 352
. N S 1lo$¢
Sposob zatatwwienia: spraw
Zarzadzono rozprawe dyscyplinarnNg...........n, 200
UMOrzono POSLEPOWANIE oo 36
Oddalono skarg apelacyjnych . . . . 40
Zwrécono Rzecznikowi niewtasciwie skierowane , . 4
Dyscyplinarnemu
jako: . .
celem przeprowadzenia dochodzenia T
Przekazano Sadowi Dyscyplinarnemu lzby Poznanskiej
wedtug WAASCIWOSCI....c.c.viiic s 6
Jeszcze nie rozpoznano . L 59

9 W tern jedno na sesji wyjazdowej w Siedlcach.
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Zestawienie spraw, ktére podlegatly rozpoznaniu
na posiedzeniach jawnych.

Zatatvwwienie

<
= =0 =
o == 2
. o S - =
Powod * 25 &
2 pigS ©
wszczecia sprawy = ° o %g ° g
= < o
§ 2 &8 2% 35 8§
75 % = L 8 8 N
> 1% S NS © 7
O (@] D a0 O 3
Sprawy nie o0sadzone w roku ubieg-
Wym 83 68 1 3 6 5
Wszczete z wnioskéw rzecznikéw dy-
scyplinarnych w okresie sprawo-
ZAAWCZYM oo 200 139 2 6 28 25
§—Q_§ 5 z Izby Adwokackiej w Lu-
ST o BINIE ..oovvvveeceene 1 1 - _
vlow
S0ONg
‘ég;:: z 1zby Adwokackiej w Ka-
o o
a £3 towicach - _ - _ _ 1 - — 1
Ogdétem . . . 285 208 3 9 34 31

Wyroki, W 208 sprawach osagdzonych zapadio ogétem;

wyrokoéw uniewinniajagcych, , , , 88
N skazujacych.........ccoceee 126
Razem , |, 2147

1) W niektérych sprawach wyroki skazujace dotyczyty jednoczesnie

kilku adwokatow, stad wieksza liczba wyrokéw, niz spraw osgdzonych.
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Wymiar kar byi nastepujacy:

Rodzaj kary lle razy
zastosowany
UPOMINIENIE. ... e 70
INAGANA oo 37
Zawieszenie w czynno$ciach adwokata na 1 miesigc 10
w 3 5
6 3
» ” " 1 rok 1 19
Razem................. 126
Zestawienie porownawcze wyrokow:
W okresie
Zapadto wyrokéw sprawozdawczym
1932/33 1933/34
Uniewinniajacych . 76 88
Skazujacych na:
upomnienie 51 70
nagane .o 25 37
zawieszenie w czynnos$ciach adwokata 26 19
Ogoétem. | . 178 214

3. Orzecznictwo.
Wolnos¢ stowa i pisma.

1. Adwokat, uzywajac pewnych wyrazen w pismach,
sktadanych Sadowi czy Urzedowi, powinien sie liczy¢ nie
z genetycznem znaczeniem wyrazOow, lecz z ich znaczeniem co-
dziennem, potocznem; w uzyciu przeto przez adwokata w skar-
dze apelacyjnej pod adresem Sadu pierwszej instancji wyrazéw

.bezprawny” i ,juro caduco“ uzna¢ nalezy przekroczenie
granic wolnosci stowa, tembardziej, ze, uzywszy tego' ostat-
niego wyrazenia w zwigzku ze zwrotem!: , pocwiartowanie
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sumy", adwokat musiat mie¢ na celu wykazanie samowolnego
podziatu sumy przez Sad.
(15.11.1933 r. Nr'. D. 239/32 — ,,Palestra", 1933 r. str. 751),

2. Wyrazenia: ,$wiadek falszywie zeznawal", uzytego
przez adwokata nie w celu obrazy swiadka, a dla stwierdze-
nia istotnej wartosci jego zeznania przy ocenie dowodow
w sprawie, nie mozna uzna¢ za przekroczenie wolnosci sto-

wa obroncy.
(7.11. 1934 r. Nr. D. 139/33).

Stosunek do Sadow.

3. Jesli adwokat uznaje za mozliwe i zasadne wniesie-
nie skargi o wdrozenie przeciwko orzekajgcemu kompletowi
Sadu lub przeciwko™ poszczegolnym cztonkom tego kompletu
postepowania dyscyplinarnego, to w tych wyjatkowych i na-
der rzadko zdarzajgcych sie wypadkach obowigzany jest za-
chowac¢ szczegolng ostroznos¢ i umiar, ograniczajac sie tylko
d'o rzeczowego przedstawienia! faktow, bedacych przedmiotem
oskarzenia, oraz powotania sie na dowody;

w kazdym za$ razie powinien unika¢ jakichkolwiek
uogolnien i wyrazéw, mogacych, chociazby tylko pozornie,
uwlacza¢ powadze i bezstronnosci Sadu, gdyz wiasnie adwo-
kat obowigzany jest we wszelkich okolicznlosciach panowac
nad sobg, a w stosunku do wiadz sgdowych by¢ wzorem po-
prawnego' zachowywania sie i okazywaé poszanowanie;

obowigzek powyzszy wyptywa, miedzy innemi, z roty
przysiegi adwokackiej i z tresci art. 15 pr. o u. a

(13.VI, 1934 r. Nr, D, 84/34),

4. Adwokat ani bezposrednio ani posrednio’ nie powi-
nien dopuszcza¢ sie czyndw, niezgodnych z obowigzkami' swe-
go zawodu i ztozonem S$lubowaniem;

uzycie przeto przez adwokata zwrotu obrazliwego idla
Sadu, — chociazby w pismie, zredagowanem w imieniu samej
strony i nawet na jej wyrazne zadanie, — stanowi uchybie-
nie, podlegajace represji dyscyplinarnej.

(15.11.1933 r., Nr. D. 226/32 — ,,Palestra™, 1934 r, str. 582).

Patrz réwniez tezy: 1 i 22.
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Stosunek do wiadz korporacyjnych.

5. Krytyka zarzadzen Rady Adwokackiej stanowi nie-
watpliwie prawo kazdego czionka korporacji; jednakze kry-
tyka, wypowiedziana w formie niewasciwej i skierowana pod
adresem czionka Rady, wykonywajgcego jej zarzadzenia,
przestaje by¢ krytyka, a nabiera cech protestu i niecheci pod-
porzadkowania sie zarzgdzeniom wiadzy korporacyjnej.

Wypadki niewfasciwego zachowania sie cztonkéw kor-
poracji w stosunku do kolegéw, piastujgcych godnos$¢ przed-
stawicieli witadz korporacyjnych, zastuguja na szczegolne
potepienie,

(25.11. 1933 r,, Nr. D. 258/32 — ,,Palestra”, 1934 r. str. 645).

6. Nieztozenie wyjasnien i niestawiennictwo' na rozpra-
we dyscyplinarng obwinionego adwokata stanowi dowodd lek-
cewazenia zarzadzen wiladzy korporacyjnej i powinno skutko-
wac represje dyscyplinarna,

(10.1. 1934 r., Nr. D. 105/33).

7, Oswiadczenie adwokata o gotowosci pokrycia za-
legtosci w skiadkach korporacyjnych, wynoszacej 1.590 zi.,

ratami po 25 zt. miesiecznie nie moze nie obudzi¢ u Sadu
Dyscyplinarnego przekonania, iz adwokat nie zdaje sobie na-

lezycie sprawy, jak nalezy wykonywac¢ obowigzki w stosunku
do wiasnej korporacji.

(10.111. 1934 r,, Nr. D. 14/34).

Stosunek do kolegow.

8, Jak to podniesiono w komunikacie Rady Adwo-
kackiej w Warszawie Nr. 38 z 1927 r., powinno by¢ uznane
za zasade przestrzeganie punktualnego stawiennictwa adwo-
katéw na posiedlzenia sadowe;

adwokat, ktory przewiduje w tym wzgledzie uzasadnio-
ng przeszkode, powinien porozumie¢ sie zawczasu, najlepiej
w przeddzien terminu, z adwokatem strony przeciwnej co do-
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godziny, mozliwej dla obu stron, lub tez, zapisujac sie na wo-
kandzie, zanotowac, o ktoérej godzinie przybedzie, a zarazem,
v/ miare moznosci, wskaza¢, w jakim Sadzie lub jakiej insty-
tucji bedzie sie w danej godzinie znajdowat.

(22.11. 1933 r., Nr. D. 223/32, — ,,Palestra’, 1934 r. str. 179).

9. Adwokat w stosunku do swoich kolegébw powinien
wykazywac jaknajdalej idgcg lojalnos¢ i uczynnosc.

W danym przypadku adwokat, otrzymawszy zlecenie
kolegi, powinien byt niezwtocznie zlecenie to wykona¢, wzgled-
nie zwroci¢ koledze z wytuszczeniem powodow, dla ktorych
nie uwazal za mozliwe spetlni¢ jego prosby;

pozostawiwszy zlecenie bez wykonania a listy bez od-
powiedzi, postepowaniem swojem wobec kolegi uchybit obo-
wigzkom kolezenskim.

(18.IV. 1934 r,, Nr. D. 4(6/34),.

10. Zarzut niekolezenskiego postgpienia adwokata zo-
stat udowodniony i wyrazit sie w tern, iz adwokat podjat sie
przeprowadzenia czynnosci rewizyjnych, skierowanych prze-
ciwko koledze - adwokatowi, i nieoglednie ustalit nieprawidto-
wos$¢ obliczen kolegi, ewentualnie jegol naduzycie, wykazujac
niedob6r na znaczng sume, bez uprzedniego zapytania kolegi,
czy moze usprawiedliwi¢ ten niedobor.

Zasady kolezenstwa, nalezace do kardynalnych zasad
zawodu adlwokackiego, sprzeciwiajg sie podejmowaniu po-
dobnych czynnosci przeciwko koledze, a zwiaszcza przepro-
wadzeniu ich w spos6b tak nieogledny.

(28.11. 1934 r., Nr. D. 92/33).

Stosunek do klijentow.

11. Obowigzkiem adwokata, w szczegdlnosci gdy ma
do czynienia z klijentami o nizszej kulturze, jest zachowanie
spokoju i godnosci do najdalszych granic.

(18.1V. 1934 r,, Nr. D. 44/34).

12. Niedoptacenie przez klijenta stosunkowo drobnej su-
my nlie moze by¢ uznane za usprawiedliwienie zwioki we
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whniesieniu pozwu, zwilaszcza, ze adwokat, podjgwszy sie pro-
wadzenia sprawy i wiedzac o ujemnych dla klijenta skutkach
zwioki, bezwarunkowo obowigzany byt natychmiast wnies$é
pozew i uzyska¢ nakaz zaptaty i nie mial prawa uzalezniac
dokonania tych czynnosci od doptacenia mu wspomnianej sumy.

(6.VT, 1934 r,, Nr. D. 134/33).

13, Tiomaczenie sie adwokata, iz pienigdze, ztozone
przez klijenta, byty zaliczkg nie na koszty, lecz na honorar-
ium, nawet gdyby byto zgodne z prawdlg, dowodzitoby, ze
adwokat nie dos¢ jasno stawiat wobec klijenta kwestjei swe-
go honorarjum;

w kazdym razie adwokat powinien byt wezwac klijenta
zav/czasu do ztozenia potrzebnej kwoty na koszta, uprzedza-
jac o skutkach niewniesienia optat w terminie;

zaniedbanie tego stanowi powazne naruszenie obowigzku
sumiennego' i gorliwego wykonywania czynnosci zawodowych.

(21,111, 1934 r., Nr. D. 19/34).

14, Z godnoscig adwokata nie licuje ani przyjmowanie
weksli w imieniu osoby podstawionej i wytaczanie z) nich
spiawy przeciwko' swemu faktycznemu klijentowi, ani dawa-
nie wezwania swemu nominalnemu klijentowi w imieniu osoby
trzeciej o zwrot tych weksli, z ktérych adwokat w imieniu tegoz
klijenta prowadzi sprawe.

Takie wdawanie sie adwokata w zatatwianie interesow
fikcyjnych, przyczem adwokat musi, dziata¢ formalnie przeciw-
ko swemu klijentowi, a na szkode przeciwnika, robi wraze-
nie bardzo' ujemne, z jednej bowiem strony daje podstawe
do podejrzen, z drugiej — stwarza pole do naduzyc.

Zrzeczenie sie jednego z pozwanych bez wyraznej zgo-
dy powoda, jakotez wydanie uzyskanych tytutow wykonaw-
czych osobie trzeciej bez wyraznej zgody klijenta uzna¢ na-
lezy za nieostroznos$¢, ktorej adwokat powinien unikac.

. (17.V. 1933 r,, Nr. D. 334/32 — ,,Paleistra”, 1934 r. str. 47):

15, Przyjecie przez adwokata obrony osoby w czasie,
gdy miat powierzone w innej sprawie przeprowadzenie sprawy
karnej przeciw tejze osobie, uchybia w wysokim stopniu god-

122



nosci i powadze stanu oraz musi naraza¢ adwokata na podej-
rzenia, zwilaszcza ze strony ludzi o nizszem wyksztatceniu,
wchodzenia w zmowe z przeciwnikiem.

(10.1. 1934 r., Nr. D. 123/33).

16, Zawiadomienie przez adwokata klijenta o terminie
rozprawy i zrzeczeniu sie dalszego' prowadzenia sprawy
zwyklg kartkg pocztowg jest sposobem niewystarczajagcym,
gdy chodzi o podanie klijentowi tak waznej wiadomosci, jak
termin rozprawy i zrzeczenie sie dalszej obrony, i moze na-
razi¢ kliijenta na powazne straty, nie dlaje mu bowiem pew-
nosci, ze zawiadomienie dojdzie do swego- przeznaczenia.

(16.V, 1934 r,, Nr. D. 103/33).

Stosunek adwokatéw-patronéw do aplikantow.

17, Art. 107 pr. o u. a, kategorycznie ustala, iz apli-
kant moze zastepowac¢ patrona tylko na mocy szczegélnego
w kazdej sprawie upowaznienia patrona i pod jego odpowie-
dzialnoscia; przepis ten, tgcznie z przepisem § 87 regulaminu
Rady Adwokackiej w Warszawie, powinien by¢ najscislej
przestrzegany przez adwokatow-patrondw, ktoérzy tak for-
malnie, jak i przedewszystkiem moralnie, odpowiedzialni sg
za kazdig sprawe, prowadzong przez aplikanta.

Fikcyjny stosunek pomiedzy patronem i aplikantem, jest
razgcem uchybieniem obowigzkom patrona, ktéry powinien
nietylko kierowac¢ wyksztatceniem zawodowem swego aplikan-
ta, lecz by¢ z nim w statym kontakcie, $wieci¢ mu przykita-
dem i dba¢ § strone etyczng jego dziatalnosci.

(21.111. 1934 r,, Nr. D. 24/34).

Reklamowanie sie adwokatow,

18, Wszelkie reklamowanie sie adwokatow, jako nie-
zgodne z powagg i godnoscig stanu adwokackiego, jest nie-
dopuszczalne.

Adwokat, zamieszczajgc w gazecie ogtoszenie o- przenie-
sieniu swej kancelarji, dopuscit sie uchybienia godnosci stanu
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adwokackiego, gdyz ogtoszenie zawierato, obok nazwiska ad-
wokata, dopisek: ,,b. diugoletni sedzia i t. d.”, co noisi wszel-
kie cechy niesmacznej reklamy, poniewaz moze nasuwacé uza-
sadnione przypuszczenie, ze, umieszczajac wzmianke o daw-
nem swem stanowisku sedziego, adwokat miat na celu zache-
cenie przysztych klijentéw dio powierzania mu spraw w tym
wiasnie sadzie, w ktorym byt sedzia.
(31.1. 1934 r, Nr. D. 133/33).

Wystepowanie adwokata w sprawie, w ktorej brat udziat,
jako sedzia.

19, W sprawie przeciwko adwokatowi, obwinionemu
o to: 1) iz, bedac sedzig, rozpatrywat w komplecie wniosek
o wstrzymanie wykonania pomys$inego dla oskarzacego wyro-
ku, a nastepnie, po przejsciu do adwokatury, przyjat w tejze
sprawie obrone strony przeciwnej w sadzie, w ktérym po-
przednio w tejze sprawie zasiadat, i

2) ze w dacie, wyznaczonej na ogtoszenie wyroku,
wszedt na sale narad i rozmawiat z sedziami o sprawie — Sad
Dyscyplinarny uznat, miedzy innemi, co nastepuje:

Dla rozstrzygniecia sprawy dyscyplinarnej obojetnem
jest, czy sesja sadowa, w ktérej brat udzial obwiniony ad-
wokat, byla merytoryczna, czy tez incydentalna;

osoby, biorgce z tytutu piastowanego stanowiska udziat
w wymiarze sprawiedliwosci, nietylko powinny rzetelnie i su-
miennie spetnia¢ swoje obowigzki ,ale ponadto winny skru-
pulatnie unika¢ wszelkich  pozoréw, mogacych  poddaé
w watpliwos$é legalno$¢ i moralng czysto$¢ dziatania w sprawie;

zasadniczym warunkiem prawidtlowego wymiaru spra-
wiedliwosci jest rownouprawnienie stron w procesie;

podjecie sie obrony w procesie przez obwinionego ad-
wokata godzito w obie przytoczone wyzej zasady, gdyz se-
dzia, ktéry brat udziat w komplecie sagdowym, rozpatrujacym
dang sprawe w jakiemkolwiek stadjum, miat moznos¢ ustysze-
nia opinji i watpliwosci, wypowiadanych przez innych se-
dziéw, bicragcych udziat w rozstrzyganiu sprawy, posiadanie
za$ tych danych w pewnych wypadkach moze bardzo utatwié
rzecznikowi strony dziatanie w sprawie w toku obrony przez
uwzglednienie tych czy innych, zgéry wiadomych zapatrywan'
sedziéw; obronca, ktéry takie dane posiada, jest w nieréwnie
lepszem potozeniu, niz jego przeciwnik, ktéry takiemi dane-
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mi nie dysponuje; w tym stanie rzeczy nie moze by¢ mowy
0 zachowaniu tak cennej i nieodzownej przy wymiarze spra-
wiedliwosci zasady, jak réwnos$¢ stron w procesie;
prowadzenie obrony w tych warunkach wypacza za-
sadniczy charakter, jaki pownien cechowa¢ dziatalnos¢ adwo-
kata, Adwokat winien walczy¢ w procesie sgdowym prawem
i dowodami. Przy anormalnej sytuacji, jaka; sie wytworzyta
w danej sprawie, do dziatalnosci adwokata wkradajg sie im-
ponderabilia, ktére nie powinny znalezé tutaj miejsca.

W zwligzku za$ z obrong obwinionego, ze zaden przepis
prawa nie zabrania adwokatowi obrony intereséw strony
w sprawie, ktdra rozpoznawat bezposrednio za czasowi swego-
urzedowania w charakterze sedziego, Sad Dyscyplinarny
uznat, ze

zasady etyki adwokackiej i godnosci stanu, z natury
rzeczy, nie moga by¢ unormowane $cistemi przepisami; pod-
stawy moralne, jakiemi powinien kierowac¢ sie ladwokat
w swojej dziatalnosci, oraz wytyczne, zmierzajace do utrzy-
mania godnosci stanu na wysokim poziomie, ksztattowaty sie
wiekami i -stanowia najcenniejszy dorobek i chlube stanu ad-
wokackiego.

Rzecza cztonka Palestry, jego wiedzy, doswiadczenia
i sumiennosci jest rozstrzyganie watpliwosci, jak adwokat
w danym wypadku powinien postgpi¢. Przyjecie natomiast za-
sady, ze adwokatowi w jego dziatalnosci wolno uczynié
wszystko, co nie jest wyraznie przez prawo zakazane, stano-
witoby niebezpieczny prejudykat, prowadzacy do przekresie-
nia najlepszego dorobku szeregu pokolen stanu obronczego.

(13.v.1933 r,, Nr. D. 8/33 — ,,Palestra®, 1934 r. str. 182).

Obrona z urzedu.

20. Obwiniony adwokat — obrornca z urzedu w sprawie
cywilnej — jako zamieszkaly w todzi, nie miat obowigzku sta-
wic sie na rozprawe w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie;
powinien byt jednak zawiadomi¢ klijenta o terminie rozpra-
wy w Sadzie Apelacyjnym, aby da¢ mu moznos$¢ ustanowie-
nia obroncy w sprawie badz z wyboru, badz z nom nacji Ra-
dy Adwokackiej;

nie spelniwszy tego, adwokat z nominacji dopuscit sie
zaniedbania s-wego- obowigzku, jako obroncy z urzedu, wsku-
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tek czego klijent pozbawiony byt obrony sprawy w drugiej
instancji i mogt stusznie przypuszcza¢, ze sprawe przegrat
z powodu braku obrony na rozprawie,

(17.1.1934 r,, Nr. D. 114/33),

Czynnosci adwokata, jako kuratora lub syndyka
masy upadtosci,

21, Zgodnie z ustalong w orzecznictwie dyscyplinarne”
zasadg nadzor nad czynosciami adwokata, jako syndyka ma-
sy upadtosci, sprawowany przez Sad, n'e wylgcza kontroli ze
strony wiadz korporacyjnych w zakresie art. 15 pr, o u, a
Przy ocenie z tego stanowiska nieprzybycie syndyka adwoka-
ta na termin, wyznaczony do sprawdzenia wierzytelnosci,
uzna¢ nalezy za uchybienie obowigzkom zawodowym bodaj
wieksze, mz nieprzybycie na jakakolwiek inng rozprawy sa-
dowa, a to ze wzgledu na urzedowy charakter czynnosci
syndyka. »

Jednakze zasada ta, jak kazda inna, moze podlega¢ wy-
jatkom w przypadkach, gdy niestawiennictwo adwokata na
termin sgdowy wynika z okolicznosci, zupelnie niezaleznych
od jego woli; odpada woéwczas podstawa do represji dyscy-
plinarnej.

(5.1V.1933, Nr. D. 324/32).

22, Przyjecie przez adwokata nominacji na kuratora ma-
sy upadtosci wktada na niego obowigzki nietylkoi S$cisle wy-
mienione w Kodeksie Handlowym, ktore adwokat obowigza-
ny jest wykonac¢, lecz zmusza go réwniez do podporzgdkowa-
nia sie stusznym wymaganiom Sadu.

Zarzadzanie przez adwokata, w charakterze Kkuratora,
masg upadtosci poza terminem, w art. 459 K. H. wskazanym,
oraz pozostawienie bez odpowiedzi wezwania Sgdu Okrego-
wego, skierowanego do! niego naskutek skargi Sedziego Komi-
sarza, stanowi ze strony adwokata uchybienie nietylko w sto-
sunku do przyjetych obowigzkoéw, lecz i w stosunku do po-
wagi Sadu.

(14.1.1933 r., Nr. D. 298/32 — ,,Palestra®, 1934 r., str. 432).

126



23, Adwokatowi nie wolno jest, jako kuratorowi czy
syndykowi masy upadtosci, pobiera¢ jakiegokolwiek wynagro-
dzenia ponad norme, ustalong przez Sad,

(1.111,1933 r., Nr, 218/32 — ,,Palestra“, 1934 r,, str. 580J.

Udzial adwokata w czynnosciach egzekucyjnych,

24, Chociaz w zasadzie udzial adwokata w czynosciach
egzekucyjnych (przy opiisie — osobiscie, przy innych +— przez
pracownikéw) nie jest pozadany i jednakze w wyjatkowych
sytuacjach udziat taki jest dopuszczalny, a nawet konieczny;
czesto bowiem interesy klijenta w braku obecnosci adwoka-
ta przy czynnosciach komornika bytyby narazone na powazne
niebezpieczenstwo. Takt w postepowaniu i sumienne spetnia-
nie obowigzkéw pozwolg adwokatowi w podobnych wyjatko-
wych sytuacjach nie narazi¢ na szwiank godnosci stanu i obro-
ni¢ interesy klijenta.

(21.1.1933 r., Nr. D. 161/32. — ,,Palestra”“, 1934 r. str. 49-1).

Czynnosci pozazawodowe adwokatow,

25, Woprawdzie w zasadzie niemozno$¢ wypetnienia za-
ciggnietych zobowigzan jest kwestjg czysto cywilng i nie ubli-
za godnosci stanu, to jednak w pewnych okolicznosciach nie-
dopetnienie zaciggnietego przez czlonka Pales.try zobowigza-
nia uznane by¢ musi za naruszajgce powage i godno$¢ adwo-
katury.

(25.1V.1934 r. Nr, D. 50/34),

26, Zgodnie z niejednokrotnemi orzeczeniami Rady Ad-
wokackiej, wtadze korporacyjne obowigzane sg ingerowac po-
za sfere dziatalnosci zawodowej adwokata w wypadkach, gdy
zachodzg okolicznosci o charakterze honorowym lub etycznym.

Poniewaz adwokat nie wykonat swoich zobowigzah co
do zaptaty komornego i terminowego- usuniecia sie z lokalu
wbrew oswiadczeniu, ztozonemu Dziekanowi Rady, i obietni-
com, danym skarzgcej, niespetnienie w tych warunkach przy-
jetych zobowigzan i tudzenie skarzgcej obietnicami, ktérych
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adwokat nie wykonat, nalezy uzna¢ za uwilaczajagce godnosci
stanu.
(10.Vv.1933 r., Nr. D, 14/33 — ,,Palestra®“, 1934 r., str. 123).

27. Adwokat powinien pamieta¢ o tern, by swem za-
chowaniem sie, szczegélnie wl miejscu publicznem, nie dawac
powodu doi wytwarzania sytuacji, nharazajagcej na szwank
godno$¢ stanu.

(15.11.1933 r,, Nr. D. 195/32 — ,,Palestra® 1934 r., str. 433).

28. Jednym z kardynalnych obowigzkéw adwokata jest
przyzwoite i solidne zachowanie sie wszedzie i zawsze,
a w szczegolnosci w instytucji urzedowej.

(13.1.1934 r. Nr. D. 110/33).

29. Pytanie, czy dopuszczalny jest udziat adwokata,
jako cztonka zarzadu, w zarejestrowanej spoOtce z ograniczong
odpowiedzialnoscia, zasadniczo nie moze by¢ rozstrzygniete ina-
czej, jak w sensie przeczacym. Zasada powyzsza powinna mie¢
zastosowanie nawet w tych przypadkach, gdy spotka z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig — wbrew domniemaniu prawne-
mu —I powstaje nie dla celow handlowych lub przemystowych,
a, jak w przypadku quaestionis, dla celow kulturalno-os$wiato-
wych; samo bowiem ujawnienie nazwiska adwokata, jako za-
rzadcy spotki, w rejestrze firmowym nie licuje z godnoscig
stanu,

21.V1.1933r., Nr. D. 16/33 — ,,Palestra”, 1934 r., str. 124).

30. Woydanie czeku bez pokrycia, jako czyn, zawierajg-
cy wszelkie znamiona ztej wiary, nie licuje z godnoscig stanu
adwokackiego, tembardziej, ze wystawianie czekdéw bez po-
krycia jest karalne i adwokat, wystawiajacy takie czeki, jest
narazony na ewentualno$¢ pociggniecia go do odpowiedzial-
nosci karnej.

(6.V1.1934 r,, Nr. D. 135/33).

31. Skoro aplikant adwokacki uwazat, ze odstgpienie
mieszkania za wynagrodzeniem jest tranzakcjg niedopuszczal-
ng, nie powinien byt w tej tranzakcji bra¢ udziatu, aby nie
sta¢ sie uczestnikem tego, co przez ustawe jest zabronione.
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Niedopuszczalne jest ze wzgledow etycznych wogodle,
a tembardziej ze wzgledu na etyke, obowigzujgcg specjalnie
adwokatow, zawieranie tranzakcji, zabronionej prawem, celem
osiggniecia zamierzonego celu, a nastepnie, po uzyskaniu te-
go celu, uchylanie sie od przyjetych zobowigzan z tego
tylko wzgledu, ze zawarta tranzakcja jest zabroniona prawem.

(7.1.1934 r., Nr. D. 138/33),

*

Kwestja wyrokéw tacznych,

W wyroku, oddalajgcym podanie jednego z czionkéw
Izby o wydanie tacznego wyroku w kilku sprawach, w kto-
rych zostat skazany na zawieszenie w czynnosciach zawodo-
wych adwokata, Sad Dyscyplinarny wyszedt z zatozen naste-
pujacych.

Prawo o ustroju adwokatury nie zawiera zadnych posta-
nowien w przedmiocie wydawania wyrokéw tacznych.

Art. 77 mowi, jz ,,Sad Dyscyplinarny, orzekajac kare
zawieszenia w czynnosciach moze zaliczy¢ na jej poczet
czas tymczasowego zawieszenia w catosci lub w czesci';
kwestja ta zatem pozostawiona jest do uznania Sgdu Dyscyp-
linarnego i nie poizostaje w zadnym zwigzku ze sprawg wy-
rokéw tacznych,

Art. 97 méwi o stosowaniu odpowiednich przepiséw ko-
deksu postepowania karnego. Poniewaz wymierzanie Kkary
tacznej okreslone jest w kodeksie karnym, a nie w kodeksie
postepowania karnego — przeto na gruncie postanowien pra-
wa o ustroju adwokatury Sad Dyscyplinarny nie posiada
uprawnien stosowania w drodze analogji przepiséw kodeksu
karnego; analogja taka bytaby zresztg sprzeczna z doktryng
materjalnego prawa karnego.

Woprawdzie w kodeksie postepowania karnego, w art, 32
§ 1, jest mowa o wydawaniu wyrokoéw #acznych, ale artykut
ten zawiera jedynie postanowienia natury porzadkowej, a mia-
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nowicie ktory z Sadéw, w razie skazania jednej osoby przez
kilka Sadéw, wydaje wyrok, orzekajacy taczng kare.

Gdyby nawet przyjac¢ za stuszne zatozenie, ze Sad Dyscyp-
linarny moze wyldawa¢ wyroki, orzekajagce kare 1taczng, ze
takie postepowanie Sadu Dyscyplinarnego oparte jest na po-
gladzie prawnym praeter legem, a nie contra legem — to

oczywiscie mogtaby tu by¢ mowa o stosowaniu postanowien
art, 31 — 35 KK, a W szczegolnosci art. 35 KK.
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I\VV. Sprawozdanie rachunkowe

Dziat I. Budzet.

1) Wykonanie budzetu.

2) Poréwnanie wykonania budzetow za lata
1932/33 i 1933/34.

3) Preliminarz budzetowy.
4) Woydatki nieprzewidziane.

Dziat 1. Bilans lzby Adwokackiej Warszaw-

skiej (bez Funduszu ZapomoOg Posmiertnych).
1) Bilans
2) Aneksy:

a) papiery wartosciowe,

b) fundusz zapomdg ogélnych,

¢) r-k wydawnictwa ,,Palestra“

d) porownanie wplywow i wydatkéw

czas. ,Palestra“ za lata 1932/33

i 1933/34.
Dziat 111 Fundusz Zapomdog Posmiertnych
1) Bilans
2) Aneksy:

a) zestawienie obrotéw,
b) zestawienie wierzycieli.
c) papiery wartosciowe.

Dziat IV. Bilans #1aczny.



Dochody:

Sktadki adwokackie
Skiadki aplikantéw

Skiadki wpisowe...

Skiadki biblioteczne

Za legitymacje cztonkowskie .
Optaty manipulacyjne

Za odnajem lokalu
Nieprzewidz. i

od 1/11.1933 r.
Prelimi- Wyko- er]?;: €] '\f]?zl €
nowano nano __ g
prelimin.  prelimin.
T, 171.000.— 133.324,90 - 37.675.10
R, 7.600.— 7.153,50 — 446,50
.................. 20.000.—  41.425—  21.425— —
- - - - 3.000.— 2.025,— — 975,—
600.— — —1 600,—
5.000.— 10.655,— 5.655,— —
- - - - 10.100.— 9,045,75 — 1.054,25
rézne zalegte 1— 3.601,02 3.600,02
217.301,— 207,230,17 30.680,02  40.750,85
10.070,83 10.070,83
Zestawienie wykonania budzetu:
Nadwyzka z okresu ubiegtego . 10.141,62
Mniej réznica wptywow nad wydatkami 4.784,09
5.357,53

NadwyzKa na oHres przyszty
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BUDZETU

do 31/10.1934 r.

Wydatki:

Naczelna Rada Adwokacka
Lokal i konserwacja . . ,
Podatek od lokalu......................
Opat i Swiatto
Telefony....cccocceee
Materjaty pismienne i druki
Druk sprawozdania i listy.
Ogtoszenia i prenumer. pism.
Portorja........cce....
Bibljoteka...........c.ccccovnnene.
Koszty inkasa.........cccoeeenen.
Koszty manip. w instyt. kredyt.
Wynagrodz.person. Rady Adw.
Swiadczenia socjalne
Urzadzenia biurowe
Amortyzacja Pozyczki Udziat.
Amortyzacja ruchomosci . . |
Nieprzewidziane wydatki ¥

Sad dyscyplinarny

a) koszta kancelaryjne i wy-
nagrodz, personelu tgcznie
ze Swiadczeniami

b) specjalne wydatki (zwroty
kosztow podrozy Swiad-
kéw, delegacyj it. p.) . ,1

¥) patrz st. 7.

193 4.

Prelimi- Wyko-
nowano nano
18.000.-  18.000.—
20.000.-  16.563,35
2.160.— 1225.75
6.000—  3.088,25
8000—  g051,13
8000.—  6.286,03
3500—  6.200.—
6.000.— 3545 —
5.000— 514116
4000.—  4003,35
2.000.—  7.605,47
400.— 648,22
70.000—  77.830.—
6.000 —  6.909,51
10.000—  6.468,10
3.000—  3.000—
4.000,— —
12.000—  10.733,37
12241—  gg47,32
15.000— 1541955
2.000.—  2.448,70
17.301.—  212.014,26
5,286,74
133

Wigcej Mniej
niz niz
prelimin.  prelimin.
3.436,65
934,25
2.911,75
1.713,97
2.700,—
2.455.—
141,16
3,35
5.605,47
248,22
7.830.—
909,51
3.531,90
4.000,—
1.266,63
3.393,68
419,55
448,70
18.357,09  23.643,83
5.286,74



Dziat | punkt 2.

POROWNANIE WYKONANIA BUDZETU ZA LATA 1932/33 i 1933/34

Dochody WydatRi
Preliminowano Wykonano Preliminowano Wykonano
1932/33 1933/34 1932/33 1933/34 1932/33 1933/34 1932/33 1933/34
|

Skitadki adwokackie - - - _ 167.599,— 171.000 — 122.019,93 133.324,90 Naczelna Rada Adwokacka . 13.000,— 18.000,— 18.500,— 18.000, -
»  aplikantow  _ _ _ _ 6.000 —  7.600,—  5.580,—  7.153,50 Lokal i konserwacja - - - -  17.000— 20.000,— 17.647,30  16.563,35
. WpIisOwe.................... 5.000,— 20.000,—  22.680,—  41.425,— Podatek od lokalu - - - _ 1.200,— 2.160,— 718,20 1.225,75
.  biblioteczne - _ . _ 1.000—  3.000,— 5.995— 2.025— Opat i Swiatto.......ccccovvreerrn, 5.000—  6.000—  3.622,68 3.088,25
Za legitymacije.......cccccouu... 300,— 600,— 1.299— Telefony...oevceeeeercenee, 8.000—  8,000— 7,574,330 8.051,13
Optaty manipulacyjne . . . 2.000,— 5.000,— 24.040 20  10.655— Materiaty pi$mienne i druki . 6.000,— 8.000,— 4.906,59 6.286,03
Za odnajem lokalu - - - - 10.100 — 9.045,75 Druk sprawozdania i listy 3.500,- 3.500,— 2.977,64 6.200,—
[ Jo Y4 g 1= 3 6.893,53 9.375.45 Ogloszenia i prenum. pism 6.000 — 6.000,— 6.029,80 3.545—
Nieprzewidz. i r6zne zalegte . 1— 3.601,02 POrOrje oo 5.000,— 5.000,— 3.755,74 5.141,16
Pozostato$¢ z okresu ubiegtego 5.451,93 5.451,93 BibljoteKa.....cccocoovveirierieirins 4.000—  4.000—  3.110,— 4.003,35
Koszty inkKasa........ccccoene 6.000.— 2.000—  11.217,50 7.605,47
Koszty manip. w instyt, kred. 400,— 400,— 246,68 648,22
Wynagrodzenie personelu . . 80.000—  70.000,— 80.907,—  77.830,—
Swiadczenia socjalne . . . 7.000 — 6.000,- 8.054,58 6.909,51

Subsydjum dla todzi . . . 6.670,— — 2.700,— —

. dla Biategostoku . 500,— — 240— —
Urzadzenia biurowe . 6.000,—  10.000,— 4.817,60 6.468,10
Amortyzacja pozyczki udziat. — 3.000, — — 3.000.—

Amortyzacja ruchomosci . . — 4.000,— —

Nieprzewidziane wydatki . . 10.000— 12.000— 405260 1073337
ROZNE oo 8.974,46  12.241,— 5.221,68 8.847,32

Sad Dyscyplinarny - - _ _
a) koszty kancelaryjne i wy-

nagrodz, personelu acznie

ze $wiadcz, . . . .. . — 15.000,— — 15.419.55
b) specjalne wydatki (zwrot

kosztow podrézy Swiadkéw

delegacji i t. p.) . . . — 2.000,— — 2.448,70

194.244.46 217.301,— 196.441,51 207.230,17 194.244,46 217.301,— 186.299.89 212.014,26

! | T~ 1
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Dziat | punkt 3.

Preliminarz budzetowy
na roli 103™35

Zt. Zt.
Wydatki
1. OGOLNE
Naczelna Rada Adwokacka..........cccceeennen. 18.000 —
Lokal i konserwacja........cccocoeveiinnnininnnnnnn. 17.000.—
Podatek od lokalu.........cccooviiiniiinnnnn 1.500.—
Opat i Swiatto ...... . 4.000.—
Telelony......in, . 4.000.—
Materjaty pismienne i druki 8.000.—
Druk sprawozdania i listy........ 6.000 —
Ogtoszenia i prenumerata piSMm..........cccoe..... 4.000.—
POrtorja. e 6.000.—
BibljoteKa........cccoooiiiiiiiiii 4.000.—
Koszty iNKasa........cccooiiiiiiiinice 4.500.—
Koszty manipulacyjne.........nn. 600.—
Wynagrodzenie personelu Rady Adw. . . 80.000.—
Swiadczenia socjalne............ccccceeveeren. 7.000.—
Urzadzenia biurowe..........cccooeviiiininccine 5.000.—
Amortyzacja ruchomosci 5.000.—
Nieprzewidziane wydatki 9.000.—
ROZNE....oiiii s . 8.960,— 192.560.—
2. DELEGATURY 16.440 —

3. SAD DYSCYPLINARNY

Wynagrodzenie personelu, $wiadczenia so-
cjalne i wydatki kancelaryjne _ _ _ _ 15.000.—

Specjalne wydatki (zwroty kosztéw prze-

jazdéw, reprezentacje i t. p.) . . . 3.000.— 18.000 —
227.000.—
Dochody

Skiadki adwokackie 100 zt. X 1800 ..o 180.000 —
— 5 na fundusz zapomdg ogodlnych.................... 9.000 — 171.000.—

Skiadki aplikantow 20 zt. X 600 ...cccooovviiiviiieine 12.000 —
— 5% na fundusz zapomdég ogdlnych..................... 600.— 11.400.—
Skiadki wpisowe 100 zt X 150......ccciiiniiienne 15.000 —

Optaty manipulacyjne 100 zt. X 30....ccone. 3.000.—
30 ,, X 100......nn. 3.000 — 6 000 —
Odnajem loKalU.........cocooiiiiiiiiiis i e 6.000.—

Ryczatt administracyjny funduszu zapomég po-

SMIEINYCN....oi 17.030.—
Nieprzewidziane i rozne zalegte...........ccccouuveeuennce. 570.—
227.000 —
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1)

2)

3)
4)
5)

Aneks do wykonania budzetu

Dziat | punkt 4.

Nieprzewidziane wydatki

Subsydjum:
a) dla Delegatury W SOSNOWCU........cccoeovrriiniiinicnns
b) ., ” W E0dZiciiiic

c¢) , Kota Prawnikéw Stud. Uniw. Warsz.
Towarzystwo Prawnicze za korzystanie z sali na

wyklady seminaryjne.......s
Druk Statutu Zapomég Posmiertnych..........ccooone.

Ofiara Na POWOAZIAN........cooiiiiiiiiiiieeee s
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1.000.—
3.000 —

1.000.—

3.114.50
380.76
1.000 —

1.238.11
10.733.37



Dziat 1l punkt 1.

ANS
na dzien 31 pazdziernika 1934 roku,

zapomog posmiertnych).

B I L
Izby Adwokackiej Warszawskiej

(bez funduszu Stan bierny

Stan czynny

138

Dziekan Rady:

Zt. Zt. Zt Zt.
_ Gotéwka: 1. Fundusz Ogdlny: 160.388,33
a) w kasie biura Rady Adwokackiej 11.351.48 2. Fundusz Zapomdg Ogélnych: 250.786,24
b) w kasie administr. ,,Palestra* 1.819,57 13.171,05 3, Fundusz Asekuracyjny w sprawach zastepstw
S o d B karnych — _ _ _ o o 4 510,50
. Sumy do dyspozycji: .
y yspozycl 4. Fundusze Zelazne.............cc.........
a) w P. K. O. na r-ku lIzby Adwokackiej 15.804,50 a) Fundusz im. Leona Figowskiego 2.272,—
b) w P.K. 0. na r-ku ..Palestry" 4.761,81 b) ) . Zygmunta Tykocinera. 4.183,48
¢) w Banku Handlowym..........cccccuuiiinnin, 4.823,45 ¢ » Zygmunta Sokotowskiego 4.656,20 11.111,68
d) w Banku Gospodarstwa Krajowego 19.046,53 44,436,29 )
5. Fundusz Budowy Domu Prawnictwa Pol-
. Papiery wartosciowe: SKIEGO o 150,—
zdeponowane w Banku Handlowym 17.638,35 6. Wydawnictwo ,,Palestra”” 6.581,38
7. R-K Wykonania Budzetu 5.357,53
- Dhuznicy: 8. Amortyzacja Pozyczki Udziatowej 3.655,—
cztonkowie Izby za udziel, pozyczki . 135.390,34
. Cztonkowie lzbhy:
z tytutu zalegtych
a) skiadek adwokackich ... 134.351,—
b) kosztéw postepéw, dyscypl.................. 25.533,06
R 593,77  160,477,83
. Ruchomosci:
w biurze Rady i w pokojach adwokackich
Przy Sadach ... 35.058,85
. Koto PrawniKéw Polskich.........cc..cc....... 3.792,45
. R-k Mieszany Urzadzenia Lokalu. 11.478,40
. Sumy Przechodnie........cccvininininn, 21.097,10
442.540,66 - 442.540,66

|
(—) A. Chetmonski

Skarbnik Rady: (—) J. Podkomorski

Szef Buchalterji Rady: (—) 1. Nowicki
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WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

stanowigcych wiasnos¢ Funduszow Zelaznych,

Fundusze

im. Leona Figowskiego

im. Z. Sokotowskiego

im. Zygm. Tykocinera

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

Wartos$é
nominalna

zt. 3.200.—

zt. 2.580.—

ztuk 20
a doi. 5

zt, 5.780 —
szt. 20

stanowigcych wilasno$¢ Funduszu Zapomog Ogolnych

Wartosé Kurs gietd, Stopa
nomilna z 31.X.1934 proc.
Szt. 50 117,50 42

Zt. 6.700.— 67,— 432
Zt.  440,— 52,50 4j2
Doi. 400,— 74,25 62

Sztuk 50

Zt. 7.140,— *

Doi. 400,—

Dz:at 1l punkt 2a.
Kurs gietd Stopa Nazwa povartose.
Z da. P bez kupon,
31.X.1934 Proc. aplerow bieze{():.
71 5%  Listy Zastawne
m. Warszawy 2.272.—
94 8%  Listy Zastawne
Banku Rolnego 2.425.20
Pozyczka Pre-
53.25 4% mjowa Dolar. 1.065.—
5.762.20
n |
Dziat 1l punkt 2a.
Wartos¢
s bilansowa
Nazwa papierow bez kupon,
biezac.
Pozyczka Premjowa Inwestyc. 5.875,—
Listy Zastawne m. Warszawy 4.489,—
Listy Zastawne Ziemskie 231,—
Pozyczka Dolarowa 1.767,15
12.362,15
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SPECYFIKACJA

Dziat Il

punkt 2 b.

wpltywow i wydatkéw funduszu zapomdg ogolnych.

Skiadki od wpisanych na liste adwokatéw
Fundusz ,,Charitas™...........cccoviiiiiiiicinnn
Kurjer Warszawski . . .

Izba Lwowska zamiast wienca na trumne
$. p. H. Konica

5% wplywow:
od sumy sktadek adwokackich
od sumy skiadek aplikanckich
Przeniesione z R-ku Procentéw odsetki:
od pozyczek udzielonych cztonkom lIzby

od kapitatéw lokowanych w instytuc-
jach kredytowych.........ccccoonnnne.

od papieréw warto$ciowych _ _ _ _
Wyptacono zapomég statych...............

" M jednorazowych .
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Wptywy
1.975,—
225—
105,—
50,—
150,—
50,—
7.017,10
376,50 7.393,60
3.736,91
5.817,03
7.963,80 17.517,74
27.466,34

Wydatk]j

6.735—
319,50

7.054,50



Dziat Il punkt 2c

Rachunek wydawnictwa Palestra“
"W-n. Ma
Zt. Zt. Zt. Zt.
Pozostato$é z okresu ubiegtego.........occou..... 1,657,50 Druk czasopisma,,Palestra” _ _ _ _ _ _ _ 12.661,96
Wplywy od prenumeratoréw: Papier tekstowy i oktadkowy................. 4.180,30
do kasy abministracji. ... 9.296,54 Druk odbitek dla aUtOrOW..........ccccccccvvve 1.864.32
Przez iNKaseNtOW........ccoo.covvveomivveereeiereeneee. 18.878,75 Honoraria autorskKie............n, 9.532,06
Na <K W P. K. O 12.265,54 40.440,83 Ogolne koszty administracji............... 1.624.20
Za pojedyncze egzemplarze: POTOrJa s 970,01
do kasy administracji 145,20 Koszta manipulacyjne w P, K. 0. . . . 83,20
Na -k W P. K, O 171— 316,20 INKASO e 2.310,22
Za obwieszczenia: Bilety tramwajowe. ... 237,50
L RV A =T G @ J 79,49 EkspedycCje. ... 186,09
Dopisano na r-ku w P. K. O. tytutem odsetek 30,13 Klisze do adresarki i konwersacja . 114,50 !
mMaterjaty piSmienne i druki.........c........ 653,41
Stata Delegacja.........ccccoovviviinan. 25—
Zwroécone do kasy Rady Adwokackiej. . . . 1.500,— 35.942,77
Bilans Zamkniecia................... 6.581,38
42.524,15 42.524,15
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Dziat Il punkt 2d
POROWNANIE WPLY woOw | WYDATKOW

Wydawnictwa ,,Palestra™,

1932/33 1933/34 1932/33 1933/34
Pozostatosé z okresu Ubiegtego. ... 561,75 1.657.50 Druk czasopisma ,.Palestra”™ ... 16.196 12 12.661.96
Woptaty tytulem prenumeraty: Papier tekstowy i oktadkowy................ ... 4.072.34 4.180.30
do kasy AAMINIStraCji. ..o 8.696,— 9.321.29 Druk odbitek dla autorOw..........ccccoeeeveeiiieciinsciinnn, 787.80 1.864.32
- Przez INKASENTOW.....oovvoveeeoicrreeesesseoreeseseeonn 13,148.56 18.878.75 Honorarja autorskie ... 1.527.25 9.532.06
nar-k wP. K. O 6.849.85 12.265.54 Ogolne koszty administrac - - - - - - - _ 2.650.— 1.624,20
Za pojedyricze egzemplarze do Administracji 335.55 316.20 POIOIJa oo 915.08 970.01
Za Ogl-oszenia do kasy Administracji ..................... 50 — 79.49 Koszta manipUIaCyjne W P. K. O 30.70 83.20
7.33 30.13 INKASO ...t et 1.405.16 2.310.22
Pozyczone z kasy Rady Adwokackigj.................. 1.500.— Bilety tramWajowWe. ... — 237.50
EKSPEAYCIE....ciiiiiiicet e 211.84 186.09
Klisze do adresarki i konserwacja..........ccccccoceeuenne 296.27 114.50

Kartoteka ... 118.80 —
Materiaty pismienne i druki........... 680.18 653.41
Stata Delegacja.......ccoiiiiiiiiieeeeee s — 25—
Zwrécone do kasy Rady Adwokackiej o - - - 600.— 1.500.—
31.149.04 42.548.90 29.491.54 35.942.77

11.399.86 6.451.23
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Dziat 11l punkt 1.

BILANS FUNDUSZ U ZA POMOG POSMIERTNYCH
na dz 31 pazdzier nika 1934 roKu.
Zt. \ Zt. Zt. Zt.
1. sumy po dyspozycji 1. Wierzyciele .
Bank Gospodarstwa Krajowego. . . . 236.566,47 Przyznane zapomogi po zmartych uczest-
nikach Funduszu . . ... 60.350,—
2. Papiery wartosciowe
2. Fundusz Obrotow
a) przyjete obligacje Pozyczki Narodo- y 606.313.45
wej na pokrycie zalegtych skiadek 3. Fundusz Rezerwowy 559.273,—
posmiertnych........ccciiciin 50.256,—
b) zdeponowane w Banku Handlowym . 63.901,-  114.157—
3, Diuznicy-uczestnicy Funduszu Zap. Posm.
Naleznosci z tytutu:
a) zalegtych skitadek posm, za czas do
B1-3-34. e 624.721,—
b) zalegtego wpisu jednorazowego.. . . 83,156,—
c) zalegtych skltadek posSm. za czas od
T-4-34 oo 138.024,—  845.901,—
4. CztonKowie lzby
b S (074 1= T 29.311,98
1 1.225.936,45 1.225.936,45
Szef Buchalterji Rady: Skarbnik Rady: Dziekan Rady:
(—) Z. Nowicki (—) J. Podkomorski (—) A. Chetmonski
Dziat 111 punkt 2a
ZESTAWIENIE OBROTOW
Funduszu Zapomog Posmiertnych
Wptywy na dz. pazdzier nika 1934 roKu. Rozchody
. Do zainka- Przypadato Pozostaje do
Nalezne Woptacone sowania do wyptac. Wyptacono wyplacenia
1. Z tytutu zalegtych sKtadeK po- 1. Z tytutu zalegtych zapomog po-

Smiertnych w/g dawnego Sta-
tutu (do 31-3-34)..cccciiiiiiiie

. Z tytutu zalegtego wpisu jedno-

razowego w/g dawnego Statutu
(do 31-3-34)..ciiiiiiiceneees

. Z tytutu biezacych sKiadeK po-

Smiertnych od 1-4-34 do 31-10-34

. Z tytulu jednorazowego wpisu

od 1-4-34 do 31-10-34

Smiertnych w/g dawnego Sta-

872.325—  247.604—  624.721 — TUEU e
2. Z tytutu zapomog Posmiertnych
143.216,— 60.060,— 83.156,— za €3S 00 1-4-34 o
3. Z tytutu zwrotu wpisu jedno-
225.990,— 87.956,—  138.034,— razowego i czesci uiszczonych
sKtadeK posmiert........ccocceenneee.

69.832,— 69.832,—

1.311.363,— 465,452 — 845.901,—
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227.940,70 202.590,70 25.350,—

164.902,99 129.902,99 35.000,—

34.877,— 34.877,— —

427.720,69 367,370,69 60.350,—



Zakgcznik do dziatu 111 punkt 2b.

ZESTAWIENIE
przyznanych i wyptaconych zapomdg posmiertnych
w okresie sprawozdawczym
za czas od 1.XI 1933 r.do 31.X 1934* r.
Wypta- Do wy-

Zapomogi z oKresu sprawozdawczego cone ptacenia
ubiegt, po zmartych adwoKatach:
Bojanéwiczu Teodorze...........ene. 1.000,— 1.000,— —
Cohnie Juljanie..........n. 10.000,—  10.000,— —
Endelmanie MauryCym.........cccnnnneae 13.500,—  13.500,— —
GOrskim Jani@.........ccooivnvicinnicnn, 14.500,—  14.500,— —
Gralewskim Jozefie.......nnn 14 800,—  14.800,— —
Konie Jozefie............. 11.000,—  11.000,— —
Konie Mikotaju 1.000,— 1.000,- —

Krukowskim Henryku... 18.928,70  13.928,70 5.000,—

Langtebenie Adolfie ... 14.000,—  14,000,— —
tabeckim Wactawie...........ccooovnnnnn. 6.000,—  6.000,— —
Momentowiczu Bolestawie........................... 9.000,— 1.650,— 7.350,—
Neutnarku JakoObie...........cccooevvvvvcsiveveennnn. 5.000. - 5.000,— —
Nowickim Janie |, . &, 17.000.— 11.000,— 6.000,—
Oberfeldzie Rudolfie..........ccccccoeevevvevennne. 3.000,— 3.000,— —
Obiezierskim Mirostawie............c...c........ 10.000,—  10.000,— —
Sterlingu Kazimierzu.........c.......... .o 11.000,—  11.000,— —
Stozkowskim TOMASZU........cccccceeevevenennnne. 3.420,— 3.420,— —
Suligowskim Adolfie........cviiiiniie 4,000,— 4.000,— —
Szadkowskim Jézefie.......cccoceviivecvincnnnn, 13.000,—  13.000,— —_
Szymanskim Jozefie.........oinns 7.000,— 7.000,— —
Smiarowskim EugenjuSZU.......c.ccccovvenn.. 4.000, - 4.000— _
Wislickim Bronistawie...........ccccocoevennen. 7,000,— 7.000,— _

+J198.148.70 179.798,70  18.350,—

WyKTresleni:
AJaAPOW JAN ... 15.000,— 8.000,— 7.000,—
Lewestam HenrykK.......... 1.000,— 1.000, —_
Lindau Edward...........cccooveviiiiiniieien 10.792,— 10.792,— —

Zalewski Stanistaw.

3.000,- 3.000 — —

29.792, - 22.792,— 7.000,—
+J198 148,70 179.798,70  18.350,—

,227.940,70 202 590,70  25.350,—

Zapomogi z oKresu sprawozdawczego
biez, po zmartych adwoKatach:

Balinskim Stefanie — zm, 13.5.34 . . 12.000,— 3.000,— 9.000,—
Goldmanie Fajwelu — zm. 5.231 . . 902,99 902,99 —
Gliksonie Janie — zm. 265.34 . . . . 12.000,— 7,000,— 5.000 —
12 000,— 12 000
Konicu Henryku — zm. 10534 . . . | 12.000,— 12,000,— -
Lachmanowiczu Jozefie — 14.1.34 . . . 12.000,— 2,000, 10.000 —
tabanowskim Tadeuszu — zm. 10.4.34 12.000,— 12.000.— —
Macierakowskim Antonim. — zm. 8.11.33 12.000,— 9.000,— 3.000,—
Matachowskim Wiadyst. — zm. 9.1.34 . 12.000,— 12.000,— —
Olszanskim Stefanie — zm. 22,8.34 . . 12,000,— 4.000,— 8.000 —
Samborskim Stanist. — zm. 8.1.34 . . . 8 000,— 8.000,— —
Strachowiczu Aleksad. — zm. 18 5.34 . . 12.000,— 12.000,— —
Sleszynskim Zenonie — zm. 3.10.34 . . 2.000,— 2.000,— —
Tallen Wilcze wskim Leonar.—zm. 15.12.33 10.000, 10.000,— —
Trzeciaku Leonie — zm. 5234 _ _ _ _ 12.000,—  12.000,— —

152.902,99 117.902,99  35.000,—

WyKreslony
Heyman Heronim — 8 5.34.......ccccccooucvunnenn. 12.000,—  12.000,—

164 902,99 129.902,99  35.000,—
',227.940,70 202.590,70  25.350,—

392.843,69 332 493,69  60.350,—
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WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

Dziat Il punkt 2c.

stanowigcych wiasnos$¢ Funduszu Rezerwowego Zapomog Posmiertnych.

Wartosé Kurs Stopa Nazwa
. ietd. - -
nominalna gie rocent. apierowv
z d.1.X34 P pap
Szt. 25 96.75 Akcje Banku Polskiego .
294 53.25 4% Pozyczka Premjowa Dolarowa
doi. 6.000 47.75 N Listy Zastawne Ziemskie
Zt.  30.100 94 8% Listy Zastawne Banku Rolnego
Szt. 319
Zt.  30.100
doi. 6.000

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

Wartosé
bilansowa
bez kupon,
biez.
2.418.75
15.655.50
17.046.75

28.294.—

63.415.—

Dziat Il punkt 2c.

stanowigcych wiasnos¢ Funduszu Rezerwowego Zapomoég Posmiertnych.

Sztuk W od-
cinkach
185 50 zt.
356 100
15 500

Wartosé
nominalna

zt.

9.250.—

» 35.600 —

7.500.—

zt. 52.350 —

Kurs Stopa Nazwwa
emis. proc. papierow
96,— 6%  Obi. Pozyczki Narod.
96.— 6« r h m
96.— 6% « » n

151

Warto$é
bilansowa

zt. 8.800.—
. 34.176.—

. 1.200.—

zt. 50.256.—



Dziat V.

B I L ANS
Izby Adwokackiej Warszawskiej na dzien 31 pazdziernika 1934 r.
AKtywa (tacznie z funduszem . .
zapomog posmiertnych)
Zt. Zt. .
Zt. Zt.
1. GotowKa: o N 1 Wierzyciele Funduszu Zapomog Po$m.
a) w kasie biura Rady Adwokackiej . . 11.351,48 (wg. bilansu)
b) w kasie administracji ,,Palestra“ 1.819,57 13.171,05 Nalezne zapomogi posmiertne
2 Sumy do dyspozycji: o 60350, —
a) w P.K.O. na r-ku lzby Adwokacklej 15.804,50 2 Fundusze:
b) w P.K.O. , , ,Palestra® . . 4.761,81 a) og6lny
¢) w Banku Handlowym ........................... 4.823,45 T 160.388,33
d) w Banku Gospodarstwa Krajowego . 19.046,53 44,436,29 tc)g zzgﬁmggsto\?vosl;rgv(\:/géﬂn.lz;r.r.i.)./‘(.:nﬁ ---------- 252;513853
3. Sumy do dyspozycji Fund. ‘Zap. posm. d) budowy Domu Prawn. Polskiego . . 150 —  415.835,07
(wg, bilansu)
w Banku Gospodarstwa Krajowego . . 236,566,47. 3. R-K Funduszéw Zelaznych
4. Papiery wartosciowe: a) Fundusz im. Leona Figowskiego . . 2.272, -
zdeponowane w Banku Handlowym . . 17.638,35 2)) X ; 28? Jgfo‘iﬁwiﬁlgo ‘ 485690 1011168
5 Papiery wartosciowe, stanowiace whas- i " R R
nosc Fu_nd. Za[_). P_osm.'(wg._bnlansu) ) 4. Fundusz Zapomoég Posm. (wg. bilansu)
a) przyjete ob_IlgaCJe Po;y_czlq Narodowej a) Fundusz Obrotow
na pokrycie zalegtosci sktadek posm. 50.256,— b Y 606.313,45
b) zdeponowane w Banku Handlowym . 63.901,—  114.157,— ) » Rezerwowy............. 559.273,—
6. Dhuznicy: 5. Wydawnictwo ,,Palestra“
Cztonkowie Izby za udzielone pozyczki . 135.390,34

7. Diuznicy—uczestnicy Fund. Zap. Posm, 6. R-K WyRonania Budzetu
(wg. bilansu) 875.212,98 7. Amortyzacja PozyczKi Udziatowej
8. CztonKowie Izby:

Naleznosci z tytutu zalegtych: ~
a) sktadek adwokackich..................... 134.351,—
b) kosztéw postep, dyscyplin. . |, . 25.533,06
C) rOZNYCh...cccooiiiieceee e 593,77 160.477,83
9. Ruchomosci:
w biurze Rady i pokojach adwok.
Przy Sadach ........cccooercoemecoseeereieseeenninnns 35,058,85
10. Koto PrawniKéw PolsKich'.................. 3,792,45
11. R-K Mieszany Urzadzenia loKalu . . . 11,478,40
12. Sumy Przechodnie..........ccooviviiienn. 21.097,10
1.668.477,11
Szef Buchalterii Rady.- Dziekan Rady:
. (—) A. Chetmonski
(—) 1. Nowicki Skarbnik Rady:

(—) J. Podkomorski
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Objasnienie skrotow.

Art. — artykut.

Dz. Ust. — Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskigj.

Komunikat — komunikat Rady Adwokackiej w Warszawie

Poz. — pozycja.

Pr. — protokdt posiedzenia Prezydjum Rady Ad-
wokackiej w Warszawie.

Prot. — protok6t posiedzenia Rady Adwokackiej
w Warszawie,

Pr. o u. a. — prawo o ustroju adwokatury.

Regulamin — regulamin Rady Adwokackiej w Wars zawie

Sprawozdanie — sprawozdanie Rady Adwokackiej w War-
szawie.

u. — uchwata Rady Adwokackiej w Warszawie.






SPIS RZECZY,

Str.
S. p, Henryk Konic _— - - - - - - 3
I. SKiad Rady AdwoKacKiej. Podziat i Organizacja Pracy.
Skiad Rady. Woylosowanie ustepujacych cztonkéw , . 5—6
Prezydjum. Rzecznicy Dyscyplinarni. Bibliotekarz i Go-
spodarz - - - - - - - - - 6
Komisja Rewizyjna - - - - - - - - 7
Delegaci Rady Adwokackiej — - - - = 7
Seminarja dla aplikantow adwokacklch 8
Komisje Egzeminacyjne. Udziat w Komisji Egzaminacyjnej
Prokuratorji Generalnej R. P.....ccooiiiiiiiinincin 8—9
Konsultacja dla niezamoznej ludnosci - - - - 9
Gléwna Komisja Zapomogowa. Komisja do spraw o wpis
na liste aplikantéw adwokackich. Inne komisje
specjalne.........., 9—10
Regulamin Rady. Organizacjasgdownictwa polubownegoll—12
Posiedzenia Rady i jejPrezydjum - - - - - 12
Kancelarja RadY ... 13
II. Dziatalno$¢ Rady AdwoKacKiej.
1, Sprawy ogolne.
Pomoc dla ofiar POWOAZI.........ccccccvviiiiiiiiiii s 15
Pomoc prawna dla uczestnikdw Il Zjazdu Polakéw z za-
granicy - - 15
Gromadzenie materjamw dotyczacych brakow ustawo—
dawstwa — - - - - = 16
Sprawa fundacji im. F. Koterman0W|czoweJ - - = 17
Wydawnictwo ,,Palestry ... 17
Czynnosci reprezentacyine _ _ _ _ _ _ _ 18
2. Przedstawicielstwo intereséw zawodowych.
Reforma statutu funduszu zapomdég pos$miertnych , 19
Sprawy podatKKOWe...........cocoiiieiiiie e . 21
Starania o ulgowe bilety kolejowe..........cccoviiiiiiincnnn, 23
Sprawa udziatu aplikantéw adwokackich w ubezpiecze-
NIU SPOIECZNEM ...t 23
Opinja w sprawie projektu nowego ,Prawa o Sadach
PrACY 77 e 23

Obrona w postepowaniu karno-administracyjnem . . 23



Sprawa wokandy posiedzen sagdowych w Sadach Grodzkich

Sprawa ujawniania nazwisk adwokatéw na podaniach
przez nich redagowanyCh..........ccccconiiiinniiicece

Biura présh i podan

Konferencja Dziekanéw i Wicedziekanow - - -

Zjazd Delegatow Rady Adwokackiej _— _

Zebranie adwokatury +t06dzkiej z udzialem Prezydjum
Rady AdWOKACKIE] ...

Nadzoér nad dziatalnoscig zawodowsg czion-
kéw lzby oraz ustalanie zasad obowigzkow
obronczych i etyki zaw odowvej.

a. Zarzadzenia i wyjasnienia ogolne.

Uzywanie przez adwokatéw innych tytutbw  _ _ _
Ogtaszanie sie adwokKatOWwv...........coiiiiiiicicce
Zakres czynnosci zawodowych adwokatéw — postow
i senatoréw — — - =
Sprawowanie przez adwokatow obowmzkow przewod-
niczacych Urzedéw rozjemczych dta spraw rol-
nych _ _ - —
Zawiadamianie Rady o Wyjazdach adwokatow

b. Opinje, ztozone na =zagdanie Naczelnej
Rady Adwokackiej.

Podejmowanie sie przez adwokatéw spraw przeciwko

adwokatom - - - - - - = -

c. Orzecznictwo Rady na tle konkretnych
przypadkow.

Zakres orzecznictwa Rady ..., 41
Kwestja poufnosci wyjasnien, skitadanych Radzie przez
cZtoNKOW 1ZDY ... 42

Zakres kontroli wiadzy korporacyjnej -
Obowiazki cztonkéw Izby wobec wiadz korporacy]nych
Stosunek: do kolegéw, do klijentéw, do przeciwnikéw

W sporze - - - - - - - - 445
Stosunek do sgdow i UrzedOW..........ccoveiviiiininiinie 46
Stosunek adwokatéw-patronéw do aplikantow
Wolnos$¢ stowa
taczenie z adwokaturg innych stanowisk - - -
Czynnosci adwokata jako kuratora _— _— _ _ .48
Honorarjum adwokackKie...........coiiniiinnie 48
Obrona Z UrZEA U........cccoooiiiiiiiieee e 49

d. Zezwolenia na prowadzenie spraw prze-

CiwkoadwoKatOM........cee s

e. Zezwolenia na dochodzenie honorarjum
NAadrodzZzesSaaOWVVE] ...

Dziatalnos¢ Kol egjum Rzecznikdéw Dyscyp-
linarnych.

Uwagi OgOINE.......ooi e
Dane statyStyCzZne .

35

43
44

52



5.

Prowadzenie listy adwokatow i aplikan-
tow adwokackich.

WSp OMmMNiIieNniepoOZgONNE........ns

Lista adwokatow.

a. Sprawy o wpis na liste adwokatow.

Podania 0 wpis na HISte......ccoviiiiiiiiiiiiice
Spos6b zatatwienia.........coovinii
Zazalenia petentéw do Sadu Najwyzszego
Udzial Delegatébw Rady w posiedzeniach Sadu
NaJWYZSZEJO ..ot

b. Wpisy i wykreslenia z listy.

Zestawienie ogélne - - - - - - -
Obecny stan lHiczebnNy ...,
Lista urzedowa _—- _ _ _ _ _ _— _
Dane szczegétowe - - - - - - _

Li sta aplikantédw adwokackich.

a. Sprawy o wpis na liste aplikantéw.
Podania o wpis na liste - - - - -
Zazalenia do Sadu Najwyzszego - - - _

b. Wpisy i wykresle nia.

Zestawienie ogdlne - - - - - - _
Zestawienie szczeg6towe - - - - -
Obecny stan liczebnNy ...,

Rozsiedlenie adwokatow i aplikantéw
adwokackich w okregu lzby.

Wybor siedziby przez nowych adwokatéw - - —

Zmiany siedziby w obrebie 1 =N/ ...

Wyboér miejscowosci przez aplikantéw adwokackich
Zestawienie zmian rozsiedlenia, wyniklych w ciagu okre-

SU SPraWOZAAWCZEGO........cuiuriiriiniieiiiieeseeiesiesiesiss e

Szczegbtowy wykaz liczebny rozsiedlenia adwokatow
i aplikantéw adwokackich w okregu lzby Warszawskiej

Statystyka poréwnawcza.

Zestawienie stanu liczebnego czionkéw lIzby - - -
Zestawienie wzrostu liczby czionkéw zby - -
Zestawienie doptywu kandydatéw do stanu adwokacklego

Orzecznictwo Rady Adwokackiej w spra-
wach, zwigzanych z prowadzeniem listy
adwokatow i aplikantow adwokackich.

a. Warunki przyjecia do adwokatury.

Art. 9 p. 2 pr. 0. u. a
Art. 10i 11 p, 3 pr. o u. a

57
57
58

58

60
61
61
61

64
64

65
65
66

73
74



A.

Art. 46 p. 7 pr. 0 u. a.
ATt 118 Pr. 0 U. @ecccececeiiieeiseeceeeee s

Zmiana przez adwokatéw miejsca siedziby.
ANt 22 Pri 0 U. @i
Zaliczanie na poczet aplikacji adwokac-
kiej innych zajec.
Art. 104 Pr. 0 U. @i
Art. 119 Pr. 0 U. @i

R6zne kwest je, zwigzane z prowadzeniem
listy.

OBDWIESZCZENIA. ..ottt
Zasada poufnosSci OPINT ..o

Kierowanie wyksztatceniem zawodowem
aplikantéw adwokackich.

Przygotowanie do zawodu.

a. Patroni.

Tryb udzielania zezwolen na podejmowanie sie

0bOWIGZKOW PAtrONOW........cooiiiiiiiice e
Dane statyStYCZNE.. ...
Powody odmowy zezwolenia..........iincnn.
Zwalnianie od obowigzkéw patrona _ _ - -
Wykaz liczebny adwokatéw, adwokatow- patronow

i aplikantéw adwokackich _ _ _ _ _ _ _

Organizacja aplikantow adwokackich.

Projekt regulaminu aplikacji adwokackiej . . . ,
Ogolne Zebrane Aplikantéw Adwokackich . . ,

S'eminarja

Seminarja w okresie sprawozdawczym w Warszawie
Kwestia zmiany USTrOJU ...
Sekretarze grup - - - - - - - - -
Seminarja W £ OAZ ..o .
Seminarjum Prawa PraCY ...

Orzecznictwo Rady w kwestjach, dotycza-
cych przygotowania do zawodu.
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