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| Sktad Rady Adwokackiej.

Podziat i Organizacja Pracy.

Sktad Rady. W wyniku wyboréw uzupetniajacych, do-
konanych na dorocznym Walnym Zgromadzeniu Adwokatow
Izby w dniu 30 listopada 1935 r., skiad Rady Adwokackiej
w Warszawie na okres 1935/36 byt nastepujacy:

1. Berenson Leon — 3-ci rok kadencji
2. Bielawski Bolestaw — 2-gi rok kadencji
3. Blenau Zygmunt — 1-y rok kadencji
4. Grodzinski Natan — 1-y rok kadencji
5. Hartglas Maksymilian — 2-gi rok kadencji
6. Jackowski Aleksander — 3-ci rok kadencji
7. Janczewski Stanistaw — 3-ci rok kadencji
8. Krzywicki Jerzy — 2-gi rok kadencji
9. Kulczycki Michat — 2-gi rok kadencji
10. Lewit Maurycy — 2-gi rok ‘kadencji
11.  Pawtowski Stanistaw — 3-ci rok kadencji
12.  Peski Wactaw — 3-ci rok kadencji
13. Rzepecki Kazimierz — 3-ci rok kadencji
14.  Stonski Tadeusz — 2-gi rok kadencji
15.  Suligowski Bohdan — 1-y rok kadencji
16. Szacinski Mieczystaw — 1-y rok kadencji
17. Tatarkiewicz Jan — 1-y rok kadencji
18.  Urbanowicz Stefan — 1-y rok kadencji
19.  Zofedziowski Kazimierz — 3-ci rok kadencji
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Na pierwszym posiedzeniu w powyzszym skiadzie, odby-
tym w dniu 2 grudnia 1935 r., Rada Adwokacka, stosownie
do art. 40 pr. o u. a., ukonstytuowata sie przez dokonanie
wyboréw i podziatu czynnosci.

Prezydium. W wyniku wyboréw sktad Prezydium Rady
byt w okresie sprawozdawczym nastepujacy:

Dziekan — Stanistaw Janczewski
Wicedziekan — Mieczystaw Szacinski
Przewodniczgcy Kolegium
Rzecznikdw Dyscyplinarnych — Stefan Urbanowicz
Sekretarz — Wactaw Peski
Zastepca Sekretarza — Kazimierz Zotedziowski
Skarbnik — Tadeusz Stonski
Zastepca Skarbnika — Jan Tatarkiewicz.

Rzecznicy Dyscyplinarni, Liczbe rzecznikéw dyscypli-
narnych na okres sprawozdawczy Rada Adwokacka ustalita
poczatkowo na 10, a nastepnie, wobec zwigkszania sie ilosci
spraw, podlegajacych dochodzeniu dyscyplinarnemu, podwyz-
szyta do 12. Rzecznikami dyscyplinarnymi byli:

1. Berenson Leon 7. Lewit Maurycy

2. Blenau Zygmunt 8. Pawlowski Stanistaw
3. Grodzinski Natan 9. Rzepecki Kazimierz
4. Hartglas Maksymilian 10.  Suligowski Bohdan
5. Krzywicki Jerzy 11. Tatarkiewicz Jan

6. Kulczycki Michat 12.  Urbanowicz Stefan

W mysl § 4 regulaminu na Przewodniczacego Kolegium
Rzecznikdéw Dyscyplinarnych Rada powotata Stefana Urbano-
wicza.

Bibliotekarz i Gospodarz. 0Og6lny zarzad biblioteka
Izby powierzono cztonkowi Rady Zygmuntowi Blenau'owi,
a funkcje gospodarza lokalu Rady Adwokackiej oraz pokoi
adwokackich w sadach warszawskich — Kazimierzowi Zofe-
dziowskiemu.



Komisja Rewizyjna. Do Komisji Rewizyjnej Rady Ad-
wokackiej wybrani zostali: Aleksander Jackowski—jako prze-

wodniczacy, Leon Berenson i Kazimierz Rzepecki — jako
cztonkowie.
Delegaci Rady Adwokackiej. Na zasadzie odno$nych

uchwal Rady J funkcje Delegatow Rady Adwokackiej i ich

zastepcoéw pemili  w okresie sprawozdawczym nastepujacy
cztonkowie Izby:

Siedziba Sadu

Biata Podlaska
Biatystok
Czestochowa
tomza

Miawa
Piotrkow

Ptock

Siedlce

Sosnowiec

Delegat

Wincenty Skudro
Wiadystaw Otto
Wiodzimierz Winnicki
Kazimierz Ryntflejiz
Grzegorz Wierzbicki
Dobrostaw Kleyna
Marek Kozielski
Woactaw Keszycki

Janusz Borowski

Delegatura w +todzi.

Zastepca

Kazimierz Zmigrodzki
Wiadystaw Olszynski
Mieczystaw Konarski
Adam Mieczkowski
Franciszek Zajewski
Wactaw Walosinski
Kazimierz Mayzner
Bolestaw Swiderski

Antoni Kon

Funkcje przewodniczgcego

Delegatury sprawowat w okresie sprawozdawczym z urzedu
cztonek Rady Stanistaw Pawlowski, a cztonkami Delegatury
byli adwokaci: J6zef Adamowicz, Edmund Moszkowski, Jozef
Osiecki i Eugeniusz Zejda, powotani na te stanowiska uchwatg
Rady z dnia 17 grudnia 1935 r. (prot. Nr. 3 § 26).

Delegatura dziatata na podstawie uchwalonego w po-
przednim okresie sprawozdawczym ,,Regulaminu Delegatury
t6dzkiej Rady Adwokackiej w Warszawie" 2).

*)  Patrz ,,Palestra™, 1936 r., str. 214, 309, 508 i 723.
a) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 5.



Seminaria dla aplikantow adwokackich. Kierownictwo
seminariow dla aplikantow adwokackich Rada Adwokacka po-
wierzyta, jak nastepuje:

w dziale prawa cywilnego:

grupa l-a (prawo materialne) — adwokatowi Wactawowi
Minkiewiczowi,

grupa ll-a (prawo procesowe i handlowe) — czionkowi
Rady Zygmuntowi Blenau'owi,

w dziale prawa karnego (grupa Ill-a) — adwokatowi
Antoniemu Landau’owi,

w dziale prawa administracyjnego (grupa IV) — cztonko-
wi Rady Stefanowi Urbanowiczowi;

w dziale o charakterze ogdlnym:

grupa V i VI-a (prawo o ustroju adwokatury, historia
adwokatury, etyka adwokacka, rola spoteczna adwokatury,
stosowanie prawa z punktu widzenia etyki) — Dziekanowi
Stanistawowi Janczewskiemu i b. Wicedziekanowi Leonowi
Nowodworskiemu.

Kierownictwo og6lne sprawowali Dziekan Stanistaw Jan-
czewski i czitonek Rady Zygmunt Blenau.

Konsultacja dla niezamoznej ludnosci. Kierownictwo
konsultacji adwokackiej dla niezamoznej ludno$ci przy Sadzie
Okregowym w Warszawie powierzono cztonkom Rady: Kazi-
mierzowi Rzepeckiemu i Bohdanowi Suligowskiemu,

Komisje Egzaminacyjne. Skiad komisyj egzaminacyjnych
byt ustalany przed kazdym terminem egzaminu adwokackiego.
Zgodnie z art. 110 pr. o u. a. do komisy] wchodzili sedziowie
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, delegowani kazdorazowo
przez Prezesa tegoz Sadu. Czionkami komisyj z ramienia
adwokatury byli delegowani przez Rade Adwokacka jej czton-
kowie oraz zaproszeni przez Rade czionkowie Izby 1).

Sktad komisyj egzaminacyjnych w czasie poszczeg6lnych sesyj
podano w rozdziale 8 sprawozdania,



Udziat w Komisji Egzaminacyjnej Prokuratorii General-
nej R. P. Jako przedstawicieli adwokatury w komisji egza-
minacyjnej przy Urzedzie Gtownym Prokuratorii Generalnej,
Rada Adwokacka delegowata w okresie sprawozdawczym na-
stepujacych cztonkéw Izby:

na sesje komisji w dniu 14 grudnia 1935 r. — adwokata
Leona Nowodworskiego (prot. Nr. 41 § 6);

na sesje komisji w dniu 6 listopada 1936 r. — adwokata
Jana Gadomskiego (prot. Nr. 36 § 20).

Gtowna Komisja Zapomogowa. Na miejsce wylosowa-
nych na posiedzeniu komisji w dniu 18 listopada 1935 r. (§ 23
statutu zapomog posmiertnych) czionkéw komisji adwokatdw:
Bolestawa Kaminera i Bohdana Suligowskiego Rada Adwokac-
ka uchwatg z dnia 10 grudnia 1935 r. (prot. Nr. 2 § 24) po-
wotata na czionkéw Giéwnej Komisji Zapomogowej adwoka-
tow: Ignacego Baumberga i Stanistawa Peszynskiego. W ten
spos6b w okresie sprawozdawczym w skiad komisji wchodzili:
I. Baumberg, W, Chylinski, M, Kloczewski, J. Olchowicz, B.
Rosensztadt i S. Peszynski.

Obowiazki przewodniczacego komisji petnit, w mysl § 24
statutu cztonek Rady - skarbnik Tadeusz Stonski, a w jego
zastepstwie — czlonek Rady - zastepca skarbnika Jan Ta-
tarkiewicz. Na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 1935 r. na se-
kretarza komisji wybrany zostat Jan Olchowicz, a na jego
zastepce — Stanistaw Peszynski.

Komisja do spraw o wpis na liste aplikantow adwokac-
kich. Podobnie jak w poprzednim okresie sprawozdawczym 1),
komisja miata za zadanie przygotowawcze rozpoznawanie
spraw, dotyczacych wpisu na liste aplikantow adwokackich
zaliczania na poczet aplikacji adwokackiej innych zaje¢ oraz
dopuszczania aplikantébw adwokackich do egzaminu adwokac-
kiego i przedstawianie w tych sprawach wnioskow Radzie
Adwokackiej na jej posiedzeniach plenarnych. Przewodnictwo
komisji Rada powierzyta Wicedziekanowi M. Szacinskiemu, na

) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 7.

7



cztonkéw za$ komisji powotata cztonkéw Rady: L. Berensona,
Z. Blenau'a, M. Hartglasa, J. Krzywickiego, M. Kulczyckiego,
B. Suligowskiego i K. Zofedziowskiego (u. 10.XII. 1935 r., prot.
Nr. 2 § 26).

Komisja do spraw sadownictwa polubownego. Zadaniem
komisji, utworzonej uchwaltg Rady Adwokackiej z dnia 12 lu-
tego 1935 r. 1), byto polubowne zatatwianie sporéw cywilnych
pomiedzy adwokatami oraz adwokatow z klientami. Obowigzki
przewodniczacego komisji petnit cztonek Rady Maurycy Lewit,
a cztonkami komisji byli czionkowie Izby: Lucjan Altberg,
Edward Berens, Wactaw Bitner, Aleksander Czerski, Jan Ga-
domski, Kazimierz * Hartman, Antoni Jurkowski, Wiadystaw
Lewinson, Joézef Stopnicki, Stefan Wojcicki i Bronistaw Zda-
nowicz.

Komisja aplikacji adwokackiej. Zadaniem komisji byto
rozwazanie i opracowywanie na uzytek Rady Adwokackiej
wszelkich kwestyj, zwigzanych z wychowaniem i ksztatceniem
aplikantow adwokackich i ich organizacjg (§ 102 regulaminu).

Przewodniczyt komisji z urzedu Dziekan Stanistaw Jan-
czewski, a w skiad komisji wchodzili kierownicy poszczegol-
nych grup seminaryjnych: adwokaci Zygmunt Blenau, Antoni
Landau, Wactaw Minkiewicz i Stefan Urbanowicz oraz zapro-
szeni przez Dziekana Rady sekretarze grup seminaryjnych iich
zastepcy: aplikanci adwokaccy Aleksander Bachrach, Stanistaw
Gajewski, Michat Grynsztejn, Witold tyzwinski, Karol Pedow-
ski, Henryk Piekarski, Bronistaw, Wertheim i Jerzy Wedry-
chowski, ktorzy brali udziat w posiedzeniach komisji z gtosem
doradczym.

Inne komisje specjalne. Oprécz wskazanych juz wyzej
komisyj statych Rada Adwokacka dla rozwazenia i opraco-
wania okreslonych zagadnien powotata w okresie sprawozdaw-
czym nastepujgce komisje specjalne:

I) Uchwalg z dnia 17 grudnia 1935 r. (prot. Nr. 3 § 36)—
celem opracowania i wykonania wnioskéw, uchwalonych na
Walnym Zgromadzeniu Izby Adwokackiej Warszawskiej w dniu

J) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 8.
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30 listopada 1935 r. — komisje w sktadzie cztonka Rady Bo-
lestawa Bielawskiego, jako przewodniczacego, oraz cztonkow
Rady: Zygmunta Blenau'a i Bohdana Suligowskiego;

2) uchwalg z dnia 7 stycznia 1936 r. (prot. Nr, 5 § 4) —
celem rozpatrzenia wzoru uproszczonych ksigg, odpowiadaja-
cych przepisom nowej ordynacji podatkowej, — komisje w skia-
dzie czionka Rady Stefana Urbanowicza, jako przewodnicza-
cego, cztonkéw Rady: Zygmunta Blenau'a, Jerzego Krzywic-
kiego i Kazimierza Rzepeckiego oraz cztonkéw Izby: Wiady-
stawa Jozefa Szatensztajna i Karola Wellischa;

3) uchwalg z dnia 21 stycznia 1936 r. (prot. Nr. 7 § 12)—
dla przygotowania wnioskbw w sprawie zorganizowania dla
aplikantéw adwokackich statych konkurséw na prace prawni-
cze — komisje w skfadzie Dziekana Stanistawa Janczewskiego,
jako przewodniczacego, oraz cztonkéw lzby: Adama Chetmon-
skiego, Aleksandra Jackowskiego i Leona Nowodworskiego;
uchwatg z dnia 3 marca 1936 r. (prot. Nr. 13 § 17) Rada Ad-
wokacka powotata dodatkowo do sktadu komisji cztonkdw
Izby: Mieczystawa Ettingera, Jana Nowodworskiego i Stefana
Urbanowicza;

4) uchwatg z dnia 29 wrze$nia 1936 r. (prot. Nr. 34
§ 12) — celem przeciwdziatania jednostronnemu ujmowaniu
i oSwietlaniu w prasie codziennej objawbéw zycia korporacyj-
nego oraz zrodtowego informowania prasy o potrzebach i bo-
lgczkach stanu adwokackiego — komisje w skiadzie b. Wice-
dziekana Leona Nowodworskiego, jako przewodniczacego, oraz
cztonkéw Izby Leona Berensona, Jozefa Litauera, Leona Okre-
ta, Janusza Olchowicza, Janusza Rabskiego, Stanistawa Szur-
leja i Mieczystawa Trajdosa.

Oprécz komisyj, powotanych w okresie sprawozdawczym
dziataty w dalszym ciggu nastepujgce komisje specjalne, powo-
tane przez Rade Adwokackg w latach ubiegtych:

1) Komisja dla gromadzenia materiatdw, dotyczacych
brakéw ustawodawstwa w zakresie t. zw, prawa sadowego,
jak roéwniez dziatalnosci sadéw i urzedow 1).

Skiad komisji cywilnej Rada Adwokacka uchwatg z dnia
25 lutego 1936 r. (prot. Nr. 12 § 3) uzupehnita przez dokoop-

h Patrz sprawozdanie za r. 1933/34. str. 11 i nizej str. 14.
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towanie cztonka Rady Zygmunta Blenau'a, ktéremu powierzyta
przewodnictwo komisji, oraz cztonkéw Izby: Jana Gadomskie-
go, Kazimierza Kraushara i Alberta Thona;

2) komisja dla zebrania i opracowania w sposob syste-
matyczny, celem wydania nastepnie drukiem, zasad z dziedzi-
ny etyki zawodowej i obowigzkow obronczych, ustalonych
dotychczas w uchwatach i orzeczeniach Naczelnej Rady Ad-
wokackiej, Rady Adwokackiej w Warszawie, Sadu Dyscypli-
narnego lzby Warszawskiej i Sadu Dyscyplinarnego Odwotaw-
czego przy Naczelnej Radzie Adwokackiej ).

3) komisja dla rozwazenia i ewentualnego opracowania
wnioskbw w sprawie zmian ustawodawstwa podatkowego dla
wolnych zawodbéw wogoéle, a adwokatury w szczegolnosci 3.

4) komisja dla opracowania wnioskow w sprawie zato-
zenia domu wypoczynkowego dla uzytku cztonkéw Izby Ad-
wokackiej Warszawskiej3).

Komisja ta — celem zbadania zgtoszonych ofert oraz do-
konania ogledzin zaoferowanych obiektow — na posiedzeniu
swym w dniu 30 kwietnia 1936 r. wytonita podkomisje w skia-
dzie Dziekana St. Janczewskiego, cztonka Rady Natana Gro-
dzinskiego i cztonka Izby Wactawa Szumanskiego;

5) komisja dla opracowania projektu zreformowania pro-
wadzonej przez Rade Adwokackag konsultacji prawnej dla nie-
zamoznej ludnosci 4),

Posiedzenia Rady i jej Prezydium. Posiedzenia plenarne
Rady Adwokackiej odbywaty sie stale raz na tydzien — we
wtorki — z wyjatkiem okresow feryj letnich i Swigtecznych.

Celem usprawnienia prac Rady i przy$pieszenia zatatwie-
nia referatbw Rada Adwokacka na wniosek Dziekana ustalita,
ze na kazdym posiedzeniu Rady wygtaszaé bedg referaty trzej
cztonkowie Rady w okreSlonym z goéry porzadku (u. 10. XII.
1935 r., prot. Nr. 2 § 3). System ten okazat sie bardzo owoc-
ny w skutkach, gdyz pozwolit na catkowite wyrobienie zaleg-

1) Patrzsprawozdanie za
2) Patrz sprawozdanie za
3) Patrz sprawozdanie za
) Patrzsprawozdanie za

1934/35, str. 9i nize) str. 59.
1934/35, str. 9i nizej str. 40,
1934/35, str. 28 i nizej str. 17.
1933/34, str, 11i za r. 1934/35, str. 107.

= = = =
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tosci z lat poprzednich, nadto za$ na terminowe zatatwienie
referatdbw biezacych.

Prezydium odbywato posiedzenia co tydzien — w ponie-
dziatki. W okresie feryj letnich, podczas ktorego odbywaty sie
posiedzenia Prezydium z udziatem obecnych w Warszawie
cztonkow Rady, zatatwiano w tak zwiekszonym skiadzie, z mo-
cy delegacji Rady, wszelkie wogoble sprawy biezace, z wyjat-
kiem spraw o wpis na liste adwokatow i aplikantow adwo-
kackich.

Nowa siedziba Rady Adwokackiej. W roku sprawozdaw-
czym nastapito przeniesienie biura Rady Adwokackiej do no-
wego lokalu w nabytym przez Rade Adwokackg domu przy
Al. Jerozolimskiej Nr. 11 w Warszawie.

Z™mocy uchwaty Prezydium na pomieszczenie biura Rady
Adwokackiej zostaty przeznaczone w nabytej nieruchomosci
dwa zwolnione przez lokatoréw lokale, ktore w tym celu zo-
staly poddane gruntownym przer6bkom i unowoczesnione przez
zaprowadzenie w nich centralnego ogrzewania oraz Sszeregu
innych instalacyj. Lokale te, potozone na dwdch pietrach, zo-
staty potgczone wewnetrznymi schodami, przy tym lokal na
pierwszym pietrze zostat przeznaczony na biuro, lokal za$ na
drugim pietrze — na pokoje reprezentacyjne (gabinet Dziekana,
sala posiedzen i t. d. Wolny lokal na trzecim pietrze ma byc¢
zajety przez Towarzystwo Prawnicze.

Dazeniem Rady jest, aby w przysztosci nieruchomos$¢
w calosci zostata przeznaczona dla instytucyj i stowarzyszenh
prawniczych i stata sie w ten sposéb ,Domem Prawnictwa
Stotecznego®.

Ksiega zarzgdzen Dziekana Rady, W poczatku roku
sprawozdawczego z polecenia Dziekana Rady zaprowadzona
zostata w Biurze Rady ,Ksiega zarzadzenn Dziekana Rady*“.

Celem zaprowadzenia tej ksiegi byto zapewnienie nale-
zytej kontroli nad wykonaniem wydawanych przez Dziekana
zarzadzen w zakresie administracji ogélnej sprawami Izby.
Kontrola taka byfa tym wiecej potrzebna, ze niektore zarza-
dzenia dotyczyty czynnosci, majacych powtarza¢ sie perio-
dycznie, jak naprzykiad co miesiecznego przygotowywania
przez biuro Rady Adwokackiej sprawozdania kasowego z po-
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daniem wysokosci wptywow i wydatkdw oraz sumy zalegtych
sktadek adwokackiej i na fundusz zapomdg posmiertnych, co
miesiecznego réwniez sprawozdania z ruchu spraw dyscypli-
narnych i t. d.

W ksiedze znalazty swe miejsce wszystkie wydawane
przez Dziekana Rady zarzadzenia, majace na celu uporzadko-
wanie organizacji i funkcjonowania biura Rady Adwokackiej
i zapobiezenie w tym wzgledzie jakimkolwiek niedociggnie-
ciom, jak réwniez wszystkie wazniejsze sprawy, rozstrzygane
bezposrednio przez Dziekana Rady wzglednie dotyczace wy-
konania uchwat, powzietych przez Rade Adwokackg lub jej
Prezydium.

Biuro Rady. Skiad osobowy biura Rady, obejmujgcego:
kancelarie og6lna, buchalterie, kase, biblioteke oraz sekretar-
iaty Kolegium Rzecznikbw Dyscyplinarnych i Sadu Dyscypli-
narnego, byt w okresie sprawozdawczym nastepujacy:

Dyrektor biura — Dudzinski Zygmunt, kierownik buchal-
terii — Nowicki Ignacy, referent sekretariatu Kolegium Rzecz-
nikbw Dyscyplinarnych — Sokotowski Leszek, referent sekre-
tariatu Sadu Dyscyplinarnego — Brayczewska Maria.

Urzednicy: Andrzejewska Wactawa, Andrzeykowicz Maria,
Gatecki Leonard, Herbstéwna Janina, Komorowski Ryszard,
Korytkowska Maria, Korytkowski Jerzy, Stroynowska Zofia,
Sztajnert Zygmunt, Smiarowska Helena, Swierzewski Walerian.

Obstuge biura Rady i pokojow adwokackich w Sadach
Apelacyjnym, Okregowym i Grodzkich petnito 7 woznych i 1
goniec.

Decyzjg Prezydium Rady z dnia 8 czerwca 1936 r. za-
angazowani zostali 3 inkasenci celem inkasowania zalegtych
sktadek izbowych i po$miertnych.

Ruch pism w okresie sprawozdawczym byt nastepujacy:

Dziennik podawczy zawierat numeréw — 10.982
i wychodzacy i — 11.800

Biuro prowadzi caty szereg repertoriow, wykazéw i sko-
rowidzéw, a nadto administracje wydawanego naktadem Izby
czasopisma ,,Palestra”
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Il.  Dziatalnos¢ Rady Adwokackiej.
1. Sprawy ogodlne.

Udziat Izby w zbidrce na Fundusz Obrony Narodowej.
W zwigzku z dokonywang na terenie catego kraju zbiorkg na
Fundusz Obrony Narodowej Rada Adwokacka wydata do
cztonkéw lIzby komunikat, w ktorym wezwata ich, aby w cia-
gu jednego roku, poczynajgc od dnia 1 wrzes$nia 1936 r., przy
uiszczaniu skiadek na potrzeby Izby wptacali do Rady Adwo-
kackiej skiadki na Fundusz Obrony Narodowej 1).

Po podkresleniu w powyzszym komunikacie znaczenia
zbiorki dla celéw obronnych Panstwa, Rada Adwokacka, opie-
rajagc sie w tej mierze na uchwale Wydzialu Wykonawczego
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 4 lipca 1936 r. 2), ustalita
nastepujgce normy skiadek: 2o od dochodu netto, przenosza-
cego 1000 ziotych, od dochodu netto, przenoszgcego 600
ztotych, i 1% od dochodu netto ponizej 600 ztotych miesiecz-
nie, obliczonego na podstawie zeznania o0 dochodzie za rok
935.

Uzyskang ze sktadek sume 4.739 ziotych 62 groszy Rada
Adwokacka przekazata Naczelnej Radzie Adwokackiej, ktora
otworzyta w tym celu w Pocztowej Kasie OszczednosSci spec-
jalne konto.

Ponadto Rada Adwokacka delegowata czionka Rady J.
Krzywickiego do komitetu, majacego na celu ufundowanie
eskadry lotniczej.

9 Komunikat Nr. 202, patrz ,,Palestra”, 1936 r., str. 722.
') Patrz ,Palestra”, 1936 r, str. 614.
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Gromadzenie materiatdw, dotyczacych brakéw ustawo-
dawstwa. W wykonaniu uchwaly Walnego Zgromadzenia
Adwokatéow Izby z dnia 30 listopada 1935 r. oraz zyczenia
Naczelnej Rady Adwokackiej, wyrazonego w jej pismie z dnia
21 stycznia 1936 r,, Rada Adwokacka zajeta sie w okresie
sprawozdawczym sprawg nowelizacji kodeksu postepowania
cywilnego, przekazujgc opracowanie memorialu w powyzszej
sprawie komisji cywilnej dla ustalenia brakéw ustawodaw-
stwa, powotanej uchwatg Rady z dnia 10 kwietnia 1934 r. ")

Komisja na 13 posiedzeniach, odbytych w czasie od dnia
4 marca do dnia 7 czerwca 1936 r., przeprowadzita szczego-
towg dyskusje nad referatem cztonka Komisji A. Thona do
czesci pierwszej k.p.c. (postepowanie sporne) oraz nad refe-
ratem cztonkéw komisji: J. Gadomskiego i A. Thona — do
czesci drugiej k.p.c. (postepowanie egzekucyjne), poczem, ma-
jac na wzgledzie wnioski wszystkich pozostatych cztonkdw
Komisji, przedstawita Radzie Adwokackiej obszerny memoriat.

Postulaty de lege ferenda, sformutowane w referacie ko-
misji, znalazty teoretyczne uzasadnienie w pracy cztonka Izby
Alberta Thona p. t.. ,,Krytyka Kodeksu Postepowania Cywil-
nego ze stanowiska teorii procesu i doswiadczen praktyki;
cze$¢ |. Postepowanie sporne”, ktora ukazata sie jako wydaw-
nictwo Rady Adwokackiej w Warszawie.

Rada Adwokacka, przedstawiajgc Radzie Naczelnej przy
piSmie z dnia 10 lipca 1936 r, powyzszy memoriat, data wyraz
pogladowi, ze obecny moment jest nie tylko catkowicie odpo-
wiedni dla przeprowadzenia gruntownej nowelizacji K.p.c.,
ale nadto, ze poczynione dotychczas doswiadczenia praktyki
czynig te reforme jednym z zagadnien, najpilniej domagajacych
sie rozwigzania.

Dazac wreszcie do oparcia postulatow Izby w zakresie
nowelizacji k.p.c. na mozliwie obszernym materiale spostrze-
zen, zarejestrowanych w praktyce czionkow lzby, Rada Adwo-
kacka na wniosek komisji zarzadzita ws$rdéd czitonkow 1zby
ankiete w powyzszej sprawie (u. 23.V1.1936 r,, prot. Nr, 28
§ 16).

\) Patrz sprawozdanie za r. 1933/34, str. 11 i wyzej str. 9.
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Ankieta, zawierajgca kilkadziesigt zapytan na tematy,
poruszone w memoriale Komisji, zostata rozestana do wszy-
stkich cztonkéw lIzby przy odezwie z dnia 4 lipca 1936 r.
W odezwie tej Rada Adwokacka wyrazita nadzieje, ze ogo6t
cztonkéw 1zb/, powotany przez udziat w ankiecie do wspot-
pracy nad udoskonaleniem Kk.p.c., odniesie sie do wezwania
Rady z gorliwoscig i skrupulatnoscia réwng wadze podjetej
sprawy.

Niezaleznie od indywidualnej ankiety Rada Adwokacka
zlecita delegatom zwotanie plenarnych zebran dyskusyjnych
miejscowej adwokatury celem przeprowadzenia publicznej dys-
kusji nad zagadnieniami ankiety oraz zwrdécita sie z komuni-
katem do czionkéw Izbyl), aby w odpowiedziach na ankiete
zamieszczali nie tylko wnioski de lege ferenda, z krétkim uza-
sadnieniem, ale by ponadto podali do wiadomosci komisji cy-
wilnej mozliwie bogaty materiat dosSwiadczen praktyki dla dal-
szych prac powotanej komisji.

Komisja cywilna przystagpita juz do segregowania otrzy-
manych odpowiedzi i opracowania dalszych wnioskow na
podstawie zebranego w ten sposob materiatu.

Opinja o projekcie ustawy o fundacjach. Przy pismie
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Naczelna Rada Adwokacka zwro-
cita sie do Rady Adwokackiej w Warszawie z prosbg o nade-
stanie opinii w przedmiocie przestanego Radzie Naczelnej przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci projektu ustawy o fundacjach.

Rada Adwokacka zajeta sie rozwazeniem powyzszego
zagadnienia na posiedzeniu w dniu 2 czerwca 1936 r. (prot.
Nr. 25 § 22), poczem zakomunikowata Naczelnej Radzie
Adwokackiej nastepujace uwagi ogélne o nadestanym jej do
zaopiniowania projekcie.

Nie zglaszajac zastrzezen, jesli chodzi o konstrukcje pro-
jektu pod wzgledem prawnym, Rada Adwokacka w Warszawie
zywi powazne obawy, ze nowe prawo o fundacjach w projekto-
wanym obecnie brzmieniu mogtoby pociggna¢ za sobag ujemne
skutki tak dla fundacyj juz istniejacych, jak i dla powstawania
nowych. U podstawy kazdej fundacji lezy pewnos¢, ze wola
zatozyciela fundacji bedzie po wieczne czasy uszanowana. Brak

I) Komunikat Nr. 199, patrz ,,Palestra™ 1936 r., str, 615.
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tej pewnosci zahamowatby niewatpliwie ofiarno$¢ spoteczng
w tym Kierunku. Tymczasem nadestany do zaopiniowania pro-
jekt tej pewnosci nie daje, a nawet stwarza wrecz obawe, ze
fundacje moga by¢ kasowane, tgczone i przekazywane bez na-
lezytego uszanowania woli, zamiaréw i intencyj ich fundato-
réow. Powazne zastrzezenia w tym wzgledzie budza zwiaszcza
art, 12, 13, 19 § 3, 31 oraz 33 do 39 projektu.

Z tego wzgledu Rada Adwokacka w Warszawie propo-
nuje zastosowanie w projekcie nastepujacych zasad:

1. Przekazanie, przeksztatcenie lub potaczenie fundacji
winno by¢ zawsze rozstrzygane przez Sad Apelacyjny, przy
tym winno by¢ zgéry okreslone postepowanie sgdowe (sprawy
tego rodzaju winny by¢ rozstrzygane na posiedzeniach jawnych,
z udziatem stron zainteresowanych i moznoscig zaskarzenia
orzeczenia do Sadu Najwyzszego).

2. Przy przekazywaniu wzglednie taczeniu fundacji oraz
przy zmianie statutu winny by¢ brane pod uwage nie tylko
zadania pokrewne lecz i zatlozenia ideowe.

3. 8§ 31 projektu, przewidujacy Ustanowienie zarzadu
tymczasowego na czas do lat 3 ch, winien by¢ bezwarunkowo
zmieniony, nic bowiem nie moze usprawiedliwia¢ tak dtugiego
trwania zarzadu przymusowego, skoto wiadza fundacyjna ma
mozno$¢ powotania nowego organu zarzadzajgcego trybem
przez statut przewidzianym. Nadto ustanowienie zarzadu przy-
musowego, jesli ma nie by¢ catkowicie dowolne i uzaleznione
od polityki wiadzy fundacyjnej, winno by¢ réwniez decydowa-
ne przez Sad Apelacyjny.

Opracowanie szczegotowych poprawek do projektu Rada
Adwokacka powierzyta cztonkom Rady Maurycemu Lewitowi
i Stefanowi Urbanowiczowi.

Sprawa fundacji im. F. Kotermanowiczowej. Sprawa ta
jest nadal w toku ’) i nie zostata dotad, po uchyleniu pier-
wszego wyroku przez Sad Najwyzszy, rozstrzygnieta przez Sad
Apelacyjny.

W imieniu Rady wystepowali uproszeni przez nig adwo-
kaci: Ludwik Domanski i Feliks Zadrowski oraz Dziekan Rady
Stanistaw Janczewski.

W trudnej tej sprawie zaszta nowa okolicznos$é, zostaty
bowiem ujawnione listy $§. p. Kotermanowiczowej, pisane przez
nig do jej meza, co jest nie bez znaczenia z uwagi na stale

i) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 14.
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dotad podtrzymywane przez powoddéw twierdzenia, ze $. p.
Kotermanowiczowa byta osobg mato piSmienna.

Ostatnio Sad Apelacyjny, uznajagc niedostateczno$¢ prze-
prowadzonej poprzednio ekspertyzy, postanowit zasiegna¢ opinji
biegtych profesoréw Uniwersytetow Krakowskiego i Poznan-
skiego.

Sprawa domu wypoczynkowego dla adwokatow. Podej-
mujac inicjatywe cztonka Rady Leona Berensona i cztonka Izby
Wactawa Szumanskiego, ktérzy wystapili z dwoma odrebnymi
projektami zatozenia domu wypoczynkowego wzglednie domu
zdrowia dla adwokatow, zamierzajacych dia odpoczynku tub
tez ze wzgledu na wiek, zdrowie badZ che¢ zaprzestania dal-
szej pracy o0sig$¢ w takim domu na state wzglednie na dtuzszy
lub krotszy okres czasu, Rada Adwokacka jeszcze w poprzed-
nim okresie sprawozdawczym powotata specjalng komisje ce-
lem opracowania w powyzszej sprawie szczegotowych i kon-
kretnych wnioskoéw *). Zarazem Rada Adwokacka uznala, iz w
chwili obecnej nie istnieje mozliwos¢ zorganizowania domu
zdrowia na uzytek adwokatury catego Panstwa, ze natomiast
najbardziej realnym, a zarazem wielce pozgdanym, byleby za-
tozenie domu wypoczynkowego tylko na uzytek cztonkow Izby
Adwokackiej Warszawskiej.

Celem zrealizowania w tak zakre$lonych granicach za-
mierzonego projektu, Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu
14 stycznia 1936 r. (prot. Nr. 6 § 1) na wniosek Dziekana St.
Janczewskiego postanowita:

1. Utworzy¢ ,,Fundusz Domu Wypoczynkowe-
go dla Adwokatéw lzby Warszawskiej*.

2. Dla zapoczatkowania Funduszu przeznaczyé
z funduszéw ogdlnych sume 500 ziotych.

3. Wezwac¢ czionkéw Izby do skiadania ofiar
dobrowolnych na ,,Fundusz Domu Wypoczynko-
wego".

4. Woystgpi¢ do Komisarza Pozyczki Narodowej
z prosbg o zezwolenie na przyjmowanie tytutem

O Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 28.
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ofiar na ,,Fundusz Domu Wypoczynkowego" obli-
gacyj Pozyczki Narodowej.

5. Zamiesci¢ na rozsytanych cztonkom Izby
wezwaniach, dotyczacych wptat skiadki adwo-
kackiej i poSmiertnej, nadruk, wzywajacy do dobro-
wolnego uiszczania skfadki na ,,Fundusz Domu Wy-
poczynkowego w kwocie 1 ztotego miesiecznie.

6. Wykonanie niniejszej uchwaty oraz admi-
nistracje ,,Funduszu Domu Wypoczynkowego' zle-
ci¢ cztonkowi Rady - Skarbnikowi.

W zwigzku z powyzsza uchwalta, podang do wiadomosci
cztonkéw lIzby w komunikacie Nr. 1831), Dziekan Rady, po
uzyskaniu zgody Komisarza Pozyczki Narodowej na przyjmo-
wanie ofiar na ,,Fundusz Domu Wypoczynkowego“ w obligac-
jach Pozyczki Narodowej, wystosowat do cztonkdéw lzby nas-
tepujaca odezwe.

Idea ,,Domu Zdrowia" czy ,,Domu Wypoczynkowego dla
adwokatéw" nigdy nie urzeczywistni sie, jezeli ci, dla ktérych
ma on by¢ przeznaczony, nie postarajg sie sami o zebranie
niezbednego funduszu. Pragnac zapoczatkowac¢ akcje w tym
kierunku, Rada Adwokacka w Warszawie postanowita utworzy¢
»Fundusz Domu Wypoczynkowego dla adwokatéw", przezna-
czajac nan z funduszéw ogélnych zt. 500.

O tem, aby Rada Adwokacka mogta w obecnym trud-
nym pod wzgledem finansowym okresie naby¢ lub wybudowaé
dom wypoczynkowy wiasnymi srodkami—nie moze by¢ nawet
mowy. To wszakze, czemu nie jest w stanie podota¢ jednostka
lub instytucja, moze czestokro¢ bez trudnosci stworzy¢ wysi-
tek zbiorowy.

Z tego wzgledu—w mysl uchwaty, powzietej przez Rade
Adwokacka w Warszawie — zwracam sie do wszystkich Kole-
géw z prosba, aby—czem kto moze — przyczynili sie do stwo-
rzenia funduszu, niezbednego dla urzeczywistnienia idei, bliskiej
niewatpliwie sercu kazdego adwokata, kazdy z nas bowiem
moze znalez¢ sie w tej sytuacji, ze istnienie taniego, bo na za-
robek nieobliczonego, a dla najbardziej potrzebujacych bez-
ptatnego domu wypoczynkowego rozstrzygnie o odzyskaniu
zdrowia i zdolnosci do pracy, a moze i zachowaniu zycia.

i) Patrz ,Palestra™, 1936 r., str. 77.
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Rada Adwokacka az nadto dobrze zdaje sobie sprawe
z tego, ze ciezki kryzys gospodarczy, ktéry w tak tragiczny
spos6b zacigzyt na potozeniu materialnym adwokatury, nie poz-
wala na obcigzenie Kolegéw sktadkami obowigzkowymi cho¢-
by w zakresie minimalnym. Dlatego tez uchwalajagc zwrdcenie
sie do Kolegébw z wezwaniem o skiadki na ,,Fundusz Domu
Wypoczynkowego"”, Rada Adwokacka, jako zasade, ustalita
dobrowolny charakter skitadek.

Nawet i ta minimalna skltadka w wysokosci 1 zt. mie-
siecznie, o ktérej wzmianke Koledzy znajdg na doreczanych
im co miesigc przekazach, stuzacych do wptacania skiadek
obowigzkowych—adwokackiej i posmiertnej — jest sktadka do-
browolng, nie obowigzujgcg nikogo, zwiaszcza tych, dla kto-
rych wydanie jednej ziotéwki wielka moze sprawi¢ réznice.

Kto jednak moze, niech nie zaluje grosza na stworzenie
dzieta, przeznaczonego dla dobra wspdlnego, majacego silniej
jeszcze niz dotychczas zwigza¢ pomiedzy sobg cztonkéw adwo-
katury, wzmocni¢ ws$rdd nich poczucie solidarnosci i obo-
wigzku wzajemnej pomocy oraz pobudzi¢ uczucie przywigzania
do korporacji. Cel zresztg domu wypoczynkowego moéwi sam
za siebie. To tez sadze, ze wezwanie, z jakim zwracam sie
do Kolegéw o skitadanie ofiar na ,,Dom Wypoczynkowy", znaj-
dzie u Kolegéw oddzwiek na tyle zyczliwy i w skutki obfity,
aby od zamierzen méc przej$¢ do czynu.

Zaznaczam, ze uzyskatem zgode Generalnego Komisarza
Pozyczki Narodowej na przyjmowanie ofiar na ,,Fundusz Domu
Wypoczynkowego" w obligacjach Pozyczki Narodowej.

W dniu 30 kwietnia 1936 r. odbyto sie pod przewodnic-
twem Dziekana posiedzenie komisji. Na posiedzeniu tym uzna-
no za niewskazane zorganizowanie domu wypoczynkowego
w budynku wydzierzawionym, za celowe natomiast — nabycie
na wiasnos¢ odpowiedniego obiektu.

Celem zbadania zgtoszonych otert komisja wyltonita ze
swego sktadu podkomisjel}, ktérej powierzono dokonanie ogle-
dzin zaoferowanych obiektow przy wspétudziale architekta lub
technika budowlanego.

Na zlecenie podkomisji technik budowlany Feliks Za-
wadzki dokonat w dniu 30 maja 1936 r. przy udziale Dziekana
Rady ogledzin dwoch willi:  jednej w Skolimowie i drugiej
w Konstancinie. Obie wille znajdowaty sie w stanie tak daleko

--------------- | !
1) Patrz wyzej
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posunietego zniszczenia; iz, zdaniem biegtego, nie nadawatly
sie zupetnie na dom wypoczynkowy.

Zainicjowana przez Rade Adwokackg zbiorka data nikle
wyniki. Z jednoztotowych skfadek miesiecznych wptyneta do
dnia 1 listopada 1936 r., zaledwie kwota 1.781 ziotych 50 gro-
szy (zamiast sumy okoto 18.000 ztotych — czyli wptyw wyniost
okoto 10%). Z ofiar jednorazowych wptyneto: w gotéwce —
400 ztotych, z kuponéw od obligacyj Pozyczki Narodowej —
61 ztotych 50 gr. oraz 1.950 ztotych wartosci nominalnej (1872
ztote wartosci subskrypcyjnej) w obligacjach Pozyczki Naro-
dowej. Wieksze ofiary ztozyli: Dziekan Stanistaw Janczewski —
360 ztotych, cztonkowie Rady: Stefan Urbanowicz — 200 zto-
tych, Bohdan Suligowski — 150 ziotych, Stanistaw Pawiow-
ski — 150 ztotych oraz cztonkowie Izby: Jan Golkont — 500
ztotych, Leon Pratkowski — 200 ztotych, Rudolf Langrod —
200 ztotych. Stanistaw Jezierski — 150 ztotych, Zygmunt Na-
goérski — 100 ztotych, Edmund Biejat — 100 ztotych, Stanistaw
Gruszczynski — 50 zitotych, Feliks Zadrowski — 50 ziotych,
Wactaw Keszycki — 50 ziotych, Michat Franio — 50 ziotych
i Karol Litterer — 40 ztotych. Zbiérka na ,,Fundusz Domu Wy-
poczynkowego* data w ten sposéb, tgcznie z przeznaczong przez
Rade Adwokacka sumg 500 ztotych, ogétem 4.615 ziotych.

Sprawa domu wypoczynkowego byfa rowniez na wniosek
cztonka lzby Wactawa Szumanskiego przedmiotem obrad do-
rocznego Walnego Zgromadzenia Adwokatéw Izby, odbytego
w dniu 30 listopada 1935 r., ktére uchwalito w powyzszej spra-
wie wniosek tresci nastepujacej,

»Walne Zgromadzenie Adwokatury poleca Radzie Adwo-
kackiej zajecie sie w najblizszej przysztosci obmysleniem formy
realizacji idei stworzenia doméw zdrowia dla adwokatow: do-
moéw leczniczych, dla uzdrowiencéw, odpoczynkowych i trwale
niazdolnych do pracy, na zasadach badz statutu Stowarzysze-
nia ,,Dom Zdrowia dla Adwokatéw*, przestanego Radzie Adwo-
kackiej w dniu 5 marca b. r,, badz tez na zasadach innych,
jakie Rada Adwokacka uzna za wiasciwe. Wobec ciezkiego
potozenia adwokatury polskiej i koniecznosci rychtego zajecia
sie iowyzszg sprawa, Walne Zebranie Adwokatury lzby War-
szawskiej poleca Radzie Adwokackiej, na zasadzie art. 33
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ust. 2 pr. o u. a., niezwlocznie po opracowaniu projektu sta-
tutu, realizujgcego idee ,,Domu Zdrowia dla Adwokatéw", zwo-
ta¢ nadzwyczajne Walne Zgromadzenie lzby".

Wykonaniem przytoczonej wyzej uchwaty Walnego Zgro-
madzenia zajeta sie powotana przez Rade Adwokacky specjal-
na komisja dla opracowania i wykonania wnioskéw, uchwalo-
nych przez Walne Zgromadzenie Adwokatéw Izby

Komisja ta, wychodzac z zatozenia, ze w sprawie utwo-
rzenia domu wzglednie doméw zdrowia rzecza najistotniejszg
i decydujacy jest zdobycie odpowiedniego na ten cel funduszu,
doszta do wniosku, iz do czasu zebrania odpowiednich fundu-
sz6w, umozliwiajacych rozpoczecie praktycznej realizacji idei
domu wypoczynkowego, chocby na najmniejszg skale, tworze-
nie Scistych form organizacyjnych i opracowywanie szczego-
towego statutu bytoby przedwczesne, tym bardziej, ze dopiero
po zdaniu sobie sprawy z tego, jakimi funduszami na ten cel
bedzie si¢ dysponowac, mozliwe sie stanie znalezienie wiasci-
wych form organizacyjnych.

Wobec powyzszego komisja poprzestata narazie na usta-
leniu nastepujgcych zasadniczych wytycznych organizacji do-
mu wypoczynkowego:

Zgodnie ze stanowiskiem, zajetym przez Rade Adwo-
kacka, stowarzyszenie, utrzymujace dom wypoczynkowy, nara-
zie obja¢ powinno wylgcznie cztonkéw Izby Adwokackiej War-
szawskiej;

powinno ono dalej stanowi¢ odrebng osobe prawna,
przy czym idzial w tym stowarzyszeniu nie byiby przymuso-
wy, lecz zalezalby od dobrej woli poszczegdélnych cztonkéw
I1zby;

w konsekwencji stowarzyszenie domu wypoczynkowego
musiatoby mie¢ odrebne witadze, w szczegélnosci zarzad, wy-
bierany przez cztonkéw stowarzyszenia, do ktérego mogtby
takze wchodzi¢ delegat Rady Adwokackiej — dla utrzymania
statego kontaktu i ujednostajnienia dziatalnosci stowarzyszenia
z dziataniem wiadz korporacyjnych;

natomiast celem przys$pieszenia gromadzenia funduszéw
wskazane jest ustanowienie przymusowej sktadki miesiecznej
w wysokosci 1 ztotego.

X) Patrz wyzej str. 8.
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Po zapoznaniu sie ze sprawozdaniem komisji Rada Ad-
wokacka na wniosek Dziekana Postanowita wystgpi¢ na zwy-
czajne doroczne Walne Zgromadzenie Adwokatéw Izby z wnios-
kiem o uchwalenie przymusowej skfadki na ,,Fundusz Domu
Wypoczynkowego“ w wysokosci 1 ztotego miesiecznie.

Dziatalno$¢ wydawnicza. W okresie sprawozdawczym
Rada Adwokacka w Warszawie, niezaleznie od wydawania
miesiecznika ,,Palestra”, zapoczatkowata dziatalnos¢ wydaw-
niczg, udzielajgc swego poparcia przy wydaniu paru wiek-
szych prac. W ten sposéb naktadem lzby Adwokackiej w War-
szawie zostata wydana praca prof. Eugeniusza Waskowskiego:
»leoria wykfadni prawa cywilnego”, drukowana uprzednio
w ,,Palestrze".

Rowniez jako wydawnictwo Rady Adwokackiej w War-
szawie ukazata sie praca adwokata D-ra Alberta Thona: ,,Kry-
tyka kodeksu postepowania cywilnego ze stanowiska teorii
procesu i doswiadczen praktyki, cz. |. postepowanie sporne”.

Wreszcie Rada Adwokacka udzielita pozyczki na sfinan-
sowanie wydawnictwa: ,,Kodeksy Cywilne obowigzujgce na
ziemiach polskich, wigcznie z kodeksem zobowigzan™ w opra-
cowaniu adwokata D-ra Edwarda Muszalskiego, umozliwiajgc
w ten sposob ukazanie sie tej pozytecznej pracy.

Wydawnictwo ,,Palestry“. Miesiecznik ,,Palestra” wyda-
wany jest w dalszym ciggu jako organ Rady Adwokackiej
w Warszawie, poswiecony zagadnieniom prawnym oraz kor-
poracyjno-zawodowym.

Stanowisko naczelnego redaktora zajmuje Adam Chet-
monski, sekretarza za$ i redaktora odpowiedzialnego — Ka-
zimierz Kraushar.

W roku sprawozdawczym, podobnie jak i roku ubiegtym,
»Palestra“ zamieszczata biuletyn Naczelnej Rady Adwokackiej
i znacznie powiekszyta dziat urzedowy ,Z Rady Adwokackiej
w Warszawie®.

Mimo nieraz wyrazanego zyczenia, aby mozliwie wieksza
liczba cztonkdéw lzby nadsytata do ,,Palestry* prace oraz uwagi
na tematy, mogace interesowa¢ og6t adwokatury, materiaty
takie ,,Palestra“ otrzymuje bardzo rzadko. Raz jeszcze tedy
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stwierdzi¢ nalezy, ze bytoby pozadane, aby cztonkowie Izby
zabierali glos na tamach swojego organu we wszelkich tego
rodzaju sprawach, a wszczegélnosci w sprawach zawodowych
i organizacyjnych, i w ten sposob przyczyniali sie do ozywie-
nia dyskusji w sprawach korporacyjno-zawodowych.

Il Zjazd Prawnikéw Polskich. W dniach 6—38 listopada
1936 r, odbyt sie w Katowicach Il Zjazd Prawnikéw Polskich.
W Zjezdzie tym wzieta zywy udziat adwokatura stoteczna
z Prezesem Naczelnej Rady Adwokackiej L. Domanskim i Dzie-
kanem Rady Adwokackiej w Warszawie St. Janczewskim na
czele. W charakterze sprawozdawcow sekcyjnych wystgpili na
Zjezdzie cztonkowie lzby Warszawskiej: cztonek Rady Naczel-
nej Zygmunt Nagorski (sekcja prawa prywatnego), cztonek Ra-
dy Stefan Urbanowicz (sekcja prawa administracyjnego), adwo-
kat Marian Niedzielski (sekcja prawa karnego) i adwokat Al-
fred Kielski (sekcja prawa prywatnego). Nadto! w dyskusji nad
referatami w poszczegdlnych sekcjach zabierali gtos inni czton-
kowie lzby WarszawskKiej.

W trzecim dniu Zjazdu w Katowicach miejscowa adwoka-
tura z Dziekanem Tchorzewskim na czele urzadzita bankiet
dla przybytych do Katowic przedstawicieli I1zb Adwokackich
z calej Polski. Wygtoszone na bankiecie liczne przemdwienia,
w tej liczbie Dziekana Rady Katowickiej Tchorzewskiego, Pre-
zesa Naczelnej Rady Adwokackiej L. Domarnskiego i Dziekana
St. Janczewskiego, Swiadczyty o silnej spoistosci i wzajemnym
rozumieniu sie pomiedzy adwokatami poszczegélnych dzielnic.

Zakonczenie Zjazdu nastgpito w dniu 8 listopada w Kra-
kowie.

Prawnicy rumunscy w Warszawie, W dniach 10—12 paz-
dziernika 1936 r. bawita w Warszawie wycieczka prawnikéw
rumunskich z Prezesem Zwigzku Adwokatéw Rumunskich
I. G,r. Perietzeanu na czele, W przyjeciach, organizowanych na
cze$¢ gosci rumunskich podczas ich pobytu w Warszawie, wzie-
li udziat urzedowi przedstawiciele palestry stotecznej — Prezes
Rady Naczelnej L. Domanski i Dziekan St. Janczewski, ktory
na pozegnalnym obiedzie, wydanym dla gosci rumunskich,
wzniést na ich cze$¢ toast w jezyku francuskim.
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Czynnosci reprezentacyjne. Ustalonym juz zwyczajem, po
ukonstytuowaniu sie Rady Adwokackiej w obecnej kadenciji,
Dziekan wraz z Wicedziekanem ztozyli wizyty urzedowe: pp.
Ministrowi i Wiceministrowi Sprawiedliwosci, pp. Pierwszym
Prezesom Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Trybunatlu Admi-
nistracyjnego. p. Pierwszemu Prokuratorowi Sadu Najwyzsze-
go, pp. Prezesom i Prokuratorom Sgdu Apelacyjnego i Sadu
Okregowego w Warszawie oraz p. Kierownikowi Sgdu Grodz-
kiego w Warszawie. Wszyscy wyzej wymienieni przedstawi-
ciele Sadownictwa i Prokuratury rewizytowali Prezydium Ra-
dy w jej siedzibie.

Dziekan St. Janczewski ztozyt rowniez wizyte p. Janowi
Rzymowskiemu, Prezesowi lzby Karnej Sadu Najwyzszego, po-
wotanej do rozpoznawania zazalen w sprawach wpisu na liste
adwokatéw i aplikantow adwokackich, i Prokuratorowi Sadu
Najwyzszego Lubodzieckiemu, ktérzy rewizytowali Dziekana
w siedzibie Rady.

W toku tych wizyt omawiany byt szereg kwestyj bieza-
cych, dotyczacych réznych dziedzin samorzgdu adwokackiego
oraz wzajemnych stosunkéw adwokatury i sadownictwa.

Dziekan Rady na zaproszenie Wojewody Warszawskiego
wzigt udziat w Wojewddzkim Komitecie Obywatelskim uczcze-
nia 10-lecia urzedowania Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Proi. Ignacego Moscickiego oraz w uroczystym nabozenstwie,
urzadzonym w dniu 3 czerwca 1936 r. z inicjatywy powyzszego
Komitetu,

Dziekan reprezentowat Rade Adwokackg w Stotecznym
Komitecie uczczenia pamieci Marszatka Pitsudskiego oraz
podpisat wraz z innymi przedstawicielami stowarzyszen odezwe
do ludnosci m. st. Warszawy.

Na zaproszenie Katolickiego Zwigzku ,,Caritas” Dziekan
Rady wzigt udziat w komitecie honorowym urzadzanego przez
ten Zwiagzek ,;Tygodnia Mitosierdzia".

Wreszcie na zaproszenie Prezydenta m. st. Warszawy
Dziekan Rady wzigt udziat w Komitecie organizacyjnym Obcho-
du Swieta Niepodelgtosci.

Przedstawiciele Rady uczestniczyli w smutnych uroczys-
toSciach poswiecenia pomnika na grobie §. p. adwokata Hen-
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ryka Konica, b. prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej i Sadu
Dyscyplinarnego lIzby Adwokackiej WarszawskKiej.

Czionek Rady T. Stonski reprezentowat Rade Adwokac-
kg na uroczystym otwarciu Zjazdu Urzednikdéw Sadowych.

Na Zjazd Zwigzku Zrzeszeh Aplikantow Zawoddéw Praw-
niczych Rada Adwokacka wystata depesze, w ktorej ztozyta
zyczenia pomysinych obrad i owocnych wynikéw zjazdu.

Na wies¢ o zgonie b. Dziekana Rady Adwokackiej we
Lwowie Dr. Artura Tlita i cztonka Naczelnej Rady Adwoka-
ckiej b. wicedziekana Rady Adwokackiej w Krakowie Dr,
Zygmunta Lachsa Rada Adwokacka wystata do Rad Adwokac-
kich we Lwowie i Krakowie depesze kondolencyjne.

2. Sprawa nowelizacji prawa o ustroju adwokatury.

Projekt Naczelnej Rady Adwokackiej. W poprzednim
okresie sprawozdawczym Naczelna Rada Adwokacka rozestata
do wszystkich Rad Adwokackich kwestionariusz co do szere-
gu konkretnych kwestyj, ktore byty przedmiotem rozwazan
i dyskusji na zwolanej w sprawie nowelizacji prawa o ustroju
adwokatury na dzien 10 marca 1935 r. konferencji Dziekanow
i Wicedziekanow wszystkich Izb tgcznie z Prezydium Naczel-
nej Rady Adwokackiej

Uchwalong na posiedzeniu w dniu 2 kwietnia 1935 r.
odpowiedz na kwestionariusz 2) Rada Adwokacka w Warsza-
wie przestata Naczelnej Radzie Adwokackiej wraz z nadesta-
nymi Radzie w powyzszej kwestii memoriatami stowarzyszen
adwokackich i aplikanckich.

Na podstawie zebranego w ten sposéb materiatu Naczelna
Rada Adwokacka opracowata projekt prawa o ustroju adwo-
katury, poczem projekt ten rozestata Radom Adwokackim
z prosbg o nadestanie uwag i wnioskéw.

Whioski Rady Adwokackiej w Warszawie, Celem fat-
wiejszego zorientowania sie w projektowanych zmianach i na-
lezytego ich przedyskutowania zostalo opracowane zestawienie

) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35. str. 25.
a) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 16.
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proponowanych zmian z obowigzujagcym prawem 0 ustroju
adwokatury. Zestawienie powyzsze przed poddaniem projektu
pod obrady Rady Adwokackiej rozestane zostato z polecenia
Dziekana wszystkim cztonkom Rady,

Po rozwazeniu projektu na posiedzeniu w dniu 15 wrzes$-
nia 1936 r. (prot. Nr. 32 § 13) i majgc na wzgledzie zgtoszone
do niego przez czionkéw Rady poprawki, Rada Adwokacka
uchwalita poczyni¢ nastepujgce uwagi do projektu.

Art. 1.

Rada Adwokacka w Warszawie wypowiada
sie za utrzymaniem dotychczasowego brzmienia
art. 1 pr.ou, a

Przy odrebnej opinii zostat czionek Rady
Z. Blenau, Kktory wypowiedziat sie za zupelnym
skresleniem art 1.

Uzasadnienie-

Art. 1 zawiera odmienne od dotychczasowego
okreslenie adwokatury: ,,Adwokatura stanowi jed-
nostke zawodowego samorzadu gospodarczego'.
Jakkolwiek okreSlenie to odpowiada Konstytucji
to jednak wprowadzenie do pojecia adwokatury,
jako gtéwnej jego cechy, pojecia ,,jednostki zawodo-
wego samorzadu gospodarczego" stanowi niczem nie
dajace sie uzasadni¢ a dotkliwe ograniczenie zadan
i roli spotecznej adwokatury. Bedac powotana do
wspotdziatania w zakresie ogélnego wymiaru spra-
wiedliwosci, adwokatura nie moze by¢ traktowana
na réwni z innymi zawodami, niekoniecznie nawet
wolnymi, a zgloszenie przez organ, reprezentujgcy
adwokature, projektu tego rodzaju, mogtoby by¢
komentowane, jako rezygnacja z tego niewatpliwie
bardzo wysokiego stanowiska, jakie adwokatura
zajmuje i zajmowa¢ powinna w zyciu panstwowym
i spotecznym. Stanowisko to nie znajduje sie bynaj-
mniej w sprzecznosci z uzytym w Konstytucji okres-
leniem adwokatury, jako jednostki samorzadu gos-
podarczego, gdyz okreSlenie to oparte jest na uje*
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ciu roli adwokatury od strony gospodarczej, bynaj-
mniej jednak nie wytacza innego ujecia, a tym sa-
mym nie powoduje konieczno$ci postugiwania sie
w prawie o ustroju adwokatury terminami, zweza-
jacymi role i znaczenie palestry.

Rozumiejac wszakze trudnosci, zwigzane z do-
ktadnym sprecyzowaniem w ustawie wszechstronnie
ujetego pojecia adwokatury, zwilaszcza w tych wa-
runkach, gdy chodzi jedynie o nowelizacje istniejg-
cego prawa, Rada Adwokacka wypowiada sie, jak
wyzej, za utrzymaniem dotychczasowego brzmienia,
ktére nie zawiera ograniczajgcego pojecie adwoka-
tury terminu ,gospodarczy” (wniosek Dziekana
Rady).

Art- 2-
W p- 9-ym art. 2 budzi watpliwos¢ ustosunko-
wanie wzajemne poje¢ ,administracji“ i ,,zarzadu®

ktore wydaja sie identyczne. Natomiast brak jest
wzmianki o ,,rozrzadzaniu“ majgtkiem izb, niezbed-
nej ze wzgledu na dokonywane przez izby akty
i tranzakcje oraz czynnosci hipoteczne, dla ktorych
wskazanie w ustawie podstawy prawnej jest nieod-

zZowne. )

Art. 4.

Rada Adwokacka wypowiada sie za utrzyma-
niem dotychczasowego brzmienia art. 4.

Art. 6.

W art. 6 winny by¢ skreSlone wyrazy ,,jako
przedstawicielka samorzadu adwokackiego®. Dopo-
wiedzenie to w tym miejscu jest zbedne, zwilaszcza
wobec brzmienia art. 3 projektu.

Art. 8.

W art. 8 Rada Adwokacka wypowiada sie za
przywréceniem p. 2 i 3.
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Art 9.

Do art- 9 czionek Rady M- Hartglas zgtosit
wniosek, aby pp- 5 i 6 potgczy¢ i nada¢ im brzmie-
nie nastepujace:

,»odbyt aplikacje sadowa, zakoriczong egzami-
nem sadowym, oraz przynajmniej dwuletnig aplikacje
adwokacka, zakonczong egzaminem adwokackim,
z tym wszakze, ze ftaczny okres aplikacji sgdowej
i adwokackiej nie moze by¢ mniejszy od 5 lat*

Cztonek Rady A. Jackowski wypowiedziat sie
przeciwko temu wnioskowi, uwazajac, ze daje on
podstawe do czynienia ulg w zakresie aplikacji sa-
dowej, co sprzeczne jest z zatozeniami projektu.

W glosowaniu Rada Adwokacka wypowiedziata
sie przeciwko wnioskowi M. Hartglasa.

Odnoénie p. 7 art. 9 Rada wypowiedziata sie
za nastepujagcym brzmieniem tego punktu:

»1. ztozyt Slubowanie, uiscit nalezne na
rzecz lzby optaty i obrat siedzibe w okregu
I1zby*.

Do art. 9 zglosili réwniez uwagi na pismie®
cztonek Rady L. Berenson oraz Stowarzyszenie
Aplikantéw Sadowych i Adwokackich.

Art. 10.

Odnosnie art. 10 Rada wypowiedziata sie za
brzmieniem tego artykutu w redakcji, przyjetej
w swoim czasie w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej,

Nadto, jezeli chodzi o ustep 2 art. 10, Rada
Adwokacka wypowiada opinig, ze w stosunku do
b, sedziow i prokuratoréw winien obowigzywac nie-
tylko zakaz obierania siedziby, lecz i wnoszenia
obron przed sgdami w miejscowos$ciach, w ktorych
w ciggu ostatnich dwoch lat sprawowali czynnosci
sedziowskie i prokuratorskie, jak bowiem wykazuje
dodwiadczenie, w poszczeg6lnych przypadkach b,
sedziowie i prokuratorzy, obierajagc siedzibe w oko-
licach podmiejskich, faktycznie praktykujg w miejs-
cowosciach, w ktorych petnili stuzbe.
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Art. 11,

W art. 11, na wypadek, gdyby dotychczas obo-
wigzujacy punkt 3 tego artykutu (w projekcie po-
miniety), miat by¢ utrzymany, Rada Adwokacka
zgodnie z wnioskiem cztonka Rady B. Bielawskiego,
wypowiedziata sie za nadaniem temu punktowi na-
stepujacego brzmienia:

»3) Ci, ktérzy po odbyciu aplikacji sadowej,
zakonczonej egzaminem sadowym, byli co najmniej
przez trzy lata referendarzami w stuzbie panstwowej
na stanowiskach o charakterze prawniczym®

Art. 13,

Rada Adwokacka wypowiada sie, jezeli chodzi
0 ust. 1 art. 13, za redakcjg cztonka Komisji adw-
Ettingera z tym, ze sklad Senatu Adwokackiego
przy Sadzie Najwyzszym winien by¢ taki sam, jak
jest podany w art. 87 (trzech sedziéw i trzech
cztonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej).

Za utrzymaniem drugiego ustepu art. 13 w re-
dakcji adw- Ettingera wypowiedzieli sie jedynie
cztonkowie Rady Grodzinski, Hartglas i Kulczycki,
z poprawka adw. Grodzinskiego, nadajacg temu
ustepowi nastepujace brzmienie:

»,Brak decyzji w przedmiocie podania 0 wpis
uwaza sie za odmowe".

Art. 14.

W przedmiocie art. 14 zglosito uwagi na pismie
Stowarzyszenie Aplikantow Sadowych i Adwokackich.

Art. 15.
Rada Adwokacka wypowiedziata sie za utrzy-
maniem dotychczasowego brzmienia art. 15-go.

Szczegbtowe uwagi w przedmiocie projektowa-
nego brzmienia zitozyt na piSmie cztonek Rady L.

Berenson.
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Art. 16.

W projektowanym brzmieniu Rada Adwokacka
wypowiedziata sie za utrzymaniem poczatku tego
artykutu w obowigzujgcej obecnie redakcji (,Do za-
kresu dziatalnosci adwokata...")

Nadto Rada uznata za pozadane podkresSlenie
prawa adwokatury do wnoszenia obrony przed sg-
dami administracyjnymi i dyscyplinarnymi.

Art. 22.

W art. 22 projektu Rada Adwokacka wypo-
wiedziata sie za zmiang stylizacji ostatniego zdania:
»Majg tu zastosowanie przepisy art. 9 i 13“

Art. 27.

W art, 27 Rada Adwokacka o$wiadczyta sie
za dodaniem 3-go ustepu 0 nastepujgcym brzmieniu:

»,D0 $ciggania zalegtych sktadek majg zastoso-
wanie przepisy o0 egzekucji administracyjnej”.

Art. 29.

Rada Adwokacka jest zdania, ze dotychcza-
sowy przepis art. 29 ulegt pogorszeniu, z brzmienia
bowiem projektu wynikaloby, ze adwokatowi nie
wolno by¢ radcg prawnym w instytucjach przemys-
towych, handlowych i bankowych.

Nadto Rada Adwokacka uwaza za nieuzasad-
nione ograniczenie prawa nauczania w szkotach
akademickich jedynie do nauk prawniczych i eko-
nomicznych.

Z tego wzgledu Rada Adwokacka wypowiada
sie za utrzymaniem dotychczasowego brzmienia tego
artykutu, z uzupeinieniem go przez dodanie stano-
wiska docenta.

Art. 30.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za pod-
niesieniem do lat 7 ilosci lat praktyki, warunkujacej
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wybieralno$¢ do rady adwokackiej i sadu dyscypli-
narnego.

Zdaniem Rady Adwokackiej, bytoby niepoza-
dane stworzenie takiej sytuacji, przy ktorej czton-
kowie rady i sgdu dyscyplinarnego nie mieliby
prawa objecia patronatu, wymagajgcego 7 lat
praktyki.

Nadto w art, 68, zapewno skutkiem przeocze-
nia, projekt przewiduje konieczno$¢ 7 lat praktyki
dla cztonkéw sadu dyscyplinarnego.

Art. 33.

W artykule 33 Rada Adwokacka o$wiadczyta
sie za utrzymaniem dotychczas wymaganej dla wnios-
ku o zwofanie zgromadzenia liczby adwokatow —
jednej pigtej — oraz za utrzymaniem ostatniego
ustepu obowigzujgcego obecnie art. 33, ustanawia-
jacego sankcje za nieusprawiedliwione nieprzybycie
na walne zgromadzenie.

Art. 44,

Rada Adwokacka os$wiadczyta sie za skresle-
niem wyrazow ,,i komisyj, dziatajgcych na podstawie
art. 40, ze wzgledu na nadmierne obcigzenie rad
adwokackich pracg kancelaryjna.

Art. 64.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za nada-
niem art. 64 nastepujacego brzmienia:

»Kara zawieszenia pocigga za sobg utrate prawa
wybierania i wybieralnoéci oraz objecia pat-
ronatu na przecigg pieciu lat od uprawomoc-
nienia sie wyroku*,

»Trzykrotne zastosowanie Kkary zawieszenia
w ciggu lat 5 pocigga za sobg wykreSlenie z listy
adwokatow".
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Art. 66

Rada Adwokacka jest za dodaniem do art 66-go
nastepujacego ustepu:

»~Przedawnienie dyscyplinarne nie ma jednak
miejsca, jezeli przestepstwo karne zostato popetnio-
ne z checi zysku“.

Art. 68

W mysl zgtoszonego na pismie wniosku cztonka
Rady L. Berensona, Rada Adwokacka wypowiedzia-
fa sie za dodaniem do tego artykutu nastepujacego
ustepu:

,»Cztonek Sadu Dyscyplinarnego, przeciwko kté-
remu toczy sie postepowanie dyscyplinarne lub sa-
dowe z powodu wykonywania przezen czynnosci za-
wodowych, winien zaprzesta¢ urzedowania do chwili
zakonczenia takiego postepowania“.

Art. 75,

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za uzupet-
nieniem art. 75 projektu przez dodanie do niego
nastepujgcego ustepu:

»Rzecznikowi przystuguje prawo wzywania
SwiadkOéw w trybie rekwizycji“.

Art. 90.

W art. 90 Rada Adwokacka wypowiada sie
przeciwko obcigzaniu rad adwokackich kosztami
postepowania odwotawczzego w razie oddalenia od-
wotania rzecznika dyscyplinarnego, uwazajac zasto-
sowanie $rodka tego rodzaju za szkodliwe dla wy-
miaru sprawiedliwos$ci i sprzeczne z obowigzkiem
rad adwokackich tepienia wykroczen cztonkow
Izby.

Art. 100

W przedmiocie tego artykutu ztozyt na pismie
swe uwagi cztonek Rady L. Berenson.
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Art, 103.

Redakcja art- 103, zdaniem Rady Adwokackiej,
jest wadliwa.

Art. 107.

Ust. 2-gi art. 107 winien brzmiec:

»Zastepcg przed Sadem Apelacyjnym moze by¢
aplikant adwokacki, majacy co najmniej rok aplikacji
adwokackiej".

Art, 108.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za prze-
dtuzeniem wymienionego w ust. 2-gim art. 108 ter-
minu 6-miesiecznego do 1 roku.

Art. 1009.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za prze-
dtuzeniem wymienionego w punkcie ,,a“ art. 109 ter-
minu 6-miesiecznego do 1 roku.

Art. 119.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie za utrzy-
maniem praw tych aplikantéw adwokackich, ktérzy
byliby wpisani na liste przed dniem wejsScia w zy-
cie znowelizowanego prawa.

Nadto Rada Adwokacka zwraca uwage na to,
ze aplikanci adwokaccy, konczacy aplikacje na pod'
stawie dotychczasowego prawa o0 ustroju adwoka-
tury, byliby bardziej ograniczeni w prawach w po-
réwnaniu z aplikantami, ulegajagcymi wpisaniu na liste
na podstawie prawa znowelizowanego-

Do art. 119 ziozyli réwniez uwagi na piSmie:
cztonek Rady L. Berenson i Stowarzyszenie Apli-
kantow Sadowych i Adwokackich.

Wreszcie Rada Adwokacka wypowiedziata sie
za ustanowieniem dla Warszawy dwoch stanowisk
wicedziekanbw Rady ze wzgledu na wielkg liczeb-
nos$¢ lzby Warszawskiej i rozlegtos¢ agend Rady
Adwokackiej w Warszawie.
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Inne wnioski. Do projektu Naczelnej Rady Adwokackiej
zgtosili odrebne wnioski: cztonek Rady Leon Berenson i Sto"
warzyszenie Aplikantbw Sgdowych i Adwokackich. Wymie-
nieni wnioskodawcy wypowiedzieli sie przede wszystkim prze-
ciwko przymusowej aplikacji sadowej oraz za utrzymaniem
praw, nabytych przez aplikantow adwokackich na mocy prze-
pisbw prawa dotychczasowego.

Uchwalone przez Rade Adwokacka wnioski, jak réwniez
whnioski cztonka Rady L. Berensona i Stowarzyszenia Aplikan-
tow Sagdowych i Adwokackich oraz opracowane przez Rade
zestawienie projektowanych zmian, zostaty przestane Naczelnej
Radzie Adwokackiej przy pisSmie z dnia 25 wrzesnia 1936 r.

Po przygotowaniu ostatecznej redakcji projektu i przy-
eciu go przez Naczelng Rade Adwokacka, projekt znowelizo-
wanego prawa 0 ustroju adwokatury przestany zostat do Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci.

3. Przedstawicielstwo interesow zawodowych.

Audiencja u Ministra Sprawiedliwosci. Wkrotce po
nominacji nowego Ministra Sprawiedliwosci p. Witolda Gra-
bowskiego Dziekan Rady zostat przyjety przez Pana Ministra
na specjalnej audienciji.

W dtuzszej rozmowie Pana Ministra z Dziekanem Rady
zostat poruszony caty szereg palacych zagadnien z zakresu
potozenia prawnego i materialnego adwokatury. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze poruszone przez Dziekana Rady zagadnie-
nia spotkaty sie ze strony Pana Ministra z catkowitym ich
zrozumieniem. Rozmowe swojg Pan Minister zakonczyt obiet-
nicg jak najdokfadniejszego przestudiowania poruszonych za-
gadnien i, w miare mozliwosci, praktycznego ich rozstrzyg-
niecia.

Zjazd Delegatow Rady Adwokackiej w Warszawie.
W dniu 23 maja 1936 r. odbyt sie w siedzibie Rady zwotany
przez Rade Zjazd Delegatow Rady Adwokackiej w Warszawie
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ich zastepcow. Obradom przewodniczyt Dziekan St. Janczew-
ski, udziat w Zjezdzie wzieli b. dziekani B. Bielawski i A. Jur-
kowski, z posrod cztonkéw Rady Wicedziekan M. Szacinski
i czionek Rady-skarbnik T. Stonski oraz delegaci wszystkich
osrodkéw prowincjonalnych, a mianowicie: Biatej Podlaskiej,
Biategostoku, Czestochowy, todzi, tomzy, Miawy, Piotrkowa,
Plocka, Siedlec i Sosnowca. Obecny byt réwniez sekretarz
i redaktor ,Palestry" adwokat Kazimierz Kraushar.

Przed zwotaniem Zjazdu Rada Adwokacka wystosowata
do wszystkich delegatow pisma z zapytaniem co do kwestyj,
ktérych wniesienie na porzadek obrad bytoby pozadane.

Porzadek obrad Zjazdu obejmowat nastepujgce sprawy:

1- Sytuacja materialna adwokatury i Ssrodki za-
radcze.

2. Sprawa zalegtosci sktadek: adwokackiej i na
fundusz zapomdg posmiertnych.

3. Sprawy dyscyplinarne, udziat delegatbw w po-
stepowaniu dyscyplinarnym i kodyfikacja orze-
czeh dyscyplinarnych.

4. Sprawa udzielania zezwoler na podjecie sie obo-
wigzkéw patrondw.

5. Obrony z urzedu.

6. Sprawa nowelizacji prawa o ustroju adwoka-
tury.

7. Sprawa znizek kolejowych na zebrania Izby
i innych ulg dla cztonkéw Izby.

8. Wolne wnioski.

Po wyczerpujacej dyskusji*) Zjazd powzigt nastepujace
uchwaty:

1) Zwrdcic sie do Rady Adwokackiej z prosbg
0 poddanie rewizji taksy adwokackiej oraz o po-
nowne ustalenie minimum wynagrodzenia za czyn-
nosci taksg nieobjete—po uprzednim zazadaniu od
delegatow opinii w tym wzgledzie.

3) Protokét Zjazdu zamieszczony zostat w ,,Palestrze”, 1936 r.,
str. 493.
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2) Uzna¢ za konieczne ograniczenie do mini-
mum biur pisania podan oraz poczynienie krokdw,
aby po uptywie 3-letniego okresu ustawowego zre-
dukowac ilos¢ wydanych koncesyj.

3) Uzna¢ za konieczne przywrdcenie aplikacji
sadowej, jako bezwzglednie niezbednego warunku
dostepu do adwokatury.

4) Uzna¢ za konieczne poczynienie staran
0 zmiane ustawodawstwa w sensie dopuszczenia
adwokatow do obron w sprawach karno-administra-
cyjnych, w sgdach pracy w sprawach ponizej
3C0 z+- oraz we wszelkiego rodzaju sadach dyscyp-
linarnych, jak réwniez o rozszerzenie zakresu od-
wotan w sprawach, nalezacych do wiasciwosci
Urzeddéw Rozjemczych do spraw posiadaczy gospo-
darstw rolnych (art. 26 ustawy z dn. 28.111.1933 r.)<

5) Zwrdcic sie do Rady Adwokackiej z prosha
0 poczynienie krokéw, aby wiadze sadowe nie mia-
nowaty obroncow sadowych poza miejscowosciami,
w ktérych niema adwokatow.

6) Zwrdci¢ sie do Rady Adwokackiej z prosbha
0 poczynienie staran celem obsadzenia przez adwo-
katéw upadtosci, nadzoréw i zarzadoéw przymuso-

wych.

7) Uzna¢ za Kkonieczne zmiang przepisow
k.p.c. w sensie wprowadzenia przymusu adwokac
kiego w Sadach Grodzkich w sprawach okre$lonych
kategoryj (np. o prawo do wiasnosci nieruchomej»
0 alimenty i t. p) oraz w Sadach Odwotawczych
w sprawach, w Kktorych dopuszczalne jest wnie-
sienie kasacji, przy jednoczesnym dopuszczeniu ka-
sacji w sprawach, w ktorych warto$¢ przedmiotu za-
skarzenia przekracza 300 zt,, jak rowniez zmiane prze-
pisow egzekucyjnych (cz. Il k.p.c.) w kierunku rozsze-
rzenia zaskarzalnosci czynnosci egzekucyjnych, a mia-
nowicie dopuszczenie odwotan do Il instancji oraz
kasacji, w sprawach zwiaszcza o0 egzekucje z nieru-
chomosci.
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8) Zwrdcic¢ sie do Rady Adwokackiej z prosbha
o dokonywanie wizytacji poszczeg6lnych osrodkow
przez Dziekana, wzglednie delegowanych cztonkéw
Rady, oraz delegowanie w wypadkach powazniej-
szych wykroczen dyscyplinarnych rzecznika dyscyp-
linarnego Rady Adwokackiej celem przeprowa-
dzenia na miejscu dochodzenia.

9) Uzna¢ za pozadane zaostrzenie represyj
dyscyplinarnych w stosunku do cztonkéw lIzby, do-
puszczajgcych sie uchybien godnosci stanu; uznac
szybkie prowadzenie postepowania dyscyplinarnego
jako nieodzowny warunek skutecznosci tegoz poste-
powania; uzna¢ za nieodzowne skodyfikowanie
orzecznictwa dyscyplinarnego.

10) Uzna¢ za konieczne ograniczenie obron
z urzedu do wypadkéw, w ktérych wyznaczenie
obronicy z urzedu bytoby usprawiedliwione nietylko
stanem materialnym petenta lecz i zasadnoscig
roszczenia, w nastepstwie czego zwroci¢ sie do Ra-
dy Adwokackiej z prosbg o poczynienie krokow,
aby Sady nie udzielaty prawa do uzyskania obrony
z urzedu w sprawach oczywiscie bezzasadnych.

11) Uznaé¢ za pozadane znowelizowanie prawa
0 ustroju adwokatury: a) przez wprowadzenie obo-
wigzkowego stage'u sgdowego (aplikacji  sado-
wej); b) przez uzupehnienie art. 10 ust. 2 przepisem, iz
sedziom i prokuratorom nie wolno w ciggu 5 lat od
chwili opuszczenia przez nich stuzby nietylko obie-
ra¢ siedzib w miejscowosciach, w ktorych ostatnio
sprawowali czynno$ci sedziowskie lub prokurator-
skie, lecz i stawaé przed sgdami w tychze miejsco-
wosciach; c¢) przez udzielenie cztonkom Izby, nie
mogacym przyby¢ na Walne Zgromadzenie, prawa
gtosowania za posrednictwem petnomocnikow; d) przez
zmniejszenie kompletobw sadzacych do 3 czionkéw
(art. 69).

12) Zwrdci¢ sie z prosbg do Rady Adwokac-
kiej, aby poczynita kroki o przyznanie adwokatom,
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udajacym sie na Walne Zgromadzenie lzby, znizek
kolejowych oraz o przyznanie cztonkom Izby ulg
w miejscowosciach kuracyjnych.

13) W sprawach zalegtosci sktadek: adwokac-
kiej i na fundusz zapomdg posmiertnych zwrdcic sie
do Rady Adwokackiej z prosbhg o wprowadzenie
nastepujgcego modus procedendi:

3)

d)

€)

Rada Adwokacka przesyta delegatom
listy cztonkéw Izby, zalegajgcych z optatg
sktadek, z podaniem ich wysokosci;

po otrzymaniu listy delegat zazagda wyjas-
nienia od zalegajacych ze skfadkami,
w mniejszych za$ osrodkach zawezwie
ich do siebie osobiscie;

po uzyskaniu wyjasnienia powodow
zwihoki delegat przeSle do Rady Adwo-
kackiej otrzymane wyjasnienie  wraz
z opinjg swojg o0 zdolnosci ptatniczej
zalegajacego ze skiadkami czionka Izby
oraz wnioskiem w przedmiocie sposobu
uregulowania zalegtosci;

w poszczegblnych wypadkach Rada
Adwokacka, o ile to uzna za celowe,
udzieli delegatom uprawnienia do Scia-
gania skitadek, tak zalegtych jak i bie-
zacych;

niewykonanie przyjetych na siebie zobo-
wigzan co do sposobu spiaty zalegtosci
powinno skutkowaé pociggniecie ptat-
nika do odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej, przytem pozadane jest mozli-
wie szybkie przeprowadzenie w tych
przypadkach postepowania dyscyplinar-
nego;

niezaleznie od tego, w wypadkach upor-
czywego uchylania sie ptatnika od re-
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gulowania zalegtosci, delegat na zlece.
nie Rady Adwokackiej wniesie sprawe
do Sadu i przeprowadzi egzekucje.

Delegat z Biatej adwokat Skudro wnidst
0 udzielenie delegatom uprawnienia do przyjmowa-
nia weksli na pokrycie zalegtych sktadek.

14)  Zwrdcic¢ sie do Rady Adwokackiej z prosba
0 podanie do wiadomosci cztonkéw lzby o braku
adwokatow w szeregu miejscowosci, bedacych sie-
dzibami Sadéw Grodzkich, lecz bardziej oddalonych
od linij komunikacyjnych, jak Adamow, Wegrow,
tosice, Stoczek tukowski i Stoczek Wegrowski.

Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 1936 r
(prot. Nr. 29 § 15) przyjeta powyzsze uchwaly Zjazdu do
wiadomosci oraz postanowita:

1) W zwigzku z p. 1 uchwaly — wyznaczy¢
referenta w osobie cztonka Rady N. Grodzinskiego
dla sprawy zmiany taksy adwokackiej;

2) wystosowa¢ memoriat do Naczelnej Rady
Adwokackiej w zwigzku z punktami 2, 3, 4, 5, 6, 7,
10 i 11 uchwatly Zjazdu;

3) zakomunikowa¢ Prezesowi Sgdu Dyscypli-
narnego tres¢ p. 9 uchwaty Zjazdu.

Wizytacja Delegatury Rady Adwokackiej w Plocku,
Zgodnie z zyczeniem, wyrazonym przez Zjazd Delegatow ’),
Dziekan St. Janczewski dokonat w dniu 17 czerwca 1936 r-
wizytacji Delegatury Rady Adwokackiej w Ptocku. Na zebra-
niu, urzgdzonym przez delegata Rady Marka Kozielskiego,
Dziekan zetknat sie z najwybitniejszymi cztonkami palestry
ptockiej i przeprowadzit z nimi szereg rozméw na temat po-
tozenia adwokatury w Plocku. W rozmowach tych na plan
pierwszy wysunely sie dwie najwieksze bolaczki palestry ptoc-
kiej, a mianowicie sprawa nadmiernej ilosci biur pisania po-

) Patrz wyzej str. 37.
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dan, ktére stanowig do$¢ powazng konkurencje dla adwoka-
tow, tym bardziej ze zajmujg sie prowadzeniem spraw sado-
wych, co gorsza za$ angazujg w tym celu adwokatéw, oraz
sprawa walki z plagg naganiactwa, cieszaca sie¢ zywym po-
parciem wiadz sgdowych.

Dziekan ztozyt rowniez wizyte pp. Prezesowi i Prokura-
torowi Sadu Okregowego w Plocku.

Sprawy podatkowe. Juz w poprzednim okresie spra-
wozdawczym Rada Adwokacka zajeta sie sprawg uprosz-
czonych ksigg gospodarczych, przewidzianych przez
§ 58 rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia 19 wrze$nia 1934 r.
(Dz. U. Nr. 91, poz. 821), wystosowujac w tej kwestii do Minis-
terstwa Skarbu odpowiedni memoriatl).

Poniewaz, mimo wielokrotnych interwencyj, Rada Adwo-
kacka nie otrzymata dotychczas od Ministerstwa odpowiedzi,
sprawe rozpatrzenia wzoru uproszczonych ksigg, ktéreby od-
powiadaty przepisom nowej ordynacji podatkowej, przekazata
specjalnej komisjid).

Komisja zaproponowata oparcie ksiegowosci adwokackiej
na nastepujacych zasadach: I

Za prawidtowe ksiegi gospodarcze u adwoka-
tow w rozumieniu art. 87 ordynacji podatkowej uzna-
ne bedg ksiegi, odpowiadajgce nastepujagcym prze-
pisom:

R I-

Adwokaci prowadzi¢ mogg ksiegi gospodarcze
w sposéb dowolny, pod warunkiem jednakze, by
ksiegi obejmowatly w sposdb kompletny wszystkie
wptywy, zwigzane z wykonywaniem zawodu adwo-
kackiego, w szczegolnosci ksiegowos¢ adwokacka
sktada¢ sie moze z jednej ksiegi, badZ tez z 2 ksiag:
A. ksiegi honorariow i takich wydatkéw osobisto-
zawodowych, ktore nie podlegajg rozliczeniu z klien-

1) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 28.
2) Patrz wyzej str. 9.
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tami, i B. ksiegi sum przechodnich, t. j. sum, ktore
podlegajg rozliczeniu z klientem; wzamian ksiegi
sum przechodnich, adwokat moze prowadzi¢ ksiege
kontowg z tym, ze kazdy klient, wzglednie grupa
klientow, posiada¢ bedzie swoje odrebne konto.

Zapisy do ksigg powinny obejmowaé wszelkie-
go rodzaju wpltywy, otrzymane przez adwokata, a w
szczegOlnosci honoraria, kwoty wptacone na koszty,
zwigzane z prowadzeniem spraw, kwoty zainkaso-
wane na rachunek klientéw, kwoty zdeponowane
u adwokata w zwigzku z czynnosciami pomocy
prawnej.

Wydatki powinny byé w zasadzie specyfikowa-
ne, dopuszczalne jest jednakze, by wydatki tego ro-
dzaju, jak rozjazdy po miescie, napiwki, nabywanie
ksigzek, materiaty piSmienne, konieczne wydatki
reprezentacyjne byly podawane ryczattowo. Wyso-
kos¢ tych ryczattow, w razie watpliwosci, ustali Ra-
da Adwokacka dla poszczeg6lnych grup adwokatdw.

V.

Kazdy zapis powinien by¢ zaopatrzony w da-
te i nazwisko klienta lub wptacajacego.

Wyijatek co do nazwisk stanowig honoraria
otrzymane za konsultacje.  Jednakze, o ile klient
otrzymat pokwitowanie, wzglednie wptacit hono-
rarium przez bank, poczte lub P. K. O., nalezy ujaw-
ni¢ nazwisko klienta lub wptacajacego.

V.

Zapisy do ksigg prowadzi sie biezaco i bez za-
legtosci. W koncu roku ksiegi powinny by¢ podsu-
mowane. , | i
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V1.

Nie ma potrzeby uzasadnia¢ dowodami otrzy-
manych sum.

Wydatki wymagajg dowoddw, o ile jest to zwy-
Czajowo przyjete.

W szczeg6lnosci nie moze by¢ powodem uzna-
nia ksigg za nieprawidtowe brak dowodéw na wy-
datki: lokal, Swiatto, winde, pensje sekretarki i apli-
kanta. na wydatki, ktére mozna wstawi¢ w ryczat-
towej sumie (patrz wyzej p. 1TI), prenumerate pism
prawniczych, nabycie ksigzek i t. p.

Jednakze wiadza moze przeprowadzi¢ docho-
dzenie co do prawidtowosci tych zapiséw i, w razie
zasadnej watpliwosci, nie odrzucajac ksigg jako nie-
prawidtowych, zakwestionowane pozycje doliczy¢
do dochodu.

Adwokat, ktory nie zapisuje swoich wydatkow
osobisto-zawodowych, moze domagac sie uznania ich
w wysokosci ryczattu procentowego. Wysokos¢ tych
ryczattébw ustalg wiadze skarbowe po zasiegnieciu
opinii Rady Adwokackiej.

VII.

Ksiegi powinny by¢ ponumerowane stronami.

Zapisy do ksigg nalezy uskutecznia¢ atramen-
tem bez pozostawiania miejsc wolnych. Wolne
miejsca zakresla sie.

VIII.

Ksiegi wraz z dowodami nalezy przechowywac
w ciggu lat 5-ciu.

Projekt Komisji bedzie przedmiotem rozwazan Rady na
najblizszych jej posiedzeniach.
Powotana w poprzednim okresie sprawozdawczyml) ko-

1) Patrz wyzej str. 10.
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misja celem rozwazenia wnioskow w sprawie reformy po-
datkéwej dla wolnych zawodow, po przedyskuto-
waniu zebranego materiatu doszta do przekonania, iz chwila
obecna nie nadaje sie ze: wzgledéw praktycznych do przeprowa-
dzenia reformy podatkowej w zamierzonym przez komisje kie-
runkul), wobec czego postanowita odroczy¢ swa dziatalnos¢ do

czasu poprawy potozenia gospodarczego kraju.

Na zaproszenie lzby Skarbowej Grodzkiej w Warszawie
cztonek Rady N. G.rodzinski wzigt udziat w konferencji, zwo-
tanej przez Izbe na dzien 21 lipca 1936 r. w sprawie ustale-
nia norm 3$redniej zyskownosci dla wolnych
zaje¢ zawodowych. W wyniku tej konferencji Izba
Skarbowa, podzielajac catkowicie stanowisko przedstawiciela
Rady, obnizyta procent dochodowosci z praktyki adwokackiej
na rok podatkowy 1936 do 55% przy obrocie do 10.000 zt., do
60% przy obrocie do 20.000 zt. i do 75% przy obrocie ponad
20.000 zt. Ustalone, jak wyzej, normy dochodowosci Rada Ad-
wokacka podata do wiadomosci cztonkéw Izby w komunikacie
Nr. 204 3.

W odpowiedzi na pismo lzby Skarbowej w Biatymstoku
Rada Adwokacka zakomunikowata Izbie, ze obowigzujgce w ro-
ku 1935 normy S$redniej zyskownosci dla zawodu adwokackie-
go wynosity od 65% do 75%, obecnie za$, wobec znacznego
obnizenia sie zarobkdéw adwokackich w roku 1936, nalezy obni-
zy¢ zyskowno$¢ zawodu adwokackiego do 55—75% z tym za-
strzezeniem, ze zyskowno$¢ 75% moze by¢ ustalona przy obro-
cie ponad 20.000 zt.

Na zapytanie jednego z cztonkdéw lzby, czy przyjecie wy-
sokosci dochodu wedtug norm przecietnej dochodowosci, usta-
lonych przez lzbe Skarbowsg, pozbawia go prawa zgdania odli-
czenia zaptaconych podatkéw (art. 10 ustawy o panstwowym
podatku dochodowym), Rada Adwokacka wyjasnita, ze, zgod-
nie z przyjeta praktyka, podatek obrotowy miesci sie w ryczat-
cie odliczen od obrotu, (u. 22.1X.1936 r., prot. Nr. 33 § 13).

J) Patrz sprawozdanie za r, 1934/35, str. 31.
2) Patrz ,,Palestra™, 1936 r,, str. 801.
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Warto wreszcie w tym miejscu przytoczy¢ uchwate Na-
czelnej Rady Adwokackiej z dnia 19 wrzesnia 1936 r., wyjas-
niajaca, iz uposazenie state radcy prawnego
podlega podatkowi dochodowemu wedtug czesci li-ej ustawy
0 panstwowym podatku dochodowym oraz ze uposazenia te-
go nie dolicza sie do ogdlnego dochodu, od ktoérego nalezy sie
podatek wedtug czesci I-ej ustawy, a nadto ze nie podlega ono
podatkowi obrotowemuy).

Na zgdanie poszczego6lnych Urzedéw Skarbowych w War-
szawie i na prowincji Rada Adwokacka delegowata do nich sze-
reg adwokatéw, jako biegtych do spraw po-
datkowych.

Na zaproszenie Izby Lekarskiej Warszawsko - Biatostoc-
kiej cztonek Rady J. Krzywicki z delegacji Rady wzigt udziat
w konferencji w sprawach podatkowych, odbytej w dniu
21 listopada 1935 r. w siedzibie Izby, Na konferencji tej lzba
Lekarska zaproponowata nawigzanie stalego kontaktu z Izbg
Adwokackg celem obrony wspdlnych interesow
zawodow wyzwolonych w sprawach podat-
kowych, wysuwajgc nastepujgce postulaty: 1) utrzymanie
obecnego stanu rzeczy, o ile chodzi o wyznaczanie biegtych
wytacznie z listy, przedstawionej przez wiadze korporacyjne;
2) wprowadzenie w drodze zarzadzenia lzby Skarbowej zasa-
dy, ze w razie istotnej rozbieznosci pomiedzy zeznaniem ptat-
nika a informacjami Urzedu Skarbowego, uzasadniajgcymi wyz-
szy wymiar podatku, urzedy skarbowe zwracac sie beda po
opinie do wiadz korporacyjnych; 3) ustalenie wzoru ksigg gos-
podarczych dla wolnych zawodow; 4) zryczattowanie obrotu
do wymiaru podatku przemystowego.

Rada Adwokacka przekazata powyzszg sprawe Komisji
dla rozwazenia reform podatkowych — do opracowania
whniosku.

Udziat adwokatéw w postepowaniu administracyjnym w
sprawach emigracyjnych. Inspektor Emigracyjny przy Komi-
sariacie Rzadu, m. st. Warszawy wydat zarzadzenie, zabrania-

1) Patrz ,Palestra”, 1936 r,, str. 795.
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jace wszelkiej interwencji adwokackiej nietylko w Urzedzie
Emigracyjnym i Syndykacie Emigracyjnym, ale i innych urze-
dach, o ile sprawa dotyczy emigrantéw. Stanowisko swe In-
spektor Emigracyjny uzasadnit przepisami art. 8 i 65 rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 paZdziernika
1927 r. (Dz. U. Nr. 89, poz, 799) oraz § 27 rozporzadzenia Mi-
nistra Pracy i Opieki Spotecznej (Dz. U. Nr. 6 1927 r., poz. 37).

Rada Adwokacka zajeta sie powyzszg sprawg na posie-
dzeniu w dniu 18 lutego 1936 r., przy czym zwazyla, co nas-

tepuje:

Zgodnie z wyzej powotanym art. 8 ,trudnienie sie udzie-
laniem wiadomosci o stosunkach w panstwach obcych pod
wzgledem koniunktury emigracyjnej, udzielaniem porad w spra-
wach przesiedlenia sie zagranice w celach, oznaczonych
w art. 1 niniejszego rozporzadzenia (t. j. poszukiwania pracy
wzgl. osadnictwa), Oraz utatwianie wyjazdu w tychze celach—
wymaga zezwolenia Urzedu Emigracyjnego i moze by¢ wyko-
nywane tylko z zachowaniem warunkéw tego zezwolenia®.
W dalszym ciggu art. 8 postanawia, Zze zezwolenia te moga
by¢ wydawane przedstawicielom pracodawcéw panstw obcych
oraz Urzedom Emigracyjnym. W mys$l za$ § 27 rozporzadzenia
wykonawczego ,,przez udzielenie porad w sprawach przesied-
lenia sie zagranice oraz przez utatwienie wyjazdéw nalezy
rozumie¢ udzielanie wszelkiego rodzaju informacyj o warun-
kach, wymaganych przez przepisy emigracyjne panstw obcych,
o wszelkiego rodzaju formach, wymaganych w zwigzku z wy-
jazdem emigrantéw w urzedach panstwowych polskich, przed-
siebiorstwach przewozowych lub przedstawicielstwach panstw
obcych, posredniczenie w zatatwianiu wspomnianych formal-
nosci, nie wylaczajagc pisania podan, komunikowania wiado-
mosci o zapotrzebowaniu na sity robocze ze strony pracodaw-
cow panstw obcych lub ich przedstawicieli, zgtoszonych na
podstawie art. 51 i 53 rozp. Prezydenta R. P. o emigracji®.

Opierajac sie na powyzszych przepisach prawa Inspek-
tor Emigracyjny uwaza, ze adwokatom nie przystuguje prawo
interweniowania w sprawach emigrantéw nawet w urzedach
administracji ogélnej w sprawach o charakterze czysto praw-
nym, jak naprzyktad w sprawach, dotyczacych ustalenia, czy
danemu emigrantowi przystuguje prawo obywatelstwa Parstwa
Polskiego, wzglednie w sprawach, dotyczacych jego akt stanu
cywilnego, wzglednie nawet w sprawach zwigzanych z poste-
powaniem opiekuriczym i t. p.

Nalezy jednak doj$¢ do wniosku, ze tego rodzaju rozu-
mienie przepiséw emigracyjnych nie jest stuszne, albowiem
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w mysl art. 16 pr. o u. a., adwokatom przystuguje prawo udzie-
lania porad prawnych oraz interweniowania w sadach i urze-
dach we wszystkich sprawach, w ktérych powstajg zagadnie-
nia prawne i w ktérych prawo wystepowania adwokatéw nie
jest w spos6b wyrazny ustawag ograniczone. Byloby za$ rzecza
nie do pomyslenia, zeby adwokatom przystugiwato prawo in-
terweniowania u wiadz administracji ogoélnej w przedmiocie
posiadania prawa obywatelstwa polskiego przez kazdego oby-
watela polskiego, a nie przystugiwato prawo to w stosunku do
oséb, udajacych sie na emigracje. Tego rodzaju ograniczenie
nie bytoby ani celowe, ani zgodne z duchem prawa o ustroju
adwokatury i wytaczno$¢ dziatalnosci wiadz, ktérym ustawa
przekazata prawo postepowania w sprawach emigracyjnych,
nie moze by¢ interpretowana tak dalece, aby ograniczata upraw-
nienia adwokatéw w ich normalnych funkcjach doradcéw

i zastepcow prawnych strony.

Z uwagi na okolicznosci sprawy oraz konieczno$¢ zasad-
niczego jej uregulowania w drodze wydania odpowiedniego za-
rzadzenia przez wiasciwych ministréw, a mianowicie Ministra
Spraw  Wewnetrznych i Ministra Opieki Spotecznej, Rada
Adwokacka przedstawita powyzszg sprawe Naczelnej Radzie
Adwokackiej z prosbg o interwencje w obu wyzej powotanych
ministerstwach, o czym wydata do cztonkéw Izby odpowiedni
komunikat’).

Sprawa wpisu adwokatéw na liste obroncow wojskowych,
Z dniem 1 stycznia 1937 r. wchodzi w zycie nowy kodeks wojs-
kowego postepowania karnego (Dz. U. Nr. 76/1936 r., poz,
537). Art. 58 p. ,,b* i 59 powyzszego kodeksu przewiduja, iz
obroficami wojskowymi moga by¢ adwokaci, jesli zostang na
swg prosbe wpisani na liste obroncoéw wojskowych, o czym
rozstrzyga na podstawie swobodnej oceny Minister Spraw
Wojskowych. Jednocze$nie art. 12 § 1 przepisow wprowadza-
jacych prawo o ustroju sadéw wojskowych oraz kodeks wojsko-
wego postepowania karnego (Dz. U. Nr. 76/1936 r., poz. 538)
postanawia, iz z dniem wejScia w zycie kodeksu wojskowego
postepowania karnego dotychczasowi obroncy przestajg byc
nimi, jesli nie zostang wpisani na liste obroncéw wojskowych
w mysl art. 58 i 59 k. w. p. k.

)  Komunikat Nr. 190, patrz ,,Palestra™, 1936 r,, str. 298.
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W zwigzku z tym Rada Adwokacka wystosowata w dniu
3 listopada 1936 r. do cztonkdéw Izby komunikat Nr. 207, w kto-
rym zwrdcita ich uwage na koniecznos¢ ztozenia stosownych
podan o wpisanie na liste obroncéw wojskowych, niezaleznie od
ewentualnie posiadanych dotychczas w tym kierunku upraw-
nien. W powyzszym komunikacie Rada Adwokacka wskazata,
iz podania nalezycie ostemplowane powinny by¢ kierowane do
Ministra Spraw Wojskowych przez Naczelnego Prokuratora
Wojskowego i Szeia Departamentu Sprawiedliwosci Minister-
stwa Spraw Wojskowych, w podaniach za$ nalezy podac sto-
sunek do stuzby wojskowej oraz okresli¢ doktadnie stopien,
oddziat i posiadane dokumenty wojskowe.

Podania o wpis na liste obroncow wojskowych, skitadane
przez cztonkéw lzby, powinny by¢ uprzednio opiniowane przez
Rade Adwokacka co do dopuszczalnosci petnienia przez pe-
tentdbw obowigzkéw obroncow wojskowych.

Sprawa nowelizacji art, 525 8 1 k. p. k. Sprawag powyz-
szg zajeta sie powotana przez Rade Adwokacky specjalna ko-
misja dla opracowania i wykonania wnioskdw, uchwalonych
przez Walne Zgromadzenie Adwokatdéw Izby *).

Po rozwazeniu zagadnienia komisja uznata za wskazane,
aby, z uwagi na ogélny charakter sprawy, z inicjatywag w spra-
wie nowelizacji przepisu art. 525 § 1 k. p, k. jak i wydania
zarzadzen, proponowanych w uchwalonym przez Walne Zgro-
madzenie wniosku, wystgpita do czynnikbw miarodajnych Na-
czelna Rada Adwokacka

Podzielajac poglad komisji, Rada Adwokacka zwrdcita sie
do Naczelnej Rady Adwokackiej z odpowiednim pismem.

Interwencje wiadz korporacyjnych w sprawie aresztowa-
nia adwokatéw, W zwigzku z faktem zastosowania wzgledem
adwokata, oskarzonego o naduzycie wolnosci stowa w obronie
sadowej, tymczasowego aresztowania, uzasadnianego przez
wiadze sadowe przepisem art. 165 p. ,,d" k.p.k., Dziekan Rady
interweniowat u Prokuratora Sagdu Okregowego w Warszawie,
a nastepnie u Ministra Sprawiedliwosci, ktéry wszakze oswiad-

1) Patrz wyzej str. 8.
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czyt, iz ze wzgledu na to, ze sprawa znajduje sie juz w rozpoz-
naniu sagdow orzekajacych, nie znajduje podstawy do ingerencji.

Adwokat 6w skazany zostat w pierwszej instancji na
areszt oraz na kare dodatkowag w postaci utraty prawa wyko-
nywania zawodu adwokackiego (art. 48 k.k.), przy czym é$ro-
dek zapobiegawczy utrzymany zostat przez sagd w mocy. Do-
piero w pewien czas potem druga instancja, zgodnie z wnios-
kiem prokuratora, uchylita areszt, o czym prokuratura powia-
domita niezwtocznie Dziekana Rady.

Sprawg powyzszg zajeta sie rowniez Naczelna Rada
Adwokacka, ktéra na posiedzeniu w dniu 19 wrzesnia 1936 r.
postanowita powota¢ specjalng komisje celem opracowania
whnioskéw, zmierzajacych do takiej interpretacji lub zmiany art.
24 pr. o u. a. i art. 48 k.k., aby wolnos$¢ stowa i pisma przy wy-
konywaniu czynno$ci adwokackich byta nalezycie zapewniona.

Uchwate swg Naczelna Rada Adwokacka uzasadnita, jak
nastepuije.

Adwokatura, jako wspoétczynnik wymiaru sprawiedliwos-
ci, korzysta z samorzadu zawodowego, opartego na obowigz-
kowej organizacji izb adwokackich, a prawo o ustroju adwo-
katury oraz przepisy innych ustaw, dotyczace czynnosci adwo-
kackich, wyraznie nadajg im charakter funkcyj publiczno-praw-
nych.

Rola i znaczenie adwokatury zostaty okreslone w szere-
gu orzeczen Sadu Najwyzszego, ktory stwierdzit, miedzy inny-
mi, ze ,obrona ma charakter publiczno-prawny" (S.N. 1l 2 K.
827/31), ,,wspoétdziata w ujawnieniu prawdy materialnej"™ (S.N.
Il 2 K. 547/32), a ,,przepisy o przymusie adwokackim majg na
celu nie tylko interes stron, lecz przede wszystkim interes wy-
miaru sprawiedliwosci" (orzeczenie catej 1zby Karnej S.N. 111 K.
1354/29).

Tak donioste znaczenie adwokatury, powotanej do wspoét-
dziatania z innymi czynnikami panstwowymi przy wymiarze
sprawiedliwos$ci, wymaga szczegdlnego ustosunkowania sie do
niej sadéw i wiadz panstwowych i samorzadowych oraz
udzielenia jej rekojmi i $rodkéw, zapewniajagcych nieskrepo-
wane wykonywanie zawodu, t. j. walki o prawidtowy i stuszny
wymiar sprawiedliwosci.

Najwazniejsza bronig w tej walce jest wolnos¢ stowa
i pisma, gwarantowana i pielegnowana we wszystkich pan-
stwach cywilizowanych. Prawodawca polski zapewnit wprawdzie
adwokaturze wolno$¢ stowa i pisma w postanowieniu art, 24
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pr. o u. a., lecz okazato sie, ze przepis ten, dotyczacy je-
dynie obron w sprawach z prywatnego oskarzenia, jest niewys-
tarczajacy i nie daje rekojmi swobodnego wykonywania
zawodu adwokackiego.

Interwencje Dziekana Rady. W zwigzku z faktami, zgto-
szonymi przez poszczeg6lnych cztonkoéw lzby, a dotyczacymi
wypadkéw niewtasciwego ustosunkowania sie pojedynczych
cztonkbw magistratury wzgledem adwokatéw, Dziekan Rady
interweniowat w szeregu spraw u Prezesa Sadu Okregowe-
go w Warszawie. Przedstawione Panu Prezesowi fakty byty
przezen skrupulatnie badane, spotykajac sie z catkowitym zro-
zumieniem stanowiska i potrzeb adwokatury.

Sprawa potozenia materialnego adwokatury. Walne
Zgromadzenie Adwokatow Izby, odbyte w dniu 30 listopada
1935 r., przekazato Radzie Adwokackiej do rozwazenia wnio-
sek cztonka lzby Wiadystawa Jelenskiego w kwestji obmysle-
nia i zastosowania srodkoéw zaradczych w zwigzku z krytyczng
sytuacjg materialng adwokatury.

Z zasad we wniosku wytuszczonych wnioskodawca do-
magat sie powotania specjalnej komisji celem opracowania od-
powiedniego projektu akcji ratunkowej, przy czym wskazat
nastepujgce tymczasowe S$rodki zaradcze, majgce ztagodzic¢
ciezkg nad wyraz sytuacje materialng adwokatury.

1. Ulgi, wzglednie umorzenie podatku obrotowego, do-
chodowego i lokalowego—za lata ubiegte;

2. moratorium mieszkaniowe na przeciag jednego roku
dla oséb, zalegajacych z zaptata komornego;

3. odroczenie terminu ptatnosci skiladek posmiertnych
i adwokackich;

4. dojscie za posrednictwem Rady Adwokackiej do po-
rozumienia z wiasciwg wiadzg sgdowag w sprawie wyznaczania
kuratoréw, zarzadcéw masy upadiosci, nadzorcéw i sekwestra-
toréw sadowych przede wszystkim z pos$réd tych adwokatéw,
ktérzy, posiadajac nieskazitelnos¢ moralng i odpowiednie przy-
gotowanie fachowe, znajdujg sie w krytycznych warunkach
materialnych wskutek obecnego kryzysu;

5. wyptacanie przez Rade Adwokackg kolegom, znajdu-
jacym sie w trudnym potozeniu materialnym, zaliczek na po-
czet zapomogi posmiertnej;
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6. wyjednanie we wiasciwych instancjach i zaktadach
leczniczych optat ulgowych dla kolegéw, potrzebujacych
kuracji;

7. obowigzkowe stosowanie taksy adwokackiej, jako
minimum wynagrodzenia.

Whiosek powyzszy Rada Adwokacka przekazata do roz-
wazenia specjalnej komisji, powotanej przez Rade celem opra-
cowania i wykonania wnioskéw, uchwalonych przez walne
Zgromadzenie Adwokatoéw Izbyl),

W przedmiocie proponowanych przez wnioskodawce
srodkéw zaradczych komisja przedstawita Radzie Adwokackiej
ponizsze uwagi szczegbtowe.

Przyczyny krytycznego potozenia materialnego adwoka-
tury sa niewatpliwie bardzo giebokie i ztozone, pozostajgc
w $cistym zwiazku z ogodlng sytuacja gospodarcza.

To tez trudno sobie wyobrazi¢, aby poprawa sytuacji
data sie osiagna¢ droga opracowania przez takg czy inng ko-
misje ,,projektu akcji ratunkowej" i powotywanie takiej komis-
ji, z zakresleniem jej krotkiego terminu do ztozenia sprawo-
zdania, nie wydaje sie celowe.

Najpowazniejszg samoistng przyczyna pauperyzacji adwo-
katury jest niewatpliwie nadmierny jej wzrost liczebny. Po-
wstrzymanie doptywu zbyt wielu nowych jednostek do zawodu
adwokackiego mozliwe jest jedynie w drodze odpowiednich
zmian prawa o ustroju adwokatury. Poniewaz odpowiedni pro-
jekt noweli jest opracowywany w tonie Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, przy czym Rada Adwokacka zajeta w tej sprawie sta-
nowisko na posiedzeniu w dniu 15 wrze$nia 1936 r.2), przeto
najwazniejsza rzecz, jaka w celu poprawy gospodarczego poto-
zenia adwokatury w dzisiejszych warunkach mogta by¢ uczy-
niona, zostata juz przedsiewzieta.

Dla zastosowania ewentualnych dalszych $rodkéw za-
radczych konieczne bytoby przede wszystkim doktadne uprzy-
tomnienie sobie dzisiejszego stanu adwokatury, a to zar6éwno
droga odpowiedniego opracowania tych danych, jakie znajdujg
sie w posiadaniu Rady Adwokackiej, jak i zbierania dalszych
informacyj. Wykonanie prac z tym zwigzanych winno by¢
skoordynowane z akcjg, podjeta w tym wzgledzie przez Na-
czelng Rade Adwokacks 3).

D Patrz wyzej str. 8.
2) Patrz wyzej str. 25.

3

Patrz nizej str. 52.
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Co do proponowanych we wniosku ,,tymczasowych $rod-
kéw zaradczych", to w duzej mierze nie dadzg sie one w prak-
tyce zrealizowac.

Niemozliwe jest wystepowanie do wiadz skarbowych
1 umorzenie adwokatom wogdle zalegtych podatkéw, wzgled-
nie zastosowanie szczegélnych ulg, gdyz ulgi takie moga by¢
stosowane tylko indywidualnie i nie podobna sobie wyobrazi¢
jakiego$ generalnego zatatwienia tej sprawy w stosunku do
przedstawicieli jednego zawodu.

Wykluczone jest odraczanie na szersza skale terminu
ptatnosci sktadek adwokackich i posmiertnych, gdyz sprzeci-
wiatoby sie to przepisom prawa o ustroju adwokatury i statutu
funduszu zapomdég posmiertnych, merytorycznie za$ uniemozli-
witoby samorzadowi adwokackiemu wykonanie jego zadan
z braku funduszu i spowodowatoby konieczno$é¢ likwidacji lub
przynajmniej zawieszenia dziatalnosci funduszu zapomég po-
Smiertnych, ktérego istnienie uwarunkowane jest zebraniem, dro-
ga wplat i odsetek od sum, wptaconych przez kazdego uczest-
nika funduszu, sumy, potrzebnej na wyptate zapomdg jego ro-
dzinie, z pewna nadwyzkag na zapomogi po kolegach przed-
wczesénie zmartych.

Z tych samych wzgledéw natury prawnej i finansowej
niemozliwe jest wyptacanie zaliczek na poczet zapomogi po-
Smiertnej.

Nie wydaje sie rowniez mozliwe zwracanie sie do zakta-
déw leczniczych o udzielanie specjalnych ulg dla adwokatéw,
mogtoby to bowiem odbi¢ sie ujemnie na powadze stanu adwo-
kackiego, a bytoby trudne do uzasadnienia, gdyz obnizenie za-
robkéw nie jest zjawiskiem wiasciwym wytgcznie adwokaturze,
lecz daje sie zaobserwowac takze w innych'zawodach.

Stuszny natomiast jest postulat przestrzegania przez czton-
kéw lIzby minimum wynagrodzenia, przy czym co do czynnosci,
nie objetych taksa urzedowa, nalezy stosowac takse, ustalong
przez Rade Adwokacka.

Nalezy zauwazyé¢, ze Rada Adwokacka na wniosek Zjaz-
du Delegatéw wyznaczyta juz referenta w osobie cztonka Rady
N. Grodzinskiego celem opracowania nowej taksy dla czynno-
éci, nie objetych taksg urzedows 1).

Co do kwestii moratorium mieszkaniowego, to Rada Ad-
wokacka wystgpita jeszcze w koncu 1935 r. do Naczelnej Rady
Adwokackiej z odpowiednim przedstawieniem, w ktérym zwré-
cono uwage na konieczno$¢ uwzglednienia intereséw adwoka-
tury przy zamierzonej nowelizacji ustawy o ochronie lokatoréws?).

Patrz wyzej str. 39.
Patrz nizej str. 56.
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Poniewaz nowela wyjeta z pod ochrony tylko lokale
szesciopokojowe i wieksze, nie zachodzi potrzeba podejmowa-
nia w chwili obecnej w tej sprawie jakichkolwiek dalszych
krokow.

Stusznie poruszono wreszcie we wniosku sprawe zapew-
nienia adwokatom piewszenistwa przy obsadzaniu stanowisk
syndykéw mas upadiosci, kuratoréw, zarzadcéw przymusowych
it. p. i ztozenie odpowiedniego memoriatu do wtasciwych wiadz
sgdowych nalezy uznaé¢ za celowe, co jednak, z uwagi na ogélne
znaczenie tej sprawy dla catej adwokatury, winno by¢ usku-
tecznione za posrednictwem Naczelnej Rady Adwokackiej.

Rada Adwokacka po wystuchaniu sprawozdania komisji
postanowita przyjag¢ sprawozdanie komisji do wiadomosci
i wykonanie jej zalecen przekaza¢ Prezydium.

W zwigzku z tym Rada Adwokacka zwrocita sie do Na-
czelnej Rady Adwokackiej z pismem w sprawie wdrozenia
krokéw celem zapewnienia adwokatom pierwszenstwa przy
obsadzaniu przez sady stanowisk syndykow, kuratoréw, za-
rzagdcow przymusowych i t. p.

Zbieranie materiatéw, dotyczacych potozenia adwokatury
i Srodkéw poprawy. Wskutek pisma Naczelnej Rady Adwo-
kackiej z dnia 2 kwietnia 1936 r., przy ktorym przestata kwes-
tionariusz, opracowany przez czynng przy Radzie Naczelnej
Komisje Inicjatywyl), Rada Adwokacka zajeta sie zebraniem
odpowiedzi na powyzszy kwestionariusz, ktére w liczbie okoto
tysigca wptynety od delegatéw Rady i cztonkdéw Izby, zamiesz-
katych w Warszawie, Odpowiednie dane w postaci zestawio-
nych przez Rade odpowiedzi na kwestionariusz oraz zebrany
materiat ankietowy Rada Adwokacka w dniu 2 lipca 1936 r.
przestata do uzytku Naczelnej Radzie Adwokackiej.

Wykazy miejscowosci, nieobsadzonych przez adwokatow»
W mysl dezyderatu Zjazdu Delegatow?3 Rada Adwokacka w
komunikacie Nr. 196!) podata do wiadomosci cztonkéw Izby wy-

kaz miejscowosci, potozonych w okregu Sadu Apelacyjnego w

) Patrz ,,Palestra™, 1936 r,, str, 72.
2) Patrz wyzej str. 39.
3) Patrz ,Palestra™, 1936 r,, str- 488.
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"Warszawie i bedacych siedzibami sgdéw grodzkich, w ktérych
nie ma dotychczas adwokatéw. Wykaz ten obejmowat 26
miejscowosci, a mianowicie: Adamow, Biatowieze, Brzeznice,
Chorzele, Ciechanowiec, Gabin, Jadéw, Janéw Podlaski, Kio-
bucko, Knyszyn, Koziegtowy, Kuczbork, +tosice, Myszyniec,
Piszczac, Rézan, Skate, Stawiski, Stoczek tukowski, Stoczek
Wegrowski, Szczuczyn, Wegréw, Widawe, Wolbrom, Wysokie
Mazowieckie i Zambor. Tre$¢ komunikatu Rada Adwokacka
podata do wiadomosci i wykorzystania swym delegatom na
prowincji.

Biura pisania podan. Naczelna Rada Adwokacka, zamie-
rzajac wszczecie odpowiedniej akcji u wiadz celem zmniejsze-
nia liczby biur pisania podan, ewentualnie o uchylenie ustawy
z dnia 28 marca 1933 r. (Dz- U. Nr. 31, poz. 269), zwrdcita sie
do Rady Adwokackiej o nadestanie zestawienia, zawierajgcego
ilo$¢ tych biur i ich rozmieszczenie w poszczegdlnych miejsco-
wosciach okregu Izby Adwokackiej Warszawskiej.

W odpowiedzi na powyzsze pismo Rada Adwokacka za-
komunikowata Radzie Naczelnej, iz zagdanych wiadomosci udzie-
li¢ nie moze, poniewaz wiadze administracyjne nie zwracajg
sie do Rady o opinie w sprawie otwierania tego rodzaju biur,
jak rowniez nie komunikujg Radzie o udzielaniu zezwolenia na
otwarcie biura. W pismie do Rady Naczelnej Rada Adwokacka
wyrazita poglad, iz w poszczeg6lnych miejscowosciach istnieje
nadmierna ilo$¢ biur pisania podan, dziatalnos¢ za$ tych biur
nalezy uzna¢ za wysoce szkodliwg dla adwokatéw, pozbawiajg
one ich bowiem w znacznym stopniu praktyki, i tak w obecnym
czasie bardzo ograniczonej; z drugiej strony, nawigzujac kon-
takt z poszczeg6lnymi adwokatami, biura pisania podan sg
zrédtem demoralizacji. Jako $rodki zaradcze Rada Adwokacka
wskazata: 1) zwr6cenie uwagi wiadz na szkodliwy i demorali-
zujacy naogot wplyw biur pisania podan; 2) podjecie krokéw
celem przypomnienia wiadzom o obowigzku zasiegania opinii
Rady Adwokackiej przed udzieleniem zezwolenia; 3) podjecie
staran w kierunku zmniejszenia wydanych koncesyj z uptywem
przewidzianego w ustawie trzyletniego terminu.

Rada Adwokacka zwrdcita sie rowniez w powyzszej spra-
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wie do swych delegatdw na prowincji, ktorzy przystali Radzie
zadane informacje.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 1936 r. Naczelna Rada
Adwokacka zawiadomita, iz wskutek podjetej przez nig akcji
Minister Sprawiedliwo$ci wystosowat w dniu 17 wrze$nia
1936 r. za Nr. I. P. A. 3440/20/3/36 nastepujace zarzadzenie do
prezeséw sadow apelacyjnych i okregowych:

W mys$l art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 marca 1933 r.
o biurach pisania podan (Dz. U. Nr. 31, poz. 269) udzielenie
przez staroste zezwolenia na prowadzenie biura pisania podan
do wiadz administracyjnych i sgdowych zalezy od zgody pre-
zesa sadu okregowego. Uznajac, ze istniejaca obecnie sie¢
tych biur pokrywa catkowicie potrzeby ludnosci, prosze Panéw
Prezesbw o nieudzielanie zgody na wydawanie
nowych zezwolen do prowadzenia biur pisa-
nia podan do wiadz administracyjnych i sa-
dowych.

Nadmieniam przy tym, ze Pan Minister Spraw Wewnetrz-
nych wydal analogiczne w tej sprawie zarzadzenie do wiadz
administracji og6lnej*.

Przy powotanym wyzej piSmie Naczelna Rada Adwokac-
ka przestata rowniez odpis swej uchwaty z dnia 17 pazdziernika
1936 r,, ktdérg postanowita poleci¢ Radom Adwokackim zbiera-
nie materiatdw, dotyczacych postepowania wiascicieli biur pisa-
nia podan oraz ich liczby w poszczegdlnych miejscowosciach,
w ktdéych majg siedzibe adwokaci, oraz przesytanie tych mate-
riatbw Radzie Naczelnej do wszczecia akcji w kierunku uchyle-
nia cytowanej juz ustawy o biurach pisania podan. W wykona-
niu tej uchwatly Rada Adwokacka przystgpita juz do zbierania
zadanych przez Naczelng Rade Adwokackg materiatdw.

W dwdch konkretnych przypadkach Rada Adwokacka
przestata Prokuratorowi sprawe nielegalnego prowadzenia biu-
ra pisania podan (u. 30.X11.1935 r., prot. Nr. 4 8 9) oraz reklame

jednego z takich biur, naruszajgcg art. 6 ustawy o biurach pi-
sania podan (u. 23.V1.1936 r., prot. Nr. 29 § 4).

Tryb zatatwiania spraw w konsulatach R, P, Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych podato do wiadomosci Mi-
nistra Sprawiedliwosci, ze adwokaci, zwracajacy sie w réznych

54



sprawach do konsulatéw polskich, przewaznie nie zalgczaja
opfaty konsularnej od podan w wysokosci 6 zt., nadto za$ skie-
rowujg swe podania do niewtasciwych konsulatow, gdyz nie
znajg ich kompetencji terytorialnej. Wywotuje to konieczno$é
Sciggania naleznych optat przez krajowe wiadze skarbowe, co
opoOznia zatatwienie podan i naraza strone zainteresowang na
znaczng nieraz zwioke, konsulaty za$ na zbedng korespon-
dencje.

W uwzglednieniu powyzszych uwag Rada Adwokacka
w komunikacie Nr. 208 z dnia 9 listopada 1936 r. wezwata czton-
kéw lzby, aby, zwracajgc sie w sprawach swych klientéw
do konsulatbw Rzeczypospolitej, zatgczali do podan przewi-
dziane w taryfie optaty konsularne, oraz aby przed zwréce-
niem sie do konsulatu ustalali, czy jest on terytorialnie wiasci-
wy do zalatwienia danej sprawy, a to przez sprawdzenie tego
w wykazie polskich placowek konsularnych, ktory jest ogta-
szany, miedzy innymi, w Roczniku stuzby zagranicznej.

Sprawa opfat, zwigzanych z powodztwem cywilnym w
sprawach karnych. Jeden z czionkdw lIzby zwrGcit sie w okre-
sie sprawozdawczym do Rady Adwokackiej z prosbg o spo-
wodowanie przez Rade obowigzujacego dla wszystkich sgadow
wyjasnienia, dotyczacego optat, zwigzanych z powddztwem
cywilnym w sprawach karnych.

Rada Adwokacka pismo powyzsze przedstawita Naczelnej
Radzie Adwokackiej, ktéra na posiedzeniu w dniu 21 marca
1936 r. postanowita zwr6ci¢ sie do Ministra Sprawiedli-
wosci z prosbg o wydanie okdlnika, wyjasniajagcego poruszong
kwestie w mys$l zasad, wytuszczonych w przedstawionej Panu
Ministrowi uchwale.

W uwzglednieniu powyzszej prosby Minister Sprawiedli-
wosci wydat w dniu 27 czerwca 1936 r. okolnik, rozstrzyga-
jacy omawiane zagadnienie w sposob catkowicie zgodny z pro-
ponowanym przez Naczelng Rade Adwokacka.

Tre$¢ okdlnika podana zostata do wiadomosci cztonkéw
Izby w ,,Palestrze™).

) Patrz ..Palestra™, 1936 r., sir. 654.
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Kwestia zmiany ustawy o ochronie lokatoréw. Podjeta
przez Rade Adwokackg w poprzednim okresie sprawozdaw-
czym akcja w kierunku uwzglednienia przy nowelizacji ustawy
0 ochronie lokatoréw intereséw adwokatury t) uwienczona zo-
stata czeSciowo pomys$inym rezultatem.

Mianowicie Rada Adwokacka w dniu 5 listopada 1935 r,
zwrocita sie do Naczelnej Rady Adwokackiej z memoriatem,
wykazujagcym konieczno$¢ wystgpienia wobec czynnikow mia-
rodajnych, aby przy ustalaniu ilosci pokoi, majgcej decydowac
0 wylaczeniu mieszkania z pod dziatania ustawy o ochronie
okatoréw, z ogolnej liczby pokoi mieszkan adwokackich odli-
czane byly dwa pokoje przy mieszkaniach do pieciu pokoi,
a trzy pokoje — przy mieszkaniach wigkszych.

Wskutek podjetej na wniosek Rady Adwokackiej przez
Prezesa Rady Naczelnej interwencji lokale wieksze do 5 pokoi
wigcznie objete zostaty ochrong lokatorow.

Memoriat cztonka Izby Seweryna Helda w przedmiocie
dalszej nowelizacji ustawy o ochronie lokatorow Rada Adwo-
kacka przestata Naczelnej Radzie Adwokackiej z prosba o po-
czynienie odpowiednich krokow.

Wzmianki w prasie o adwokaturze. Celem nalezytego
zdawania sobie sprawy z gtoséw prasy o adwokaturze, na za-
rzagdzenie Dziekana Rady zostaty zaprenumerowane w ,Infor-
macji Prasowej“ wycinki z prasy stotecznej i prowincjonalnej,
dotyczace adwokatury.

Stale powtarzajgce sie zjawisko os$wietlania faktéw z zy-
cia adwokatéw ze strony przewaznie ujemnej skionito Rade
Adwokacka do powotania specjalnej komisjid), ktorej zada-
niem bytoby w réwnym stopniu czuwanie nad oSwietlaniem
przez prase zagadnien z zakresu, adwokatury oraz reagowanie, w
miare potrzeby, na pojedyncze wystgpienia w, czasopismach, jak
i utrzymywanie blizszego kontaktu z prasg i za jej posrednic-
twem — ze spoteczenstwem.

1) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str, 33.
2) .Patrz wyzej str. 9.

56



Sprawa przywrocenia linii tramwajowej ,,0” dawnej trasy.
Na mocy uchwaty z dnia 4 lutego 1936 r. (prot. Nr. 9 § 3) Rada
Adwokacka pismem z dnia 19 lutego 1936 r. zwrdcita sie do
Dyrektora Tramwajow i Autobuséw Miejskich w Warszawie
z prosbg o przywroOcenie poprzedniej trasy linii tramwajo-
wej ,,0". i

Na uzasadnienie powyzszego dezyderatu Rada Adwokac-
ka przytoczyifa, co nastepuje:

Jedynym potaczeniem, istniejacym obecnie miedzy Bel-
wederem a Placem Krasinskich, i to potaczeniem wybitnie
niedostatecznym, z uwagi zaréwno na zbyt rzadkie kursowanie
jak i state przepetnie ie wozoéw, jest linja Nr. 1.

Okoliczno$¢ ta sprawia, iz adwokaci i sadownicy, za-
mieszkali w okolicy Alei Ujazdowskiej, od Belwederu az do
Placu Trzech Krzyzy, sa pozbawieni dogodnej komunikacji
z sadami, koncentrujacymi sie na ulicach: Miodowej, Dtugiej
i Placu Krasinskich (Sad Okregowy, Prokuratura, Najwyzszy
Trybunat Administracyjny, Sad Arcybiskupi i Sad Biskupa
Polowego, Wydziaty Hipoteczne i kancelarie notarialne na ul.
Miodowej, Sad Apelacyjny, Sad Najwyzszy i Wydziaty Odwo-
tawcze na pl. Krasinskich. Sady Grodzkie na ul. Diugiej it.p.).
Zbyt duze odstepy, w jakich kursujg wozy linii Nr. 1, powo-
dujg tak znaczng strate dla oséb, $pieszacych na okreslong
pore do sadéw, ze uniemozliwiajg oczekiwanie na nie. W tym
samym potozeniu, co adwokaci i sgdownicy, znajdujg sig wszyst-
kie osoby, zamieszkale w tejze okolicy, a majace jakikolwiek
zwigzek z sagdami lub kancelariami notarialnymi.

Poprzednio wielka ulgg w komunikacji na tej linii byty
wozy ,.0", do$¢ czesto kursujace i naog6t mniej przepetnione,
nie majace bowiem obcigzenia znaczng iloscig pasazeréw, ja-
dacych z ul. Pulawskiej lub na Putawska. Obecnie, po skaso-
waniu ruchu linni ,,0° na odcinku od Al. Jerozolimskiej do
Placu Zbawiciela, wozy tej linii kursujg ul. Marszatkowska,
Al. Jerozolimska i Nowym Swiatem prawie puste, co dowodzi-
ze skasowanie tego odcinka odbito sie réwniez ujemnie na
frekwencji pasazeréw na tej linii.

Wobec braku na dwoéch gtéwnych arteriach komunika-
cyjnych (Marszatkowska oraz Nowy Swiat i Krakowskie Przed-
miescie) potaczenia autobusowego, kazde ograniczenie komuni-
kacji tramwajowej, jak w danym przypadku skasowanie odcin-
ka linii ,,0", jest dla ludnosci niezmiernie dotkliwe, tym do-
tkliwsze, ze sprzeczne z coraz silniejszym tempem zycia i zwia-
zanymi z nim interesami obywateli.
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W odpowiedzi na powyzsze pismo Dyrekcja Tramwajow
i Autobusdéw Miejskich zawiadomita Rade Adwokacka, ze przy-
wrécenie dawnej trasy linii ,,0" z braku taboru nie jest mozli-
we, nhatomiastw bliskiej przysztosci zamierzone jest uruchomie-

nie potgczenia pomiedzy Belwederem a PIl. Krasinskich.

4. Nadzér nad dziatalnoscig zawodowg cztonkow lzby
oraz ustalanie zasad obowigzkéw obronczych
i etyki zawodowej.

a. Wzmocnienie kontaktu Rady Adwokackiej
z cztonkami lzby.

Dyzury cztonkéw Rady. Celem utatwienia cztonkom lzby
kontaktu z wiadzami korporacyjnymi oraz dania cztonkom Izby
zakresie zawodu adwokackiego, Rada Adwokacka na wniosek
Dziekana, zorganizowata w okresie sprawozdawczym w lokalu
Rady state dyzury czionkéow Rady. Dyzury odbywaty sie w
pigtki kazdego tygodnia w godzinach miedzy 1-3 a 3-cig po po-
tudniu. Do udziatu w dyzurach Dziekan delegowat kolejno
wszystkich cztonkéw Rady, z wyjatkiem cztonkéw Prezydium.

W wydanym w powyzszej sprawie komunikacie ’) Rada
Adwokacka zwrocita sie do wszystkich cztonkéw 1zby z wez-
waniem, aby w najszerszym zakresie korzystali z powyzszych
dyzuréw nie tylko w sprawach osobistych, lecz rowniez celem
komunikowania cztonkom Rady spostrzezen i uwag o faktach,
ktérych ujawnienie moze przyczyni¢ sie do tym sprawniejszego
spetniania przez adwokature jej roli w ogélnym wymiarze spra-
wiedliwosci.

Wezwanie to nalezytego skutku nie odniosto. Cztonkowie
Izby, badZ dlatego, ze niedostatecznie uSwiadamiali sobie
istnienie dyzuréw, badz z innych powodo6w, korzystali z dyzu-
row w zakresie minimalnym, zwracajac sie przewaznie bez-
posrednio do Dziekana Rady.

*)  Komunikat Nr. 179, patrz ,Palestra”, 1936 r,, str. 75.
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Wieczory dyskusyjne. Nie ustajgc w zamiarze dalszego
zaciesnienia kontaktu z cztonkami Izby, Rada Adwokacka na
posiedzeniu w dniu 29: wrze$nia 1936 r, (prot Nr, 34 § 12), na
wniosek cztonka Rady Stefana Urbanowicza, postanowita zwro-
ci¢ sie do Kota Adwokatow R. P., Stowarzyszenia Prawnikéw
Polskich, Klubu Adwokatéw, Zwigzkéw Prawnikéw Kreso-
wych, Narodowego Zrzeszenia Socjalistow Prawnikow i Sto-
warzyszenia Adwokatéw Zydéw z propozycja urzadzenia wie-
czoréw dyskusyjnych celem omoéwienia sprawy niedomagan
i uchybien cztonkéw lzby przy wykonywaniu zawodu i stosun-
ku do tych uchybiert wiadz i kolegdw,

Do wspoOtpracy w zorganizowaniu wieczoréw, obok wnio-
skodawcy cztonka Rady Stefana Urbanowicza, Rada Adwokac-
ka powotata cztonkow Rady: Natana Grodzinskiego, Jerzego
Krzywickiego i Jana Tatarkiewicza oraz z poza Rady czionka
Izby Mieczystawa Rudzinskiego.

Odpowiednie zaproszenia zostaty juz do wymienionych
w uchwale Rady stowarzyszen rozestane.

Artykuly w ,,Palestrze”, Sprawa wzmocnienia kontaktu
wiadz korporacyjnych z cztonkami Izby znalazta réwniez od-
dZzwiek na tamach ,Palestry*, ktéra zamiescita w powyzszej
sprawie artykut dyskusyjny czionka lzby Mieczystawa Baum-
garta pod tytutem: ,,Wzmocnienie kontaktu Rady Adwokackiej
z og6tem adwokatury" 1) oraz artykut Dziekana St. Janczew-
skiego pod tytutem: ,W sprawie wzmozenia kontaktu Rady
Adwokackiej z ogotem adwokatury').

b. Systematyczne zebranie zasad etyKi
zawodowej.

Powotana w powyzszej sprawie przez Rade Adwokacka
jeszcze w poprzednim okresie sprawozdawczym komisja spec-
jalna3) odbyta pod przewodnictwem b. wicedziekana Leona
Nowodworskiego szereg posiedzen, na ktorych ustalita zasady
i tryb postepowania oraz dokonata podziatu czynnosci.

I) Patrz ,,Palestra”, 1936 r,, str. 291.
a) Patrz ,Palestra”, 1936 r,, str. 331.
3) Patrz wyzej str. 10.
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Zgodnie ze stanowiskiem, zajetym przez Rade Adwo-
kacka w uchwale z dnia 1 pazdziernika 1935 r.1), komisja uzna-
fa, iz w dziedzinie zasad etyki Scista kodyfikacja nie wydaje sie
mozliwa, ze natomiast byloby wielce pozadane zebranie i wy-
danie nastepnie w systematycznym ukiadzie zasad etyki za-
wodowej, ustalonych dotychczas przez wiadze korporacyjne.

Przy zbieraniu tych zasad komisja postanowita po-
stugiwa¢ sie przede wszystkim materiatami, usystematyzo-
wanymi w znacznej juz mierze w drukowanych sprawozda-
niach z dziatalnosci Rady Adwokackiej w Warszawie. Komisja
postanowita rowniez nie ograniczac sie tylko do opracowywania
tez, ustalonych w orzecznictwie Rady Adwokackiej w War-
szawie i Sadu Dyscyplinarnego lzby Warszawskiej, lecz zebra¢
rowniez, w miare moznosci, zasady, ustalone w uchwatach Na-
czelnej Rady Adwokackiej i wyrokach Sadu Dyscyplinarnego
Odwotawczego przy Naczelnej Radzie Adwokackiej.

Poniewaz szereg tez z dziedziny etyki zawodowej i obo-
wigzkoéw obroniczych zostato juz swego czSsu opracowa-
nych przez grono cztonkéw Izby, Kktorzy, z inicjatywy i na
zaproszenie Rady Adwokackiej, zajmowali sie przygotowaniem
do druku komentarza do statutu tymczasowego P P. P.1), Ra-
da Adwokacka zebrane wowczas materiaty przekazata komisji
celem czeSciowego chocby ich zuzytkowania.

Dalsze prace komisji sg w toku.
c. Zarzadzenia i wyjasnienia ogolne.

Zakres uprawnien i obowigzkéw wyznaczonego przez
Rade zastepcy adwokata, wykreslonego z listy. Wobec nieunor-
mowania powyzszej kwestii ani w prawie o ustroju adwokatury
ani tez w dotychczasowym orzecznictwie wiadz korporacyj-
nych Rada Adwokacka, na wniosek Dziekana, zajeta sie jej
rozstrzygnieciem na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 1936 r.
(p,rot. Nr, 26 § 13).

) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35. str. 34,
2) Patrz sprawozdanie za r. 1929/30, str, 12.
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W uchwale swej, podanej do wiadomosci cztonkéw Izby
w ,,Palestrze* x), Rada Adwokacka wyjasnita,

ze uzyte w § 84 regulaminu wyrazenie, iz Rada ,,wyzna-
cza zastepce wykreSlonego do zakonczenia prowadzo-
nych przez niego spraw* nie moze by¢ rozumiane w sen-
sie Scistym, a winno by¢ pojmowane w ten sposob, ze za-
stepca ma obowigzek zlikwidowania kancelarii, podjecia
w granicach mozliwosci $rodkow celem zabezpieczenia
intereséw klientdw, zwilaszcza zas, w razie nadejscia za-
wiadomien o wyznaczonych terminach sadowych — obo-
wigzek zawiadomienia sgdéw i klientdw o wykresleniu
z listy adwokata, ktérego zastepuje, wreszcie obowigzek
przechowania akt i wydawania z nich dokumentéw klien-
tom, zwracajgcym sie 0 to;

natomiast zastepca, mianowany przez Rade Adwo-
kacka, nie ma bezwzglednego obowigzku dalszego pro-
wadzenia spraw wykre$lonego z listy adwokata, ktérego
zastepcg zostat mianowany.

W uzasadnieniu powyzszego wyjasnienia Rada Adwo-
kacka zwazyta, co nastepuje:

Przystepujac do rozstrzygniecia zagadnienia, jaki jest
zakres obowigzkéw zastepcy, w szczegdllnosci za$, jak nalezy
rozumie¢ uzyte w § 84 regulaminu wyrazy, ze zastepca jest
wyznaczony ,do zakonczenia" spraw, prowadzonych przez
wykres$lonego, nalezy przede wszystkim ustali¢,ze mianowa
nie przez Rade Adwokacka adwokata zastepcag wykreslonego
cztonka Izby nie moze dla mianowanego zastgpi¢ petnomoc-
nictwa, niezbednego dla prowadzenia sprawy.

Petnomocnictwo takie, jesli zastepca ma prowadzi¢ spra-
we, musiatoby by¢é mu wydane przez klientéw wykreslonego.
W tej koniecznosci uzyskania wzglednie wydania petnomoc-
nictwa miesci sie w znacznym stopniu odpowiedZ na posta-
wione wyzej zapytanie, czy zastepca ma bezwzgledny obowia-
zek prowadzenia dalej spraw wykreslonego az do zupeinego
ich zakonczenia. Podobnie, jak udzielenie zastepcy petnomoc-

) Patrz ..Palestra™, 1936 r., str, 509.
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nictwa do dalszego prowadzenia sprawy jest catkowicie pozo-
stawione woli Kklienta, tak i przyjecie takiego petnomocnictwa
musi  by¢ pozostawione woli zastepcy. Wynika to zresztg
z przepisu art. 16 ust. 2 pr. o u. a., zgodnie z ktérym ,,adwo-
kat moze odméwi¢ pomocy prawnej bez podania powodu".
Skoro zastepca wykreslonego nie jest ,zastepca prawnym,
skoro udzielona mu delegacja nie przenosi na niego praw
i obowigzkéw adwokata wykreslonego z listy, to dojs¢ nalezy
do wniosku, ze moze on z catkowitg swoboda korzysta¢ z po-
wotanego wyzej przepisu art. 16 ust. 2 pr. o u. a., rozstrzyga-
jac wedtug swej woli, czy pragnie on przyjag¢ proponowane
petnomocnictwo, czy tez przyjecia jego odmawia.

Natomiast w imie powagi stanu adwokackiego nalezy
uzna¢ za wiasciwe, aby mianowany przez Rade zastepca
w miare moznosci starat sie wypetni¢ wzgledem klientow wy-
kreslonego przyjete przez tegoz obowiagzki i aby, podejmujac
sie dalszego prowadzenia sprawy i otrzymujagc w tym celu
petnomocnictwo klientéw, uwzgledniat honorarium, Wptacone
juz wykreslonemu. Podobnie za obowigzek zastepcy, podej-
mujacego sie prowadzenia dalej sprawy, uzna¢ nalezy, w braku
umowy z wykreslonym lub jego sukcesorami, wyptacenie wy-
kreslonemu, wzglednie jego sukcesorom, czes$ci honorarium,
odpowiadajacej temu wkiadowi pracy i staran, jaka wykres-
lony z listy wlozyt juz w prowadzenie sprawy, nie otrzy-
mawszy za trudy swoje zaptaty.

Ogtaszanie sie adwokatéw. Na wniosek Rady Adwokac-
kiej ]) Rada Naczelna zwrdcita sie do prezesa Pocztowej Ka-
sy Oszczednosci z prosbg o wydanie polecenia skasowania
rubryki ,,adwokaci“ w prospekcie ogtoszeniowym, rozsylanym
corocznie przez P.K.O., w wykazie branz wzglednie zawoddw,
W odpowiedzi na powyzsze pismo sekretarz generalny P.K.O.
zawiadomit Naczelng Rade Adwokacka, iz, zgodnie z jej zy-
czeniem, w spisie uczestnikbw obrotu czekowego P.K.O. ska-
sowano dziat reklamowy pod tytutem ,,Adwokaci*

Zapisywanie sie na wokandy w Sadach Grodzkich, Wo-
bec wielkiej ilosci zapisow, zgtaszanych telefonicznie przez
adwokatow na wokandy w Sadach Grodzkich, co powodowa-
to znaczne trudno$ci w porozumiewaniu sie przez telefon w §0'

) Patrz sprawozdanie zg rok 1933/34, str. 31.

62



Jzinach rannych z pokojem adwokackim, Rada Adwokacka,
pragnac zaradzi¢ temu stanowi rzeczy, zwrécita sie do czion-
kéw lzby z komunikateml), aby zapisywanie sie na wokandy
uskuteczniali, w miare moznosci, nie w dniu rozprawy lecz dnia
poprzedniego, a nawet na pare dni przed rozprawa.

Sprawa wynagradzania aplikantéw adwokackich. Opie-
rajac sie na uchwale Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 25
stycznia 1936 r., Rada Adwokacka wystosowata do] cztonkow
Izby komunikat?), w ktorym przypomniata im, ze adwokaci-
patroni, odnoszacy rzeczywistg korzy$¢ z pracy zatrudnionych
u nich aplikantow adwokackich, obowigzani s,3 do odpowied:
niego wynagradzania tej pracy.

W powotanej wyzej uchwale Naczelna Rada Adwokacka,
po rozpoznaniu wniosku w tym przedmiocie Rady Naczelnej
Zwigzku Zrzeszen Aplikantow Zawodow Prawniczych, stane-
fa na stanowisku, ze wynagradzanie aplikanta adwokackiego
jest obowigzkiem adwokata-patrona, gdy praca aplikanta przy-
nosi rzeczywistg korzy$¢ patronowi, w szczegolnosci za$ gdy
aplikant nie tylko pracuje w kancelarii adwokata-patrona, ale
zastepuje go w sgdach i urzedach; natomiast na poczatku apli-
kacji, kiedy poczatkujacy aplikant zazwyczaj dopiero zapoz-
naje sie z technikg pracy kancelaryjnej i zawodowej, zapew-
nienia aplikantowi wynagrodzenia nie mozna uzna¢ za obo-
wigzujace.

Zajecia uboczne aplikantéw adwokackich. Na mocy
uchwaty z dnia 28 kwietnia 1936 r. (prot. Nr. 20 '§ 13) Rada
Adwokacka wystosowata do aplikantow adwokackich komu-
nika3), w ktéorym podata do ichl wiadomosci, iz uznaje za nie-
dopuszczalne zajmowanie przez aplikantow adwokackich urze-
déw i stanowisk biurowych, wymagajacych catkowitego pos-
wiecenia czasu, bez mozno$ci zapoznawania sie z praktyka
adwokacka w sgdach i urzedach.

(0] Komunikat Nr 197. patrz ,,Palestra™, 1936 r., str. 488.
a) KomunikatNr. 191, patrz ,,Palestra™, 1936 r,,str. 300.
") KomunikatNr. 194, patrz ,,Palestra”. 1936 r,,str. 388.
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d. Orzecznictwo Rady na tle konkretnych
przypadkow.

Uchwaty Rady Adwokackiej, powziete w okresie spra-
wozdawczym w zatatwieniu poszczeg6lnych podan, zapytan, za-
zalen i t. p., zawierajg ustalenie nastepujgcych zasad w zakre-
sie etyki zawodowej i obowigzkéw obronczych.

Zakres kontroli wtadzy korporacyjnej,

1, Rada Adwokacka nie jest uprawniona do nadzorowa-
nia nad czynno$ciami prawnymi adwokata, dziatajagcego w cha-
rakterze syndyka masy upadtosci, gdy ani sad ani sedzia ko-
misarz wnioskbw w tym wzgledzie nie ztozyli.

(u. 13X1936 r,, prot, Nr. 36 § 26).

2, Poza kompetencjami Rady lezy sprawdzanie, czy
czas trwania pracy i charakter zajecia dependenta adwokac-
kiego SciSle odpowiadajg stanowi faktycznemu, ustalonemu
przez adwokata w wydanym pracownikowi $wiadectwie.

(u. 13X1936 r., prot. Nr. 36 § 43).

3, Rada Adwokacka nie jest powotana do orzekania,
czy adwokat moze w konkretnym przypadku stawia¢ te czy
inne warunki polubownego zatatwienia sprawy.

(u. 28.1V.1936 r., prot. Nr. 20 § 39).

4, Rada Adwokacka nie jest powotana do udzielania
wskazéwek adwokatom, jak majg prawnie i gospodarczo po-
stepowaé we wiasnych sprawach.

(u. 7,1,1936 r., prot. Nr, 5 § 17).

5, Rada Adwokacka nie jest wiadna naktada¢ na czion-
kow lzby obowigzkéw Swiadczen materialnych na rzecz oséb
trzecich.

(u. 28.1V.1936 r,, prot. Nr. 20 § 31).

Sposéb prowadzenia sprawy,

6, Obowigzkiem adwokata, mianowanego w trybie art.
157 k. p. c. kuratoremdo zastepowania strony nieznanej z miejs-
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ca pobytu, jest obrona w granicach posiadanego materiatu
i uprawnien, przystugujacych kuratorowi z mocy ustawy'.

(u. 30.XI1.1935 r., prot. Nr. 4 § 8).

7, Nie licuje z godnoscig stanu podpisywanie przez
adwokata pism procesowych, przygotowanych przez obronce
sgdowego w prowadzonej przez niego sprawie, w ktorej, z uwa-
gi na obowigzkowe zastepstwo adwokackie, obronca sadowy
sam nie moze wystepowac.

(u. 31.111.1936 r., prot. Nr. 17 § 18).

8, Poswiadczenie przez adwokata odpisu dokumentu,
przestanego mu przez klienta, a niezgodnego z oryginatem,
bez sprawdzenia oryginatu, stanowi powazne uchybienie obo-
wigzkom obroriczym i podkopuje wiare sagdu do podpisu adwo-
kata 1).

(u. 28.1.1936 r, prot. Nr. 8 § 39).

9, Adwokat ma prawo odmoéwi¢ ztozenia skargi kasa-
cyjnej lub podpisania takiej skargi, zredagowanej przez klien-
ta, jezeli uwaza, ze wyrok nie zawiera powoddw kasacyjnych,
gdyz tylko obronca jest powotany do decydowania w tej spra-
wie i nikt nie moze zmusi¢ go do postepowania, sprzecznego
Z jego obowigzkiem i wiedzg prawniczg.

(u. 10,111.1936 r., prot. Nr. 14 § 21).

10, Zalecenie Naczelnej Rady Adwokackiej?), aby ad-
wokaci uiszczali optaty sgdowe od pism procesowych przy
wnoszeniu ich do sgdu, podyktowane byto myslg przys$piesze-
nia biegu spraw sgdowych i unikniecia zbednej zwioki;

skoro wiec adwokat uzasadnit przyczyne niewniesienia
odrazu optat sagdowych, a sprawa wskutek tego nie ulegta
zwloce, nie ma podstaw do ingerencji wiadz korporacyjnych.

(u. 28.1V.1936 r,, prot. Nr. 20 § 23).

) Analogiczng uchwate powziet6 w poprzednim okresie sprawoz-
dawczym ogdlne zebranie rzecznikéw dyscyplinarnych; patrz sprawozdanie

za r. 1934/35: str. 66, teza Nr. 10.
') Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str, 43,
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Zastepowanie sie w sprawie.

11.  Z punktu widzenia wadz korporacyjnych nie zacho-
dzi przeszkoda, aby aplikant adwokacki zastgpit patrona w je-
go wiasnej sprawie sgdowej.

(u. 26.X1.1935 r., prot. Nr, 41 § 21).

taczenie z adwokaturg innych zaje¢ i stanowisk.

12.  Adwokat i aplikant adwokacki mogg by¢ likwidato-
rami spoOtki z ograniczong odpowiedzialnoscia.
(u. 10.XI1.1935 r., prot. Nr. 2 § 19, u. 30.XI11935 r,,
prot. Nr. 4§ 10 i u. 7.1.1936 r., prot. Nr. 5 § 14).

13.  Adwokatom nie wolno naleze¢ do spotki o celach
handlowych, nawet w charakterze wspolnika cichego.

(u. 21.VI1.1936 r., pr. Nr. 29 § 17).

14.  Zgodnie z uchwatg Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 2 lutego 1935 r.x) adwokat nie moze by¢ cztonkiem
wiadz stowarzyszenia, ktore ma na celu obrone interesow
drobnego kupiectwa i jest uprawnione do podejmowania czyn-
nosci handlowo-przemystowych.

(u. 17.111,2936 r., prot. Nr. 15 § 20).

Naczelna Rada Aowokacka powyzsza uchwate Rady
Adwokackiej uchylita, wyjasniajac, Co nastepuje:

Jesli stowarzyszenie ma na celu obrone handlu w catos-
ci, jako jednej z dziedzin gospodarki panistwowej, i ponadto,
wedtug statutu, obrone intereséw prawnych i spoteczno-eko-
nomicznych swoich cztonkéw i podniesienie poziomu etycznego
i kulturalnego oraz pomoc materialng i moralng dla nich,
cztonkami za$ stowarzyszenia moga by¢ poza osobami fizycz-
nymi i prawnymi, trudnigcymi sie czynnosciami handlowymi,
rowniez osoby, majace zastugi dla stowarzyszenia, stowarzy-
szenie w tych warunkach jest organizacja o charakterze spo-
teczno-ekonomicznym i nie podpada pod zakaz, ustanowiony
w p. VI uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 2 lu-
tego 1935 r-; nie ma zatem przeszkéd, by adwokat nalezat do
wiadz takiego stowarzyszenia, (u. 4.VI1.1936 r., Nr. 57/36/P.)«

) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 35.
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Obowigzki adwokata jako likwidatora kancelarii kolegi.

15.  Adwokat, wyznaczony przez Rade Adwokacka do
zlikwidowania kancelarii zmartego kolegi, obowigzany jest wy-
da¢ zarzadowi masy upaditosci z retent zmartego adwokata
dokumenty, dotyczgce spraw majgtkowych upadtego.

(u, 22.1X.1936 r., prot. Nr. 33 § 14).
Stosunek do wiadz korporacyjnych,

16. Adwokat, skiadajac wyjasnienia wiadzy korpora-
cyjnej, powinien unika¢ gotostownych oswiadczen, a twierdze-
nia swoje w miare moznosci popiera¢ dowodami.

(u. 18.11.1936 r., prot. Nr. 11 § 23),

Wobec ztozenia przez adwokata na zgdanie Dziekana
wyjasnienia, skiadajgcego sie z kilku gotostownych zdan, Rada
Adwokacka wezwala adwokata do zlozenia nalezytego wy-
jasnienia.

Stosunek do sgadow,

17. Stosunek adwokata - obrohcy do sadu powinien
faczy¢é zachowanie godnosci stanu z poszanowaniem autoryte-
tu sadu;

w zadnym wypadku wystgpienie adwokata-obroricy nie
moze zmierza¢ do obnizenia autorytetu sagdu wobec publicz-
nosci, przystuchujacej sie rozprawie.

(u. 4.11.1936 r., prot. Nr. 9 § 14).

Wychodzac z wyzej przytoczonych zatozen, Rada Adwo-
kacka na zapytanie jednego z delegatéw, czy adwokat, wyste-
pujacy w charakterze obronicy, ma kontynuowa¢ wzglednie
rozpoczag¢ przemoOwienie w wypadku stwierdzenia, ze sedzia
orzekajacy w tym czasie pisze sentencje wyroku, wyjasnita,
Co nastepuje:

Powszechnie przyjetym jest zwyczajem, ze adwokat prze-
rywa swe przemoéwienie, jezeli przewodniczacy zaczyna poro-
zumiewac¢ sie z czlonkami kompletu, i wznawia swe przemo-
wienie na zaproszenie przewodniczacego.
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Natomiast nie jest witasciwe, aby adwokat sprawdzat, co
mianowicie pisze sedzia orzekajacy, czy pisze sentencje wy-
roku czy tez robi dla siebie notatki z przeméwienia adwokata.

W tym stanie rzeczy stwierdzenie przez adwokata, ze
sedzia pisze sentencje, nie moze mie¢ miejsca, a zatem nie ma
tez podstaw do przerywania obrony.

Stosunek do kolegdw.

18. Zaniedbanie przez adwokata, ktéry przyjat sprawe,
prowadzong uprzednio przez kolege, bezposredniego
sprawdzenia, czy kolega Ow zrzekt sie dalszego prowadzenia
powyzszej sprawy, stanowi uchybienie zasadzie kolezenstwa.

(u. 26,V.1936 r., prot. Nr. 24 § 19).

W uzasadnieniu powyzszej uchwaty Rada Adwokacka
wyjasnita, iz dowodem wycofania sie adwokata ze sprawy nie
jest samo wydanie retent klientowi, ktére moze by¢ uskutecz-
nione w zupetlnie innym celu (np. wypozyczenie w celu oka-
zania innej osobie), lecz pismo adwokata, wzglednie bezpos-
rednie jego os$wiadczenie, ktére moze by¢ osiggniete w dro-
dze telefonicznej.

19. Adwokat obowigzany jest odpowiedzie¢ na list ko-
legi, zwracajgcego sie w imieniu klienta o dobrowolne uregu-
lowanie pretensji cywilnej tegoz klienta w stosunku do inter-
pelowanego adwokata;

w odpowiedzi na taki list adwokat ograniczy¢é sie moze
do krotkiego stwierdzenia, ze wyltuszczone w liscie roszczenia
uwaza za bezzasadne i ich nie uznaje.

(u, 28.1V.1936 r., prot. Nr. 20 § 42).

20. Przyjecie petnomocnictwa od strony do kontynuo-
wania sprawy, w ktorej poprzedni obronca nie otrzymat przy-
padajacego mu wynagodzenia, jest niedopuszczalne.

(u, 26.X1.1935 r,, prot. Nr. 41 § 30).

2 Zajecie przez adwokata lokalu, zajmowanego uprzed-
nio przez innego adwokata, nie sprzeciwia sie zasadom etyki
kolezenskiej.

(u. 21.1V.1936 r. prot. Nr. 19 § 23).
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W uzasadnieniu tej uchwaty Rada Adwokacka wyjasnita,
€O nastepuje:

Adwokatura nie jest urzedem, zwigzanym z okre$lonym
miejscem prowadzenia czynnoéci zawodowych, a koto klien-
teli uzaleznione jest od indywidualnych zalet adwokata.

Z faktu zajecia przez adwokata lokalu, zajmowanego
poprzednio przez kolege-adwokata, nie mozna wyprowadzacé
whniosku o nielojalnej konkurencji, o ktérej mozna sadzi¢ jedy-
nie na zasadzie konkretnych faktow.

Stosunek do klientow.

22. W mysl art. 16 pr, o u. a. adwokat ma prawo od-
mowi¢ pomocy prawnej bez podania przyczyn;
zrzekiszy sie prowadzenia sprawy w sposob, ktéry nie da-
je podstawy do jakiegokolwiek zarzutu, adwokat ma rowniez
prawo odmoéwic¢ podjecia na nowo obrony w tej sprawie bez
podania przyczyn.
(u. 29.1X.1936 r., prot. Nr. 34 § 18).

23. Uchylanie sie przez adwokata od odpowiedzi na za-
pytania klienta stanowi powazne uchybienie obowigzkom
obronczym;

uchybienie to jest tym wieksze, ze klientem adwokata
byla instytucja prawno-publiczna.

(u. 13.X.1936 r., prot. Nr. 36 § 38).

24. Udzielenie klientce porady, aby nie zawierata ukta-
du, proponowanego przez przeciwnika, jako dla niej niekorzyst-
nego, nie mieSci w sobie nic nieetycznego, gdyz, takie poste-
powanie jest obowigzkiem adwokata.

(u. 21.1.1936 r., prot. Nr. 7 § 28).

25. Stosownie do art. 17 pr. o u. a. adwokatowi nie
wolno udzieli¢ pomocy prawnej, jesli udzielit jej juz stronie
przeciwnej w tej samej sprawie;

natomiast wolno adwokatowi przyja¢ i prowadzi¢ spra-
we przeciwko swemu bytemu klientowi, o ile tylko nie wyzys-
kuje przy tym informacyj, udzielanych mu w zaufaniu przez
bytego klienta.

(u. 26.X1.1935 r., prot. Nr. 41 § 27).
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26, Adwokat nie ma obowigzku przechowywania adre-
sowanego don przez pierwotnego obronce petenta listu, ktory,
nie zawierajac tresci dowodowej z punktu widzenia interesow
petenta, nie stanowit zadnego dokumentu w rozumieniu art,
26 pr. 0 U. a

(u. 5.V,1936 r., prot. Nr. 21 § 26],

27, Podlega represji dyscyplinarnej wyrazenie zgody na
czesciowe wykonanie wyroku przez dtuznika mimo braku
upowaznienia w tym wzgledzie ze strony klienta, dowodzi ona
bowiem uzycia przez adwokata petnomocnictwa wbrew woli
mocodawcy.

(u. 21.1.1936 r,, prot. Nr. 7 § 32).

28, Adwokat bez zgody klienta nie ma prawa zatrzy-
mywac¢ na poczet honorarium wyegzekwowanych dla klienta
pieniedzy, zwiaszcza wowczas, kiedy wysoko$¢ honorarium nie
zostata ustalona. |

(u. 30,V1.1936 r., prot. Nr. 29 § 20).

29, Adwokat nie jest obowigzany finansowaé prowa-
dzonej przez siebie siprawy i pienigdze na koszty powinny mu
by¢ przez klienta dostarczone;

W razie nieotrzymania, pomimo zadania, niezbednej go-
téwki na optaty, adwokat nie ma obowigzku wnoszenia skargi.

(u. 24.111.1936 r., prot. Nr. 16 § 26).

Naczelna Rada Adwokacka odwotanie petenta pozosta-
wita bez uwzglednienia (u. 4.VII. 1936 r., Nr. 66/36/D.).

Obrona z urzedu,

30, Zgodnie z art. 16 pr. o u. a. adwokat, wyznaczony
obronca z urzedu, powinien zawsze zapowiedzie¢ kasacje w ra-
zie niepomysinego wyroku, gdy zas, po nalezytym zaznajomie-
niu sie z uzasadnieniem wyroku, dojdzie do przekonania, ze do
wywodu kasacji brak wszelkich podstaw, klient za$ nie chce
zrezygnowa¢ z kasacji, powinien przed uptywem terminu do
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wywodu kasacji zwrdci¢ sie do prezesa sadu drugiej instancji
0 zwolnienie go od dalszego obowigzku obroncy z urzedu x).
(u. 24,111,1936 r,, prot. Nr, 16 § 28).

Wynagrodzenie obroncéw z urzedu w sprawach cywilnych.

31, Adwokat z urzedu strony ubogiej, egzekwujacy swg
nalezno$¢ z tytulu zasadzonych kosztéw obronczych, powi-
nien korzysta¢ z przystugujacego mu na mocy ustawy pierw-
szenstwa zaspokojenia przed nalezno$cig klienta z umiarko-
waniem, w ten sposéb, aby klient jego mogt otrzymac wplaty
na poczet swojej naleznosci réwnocze$nie z adwokatem na
podstawie stusznego podziatu wyegzekwowanych kwot,

(u. 24.111.1936 r., prot. Nr. 16 § 20),

Uchwata Rady Adwokackiej dotyczyta nastepujacego
przypadku.

Jeden z delegatéw zwrécit sie do Rady z zapytaniem,
czy obronca z urzedu, ktéry uzyskat dla swego klienta po-
mys$iny wyrok, uprawniony jest, w razie egzekwowania nalez-
noséci w drobnych ratach miesiecznych, pokry¢ przedewszyst-
kim przyznane mu przez sad i komornika wynagrodzenie,

W uzasadnieniu uchwaly Rada Adwokacka ustalita, co
nastepuje,

W mysl odnosnych przepiséw prawa (art. 212 § 2 kod,
zob., art. 121, 524 i 796 k.p.c.), przy Sciaganiu naleznosci od
diuznika strony ubogiej ratami przedewszystkim ulegataby zas-
pokojeniu nalezno$¢ jej obroncy z urzedu.

Jednakze takie czysto formalistyczne stosowanie przepi-
sow prawa, powodujgce przede wszystkim zaspokojenie adwo-
kata z wylgczeniem samej strony ubogiej, czynitoby czasami
bezprzedmiotowym samo prowadzenie procesu przez te ostatnig
i czestokro¢ mogtoby prowadzi¢ do tego, ze adwokat strony
ubogiej otrzymatby catg swojg naleznos$¢, wzglednie jej czes¢,
natomiast ubogi nic by nie otrzymat w wypadku wyczerpania
funduszéw jego dtuznika.

Woprawdzie pozgdanym bytoby unikanie takiego sprzecz-
nego z poczuciem sprawiedliwosci i zyciowa celowos$cia zjawis-
ka przez czesciowa likwidacje przez adwokata swojego hono-
rarium, bez catkowitego wykorzystania przystugujagcego mu
przywileju, ale ustalanie jakiejkolwiek statej zasady w tym
przedmiocie nie jest mozliwe.

1) Analogiczne stanowisko zajat Sad Dyscyplinarny lzby; patrz spra-
wozdanie za r, 1934/35, str. 137, teza Nr. 24,
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Honorarium adwokackie,

32, W wypadku kiedy pomiedzy adwokatem a klientem
jest zawarta pisemna umowa, okreslajaca wysokos¢ honorar-
ium i sposéb jego uiszczenia, Rada Adwokacka nie ma pod-
stawy do ustalania wysokosci naleznego honorarium.

(u. 7.1V.1936 r., prot. Nr. 18 § 24).

33, Adwokat ma prawo domaga¢ sie wynagrodzenia za
konferowanie w sprawie i jej przygotowanie, chocby w nas-
tepstwie sprawa nie zostata wniesiona do sgdu z przyczyn
ud adwokata niezaleznych.

(u. 28.1.1936 r., prot. Nr. 8 § 23 i 24).

34, Przepisy o wynagrodzeniu adwokatow za wykony-
wanie czynnosci zawodowych przewidujg wynagrodzenie za
czynnosci egzekucyjne;

wynagrodzenie takie nalezy sie réwniez adwokatowi,
ktory prowadzi sprawe na prawie ubogich.

(u. 26.X1.1935 r., prot. Nr. 41 § 30).

35 W braku wyraZznej zgody adwokat nie jest upraw-
niony do pokrywania kosztéw i swego honorarium, nalez-
nych mu w jednej sprawie, z sum, zainkasowanych na rzecz 0so-
by drugiej w innej sprawie, chocby obie klientki adwokata,
wierzycielka i diuzniczka, byty siostrami.

(u 26.V.1936 r,, prot. Nr. 24 § 21).

Woyijasnienie adwokata, iz obie siostry wspoélnie mieszkajg
i wszystkie swoje sprawy wspoélnie prowadzg, Rada Adwokacka
uznata za niewystarczajgce i przekazata sprawe rzecznikowi
dyscyplinarnemu wedtug wiasciwosci.

Czynnosci pozazawodowe odwokata,

36, Adwokat powinien pamieta¢, by swym zachowa-
niem sie, szczegblnie w miejscu publicznym, nie dawac powo-
du do wytwarzania sytuacji, narazajgcej godno$C i powage
stanul).

(u. 24,111.1936 r, prot. Nr. 16 § 17).

*1 Podobnie orzekt Sad Dyscyplinarny lzby; patrz sprawozdanie za
r. 1933/34, str. 128, teza Nr. 27.
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37, Przyjecie przez adwokata zobowigzania dobrowol-
nego uregulowania pretensji cywilnej petenta, a nastepnie cof-
niecie tego zobowigzania bez zadnej powaznej przyczyny, na-
lezy uzna¢ za niepowazne i niedopuszczalne.

(u. 11.11.1936 r., prot. Nr. 10 § 23).

W uzasadnieniu uchwaly Rada Adwokacka zaznaczyia,
iz postepowanie takie ze strony adwokata jest tym bardziej
niewtasciwe, poniewaz zobowigzanie zostatlo zakomunikowane
pertraktujgcemu w imieniu petenta adwokatowi, ktéry, majac
za przeciwnika kolege-adwokata, zaufat danemu o$wiadczeniu
i nie zazadat dowodu na piSmie, przez co stusznie magt by¢é
narazony na przykrosci ze strony klienta.

38, Nie licuje z godnoscig stanu i podrywa w spoteczen-
stwa zaufanie do adwokatury regulowanie przez adwokata
dtugu klienta wekslem z wiasnego portfelu, jesli adwo-
kat taki weksel osobiScie zyruje, a nastepnie, zastaniajgc sie
brakiem protestu, odmawia zaptaty naleznosci wekslowej.

(u. 28.1.1936 r,, prot. Nr. 8 § 28).

Przekazujagc powyzsza sprawe rzecznikowi dyscyplinar-
nemu wedlug wiasciwosci, Rada Adwokacka wyszta z zatoze-
nia, ze adwokat, zyrujac weksel, wpaja w wierzyciela przeko-
nanie, iz weksel bedzie napewno wykupiony, powinien zatem
bez wzgledu na brak protestu podpis swdj honorowac.

Odsytajge w danym przypadku wierzyciela na droge sa-
dowa, adwokat dziatat w ziej wierze, wiedziat bowiem, iz sad,
z uwagi na brak protestu, musi w stosunku do niego zadanie
wierzyciela oddali¢.

39, Woprawdzie niemozno$¢ wypetnienia zaciggnietych
zobowigzan w zasadzie jest kwestig czysto cywilng, to jednak
w pewnych okolicznosciach niedopetnienie’ zaciagnietego przez
adwokata zobowigzania moze by¢ uznane za naruszenie po-
wagi i godnosci stanu.

(u. 28.1.1936 r., prot. Nr. 8 § 37).

40, Woydajac zobowigzanie, adwokat powinien liczy¢
sie z mozno$cig jego uregulowania, niehonorowanie bowiem
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wiasnych zobowigzan nie licuje z godno$cig stanul);
tym bardziej adwokat powinien o tym pamiegtac, gdy wy-
dajd zobowigzanie za wykonang dla niego prace.
(u. 28.1.1936 r., prot. Nr .8 § 33).

e. Zezwolenia na prowadzenie spraw prze-
ciwko adwokatom.

Kwestia udzielania tego rodzaju zezwolen zostata juz wy-
czerpujaco rozstrzygnieta uchwatg Naczelnej Rady Adwo-
kackiej z dnia 5 pazdziernika 1934 r.Z3

W okresie sprawozdawczym wplynety do Rady Adwo-
kackiej 232 podania adwokatow o udzielenie zezwolenia na
podjecie sie spraw przeciwko kolegom, przy czym szio prze-
waznie 0 pretensje natury czysto, cywilnej (naleznosci z tytutu
pozyczek, komornego, spory eksmisyjne i t p.).

W konkretnym przypadku Rada Adwokacka wyjasnita,
iz zbedne jest uzyskiwanie zezwolenia na wytoczenie przeciw-
ko adwokatowi sprawy cywilnej o odszkodowanie z tytutu
dziatalnosci adwokata w charakterze syndyka masy upadtosci,
poniewaz kazdy adwokat, podejmujacy sie takiej sprawy, sam
powinien o0sgdzi¢, czy dobrze robi, ze podobnej jsprawy sie po-
dejmuje, i sam ponosi skutki niewtasciwego, gdyby sie oka-
zalo, postepowania (u. 13.X.1936 r., prot. Nr. 36' § 26).

5. Sadownictwo polubowne.

a. Organizacja sadownictwa polubownego.

W zakresie, przewidzianym w art. 3 p. 4 pr. 0 u. a., mia-
nowicie sgdownictwa polubownego miedzy adwokatami oraz
adwokatami i klientami, powotana przez Rade Adwokacka ko-
misja do spraw sadownictwa polubownegos) kierowata sie
w dalszym ciggu, podobnie jak w poprzednim okresie sprawo-

Y Podobne stanowisko zajat Sad Dyscyplinarny lzby; patrz sprawoz-
danie za r. 1934/35, str. 140, teza Nr. 31.

2) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str, 36.

3) Patrz wyzej str. 8.
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zdawczym, zasadami og6lnymi, ustalonymi na posiedzeniu ko-
misji w dniu 20 marca 1935 r.
Zasady te brzmialy, jak nastepuje:

I. Komisji do spraw sgdownictwa polubowne-
go przekazywane bedg sprawy, majgce charakter
sporéw cywilnych:

1) pomiedzy czionkami Izby Adwokackiej
w Warszawie;

2) pomiedzy cztonkami lzby a ich klientami,
0 ile pozostajg w zwigzku z czynno$ciami zawodo-
wymi adwokata.

I[l. Sprawy o0 wspomnianym wyzej charakte-
rze przekazywane bedg komisji do spraw sgdownic-
twa polubownego badz wprost dekretacjg Dziekana,
badZ uchwatami Rady Adwokackiej lub jej Prezy-
dium w nastepujacych przypadkach:

1) spory pomiedzy cztonkami Izby na tle ich

stosunkéw zawodowych — ilekro¢ jedna ze stron
zwréci sie do Rady Adwokackiej o rozstrzygniecie
sporu;

W mysl § 4 uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia
5 pazdziernika 1934 r. spory tego rodzaju podlegaja wytacz-
nie sadownictwu polubownemu Rady Adwokackiej, druga
przeto strona obowigzana jest podda¢ spér rozstrzygnieciu
w tym trybie, uzyskiwanie wiec jej zgody jest zbedne.

2) spory pomiedzy adwokatami a klientami
w zwigzku z czynno$ciami zawodowymi adwokata:

a) gdy obie strony wyrazity zgode na podda-
nie sporu sgdownictwu polubownemu Rady Adwo-
kackiej,

b) gdy o rozstrzygniecie sporu zwrdci sie do
Rady Adwokackiej klient, a Rada Adwokacka uzna,
ze adwokat nie powinien sie uchyli¢ od poddania
sporu komisji do spraw sgdownictwa polubownego,

¢) gdy z wyraznym wnioskiem o rozstrzyg-
niecie sporu, a nawet tylko z podaniem, zawierajg-
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cem przedstawienie sporu, zwréci sie do Rady Ad-
wokackiej jedna ze stron (badZz adwokat badz jego
klijent), a Rada Adwokacka, jej Prezydium lub Dzie-
kan uznajg. za wskazane przekazanie sprawy komisji
do spraw sgdownictwa polubownego, czy to ce-
lem podjecia préby pojednania stron i zawarcia przez
nie ugody przed komisjg, czy to celem skionienia
obu stron do poddania sporu rozstrzygnieciu komisji.

I1l. Dla zalatwienia poszczeg6lnych spraw,
przekazanych komisji do' spraw sgdownictwa po-
lubownego, jej przewodniczacy lub zastepca wyzna-
cza— z posrod cztonkdéw komisji — komplet w skia-
dzie przewodniczacego i dwoch cztonkéw, zarzadza-
jac zaraz-em przestanie akt sprawy wyznaczonemu
przewodniczgcemu kompletu,

IV. Przewodniczacy kompletu wydaje wszel-
kie zarzadzenia, ktére uzna za! niezbedne dla nada-
nia sprawie nalezytego biegu, wyznacza posiedzenia
komisji, wzywa strony, Swiadkdéw i t. p.

W wypadkach, przewidzianych wyzej w p. I,
2, ¢, przewodniczacy kompletu, jesli uzna to za wska-
zane, moze bez zwolywania posiedzenia komisji
wezwac strony do siebie celem czy to podjecia pro-
by ugodowego zatatwienia sporu, czy tez sktonienia
stron do poddania sporu rozstrzygnieciu komisji.

V. Do sadzenia sporu miedzy adwokatem a
klijentem wyznaczony dla danej sprawy komplet
komisji przystepuje dopiero po uprzednim podpisa-
niu przez obie strony zapisu, odpowiadajgcego wy-
maganiom art. 480 k. p. c¢. Jesli to nie nastapito przed
przekazaniem sprawy komisji, przewodniczacy kom-
pletu powinien dopilnowa¢ podpisania zapisu przez
obie strony.

W postepowaniu swym komplet sgdzacy sto-
suje odpowiednio przepisy kodeksu postepowania
cywilnego, dotyczace sgdu polubownego.
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b. Dane statystyczne.

Podane nizej trzy tablice ilustrujg cyfrowo dziatalnos¢ ko-
misji do spraw sadownictwa polubownego w okresie sprawo-

zdawczym.

Niezatatwionych w okresie 1934/35

Wyniktych w okresie sprawozdawczym 1935/36

Zakonczono:

Umorzono:

Pozostawiono
bez
rozpoznania:

Spraw niezatatwionych pozostato

Sprawy do zatatwienia.

Razem .

Sposoéb zatatwienia.

wyrokiem

wydaniem orzeczenia w przedmiocie
sposobu wykonania wyroku sadu
powszechnego

na wniosek stron

wskutek $mierci strony

wobec osgdzenia sporu przez inny
sad polubowny

wobec niezgtoszenia sie pozwanego
celem sporzadzenia zapisu

wobec odmowy stron podpisania
zapisu

wobec wniesienia sprawy w imieniu
matoletniego

wobec przekazania sprawy przez
komisje na droge postepowania
dyscyplinarnego........ccocooveeiniiiiniinens

7

14

52

66

20

31
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Zestawienie poréwnawcze,

W okresie
TTTIREScC
1934/35 1935/36

Ogotem bylo sprawvv.........., 33 66
Zakatwiono SPraw ™ ... 19 35
Pozostato niezatatwionych spraww.............. 14 31

c. Dziatalnos¢ Prezydium Rady w zakresie
polubownego zatatwiania sporow

Niezaleznie od dziatalnosci komisji do spraw sagdownictwa
polubownego, ktdra rozstrzygata przekazane jej spory dopiero
po sporzadzeniu przez strony odpowiedniego zapisu, Prezydium
Rady w wielu przypadkach bardziej prostych podejmowato
wprost kroki celem zlikwidowania nadajgcych sie do tego za-
targdw i sporéw pomiedzy adwokatami a ich klijentami.

Przedmiotem rozjemstwa ze strony Prezydium Rady byty
przewaznie sprawy o0 udzielanie adwokatom zezwolei na do-
chodzenie honorariéw na drodze sadowej. Ogdtem spraw tego
rodzaju Rada lub jej Prezydium rozpoznaty 110. W wigkszosci
wypadkdéw przed udzieleniem zezwolenia strony wzywane byty
do Dziekana, Wicedziekana lub cztonka Prezydium celem
podjecia préby polubownego zatatwienia sporu lub skionienia
stron do oddania sporu orzecznictwu polubownemu komisji,

Z wyzej podanej liczby spraw w 18 wypadkach doszio
do pojednania stron przed cztonkami Prezydium Rady,

W paru wypadkach Rada Adwokacka zlecita podjecie
proby polubownego zatatwienia sporu wiasciwemu delegatowi.

6. Dziatalnos¢ Kolegium Rzecznikéw Dyscyplinarnych.
a. Uwagi ogodlne.

Regulamin, W latach ubiegtych rzecznicy dyscyplinarni
opierali sie przy przeprowadzaniu dochodzen na nader ska-
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pych w tej dziedzinie przepisach prawa o ustroju adwokatury
i regulaminu Rady Adwokackiej w Warszawie, brak byto na-
tomiast przepiséw, ktéreby w sposéb szczegdtowy normowaty
tok wewnetrznego urzedowania rzecznikdw. Dopiero w okre-
sie sprawozdawczym brak ten uzupetnita Naczelna Rada Ad-
wokacka, uchwalajgc w dniu 13 czerwca 1936 r. na posiedze-
niu plenarnym ,,Regulamin urzedowania rzecznikow dyscypli-
narnych rad adwokackich® 1).

Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 30 czerwca
1936 r. przyjeta powyzszy regulamin do wiadomosci i wyko-
nania oraz przekazata Przewodniczacemu Kolegium celem za-
reierowania ewentualnych uwag lub wyjasnien (prot. Nr. 29 § 1).

Zasady postepowania. Na czterech zebraniach ogdlnych
Kolegium, ktore odbyty sie w dniach 21 kwietnia, 11 maja,
16 czerwca i 20 pazdziernika 1936 r., ustalono, miedzy innymi,
nastepujgce zasady postepowania:

Rzecznik dyscyplinarny, skiadajgcy wniosek na posiedze-
niu Sadu Dyscyplinarnego, aczkolwiek podchodzi¢ musi do tej
kwestii ze stanowiska oskarzenia, proponowac powinien za-
stosowanie kary, jaka wedtug jego wewnetrznego przekonania
odpowiada danemu przewinieniu (przy uwzglednieniu dotych-
czasowej karalnosci); zarazem, wobec wymierzenia ostatnie
w szeregu spraw przez Sad Dyscyplinarny kar surowszych od
proponowanych we wnioskach rzecznikéw, zebranie ogolne
uznato konieczno$¢ surowszego kwalifikowania przez rzeczni-
kow wykroczen dyscyplinarnych.

Rzecznik dyscyplinarny obowigzany jest w ciggu dwdch
tygodni od chwili otrzymania zawiadomienia przez Kolegium
0 wszczeciu postepowania karnego przeciwko adwokatowi roz-
wazy¢ kwestie tymczasowego zawieszenia i ew-entualnie zto-
zy¢ Sadowi Dyscyplinarnemu wniosek o tymczasowe zawie-
szenie; wszczecie dochodzenia prokuratorskiego uwazane be-
dzie przy tym za wszczecie postepowania w rozumieniu niniej-
szej uchwaty.

W wypadkach wiekszej wagi rzecznik dyscyplinarny po-
winien uzupetni¢ wniosek o przeprowadzenie rozprawy wnios-

1) Patrz ..Palestra”, 1936 r., str. 611.
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kiem o tymczasowe zawieszenie; przy popieraniu takich wnios-
kow na rozprawie nalezy rowniez wnosi¢ 0 tymczasowe zawie-
szenie, gdy proponuje sie kare wykreSlenia lub zawieszenia
na dtuzszy okres czasu.

W wypadkach, gdy w toku przeprowadzonego dochodze-
nia ujawni sie potrzeba rozszerzenia dochodzenia i obigcia nim
przewinienia, pierwotnie nieprzewidywanego, zachodzi Kko-
niecznos¢ wyjednania stosownej uchwaty Rady ¢Adwokackiej.

Postanowiono ponadto, aby sekretariat Kolegium, zakia-
dajagc akta dochodzenia, zamieszczat w nich informacje, doty-
czace dotychczasowej karalnosci obwinionego oraz o wszcze-
tych i niezakonczonych dochodzeniach przeciwko niemu.

Whniosek rzecznika o ukaranie. Rzecznik dyscyplinarny
Naczelnej Rady Adwokackiej w piSmie z dnia 21 marca 1936 r,
zwrécit sie do Przewodniczacego Kolegium z prosba o skiada-
nie przez rzecznikbw na rozprawach dyscyplinarnych wyraz-
nych wnioskbw w przedmiocie skazania obwinionego na jedng
z kar, okre$lonych w art. 62 i 115 pr. o u. a. W uzasadnieniu
tego postulatu rzecznik Rady Naczelnej wskazat, iz w prak-
tyce zarbwno Sadu Dyscyplinarnego Odwotawczego przy Na-
czelnej Radzie Adwokackiej jak i Senatu Dyscyplinarnego
przy Sadzie Najwyzszym powstata kwestia co do dopuszczal-
nosci odwotania rzecznika dyscyplinarnego w przedmiocie wy-
miaru kary w tych wszystkich wypadkach, w ktérych w Sa-
dzie Dyscyplinarnym I-ej instancji rzecznik, skiadajgc wnio-
sek o ukaranie, nie podawat wysokosci zadanej kary.

Zebranie ogdlne pismo rzecznika Rady Naczelnej przyje-
to do wiadomosci i stosowania.

Obowigzek skfadania wyjasnien. Na zapytanie Sadu Dys-
cyplinarnego Rada Adwokacka i zebranie og6lne Kolegium
wypowiedziaty sie za tym, iz wezwanie Przewodniczgcego Ko-
legium musi by¢ traktowane na réwni z wezwaniem Dziekana
i pozostawienie takiego wezwania bez odpowiedzi stanowi
uchybienie obowigzkom korporacyjnym, powodujgce odpowie-
dzialno$¢ dyscyplinarna.

Zasade te potwierdzit rowniez Sad Dyscyplinarny Odwo-
tawczy przy Naczelnej Radzie Adwokackiej, wyrazajac w jed-
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nym z wyrokow poglad, iz nieskfadanie przez obwinionego
wyjasnien utrudnia prowadzenie sprawy dyscyplinarnej i na-
rusza obowigzek poszanowania dla wiadz korporacyjnychl),

b. Dane statystyczne.

Podane nizej trzy tablice ilustrujg cyfrowo dziatalnos¢
rzecznikow dyscyplinarnych w okresie sprawozdawczym.

Sprawy do zatatwienia.

Niezatatwionych w okresie 1934/35........cccccoivinciniieineenn. 375
Wyniktych w okresie sprawozdawczym 1935/36 . . . , 633
Razem . 1.008

Sposob zatatwienia.

Umorzono wprost postanowieniami rzecznikéw dyscypli-
narnych (art. 75 €z. 3 Pr. 0 U. @) 281

z wnioskiem o wszczecie po-

Przekazano stepowania dyscyplinarnego 306

Sadowi Dyscyplinarnemu
I1zby Adwokackiej

i z wnioskiem o umorzenie spra-
w Warszawie

WY it s 34

Przekazano Radzie Adwokackiej w Warszawie - _ _ _ 7
ZEEPONOWEANO. ...c.ccuitiiiiiiiiietteit ettt ettt nenes 11
Spraw niezatatwionych pozostato..........cccccene. 369
Ogoétem........ee. 1.008

Patrz ,,Palestra”, 1936 r., str. 382,
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Zestawienie poroéwnawcze.

W okresie

TRESC
1932/33  1933/34 1934/35 1935/36
Ogo6tem byto spraw.................... 8 676 784 1.008
Zakatwiono spraww................. 444 411 409 639
Pozostato niezatatwionych . 242 265 375 369

c. Orzecznictwo.

Z postanowien rzecznikdéw, umarzajgcych dochodzenia
dyscyplinarne w trybie art. 75 cz. 3 pr. 0 u. a., oraz decyzyj
Sadu Dyscyplinarnego lzby, oddalajacych zazalenia na tego ro-
dzaju postanowienia, przytoczy¢ mozna nastepujgce tezy, do-
tyczace etyki zawodowej i obowigzkéw obroriczych:

1. Wiadze korporacyjne nie sg powotane do Kkrytycznej
oceny strony prawnej obrony adwokata, ktdrej opracowanie
jest w zupetnosci pozostawione jego umiejetnosci i poglagdom
prawniczym; niezadowolenie klienta z treSci obrony jego ad-
wokata i odmienny poglad na strone prawng sprawy nie moze
stanowi¢ podstawy do Scigania dyscyplinarnego.

(18.1X.1936 r,, Nr. U. 361/36).

2. Adwokat, prowadzac sprawe, powinien wyczerpa¢
wszystkie Srodki obrony, a w tej liczbie ma prawo zgtosi¢ opar-
ty na przepisie ustawy zarzut nienalezytego optacenia po-
waodztwa, wniesionego przez strone przeciwna.

(19,v.1936 r., Nr. U. 255/36).

3. Niewatpliwie nie mozna uzna¢ za wiasciwe, gdy ad-
wokat, uczestniczacy w charakterze arbitra w sadzie polu-
bownym, nastepnie podejmuje sie przeprowadzenia egzekucji
naleznosci, wyrokiem tym zasgdzonej.

(decyzja Sadu, 19.1X.1936 ., Nr. U. 366/35).
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Sad Dyscyplinarny odwotanie oddalit z powodu $mierci
obwinionego adwokata.

4, Nie moze podlega¢ represji dyscyplinarnej adwokat,
ktory, jako Superarbiter sadu polubownego, wydat wyrok
zgodnie z swoim sumieniem.

(decyzja Sadu, 31.X.1936 r., Nr. U. 226/36).

5, Skazanie adwokata w trybie karno-administracyjnym
na grzywne za to, ze wykupit Swiadectwo przemystowe przed-
siebiorstwa, nalezacego do masy upadtosci, w terminie spoz-
nionym, nie dyskwalifikuje go, tym bardziej, ze adwokat, jako
syndyk masy upadtosci, ttomaczyt sie koniecznoscig prowa-
dzenia przedsiebiorstwa przy znikomych dochodach.

(decyzja Sadu, 19.1X.1936 r., Nr. U. 514/35).

6, Adwokat ma prawo zakwalifikowaé jako bezprawie
zarzadzenie organéw, dokonywajacych rewizji, wykraczajace
poza obiektywng potrzebe sprawy karnej.

(13.VI111.1936 r,, Nr. U. 80/36).

Sad Dyscyplinarny, podzielajac powyzsze stanowisko
rzecznika, postepowanie dyscyplinarne umorzyt, (decyzja 28.X
1936 r.).

7, Zwrbcenie sie do urzednika sgdowego, aby zechciat
sporzadzi¢ w godzinach pozabiurowych odpis wyroku czy pro-
tokdtu rozprawy sadowej wzamian za godziwg zaptate, nie mo-
ze by¢, oczywiscie, uwazane za zniewazenie danego urzednika,
a tym samym nie stanowi wykroczenia przeciwko godnosci
stanu czy etyce zawodowej.

(decyzja Sadu, 24.X,1936 r., Nr. U. 275/36).

W uzasadnieniu powyzszej decyzji Sad Dyscyplinarny
wskazat, iz podobne postepowanie nie zawiera cech przestep-
stwa z art. 132 k. k., albowiem, jak to niejednokrotnie wy-
jasnit Sad Najwyzszy, dziatanie przestepne obejmuje tu takie
zachowanie sie sprawcy w stosunku do zniewazonego, w kto-
rym brak nie tylko przyjetych powszechnie oznak poszanowa-
nia, ale nadto wyrazona jest che¢ ponizenia zniewazonego.

8, Ze wzgledu na dotychczasowg niekaralno$¢ adwokata
I sporadyczno$¢ wypadku niedbatosci, polegajacej na zbyt
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opieszatym wniesieniu pozwu, a mianowicie dopiero po kilku
miesigcach, wystarczy zwroci¢ adwokatowi uwage na powyz-
sze uchybienie, bez zgdania tym razem zastosowania w sto-
sunku do mego represji dyscyplinarnej.

(29.1X.1936 r,, Nr. U. 334/36).

9. Adwokat stusznie uwazat milczenie klienta za akcep-
tacje swego zadania, gdyz nie mogt przewidywac reservatio
mentalis, polegajacej na nieodmawianiu adwokatowi przed
sprawg zgdanego honorarium przy istnieniu zamiaru powoty-
wania sie potem na milczenie, jako na brak wyraZznej zgody.

(18.1X.1936 r,, Nr. U. 117/36).

10. Brak jest znamion przewinienia dyscyplinarnego
w dopuszczeniu przez adwokata do zlicytowania jego ru-
chomosci przez jednego z wierzycieli, nie moze to bowiem sa-
mo przez si¢ stanowi¢ o zarzucanym przez skarzgcego ukry-
ciu majatku przed pozostatymi wierzycielami.
(decyzja Sadu, 31.X.1936 r., Nr. U, 397/36).

7. Prowadzenie listy adwokatoéw i aplikantow
adwokackich
WSPOMNIENIE POZGONNE.
Tradycyjnym juz zwyczajem cze$C sprawozdania, doty-
czaca listy adwokatow i aplikantéw adwokackich, rozpoczyna
sie od uczczenia pamieci zmartych czionkéw naszej lzby.

W okresie sprawozdawczym zmarli:

Adwokaci: D aty
urodzenia $mierci
Adamowicz Jozef........coen.. 18.VI. 1876 4. V. 1936
Andrejew Sergiusz - - - - - - 11. 1. 1894  1.VII.1936
Askanas Maurycy........ccccvenen. 26. X. 1869 2. V. 1936
Chomicz Mikotaj.........cccceuenin. 20 V. 1885  14. IX. 1936
Epsztejn Samuel ... 16. V. 1896  31.VII 1936



Adwokaci: D aty

urodzenia Smierci
Ettinger Salomon...........cc........... 13. 1. 1873  26. XI. 1935
Fabiani Cels.....ccccccoevvvivvirienn, 28.VIl 1864 8.1 1936
Goldwag Hercel..........cccoocevnennen. SVINL1905 19.1 1936
Kobos Jan ........ccecceeveeiiieiiieeeee, 20. VI. 1873 17 XII. 1935
Koral Bronistaw.........cccceeevivernnen. 13. VI. 1858 31.1. 1936
Krzakowski Jan - - - - - - _ 15. VI. 1883  16.11. 1936
Kulczycki Jamn......ccccoovvvivenn. 20.IX. 1895  14.XIlI. 1935
taski JOzef.....ccovvvvieieen, 1.VI 1868 20.XIl. 1935
Maciejowski Jan..........c.cccceevenenns 27. 1. 1886  18. XI. 1935
Matecki Czestaw.........cccccvveennnee. 26.V111.1882 22 VII1.1936
Nawarski Eugeniusz................... 14 X1 1878 10 Il 1936
Pomper lzydor........cccoccoviennnn. 6. IX. 1879  11.VIII. 1936
Radlinski Anatol........................ 22.VII1.1876  30.XII. 1935
Rakowski Zygmunt.............cccceevnee 20. VI. 1880 29.1. 1936
Rymkiewicz Ignacy.......c.cccoeevvenen. 10. 1. 1898 2.VI111.1936
Stawinski Wactaw...........cccccu.... 10 VI. 1876  10. XI. 1935
Sznarbachowski Franciszek . . . 2 1. 1880 19.11. 1936
Terczynski Wiadystaw - - - _ 11.VI11.1873  25.11. 1936
Zadrowski Stanistaw................... 8.1 1890 25.X. 1936
. . ) D a t
Aplikanci Adwokaccy: Urodzenia yémierci
Stotwinski Franciszek.................... 27. XI. 1900 1936

Z posrod wymienionych wyzej cztonkéw lzby adwokaci
Cels Fabiani i J6zef Adamowicz sprawowali r6zne obowigzki
we wiadzach korporacyjnych.

Cels Fabiani — byt cztonkiem Naczelnej Rady Adwo-
kackiej w latach 1930—1932.

Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 14 stycznia
1936 r. uczcita pamie¢ Zmartego przez powstanie.

W ,Palestrze®* (1936 r., str,, 68) zamieszczono o Zmartym
wspomnienie pozgonne.

Jozef Adamowicz — pehit funkcje czionka Delega-
tury £6dzkiej Rady Adwokackiej w Warszawie.

Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 10 majal 1936 r..
uczcita pamie¢ Zmartego przez powstanie.
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O zmartych czionkach lIzby: Salomonie Ettingerze, Bro-
nistawie Koralu, Janie Krzakowskim, Anatolu Radlinskim i
Franciszku Sznarbachowskim zamieszczono w ,,Palestrze*
wspomnienia posmiertne.

A. LISTA ADWOKATOW.
a. Sprawy o0 wpis na liste adwokatow.

Podania o wpis na liste. Spraw o wpis na liste adwo-
katbw Rada Adwokacka miata do zatatwienia w okresie spra-
wozdawczym ogdtem 185, a mianowicie:

1) W trybie 88 71 — 75 regulaminu— 130 3 spraw apli-
kantow adwokackich Izby, ktérzy po ukonczeniu aplikacji
adwokackiej i w wyniku ztozonego pomysinie egzaminu adwo-
kackiego podlegali wpisowi na liste adwokatow. We wszyst-
kich tych sprawach Rada Adwokacka postanowita wpis na
iste,

2) W trybie 88 60—70 regulaminu — 55 spraw innych
kandydatow (adwokatéw z innych Izb, bytych sedzidw, urzed-
nikéw panstwowych i t. p.), w czym:

spraw niezatatwionych z okresu poprzedniego . . U

nowych podan, ktére wptynely w okresie sprawo-
ZAAWCZYM .o - .- M
Ogdtem . . 55

Sposéb zatatwienia, Z powyzszej liczby 55 spraw
Rada Adwokacka zatatwita podan..............cccccu.e.n. 44
petenci wycofali 1 | L s 2
zreponowano wskutek nie popierania podan l
pozostato do zatatwienia..........cccveveiininnnnn 8

Patrz ,,Palestra”, 1935 r., str, 984 i 1936 r,, str. 198, 199 i 200.

2) W liczniej 130 spraw, zatatwionych w trybie 88 71—75 regula-
minu, w 3 wypadkach aplikanci adwokaccy nie zostali wpisani na liste
adwokatow w okresie sprawozdawczym z powodu niewypetnienia w termi-
nie formalnosci, przewidzianych przez art. 12 pr. o u. a.
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W 44 sprawach zatatwionych zapadly decyzje:
postanawiajace wpis na liste - - - - - - _ _ 36
odmawiajgce wpisu na liste.......cccocveeveinnenn 8

Z wskazanej wyzej liczby 36 decyzyj, postanawiajgcych
wpis na liste, 9 nie zostato dotagd wykonanych — z powodu
nieztozenia jeszcze przez osoby, ktorych decyzje dotycza,
Slubowania lub niezatatwienia takich czy innych formalnosci,
natomiast w 5 wypadkach zostaty wykonane decyzje Rady
z okresu sprawozdawczego 1934/35 po zatatwieniu przez pe-
tentow wszystkich formalnosci.

Zazalenia petentow do Sadu Najwyzszego. Z liczby
wskazanych wyzej 8 decyzyj odmownych, dotychczas w 4 wy-
padkach petenci wnie$li zazalenia do Sadu Najwyzszego,
ktory rozpoznat 2 zazalenia, nakazujac w jednym wypadku
wpis na liste adwokatow, a w drugim — oddalajac zazalenie
petenta.

Poza tym Sad Najwyzszy oddalit 1 zazalenie, wniesione
w okresie sprawozdawczym 1934/35.

Zestawienie orzeczen Sadu Najwyzszego,
(zapadtych w okresie sprawozdawczym wskutek zazalen od uchwat Rady
Adwokackiej w Warszawie).

Orzeczenie Sadu Najwyzszego

Artykuty Nr. akt
prawa o ustr. Sposh Rady
adw. stosowane poso
lub tfomaczone Data Nr. sprawy rozstrzygniecia Adwokackiej

9 p.2 18.V1. K. Adw. zazalenie oddalono 173/32
1936 . 7/36

9 p.2 22.V. K. Adw, zazalenie oddalono A.439
1936 r. 29/35

9 p.2 26.111 K. Adw. zazalenie oddalono 200/34
1936 r. 19/35

9 p.2 30.1X. K. Adw. postanowiono wpis 253/33
1936 r. 5/36 na liste

Udziat Delegatow Rady w posiedzeniach Sgdu Najwyz-
szego. W odbytych w okresie sprawozdawczym posiedze-
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niach Sadu Najwyzszego w sprawach o wpis na liste Izby
Adwokackiej Warszawskiej wzieli udziat delegowani przez
Rade Adwokacky jej czionkowie:

Data posiedzenia 1lo$¢ spraw Delegat Rady
24, 11936 r 1 Krzywicki Jerzy
26 11.1936 r 2 Blenau Zygmunt
26.111.1936 r 4 Krzywicki Jerzy
,22. V.1936 r 1 Blenau Zygmunt
18.VI1.1936 r 1 Blenau Zygmunt
18.VI1.1936 r 1 Krzywicki Jerzy
30.1X.1936 r 5 Suligowski Bohdan
16. X 1936 r 1 Kulczycki Michat
27.X1.1936 r 1 Blenau Zygmunt

b. Wpisy i wykreslenia z listy.

Zestawienie ogolne. Przyrost liczby adwokatéw w Izbie
w ciggu okresu sprawozdawczego przedstawia sig, jak naste-

puje.

Wohpisano na liste . . 159 o0s6b
Wykres$lono z listy 37
Przyrost _ _ _ _ _ 122 osob

Wpis na liste adwokatow we wspomnianej wyzej ogolnej
liczbie 159 przypadkéw nastgpit w okresie sprawozdawczym
w wykonaniu postanowien:

zapadtych w poprzednim okresie

SPrawozdawCzyM.........ccocoennininienns 5

Rady Adwokackiej: o B
zapadtych w biezacym okresie

SPrawozdawCzZy M..........cccoeeneeneenne 153
Sadu Najwyzszego: — zapadtych w okresie
SPrawozdawCzyM.........ccccoeerinieirinnnns 1

Obecny stan liczebny. Na 31 pazdziernika 1936 r. lista
adwokatow Izby Warszawskiej zawierata ogotem 2040 nazwisk,
w czym 116 kobiet
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Dane szczegOtowe co do réznych przypadkdéw wpisow
na liste oraz wykreslen z listy przedstawiajg podane nizej
tablice.

Wohpisano na liste.

Po ztozeniu egzaminu adwokackiego przed Liczba

W trybie Komisjami Egzaminacyjnymi przy Radzie wpisa-
Adwokackiej w Warszawie nych
art, 9 p. 516 likantéw adwokackich Izby W. Kiej 127
i art. 108 aplikantow adwokackich Izby Warszawskiej

Bez egzaminu

art, 22 adwokatoéw innych Izb - - - - - - _ . 18
art. 10 cz. ! b. sedziéw sadéw powszechnych - - - - 5
b, sedziéw wojskowych........ccovinnnn 2
art. 22 b. adwokatow 3
art. 11 p. 3 b. referendarza Ministerstwa Reform Roln.,
a ostatnio aplikanta adwokackiego, . . 1
b. urzednikéw parnstwowych, a mianowicie:
radce Najwyzszego Trybunatu Administr. 1
referenta Urzedu Optat Stemplowych’. . 1
D> o P referenta Ministerstwa Rolnictwa . . . 1 3
Ogotem . . 32
Wykres$lono z listy.
Liczba
Powodod wykreslenia wykres-
lonych
Y0 411 o 24
Wiasne zadanie..........viiennn, 11
Przeniesienie siedziby do innej Izby 1
Wyrok Sadu Dyscyplinarnego lzby . 1
Razem o e 37
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Szczegbtowy obraz ruchu na liscie adwokatéw, spowo-
dowanego przeniesieniem siedziby z jednej lIzby do drugiej,
daje ponizsza tablica:

Whpisano na liste Wykres$lono z listy
adwokatéw innych Izb adwokatéw Izby Warszawskiej
z powodu przeniesienia siedziby z powodu przeniesienia siedziby
do lzby Warszawskiej do innych lzb
z lzby Krakowskiej. 6 do Izby Poznanskiej . . 1
z lzby Lubelskiej 1
z lzby Lwowskiej . . . 9
z lzby Poznanskiej , 1
z lzby Wilenskiej 1
razem . . . 18 razem . , . 1

W okresie sprawozdawczym w ogo6lnej liczbie wpisanych
na liste 159 adwokatéw byto 15 kobiet

B. LISTA APLIKANTOW ADWOKACKICH.
a. Sprawy o wpis na liste aplikantow.

Podania o wpis na liste. Rada Adwokacka miata do
zalatwienia w okresie sprawozdawczym:

niezatatwionych podan z okresu poprzedniego . 1 23

nowych podan, ktére wptynety w okresie sprawoz-
dawCzym .o - - - - 168
Razem . . 191

Z powyzszej liczby Rada zatatwita podan:

przychylnie.........cccoeeenne 126

odMOWNIE.......ccceovrrinns 5 131
petenci wycofali podan.................... 3
pozostato do zatatwienia.................... 57
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Zazalenia do Sadu Najwyzszego. Z liczby wskazanych
wyzej 5 decyzyj odmownych, dotychczas w 2 wypadkach pe-
tenci wniesli zazalenia do Sadu Najwyzszego, ktéry w jednym
wypadku zazalenie oddalit. Postanowienie Sadu Najwyzszego
w drugim wypadku jeszcze nie nastgpito.

b. Wpisy i wykreslenia.

Zestawienie ogolne. Ubytek liczby aplikantéw adwokac-
kich w okresie sprawozdawczym byt nastepujacy:

Wpisano - 126
Wykreslono 1 146
Ubytek . . . - - - - 20

Zestawienie szczegOtowe zawierajg nastepujace tablicer

Whpisano na liste.

Liczba W tern

Kogo wpisano wpisanych kobiet

b. aplikantéw sgadowych . . 62 9

aplikantéw adwokackich in-

b. asesora sagdowego . . . 1

b. aplikanta Prokuratorii
Generalnej.......cccocoevinnnn. 1

magistrow prawa (bez apli-
kacji sadowej) . . . 57 5

Ogo6tem . . 126 14
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Wykres$lono z listy.

Liczba wy- W tem

Powdd wykreslenia i :
kreslonych kobiet

wpis na liste adwokatow. . 128 1) 15

wpis na liste aplikantow
adwokackich innej lzby . 1

z powodu niewskazania pa-
trona (897 regulaminu) . . 2

wobec opuszczenia kancelarii
patrona (8 96 cz. 2 regula-

minu) - - - _ _ - - - 1 1
na wiasne zadanie _ _ _ _ 13 1
Razem . . 146 17

Obecny stan liczebny. W dniu 31 pazdziernika 1936 r,
lista aplikantow adwokackich okregu lzby Warszawskiej obej-
mowata ogétem 751 nazwisk, w czym 115 kobiet.

C. ROZSIEDLENIE
ADWOKATOW | APLIKANTOW ADWOKACKICH
W OKREGU IZBY

Wybor siedziby przez nowych adwokatow. Z ogdinej
liczby 159 os6b, wpisanych na liste adwokatow w okresie
sprawozdawczym, obrato siedzibe:

w Warszawie . + 106 (w czem kobiet 13)
na prowincji .53 (w czem kobiet 2)

Z ogo6lnej liczby 53 adwokatow, wpisanych na liste w
okresie sprawozdawczym z siedzibg na prowincji, na poszcze-
g6lne miasta przypada:

1) W liczbie tej 1 aplikant adwokacki wpisany zostat na liste adwo-
katébw bez egzaminu (art. 11 p. 3 pr. o u. a,).
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Siedziby Sadéw Okregowych Inne miasta

Biatystok........ccooooiiiiiiiinnn, 4 Belchatow..........cccoovvi 1
Biata Podlaska - - - _ _ 1

Czestochowa.......ccccccovevnnnne. 1

EOdZ.....oiiii 25 Grodzisk Mazowiecki . , . 1
EUuKOWw.......cci 1

Nowy DWOT ... 1

Piotrkow Tryb......ccooviiininnn. 1 OZOrKOW.......ooviiiiiiiieia 1
Pabianice...........ccoce. 1

Rawa Mazowiecka - - _ _ 1

Ptock . . | 2 Sokotka.......coiiiiie 1
Tomaszéw Mazowiecki . . 2

Wotomin.......ccovvinininnn, 1

SOSNOWIEC.......cceiiiiei 5 ZGIEIZuiiiiieieieeee e 3
Razem., 37 Razem. . . 16

Zmiany siedziby adwokatéw w obrebie Izby. W okre-
sie sprawozdawczym 15 adwokatow przeniosto siedzibe w
obrebie Izby Warszawskiej, a mianowicie:

z Warszawy do todzi - - - - 2 do Warszawy z todzi - - - - 1
do Biategostoku . 1
do Grojca 1
do Sochaczewa 1
do Milanéwka , 1
do Kutna 1
do tukowa . 1 ze Zgierza do todzi |
z Bedzina do Ptonska - _ - _ 1
z todzi do Pabianic - . _ _ 1 z Ryk do Garwolina - . __. 1
do Sosnowca - - - - 1 z Zyrardowa do Grodziska Maz, 1

Wybor miejscowosci przez aplikantow adwokackich, wpi-
sanych na liste w okresie sprawozdawczym, przedstawia sie,
jak nastepuje:
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w Warszawie . . 90 (w czem kobiet 13)
na prowincji . 36 (w czem kobiet 1)

Zestawienie zmian rozsiedlenia, wynikitych w ciggu okresu
sprawozdawczego.

Wskutek nowych wpisow i wykreslen z listy.

L I S T A
Adwoka tow ik. Adwok.
Siedziba Ap
Whpisano Woykresl. Przyrost Wpisano Wykresl. Ubytek
w Warszawie 106 21 85 90 107 17
na prowincji 53 16 37 36 39 3

Wskutek zmian siedziby w obrebie Izby:

Adw. Apl.adw.

z Warszawy na prowincje przeniosto siedzibe 8 1

z prowincji do WarsSzawy.........coeveeenienennens 1 1

Wozrost liczby czionkéw Izby w ciggu okresu sprawoz-
dawczego, wedle stanu na dzien 31 pazdziernika 1936 r., wyra-
za sie w liczbach nastepujacych.

. Ut w Warsza- na Ogotem
rz o
ratd wie prowincji przybyto
adwokatow - - - - 78 44 122
ubyto ubyto ubyto
aplikantéw adwokackich. 17 3 20
Ogétem 61 41 102
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Szczegbtowy wykaz liczebny rozsiedlenia adwokatow
i aplikantéw adwokackich w okregu Izby Warszawskiej,

Siedzi
Okre

by Sadu
gowego

Warszawa .- - - _

Inne miasta w okregu
tegoz Sadu

Goéra Kalwaria
Grodzisk Mazowiecki .
(€] o] [T
Jabtonna....
towicz...
Milanéwek
Minsk Mazowiecki
Mogielnica........cccoce...
Nowe Miasto - - - _
Nowy Dwoér - - - _
OtwocK...............
Piaseczno
Radzymin...............
Skierniewice - - - _

Wotomin...
Wyszkow..
ZyrardOW.........ccoeun.

Ogoétem w okregu S Okr. w Warszawie

Biatystok

Bielsk Podlaski
Siemiatycze
Sokoétka.......iieienn,

Ogoétem w okregu S, Okr. w Biatymstoku

Lodz

Czyzew...
Grajewo...

Ostroteka - - - _ _
Ostréow tomzynski
Szczuczyn Biatostocki .

Ogotem w okregu S. Okr. w tomzy .- - - _

teczyca ..o
Ozorkoéw
Pabianice _ _ _ _ _
Tuszyn - - - - - -
Zgierz......

Ogotem w okregu S Okr. w todzi .- - - -
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Na 1 listopada

1935 r.
adwo- + apl.
katéw  adw.
1324. 593

2 —

1 1

2 1

3 2

5 1

1 —

4 J—

1 —

- 1 -
|_ —

3 2

1 1

1 J—

3 1

2 J—

1 J—

2 2

2 —

4 1
1363 605

27 18

2 1

2 J—

2 —

33 19
14 2

l J—

2 1

1 J—

2 2

3 J—

2 1

1 —

26 6
246 71

2 1

5 [—

3 [—

5 1

1 1

3 2

1 1

4 1

270 78

Na 1 listopada
1936 r.
adwo- apl.
katow  adw.
1402 576
2 1
3 1
3 1
2 1
4 1
2 J—
4 J—
1 —
1 J—
1 —
3 2
1 1
1 1
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3 2
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3 2

1446 590
29 13
2 1

2 J—
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35 14
14 3
1 —

2 1

1 —_—

1 —_—

3 JE—

2 1
24 5
264 *75
3 1

6 E—

3 —

5 J—

2 J—

5 2

1 1

6 1
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Siedziby Sadu

Inne miasta w okregu

Okregowego tegoz Sadu adwo-
katow

Piotrkéw . - _ _ 19
BelchatOwv...................... 1

Czestochowa . . . . 32

Krzepice............. 1

Ptawno...... 1

Radomsko 5

Rawa Mazowiecka 4

Tomaszéw Mazowiecki 6

Ogoétem w okregu S. Okr. w Piotrkowie , 69
Ptock - - - - _ 14
CiechanOw..................... 4

Gostynin... 2

Mitawa... 6

Nasielsk... 1

Plonsk ... 3

Przasnysz . 1

Puttusk...... 4

Rypin . 3

Sierpc.... 3
WYyszogrod.........ccee. —

Ogotem w okregu S. Okr w Ptocku - - - - 41
Siedlce - - - _ _ 19
Biata Podlaska 6

4

2

Miedzyrzec . . . |, . 1

Radzyn . . 2

RykKi 1

Sobolewo 2

Sokotéw Podlaski 2

Sokoty ... 1

Ogdétem w okregu S Okr. w Siedlcach . . . 40
Sosnowiec - - . ; S o 43
Bedzin...... ... 14

(07251 F:Vo /A 1

Dabrowa Gornicza . 6
OIKUSZ....ccoovvvereren, 6

Pilica........ 1
Zawiercie............. 4

Zarki - - - - C 1

Ogotem w okregu S Okr. w Sosnowcu . . 76

96

apl,
aaw.

8

12

ol

adwo-
katow

FLWWOlT—E A ON D

N
<)

PR, OO —N

78

Na 1 listopada Na ! I'stopada
1935 r. 1936 r.

K

SR [N N

=
o

N



Ogolny stan rozsiedlenia adwokatow i aplikantow adwo-
kackich w dniu 1 listopada 1936 r.

OGOLEM: w na Rozsiedlenie na prowincji

Adwokatéw . 2040 Warsza- prowin- inne  pozostate

t6dz siedziby miejsco-

Aplik. adwok. 751 wie cji Sad. OKr. wosci
Adwokatow . . . 1402 638 264 143 231
Aplik. adwok. . . 576 175 75 47 53

D. STATYSTYKA POROWNAWCZA.

Przytoczone nizej cztery tablice zawierajg poréwnawcze
zestawienie danych statystycznych za czas od dnia 1 listopada
1932 r., t. j. od daty wejScia w zycie prawa 0 ustroju adwo-
katury.

Zestawienie stanu liczebnego cztonkdéw Izby.

Liczba adwokatéw Liczba aplikantéw adwok.

Na dzien

w War- na pro- . w War- na pro- .

szawie wincji ogotem szawie wincji ogotem

1 listopada
1932 r. 1025 496 1521 359 137 496

1 listopada
1933 r. 1203 578 1781 427 159 586

1 listopada
1934 r. 1284 .560 1844 541 154 695

1 listopada
1935 r. 1324 594 1918 593 178 771

L listopada
1936 r. 1402 638 2040 576 175 751
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Zestawienie wzrostu liczby cztonkéw Izby.

P r z y r 0 S t
W okresie p . . -
Adwokatow Aplikantow adwokackich
sprawo-
zdawczym
w War- na pro- . w War- na pro- .
szawie wincji ogotem szawie wincji ogotem
1932/33 178 82 260 68 22 90
ubyto ubyto
1933/34 87 24%) 63 114 5% 109
1934/35 40 34 74 56 20 76
ubyto ubyto ubvio
1935/36 78 44 122 17 3 20

Zestawienie doptywu kandydatéw do stauu adwokackiego
z posrod aplikantow adwokackich i innych stanowisk.

W pisano na lis te
adwokatow

W okresie Aplikantow 2 posréd
sprawozdawczym ad‘l’(‘/i‘;ﬁac' aplikantow ) ogotem
adwok. innych
1932/33...ciiiiins 314 208 91 299
1933/34 - - 246 121 50 171
1934/35.....ccoiiiiin 168 74 26 100
1935/36....ccvciiiriinns 126 128 31 159

)  Zmniejszenie sie liczby adwokatéw i aplikantéw adwokackich na
prowincji na liscie lzby Warszawskiej w r. 1933/34 bylo wynikiem wyia-
czenia szeregu miejscowosci z okregu lzby Warszawskiej z wigczeniem ich
do okregu Izby Adwokackiej Poznanskiej (rozporzadzenie Prezydt nta Rzeczy-
pospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r,, Dz. U, Nr. 85, poz. 634), wskutek
czego 71 adwokatdéw i 7 aplikantéw adwokackich zostato wykreslonych
z listy lzby Warszawskiej z jednoczesnym wpisaniem na liste lzby PoZ'
Hanskiej,
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Zestawienie szczeg6towe
0s6b, wpisanych na liste z poza aplikantow adwokackich Izby,

Wpisano na liste podstawa 193933 1933/34 1934/35 1935/36
adwokatow wpisu
Adwokatéw innych Izb . art. 22 26 29 13 18

b. sedziéw i prokuratoréw
sagdéw powszechnych

i wojskowych _ _ _ _ art. 10cz. 1 50 8 3 7
profesoréw nauk prawni-

CZYCh i art. 11 p. 1 1 1 — —
b. urzednikéw Prokura-

torii Generalnej . . . art. 11 p. 2 2 2 — —
b. urzednikéw panstwo-

WyCh art. 11 p. 3 12 5 9 4
b. adwokatow............c........ art. 118 — 4 1 3

b. asesoréw sad. (po zto-
zeniu egzaminu adwo- art. 9 p. 6
kackiego) ... i art. 104 1

Ogélem . . 91 50 26 32

E. ORZECZNICTWO RADY ADWOKACKIEJ W SPRA-
WACH, ZWIAZANYCH Z PROWADZENIEM LISTY ADWO-
KATOW | APLIKANTOW ADWOKACKICH.

Wiekszo$¢ kwestyj zasadniczych, ktore nastreczaly sie
przy wyktadni przepisow prawa o ustroju adwokatury w spra-
wach o wpis na liste adwokatow i aplikantéw adwokackich,
zostata juz rozstrzygnieta w latach ubiegtychl), to tez ‘w okre-
sie sprawozdawczym orzecznictwo Rady dotyczyto przewaznie
zagadnienia nieskazitelno$ci charakteru.

) Patrz sprawozdania: za r. 1932/33, str. 75. za r. 1933/34, str. 72
" za r. 1934/35. str. 81.
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a. Warunki przyjecia do adwokatury.

art. 9 p, 2

Podstawg uznania przez Rade Adwokacka, ze petent
odpowiada warunkowi nieskazitelnosci charakteru, byty, mie
dzy innymi, okolicznosci nastepujgce:

1. Kilkakrotne skazanie petenta w krotkim okresie cza
su prawomocnymi wyrokami Sgdu Dyscyplinarnego innej
za bardzo powazne przewinienia.

(u. 22. 1X. 1936 r., prot. Nr. 33 § 3, akta 172/35),

W uzasadnieniu powyzszej uchwaly Rada Adwokaci
zaznaczyta, iz przepis art. 9 p. 2 pr. o u. a. wymaga od adwi
kata bardzo wysokiego cenzusu, a wiec nie tylko niekaralnosi
za czyny hanbigce, lecz ponadto kwalifikacyj etycznych nii
przecietnych.

2. Zwracanie sie z petng Swiadomoscig przez kandydat:
na aplikanta adwokackiego w sprawie wyszukania patrona (i
posrednikéw, zajmujacych sie nawigzywaniem kontaktu mig
dzy przysztymi patronami i przysztymi aplikantami wzamianz,
pieniezne wynagrodzenie, oraz wyptacenie jednemu zl posred
nikow takiego wynagrodzenia.

(u. 7. 1V. 1936 r., prot. Nr. 18 § 19 i 20, akta 80/35 i 77/35).

3. Uprawianie przez petenta w ciggu szeregu lat
na wielka skale t. zw. ,,pokatniarstwa‘, z czego petent byt pow
szechnie znany.

(u. 21. 1V. 1936 r,, prot. Nr. 19, 8 9, akta 116/35).

Sad Najwyzszy, do ktérego petent odwotat sie, zazaleoh
dotad nie rozstrzygnat.

4. Uleganie przez petenta, bylego sedziego, wpltywom
postronnym, niesprawiedliwe traktowanie adwokatow i zmk
nianie powzietej juz decyzji sgdowej na inna,

(u. 17.X11.1935 r., prot. Nr. 3 § 14, akta 173/32).
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Sad Najwyzszy zazalenie oddalit, stwierdzajgc, iz podob-
ne zachowanie sie skarzacego na stanowisku sedziego wywo-
tato szerokie rozpowszechnienie sie o nim opinii, nader ujem-
nie charakteryzujgcej go pod wzgledem moralnym, wobec czego
Rada Adwokacka stusznie uznata, iz stawianych skarzacemu
zarzutébw nie moga zréwnowazy¢ zawarte w aktach dodatnie
o nim opinie niektérych oséb.

(18. V1. 1936 r,, Nr. K. Adw. 7/36).

5. Zacigganie bez zadnej koniecznosci zyciowej przez
petenta na stanowisku sedziego pozyczek od kancelistow oraz
masowe korzystanie z zyr adwokatéw i sedziow na wekslach
i dopuszczanie tych weksli do protestu, przez co zyranci nara-
zani byli na egzekucje ze strony wierzycieli;

whniesienie wreszcie przeciwko petentowi przez jednego
z sedziéw skargi do prokuratora o oszustwo wekslowe.

(u. 19. V. 1936 r,, prot. Nr. 23 § 18, akta 105/32).

W przedmiocie ostatniego zarzutu Rada Adwokacka zwa-
zyta, ze, aczkolwiek $ledztwo w sprawie o oszustwo wekslowe
zostatlo umorzone dla braku dostatecznych dowodéw winy,
to jednak sam fakt takiego doniesienia rzuca niekorzystne
Swiatto na kwalifikacje etyczne petenta.

Sad Najwyzszy zazalenia petenta dotad nie rozstrzygnat

Warto tu wreszcie przytoczy¢ nastepujgce rozstrzygnie-
cia Sadu Najwyzszgo w kwestii nieskazitelnosci charakteru w
sprawach, dotyczacych wpisu na liste lzby Adwokackiej War-
szawskiej.

6, Oddalajgc zazalenie petenta na uchwate Rady Adwo-
kackiej, odmawiajgcg wpisu na liste aplikantow adwokackich
na podstawie art. 9 p, 2 pr. o u. a.J), Sad Najwyzszy uznat, iz
ujemnie Swiadczy o kwalifikacjach etycznych petenta to,

ze wedtug danych wiadz administracyjnych petent
miat opinie urzednika, wykorzystujacego swe sta-
nowisko stuzbowe dla wiasnych korzysci material-
nych.

(26.111.1936 r., Nr. K. Adw. 19/35).

9 Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 82, teza Nr. 3.
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7. W postanowieniu, oddalajgcym zazalenie petenta na
uchwate Rady Adwokackiej z poprzedniego okresu sprawoz-
dawczego (u. 21.V.1935 r., prot. Nr. 21 § 4), ktérg podanie pe-
tenta, wykre$lonego z listy adwokatow na mocy wyroku Sadu
Dyscyplinarnego Izby, o ponowny wpis na liste adwokatéw za-
tatwione zostato odmownie, Sad Najwyzszy uznat,

ze charakter przypisanych skarzgcemu czyndw i
wymierzenie za nie wyrokiem Sgdu Dyscyplinarne-
go najsurowszej kary dyscyplinarnej zdyskwalifiko-
waty skarzacego pod wzgledem moralnym w tym
stopniu, iz brak moznosci do uznania skarzacego za
odpowiadajgcego warunkowi z p. 2 art. 9 pr. o u, a

(22.V.1936 r,, Nr. K. Adw. 29/35, akta 439).

8. Uwzgledniajac zazalenie petenta od uchwatly Rady
Adwokackiej z poprzedniego okresu sprawozdawczego x), Sad
Najwyzszy orzekt,

ze skarzacy w ciggu czterech lat od popetnienia
czynu, ktory byt przedmiotem postepowania dys-
cyplinarnego wiadz sadowych i powodem odmownej
decyzji Rady Adwokackiej, wykazat takg poprawe,
ktora pozwala uzna¢ go za odpowiadajgcego warun-
kowi z p. 2 art. 9 pr. o u. a.

(30.1X.1936 r,, Nr. K Adw. 5/36).

Art 10 ust. 2.

9. Na zapytanie jednego z delegatow Rada Adwokacka
wyjasnita, ze, z uwagi na to, iz przepis art. 10 ust. 2 pr. o u. a
wprowadza ograniczenia w stosunku do o0s6b, poprzednio spra-
wujacych czynnosci  sedziowskie lub prokuratorskie, przepis
ten nie moze ulega¢ interpretacji rozszerzajagcej, wskutek czego
obranie przez adwokata siedziby w miejscowosci, sasiadujacej
z siedzibg sadu, w ktorym adwokat petnit uprzednio obowigz-
ki sedziego, nie pozostaje w sprzecznosci z powotanym wyzej
przepisem.

(u. 28.1V.1936 r,, prot. Nr. 20 § 8).

0 Patrz sprawozdanie za r. 1934/35. str. 83 teza Nr. 5
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b. Wpykreslenie adwokatéow 1z listy.

Art. 46 p. 7.

10, Poniewaz opinia biegtych lekarzy nie ustalita w spo-
sob niewatpliwy trwatej niezdolnoc¢ci do wykonywania zawodu,
araczej stwierdzita, ze to jest stan uleczalny i przejSciowy, Ra-
da Adwokacka uznata, ze w tych warunkach nie ma podstaw
do wykre$lenia adwokata z listy na zasadzie art. 46 p. 7 pr.
0 u. a

(u. 10,111.1936 r,, prot. Nr. 14 § 14, akta 126/35).

¢. Zaliczanie na poczet aplikacji adwokac-
kiej innych zajec.

art. 104.

10, Praca petenta w Powiatowym Urzedzie Rozjemczym
nie ulega zaliczeniu na poczet pieciolecia aplikacji adwokac-
kiej 1).

(u, 26.X1.1936 r., prot. Nr. 41 § 16, akta 83 35).

art, 119.

12.  Za nadajace uprawnienia, przewidziane w ust. 2 art.
119 pr. o u. a., moga by¢ uwazane tylko takie, ztozone przed
dniem 1 listopoda 1933 r., podania o wpis na liste aplikantow

adwokackich, ktore odpowiadajg przepisom art. 99 pr. o u. a.,
t. zn. do ktérych zalgczono zaswiadczenie patrona).
(u. 26.X1.1935 r., prot. Nr. 41 § 29, akta 385/33).

Na uzasadnienie tej uchwaly Rada Adwokacka przyto-
czyta, co nastepuje.

Wobec braku w ustawie specjalnej, jaka jest prawo
o ustroju adwokatury, przepiséw o tym, by zlozenie podania
na poczte mogto by¢ uwazane za réwnoznaczne ze ztozeniem

h Powyzsza decyzja Rady oparta zostata na uchwale Wydziatu Wy-
konawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 21 wrzesnia 1935 r.; patrz

,.Palestra”, 1935 r, str. 768.
a) Analogiczne stanowisko zajeta Naczelna Rada Adwokacka; patrz
sprawozdanie za r. 1934/35, str. 88, teza Nr. 17.
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podania w biurze Rady Adwokackiej, nalezy uzna¢, ze za date
ztozenia podania uwaza sie date otrzymania go przez Rade
Adwokacka.

W mysl 88 51 i 57 regulaminu podanie o wpis na liste
powinno by¢ nie przestane przez poczte, lecz ztozone osobis-
cie Dziekanowi lub Waicedziekanowi, o ile petent mieszka
w Warszawie; ten przepis regulaminu, dotyczacy trybu wew-
netrznego urzedowania Rady, a wiec nie wykraczajacy poza
ramy art, 47 pr. o u. a,, obowigzuje wszystkich, zwracajgcych
sie do Rady; ratio legis tego przepisu polega z jednej strony
na umozliwieniu Dziekanowi osobistego zapoznania sie z kan-
dydatem na czionka palestry, z drugiej za$ strony na dazeniu
do uproszczenia procedury i do unikniecia zadan coraz to
innych brakujagcych dokumentéw lub informacyj przez wska-
zanie przez Dziekana odrazu i bezposrednio petentowi, czy
i jakie zalgczniki sg jeszcze potrzebne.

Omijanie przepiséw regulaminowych nie moze tworzy¢
dla aplikanta lepszych praw, niz te, jakie mogtby osiggnag,
gdyby sie do przepiséw tych zastosowat.

Naczelna Rada Adwokacka zazalenie petenta pozostawi-
ta bez uwzglednienia (u. 25.1.1936 r., Nr. 775/P.).

F. ROZNE KWESTIJE, ZWIAZANE Z PROWADZENIEM
LISTY.

Wstepne badania kwaliiikacyj etycznych petentdéw. Nie-
zaleznie od zwyklego w takich wypadkach zbierania referencyj
i innych danych o osobach petentéw, ubiegajacych sie o wpis
na liste adwokatow lub aplikantéw adwokackich, Rada Adwo-
kacka przed powzieciem decyzji w przedmiocie podan kandy-
datow na aplikantéw adwokackich o wpis na liste badata akta
dyscyplinarne przysztych patronéw w sprawach, wytoczonych
im o t. zw. ,,kupno patronow*. O ile dochodzenie w takim Kie-
runku nie bylo! jeszcze wszczete, a istniato uzasadnione podej-
rzenie, iz petent uzyskat zgode adwokata na/ podjecie sie obo-
wigzkow patrona w sposéb nie licujacy z godnoscig stanu i ety-
kg zawodowg, Rada Adwokacka sprawe przysziego patrona
przekazywata rzecznikowi dyscyplinarnemu wedtug wiasci-
wosci, wstrzymujac do czasu ukonczenia dochodzenia meryto-
ryczne rozpoznanie podania (u. 17.X11.1935 r., prot. Nr. 3 §
19 i u. 30.X11.1935 r,, prot. Nr. 4 § 13 i 14).
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Obowigzek ztozenia oswiadczenia o braku przeszkéd do
wpisu na liste. Rozpoznajac podanie petenta o wpis na liste
adwokatéw, Rada Adwokacka pozostawita podanie bez biegu
do czasu ztozenia przez petenta wyraznych oswiadczen co do
niekaralnosci i o braku przeszkdd z art. 91 29 pr. o u. a., przy
czym wyjasnita, iz obowigzek ztozenia przez petenta powyz-
szych oSwiadczen oparty jest na przepisie § 57 regulaminu (u.
17.X11.1935 r,, prot. Nr. 3 § 7).

8. Kierowanie wyksztatceniem zawodowym
aplikantéw adwokackich.

A. PRZYGOTOWANIE DO ZAWODU.

a. Patroni.
Udzielanie zezwoleh na podjecie sie obowigzkdéw patrona.

Przy rozpoznawaniu podan cztonkéw lzby o udzielenie im zez-
wolenia na podjecie sie obowigzkéw patrona Rada Adwokacka
w szeregu uchwat (np. prot. Nr. 5 § 22) wyrazita poglad, iz ce-
lem aplikacji jest wyszkolenie praktyczne aplikanta, t. j. umie-
jetno$¢ zastosowania w praktyce teoretycznych wiadomosci
prawniczych, nabytych podczas studiéw uniwersyteckich. Wy-
chodzac z powyzszego zatozenia, Rada Adwokacka uznata, iz
przy rozstrzyganiu podan, o ktérych mowa, wiadze korpora-
cyjne powinny mie¢ przede wszystkim na wzgledzie, aby apli-
kant znalazt w praktyce kancelaryjnej swego patrona odpo-
wiedni materiat w postaci wiekszej ilosci spraw, konferencyj
i t. p,, ktoryby mogt mu to wyszkolenie praktyczne zagwaran-
towac, jak rowniez aby adwokat, podejmujacy sie obowigzkdw
patrona, posiadat w rzeczywistosci takag kancelarie, ktoraby
Z jednej strony dawata moznos¢ aplikantowi zdobycia potrzeb-
nych wiadomosci praktycznych, z drugiej za$ dawala moz-
no$¢ patronowi optacania aplikanta, aby tenze moégt catko-
wicie poswieci¢ sie kancelarii swego patrona i nie szukat za-
je¢ ubocznych, co z natury rzeczy musiatoby uczyni¢ aplikacje
pozorng i chybiajgcg celu. To tez w wypadkach stwierdzenia
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za pomocg odpowiednich kwestionariuszy, wypetnianych przez
ubiegajacych sie 0 przyznanie prawa patronatu, iz posiadajg
oni nieznaczng praktyke i nie moga optaca¢ aplikanta, Rada
Adwokacka podania o zezwolenie na objecie patronatu pozo-
stawiata bez uwzglednienia, uzasadniajgc decyzje odmowne
tym, iz wobec ustalonych wyzej okolicznosci aplikacja w kan-
celarii tych adwokatéw sprowadzitaby sie do aplikacji pozor-
nej, czemu Rada Adwokacka musi usilnie przeciwdziata¢ z
wzgledu na cel i istote aplikacji.

W postanowieniu, oddajacym zazalenie czionka Izby na
odmowng uchwate Rady Adwokackiej (u. 17.XI1.1935 r,, prot
Nr. 3 § 22, akta 1236), Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady
Adwokackiej wyjasnit, ze przepis § 85 p. 1 ust. 3 regulaminu
nie moze by¢ w interesie porzadku publicznego zbyt formalis-
tycznie stosowany w tych wypadkach, w ktérych istniejg waz-
ne podstawy do odroczenia decyzji, hp. z powodu koniecznosci
odczekania wyniku postepowania dyscyplinarnego x) W powyz-
szej uchwale Wydziat Wykonawczy zarazem uznat, ze niedo-
puszczalne jest przyrzekanie przysztemu aplikantowi adwokac-
kiemu, jako wynagrodzenia, udziatu procentowego w opraco-
wywanych przez aplikanta sprawach (u. 25,1V.1936 r,, Nr,
18/36/P). W zwigzku z poleceniem ponownego rozpoznania
podania Rada Adwokacka przed merytorycznym rozstrzygnie-
ciem prosby adwokata zazadata od niego wyjasnien w przed-
miocie projektowanego sposobu wynagradzania aplikanta,

W innym postanowieniu, powzietym w zwigzku z odmow-
ng decyzjg Rady Adwokackiej (u. 2,VI1.1936 r,, prot. Nr. 25 § 18,
akta 873), Wydziat Wykonawczy podzielit poglad Rady, iz ce-
lem aplikacji jest wyszkolenie aplikanta w kancelarii patrona
i pod jego rzeczywistym kierownictwem, a nie pomoc dla adwo-
katéw-patronéw (u. 4.V11.1936 r., Nr, 63/36/P).

Uchylajgc odmowng decyzje Rady Adwokackiej (u. 5V.
1936 r., prot. Nr. 21 § 35, akta 1987), Wydziat Wykonawczy
wyijasnit, ze diugotrwate przesilenie gospodarcze naogot spo-
wodowato znaczne skurczenie sie agend adwokackich, tak iz
maty obrét kancelaryjny nie moze by¢é wytgcznym kryterium

1) Patrz sprawozdanie za r, 1934/35, str. 90,
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odmowy na podjecie sie obowigzkow patrona, a decydujg kwa-
lifikacje zawodowe i moralne adwokata (u. 19.1X.1936 r., Nr.
72/36/P).

Z uwagi na watpliwosci, nastreczajgce sie przy stosowa-
niu przepiséw art. 99 i 100 pr. o u. a., Naczelna Rada Adwo-
kacka wystgpita do Pana Ministra Sprawiedliwosci z memo-
rialem, domagajacym sie spowodowania wyjasnienia tych prze-
pisow przez Sad Najwyzszy.

Zgtoszony przez Pana Ministra Sprawiedliwosci w trybie
art. 41 8 1 u. s. p. wniosek zostat rozpoznany na. posiedzeniu
niejawnym lzby Karnej Sadu Najwyzszego w dniu 6 czewca
1936 r.

Sad Najwyzszy stangt na tym stanowisku, ze artj 100 pr.
0 u. a. daje kazdemu adwokatowi, ktory co najmniej od lat
pieciu wpisany jest na liste adwokatow, prawo zatrudniania
u siebie jednego aplikanta. Natomiast Sagd Najwyzszy stwier-
dzit, ze przepisy art. 99 i p. 2 art. 9 pr. o u. a. dajg podstawe
do odmowy wpisu na liste aplikantéw adwokackich oséb, kto-
re postugiwatyby sie nienalezytymi sposobami przy pozyski-
waniu patronéw.

Konieczno$¢ ustalenia kazdorazowo w sposob formalny,
czy adwokat posiada wskazang w art. 100 pr. o u. a. piecio-
letnig praktyke, oraz mnozace sie wypadki usitowania niekté-
rych osob uzyskania wpisu na liste aplikantéw adwokackich
droga, sprzeczng z godnoscig i dobrem stanu, przemawiajg za
utrzymaniem dotychczasowego trybu zatatwiania spraw o udzie-
lenie zezwolenia na podjecie obowigzkéw patrona.

Przyjety przez Naczelng Rade Adwokacka i przestany
Panu Ministrowi Sprawiedliwosci projekt znowelizowanego
prawa 0 ustroju adwokatury idzie zdecydowanie w Kierunku
uzaleznienia przyjecia przez adwokata pierwszego aplikanta od
kazdorazowego zezwolenia Rady Adwokackiej, wiadnej odmo-
wi¢ tego zezwolenia w razie, gdyby zbyt szczupte rozmiary
czynnosci zawodowych lub skazanie dyscyplinarne, z uwagi na
rodzaj uchybienia, nie dawato rekojmi odpowiedniego kiero-
wania wychowaniem i wyksztatceniem aplikanta.
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Zwalnianie adwokatéw od obowigzkéw patronéw. Sto-
sownie do § 90 regulaminu Rada Adwokacka w konkretnym
przypadku zwolnita adwokata od obowigzku patrona w stosun-
ku do aplikanta, ktory ztozyt egzamin adwokacki z wynikiem
niedostatecznym (u. 26.XI. 1935 r., prot. Nr. 41 § 14, akta 255).
Prosbe o zwolnienie patron uzasadnit okolicznoscig, iz wobec
niepomysinego wyniku egzaminu okres stage'u aplikanta adwo-
kackiego zostat przedtuzony co najmniej o pare miesiecy.

Dane statystyczne. Liczby rozpoznanych spraw i sposob
ich zatatwienia byty nastepujace:

Zezwol e nia

~ wptyneto
Rodzaj sprawvwvy i
podan udzielono  odmowiono
Zezwolenia na jednego aplikanta 198 158 40
Zezwolenia na drugiego aplikanta 46 25 21

Na uchwaty odmowne wplyneto 12 zazalen do Naczelnej
Rady Adwokackiej, z ktérych Rada Naczelna uwzglednita 7

Wykaz liczebny adwokatow, adwokatow-patronéw i aplikan-
tow adwokackich.

Ogolna liczba

Miejscowosc adwokatéow  aplikantow

adwokat6w patronéw adwokackich
Warszawa..........cccoeenninennne 1402 500 576
£ OdZ... 264 75 75
Inne siedziby Sagdéw Okregowych 143 44 47
Inne miejscowosci - - - _ _ 231 54 53
Ogotem w catej izbie _ - _ _ 2040 673 751
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Podana nizej tablica wskazuje, jaka liczba adwokatow,
w jakich miejscowosciach i wzgledem ilu aplikantow peini
obowigzki patrona.

Ogolna liczba
NMiejscowvwosc

po 1-ym po 2-ch
apl. adwok. apl. adwok.
Warszawa...........cooevciinincniniennns 424 76
EOUZ . 75 —
Inne siedziby Sadéw Okregowych - - _ _ 43 1
INNe MIEJSCOWOSCi....cocuiiiiiiiiicceccee e 53 1
Ogotem w catej Izbie........cccovein 595 78

W dwoch wypadkach, wobec niezastosowania sie apli-
kantow do § 97 regulaminu i niewskazania nowego patrona
w udzielonym na to terminie, Rada Adwokacka postanowita
wykresli¢ ich z listy.

b. Organizacja aplikantéw adwokackich.

Projekt regulaminu aplikacji adwokackiej. Naczelna Rada
Adwokacka rozestata w okresie sprawozdawczym do wszyst-
kich Rad Adwokackich projekt regulaminu aplikacji adwo-
kackiej, przyjety na posiedzeniu Wydzialu Wykonawczego w
dniu 13 czerwca 1936 r.*),

Na zwolanym przez Dziekana Rady na dzien 24 lipca
1936 r. posiedzeniu komisji aplikacji adwokackiej projekt po-
wyzszy zostat szczegdtowo przedyskutowany. W wyniku dys-
kusji zebrani zgtosili do projektu szereg uwag i poprawekl).

;) Tekst projektu regulaminu zamieszczony zostat w ,Palestrze”,
1936 r., str. 804.

2) Protokét posiedzenia komisji zamieszczony zostat w ,,Palestrze”
1936 r., str. 803.
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Rozwazeniem projektu oraz zaproponowanych przez ko-
misje poprawek zajeta sie¢ Rada Adwokacka na posiedzeniu w
dniu 8 wrzesnia 1936 r. (prot. Nr. 31 § 49) po czy|m postanowifa
przestat Naczelnej Radzie Adwokackiej ponizsze uwagi
i wnioski.

l.

W § 1 ust. 1 nalezy doda¢ przy koncu nastepujace wyra-
zy: ,wzglednie miejscowego delegata Rady Adwokackiej, jezeli
kandydat na aplikanta zamieszkuje poza siedzibg Rady Adwo-
kackiej*.

W tymze § 1 punkt ,,e* nalezy doda¢ wyrazy ,lub dyscyp-
linarnie".

U zasadnienie.

Jakkolwiek przepis, nakazujacy kandydatowi
na aplikanta adwokackiego, aby podanie o przyjecie
w poczet aplikantow adwokackich skiadat osobiscie
na rece dziekana lub jego zastepcy, ma na celu
umozliwienie wiadzom korporacyjnym blizszego
poznania kandydata, to jednak wydaje sie stusznym
ztagodzenie tego wymagania w tych przypadkach,
gdy kandydat na aplikanta zamieszkuje poza siedzi-
ba Rady Adwokackiej i przyjazd jego bytby potgczo-
ny z duzymi kosztami. W przypadkach tych naleza-
foby uznaé za dostateczne osobiste ztozenie podania
przez kandydata miejscowemu delegatowi Rady
Adwokackiej. Natozenie na kandydata obowigzku
ztozenia przezen o$wiadczenia, ze nie byt on karany
nie tylko sadownie, lecz i dyscyplinarnie, ttomaczy
sie samo przez sie. Kary dyscyplinarne moga réwniez
dyskwalifikowa¢ pod wzgledem etycznym.

§ 6 winien otrzymac¢ nastepujace brzmienie:

,O kazdorazowej przerwie pracy w kancelarii
patrona adwokat-patron obowigzany jest zawiado-
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mi¢ Rade Adwokacka, podajagc zarazem przyczyne
przerwy, nastepnie za$ winien zawiadomi¢ o0 powro-
cie aplikanta do zajec*

Uzasadnienie.

Ograniczenie obowigzku adwokata-patrona do
zawiadamiania o przerwach w pracy aplikanta je-
dynie w tych przypadkach, gdy przerwy te trwajg
ponad 6 tygodni, sprzeczne jest zarOwno z zasadag
mozliwie surowej kontroli nad pracg aplikantow ad-
wokackich (§ 14), jak i postanowieniem § 7, przewi-
dujacego odpowiednie postepowanie w razie przerw
nieusprawiedliwionych i usprawiedliwionych. W za-
sadzie adwokat-patron powinien zawiadamia¢ Rade
Adwokacka o kazdej przerwie w pracy aplikanta
adwokackiego i jej przyczynach, tym bardziej ze pod
przerwa w pracy nalezy rozumiec nie przygodng nie-
obecno$¢ aplikanta w kancelarii, lecz nieobecnosc,
naruszajaca ciggtos¢ aplikacji.

Ust. 2 8§ 7 projektu powinien by¢ przeredago-
wany, poniewaz w obecnym brzmieniu nasuwa on
powazne watpliwosci. Jak mozna przypuszczac,
autorowi projektu chodzito o to, aby nie byta zalicza-
na do okresu aplikacji nadwyzka przerw usprawied-
liwionych ponad 6 miesiecy. Tymczasem obecne
brzmienie ust. 2 § 7 pozwala na komentowanie go
w ten sposéb, ze przerwy, trwajace ponad 6 miesie-
cy, choéby byty usprawiedliwione, wogole nie beda
mogty by¢ zaliczane do okresu aplikacji. Podobnie —
cho¢ niestuszno$¢ takiego stanowiska bytaby jeszcze
jaskrawsza — moznaby rozumie¢ przepis ust. 2 § 7,
jesli chodzi o przerwy kroétsze, trwajace tacznie po-
nad 6 miesiecy.

Pozatem wszakze powstaje watpliwosé, czy
okres 6 miesiecy dla przerw usprawiedliwionych
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moze by¢ uwazany za dostateczny, jezeli sie zwazy,
ze, w mysl art, 103 pr. o u. a., aplikacja adwokacka
trwa pie¢ lat. W ciggu tego czasu aplikantowi nie-
watpliwie przystuguje corocznie prawo do urlopu wy-
poczynkowego. tacznie moze to wynies¢ od 4 do 5
miesiecy. Pozatem, o ile aplikant odbywat normal-
ng stuzbe wojskows i jest oficerem rezerwy, to w
tym okresie powotany bedzie conajmniej dwa razy,
normalnie za$ trzy a nawet cztery razy, na ¢wicze-
nia wojskowe, trwajace kazdorazowo po sze$¢ ty-
godni. Nie ulega watpliwosci, ze stuzba wojskowa
jest obowigzkiem tak ciezkim, iz petlnigcym jg win-
ny by¢ czynione wszelkie mozliwe ulatwienia na
polu pracy zawodowej. Tymczasem, pomijajac ko-
nieczno$¢ przyznania aplikantowi prawa do urlopu,
sama stuzba wojskowa mogtaby wyczerpaé prze-
widziany w projekcie 6-miesieczny okres, ulegajacy
zaliczeniu do okresu aplikacji.

Przytoczone wyzej okolicznosci wskazujg na
konieczno$¢ znalezienia takiego rozwigzania, ktore,
chronigc przygotowanie zawodowe przed uszczerb-
kiem, grozacym mu wskutek nadmiernego skroce-
nia okresu aplikacji, dawatoby mozno$¢ uwzglednie-
nia przerw usprawiedliwionych, choéby przekracza-
ty one termin dozwolony.

Rozwigzaniem takiem mogtoby by¢ np. naste-
pujace ujecie:

»Przerwy usprawiedliwione nie moga w ciagu
aplikacji przekracza¢ +tgcznie okresu 6 miesiecy.
Czas przerwy usprawiedliwionej ponad 6 miesiecy
moze by¢ zaliczony jedynie w wypadkach wyjatko-
wych na mocy kazdorazowej uchwaty Rady Adwo-
kackiej*".

Nadto, jezeli chodzi o ust. 1 § 7, nalezatoby
rozwazy¢, czy nie znajduje sie on w sprzecznosci z
art. 109 pr. o u. a.
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V.

W § 8 wyrazy ,,odpowiadajgcego warunkom
art. 100 pr. o u. a.“ winny by¢ zastgpione wyraza-
mi ,,ktéry winien odpowiada¢ warunkom art. 100

pr. o u a.“

Odnosdnie ust. 2 § 8 nalezatoby rozwazy¢, czy
przewidziany w tym paragrafie termin 12-miesiecz-
ny moze by¢ przez Rade Adwokacka przedtuzony.
Nalezatoby réwniez wyjasni¢, ze przerwa, spowo-
dowana pozostawaniem aplikanta bez patrona, bez
wzgledu na czas jej trwania, nie ulega zaliczeniu do
okresu aplikaciji.

V.

W § 9 w koncu ust. 1-go nalezatoby doda¢ wy-
razy ,w jezyku polskim®,

V1.

Sprawa zakresu uprawnien aplikantéw adwo-
kackich jest nieustannie poruszana na ogolnych ze-
braniach aplikantéw, zwotywanych w trybie art.
114 pr. o u. a., oraz, posiedzeniach komisji aplikacji
adwokackiej, jak rowniez na zgromadzeniach ogol-
nych stowarzyszen aplikanckich. Zadania aplikan-
tébw adwokackich idg w kierunku rozszerzenia ich
uprawnien, co wszakze znajduje przeszkode w
brzmieniu art. 107 pr. o u. a., przewidujacego jedy-
nie ,,zastepowanie* przez aplikanta jego patrona,
a wiec wylgczajgcego samodzielne prowadzenie
spraw. Natomiast mogtaby nadawac sie do dyskusji
kwestia podpisywania przez aplikantow adwo-
kackich w zastepstwie patrona niektérych pism pro-
cesowych. Zaznaczy¢ nalezy, ze nie chodzi tu o bar-
dziej skomplikowane pisma procesowe, jak np. po-
zew, odpowiedz na pozew, apelacja, zazalenie, ka-
sacja i t. d,, ktorych samodzielne wnoszenie roz-
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strzygatoby o moznosci samodzielnego réwniez pro
wadzenia spraw przez aplikantow adwokackich, ;
nadto mogtoby pozostawa¢ w sprzecznosci z odpo
wiedzialno$cig adwokata wobec Klienta.

wydaje sie dopuszczalnym podpisywanie przez apli
kantéw mniej skomplikowanych pism procesowych
jak np. wnioskéw dowodowych, wnioskéw 0 spo
rzadzenie uzasadnienia orzeczen na pismie, zapo-
wiedzi apelacji i kasacji, podan o terminy i t. d
Rozszerzenie w tym zakresie uprawnienn  aplikan-
tow adwokackich bytoby potaczone z korzyscig ich
patronéw, gdyz, w razie np. wyjazdu tych

na urlop, aplikant mogtby w zastepstwie patrona
zatatwiac nie cierpigce zwtoki czynnosci procesowe
0 charakterze formalnym bez potrzeby zwracania sie
0 pomoc do innego adwokata. Zaznaczy¢ nalezy, ze
sg przypadki, gdzie podpisanie pisma procesowego
przez aplikanta adwokackiego jest wrecz wskazane
ze wzgledu na rodzaj i tres¢ pisma, jak np. w razie
koniecznosci ztozenia wniosku w przedmiocie spros-
towania protokétu rozprawy, na ktorej patrona
zastepowat osobiscie jego aplikant. Z tego powodu
Rada Adwokacka w Warszawie os$wiadcza sie za
rozszerzeniem w granicach ustawy uprawnien apli-
kantéw adwokackich do podpisywania pism proce-

sowych.
VII.

Z uwagi na trudnosci, mogace wynikna¢ dla
aplikantéw adwokackich, zamieszkatych poza miejs-
cowoscig, w ktorej odbywajg sie seminaria, poza-
dane jest dodanie do § 13 ustepu 2-go tresci nas-
tepujacej .

,Na prosbe aplikanta, zamieszkatego poza
miejscowosciag, w ktorej odbywaja sie seminaria, Ra-
da Adwokacka moze go zwolni¢ od udzialu w za-
jeciach seminaryjnych®,
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VIII.

W § 16 nalezatoby ustali¢ termin, w ciggu kto-
rego aplikant adwokacki powinien przystgpi¢ do
egzaminu adwokackiego. Nadto pozadane bytoby
uzupetnienie tego paragrafu przez wprowadzenie do
niego wzmianki o obowigzu ,,doktadnej znajomosci
jezyka polskiego” i tym samym umiejetnosci ,,zwiez-
fego i prawidlowego wyrazania mysli w stowie i
pisSmie* — w tymze jezyku polskim.

IX.

W § 18 ust. 2-gi nalezatoby uzupetni¢ przez
dodanie wyrazu ,,nieusprawiedliwionego” po wyra-
zach ,w razie“.

Nadto nalezatoby, zdaniem Rady Adwokackiej,
przewidzie¢ przypadek pézniejszego zgtoszenia sie
egzaminowanego aplikanta z wnioskiem o przyje-
cie od niego $lubowania i wciggniecie na liste adwo-
katow.

Ogolne Zebranie Aplikantow Adwokackich. W okresie
sprawozdawczym Rada Adwokacka, stosownie do art. 114 pr.
0Uu a i § 98 regulaminu, zwotata na dzien 14 grudnia 1935 r.
drugie z kolei Ogdlne Zebranie Aplikantow Adwokackich Izby
Warszawskiej.

Porzadek obrad Zebrania obejmowat nastepujace sprawy:

L
2.

3.
4,
5
o»

7.

Otwarcie Zebrania przez Dziekana Rady;

Sprawa potozenia materialnego aplikantéw adwokac-
kich;

Sprawa ubezpieczenia spotecznego aplikantéw adwo-
kackich;

Uprawnienia procesowe aplikantow adwokackich;
Uprawnienia korporacyjne aplikantdbw adwokackich;
Sprawa ksztatcenia zawodowego i naukowego apli-
kantéw adwokackich;

Wolne wnioski.

Zebranie zagait Dziekan St. Janczewski wezwaniem do
pracy nad zagadnieniami, cigzacymi nad obecng sytuacjg apli-
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kantow adwokackich, a dotyczacymi zaréwno ich potozenia
materialnego jak i odpowiedniego poziomu moralnego. Prze-
mowienie swe Dziekan zakonczyt zapewnieniem, iz ze swej
strony poprze wszelkie stuszne dezyderaty aplikantow.

Przewodniczyt zebraniu delegowany czionek Rady Stefan
Urbanowicz, ktéry do prezydium zebrania powotat na aseso-
row: aplikantow adwokackich Bielawskiego, Kirszrota i Pa-
dewskiego, a na sekretarzy — aplikantow adwokackich Buksz-
pana, Gotubowskg i Ruszkowska.

Uchwalone przez Ogoélne Zebranie wnioski i dezyderaty
podane zostaty w ,,Palestrze” ), co pozwala poprzestat w ni-
niejszym sprawozdaniu na krétkiej juz tylko notatce-

Po wyczerpaniu porzadku obrad Dziekan St. Janczewski,
wyraziwszy rado$¢ z owocnych wynikow obrad, zapowiedziat
utworzenie statej delegacji aplikantow adwokackich dla na-
wigzania kontaktu miedzy aplikantami a Radg Adwokacka.

Na zakoriczenie zebrani dokonali wyboru 16 kandydatow
na sekretarzy grup seminaryjnych i ich zastepcéw.

Komisja aplikacji adwokackiej. Zapowiedziane przez
Dziekana Rady na Ogolnym Zebraniu Aplikantbw Adwokac-
kich w dniu 14 grudnia 1935 r. nawigzanie blizszej #tacznosci
miedzy Radg Adwokacka i aplikantami adwokackimi zostato
urzeczywistnione w okresie sprawozdawczym przez powotanie
do zycia z inicjatywy Dziekana przewidzianej w § 102 regu-
laminu komisji aplikacji adwokackiej3.

Komisja w dniach 18 marca, 18 czerwca i 24 lipca 1936r.
odbyta pod przewodnictwem Dziekana trzy posiedzenia3), na
ktérych omoéwiono sprawy: potozenia materialnego aplikantow
adwokackich, ankiety, wykonania uchwat Ogdlnego Zebrania
Aplikantow Adwokackich, ustalenia wytycznych co do zajec
seminaryjnych w roku nastepnym i wreszcie uwag i wnioskow
do opracowanego przez Naczelng Rade Adwokacka projektu
regulaminu aplikacji adwokackiej.

") Patrz ,Palestra”, 1936 r,, str. 85.

2) Patrz wyzej str. 8.

3) Protokoéty posiedzen zamieszczono w ,,Palestrze”, 1936 r., str. 309,
619 i 803.
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W pracach komisji, oprocz kierownikéw poszczegdlnych
grup seminaryjnych, brali udziat zaproszeni przez Dziekana
sekretarze grup seminaryjnych i ich zastepcy.

Ankieta. W okresie sprawozdawczym na zarzadzenie
Dziekana Rady rozestana zostata do aplikantow adwokackich
ankieta, ktorej celem byto zebranie danych osobistych oraz
innych danych, dotyczacych przygotowania zawodowego apli-
kantow adwokackich.

W zatozonej na podstawie wynikdéw ankiety kartotece
zostaty odpowiednio zgrupowane wszystkie dane, dotyczace
przebiegu aplikacji uczestnikéw ankiety.

Zatozenie kartoteki umozliwito Radzie Adwokackiej przy-
dzielenie aplikantow do wiasciwych grup seminaryjnych,
z uwzglednieniem stopnia przygotowania i obranej przez po-
szczeg6lnych aplikantow specjalnosci.

c. Seminaria.

Seminaria w Warszawie. Do feryj letnich seminaria dla
aplikantow adwokackich w Warszawie odbywaty sie wedtug
systemu dotychczasowego, a mianowicie w czterech grupachl).

W poszczeg6lnych grupach odbyty sie wyktady na tematy

nastepujace:

Grupa |. (prawo cywilne materialne). Miedzynarodo-
we prawo prywatne (adw. Roman Kuratowski); przeglad usta-
wodawstwa i orzecznictwa z prawa cywilnego (adw. Adam Sto-
minski); zagadnienia z prawa spadkowego (adw. Zygmunt Ble-
nau); prawo o notariacie (adw. Edmund Szabtowski); kodeks
zobowigzan (adw. Stanistaw Neufeld).

Grupa Il. (prawo cywilne formalne i prawo handlo-
we). Kupiec, firma, rejestr handlowy, spétka jawna, cywilna i ci-
cha, przeksztatcenie formy prawnej przedsiebiorstw (adw. Wia-
dystaw Szatensztajn); prawo hipoteczne, kupieckie prawo za-
trzymania, prawo o notariacie (adw. Seweryn Szer); proces cy-
wilny — prawo egzekucyjne (adw. Feliks Zadrowski); proces

D Patrz wyzej str. 6.
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cywilny — postepowanie sporne (adw Wactaw Goldman); pra-
wo upadtos$ciowe i prawo o postepowaniu uktadowym (adw.
Henryk W. Kon); zagadnienia etyki adwokackiej (adw. Leon
Nowodworski); zadania adwokatury (adw. Adam Chetmonski],

Grupa Ill. (prawo karne). Zajecia praktyczne z cato-
ksztattu prawa karnego, formalnego i materialnego, oraz kon-
ferencje na tle prawa o ustroju adwokatury (adwokaci: Stefan
Glaser, Antoni Landau, Mojzesz Maslanko i Aleksander Mogit-
nicki).

Grupa IV. (prawo administracyjne). Pojecia adminis-
tracji i prawa administracyjnego; dane z konstytucji polskiej;
pojecie wiadz zespolonych; organizacje wiadz administracji
0golnej i policyjnych; wiadze niezespolone — organizacja; pos-
tepowanie administracyjne — ogdlne; postepowanie przymu-
sowe w administracji; postepowanie administracyjno-karne;
pojecie swobodnego uznania wiadz administracyjnych; przepisy
dotyczace stowarzyszen, zwigzkow, prawa koalicji oraz ustawo-
dawstwo wyjgtkowe; przepisy dotyczace praw stanu cywilnego
i ruchu ludnosci oraz cudzoziemcow; ustawodawstwo lesne;
ustawodawstwo wodne; poszczegolne przepisy, dotyczace ogra-
niczenia prawa wiasnosci: ustawa wywlaszczeniowa, przepisy
ograniczajace przenoszenie prawa wiasnosci nieruchomosci w
stosunku do cudzoziemcéw w b. dzielnicy pruskiej, obywateli
sowieckich i t. d. (adw. Stefan Urbanowicz); zasady sgdownic-
twa administracyjnego ze specjalnym uwzglednieniem poste-
powania przed Najwyzszym Trybunatem Administracyjnym;
ustawodawstwo socjalne; ustawodawstwo budowlane (adw.
Jozef Klinski); przepisy dotyczace prawa obywatelstwa pol-
skiego (aidw. Szymon Rundstein); przepisy dotyczace praw
urzednikow (adw. Jézef Sarapata); ustawodawstwo podatko-
wo - skarbowe, oraz podatki komunalne (adw. Wiadystaw
Szatensztajn); ustawodawstwo agrarne; przepisy dotyczace ins-
tytucyj kredytu rolnego; ustawodawstwo ulgowe dla rolnic-
twa, w szczegolnosci oddtuzeniowe (adw. Zygmunt Nagorski);
gwarancje praworzadnosci: Trybunat Stanu, Trybunat Kompe-
tencyjny, Najwyzszy Trybunat Administracyjny i t. d. (adw-
Antoni Chmurski).
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Procz tego, poza zajeciami w grupach seminaryjnych, roz-
poczat wyktady z dziedziny historii adwokatury polskiej na tle
historii adwokatury europejskiej adw. Wactaw. Szumanski.

Zmiana ustroju. Zagadnienie reformy seminariow byto
przedmiotem obrad specjalnie w tym celu zwotanego na dzien
18 czerwca 1936 r. posiedzenia komisji aplikacji adwokackiej ).
Po rozwazeniu proponowanych przez komisje zmian Rada
Adwokacka na posiedzeniu w dniu 23 czerwca 1936 r. (prot.
Nr. 28 § 6), na wniosek Dziekana, postanowita:

Podzieli¢c na dwie réwnolegte grupy kazda
z obecnych 4-ch grup seminaryjnych, tworzac w ten
sposéb 8 grup zasadniczych;

wprowadzi¢ zajecia seminaryjne o charakterze
ogblnym (prawo o ustroju adwokatury, historia ad-
wokatury, etyka adwokacka, rola spoteczna adwo-
katury, stosowanie prawa z punktu widzenia etyki)
w postaci dwoch kolejno prowadzonych grup:
V-ej — odbywajacej zajecia od dnia 1 wrze$nia do
dnia 31 stycznia, i VI-ej — odbywajgcej zajecia od
dnia 4 lutego do dnia 30 czerwca kazdego roku;

uzna¢ za konieczne uwzglednianie przy podzia-
le aplikantbw na grupy seminaryjne stopnia przy-
gotowania aplikantéw, w wypadku np. uprzedniej
aplikacji sadowej;

uzna¢ za celowe dalsze tworzenie podgrup na
zasadach, ustalonych uchwatg Rady Adwokackiej
z dnia 18 grudnia 1934 r.2).

Seminaria o charakterze og6lnym, W mysl wyzej przyto-
czonej uchwaty Rada Adwokacka zorganizowata po feriach
letnich grupe seminaryjng o charaktejrze ogélnym (grupa V-a)j).’

Do grupy tej przydzieleni zostali aplikanci adwokaccy
bardziej zaawansowani, ktérzy odbyli seminaria dotychczasowe
badz konczyli juz aplikacje.

') Patrz wyzej str. 116,

2) Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 95-
3) Patrz wyzej str. 6.
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W grupie powyzszej odbyty sie juz, wzglednie zostaty
przewidziane, wyktady na nastepujgce tematy.

Prawo o ustroju adwokatury, przygotowanie do zawodu
i warunki przyjecia; uprawnienia i obowigzki aplikantéw ad-
wokackich (adw. Zygmunt Blenau); organy samorzadu adwo-
kackiego, ich rola i zakres dziatania; zakres kontroli organow
korporacyjnych nad dziatalnoscig adwokatow; stosunek adwo-
katobw do organdéw korporacyjnych (adw. Adam Chetmonski);
sagdownictwo dyscyplinarne: ustrdj; postepowanie w sprawach
dyscyplinarnych; obrona w sprawach dyscyplinarnych; znacze-
nie orzecznictwa (adw. Stefan Urbanowicz); prawa i obowigz-
ki adwokatéw w Swietle prawa o ustroju adwokatury i innych
ustaw; sprawy administracyjne i inne, ograniczenie, przymus
adwokacki; znaczenie i rola adwokatury jako stanu (Dziekan
Stanistaw Janczewski); wolno$¢ stowa i pisma; tajemnica za-
wodowa (adw. Mieczystaw Ettinger); historia adwokatury u nas
i gdzie indziej (adw. Wactaw Szumanski); zagadnienia z dzie-
dziny obowigzkéw obronczych i etyki adwokackiej: podjecie
sie sprawy i sposob jej prowadzenia; stosunek do Klientow i do
stron w procesie; kwestia honorarium adwokackiego; stosunek
do sgdow i urzedow (adw. Leon Nowodworski), obrona z urze-
du (adw. Zygmunt Nagorski); stosunek adwokata do przepiséw
prawa: stosowanie prawa z punktu widzenia etyki (adw. Ed-
mund Landau).

Sekretarze grup. Stosownie do § 99 regulaminu Rada
Adwokacka uchwatg z dnia 7 stycznia 1936 r. (prot. Nr. 5 § 23)
wyznaczyta z posréd kandydatow, wybranych przez Ogodlne
Zebranie Aplikantbw w dniu 14 grudnia 1935 r., sekretarzy
poszczegblnych grup seminaryjnych i ich zastepcow na okres
1935/36, jak nastepuje:

Grupa Sekretarz Zastepca
I Bachrach Aleksander Piekarski Henryk

1. Wertheim Bronistaw Wedrychowski Jerzy
11 Gajewski Stanistaw Pedowski Karol

V. Grynsztejn Michat tyzwinski Witold

120



Seminaria podgrupowe. W okresie sprawozdawczym za-
jecia seminaryjne podgrupowe prowadzone byly na zasadach
dotychczasowychl).

Seminaria w todzi. Delegatura té6dzka Rady Adwokac-
kiej w Warszawie prowadzita w okresie sprawozdawczym se-
minaria dla miejscowych aplikantow?),

d. Konkursy naukowe dla aplikantow
adwokackich.

Podejmujgc inicjatywe Stowarzyszenia Aplikantow Sado-
wych i Adwokackich, Rada Adwokacka w okresie sprawo-
zdawczym zorganizowata po raz pierwszy dla aplikantow
adwokackich konkurs na prace naukowe,

W celu przygotowania konkretnych wnioskéw Rada Adwo-
kacka powotata specjalng komisje3), ktora opracowata ponizszy
projekt zasad ogolnych konkursu,

1, Konkurs na prace naukowe dla aplikantow
adwokackich zostaje zorganizowany w roku biezacym
tytutem proby i od jej wynikéw uzaleznia sie orga-
nizowanie konkurséw periodycznie;

2. Rada Adwokacka ustanawia nastepujgce na-
grody pieniezne za prace konkursowe:

| nagroda w kwocie zt, 400,—
I " . , 300.—
1 ” » 200.—

3, Tematy konkursowe ogtasza Rada Adwo-
kacka po dwa z nastepujacych dziatdbw: 1) kodeks
postepowania cywilnego, 2) kodeks zobowigzan i ko-
deks handlowy, 3) kodeks postepowania karnego, 4)
kodeks karny i 5) prawo o ustroje adwokatury;

4. Prace, nadsytane na konkurs, winny byc¢
pracami indywidualnymi — prace spotkowe sg od
udziatu w konkursie wylgczone;

J  Patrz wyzej str. 119.

-) Patrz nizej str, 150.
3 Patrz, wyzej str. 9.
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5. Rozmiary prac zgtaszanych nie mogg prze-
kracza¢ dwoch arkuszow druku.

6. Drukowanie prac nagrodzonych zostaje za-
strzezone dla ,,Palestry”, jako organu Rady Adwo-
kackiej w Warszawie.

Rada Adwokacka na posiedzeniu w dniu 3 marca 19361,
(prot. Nr. 13 § 17) zaakceptowata wnioski komisji oraz powie-
rzyta jej ustalenie tematow i sktadu jury oraz opracowanie szcze-
gotowego regulaminu konkursu.

Na podstawie przygotowanego przez komisje regulaminu
Rada Adwokacka w dniu 3 kwietnia 1936 r. ogtosita ,,Konkurs
na prace naukowe dla aplikantébw adwokackich*,

W zakre$lonym przez regulamin konkursu terminie wply-
neto 8 prac, ktére przestane zostaty czionkom sadu konkurso-
wego do oceny.

e. Orzecznictwo Rady w kwestjach, dotyczag-
cych przygotowania do zawodu.

taczenie aplikacji adwokackiej z aplikacjg notarialna.
Rada Notarjalna zawiadomita Rade Adwokacka, iz wobec nie-
zastosowania sie aplikanta adwokackiego, bedacego jedno-
czednie aplikantem notarialnym, do jej zadania, aby zrzekt sie
jednego z powyzszych stanowisk, wykreslita go z listy apli-
kantéw notarialnych.

Po rozpoznaniu powyzszego zawiadomienia Rada Adwo-
kacka podzielita poglad Rady Notarialnej, ze jednoczesne od-
bywanie aplikacji adwokackiej i aplikacji notarialnej jest nie-
dopuszczalne (u. 2.VI. 1936 r., prot. Nr. 25 § 19).

W uzasadnieniu uchwaty Rada Adwokacka wyjasnita,
ze, jak wida¢ z zestawienia art. 56, 58, 59, 61 i 62 prawa 0 no-
tariacie z art. 99, 100, 103 i 105 pr. o u. a., aplikant notarialny
w stosunku do Izby Notarialnej zajmuje takie same stano-
wisko, jak aplikant adwokacki w lzbie Adwokackiej, z czego
wynika, ze tak samo, jak aplikant adwokacki musi w czasie
aplikacji adwokackiej catkowicie i wylgcznie poswiecaé swoj
czas i prace kancelarii patrona-adwokata. tak samo obowig-
zany jest aplikant notarialny caly swdj czas i prace poswiecac
kancelarii notariusza-patrona.
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Uwazajgc, iz postgpowaniem swoim aplikant uchybit
godnosci stanu, Rada Adwokacka przekazata sprawe rzeczni-
kowi dyscyplinarnemu wedtug wiasciwosci.

Zajecia uboczne. W okresie sprawozdawczym Prezydium
Rady na wniosek patronow zatatwito szereg podan aplikantéw
0 zezwolenie na rozne zajecia zarobkowe.

W dwdéch wypadkach, przekazanych Radzie Adwokackiej
przez jej Prezydium do rozstrzygniecia na posiedzeniu plenar-
nym, Rada Adwokacka w jednym wypadku zezwolita aplikan-
towi adwokackiemu na objecie posady w Ogolnopolskim Ko-
mitecie Pomocy Ofiarom Powodzi (u-10,111. 1936 r., prot. Nr. 14
§ 4), w drugim natomiast uznata za niedopuszczalne tgczenie
stanowiska aplikanta adwokackiego ze stanowiskiem sekreta-
rza Powiatowego Urzedu Rozjemczego (u. 6.X. 1936 r., prot-
Nr. 35 § 22).

Przerwy w aplikacji. Rada Adwokacka zaliczyfa! aplikan-
towi adwokackiemu na poczet aplikacji okres czasu, w ktdrym
przygotowywat likwidacje kancelarii zmartego patrona pod
kierownictwem adwokata, Kktory nastepnie zostat patronem
aplikanta (u. 14.1. 1936 r., prot. Nr. 6 § 9).

Aplikantowi adwokackiemu, odbywajgcemu praktyke
w Miedzynarodowym Biurze Pracy w Genewie, Rada Adwo-
kacka udzielita na czas praktyki 6-miesiecznego urlopu z zali-
czeniem tego okresu do aplikacji adwokackiej, zarazem jednak
zobowigzata aplikanta do skfadania Radzie sprawozdan z do-
konanych prac (u. 27.X. 1936 r., prot. Nr. 38 § 21).

Opuszczenie kancelarii patrona. Rada Adwokacka wy-
kreslita z listy w trybie § 97 regulaminu aplikanta adwokac-
kiego, ktéry od dtuzszego juz czasu opuscit kancelarie patrona
i swg siedzibe, wyjezdzajagc w niewiadomym kierunku (u. 6,X.
1936 r., prot. Nr. 35 § 10).

Uprawnienia egzaminowanych aplikantéw adwokackich.
Rozstrzygnieciem powyzszego zagadnienia zajeta sie w okresie
sprawozdawczym Naczelna Rada Adwokacka’), ktéra na po-

) Patrz ,,Palestra™, 1936 r,, str. 384.
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esiedzeniu w dniu 25 kwietnia 1936 r. ustalita zasade, ze po
odbyciu aplikacji i ztozeniu egzaminu adwokackiego ustajg za-
rowno funkcje patrona, jako wychowawcy, jak i prawa apli-
kanta adwokackiego do ksztatcenia sie w zawodzie, wobec
czego po tym czasie ani adwokat-patron nie moze zatrudnia¢
egzaminowanego w swej kancelarii w charakterze aplikanta,
ani egzaminowany nie moze nadal w tym charakterze praco-
wacé u patrona i jako aplikant wystepowac przed sadem; o ile
w udzielonym mu przez Rade Adwokacka terminie egzamino-
wany aplikant adwokacki nie zatatwi formalnosci, zwigzanych
z wpisem na liste adwokatéw, Rada Adwokacka moze go
skresli¢ z listy aplikantow adwokackich.

Stosunek patrona do aplikanta. Patrz wyzej: orzecznic-
two Rady Adwokackiej, str. 66 teza Nr. 11, i nizej; orzecz-
nictwo Sadu Dyscyplinarnego, str. 164 tezy Nr. 24i 25.

Warto tu wreszcie zaznaczy¢, iz w jednym ze swych
orzeczen ’) Sad Najwyzszy, rozpoznajac spor miedzy aplikan-
tem adwokackim a patronem o nalezno$¢ za prace, wyjasnit,
ze praca aplikanta adwokackiego w kancelarii patrona nie jest
pracg najemng, lecz obowigzkowg z ustawy pracg przygoto-
wawczg do przysztego zawodu adwokackiego (art. 99, 101
i 103 pr. 0 u. a), stosunek za$ miedzy aplikantem adwokac-
kim a patronem ma charakter zblizony do stosunku ucznia
do profesora.

B. EGZAMINY.

Sprawy o dopuszczenie do egzaminu — rozwazane byty
przygotowawczo przez specjalng komisje2), ktora wnioski swe
przedstawiata Radzie Adwokackiej na jej posiedzeniach ple-
narnych.

Decyzje o dopuszczeniu do egzaminu aplikantow adwo-
kackich z prowincji zapadaty po uprzednim zasiegnieciu opinii
wiasciwego delegata Rady.

W stosunku do aplikantébw adwokackich, przeciwko kt6*

) Patrz ,,Palestra”, 1936 r,, str. 737 i O. S. N. Zb. Urz. Nr. 282/36'.
) Patrz wyzej str. 7.
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rym toczyto sie postepowanie dyscyplinarne, Rada Adwo-
kacka odraczata powziecie decyzji do czasu prawomocnego
ukonczenia sprawy dyscyplinarnej.

W konkretnym przypadku Rada Adwokacka, w mysl §
110 ust. 2 regulaminu, wezwata aplikanta adwokackiego do wy-
jadnienia przyczyny nieprzystapienia w ciggu 4 lat do egzaminu
oraz do ztozenia, pod rygorem wykreslenia z listy, podania o
dopuszczenie do egzaminu na najblizszej sesji komisji egzami-
nacyjnej (u. 23.VV1.1936 r., prot. Nr. 28 § 24).

Sesje egzaminacyjne. W okresie sprawozdawczym odbyty
sie trzy sesje egzaminacyjne, mianowicie w lutym, czerwcu i
pazdzierniku 1936 r.

Sktad komisyj egzaminacyjnych podczas tych sesyj byt
nastepujacy:

Komisja 1.

Cztonkowwvie

Podczas Przewodni- Delegowani E;:gg%vvsg Zaproszeni
sesji czacy Sedziowie Sadu Rady z poza Rady

Apelacyjnego cztonkowie lzby

Adwokackiej

i L. Kremer Z. Blenau M. Ettinger
28—29 Dziekan Z. Ruszkowski M. Lewit J. Nowodworski
lutego Stanistaw L. Nowodworski
1936 r.  Janczewski J. Sarapata
F. Zadrowski
. W4t Moczulski  Z. Blenau A.Landau
12-13 Dziekan J. SoKotowski M. Lewit M. Niedzielski
czerwca Stanistaw L. NowodworskKi
1936 r. Janczewski S. Urbanowicz
F. Zadrowski
Cz.Leszczynski W. Brokman
16— 17 M. Swiatopetk M. Ettinger
L. Dziekan Zawadzki J. Gadomski
pazdzier- . J. Klinski
nika Stanls}aw_ W. Minkiewicz
1936 . Janczewski J. Morawski
M. Niedzielski
F. Zadrowski
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Przewodni-

Komisja I,

Cztonkowvie

Delegowani

Podczas Delegowan - Zaproszeni

. 2 cztonkowie
sesji czacy Sedszle_ Sadu Rady Z poza Rady

Apelacyjnego Adwokackiej cztonkowie Izby
Wicedziekan  St. Kamienio- N. Grodzinski J. Gadomski
28 —29  Mieczystaw brodzki Al. Jackowski J. Klinski
lutedo Szacinski St. Maltz A. Landau

g W. Minkiewicz

1936 . M. Niedzielski
St. Szurlej
Wicedziekan L. Bujalski N. Grodzinski M. Ettinger
12—13 Mieczystaw  W. Kuligowski Al. Jackowski J. Gadomski
Szacinski J. Klinski
czerwea W.Minkiewicz
1936 r. J. Sarapata
St. Szurlej
16—17 cztonek Rady Wit Kurkowski Z. Blenau A.Landau
pazdzier- Stefan Cz, Lunski N. Grodzinski J. Nowodworski
nika Urbanowicz J. Sarapata
1936 r. St.Szurlej
Wyniki egzamindw.
Przystapito Wycofato sie Wyniki egzaminéw
Data sesji do przed egza- dostat Ujemne
eqzaminacvinei egzaminow minem oslateczne !

g yinel pi$miennych  ustnym (zdato!)  (nie zdato)
luty 1936 r. 55 3 38 14
czerwiec 1936 r. 64 4 34 26
pazdziernik 1936 r. 47 6 25 16

Razem: 166 13 97 56

1) W okresie sprawozdawczym zaden z kandydatéw nie zitozyt egza-

minu z wynikiem dobrym.
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Uroczyste Slubowanie, W dniach 14 marca, 24 czerwca
i 31 pazdziernika 1936 r. odbyty sie majace juz swojg tradycje
uroczystosci zbiorowego Slubowania nowych adwokatow, wpi-
sanych na liste w wyniku poszczegélnych sesyj komisyj egza-
minacyjnych,

Na zwotanych w tym celu uroczystych posiedzeniach Ra-
dy Adwokackiej Dziekan St. Janczewski witat mtodych kole-
gow okolicznosciowymi przemoéwieniamil), podnoszagc w nich
znaczenie stanu adwokackiego, obowigzki z nim zwigzane i po-
ruszajac rézne zagadnienia z dziedziny samodzielnej pracy za-
wodowej,

9. Pomoc prawna dla ubogiej ludnosci.
a. Obrona z urzedu.

Dane statystyczne. Na wnioski wihasciwych sadéw lub
wprost wskutek podan osob, ktore wykazaty sie uprawnieniem
do korzystania z obrony z urzedu, Dziekan lub Wicedziekan
wyznaczyli w okresie sprawozdawczym obroncow z urzedu:

w sprawach cywilnych:

do Sadow Grodzkich w Warszawie. . + 218

do Sadu Pracy w Warszawie................. 21

do Sadu Okregowego w Warszawie . . 519

do Sadu Apelacyjnego w Warszawie. . 196

do Sadu Najwyzszego........cccvverinennn. 117
Razem . . 1071

w sprawach administracyjnych:
do Najwyzszego Trybunatu Administra-

CYJNEOO i ©. 106
do Inwalidzkiego Sadu Administracyjnego 75
Razem . . 181

X) Patrz ,,Palestra“, 1936 r,, str. 306 i 489.
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Wyznaczanie obroncéw z urzedu w sprawach cywilnych
do sagdow prowincjonalnych zatatwiane byto bezposrednio przez
wiasciwych delegatéw Rady w podanej nizej liczbie wypadkdow.

Obrona z urzedu

Przed Przed Sa-

Siedziba Sadu Okregowego Sadem dami Grodz- Razem
Okregowym kimi i Pracy
Biata Podlaska..........ccceceeennan. o g ¢ I e m 30
BialystoK.......ccooiiiniiiiiiiiice 94 140 234
Czestochowa.........ccocoveiiiiiiiinns 84 227 311
Eomza....., 630 17 647
EOdZ ..., o g o6 t e m 310
MHiawwa.......cociiiii, 33 22 55
PIOtrkOW .o 136 55 191
ProcCK.....oo 93 11 104
Siedlce.......iii 121 5 126
SOSNOWIEC.......cccivccieieee e 137 189 326

Pomoc prawna obroncy z urzedu. Szereg kwestyj, ktére
nastreczaty sie przy petnieniu przez adwokatow obowigzkow
obroncéw z urzedu, zwalnianiu ich od tych obowigzkoéw oraz
zakatwianiu przez Rade Adwokackg podann o zmiane obroricy,
wzglednie wyznaczenie do obrony adwokata, zamieszkatego
w siedzibie tego sadu, ktéry ma dokona¢ czynnosci proceso-
wej w toku sprawy, zostato wyjasnionych w uchwale Naczel-
nej Rady Adwokackiej z dnia 13 czerwca 1936 r. w sposob nas-

tepujacy:

1) Wyznaczony przez wilasciwg Rade Adwokacka
adwokat, jako obronica z urzedu, obowigzany jest w zasadzie
prowadzi¢ spragwe cywilng strony ubogiej we wszystkich in-
stancjach sadowych i egzekucyjnych, jezeli siedziby sadéw orze-
kajacych znajduja sie w siedzibie danego adwokata;

2) w razie koniecznosci dokonania czynnosci proceso-
wej poza siedzibg wyznaczonego do obrony adwokata, whasciwa
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Rada Adwokacka, na wniosek wyznaczonego adwokata lub
strony ubogiej, wyznaczy jej innego adwokata, zamieszkatego
w odpowiedniej miejscowosci, o ile uzna to za potrzebne;

3) Rada Adwokacka, na wniosek wyznaczonego do
obrony adwokata lub strony ubogiej, moze z uzasadnionych
powodéw zwolni¢ wyznaczonego adwokata od obowigzkéw
obroncy z urzedu i wyznaczy¢ stronie ubogiej innego adwokata;

4) wyznaczony adwokat moze by¢ zwolniony od obo-
wigzku wniesienia pozwu, zaktadania $rodkéw prawnych i pro-
wadzenia egzekucji na zasadzie piSmiennej zgody strony ubo-
giej, a jezeli strona uboga zgody swej odmawia i wbrew opinii
swego obronicy zada wniesienia pozwu lub zatozenia s$rodka
prawnego, wyznaczony adwokat moze zwréci¢ sie do wiasci-
wego sadu orzekajacego o0 zwolnienie go od obowigzku udzie-
lania dalszej pomocy prawnej stronie ubogiej i poda¢ uzasad-
nione przyczyny tej prosby, o ile stronie nie grozi uptyw ter-
minu prekluzyjnego lub przedawnienia;

5) po przeniesieniu sprawy do wyzszej instancji sado-
wej, lub w razie koniecznosci dokonania czynnosci procesowej
poza siedzibg wyznaczonego adwokata, wiasciwa Rada Adwo-
kacka, na wniosek wyznaczonego adwokata lub strony ubogiej,
wyznaczy jej do obrony innego adwokata, zamieszkatego w od-
powiedniej miejscowosci;

6) adwokat, wyznaczony do obrony strony ubogiej, po-
winien na pisSmie zawiadomi¢ jg o zwrdceniu sie do wiasciwej
Rady Adwokackiej z wnioskiem o wyznaczenie innego obroncy;
z urzedu, o ile od tego obowigzku nie zostat zwolniony na
piSmie przez strone uboga;

7) adwokat, wyznaczony przez Rade Adwokacka
W miejsce pierwotnego obroricy z urzedu, obowigzany jest pro-
wadzi¢ sprawe strony ubogiej i zatatwia¢ wszelkie czynnosci
procesowe, dopoéki nie zajdzie potrzeba prowadzenia sprawy
w innej miejscowosci, i w tym przypadku powinien postgpi¢
jak adwokat, wyznaczony do obrony z urzedu pierwotnie,

Tryb zwalniania obroncéw z urzedu. W okresie spra-
wozdawczym dos¢ czeste byly podania do Rady Adwokackiej
wyznaczonych obroncéw z urzedu o zwolnienie ich od obo-
wigzku zatozenia skargi kasacyjnej, wzglednie skargi do Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego lub Inwalidzkiego Sgdu
Administracyjnego, wskutek stwierdzenia przez obronce braku
Podstaw do takiej skargi. W podaniach swych obronicy powo-
tywali sie na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, grozacg im w ra-
zie podpisania skargi jawnie bezzasadnej.
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Rada Adwokacka zafatwiata takie podania odmownie,
powotujac sie na art. 16 pr, o u. a, wedle ktérego adwokat
moze zwroci¢ sie do sadu o zwolnienie go od obowigzku
udzielania pomocy, podajac zarazem uzasadnione przyczyny
tej prosby. Poniewaz jednak zaréwno Sad Apelacyjny w War-
szawie, jak i Najwyzszy Trybunat Administracyjnyl) oraz In-
walidzki Sad Administracyjny, pozostawiaty prosby adwokatow
0 zwolnienie ich od obowigzku wniesienia skargi bez uwzgled-
nienia, Rada Adwokacka zwrécita sie do Naczelnej Rady Ad-
wokackiej z prosbag o poczynienie u wiadz odpowiednich kro-
kow celem uregulowania tej kwestji, wzglednie o ustalenie trybu
postepowania w wypadkach tego rodzaju.

Poruszone w memoriale Rady Adwokackiej zagadnienie
znalazto w punkcie 4-ym podanej juz wyzej uchwaty Naczelnej
Rady Adwokackiej rozstrzygniecie zgodne z dotychczasowg
praktyka Rady Adwokackiej-

Odmowa obroncy wniesienia skargi. Roztrzygnieciem
skutkbw odmowy przez obrorice z urzedu wniesienia nieuza-
sadnionego $rodka prawnego wypadto zajg¢ sie Radzie Adwo-
kackiej w nastepujacych okoliczno$ciach.

Wyznaczony przez Rade Adwokacka obrorica z urzedu
odmoéwit stronie ubogiej wniesienia do Inwalidzkiego Sadu
Administracyjnego skargi na orzeczenie Ministerstwa Skarbu
wobec sprzecznosci zadania Kklienta z wyraznym przepisem
ustawy. Zaréwno Rada Adwokacka jak i Inwalidzki Sad Ad-
ministracyjny, do ktérych adwokat 6w zwrdcit sie z proshg
0 zwolnienie od obowigzku obronicy, podania jego pozostawity
bez uwzglednienia. Obronca skargi nie wnidst, o czym zawia-
domit Rade Adwokacka.

Podania ubogiego o0 ,rozpatrzenie sprawy i wydanie de-
cyzji* Rada Adwokacka, nie znajdujgc podstawy ani do wy-
znaczenia petentowi innego obroncy z urzedu, ani do dalszej
ingerencji w stosunku do poprzedniego obroncy, pozostawita
bez uwzglednienia (u. 15\VI. 1936 r., prot. Nr. 25 § 5).

Zazalenie skarzacego Naczelna Rada Adwokacka z tych
samych zasad oddalita (u. 19.1X. 1936 r., Nr. 88/36/0).

J) Patrz sprawcz lanie za r. 1933/31, str. 96.
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Obrona z urzedu w sprawach karnych. Aczkolwiek wy-
znaczanie obroncéw z urzedu w sprawach karnych nie wcho-
dzi w zakres dziatalnosci Rady Adwokackiej, a przekazane
zostato sagdom powszechnym, to jednak na wiadzach korpora-
cyjnych i w tej dziedzinie cigzy obowigzek nadzoru nad dzia-
talnoscig cztonkow Izby.

Rada Adwokacka wypowiedziata sie rowniez za przeka-
zaniem wyznaczania obroncow z urzedu w sprawach karnych
wiadzom korporacyjnyml).

Z uwagi na powyzsze godzi sie tu przytoczy¢ wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 1935 r.2), w ktorym Sad Najwyz-
szy wyjasnit, iz przepis art. 93 k. p. k. upowaznia przewodni-
czacego sadu do wyznaczenia obroncg z urzedu w sprawie
karnej nie tylko aplikanta sgdowego, lecz takze i aplikanta
adwokackiego.

Obowigzki obroncy z urzedu—patrz wyzej: orzecznictwo
Rady Adwokackiej, str- 70, teza Nr. 30.

b. Bezptatna konsultacja dla niezamoznej
ludnosci.

Konsultacja w Warszawie. W okresie sprawozdawczym
konsultacja przy Sadzie Okregowym w Warszawie prowadzona
byla na zasadach dotychczasowych. Ogdtem dyzuréw konsulta-
cyjnych byto 130 z udziatem 260 adwokatow i 260 aplikantow
adwokackich; zatatwiono 3664 interesantow.

Oprocz udzielania ustnych porad sporzadzane byly, w ra-
zie potrzeby, bardziej proste pisma procesowe lub podania.
W wypadkach, kiedy udzielenie porady na miejscu, z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy, nie byto mozliwe, petenci
kierowani byli na bezptatng porade do kancelaryj dyzurujgcych
badZ ich patrondw, o ile z takim wypadkiem spotykali sie apli-
kanci adwokaccy-

4 Patrz sprawozdanie za r. 1934/35, str. 106.
2) Patrz ,Palestra”, 1936 r,, str. 104 i O. S. N. Zb. Urz. Nr. 523/35-
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Konsultacje na prowincji. Dziatalno$¢ poradni prawnej
w osrodkach prowincjonalnych przedstawiata sie w okresie
sprawozdawczym, jak, nastepuje:

Biata Podlaska — wzorem lat ubiegtych porady
udzielane byty wprost w poszczegélnych kancelariach adwo-
kackich.

Biatystok — dyzury odbywaty sigj codziennie w gma-
chu Sadu Okregowego; ruch w konsultacji w poréwnaniu z ro-
kiem ubiegtym znacznie wzrést; udzielono ogotem 1028 porad,
potgczonych do$¢ czesto ze zredagowaniem podan lub pism
sgdowych.

Czestochowa — dyzury odbywaty sie trzy razy ty-
godniowo, w pokoju adwokackim w gmachu sgdowym. Dyzu-
rowali wyznaczani kolejno adwokaci oraz przydzielani im do
pomocy aplikanci adwokaccy. Ogoétem udzielono 1041 porad,
przy czym, w miare potrzeby, sporzadzano odrecznie mniejsze
podania, a w wypadkach bardziej' skomplikowanych dyzurujacy
adwokat kierowat interesanta do swojej kancelarii, gdzie go
bezptatnie zatatwiat.

tomza —(osobom rzeczywiscie niezamoznym adwokaci
udzielali bezptatnych porad w swych kancelariach.

£ 6dz-— dyzury odbywaty sie dwa razy tygodniowo,
w pokoju adwokackim w gmachu Sadu Okregowego. Ogbtem

zatatwiono 1041 interesantow.
Miawa — ze wzgledu na mate $rodowisko: stata porad-

nia nie zostata zorganizowana; miejscowa adwokatura w sze-
rokim zakresie stuzyla bezptatng pomocg prawng niezamoznej
ludnosci, jaka sie do niej zgtaszata bezposrednio do kancelaryj
adwokackich.

Piotrkéw — dyzury przy miejscowym Sadzie Okrego-
wym raz w tygodniu; udzielono ogétem 765 porad; zmniejszyta
sie ilos¢ porad w" sprawach eksmisyjnych, wzrosta natomiast
w kwestiach oddtuzeniowych.

Ptock — dyzury przy miejscowym Sgdzie Okregowy®

dwa razy w tygodniu.
Siedlce — dyzury raz w tygodniu, frekwencja staba.
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Sosnowiec — dyzury odbywaty sie w gmachu Sadu
Okregowego dwa razy tygodniowo, a w okresie letnim — raz
w tygodniu; udzielono og6tem 505 porad.

10. Biblioteka.

Kierownictwo. Nadzér nad bibliotekg Izby z ramienia
Rady Adwokackiej petnit cztonek Rady Zygmunt Blenau; bez-
posredni zarzad sprawowat aplikant adwokacki Jerzy Koryt-
kowski.

Zasoby. Zasoby biblioteczne przedstawiajg sie w sposéb
nastepujacy:

lloé¢ tomoéw
D=iat
na na
1.X1.1935r. 1,X1.1936r.
1. Biblioteka zasadnicza...........cccocevveivercnnenn. 4585 4750

2. Biblioteka czasopism
i wydawnictw periodycznych _ _ _ _ _ 2126 2215

3. Biblioteki podreczne w Sadach
Okregowym i Apelacyjnym..........c.. 88 94

Na przyrost ztozyty sie zakupy i dary.

W okresie sprawozdawczym ostatecznie ukoriczono prze-
robke katalogéw, ktére obecnie sg uzupetnione do ostatniej
chwili i daja petny i jasny obraz zasobéw bibliotecznych. Za-
znaczy¢ nalezy, iz katalogi prowadzone sg wedlug nowoczes-
nych zasad: kazda ksigzka posiada dwie gtéwne Kkarty, z kto-
rych jedna przeznaczona jest do katalogu rzeczowego, druga
za$ — do alfabetycznego. Pr6cz tego istnieja jeszcze kartki
pomocnicze z hastami najbardziej charakterystycznymi dla da-
nego dzieta, ktére umieszczane sg rowniez w katalogu alfabe-
tycznym. Podobny system prowadzenia katalogéw alfabetycz-
nych stosowany jest od paru lat w Bibliotece Uniwersytetu
J- P. w Warszawie. Katalogi rzeczowe podzielone sg na dziaty
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wedtug systemu ,,Bibliografii Prawniczej“ Suligowskiego, z za-
stosowaniem nieznacznych zmian, ktérych wprowadzenie oka-
zato sie konieczne w wyniku dotychczasowej praktyki.

Wydzielono do osobnej szafy szereg kodeksow, komenta-
rzy i czesSciej uzywanych dziet. Dostep do tych dziet pozosta-
wiono bezposrednio czytelnikom.

Poza tym uzupetlniono biblioteki podreczne w Sadach
Okregowym i Apelacyjnym wydawnictwem kodeksu cywilnego
w opracowaniu adwokata Edwarda Muszalskiego.

Zakupy. W okresie sprawozdawczym zakupiono okoto
stu tomoéw, starajgc sie w miare moznosci nabywac wszystkie
najbardziej wartosciowe nowosci prawnicze polskie. Pewne
zmniejszenie sie ilosci zakupOow przypisa¢ nalezy wzgledom
oszczedno$ciowym, z uwagi na znaczne wydatki, zwigzane
z urzadzeniem biblioteki.

Nabyto nastepujace wazniejsze dzieta: komentarze Dziu-
rzynskiego i Namitkiewicza do kodeksu handlowego, komentarz
Korzonka do prawa upadtosciowego, komentarz Wrdblewskie-
go do nowego prawa wekslowego, ,,Kodeksy Cywilne* Muszal-
skiego, ,,Proces Karnyl Sliwihskiego, »,Nauke Skarbowosci*
Rybarskiego. Z dziet niemieckich zakupiono Francka ,Kom-
mentar zur Reichskonkursordnung™ i ,Vergleichsordnung
Vogels'a.

Konserwacja. Ustalono jednolity typ oprawy ksigzek,
jaki odtad bedzie stale stosowany w bibliotece. Poza nielicz-
nymi wyjatkami oprawiono prawie wszystkie dzieta nowona-
byte oraz znaczng ilo$¢ starszych ksigzek.

Dary. W okresie sprawozdawczym otrzymano szereg
cennych dziet od adwokata Adama Stomirnskiego. Wdowa po
$. p. notariuszu Barze ofiarowata cze$¢ ksiegozbioru Zmartego
w liczbie okoto 500 tomoéw, zawierajgcych dzieta przewaznie
starsze, co usuneto braki, istniejgce jeszcze w tej dziedzinie
w zbiorach biblioteki.

Wiasne swe prace ofiarowali nastepujgcy cztonkowie
Izby: Altman Dorian (,,Prawo o postepowaniu upadtosciowym |
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Barwidski Eugeniusz Jerzy (,0 spadkach, ich dziedziczeniu
i podziale”, ,,O testamentach, darowiznach i umowach spad-
kowych®, ,,Oddtuzenie rolnictwa“), Domanski Ludwik (,,Insty-
tucje Kodeksu Zobowigzan“), Fryde Mieczystaw (,Z badan
nad dziejami kredytu publicznego w $redniowieczu®), Gelernter
Szymon i Ruff Jan (,Amnestja“), Grzankowski Wiadystaw
(,,Zatarg wiosko-abisynski“), Gutowski Jan (,,Polskie prawo
patentowe®), Hofmokl-Ostrowski Zygmunt (syn) (,,Kodeks karny
i orzecznictwo Sadu Najwyzszego"), Jerich Jozef (,,Prawo wy-
konania uczestnictwa na walnym zgromadzeniu spotki akcyj-
nej“), Jodtowski Jerzy (,,Ksiegi handlowe jako dowod"), Kaftal
Andrzej (,,Skorowidz optat stemplowych” i ,La convention de
Rome du 29 mai 1933 pour l'unification de certaines regles
relatives aux dommages causés par les aéronets aux tiers
a la surface et les Législations Nationales®), tazarowicz Sta-
nistaw (,,Oddtuzenie rolnictwa"), Kurcyusz Jerzy (,,Kodeks le-
karski"), Nowodworski Leon (,,Spoteczna organizacja adwoka-
tury — odczyt wygtoszony na zebraniu Oddziatlu Warszaw-
skiego Zwigzku Adwokatow Polskich”), Paczewski Leon
(,,Przebudowa korporacyjna Italii), Rundstein Szymon (,,Mie-
dzynarodowe ujednostajnienie  sgdownictwa polubownego®),
Szerer Mieczystaw (,,Sprawiedliwo$¢..."), Szyszkowski Wac-
taw (,,0 mocy obowigzujacej samorzadowych orzeczeh dyscyp-
linarnych przed sadem cywilnym®), Thon Albert (,,Krytyka ko-
deksu postepowania cywilnego™), Wielikowski Gustaw (,,0 czys-
tos¢ rozumowania kasacyjnego™), Zadrowski Feliks (,,Prawo
0 postepowaniu wywiaszczeniowym®).

Z poza cztonkéw lzby wiasne prace ofiarowali: sedzia
S. N. Stefan Holewinski (,W setng rocznice prawa matzen-
skiego"), Wiadystaw Sowinski (,,Prawo handlowe morskie"),
sedzia Jan Swiderski (,,Zreby filozofji organicznej").

Czasopisma: Z nowych czasopism zaprenumerowano
krakowski ,,Przeglad Sadowy".

W dalszym ciggu biblioteka otrzymywata bezptatnie ,,Pa-
lestre, ,,Czasopismo Adwokatéw Polskich™ z dodatkiem ,,Dziat
Wojewddztw Zachodnich”, ,,Przeglad Notarialny", Notarjat-
Hipoteke", ,,Nowg Palestre".
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Ogolna ilos¢ otrzymywanych obecnie przez biblioteke
czasopism przedstawia sie, jak nastepuje:

Saldo na
Czasopisma
1,X1.1936 1,
polskie . . . 36
francuskie 5
niemieckie . 5
Razem.....ccccovvveiieeeeece 46

Wszystkie czasopisma umieszczone sg w odpowiednich
pismotekach oraz w sposob, ufatwiajgcy czytelnikom bezpos-
rednie korzystanie.

Czytelnictwo. Wzorem lat ubiegtych biblioteka byta otwar-
ta codziennie od godz. 10-¢j do godz. 14 min. 30, w soboty —
do godz. 13 min. 30; podczas feryj letnich — w lipcu i sier-
pniu — dwa razy w tygodniu.

W zwigzku z remontem i urzadzaniem nowego lokalu
w marcu i kwietniu biblioteka byta nieczynna.

Ze wzgledu na prace nad uzupetnieniem brakéw w inwen-
tarzu biblioteki i badanie stanu opraw, od maja r. b. ksigzek
do domu z biblioteki nie wypozyczano.

Pomieszczenie. W okresie sprawozdawczym biblioteka
otrzymata odpowiednio urzgdzone pomieszczenie. Tym samym
zostata na szereg lat rozwigzana sprawa moznosci pomieszcze-
nia powiegkszajagcych sie stale zasobow bibliotecznych. Nowy
lokal umeblowany zostat specjalnie przystosowanymi do $cian
szafami jesionowymi o0 prostych i powaznych liniach. Lokal zos-
tal gruntownie odnowiony, zaopatrzony w nowg posadzke
oraz oswietlony fagodnym gérnym Swiattem. We wnece urza-
dzona zostata SciSle izolowana kabina telefoniczna. Wszystkie
powyzsze prace dokonane zostaty pod nadzorem cztonka Ra-
dy — gospodarza Kazimierza Zotedziowskiego.

W dniu 2 maja 1936 r. odbyto sie uroczyste otwarcie



i poSwiecenie nowego lokalu bibliotecznego ). Uroczystos$¢ te
procz cztonkédw Rady oraz zaproszonych czionkéw lzby za-
szczycili swa obecnoscig: pp. Pierwszy Prezes Sadu Najwyz-
szego, Pierwszy Prokurator Sadu Najwyzszego, Prezydent Ko-
misji Kodyfikacyjnej, Dyrektor Departamentu Ustawodawczego
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Prezesi i Wiceprezesi Sadow
oraz liczne grono ze $Swiata prawniczego.

Po poswieceniu lokalu przez Ks. Infulata Kazimierza
Baczkiewicza, b. adwokata, Dziekan Rady St. Janczewski wy-
gtosit przemdwienie, na ktére odpowiedziat Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego L. Supinski.

Nastepnie Dziekan St. Janczewski podejmowat w lokalu
Rady zaproszone osoby lampkg wina.

Wydatki biblioteczne. Najwazniejszg pozycja byta suma
10.871 ziotych 82 groszy, wydana na remont i umeblowanie
nowego lokalu, natomiast budzet zwyczajny biblioteki zamkniety
zostat sumg 3.002 ztotych 69 groszy.

Woydatki biblioteczne przedstawiaty sie, jak nastepuje.

1. Zakup ksigzek:

POIsSKICh.......ccccoiie 719.84
zagranicznycCh.........in. 73.70 793.54

2. Prenumerata czasopism:

polskich......., 615.55
zagranicznych........... 217.75 833.30
3. Oprawa ksigzek i czasopism................ 544.75 544.75
4. Wynagrodzenie WOZNEeJgO..........cccocourverrrenenn, 300.00 300.00
5. R&zne (telefon, pomoce biblioteczne, druki,
koszty przeprowadzki i t. p.). . . 531.10 531.10
6. Koszty remontu i umeblowania nowego
pomieszczenia......ceneecnns . 10,871.82 10,871.82
Razem . . . . 13,874.51

1) Sprawozdanie z uroczystego otwarcia i poswiecenia ~biblioteki za-
mieszczone zostato w ,,Palestrze”, 1936 r., str, 389.
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11. Zarzad funduszami i mieniem Izby.

a. Uwagi ogolne.

Reforma ksiegowosci. Komisja Rewizyjna Rady Adwo-
kackiej w listopadzie 1935 r, wysuneta propozycje szczego6to-
wego zbadania systemu ksiegowosci funduszéw lzby. W tym
celu zostat zaproszony przez Rade Adwokackg w charakterze
rzeczoznawcy prof. Konrad Czerwinski, ktéry ztozyt Radzie
Adwokackiej sprawozdanie z badania ksiegowosci. W wyniku
swych prac rzeczoznawca stwierdzit, ze metoda ksiegowania,
jak réwniez klasyfikacja kont, jest racjonalna i odpowiada po-
trzebom instytucji, zalecit jedynie przejScie z systemu ksiego-
wosci amerykanskiej na system ksiegowosci wioskiej, z pozo-
stawieniem wszystkich dotychczasowych dziennikéw i ksigzek
pomocniczych. |

Inkaso skitadek. W odpowiedziach na upomnienia o za-
ptate skiadek cztonkowie Izby wskazywali, iz zalegtosci ich nie
zwiekszatyby sie, gdyby Rada Adwokacka przywrdcita dawny
system inkasowania skfadek przez inkasentow. Rada Adwo-
kacka, po rozwazeniu tej kwestji, zaangazowata na Warszawe
3 inkasentdw. Inkaso rozpoczete zostato w dniu 22 czerwca
1936 r.; wyniki jego dajg dobre rezultaty, jakkolwiek wielu
cztonkéw lzby, pomimo zgtaszania sie inkasentow i wyznacza-
nia termindw zgtoszen, zalega w dalszym ciggu ze sktadkami.
Niezaleznie od inkasa rozsylane sg miesieczne zawiadomienia
o stanie zalegtosci w formie przekazéw na P.K-O. Podwojny
sposéb upominania sie o skiadki pocigga za sobg wiegksze
koszty, to tez sprawa ta, po gtebszym jej rozwazeniu, zostanie
niebawem ostatecznie unormowana.

Poniewaz powyzszy sposob inkasa dat w Warszawie do-
bre rezultaty, na Zjezdzie Delegatow powzieto uchwate zor-
ganizowania inkasa na tych samych zasadach przez Delegatury,
Narazie inkaso przez inkasentow wprowadzone zostato przez
delegata Rady w Sosnowcu. Z uwagi na. krétki czas trwania
tej akcji o wynikach jej trudno jest jeszcze sadzi€. Ze swej
strony delegaci Rady, na podstawie przestanych przez biuro

J) Patrz wyzej str. 38,
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Rady wykazéw, wezwali w miesigcach letnich czionkéw Izby,
majacych siedzibe w ich okregu, do ziozenia wyjasnieri powo-
dow zalegania w skiadkach. Na podstawie odpowiedzi, otrzy-
manych przez delegatdw, skierowanych nastepnie do Rady
Adwokackiej wraz z opiniami delegatow, Gléwna Komisja Za-
pomogowa udzielita odpowiednich ulg w sptacaniu zalegtosci.
Wyniki tej akcji wiadome beda dopiero w najblizszych mie-
sigcach, gdyz na te terminy przypadajg ptatnosci rat.

Lokowanie funduszéw. Fundusze Izby lokowane byty,
podobnie jak w latach ubiegtych, na rachunkach biezacych
w Banku Handlowym i w Banku Gospodarstwa Krajowego.
W okresie sprawozdawczym Rada Adwokacka otworzyta po-
nadto rachunek oszczednosciowy w Komunalnej Kasie Oszczed-
nosci m. st. Warszawy. Rachunek biezacy w Pocztowej Kasie
Oszczednosci stuzy jedynie do gromadzenia gotowki, przeka-
zywanej przez czionkéw lIzby z tytutu réznych naleznosci.

b. Budzet.

Uwagi ogolne. Wydatki Izby Adwokackiej pokrywane
byty z wpltywdw z rocznej sktadki adwokackiej, ktorej wyso-
ko$¢ wynosita w roku sprawozdawczym 80 ziotych, ptatnych,
z wyjatkiem listopada, kwietnia, lipca i sierpnia, w miesiecz-
nych ratach po 10 ztotych, i sktadek aplikanckich w wysokosci
*/s sktadki adwokackiej t.j. 16 ziotych, platnych w 2 ratach
potrocznych. Poza skfadkami na dochod Izby skiadaty sie:
sktadki wpisowe, optaty manipulacyjne od podan o wpis na
liste adwokatéw i aplikantébw adwokackich, koszty postepowa-
nia dyscyplinarnego, kary porzadkowe za nieprzybycie na
Walne Zgromadzenie bez dostatecznego usprawiedliwienia,
ryczatt administracyjny funduszu zapomdg posmiertnych w wy-
sokosci 10 ztotych rocznie od kazdego uczestnika funduszu
oraz inne drobne wplywy.

Najwazniejszymi dochodami byty skiadki cztonkowskie,
ktére, pomimo dogodnych terminéw, w jakich miaty by¢ pta-
cone, oraz stosunkowo niskiej wysokosci rat miesiecznych,
wptywaty w znikomej wysokosci i zachodzita obawa, ze rok
sprawozdawczy wykaze niedob6r w wysokosci 25$% prelimino-
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wanych sum. Taki stan rzeczy spowodowat, ze do wszystkich
bez wyjatku cztonkéw Izby, ktérzy w terminie skiadek nie
uregulowali, rozestane zostaty w koncu wrzes$nia i w pazdzier-
niku b. r. wezwania do wptacenia zalegtych i biezacych skia-
dek cztonkowskich z jednoczesnym ziozeniem wyjasnien powo-
déw zalegania z zaptatg. W tym samym terminie zostali rowniez
wezwani do sptacenia do$¢ znacznych zalegtosci aplikanci
adwokaccy, ktorzy naogdt nie placili sktadek. Placenie skiadek
na utrzymanie lzby jest waznym obowigzkiem korporacyjnym
kazdego cztonka lzby, a niewykonanie w terminie tego obo-
wigzku moze postawi¢ Rade Adwokacka w trudng sytuacje,
gdyz preliminowane wydatki muszg by¢ w terminach pokry-
wane, a innych zrodet pokrycia Rada Adwokacka nie posiada.
Wezwania odniosty skutek, gdyz wpltywy za pazdziernik po-
kryty catkowicie niedobdr budzetowy za rok ubiegly w sumie
7.272 ztotych 48 groszy i procz tego daty nadwyzke 9.892 zio-
tych 74 groszy. Jezeli sie¢ zwazy ponadto, ze w roku sprawo,
zdawczym zostata osiggnieta rownowaga budzetowa, to mozna
stwierdzié¢, iz wyniki dziatalnosci Rady Adwokackiej w dzie-
dzinie administracji sprawami finansowymi Izby sg naog6t ko-
rzystne.

Wykonanie budzetu. Z zestawienia wydatkéw budzeto-
wych, zatgczonego do sprawozdania finansowego, wynika, ze
niektére pozycje wyszty poza ramy sum preliminowanych, a to
wskutek trudno$ci dokladnego przewidzenia z gory wydat-
kow, jakie w ciggu roku musiaty by¢ dokonane. Preliminarz
budzetowy, przedktadany Izbie do zatwierdzenia, zawiera
kilka grup wydatkéw, w ktorych z koniecznosci trzeba umies-
ci¢ wydatek, jaki w chwili ukfadania nie mogt by¢ z gory
znany. W budzetach panstwowych i samorzadowych, jakkol-
wiek nie majg one zbyt duzej ilosci tytutdbw wydatkow, row-
niez pewne wydatki o jednakowym charakterze sg grupowane,
a niezaleznie od tego, poza wydatkami zwyczajnymi, prelimi-
nowane s3a wydatki nadzwyczajne bez sprecyzowania ich
przeznaczenia. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze ukfadaniem
budzetu zajmujg sie tam wszystkie resorty, i to przez dtuzszy
okres czasu, lzba za$ Srodkami tymi nie rozporzadza, wyko-
nywajgc stale zwiekszajgca sie prace przy tym samym perso'
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nelu, to tez, o ile wydatki jakieS wydajg sie zbyt duze lub
niejasne, nie wynika to z braku planu finansowego, lecz z wie-
lu okolicznosci, ktére ten czy inny wypadek spowodowaty.
Ogolna suma wydatkéw w roku sprawozdawczym byta wigksza
od preliminowanej, a wynika to stgd, ze Rada Adwokacka
w okresie ubiegtym ) przewidywata, jednak w preliminarzu
budzetowym nie zamie$cita wydatku na przeniesienie bibliote-
ki i zastgpienie dawnych szaf jednolitym umeblowaniem. Wy-
datki na ten cel przewidywane byly na sume okoto 6.000
ztotych, przy wykonaniu jednak dodatkowych urzadzen w bib-
liotece wyszly poza planowane ramy.

Preliminarz budzetowy. Na okres sprawozdawczy 1936/37
Rada Adwokacka preliminuje skiadke adwokackg w dotych-
czasowej wysokosci, t.j. 80 ztotych rocznie, ptatnych w ratach
miesiecznych, z wyjatkiem miesiecy: listopada, lipca, sierpnia
i pazdziernika (zamiast kwietnia, gdyz w pazdzierniku naste-
puje zakonczenie okresu sprawozdawczego).

c. Dziatalnos¢ Gioéwnej Komisji
Zapomogowej.

W imieniu Rady Adwokackiej zarzad funduszami Izby
sprawowata Gtdwna Komisja Zapomogowa 2).

Gtéwna Komisja Zapomogowa odbyta w roku sprawoz-
dawczym 20 posiedzen, na ktérych rozpoznawata podania
0 przyznanie zapomdg pos$miertnych oraz podania adwokatéw
i aplikantow adwokackich o udzielenie pozyczek. Ogdtem
Gtéwna Komisja Zapomogowa przyznata 33 pozyczki na sume
35.512 ziotych, w tym 5 pozyczek aplikantom adwokackim na
sume 6.080 ztotych. W jednym wypadku przyznano cztonkowi
Izby bezzwrotng zapomoge w wysokosci 300 ztotych na czes-
ciowe pokrycie kosztow leczenia. Poza tym w 5 wypadkach
przyznano cztonkom rodzin po b. adwokatach, znajdujacym
sie w krytycznych warunkach, niewielkie miesieczne zapomogi
okresowe, wyptacane z funduszu ogolnego. Gidéwna Komisja

) Patrz sprawozdanie za r, 1934/35. str. 113.
a) Patrz wyzej str. 7.
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Zapomogowa rozpoznawata réwniez podania cztonkéw Izby
w sprawie roztozenia zalegtych skladek na raty, przychylajac
sie w wiekszosci wypadkéow do wnioskdw petentéw co do
wysokosci i termindw spiaty. Poniewaz wielu cztonkow Izby,
mimo udzielonych ulg, nie tylko ze nie uiszczatlo sktadek bie-
zacych, ale nie wplacito nawet 1 raty, ulgi tym cztonkom Izby
zostaty cofniete, z utrzymaniem rygorow, przewidzianych
w statucie zapomdg pos$miertnych. Znaczna ilo$¢ uczestnikow
funduszu wniosta podania o roztozenie na raty skladek pos-
miertnych, naleznych wedlug nowego statutu. Podan takich
Gtowna Komisja Zapomogowa, ze wzgledu na brzmienie § 9
statutu, uwzgledni¢ nie mogla, gdyz statut nie przewiduje roz-
ktadania na raty sktadek za czas po dniu 1 kwietnia 1934 r.

Wobec zapytan, czy na pokrycie sktadek izbowych i na
fundusz zapomog pos$miertnych Rada Adwokacka przyjmuje,
poza Pozyczka Narodowa, inne papiery wartosciowe, Gtowna
Komisja Zapomogowa wypowiedziata sie, ze papiery takie mo-
ga by¢ przyjmowane po nadestaniu wraz z nimi upowaznienia
dla Rady do ich sprzedania wedtug kursu gieldowego w dniu
sprzedazy. Jakkolwiek termin przyjmowania Pozyczki Narodo-
wej dawno juz minat, Gtébwna Komisja Zapomogowa przyjmo-
wata w okresie sprawozdawczym, w drodze wyjatku, obligacje
Pozyczki Narodowej wytgcznie na pokrycie zalegtych skiadek
posmiertnych i wpisu jednorazowego wedtug dawnego statutu
Na pokrycie innych naleznosci lzby obligacje przyjmowane
by¢ nie mogty.

d. Fundusz Zapomdg posmiertnych.

Wptywy i wydatki, W okresie sprawozdawczym ilosé
wypadkow $mierci uczestnikow funduszu wzrosta do 22, a po-
nadto zaszedt 1 wypadek inwalidztwa (w ubiegtym okresie
sprawozdawczym byto 8 wypadkoéw Smierci i 2 wypadki inwa-
lidztwa).

Wobec tak wielkiej roznicy w wypadkach $mierci Gtow-
na Komisja Zapomogowa, dla zapewnienia terminowego wy-
ptacania zapomoOg posmiertnych, précz statych miesiecznych
upomnien o wplaty sktadek, rozestata do wszystkich uczestni-
kéw funduszu, ktorzy pomimo miesiecznych wezwan zalegali
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ze sktadkami biezagcymi za czas dluzszy niz 6 miesiecy, upom-
nienia z zagrozeniem zastosowania sankcyj z § 19 statutu-
Wynik tej akcji zasilit powaznie fundusz zapomoég po$miert-
nych, jednak nie w spodziewanej wysokosci. Zestawienia po-
rownawcze wptywow za miesigce, w ktorych tego rodzaju
upomnienia Gtoéwnej Komisji Zapomogowej byty rozsytane,
Z miesigcami, w ktorych ich nie bylo, wykazuja, ze upomnie-
nia takie muszg by¢ stale w okres$lonych terminach wysytane,
gdyz w miesigcach zwyktych wezwan wpltywy ze skitadek sg
minimalne.

Pomimo znacznej ilosci wypadkéw $mierci i znikomych
wptywoéw w poréwnaniu z obcigzeniami sktadkami biezacymi,
Gtowna Komisja Zapomogowa w terminach, okreslonych w sta-
tucie zapomdg posmiertnych, zapomogi biezgce wyptacata.

Jak wynika z zestawienia przyznanych i wyplaco-
nych zapomoOg posmiertnych w okresie sprawozdawczym,
zapom6g posmiertnych przyznano na sume 199.000 ziotych
oraz zapomoge z powodu inwalidztwa w wysokosci 12.000 ztotych
Na poczet przyznanych zapomog wyptacono 193.584 ztote 50
groszy, oraz zapomoge inwalidzkg 12.000 ztotych, czyli facznie
205.584 ztote 50 groszy, pozostata wiec do wyptacenia kwota 5.415
ztotych 50 groszy, ktéra figuruje w wykazie jedynie dlatego, ze ter-
min wyptaty 5.000 ztotych przypada w listopadzie i grudniu r. b.,
a 415 ziotych 50 groszy nie zostato jeszcze podjete. Précz
biezagcych zapomoOg pos$miertnych wyptacono zapomogi, pozo-
state z poprzedniego okresu sprawozdawczego, W kwocie
78.362 ztote 01 groszy oraz zapomogi na koszty pogrzebu
w kwocie 5.800 ztotych po tych, zmartych w okresie sprawoz-
dawczym, uczestnikach funduszu, po ktérych zapomogi nie zo-
staly jeszcze przyznane ze wzgledu na nieztozenie wymaga-
nych dokumentéw lub niewylegitymowanie sie 0s6b, uprawnio-
nych do otrzymania zapomdg. Ogolna sumawyptac onych za-
pomdg wyrazita sie zatem kwotg 289.746 ziotych 51 groszy.

Dane co do wplywéw ze skiadek na fundusz zapomog
posmiertnych zamieszczone zostaty w sprawozdaniu finanso-
wym, omawianie ich przeto w tym miejscu jest zbyteczne.

Uczestnicy. Ogdlna ilos¢ uczestnikéw funduszu, optaca-
jacych skiadki pod$miertne, grupowo przedstawiata sie jak
nastepuje:
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grupa | (do 30 roku zycia) - - - - 68 uczestnikow

" I (od 30 do 35 lat)......cc......... 522 N
u [l (od 35 do 40 lat).........c......... 507 .
u IV (od 40 do 45 lat)................... 244 u
u V (od 45 do 50 lat)................. 203 “
. VI (ponad 50 lat)......cccooovnnrnn. 347 u

1.891 uczestnikow

W tej liczbie bylo 3 uczestnikéw, nie bedacych cztonka-
mi lzby, a nalezagcych do funduszu na podstawie § 6 ust. 2
statutu zapomdg posmiertnych. Ponadto uczestniczy w fundu-
szu 50 cztonkéw Izby, ktérzy z powodu ukonczenia 65 roku
zycia zwolnieni zostali, wskutek zgtoszonych wnioskow, od
obowigzku pftacenia skiadek pos$miertnych. Nie uczestniczy
w funduszu, na zasadzie art. 27 pr. 0 u. a-, 94 cztonkéw lzby
pobierajagcych emeryture z innych funduszéw, oraz 9 czion-
kow lzby, wpisanych na liste po ukonczeniu 55 lat (§ 4 sta-
tutu zapomog posmiertnych).

e. Prawa i obowigzki uczestnikdéw
funduszu zapomdég posmiertnych.

Uchwaty Rady Adwokackiej, powziete w okresie spra-
wozdawczym przy rozstrzyganiu skarg cztonkéw lzby na czyn-
nosci Gtéwnej Komisji Zapomogowej (§ 22 ust. 2 statutu za-
pomoOg posmiertnych), zawieraty ustalenie nastepujgcych zasad
z zakresu obowigzku i termindéw uiszczania przez czionkdw
Izby sktadek na fundusz zapomdég pos$miertnych oraz skutku
nieuiszczenia powyzszych sktadek w terminie.

art, 27 ust, 2 pr. 0 u. a,

1. Kwoty na fundusz zapomdég posmiertnych, uiszczone
przez cztonkdéw Izby, pobierajacych emeryture z innych fun’
duszéw, nie podlegajg zwrotowi, a skiadki za czas do ztozenia
podania o skreslenie z liczby uczestnikow funduszu powinny
by¢ przez emeryta zaptacone,

(u. 28.1V.1936 r., prot. Nr. 20 § 34).
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Uchwate powyzszg Rada Adwokacka uzasadnita, jak
nastepuje.

Prawo o ustroju adwokatury bynajmniej nie spowodo-
wato automatycznego skreslenia adwokatow-emerytéw z listy
cztonkéw funduszu zapomég posmiertnych, lecz, w mysl wy-
raznego brzmienia ust. 2 art. 27, pozostawito te kwestje ich
uznaniu.

Swiadczenia na fundusz zapomdg posmiertnych, wpis
i skiadki Czionka Izby, ktéry po wejsciu w zycie prawa
o ustroju adwokatury pozostawat dobrowolnie cztonkiem fun-
duszu, stanowiag do chwili ztozenia wniosku o wykreslenie-
ekwiwalent ryzyka, jakie ponosita Izba Adwokacka, wzglednie
fundusz.

§ 6 statutu zapomog posmiertnych.

2. Uczestnik funduszu, nie bedacy adwokatem (czton-
kiem Izby Adwokackiej Warszawskiej), traci uczestnictwo,
0 ile, mimo upomnienia, zalega ze sktadkami za czas dtuzszy
niz 6 miesiecy; utrata uczestnictwa przez prawidtowo upomnia-
nego cztonka funduszu nie zalezy od uznania wiadz korpora-
cyjnych, lecz nastepuje automatycznie;

przepis § 6 statutu mowi o zaleganiu ze skiadkami za 6
miesiecy bez rozréznienia okresu z przed i po dacie wykres-
lenia z listy adwokatéw, a przeto rozumowanie, jakoby okres
ten liczyt sie dopiero od daty wykreslenia z listy adwokatéw
jest btedne;

w mysl koncowego ustepu § 6 statutu osobie, Kktora
przestata by¢ uczestnikiem funduszu, Gitéwna Komisja Zapo-
mogowa zwroci, wedle swego wyboru, albo wpis jednorazowy,
przez dang osobe wplacony, albo tez kwote, przypadajaca
z podziatu funduszu rezerwowego w dniu ustania uczestnictwa
przez liczbe uczestnikow funduszu w tej dacie,

(u. 28.1V.1936 r, prot. Nr. 20 § 35).

§ 7 statutu zapomdg pos$miertnych,

3, Zwolnienie uczestnikow funduszu zapomoOg posmiert-
nych, ktérzy ukonczyli 65 rok zycia, od obowigzku uiszczenia
sktadek nie nastepuje automatycznie z chwilg ukorczenia 65
lat, lecz dopiero wskutek wniosku zainteresowanej osoby;
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samo faktyczne nieptacenie skiadek jest niewystarczajace
i zwolnienie moze objgé jedynie skfadki, ptatne po ziozeniu

whniosku.
(u. 30.VI1.1936 r,, prot. Nr. 29 § 29).

§ 19 statutu zapomdg posmiertnych.

4. Pismo, w ktérym Giéwna Komisja Zapomogowa wzy-
wa uczestnika funduszu do zaptacenia skiadek pod rygorem
z § 19 statutu, nie jest czynnoscig, na ktérg stuzy skarga do
Rady Adwokackiej;

zmniejszenie zapomogi nie zalezy od uznania Komisji,
lecz nastepuje automatycznie, pod warunkiem upomnienia
uczestnika funduszu, samo za$ wysytanie upomnien do uczes-
tnikéw funduszu jest obowigzkiem Komisji.

(u. 30.VI. 1936 r., prot. Nr. 29 § 28).

5 Do zastosowania rygorow, przewidzianych w § 19
statutu, wystarcza, aby uczestnik, bedac upomniany, zalegat
z zaptatg skladek za okres w przepisie tym wskazany, chocby
nawet w miedzyczasie dokonywat wptat na poczet naleznosci!

upomnienie o zaptate sktadek z nadmienieniem, iz w ra-
zie niezaptacenia ich w okreSlonym terminie zastosowane beda
rygory z § 19 statutu, zachowuje moc tak dtugo, dopdki po
doreczeniu go nie nastgpi moment, w ktorym zalegto$¢ danego
uczestnika zredukuje sie do sumy, nie przekraczajgcej szes-
ciomiesiecznej wzglednie dwunastomiesiecznej sktadki.

(u. 21.1. 1936 r., prot. Nr. 7 § 37).

W przytoczonej uchwale Rada Adwokacka wyszia z za-
tozenia, ze przepisy 8§ 19 statutu podyktowane zostaty nie
tylko wzgledami stusznosci i koniecznoscig stworzenia pew-
nych sankcyj w stosunku do uczestnikéw, uchylajacych sie od
ptacenia skladek, lecz majg réwniez uzasadnienie czysto
arytmetyczne, skoro bowiem uczestnik w ciggu 30 lat praktyki
adwokackiej wptaca na fundusz zapomég posmiertnych ogétem
okoto 7.500 ztotych, to wyplata sumy 12.000 ztotych mozliwa
jest tylko przy terminowym uiszczaniu skiadek, odpowiednim
lokowaniu wptat i osigganiu dochodu z odsetek od wptaconych
sktadek.
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6. Chociaz adwokat w chwili $mierci zalegal z zaptatg
sktadek za 22 miesigce, to jednak brak podstaw prawnych do
zmniejszenia zapomogi do sumy 4.000 ztotych, poniewaz
w upomnieniu, skierowanym do zmartego w dacie zalegania
przezen ze skiadka za okres 11 miesiecy, rygory, przewidziane
w § 19 statutu, zostaly ograniczone, a mianowicie przewi-

dziano w upomnieniu zmniejszenie zapomogi jedynie do sumy
7-000 ztotych.

(u. 7. 1V. 1936 r., prot. Nr. 18 § 14).
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l1l. DziatalnoS¢ Delegatury t.odzkiej.
1. Uwagi ogolne.

W dziale niniejszym podano osobno sprawozdanie z dzia-
falnosci Delegatury t6dzkiej, jako sprawujacej bezposredni
zarzad najliczniejszym poza Warszawg skupieniem adwoka-
tury (264 adwokatow i 75 aplikantow adwokackich).

Dane, dotyczace dziatalnosci poszczeg6lnych delegatow
na prowincji, zamieszczone zostaty w odpowiednich rozdzia-
fach dziatu li-go niniejszego sprawozdanial).

2. Skiad Delegatury i podziat czynnosci.

Ze skiadu Delegatury?) ubyt w dniu 4 maja 1936 r.
wskutek $mierci adwokat Jozef Adamowicz.

Podziat czynno$ci pomiedzy poszczeg6lnymi cztonkami
Delegatury byt w okresie sprawozdawczym nastepujacy:

St, Pawtowski — przewodniczacy z urzedu.

J. Adamowicz — dziat konsultacji prawnej i gospodarka lo-
kali, t.j. lokalu Delegatury przy ul. Piotr-
kowskiej i pokoi adwokackich w Sadzie
Okregowym i Grodzkim w todzi oraz
w Sadzie Grodzkim w Zgierzu.

E. Moszkowski— ogolny sekretariat, dziat podatkowy i dziat
walki z pokatniarstwem.

J. Osiecki — kierownictwo seminariami dla aplikantow
adwokackich.
E. Zejda — skarbnik.

X) Patrz wyzej str. 128 i 132,
3) Patrz wyzej str. 5,
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W okresie sprawozdawczym Delegatura odbyta 16 po-
siedzen plenarnych, na ktérych zatatwiano sprawy ogolne
i biezace; do spraw specjalnych powotano cztery komisje
a mianowicie:

1) komisje do spraw sgdownictwa polubownego w skia-
dzie: przewodniczacy St. Pawitowski i cztonkowie: adwokaci
A. Beller i R. Kijawski;

2) komisje do spraw podatkowych w skfadzie: przewod-

niczacy E. Moszkowski i cztonkowie: adwokaci Z. Albrecht,
A. Beller, A. Dalig i S. Rozenblat;

3) komisje do walki z ,pokatniarstwem® w skiadzie:
przewodniczacy E, Moszkowski i cztonkowie: adwokaci J. Fry-
de, M. Menasse, M. jMontlak i W. Petka;

4) komisje w sprawie nowelizacji kodeksu postepowania
cywilnego w skiadzie: adwokaci E. Moszkowski, E, Zejda,

A. Thon, R. Vogel, R. Pohl, A. Cymerman, t. Goldberg, Z. Pup-
pe i J, Weber.

3. Dziatalnos¢ Delegatury.

Sekretariat, Ogdlna liczba korespondencji, otrzymanej
i wystanej przez Delegature w roku sprawozdawczym, wyniosta

4.188 pism, przy czym wptyneto 1810 pism, wystano za$ 2378
pism; otrzymano:

pism, dotyczacych obron z urzedu _ - - - 310
podan o zezwolenie na podjecie sie obo-
WiIgzZKOW PatroNa.........cocovviiiniiiiiinieeeees 47
podan o zezwolenie na wystgpienie na droge
sgdowag 0 honorarium.........ccceeeniiicineenn, 24
pism, dotyczacych spraw podatkowych . . . 160
skarg i podan przeciwko adwokatom i apli-
kantom adwokackim............ci HO
zawiadomien o przyjeciu spraw przeciwko
AdWOKAtOM.....coviicccee e 18

pism, dotyczacych innych spraw (skargi na
cztonkéw Izby, pisma od Rady Adwo-
Kackie] 1 t. P.)ecee e 1141

Ponadto wystano 14 okolnikdw.
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Skargi i zazalenia oraz dziatalnos¢ rzecznika dyscyplinar-
nego, Skarg do zatatwienia Delegatura miata 168 (58 z okresu
poprzedniego i 110 nowych), z ktérych zalatwita we wiasnym
zakresie — 56, przekazata rzecznikowi dyscyplinarnemu — 10;
niezatatwionych spraw zostato — 102,

Rzecznik dyscyplinarny St. Pawtowski miat do zatatwie-
nia w trybie art. 75 pr. o u. a. 183 sprawy (59 z poprzedniego
okresu i 124 nowe); z liczby spraw nowych Delegatura prze-
kazata — 10, Rada Adwokacka lub Przewodniczacy Kolegium
rzecznikow dyscyplinarnych — 45, urzedy i osoby prywat-
ne — 69.

Z zakatwionych 96 spraw rzecznik dyscyplinarny umo-
rzyt — 29, przestat ido Sadu Dyscyplinarnego » wnioskiem
0 umorzenie — 13, z wnioskiem 0 wszczecie postepowania
dyscyplinarnego —-54; 87 spraw pozostato niezatatwionych.

Ogolna liczba pism, otrzymanych przez rzecznika dys-
cyplinarnego, wyniosta 309, wystanych — 729.

Sadownictwo polubowne, W roku sprawozdawczym wpty-
nety do komisji 2 sprawy, z ktérych jedna zostata zatatwiona
przez strony ugoda jeszcze przed rozpoznaniem sporu przez
komisje, drugiej za$ komisja postanowita nie! rozpoznawaé, po-
niewaz spor nie nadawat sie do polubownego zatatwienia.

Seminaria, Seminaria dla aplikantéw adwokackich odby-
waty sie w roku sprawozdawczym w dwoch okresach, a mia-
nowicie; 1) do dnia 19 grudnia 1935 r. i 2) od dnia 5 lutego do
Idnia 18 czerwca 1936 r. Wyktady odbywaty sie dwa razy ty-
godniowo w lokalu Delegatury.

Seminaria zorganizowano w ten sposoéb, ze aplikanci zos-
tali podzieleni na dwie grupy, w ktérych odbywaty sie wykia-
dy na nastepujgce tematy:

grupa |. Kodeks karny (adw. K. Hartman, 15 wykia-
dow); ustawodawstwo pracy (adw. Z. Albrecht, 12 wykfadéw);
kodeks zobowigzan (adw. M. Menasse, 12 wykiadow); prawo
handlowe (adw. A, Zauberman, 11 wykfadéw).
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grupa Il. Kodeks postepowania karnego (adw. R.
Kempner, 14 wyktadoéw); prawo administracyjne i (ustawodaw-
stwo podatkowe (adw. A., Beller, 11 wyktadow); jnotariat i hi-
poteka (adw. E, Moszkowski, 11 wyktaddw); ustawodawstwo
rolnicze (adw. E. Zejda, 8 wyktadow); prawo o maitzenstwie
(adw. St. Brzezinski, 6 wyktadéw).

Ogolna liczba godzin wyktadowych wynosita 106, frek-
wencja aplikantow — przecietnie 80"/0'

Obrony z urzedu i konsultacja dla niezamoznej ludnos-
ci — patrz wyzej str. 128 i132.

Dziatalnos¢ komisji podatkowej. Komisja do spraw po-
datkowych odbyta w okresie sprawozdawczym szereg posie-
dzen, na ktorych ustalata dochody i obroty adwokatéw do wy-
miaru podatkéw dochodowego i obrotowego. Czitonkowie ko-
misji wzywani byli przez urzedy skarbowe w charakterze bieg-
tych celem wydawania opinii na podstawie zebranych przez
komisje materiatow. Praca komisji opierata sie na doktadnym
badaniu stanu faktycznego, totez przeciwko jej ocenie wpty-
neta zaledwie jedna reklamacja.

Dziatalno$¢ komisji do walki z ,,pokatniarstwem”. Ko-
misja odbyta w okresie sprawozdawczym tylko dwa posiedze-
nia. Z powodu braku materiatdbw dalsze posiedzenia nie odby-

ty sie.
Dziatalno$¢ komisji w sprawie nowelizacji kodeksu poste-
powania cywilnego. Komisja odbyfa trzy posiedzenia, na kto-

rych poddata drobiazgowej analizie i dyskusji zasadnicze prob-
lemy z dziedziny postepowania cywilnego.

Odnosne materiaty zostang w najblizszym czasie przesta-
ne do Rady Adwokackiej w Warszawie.
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V. Dziatalnos¢ Sadu Dyscyplinarnego
1zby.

1, Skfad Sadu Dyscyplinarnego.

W  wyniku wyboréw uzupetniajacych, dokonanych na
Walnym Zgromadzeniu Adwokatow Izby w dniu 30 listopada
1935 r,, skiad Sadu Dyscyplinarnego w okresie sprawozdaw-
czym byt nastepujacy:

1. Bursche Alfred 2-gi rok kadenciji,
2. Eberhardt Herman 3-ci rok kadencji,
3. Ernst Eugeniusz 1-y rok kadenciji,
4. Goldsztein Stanistaw 2-gi rok kadencji,
5. Gordon Mieczystaw 2-gi rok kadencji,
6. Jarosz Mieczystaw 1-y rok kadencji,
7. Korybut Daszkiewicz Aleksander 3-ci rok kadencji,
8. Mogilnicki Aleksander 2-gi rok kadenciji,
9. Pratkowski Leon 3-ci rok kadencji,
10. Szadurski Wactaw 1-y rok kadencji,
11. Tomaszewski Tadeusz 1-y rok kadenciji,
12. Tyrchowski Wactaw 3-ci rok kadenciji,
13. Wiewiorska Helena 2-gi rok kadencji,
14. Wilczynski Stanistaw 3-ci rok kadencji.

Na pierwszym zebraniu og6lnym cztonkéw Sadu Preze-
sem Sadu zostat wybrany Stanistaw Wilczynski, Zastepca Pre-
zesa — Aleksander Mogilnicki.

2. Dane statystyczne.

Posiedzenia Sgdu. W okresie sprawozdawczym Sad Dys-
cyplinarny odbyt ogétem posiedzen:
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NIEJAWNYCH.....cooii e 55
jawnych (rozprawy dyscyplinarne) - - . 61

Na posiedzeniach niejawnych rozpatrzono
0gOteM SPFAaWW.....ccooiiiicieeeee 459

Wokandy posiedzen jawnych obejmowaty
ogotem spraw 337

Zestawienie spraw, ktére podlegaty rozpoznaniu

na posiedzeniach niejawnych.

Powdd wszczecia lub wogoéle wplywu sprawy

Sprawy niezatatwione w okresie 1934/1935 ...

0 wszczecie postepowania dyscyplinar-
Whioski rzecznikéw NEJO i

dyscyplinarnych 0 umorzenie spraw, wszczetych z za-
wiadomien sadéw i urzedéw .

Spraw z odwotan od umarzajacych dochodzenie postanowien
rzecznikéw dyscyplinarnycCh..........ccccoiiceeees

Ogotem spraw byto

Sposob zatatwienia
Zarzadzono rozprawe dyscyplinarng ...

UMOrzono POSTEPOWANIE. ..ottt

Oddalono odwotan od postanowien rzecznikéw, umarzajacych
dochodzenie..........cooiiiiiiiii i e

Zwrécono rzecznikowi dyscyplinarnemu celem przeprowadze-
nia dochodzenia - - - - -

Zarzadzono SIEAZEWO.........cccoiiuiiiii e

Jeszcze nie rozpoznano

Ogotem spraw byto
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Zestawienie spraw, ktore podlegaty rozpoznaniu
na posiedzeniach jawnych.

Zatatwienie

o o
= S
] : sz o 2 2 =5
Powodd wszczecia S = ) Q S
Lo N s o N o
o =} o o (=)
= & S s 9
O w w
o > o =2
Sprawy nie osadzone w roku ubieg-
tym 50 43 3 5 -
Wszczete z wnioskéw rzecznikéw
dyscyplinarnych w okresie spra-
WOZAAWCZYM i 272 140 1 33 97
Przekazane przez Sady Dyscypli-
narne innych Izb Adwokackich
(art. 97 pr. o u, a) - - - - - 4 — — 3 1
Sprawy, w ktérych Sad Dysc., uchy-
lajac  postanowienie umarzajace
rzecznika, zarzadzit rozprawe . tl 5 — 6 —
Ogotem . . 337 188 4 47 98

Wyroki. W 188 sprawach osgdzonych zapadto ogdtem:

wyrokow uniewinniajgcych - - - - 38
” skazujacych........cccoovvviiiinnne 157
Razem.......ccooovii 1957

*) W niektérych sprawach wymiar kar byt stosowany w ten sposéb,
ze za rézne przewinienia, objete jednym postepowaniem dyscyplinarnym,
wymierzano odrebne kary; stad wieksza ilos¢ wyrokéw skazujacych niz
osgdzonych spraw.
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Wymiar kar byt nastepujacy;

Rodzaj kary zasltlgsgaxgny
UPOMNITENTE. ..ottt 85
Nagana 42
Zawieszenie w czynnosciach adwokata na 1 miesigc . . 16
1 » na 3 miesigce 4
» » na 6 miesiecy 3
» na 1 rok . . 2 25
Skreslenie z listy adwokatOw...........cccoceiiiiiiiiicciccccae 3
" aplikantéw adwokackich . _ _ _ 1
Przedtuzenie aplikacji adwokackiej o 4 miesigce - - - _ 1
Razem..........ccoei 157

3. Statystyka poréwnawcza.

Zestawienie poréwnawcze spraw,
podlegajgcych rozpoznaniu na posiedzeniach niejawnych.

i Pozostato
Okres Ogétem Zatatwiono niezatatwionych
sprawozdawczy byto spraw spraw spraw
1932/33 . . . 422 336 86
1933/34 . . . 352 293 59
1934/35 . . . 358 312 46
1935/36 . . . 459 410 49

Zestawienie poréwnawcze spraw,
podlegajgcych rozpoznaniu na posiedzeniach jawnych.

Pozostato
do osadzenia

Okres Ogotem

sprawozdawczy  byto spraw Osadzono  Odroczono

1932/33 . . . 258 175 28 56
1933/34 . . . 285 220 34 31
1934/35 . . . 303 220 33 50
1935/36 . . . 337 192 >) 47 98

W tej liczbie 4 sprawy zostaty umorzone.
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Zestawienie poréwnawcze wyrokow.

W okresie
Zapadto wyrokow sprawozdawczym

1932/33  1933/34 1934/35 1935/36

Uniewinniajacych.........ccooee. 76 88 107 38

Skazujacych na:

upomnienie.........e. 51 70 49 85

NAJANE ..o 25 37 38 42

zawieszenie w czynnos$-

ciach adwokata - _ _ - 26 19 20 25

przedtuzenie aplikacji ad-

wokacKiej ... — — 2 1

skreslenie z listy adwo-

KatOW ..o - - 1 3

skreslenie z listy aplikan-

téw adwokackich - _ _ _ — — — 1
Ogétem , . 178 214 217 195

4. Orzecznictwo.
Zakres odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,

1. Kazdy czionek korporacji powinien osobiscie ponosi¢
odpowiedzialnos¢ za swoje czyny i przenoszenie tej odpowie-
dzialnosci na innego kolege jest niedopuszczalne.

(26.X.1935 r., Nr. D. 145/35).

Adwokat podat na swoje usprawiedliwienie, iz radzit sie
w sprawie jednego z powaznych kolegéw, ktory go zapewnit,
iz mozna tak postgpi¢, jak to zrobit obwiniony.

Sad Dyscyplinarny nad tym ttomaczeniem obwinionego
przeszedt do porzadku, wywodzac, iz przyjecie mozliwosci, ze
adwokat w /zakresie etyki zawodowej mogtby sie broni¢ zig
rada czy btedng wskazéwka innego czitonka korporacji, stano-
witoby niebezpieczny precedens, mogacy doprowadzi¢ do pod-
wazenia samych podstaw kontroli dyscyplinarnej nad postepo-
waniem cztonkéw korporacji.
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Wolnos$¢ stowa.

2, Precyzowanie w skardze apelacyjnej warunkdw, jakie
posiada¢ winien sedzia, ferujgcy wyrok, nie nalezy do zakresu
uprawniern adwokata, nie wchodzi w obreb tresci wywodu ape-
lacji i stanowi oczywiste wykroczenie przeciwko wolnosci stowa
przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, przedmiotem bo-
wiem skargi apelacyjnej jest wyrok wraz z motywami, a nie sad
wzglednie osoba sedziego.

(22.11.1936 r., Nr. D. 11/35 — ,,Palestra®“, 1936 r,, str. 733).

3, Adwokat, wystepujac przed sagdem w obronie klienta,
obowigzany jest baczy¢ pod grozbg zarzutu zniestawienia, aby
nie naduzy¢ wolnosci stowa przez publiczne ogtoszenie zarzu-
tow, ponizajacych godnos¢ strony przeciwnej, nie sprawdzonych
i nie stojacych w zadnym zwigzku z zagadnieniem, podlegaja-
cym rozpoznaniu sgdu.

(25,111,1936 r,, Nr. D. 135/35 — ,,Palestra”, 1936 r, str. 839).

4, Adwokat powinien unika¢ na rozprawie sgdowej wy-
razen, ktdre mogtyby obrazi¢ strony lub $wiadkéw; aczkolwiek,
gdy okolicznosci tego wymagaja, adwokat ma prawo nawet w
najostrzejszy sposob zaatakowac strone lub $Swiadka, to jednak
odrdznia¢ on musi w przeméwieniu tres¢ od formy zewnetrznej,
co do ktérej obowigzuje zasada: ,Fortiter in re, suaviter in
modo".

(12.V1.1935 r,, Nr. D. 87/35).

Tajemnica zawodowa.

5, Ukrywanie w czasie pertraktacyj; ugodowych przed
kolega, dziatajgcymi w imieniu przeciwnika, faktu (wniesienia
do sagdu przez innego adwokata sprawy, bedacej przedmiotem
pertraktacyj, i Swiadome rezerwowanie sobie roli Swiadka w
sprawie, a nastepnie ujawnienie w tym charakterze szczegdtow
rozméw, do zachowania ktéiych w tajemnicy zobowigzat sie
wobec kolegi, stanowi ze strony adwokata niedopuszczalne
uchybienie powadze stanu adwokackiego i godzi w zasady etyki

zawodowej.
(8,11.1936 r,, Nr. D. 209/35).
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Sad Dyscyplinarny miat na wzgledzie, iz adwokat, przyj-
mujac udzialt w pertraktacjach ugodowych, przy jednoczesnym
zarezerwowaniu dla siebie roli $wiadka w sprawie na wypa-
dek rozbicia sie uktadéw, moze tak poprowadzi¢ rozmowy,
ze wydobedzie szczegéty, potrzebne dla strony, ktérg reprezen-
tuje, a, stojac w stosunku do samego zagadnienia spornego
wytgcznie pod pewnym katem widzenia, pOzniej, wystepujac
w roli Swiadka, moze zupelnie tatwo oswietli¢ sprawe stron-
nie, subiektywnie moéwiac prawde, obiektywnie mylac sie,
i w ten sposéb wptynaé na tres¢ wyroku.

Wystepowanie adwokatéw w roli $wiadkéw jest zjawis-
kiem niepozadanym, gdyz obniza powage stanu i stwarza naj-
rézniejsze kolizje.

Istota zawodu adwokackiego tkwi w podejmowaniu sie
obron przed sadami, a nie w wystepowaniu w roli $wiadkéw,

Spos6b prowadzenia sprawy.

6, Adwokat, zwracajac sie¢ do 0s6b trzecich z tymi lub
innymi  zadaniami, pod zadnym pozorem nie ma prawa
uciekaé) sie do jakichkolwiek pogrézek; pisma, w takich wy-
padkach wysytane, powinny sie odznaczaé¢ najdalej idacym
umiarem i rzeczowoscig, a juz absolutnie niedopuszczalnym
jest zagrozenie stronie przeciwnej konsekwencjami karnymi w
razie nieprzyjecia proponowanych warunkow;

adwokat powinien sobie zdawac sprawe z tego, ze poste-
powanie podobne stanowi uzycie niedopuszczalnej presji; co
wiecej, adwokat, postugujacy sie tego rodzaju argumentami
przy wykonywaniu swych obowigzkéw zawodowych, powinien
uswiadamia¢ sobie dokiadnie, ze, grozac osobie trzeciej prze-
pisami kodeksu karnego, sam z tatwoscig moze sie znales¢ "W
konflikcie z tym kodeksem; bowiem postugiwanie sie w stosun-
kach majgtkowych grozbg $cigania karnego, jak to 'jest kazde-
mu prawnikowi wiadome, stanowi przestepstwo, zagrozone Su-
rowg represjg karna.

(30.111.1935 r,, Nr. D. 47/35— ,,Palestra”, 1936 r., str. 726),

Adwokat ttomaczyt sie, ze inkryminowane pismo miato
charakter poufny i byto wystane nie z jego wiasnej inicjatywy
a wskutek kategorycznego zadania klienta, oraz ze ,lojalne"
uprzedzenie strony przeciwnej o grozacych jej skutkach cywil-
nych i karnych stanowi nie tylko prawo ale i obowigzek
adwokata.
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Sad Dyscyplinarny uznat, ze tego rodzaju ttomaczenie
sie obwinionego $wiadczy o0 szczegélnym niezrozumieniu ele-
mentarnych zasad etyki zawodowej.

7, Na adwokacie lezy moralny obowigzek dopilnowa-
nia, by zaciagniete przezen w imieniu Kklienta, zobowigzanie
zostato przez tegoz klienta lojalnie wykonane;

w razie niewykonania przez klienta zaciggnietego w jego
imieniu przez adwokata zobowigzania, adwokat powinien za-
manifestowaé swoje stanowisko w stosunku do postepowania
klienta w sposob tak jasny i niedwuznaczny, aby) nie! byto miejs-
ca na kwestionowanie jego lojalnosci i powagi;

gdy adwokat wymaganiom tym zado$¢ nie czyni, uznaé
nalezy, ze ma tu miejsce uchybienie godnosci stanu adwokac-
kiego.

(16.V1.1934 r,, Nr. D. 45/34 —, Palestra™, 1936 , str; 728),

8, Adwokatowi pod zadnym pozorem nie wolno doko-
nywac jakichkolwiek manipulacyj i zmian w aktach sgdowych,
doreczonych mu w toku czynnosci obronczych;

wydajgc adwokatowi akta, sgd opiera sie na petnym zau-
faniu do niego, totez adwokat, ktéry, niezaleznie od pobudek
czynu, dokonywa w aktach jakichkolwiek zmian, naduzywa
zaufania sadu;

wypadki tego rodzaju wyrzadzajg godnosci stanu adwo-
kackiego dotkliwg ujme.

(16,111.1935 r., Nr. D. 164/34—,,Palestra”, 1936 r., str. 837).

Adwokat, ktéremu zarzucono przerobienie w kancelarii
sgdowej daty doreczenia motywoéw wyroku, do zarzuconego mu
czynu nie przyznat sie, twierdzac, ze daty na dowodzie dore-
czenia nie przerobit, a jedynie wzmocnit te date, poniewaz
byta Zle i niewyraznie nakreslona.

Sad Dyscyplinarny dat wiare wyjasnieniu adwokata
i orzekt, jak wyzej, w granicah wyjasnienia obwinionego.

9, Adwokat, zeznajagc wniosek hipoteczny w imieniu
swego mocodawcy, osobiscie jest odpowiedzialny za optaty od
wniosku tego przypadajace, totez, nie posiadajgc funduszow
na optaty, adwokat nie ma prawa wniosku takiego zeznawac;

nie dotrzymawszy udzielonego pisarzowi przyrzeczenia,
iz zakredytowane optaty przekaze telegraficznie dnia nastepne-
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go, adwokat uchybit godnosci stanu i narazit na szwank zaufa-
nie pisarza hipotecznego do adwokatury.
(23.1.1935 1., Nr. D. 153/34 — ,,Palestra”, 1936 r., str. 635).

10. W mysl art. 17 pr. o u. a. adwokatowi nie wolno jed-
noczesnie prowadzi¢ spraw dwoch stron, ktérych interesy sg
sprzeczne, i nawet strona zainteresowana nie moze zezwoli¢
adwokatowi na przekroczenie wyraznego zakazu ustawy.

(1.1V,1936 r., Nr. D. 214/35—Palestra”, 1936 r., str, 636).

11, Skoro adwokat moze odmoéwi¢ pomocy prawnej bez
podania powodu, to tym bardziej moze i powinien odrzuci¢ ta-
kie zadanie klienta, ktore w swej tresci jest niedorzeczne, nie-
wiasciwe i nieprzyzwoite;

natomiast adwokat nie moze ulega¢ zachciankom Kklienta
i bezkrytycznie popiera¢ przed sadem zadania klienta jawnie
bezzasadnego, a w formie i tresci niewtasciwego.

(25.1.1936 r,, Nr. D. 170/35).

Czynnosci adwokata jako kuratora.

12, Wina adwokata-kuratora spadku wakujgcego, pole-
gajaca na nieztozeniu zgdanego przez prokuratora sprawozda-
nia, nie jest btaha, gdyz dotyczy powaznego mandatu, udzielo-
nego adwokatowi przez sad;

wina jest tym wieksza, iz adwokat trzykrotnie zlekcewa-
zyt stuszne i oparte na przepisie ustawy zgdanie prokuratora;

postepowanie podobne, pomijajac jego nielegalnos¢ i
szkodliwos¢ dla intereséw, powierzonych pieczy adwokata, po-
woduje ponadto rozdZzwiek miedzy magistraturg a palestrg, co
jest zjawiskiem ze wszech miar nie pozgdanym.

(2.111.1935r,, Nr. D. 191/34 r,,— ,,Palestra”, 1936 r., str, 403),

13. Jak to niejednokrotnie zostato wyjasnione, a ostatnio
przez Naczelng Rade Adwokacka, adwokatowi nie wolno nie
udzieli¢ odpowiedzi na wezwanie rzecznika dyscyplinarnego do
ztozenia wyjasnienia, albowiem podobne postepowanie utrudnia
prowadzenie sprawy dyscyplinarnej i narusza obowigzek po-
szanowania dla wiadz korporacyjnychl);

9 Patrz wyzej str. 80.
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fakt nieztozenia przez adwokata wyjasnienia stanowi oko-
liczno$¢ obcigzajacg przy ustalaniu kary w postepowaniu dys-
cyplinarnym.
(12.11.1936 r,, Nr. D. 215/35).

14, Regularne i nalezyte uiszczanie sktadek korporacyj-
nych stanowi jeden z elementarnych obowigzkéw adwokata,
ktéry powinien rozumie€, ze, nie ptacac ustanowionych skia-
dek, utrudnia normalne funkcjonowanie organéw palestry, a
tym samym godzi w najistotniejsze cele i potrzeby zycia korpo-
racyjnego;

jednakze wszystkie wytuszczone przestanki nie mogg miec¢
zastosowania w wypadkach, kiedy adwokat nie dopetnia cigza-
cych na nim obowigzkow z przyczyn od jego woli niezaleznych.

(2.111.1935 r., Nr. D. 190/34—, Palestra™, 1936 r,, str; 836).

Stosunek do kolegow.

15, Adwokatowi nie przystoi otrzymywaé petnomocnic-
twa bezposrednio od klienta i wptywa¢ do sprawy, ktorg juz
prowadzi, czy to bezposrednio z upowaznienia klienta, czy tez
chociazby z substytucji administratora klienta, inny adwokat;

gdy kolega, dla tych czy innych przyczyn, odmawia wspol-
nego wystepowania w sprawie, adwokatowi nie wolno wywie-
ra¢ na koledze zadnego nacisku nawet i w tym wypadku, jesli
zyczy sobie tego klient.

(12.VI1.1935 r,, Nr. D. 84/35).

16, Ustalona etyka adwokacka w dziedzinie wzajemnej
wspotpracy poszczeg6lnych czionkéw adwokatury przyjeta
i utrwalita zasade, zakazujacg przyjmowania do dalszego pro-
wadzenia sprawy, zapoczatkowanej lub prowadzonej przez in-
nego adwokata, bez zgody i bez uprzedniego wyrdéwnania ra-
chunku tegoz adwokata.

(8.11.1936 r,, Nr. D. 212/35).

Stosunek do klientéw,

17, Niewniesienie i zupetne zaniedbanie przez adwokata
powierzonej mu sprawy, a nastepnie udzielanie klientowi zmys-
lonych i falszywych informacyj o rzekomym normalnym biegu
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sprawy celem uspokojenia tegoz klienta, podrywa zaufanie spo-
teczenstwa do zawodu adwokackiego, godzi w dobre imie stanu
adwokackiego i naraza na szwank powage, i godnos¢ adwo-

katury.
(22.V1.1935 r,, Nr. D. 93/35).

18, Niewptacenie do Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego odnosnych optat w terminie przepisanym, wskutek cze-
go zgtoszona skarga zostata umorzona, stanowi bardzo ciezkie
wykroczenie przeciwko obowigzkom zawodowym, tym bardziej
gdy sie zwazy, ze klient zostat pozbawiony moznosci obrony
swoich praw i ze otrzymana na optaty suma nie zostata dotych-
czas zwrocona, a przeto uzyta na inne cele;

adwokat, prowadzac sprawe, obowigzany jest na listowne
zapytania klienta niezwiocznie przesta¢ listowng odpowiedz,
a nie wyreczac sie stownym zawiadomieniem o stanie sprawy
przez sasiada klienta, tym bardziej gdy chodzi o wazne dla
klienta okolicznosci;

tego rodzaju postepowanie jest wykroczeniem o charak-
terze, dyskredytujgcym godno$¢ stanu adwokackiego.

(12.11.1936 r., Nr. D. 215/35).

19, Zaniedbanie przez adwokata powierzonej mu przez
klienta sprawy, dopuszczenie mianowicie wskutek niewniesie-
nia apelacji do uprawomocnienia sie niekorzystnego dla klienta
wyroku, jak roéwniez pozostawienie klienta przez bardzo dtugi
okres czasu w nieSwiadomosci co do stanu sprawy, stanowi
jaskrawe uchybienie' obowigzkom zawodowym, ktore adwokat,
w mys$l nakazéw art. 15 pr. o u. a., powinien spetnia¢ sumien-
nie i gorliwie, aby nie naraza¢ na szwank powagi i godnosci
adwokatury i nie podrywa¢ zaufania ogétu do stanu adwokac-
kiego.

’ (1.11.1936 r,, Nr. D. 203/35).

20, Pieniezny spor rozrachunkowy miedzy adwokatem a
klientem, uzasadniany rzeczowo tak przez jedng jak i przez
drugg strone, powinien by¢ .raczej przedmiotem ustalen polu-
bownego rozjemstwa korporacyjnego, a nie rozwazan i re-
presji Sadu Dyscyplinarnego.

(20.V1.1936 r,, Nr. D. 99/36).
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Zdobywanie klienteli.

21, Korzystanie przez adwokatow przy zdobywania
klienteli z ustug ptatnych posrednikow jest bardzo powaznym
uchybieniem godno$ci stanu adwokackiego, czyni ono adwo-
kata zaleznym od elementow, stojacych z reguty na najnizszym
poziomie moralnym, wypacza zasade, ze stosunek klienta do
adwokata opiera¢ sie winien na zaufaniu, stanowi tez objaw
nieuczciwej konkurencji, niedopuszczalnej w stosunkach kole-
zenskich.

(31.X.1935 r,, Nr. D. 129/35).

22, Korzystanie z ptatnych ustug t. zw. ,,naganiaczy” sta-
nowi powazne wykroczenie przeciwko godnosci stanu adwo-
kackiego;

oddawanie sie w rece naganiaczy dowodzi, iz dany adwo-
kat rezygnuje ze zdobywania Kklienteli w sposéb, Swiadczacy
0 rozumieniu godnosci stanu, a wiec za pomocg pracy, sumien-
nego prowadzenia powierzonych mu spraw i obrony interesow
klienta z zachowaniem godnosci swego stanowiska, a go-
dzi sie na ,tapanie“ klientow, sprowadzonych do niego przez
ludzi zainteresowanych w tym materialnie;

nie trzeba dodawac, iz podobna praktyka adwokacka ob-
niza poziom moralny, zawodowy i spoteczny adwokata, a w
koncowym rezultacie podwaza stanowisko adwokatury.

(18.1.1936 r., Nr. D. 107/35 — ,,Palestra®, 1936 r,, str. 633).

Reklamowanie sie adwokatow,

23, Rozsylanie do osob zupetnie adwokatowi obcych za-
wiadomien o osiedleniu sie w nowej siedzibie, trescig, forma
i rozmiarem druku upodabniajgcych sie do handlowych drukéw
reklamowych, uzna¢ nalezy za niedopuszczalne, jako noszgce
wszelkie cechy niedozwolonej reklamy;

rozsytanie zawiadomie o zmianie adresu dopuszczalne
jest tylko w wypadkach, gdy adwokat zmienia adres w tym
samym miescie, a to celem zaoszczedzenia fatygi juz po-
siadanej klienteli udawania sie pod wiadomy jej dotgd adres
adwokata, wzglednie gdy o zmianie adresu zawiadamia on ko-
legow:adwokatow.

,(3.X.1934 r., Nr. D. 141/33 — ,,Palestra”, 1936 r,, str. 835).
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Stosunek adwokatow-patronéw do aplikantow.

24, Adwokat-patron nie jest uprawniony do udzielenia
pracujgcemu w jego kancelarii aplikantowi adwokackiemu zez-
wolenia na samodzielne prowadzenie sprawy, udzielenie bowiem,
takiego zezwolenia jest sprzeczne z art. 107 pr. o u. a.

(4.111.1936 r., Nr. D. 30/36 — ,,Palestra”, 1936 r,, strj, 735).

25. Aplikant adwokacki, stosownie do art. 107 pr. o u. a,
moze jedynie zastepowac patrona w prowadzonej przez tegoz
sprawie;

nie wolno natomiast aplikantowi adwokackiemu samo-
dzielnie i w nieobecnosci patrona przyjmowac sprawy i jej pro-
wadzic.

(4.111.1936 r., Nr. D. 29/36 — ,,Palestra”, 1936 r., str. 637).

Sad Dyscyplinarny uznat, iz zaproszenie klienta do kan-
celarii patrona miato wylacznie na celu stworzenie pozoréw,,
nie odpowiadajacych rzeczywistosci, gdyz klient powierzyt
sprawe aplikantowi, ktéry ja tez prowadzit.

Zarazem jednak Sad Dyscyplinarny uznat jako okolicz-
no$¢ tagodzaca, iz patron przez brak nalezytej opieki, a nawet
przez udzielenie zezwolenia, stworzyt warunki, w ktérych apli-
kant adwokacki dopuscit sie powyzszych wykroczen.

Czynnosci pozazawodowe adwokatow.

26 Prowadzenie przez adwokatow prywatnych rozmow
z urzednikami sgdowymi w kancelariach sgdowych wogoble nie
jest wskazane; odrywa to personel kancelaryjny od ich pracy,
narazajagc przy tym innych interesantdw na strate czasu;

tym bardziej niewskazane jest prowadzenie rozmow ta-
kich na tematy polityczne, gdyz ani kancelarie sgdowe nie sg
dla nich wiasciwym forum, ani urzednicy sadowi wiasciwym
audytorium; rozmowy takie przy tym, wywotujac rozne ko-
mentarze, moga doprowadzi¢ do sytuacyj, ktore uchybiajg god-
nosci stanu adwokackiego.

(9.X1.1935 r,, Nr. D. 115/35).

27, Tytut ,,adwokat pocigga za sobg nie tylko obo-
wigzki w stosunku do osoby klienta i zakresu jego interesow,
lecz rowniez w stosunku do zycia i 0s6b z poza zakresu zawo-
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dowego, a tym bardziej, gdy, jak w danym wypadku, chodzi
0 prawa i obowigzki, wynikajagce z umowy o0 prace, zawartej
miedzy adwokatem a jego dependentka,;

w takich wypadkach ponizenie godnosci podwtadnej pra-
cowniczki zawiera ceche ,krzywdy", ktora czestokro¢ zadnym
wyrokiem zmazana by¢ nie moze; wyrzadzona za$ krzywda
w stosunku do kobiety w wiekszej jeszcze mierze uwilacza jej
godnosci, godzac jednoczesnie w samego krzywdziciela i w stan
adwokacki, bo¢ obrona sponiewieranej godnosci kobiety jest
stokrotnie trudniejsza.

(5.11.1936 r,, Nr. D. 207/35).

28, Adwokatowi, dbajgcemu o godno$¢ i honor stanu,
nie przystoi, zwiaszcza we wiasnych sprawach, utrzymywanie
jakiegokolwiek kontaktu z podejrzanymi aferzystami, a tym
bardziej niedopuszczalne jest, by adwokat wspdlnie z takimi
aferzystami planowat nabycie za swoje weksle towaru, gdyz
wogole wszelkie tranzakcje handlowe i towarowe nie sg adwo-
katom dozwolone, jako nielicujace z powaga zawodu adwokac-
kiego i sprzeczne z adwokacka etyka zawodowsa.

(13.11.1935 r,, Nr. D. 8/35).

29, Przyjmujac bezposredni udziat w zakazanej przez
prawo umowie, adwokat postgpit wbrew szczytnym zasadom,
wytozonym w rocie przysiegi, oraz uchybit godnosci stanu i za-
sadom honoru, podrywajac w ten sposob zaufanie do adwo-

katury.
(12.11.1936 r., Nr. D. 213/35).

30, Woystawianie czekdw bez pokrycia stanowi powazne
uchybienie, nielicujgce ze stanowiskiem adwokata.
(10.1vV.1935 r,, Nr. D. 63/35 — ,,Palestra”, 1936 r., st.r. 632).

Wyjasnienie adwokata, iz czeki wydat jako depozytowe
i ze zostaly one nastepnie, wbrew umowie, puszczone w obieg.
Sad Dyscyplinarny uznat za niedostateczne, wychodzac z zato-
zenia, ze wystawca, jako adwokat, powinien by} sobie zdawac
sprawe ze skutkéw wystawiania czekéw bez pokrycia, totez
nie powinien byt wystawia¢ czekéw, nawet w celach grzecz-
nosciowych czy jako depozytowych.
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5. Wspotpraca Rady Adwokackiej z Sadem
Dyscyplinarnym.

Opinie w przedmiocie prosb adwokatéw o utaskawienie.
Jeden z cztonkéw lIzby, skazany prawomocnym wyrokiem Sg-
du Dyscyplinarnego Izby na kare zawieszenia w czynno$ciach
adwokata, skierowat do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
prosbe o utaskawienie. Prosbe te Ministerstwo Sprawiedliwosci
przekazato do zaopiniowania Sgdowi Dyscyplinarnemu Izby,
ktory z kolei przekazat sprawe do zatatwienia Radzie Adwo-
kackiej.

Rada Adwokacka na posiedzeniu w! dniu 20 pazdziernika
1936 r. (prot. Nr. 37 § 27) postanowita podanie skazanego ad'
wokata przekaza¢ rzecznikowi dyscyplinarnemu dla przedsta-
wienia wniosku Sadowi Dyscyplinarnemu Izby.

Motywy powyzszej uchwaty byly nastepujgce:

Zgodnie z art. 565 i 566 k. p. k. w zwiagzku z art. 97 pr,
0 u. a. opinie w przedmiocie utaskawienia wydajg sady, a w pos-
tepowaniu dyscyplinarnym — przez analogie — Sad Dyscypli-
narny lzby w pierwszej instancji, a w drugiej instancji Senat
Dyscyplinarny przy Sadzie Najwyzszym badz Sad Dyscypli-
narny Odwotawczy przy Naczelnej Radzie Adwokackiej.

Wobec tego w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie
utaskawienia Rada Adwokacka nie jest witasciwa wiadza, na-

tomiast Sad Dyscyplinarny orzeka w sprawach, nalezacych do
jego kompetencji, po wystuchaniu rzecznika dyscyplinarnego.

Zawiadamianie sadow o tymczasowym zawieszeniu adwo-
kata w czynnos$ciach. Sprawa ta uregulowana zostata w okresie
sprawozdawczym w sposob jednolity przez Naczelng Rade Ad-
wokacka, ktéra uchwatg z dnia 23 maja 1936 r. ustalita zasade,
iz 0 tymczasowym zawieszeniu adwokatow w czynnosciach
zawodowych w trybie art. 77 pr. o u. a. Rada Adwokacka po-
winna zawiadamia¢ pierwszych prezesow Sadu Najwyzszego'
i Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, prezeséw Sadu
Apelacyjnego i Sadu Okregowego, kierownika Sadu Grodzkie-
go oraz delegata Rady wiasciwego okregu.

Zasade powyzsza Rada Adwokacka stosowata juz uprzed-
nio.
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15.

16.
17.

V. Sprawozdanie finansowe

Wykonanie budzetu.

Preliminarz budzetowy na rok 1936/37,

Cztonkowie Izby.

Dtuznicy byli cztonkowie Izby-

Uczestnicy Funduszu ZapomOg Pos$miertnych.
Dhuznicy byli uczestnicy Funduszu Zapomdg Po-
Smiertnych.

Fundusz Rezerwowy Funduszu Zapomdg Po$miertn-
Fundusz Obrotowy Fund. Zap. Po$m.

. Wierzyciele Funduszu Zapomdg Pos$miertnych.
10.
11.
12.
13.
14-

Sktadki posSmiertne za okres biezacy.

Fundusz Zapomdg Ogolnych.

Diuznicy za udzielone pozyczki.

Fundusz Domu Wypoczynkowego dla adwokatdw.
Wykazy papierbw  wartosciowych, stanowigcych
wiasnos¢:

a) Funduszu Rezerwowego Fund- Zap.Po$m.

b) ” Domu Wypoczynkowegodla adwokatow.
c) ” Zapomog Ogolnych.
d) » (0w)Zelaznych.

Zestawienie przyznanych i wyptaconych zapomog
posSmiertnych w okresie sprawozdawczym-
Wydawnictwo ,,Palestra”.

Bilans.
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WY KONANIE
za roK
Dochody
Prelimino- Rzeczy-
wane wiste

Skiadki adwokackKie..........cocooeviiiiienciicien 168.400,— 158.888,31
" aplikanckKie........n, 12 160,— 20.413,69

fl WPRISOWE s e 15.000,— 28.680,—
Optaty manipulacyjne........ciiiciinicnns 6.000,— 9.420,—
Za odnajem lokKalu........ccoiniiinice, 6000,— 3.500,—
Ryczatt admiastr. Fund. Zap. PoSm.........cccceuee 18.230,— 18.230 —
ROZNE..... s 1.210.— 3.894,90

~N
227.000 — 243,026,90
16.026,90

Zestawienie wykonania budzetu.

Dochody ... 243.026,90
WY AatKi.....oooeiniiinceeeenees 222,262,34
20.764,56

Wydatek niepreliminow. na urzadz.
biblioteKi.......cooevniinicicce, 10.871,82
NadwyzKa.......cccoonniiiiiice 9,892.74
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BUDZETU

1935/36

Naczelna Rada Adwokacka
Utrzymanie loKalu.........cii
Abonament telefonOww.........ccoevncinnccnn,
Materjaty pismienne i drukKi...............
Druk sprawozdania i Sty ...
Ogtoszenia i prenumerata PISM......cccoviienne.
POMTOM A oo
BiblioteKa..........cccooiiiii
Koszty INKAaSaA......ccooiiiiiieeceee
Koszty manipulacyjne.... .
PEeNSJEO..i
Swiadczenia SOCjalne........ccc.ccovvvevvoerveeeeeereenrennnens
Urzadzenia biurowe............ccocoeviiiciiiciccnee,
Nieprzewidziane wydatKi........cccocoviiincinnnnns
ROZNE o
Delegatury ...
Sad Dyscyplinarny.........
AMOITYZAC Q..o
Pokrycie niedoboru budzetowego za r. 1934/35
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WydatkKki
Prelimino- Rzeczy-

wane wiste
15.000,— 15.250,—
19.200,— 16.512,33
10.000,— 9.280,08
6.000 — 4.183,50
6.000,— 6.568,57
2.000.— 1.060,—
3.500,— 4.194,28
4.000,— 3.002,69
6.000,— 7.360,06
600,— 235,39
80.000.— 81.020,—
7 000,— 6.781,32
5.000.— 709,16
8.500,— 8.787,47
6.927,52 6.933,43
15.000,— 14,594,—
20.000,— 25.020,08
5.000,— 3.497,50
7,272,48 7.272,48
227,000.— 222,262,34

4.737,66
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Preliminarz  budzetowy
na rok  1936/37

<
NAZWA DZIALU | ROZDZIALU Wydatki « o NAZWA DZIALU | ROZDZIALU Wydatki
w  ziotych n o w ziotych
Q
Wy datki v POKOJE ADWOKACKIE
1 PlaCe.... 15.500
NACZELNA RADA ADWOKACKA 2 ROzne Swiadczenia O0SObBOWE...........ccccovviiininicininn, 1.200
Skiadka roCZNa . 18.000 3 Telefony.. e, 7.000
Roznica sktadek z okresu ubiegtego 2.750 4 Konserwacja i utrzymanie lokalu. . 2.000
20.750 5 ROZNE o 100
25.800
RADA ADWOKACKA
Sprawozdanie i lista adwokatéw.... 5.500 Vi DELEGATURY
Zwotanie Walnego Zgromadzenia. . 600 1 Subsydja na utrzymanie Delegatur..................... 15.000
Seminaria dla aplikantOw.........cccccvneniivcnicnns 3.500 15000
Subsydia na prace i wydawnictwa naukowe . . 1.000
Ofiary na cele spoteczne... 250 VI SAD DYSCYPLINARNY
Wydawnictwa prawnicze... 200
KOSZtY POAIOZY .....c.oiiiiiiiiiieiieieieie e 250 L PHACE s 21.500
Komisyjne badanie lekarskie cztonkéw Izby . . 200 2 Rozne Swiadczenia osobowe. : 2.500
ROZNE oo 1.650 3 LOKOMOCjE.. ..., . 150
4 Urzadzenia i wydatki biurowe............ccoovinn. 600
13.150 5 POItONT@A. i 500
6  Zwrot kosztéw przejazdéw $wiadkom - - _ _ 1.400
BIURO RADY T TelefON. e 360
Prace......ii 73.500 8 ROZNE oo 290
Ro6zne Swiadczenia osobowe. . 8.300 27 300
LOKAl. i, 10.000
Telefony........... 1.460
Urzadzenia i wydatki biurowe... . 6.700
POrtoria- - - - e 5.700 20.750
LOKOMOCE.. ..ot 900 13.150
Ogtoszenia i prenumerata pism... 500 118.000
Koszty inkasa........... . 9.000 9.000
Ubezpieczenie KAaSY ... 350 25.800
ROZNE 1.590 15.000
119.000 27.300
OoOgotem . . 229.000
BIBLIOTEKA
PRACE......cooooecveeeeeveeseeveeeeeeees oo 3.900 Dochody
Ro6zne Swiadczenia 0SObDOWeE...........ccccvvicnniiinnnnn, 280 w ztotych
LOKOMOC)E....oveoeveeeereereeeren . 20 Dochody Y
Wydatki biurowe. 150
Telefon. ... 250 Skiadki adWOKACKIE..........cc.cooevereeiciciee e 160.000
Utrzymanie i konserwacja lokalu...........ccccoe.eee. 400 Skiadki aplikanckie... 15.000
Zakup ksiazek polskich i zagranicznych 2.300 Skiadki wpisowe......... . 20.000
Oprawa KsiazeK. ... 500 Optaty Manipulacyjne........nnns 8.000
Prenumerata czasopism. . 1.000 Ryczatt administracyjny Fund. Zap. Posm. . . 19.000
ROZNE...oeiv s 200 ROZNC ..o 7.000
9.000 Ogdétem 229.000
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Zadtuzenie czionKéw lzby

z okresu ubiegtego za:

sktadki cztonk. adwokaci.....................

" » a

plikanCi......ccccceee

sktadke WpPIiSOWa........cccccoiviiiiiiiciie

koszty post, dyscypl

Zadtuzenie cztonKoéw lzby
w okresie sprawozdawczym za:

sktadki cztonk. adwokaci R

" " a

plikancCi........ccccoe....

sktadke WpISOWa........cccceiviiiiiiin

koszta post, dysc

rézne . . .

172

CZt ON KO

Zt.

165.375,—
13.933,—

159.277,—
16.100,10

Zt.

179.308.—
3.059,—
27.846,85
1.190,07

175.377,10
31.430,—
19.245,70

708,08

Zt.

211.403,92

226.760,88

438.164,80

WIE

1ZBY

Woptaty cztonKoéw Izby
w okr. spraw, na:
sktadke adwokacka zaleglg

1

<

P biezaca
aplikancka zalegtag
" biezaca

sktadke wpisowg - - - _

koszty post, dyscypl.

rézne

Nalezne od cztonKoéw lzby
w dn. 31.10.36 r.:
sktadki adwokackie zalegte

" biezgce
aplikanckie zalegte
biezace

sktadki wpisowe _ - _ _

koszty post, dyscypl.

rézne
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Zt.

79.585,84
88.385,—
12.784,30

8.703,80

84.884,16
71.797,—
4.813,—
3.732,—

Zt.

167.970,84

21.488,10
31.980,—
3.056,85
15,22

156.68146

8.545,—
2.509,—
44.035,70
1.882,93

Zt.

224.511,01

213.653,79

438.164,80



DELUZNICY
wWn

Nalezne w dn. 31.X.35 r. od wydzielonych do:
. Izby Poznanskiej:

sktadki adwokackie...........ccccvivniiinincn, 8.745.—
koszty postepOw, dysCypl......ccinnininnns 1,869,—
udzielone POZYCZKI......oviiiiiiniiiiee 1.500,—
FOZNE.iiiieee et 115,70

Il. 1zby Wilenskiej:

sktadki adwokackie . . 610.—
koszty postepow, dyscypl. 472.20

. Wykreslonych z listy:

sktadki adwokackie . . 4.232,15
koszty post, dyscypl. . . 978,45
pPozycCzKi.....cocovviiiiiiinns 17.482.70
FOZNE oo 151,38 22.844,68

Wykreslonych z listy w okresie spraw,

sktadki adwokackie..................... 1.790.—

koszty post, dyscypl.......ccoevnne 1.527.50

POZYCZKi..oooooiviiiciiic 3.100 —
174

CZE ONKOWIE I1ZBY

Wohptyneto od wydzielonych do Izby Poznanskiej

na sktadki adwokackie . . . . 145,—
na pozyczKi ... - 120.—

Nalezne na dz. 31.X.36 r. od wydzielonych do:
I. Izby Poznanskiej:

sktadki adwokackie . . . . .  8.600,—
koszty post, dyscypl. . . . . . 1.869,—
udzielone pozyczki . . . . . 1.380,—
FOZNE oo L 115.70

Il. 1zby Wilenskiej:
sktadki adwokackie .
koszty post, dyscypl. .

Woptyneto od wykreslonych z listy adwokatow:

na skiadki adwokackie . . | | 720 —
na koszty post, dyscypl. . . . 287,—
na pozyczKi ... .. . 1500—

Umorzone z tyt. udzielonych pozyczek 1.500,—
Wyksiegowano z tytutu:

sktadki adwokackiej . . . . | 100,—
koszty post, dyscypl. . . . . . 64,20

Przeniesiono na wiasciwe r-ki z tyt.:

sktadki adwokackiej . . . . . 170,—
udzielonej pozyczki . . . . . 1.969,40

Nalezne od wykre$lonych z listy na dz.

31.X.36 r.:

sktadki adwokackie . . . . . 503215
koszty post, dyscypl. . . . . . 215475
pPozyCzKi....ceii .. . 1561330
rzne . Lo 151,38
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Zt. Zt.

265,—

11.964,70 12.229,70

610,—
472,10 1.082,20

2.507,—

3.803,60

22.951,58 29.262,18

42.574,08



UCZESTNICY FUNDUSZU

wWn

SKtadKi posmiertne:

zalegte w/g dawnego statutu................
” nowego
obcigzenie sktadkami posm. w okr. spraw.

Wohis jednorazowy:

zalegly w/g dawnego statutu.................
obcigzenie wpisanych na liste adwokatéw
w okresie sprawozdawcCzym.............oe.

176

Zt. Zt.
389.446,—
352,978 — 742,424 —
423.536-
62 316,50
133.684 — 196.000,50
1.361.960,50

ZAPOMOG POSMIERTNYCH

SKladKi pos$miertne:

wptyneto w okr. spr. na ski. w/gdawn. stat.
< L&, » . zal., nowego ,,

. P ,biez. ,, ” .
przeniesiono na r-k wykresl, z listy adw.:
zalegtych skiadek po$m.w/g dawnego statutu

» ” ,, nowego .
biezagcych , Y P B "
umorzono skiadki w/g dawnego statutu jako
niesciagalne ... '
nalezne sktadki w da. 31.10.36:

w/g dawnego statutu
W/g NOWEgO StatUtU.........ccoeveivniienceenes

Whpis jednorazowy:

wptyneto w okr. spraw, na wpis zalegty .
od wpisan, na liste

przeniesiono na r-k skladek posmiertnych.
. - wykresl, z listy adw.
nalezny wpis w dn. 31.10.36.......ccccceeueunne
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Zt.

42.026,95
113.436,50

2.600.—
2.849.
1.688.—

341.906.—
532.160.50

3.589.—
125.240.—

846.—
200.—

Zt.

155.463,45
126.380.—

7.137.—

2.913,05

874 066,50

128.829,—

1.046,—
66.125,50

1.361,960,50



DLUZNICY BYLI UCZESTNICY

WwWn

Nalezne w dniu 31.10.35 od wydzielonych:
I. do lIzby Poznanskiej:

sktadki posmiertne..........inn
WPIS JEANOIraZOWY ...
Il. do Izby Wilenskiej:

skiadki posmiertne..

WPIS JedNOrazoWY.........ccccovveienenreeins vene

111. Wykreslonych z listy adwokatéw:
sktadki posmiertne...................... 31.406,50 ,

wpis jednorazowy .- _ _ _ _ 3.985,—

IV. Wykres$lonych z listy adw. w okr. spraw

8.903,—
WPIS jedNOorazowy.........ccceeeenne 200.—

sktadki posSmiertne - _ _ _ _ _

178

38.015.—
6.000.— 44.015 —

2.285,—
400,— 2.685,—

35.391,50
9.103,— 44.494,50
91.194,50

Wohptlyneto od wydzielonych do Izby Pozn.
na skiadki adwokackKie.............cocoviininnas
przeniesiono na r-k wpisu

Nalezne w dniu 31.10.36 od wydzielonych:
I. do Izby Poznanskiej:
sktadki posmiertne

wpis jednorazowy....................
11. do lIzby Wilenskiej:
sktadki pos$miertne

wpis jednorazowy..................

Whptyneto od wykreslonych z listy adwokatéw

na sktadki posmiertne. 3.793,50

na wpis jednorazowy . . . . 595,—
Umorzono z tytutu

sktadek posmiertnych - - _ _ 540,—

wpisu jednorazowego - - - _ 800.—

spisano z r-ku skt pos. . . . 30,—

Nalezne od wykreslonych z listy na dz. 31.10.36

sktadki posmiertne.........c......... . 35.946,—
wpis jednorazowy.................. . 2.790,—
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FUNDUSZU ZAPOMOG POSMIERTNYCH

250,—
200,—

37.365,—

6.200,—

2.285—

400,—

4.388,50

1.370,—

38.736,—

450,—

43,565,—

2685,—

44,494,50

91.194.50



FUNDUSZ REZERWOWY FUNDUSZU

Wn
Zt. Zt.
Zwrot wpisu jednorazowedo............ccocoevvverrennnn. 2.283.—
Umorzone:
sktadki posmiertne.................... 3.483,05
Wpis jednorazowy...........ccccceuenne. 800,— 4.283,05
Koszty przechowania papieréw wartosciowych 248,42
ROznice ¢kursowe in minus na pap. wart. 3.236,90 10.051.37
Bilans ZamKkni€Cia.........cccooeorvereoveereeeeeeereseeers 952,370,06
962.421,43

FUNDUSZ OBROTOWY

wWn
Zt. Zt.
Ryczatt administracyjny ... 18.230.—
Przyznane zapomogi po$miertne w okresie spra-
WOZAAWCZYIM oot 243.662,01 261.892.01
Bilans zamKNieCia.......ccooo.coomvvoorveierecoereeereeenre 948.787.65
1.210.679,66
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ZAPOMOG POSMIERTNYCH

Zt.
Rezerwa z okresu ubiegtego........cccooveiiniicnns
20% potracen ze skiadek pos$miertnych 85.535,60
Whplywy z wspisu jednorazowego.................... 134.144,—
Sktadki poémiert. od wykr. z listy adwokatéw 50.-
Wptyw za zrealiz. kupon, od pap. wart. 26.563,29
Wylosowane w okresie sprawozdaw. premje:
na 4% Poz. Dolarowa Nr. 168267 Doi. 1000 8.905,—
3% Prem. Poz. Inwest. em. Il
ser. Nr, 20527 NI 25 e 1.090,—
3% Prem. Poz. Inwest. em. Il
Ser, 20526 NI, 2. 500—
FUNDUSZU ZAPOMOG POSMIERTNYCH
Zt.
Stan na dzien 31.10.35 I
80% skiadek z okresu sprawozdawczego . 1.716,—
Dtuznicy b. uczestnicy Funduszu _ - _ _ _ 342.142,40
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Zt.

705.723,54

256.697,89

962,421,43

Ma
Zt.

866.821,26

343.858,40

1.210.679.66



WIERZYCIELE FUNDUSZU
Wn

Wyptacono zapomdég posm. w okresie sprawozdawczym .

Pozostaje do wyptacenia na dzien 31.10.36. r.

SKEADKI POSMIERTNE
Wn
Zt, Zt.
Przeniesiono na Fundusz Rezerwowy Fund. Zap.!
Posm, 20J skadekK.......ccocovviinniiiinicecen, 85.535,60

Przeniesiono na Fundusz Obrotowy Fund. Zap.

Posm. 80° sktadek.........ccccoovivviviiceiiieceececeee 342.142.40 427.678.—

427.678.-

FUNDUSZ ZAPOMOG

Wn
Zt. Zt.

Wyptacono:

ZapomOg statycCh.........cccociiiiiiiins 5.7

ZapomOg do wyczerpania - - _ 17

Zapomdg jednorazowych - _ - _ 3 7.730,—
Umorzono pozyczke jako niesciggalnag 1.500 —
Spisano pozyczke 100,—

Koszt przechowania papieréw wartosciowych, 9.74

Réznice kursowe in minus na pap. wart. 424,40 9.764,14
Bilans Zamkniecia . 254,936,79
264.700,93

1

182

ZAPOMOG POSMIERTNYCH

Nalezne zapomogi po$m. z okresu ubiegtego

Przyznane zapomogi poSm. w okresie sprawozdawczym

ZA OKRES BIEZACY

Zt.

Nalezne skiadki za okres sprawozdawczy .

OGOLNYCH

Pozostato$¢ z okresu ubiegtego
Whplywy w okresie sprawozdawczym:

Ofiary:

Fundusz ,,Charitas““...........c.c....... ‘
275—
5% wptywow:

od skitadek adwokackich .

od sktadek aplikanckich - - _
Dopisane z tytutlu pozyczek
Procenty od udzielonych pozyczek czt. lzby . 899,51
Kupony od papieréw warto$ciowych..........c.c........ 460,36
Réznice kursowe in plus od pap. wart. . . . 30,80

8.362,53
1.074,41 9.436,94

600,—
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Ma
Zt.

55.650.—

243.662,01

Zt.

427.678.—

427.678 —



whn DLUZNICY ZA
Zt. Zt.
Nalezne w dn. 31.10.35 F...cccccovveviienennns 168.923,87
Przeniesione z r-KOW......ccccoevunnne. 2.569,40 171.493.27
Udzielono w okresie sprawozdawczym. 42.676,-
214.169.27
W FUNDUSZ DOMU WYPOCZYNKOWEGO
Zt. Zt.
Stan nNa dz. 3L.X. 36 4.615.-
4.615.—

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH,

stanowigcych witasnos¢ Funduszu Rezerwowego Funduszu Zapomdg
Posmiertnych (gr. I11)

Wartosé Kurs gietd,  Stopa L b\i/xi?]r;g\s,\(,:a
nominalna zd.30,X.36  proc. Nazwa papierow ., kuponu
biezacego

sztuk 25  111.25 zaszt. — Akcje Banku Polskiego . 2.781,25
551 4750 ,, .. Pozyczka Prem. Dolarowa  26.172,50

zt. 32.400 49.50 Listy Zastawne Ziemskie . 16.038,—
30.100 94 8% Listy Zast. Panst. B-ku Roi, 28.294,—
sztuk 576 73.285,75

zt. 62.500
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UDZIELONE POZYCZKI Ma

Zt. Zt.
Wohptyneto na umorzenie w okresie sprawozd. . . 26.548,—
Nalezne na dz. 31.10.36 F....ccooovcivvciiiicies e 187.621,27
214.169,27
DLA ADWOKATOW Ma
Zt. Zt.
Wohptyneto w okr. sprawozd.:
JOTOWWKE. ... 2.743.—
0bi. POZ. Nl 1.872 — 4.615 —
4.615.—

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

stanowigcych witasnos¢ Funduszu Domu Wypoczynkowego dla AdwoHatow

Wartosé
W odcin-  Wartos¢ Kurs Stopa — bilansowa
Sztuk Nazwa papierow
kach nominalna emis. proc. pap bez kuponu
biezacego
9 zt. 50.— 450,— 96 6% Obi. Pozyczki Nar. 432,-
10 . 100  1,000,— 96 6% n I « 960,—
1 , 500 — 500 — 96 6« » ” « 480,—
20 —_ 1.950.— — — 1.872,—
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WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

stanowigcych wiasno$¢ Funduszu Rezerwowego Funduszu Zapomdg
Posmiertnych

Wartos¢
Wartos$é Kurs Stopa s bilansowa
Nazwa apierow
nominalna emisyjny  proc. pap bez kuponu
biez.

50.000 zt. 100 — 3% Premjowa Pozyczka Insestyc. 50,000,—

214,750 » 96,— 6° Obi. Pozyczki Narodowej 206.160,—
264,750 zi, — — 256.160,—

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

stanowigcych wlasnos¢ Funduszu Zapcmég Ogdélnycnh (gr. 1)

Wartosé Kurs gietd.
nominalna z d. 30.X.36
zt. 6.700,— 53.—
.,  440,— 49.50
doi. 400,- 76.50
zt. 7.140,—

doi. 400.—

Stopa

proc.

4'/a?
4r/s$
6%

WYKAZ PAPIEROW WARTOSCIOWYCH,

stanowiacych wiasnos¢ Funduszow Zelaznych (gr. 1)

Fundusze WarFoéc’
nominat.

im. L. Figowskiego  zi, 3.200
. Z.Sokotowskiego zt. 2.580
» Z. Tykocinera szt. 20
a doi, 5

zt. 5.780

sztuk 20

Kurs
gietd,

z dnia
30.X.36

58
94

47,50
1 szt.

Wartos$¢
Nazwa papierow bbelzlaﬂag\é\ﬁ
biezacego
Listy Zastaw, m. Warszawy 3.551 —
Listy Zastawne Ziemskie . 217,80
Pozyczka Dolarowa . 1.624,86
5.393,66
Wartos$é
Stopa Nazwa bapieréw bilansowa
proc. pap bez kuponu
biezgcego
5% Listy Zastawne 1.856,—
m. Warszawy
8% Listy Zastawne 2.425,20
Panst. B ku Roi.
4% Pozyczka Premjo- 950,—
wa Dolarowa
5.231,20
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ZESTAWIENIE

przyznanych i wyptaconych zapomdg po$miertnych
w czasie od dn. 1,X1,35 do dn. 31.X.36

Zapomogi z oHresu sprawozdawczego
ubiegtego po zmartych adwoKatach:
Cbtopickim Jozefie.
Gliksonie Janie........
Goldmanie Fajwilu......
Jasnosie Franciszku.
Koryckim Lucjanie....
Kronskim Aleksandrze
Momentowiczu Bolestawiel) .
Openheimie Bernardzie...........cccocveeene.
Rabinowiczu Samuelu..........................
Sleszynskim Zenonie..........ccoovinnn.
Zandzie Stefanie . ...,

WyKreslony:
AGAPOW JAN...iiiiiiiiie e e

Zapomogi z oKresu sprawozdawczego
biezacego po zmartych adwoKatach:

Adamowiczu Jozefie — zm. 4.5.36 .
Askanasie Maurycym — zm. 2.5.36
Chomiczu Mikotaju — zm. 14.9 36 .
Fabianim Celsie — zm. 8.1.36
Ettingerze Salomonie — zm, 26.11.35 .
Goldwagu Herclu — zm. 19.1.36
Kobosie Janie — zm. 17.12.35

Koralu Bronistawie — zm. 31.1.36 .
Krzakowskim Janie — zm. 16.2.36 .
Kulczyckim Janie — zm. 14.12.35
taskim Jozefie — zm. 20.12.35
Maciejowskim Janie — zm. 18.11.35
Nawarskim Eugenjuszu — zm. 10,2.36
Pomperze lzydorze — zm. 11.8.36 .
Radlinskim Anatolu — zm. 30.12.35
Rakowskim Zygmuncie — zm. 28.1.36
Rymkiewiczu Ignacym — zm. 2.8.36
Stawinskim Wactawie — zm. 10.11.35
Sznarbachowskim Francisz. - zm. 19.2.36

WyKreslony:
Giebocki Kazimierz
Przyznane i wyptacone w oKresie

sprawozdawczym na Koszta pogrze-

bu zmartych adwoKatéw:?)

Andrejewa Sergjusza — 1.8.36

Epszteina Samuela — zm. 31.7.36 .

Mateckiego Czestawa — zm, 22.8,36
Objasnienia:

A) zap. przekaz, sie w ratach mies.

a) przyznane i wyptacone koszta po-

Nalezne

10.000,—
4.000,—
1.862,01
8.000,—
8 000,—

10.000,—
4.950,—

10.000 —
7.200,—

10.000,—
5.000,—

79.012,01
3.500,-

b) 82.512,01

12.000,—
12.000,—
4.000,-
12.000,—
12.000.—

7.000,—
12.000,-
12.000,—
12.000,—

4.000,—
12.000,—
12.000,—
12.000,—
12 000,—
12.000,—
12.000,—

4.000,—
12.000,—
12.000,—

199.000,—
12.000,—
)211.000,—

1.800,—
2.000 —
2.000,—
5.800,—
)211.000,—

216.800,—

grzebu wobec nieztozenia wymaganych b> 82.512,01

dokumentoéw.
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299.312,01

Wypta-
cone

10.000,—
4.000,—
1.862,01
8,000,—
8.000,-

10.000,—
1.800,—

10.000,—
7.200,—

10.000,—
5.000,—

75,862,01
2.500,—
78.362,01

12.000,—
12.000,—

4.000,—
12.000,—
12 000,—

7.000,—
12.000,—
12.000.—
12.000,—

4.000 —
12.000,—
12.000,—
12.000,—

7.000,-
12.000,—
12.000,—

3.584,50
12.000,-
12.000,—

193.584,50
12.000,—
205.584 50

1.800,—
2.000,—
2.000,—
5.800,—
205,584.50
211.384,50
78.362,01

289.746,51

Do wypta-
cenia

5.000,—

415,50

5.415,50

5.415,50

5.415,50
5.415,50
4,150,—
9,565,50



Rachunek Wydawnictwa

Przychod
Zt.
Pozostato$¢ z okresu ubiegtego.........cccooviviniininn.
Prenumerata:
do kasy AdMINIStracji......iiinicinnns 4.111,60
przez inkaso . . . ., 18.514,63
na r-kK P. K. O 5.240,03
Przez Urzedy Pocztowe...........coeennn. 4.161,80
Za pojedyncze egzemplarze
do kasy AdMINIStracCji.......cccoevniiieinnciiiiceens 142,20
na r-k w P. K. O 9,60
przez Urzedy POCZtOWeE.........cccoovvviiiiciin 85,85
Za obwieszczenia
Za ,, Teorie Wyktadni Procesu Cywilnego"
do kasy AdMINIiStracji-.......ninicnnnccinns 168,40
na r-k P. K O.ceveviiie, . 14,—
przez Urzedy PoOcCztOwe.........ccccovvinviiccnnnne 44,15
Dopisane odsetki na r-ku w P. K. O....ccoeevvrrenene

Za biuletyn Naczelnej Rady Adwokackiej.
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Zt.

5.954,70

32.028,06

237,65
124,57

226,55
29,93
5—

38.606,46

P alestra’

Rozchaod
Zt. Zt.
Druk 2100 egz. czasopisma ,,Palestra™ _ _ _ _ 15.117,71
Papier tekstowy i oktadkowy...........ccceviiiniins 4.826.—
Honoraria autorskie ..., 8.352,60
Optata pocztowa i ekspedycCja........ccccooeininiciinnn. 912,58
TNKASO......ciiiiiii s 2.119,99
Koszty opakowania............, 245,80
Biuletyn Naczelnej Rady Adwokackiej - - - _ 205,38
Materiaty pismienne i druKi........... 457,80
Portoria i optaty manipulacyjne...............c........ 444,33
Ogolne koszty administracji.......cccccoeoeveeiciccnnes 1.541,85
Druk ,.Teorii Wyktadni Procesu Cywilnego"”. . 1.405,50 35.629,54
Bilans Zamkniecia ... 2,976,92
38,606,46
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Stan czynny

— o o b

. Nieruchomos¢

. GotowKa

a) w kasie Rady Adwok.
b) w kasie czasop. ,,Palestra“

. Sumy do dyspozycji:
. a) w P.K.O. na r-ku

Izby Adw.
b) w Banku Handlowym

¢) w Banku Gosp. Krajowego
d) Kom. Kasie Oszcz. m. st. W-wy

.a) w P.K.O. na r-ku ,Palestra”

b) w Urz. pocztowym W-wa |

. Papiery wartosciowe

stanowiace wiasnoscé:

a) Funduszow Zelaznych

b) Funduszu Zap. Ogblnych .
¢) Funduszu Rezerw. Fund. Z.P,
d) Funduszu Domu Wypoczynk.

. Dtuznicy za udzielone pozyczKi

. CztonKowie lzby:

Adwokaci za:

a) skiadki cztonkowskie

b) sktadki wpisowe.....................
¢) koszty postepowania dyscypl.
d) réZNe. ...

. Aplikanci adwokaccy za;

a) skiadki cztonkowskie
b) koszty postepowania dyscypl.

. Uczestnicy Fund. Zap. PoSm. za

a) skt. posm. w/g daw. statutu .
b) ski. posm. w/g now. statutu .
C) wpis jednorazowy...................

. Dtuznicy b. cztonkowie Izby:
. Wydzieleni do Jzby Pozn. za:

a) sktadki adwokackie

Do przeniesienia

Izby Adwokackiej Warszawskiej

Zt.

13.484,06

6.667,20
90.942,62
45.000.—

2.189.37
92,30

156.681,16
2.509,—
43.869,70
1.882,93

8.545,—
166,—

341.906, -
532.160.50

8.600,—

8.600,—
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Zt.

9.688,59
695,25

156.093,88

2.281,67

5.231,20
5.393,66
329.445,75
1.872,—

204.942,79

8.711 —

874.066,50
66,125,50

B I L

Zt,

1
10.383,84

2

3

4

5

158.375.55 6

7

341.942,61 8.
782.888,10
187,621,27

9

10.

11.

12.
213.653,79
940.192,—
2.635.057.16

. Fundusz Ogoélny

ANS
na dzien 31 pazdziernika 1936 r.

. Wierzyciele Fund. Zap. Po$m.

za zapomogi po zmartych uczest.
Fund. Zapomég Posm.........cccccc.....

. Wierzyciele Hipoteczni

. Fundusz Zapomog Ogolnych

. Fundusz AseKur. Zast. w spr.

Karnych

. Fundusz Domu WypoCzynK.
. Fundusze Zelazne:

a) im. L. Figowskiego
b) im. Z. Tykocinera
c) im. Z. Sokotowskiego
d) Budowy Domu Prawn. Polsk.

Fundusz Zapomog Pos$miertn.
a) Fundusz Obrotowy
b) Fundusz Rezerwowy - _ _ _

. Fundusz Obrony Narodowej

Wydawnictwo ,,Palestra’

R-K NadwyzeK i niedoboréw bu-
dzetowych

R-K Wptywow na oKres przyszty
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Zt.

Stan bierny

Zt. Zt.

9.565.50

412.493,59

225.031,83

254.936,79

4.460.50

4.615,—
2.187,30
4.139,03
5.801.44

150 — 12.277,77
948.787,65

952.370,06 1.901.157,71

4.739,62

2.976,92

9.892,74

4.020,—

2.846.167,97



. Wyadzieleni do lIzby Wil. za:

Z przeniesienia

b) koszty postepowania dyscypl.
¢) udzielone pozyczki
d) rézne

a) sktadki adwokackie
b) koszty postepowania dyscypl.
Wykresleni z listy adwok. za:

a) skiadki adwokackie
b) koszty postepowania dyscypl.
¢) udzielone pozyczki
d) rézne

. Dtuznicy b. uczest. Fund. Zap.

Posm.

. V. ydzieleni do lIzby Pozn. za:

10.

11

1

a) skiadki poSmiertne _ _ _ _
b) wpis jednorazowy

. Wyadzieleni do lzby Wil. za:

a) skiadki pos$miertne _ _ _ _
b) wpis jednorazowy..........cccc.c....
Wykresleni z listy adwok. za:

a) sktadki po$miertne _ _ _ _
bj wpis jednorazowy...........ccceue.

Ruchomosci....................

Koto PrawniKoéw............ccccocc...

12. R-K Mieszany Urzadz. LoKalu .

13; Sumy przechodnie....................

14. R-K EKsploatacji nieruchomosci

Zt.

8.600,—

1.869,—
1.380,—
115r70

610,—
472,20

5.032.15
2.154,75
15.613,30
151,38

37.365,—
6.200,—

2.285—
400,—

35.946 —
2.790,—

Zt.

11.964,70

1.082,20

22.951 58

43.565,—

2.685 —

38 736,—

Szef Buchalterii Rady:
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Zt.

2.635.057.16

35.998,48

84.986,—
35 058 85
3 792,45
11.478,40
37.307.-
2.489.63

2 846.167,97

(—) 1. Noinickl

"«ekati Rady: (—) Si. /«btbeuait

Cztonek Rady — Skarbnik:

193
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Objasnienie skrétéw, uzytych w tekscie sprawozdania.

Art.

Dz. U.
Komunikat
Poz.

Pr.

Prot.

Pr. o u. a
Regulamin
Sprawozdanie

uU.

artykut.
Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej,
komunikat Rady Adwokackiej w Warszawie,
pozycja.

protok6t posiedzenia Prezydium Rady
Adwokackiej w Warszawie.

protok6t posiedzenia Rady Adwokackiej
w Warszawie.

prawo o ustroju adwokatury.
regulamin Rady Adwokackiej w Warszawie,

sprawozdanie Rady Adwokackiej w War-
szawie.

uchwala Rady Adwokackiej w Warszawie.

Wyjasnienie do danych statystycznych, zawartych

w sprawozdaniu.

Wszelkie podane w tekscie sprawozdania dane statys-
tyczne za okres sprawozdawczy, jesli inaczej nie zaznaczono,
sg zestawione za czas od dnia ! listopada 1935 r. do dnia 31
pazdziernika 1936 r. (§ 156 regulaminu).
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