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ZYCIE LESNIKA

ORGAN ZWIAZKU ZAWODOWEGO LESNIKOW RZPLITEJ POLSKIEJ
POD REDAKCJA
Prot inz. ADAMA SCHWARZA

Rok V Warszawa, listopad 1930 r. Ne 11

MEMORJAL DO P. MINISTRA ROLNICTWA W SPRAWIE
NOWELIZACJI USTAW | ROZPORZADZEN,
TYCZACYCH SIE LASOW NIEPANSTWOWYCH.

Na skutek uchwaty Prezydjum Zarzadu GL, Prezes Zwigzku Z.
Lestiiikow, Prof. A. Schwarz ztozy}t ostatnio na rece P. Ministra Rolnic-
twa nastepujacy memorjat:

W zwigzku z istniejgcg obecnie konstytucyjng mozliwoscig wyda-
nia przez Pana Prezydenta Rzeczypospolitej rozporzadzen z mocg usta-
wy, dotyczacych koniecznosci panstwowych, Zarzad Gtowny Z. Z. L.
ma zaszczyt zwrdcic sie do Pana Ministra 0 spowodowanie znowelizo-
wania tg drogg rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 24.VI
1927 r. o zagospodarowaniu laséw niestanowigcych wiasnosci Panstwa
oraz wyjednanie znowelizowania ustawy z dn. 28.XIl. 1925 r. o wykony-
waniu reformy rolnej, wzglednie o wydanie nowych rozporzadzen, do-
tyczacych nastepujacych kwestyj:

1. Wiasciciele laséw, nie posiadajacy sami wymaganych kwa-
lifikacyj zawodowych, winni by¢ zobowigzani do prowadzenia swego
gospodarstwa lesnego przez fachowo wykwalifikowanego lesnika, lub
do poddania gospodarstwa leSnego pod fachowy nadzor inspekcyjny.
Poziom kwalifikacji powinien by¢ uzalezniony od wielkosci obszaru da-
nego majatku lesnego.

2. Prawo do wykonywania samodzielnie prac techniczno-lesnych,
w szczegOlnosci sporzadzania planéw gospodarstwa lesSnego — stuzy¢
winno tylko fachowo wykwalifikowanym le$nikom z ukonczonem wyz-
szem wyksztatceniem, ktdérzy odbyli przepisang praktyke.

Wykonawczy personel fachowy winien mie¢ umozliwione uzyska-
nie odpowiednich kwalifikacyj zawodowych przez rozbudowe nizszego
szkolnictwa lesnego, niezaleznie od istniejgcych szkét lesnych dla kan-
dydatow do stuzby panstwowej, oraz przez powotanie do zycia spraw-
dzianu wiedzy fachowej, nabytej poza szkots, w formie egzaminéw dla
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eksternéw, wzglednie egzaminéw wojewddzkich na wzoér zniesionych
egzaminéw Iwowskich.

3. Procedura postepowania administracyjnego wobec wiadz
ochrony laséw powinna dopuszcza¢ do czynnego udzialu w sprawie
procz wihasciciela lasow réwniez jego prawnych i fachowych doradcéw,
co dzi$ jest wskutek zbyt rygorystycznej interpretacji odnosnych posta-
nowien rozporzadzenia o zagospodarowaniu laséw przez niektore urzedy
wojewodzkie kwestjonowane.

4. Parcelacja lasow bez prawa zmiany rodzaju uzytkowania win-
na by¢ uzalezniona od zgody wiadz ochrony lasow.

5. Parcelacja laséw potaczona ze zmiang uprawy lesnej na inny
rodzaj uzytkowania winna by¢ ograniczona do wypadkoéw istotnie uza-
sadnionych z punktu widzenia racjonalnej gospodarki lesnej.

Do p. 1. Prywatna wtasnos$¢ lesna znalazta sie w latach powojen-
nych u nas w potozeniu tak wyjatkowem, a dla catosci gospodarki na-
rodowej groznem, ze powzigcie stanowczych decyzyj i zastosowanie, sku-
tecznych $rodkdw ochronnych jest nakazem chwili.

Skuteczna ochrona laséw jest postulatem, ktory wysuwajg najwy-
bitniejsi nasi ekonomisci jako $rodek zaradczy przeciw szybkiemu topnie-
niu $wiatowych zapasow surowcow. Jest ona konieczna we wszystkich
panstwach S$wiata, posiadajacych dostepne do eksploatacji zapasy
drzewne; w Polsce za jej stosowaniem przemawia brak ptynnych kapi-
taltdbw i wysoka stopa procentowa, powodujgce, ze rozwingt sie u nas
zywiotowy ped do wycofywania olbrzymich, nagromadzonych przez po-
przednie pokolenia kapitatow, tkwigcych w niskoprocentujgcym sie go-
spodarstwie leSnem, a inwestowania go w innych rodzajach produkcji.

Gwarancjg zachowania laséw bytby nadzor ze strony Panstwa nad
sposobem zagospodarowania laséw prywatnych. Taki nadzor przewi-
duje wprawdzie obowigzujace ustawodawstwo polskie, zwazywszy jed-
nak na ogrom zadan, jakie naktada ono na funkcjonarjuszy ochrony..la-
sow, ktdrzy z niektorych wypadkach powotani sg nawet do przeprowa-
dzania zalesien i zwalczania szkodnikow lesnych w zastepstwie wiasci-
ciela oraz z uwagi na niebywale szczupty stan personelu ochrony lasow,
jego niestychanie trudne warunki pracy, uzna¢ musimy $ciste wykonywa-
nie nadzoru panstwowego i czuwanie nad stosowaniem przepisow usta-
wy za iluzoryczne. Chcac stosowaé ten system w sposéb nalezyty, na-
lezatoby stworzy¢ wzorem wioskim specjalny korpus lesny, rozbudowac
panstwowy aparat nadzorczy, na co nie pozwalajg Srodki finansowe.

Jezeli wiec nie mozna rozbudowaé panstwowego aparatu nadzor-
czego, jezeli z powodu rozbieznosci doraznych interesbw majgtkowych
wiasciciela lasu z interesem publicznym, nie mozna liczyé na zrozumie-
nie ze strony wiascicieli laséw, nie pozostaje nic innego, jak stworzyé
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takie warunki zagospodarowania lasdw, aby istniata gwarancja, Ze lasy
beda zagospodarowane przez wykwalifikowanych fachowcow.

Jezeli w przysztosci komisarze ochrony lasow mie¢ bedg do czy-
nienia z fachowcami znajagcymi sie na catoksztatcie skomplikowanych
zagadnien gospodarki lesnej, zadanie ich bedzie utatwione i w wiekszosci
wypadkéw odpadnie przez sam fakt zarzadzania lasami przez fachow-
cow bezposredni powdd do ingerencji komisarzy — nieudolne zabiegi,
powodujace dewastacje lasdw nawet bez premedytacji.

Nalezy podnie$¢ jeszcze jako rzecz bardzo doniostg reakcje ogdtu
spoteczenstwa lesnikéw na postepowanie jednostek, presje moralng, kté-
ra, jak uczy doswiadczenie, jest w takich wypadkach nader skuteczna
i zapewni administrowanie lasami zgodne z interesem publicznym.

Przymus administrowania lasami przy pomocy wykwalifikowanego
personelu fachowego nie jest niczem nowem w ustawodawstwie leSnem.
Przewidziano go juz przed 75 laty w ustawodawstwie austrjackiem-, mi-
mo, Ze lasom nie grozito wéwczas tak bezposrednie niebezpieczenstwo
wyniszczenia, jak obecnie.

Analogiczny przepis obowigzuje w Czechostowacji, a nawet po
wojnie zostat bardzo zaostrzony czeskiemi ustawami z 17.X1l. 1918 r.,
stwarzajgcemi z prywatnego personelu lesnego niejako odpowiedzialnych
przez wiadzami administratorow laséw prywatnych. Ustawodawstwa
wioskie i wegierskie zawierajg analogiczne przepisy w odniesieniu do
niektorych kategoryj laséw. Tam za$, gdzie przedwojenne ustawodaw-
stwo leSne podlega obecnie rewizji, (Austrja, Niemcy) sprawa ta jest
bardzo powaznie brana pod rozwage, jako jedna z podstaw nalezytej
.ochrony lasow.

Opozycja przeciw tej zasadzie ze wzgleddw na interesy wiascicieli
lasow wydaje sie by¢ niestuszna. Wszak prawidtowo gospodarujacy
wiasciciel i bez nakazu utrzymuje nietylko fachowego kierownika, ale
i fachowy personel wykonawczy w swym majatku leSnym. Unikajg go
tylko ci wiasciciele, ktorym zupetnie na racjonalnej gospodarce lesnej
nie zalezy. Dla tych tylko przepis ten bedzie nieprzyjemny, czy jednak
ta kategorja wiascicieli laséw zastuguje na takie wzledy, nalezy po-
waznie watpi¢, zadaniem bowiem ustawy jest ochrona laséw, a nie do-
gadzanie dewastatorom le$nym.

Do p. 2. Odnosnie do postulatu sporzadzania planéw gospodar-
czych przez fachowcow zaznaczyC¢ nalezy, Ze jezeli administrowanie la-
sami, t. j. wykonywanie planéw spoczywa¢ ma w rekach fachowcéw, to
tembardziej i ich sporzadzanie, bedace syntezg wszelkich nauk lesnych.
Zatwierdzanie planéw przez fachowe wiadze parnstwowe nie moze za-
stapi¢ sporzadzania ich przez fachowcow, wiadze bowiem nie sg powo-
fane do gruntownego przerabiania Zle sporzadzonych planéw, co nieste-



6

ty przy obecnym stanie rzeczy, az nazbyt czesto sie zdarza. Brak ogra-
niczen w tym wzgledzie powoduje, ze zupetnie nieprzygotowani do tego
ludzie podejmujg sie prac urzadzeniowych i innych prac fachowych
z wielkiemi stratami dla laséw i wiascicieli lasow.

Wreszcie powotamy sie na analogje. Plany budowlane, architek-
toniczne, miernicze etc. podlegajg zatwierdzaniu, ale nie moga by¢ spo-
rzadzane przez kazdego. Praktyka lekarska zastrzezona jest tylko le-
rzom, adwokacka — ukoniczonym prawnikom i t. d. Tak wazna i skompli-
kowana rzecz, jak plany gospodarcze nie moga by¢ nadal traktowane
taka tolerancjg jak dotychczas.

Ustep drugi p. 2 i p. 3 motywacji blizszej nie wymagaja.

Do p. 4 i 5. Wiadomym jest fakt, ze Polska posiada matg lesi-
stos¢, zaledwie wystarczajacg na pokrycie normalnego wewnetrznego
zapotrzebowania na materjaty drzewne. Dlatego tez jednym z najwaz-
niejszych postulatéw z dziedziny lesnictwa jest konieczno$¢ utrzymania
w Polsce lasdw, na conajmniej dotychczasowej powierzchni i przeciw-
dziatanie wszelkiemi $rodkami zmniejszeniu sie lesistosci kraju.

Tymczasem lesistos¢ ta zmniejsza sie w zastraszajgcy sposdb,
0 czem Swiadczg ponizsze cyfry:

Oto w latach 1918 — 1928 powierzchnia lesna w kraju zmniejszyta
sie 0 495.680.92 ha (a po uwzglednieniu przybytku gruntow leSnych —
0 449.641.65 ha), z czego przeznaczono na parcelacje az 197.089.69 ha
t. j. 42,6% ogdblnego ubytku gruntdw lesnych. Nalezy jednak zaznaczyé,
iz cyfra powyzsza obejmuje jedynie te rozparcelowane tereny lesne,
w ktorych zarzadzono réwnocze$nie zmiang uprawy lesnej na inny ro-
dzaj uzytkowania, nie obejmuje natomiast gruntéw leSnych, ktére roz-
parcelowano pomiedzy drobnych posiadaczy bez zmiany uprawy lesnej
na inny rodzaj uzytkowania.

Przedmiotem parcelacji sg przewaznie te objekty leSne, w ktérych
poprzednio przeprowadzono dewastacyjng gospodarke i ktore nalezatoby
poddaé troskliwej opiece lesnika, aby przywrdci¢ im normalny wyglad.

Taki objekt lesny wczesniej czy pdzniej po rozparcelowaniu prze-
stanie prawie zupetnie istnieC i zostanie przeznaczony na uzytek rolny,
poniewaz ochrona rozparcelowanych laséw od. zniszczenia jest prawie
niewykonalng. A gdy taka parcelacja odbywa sie na naszych typowych
piaszczystych glebach leSnych, wowczas nowoutworzona rola staje sie
po Kkilku latach stabo rentujgcej sie uprawy rolnej nieuzytkiem.

Wobec powyzszego musimy stwierdzi¢, ze masowa parcelacja la-
séw prywatnych, jakiej jesteSmy Swiadkami, bije w podstawy naszej
gospodarki lesnej, bo powoduje zmniejszenie sie powierzchni lesnej kraju
i powiekszanie obszaru nieuzytkdw.
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Parcelacja terenéw lesSnych nie posiada bynajmniej charakteru
przejSciowego, lecz bedzie stale rosta w miare zmniejszania sie ilosci
objektéw rolnych przeznaczonych do rozparcelowania w zwigzku z rea-
lizacjg reformy rolnej. Procz tego wiasciciele laséw beda zawsze ele-
mentem sprzyjajacym parcelacji gruntow leSnych, poniewaz ona umozli-
wia im czeSciowo wycofanie kapitatow umieszczonych w mato rentuja-
cej dzi$ gospodarce lesnej.

Z powyzszych wzgledéw nalezatoby:

1. Ograniczy¢ mozliwo$¢ zmiany uprawy lesnej na inny rodzaj
uzytkowania z powodu parcelacji do wypadkow istotnie uzasadnionych
z punktu widzenia racjonalnej gospodarki lesnej.

2. Zakaza¢ dobrowolnej parcelacji lasow (bez uprzedniej zmiany
rodzaju uzytkowania) i wymagac, by nieliczne, catkowicie uzasadnione
wyjatki od tej regulty wymagaty zezwolenia wiasciwych wiadz leSnych.

Poruszone przez Zwigzek Zawodowy Le$nikow sprawy, zwiaszcza
za$ w punkcie pierwszym, czwartym i pigtym sg dla gospodarki lesnej
niestychanie wazne i pilne. Dotychczasowe zaniedbanie w tej dziedzinie
odbity sie juz bardzo ujemnie na stanie lasow polskich i zachodzi obawa,
ze przewlekanie tej sprawy sytuacje te znacznie jeszcze pogorszy. Z te-
go wzgledu Zwigzek Zawodowy Le$nikow uwaza, ze dla rozwigzania
tych spraw Rzad winiien skorzysta¢ z uprawnien, przewidzianych w art.
44 konstytucji i ma zaszczyt prosi¢ Pana Ministra o przychylne potrak-
towanie tych spraw”.

Z zycia Zwigzku Zawodowego Lesnikow
Rzeczypospolitej Polskiej.

Z POSIEDZEN PREZYDJUM ZARZADU GtOWNEGO.

Na 8 posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 1930 r. zapadty nastepu-
jace uchwalty:

1. Woystgpi¢ ponownie do Ministerstwa Rolnictwa z projektem
znowelizowania rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o zagospo”
darowaniu laséw nie stanowiacych wiasnosci panstwa w mysl postula-
tow Zwiazku.

2. Woystgpi¢ do Ministerstwa Reform Rolnych o poprawki do usta-
wy 0 wykonywaniu reform rolnych, majgce na celu powstrzymanie ma-
sowego niszczenia lasow.
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3. Prosi¢ kol. Przyborowskiego o cofniecie rezygnacji ze stano-
wiska dokooptowanego cztonka Prezydjum.

4. ZastanowiC sie nad sposobem obnizania kosztdw wydawania
Lasu Polskiego.

5. Zaprosi¢ na najblizsze posiedzenie Zarzadu Gitdwnego kol.
Zdrojkowskiego, jako przewodniczacego Oddz. Torunskiego i kol. Po-
doleckiego, dla wyjasniania konfliktu, jaki powstat miedzy Oddz. Torun-
skim i kol. Podoleckim na tle organizowania Oddz. z le$nikéw prywat-
nych w Grudzigdzu.

6. Dokooptowac do Prezydjum kol. B. Nowackiego.

Wplywy budzetowe Oddziatow na rzecz Zarzadu Gtdéwnego.

We wrzesniu:

Oddz. Krzemieniecki — 125 zt.; Lwowski — 300 zt.; Radomski —
500 zt.

Podajac miesieczne wykazy wptat budzetowych na rzecz Zarzadu
Gtownego mamy na wzgledzie danie Zarzgdom Oddziatbw moznosci
sprawdzania prawidtowosci ksiegowania.

Wyptaty kasy Pogrzebowej.

Dalsze wyplaty poSmiertnego uskutecznione po 7. X. r. b.

: réaz-m do-
rodzinie po $. p. gé*gggﬁj zmgri ym Wvlvaltteku Zt. tyc hczas
’ wyptacono
wg wykazu o Roszonego w Nr. 10 ,Zycia Le$ lika" 28.500
Jan:e Kowali Slaskiego 27.11.29 39 500  2.000
E. Gebickim Radomsk. 500 2000
Janie Malickim Siedlec. ~ 29.1rb. 65 50( 2000
B. JicyGewiczu Doi. Prutu 800 1.800 (catosc)
Annie Buchowieckiej ~ Radomsk. 500 1.5%0
Ad.mre Szenemanie Doi. Prutu 19.7.rb. 53 50 150
Eug. Dawidzie Bydgosk. 22.7.rb. 31 500 1500
Konstantym Szwabie = Woiynsk. 500  1.500
Pawle Rogoyskim R 500  1.500
Jame Drabiku Radomsk. 17.8.rb 60 500 lIsza rata
Ludw. Fafarze ) 14.8r.b. 39 500  d-tto
Antonim Szumilewiczu 20.9rb. 61 500 dtto
Janie Krylli' Doi. Prutu 22.8r.b 64 500 d-tto
Janie Nahajskim y 31.8rb. 33 500 d-tto
Aleks. Gorjaczkowskim  Czestoch. 8 10.r.b. 500 d tto
Stan. Kochanowiczu Siedleck. 2.10.rb. 62 500 dtto

Ogobtem do dn. 5 Listop. 30 r. wyptacono 136.800
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Zatem 36.800 zi. zamiast 59.800 zt. naleznych rodzinom 30 zmar-
tych kolegébw. Pochodzi to stad, ze cztonkowie nie regulujg sktadek na
rzecz Kasy w tempie, w jakiem nalezy to czyni¢. Koledzy zapominajg, ze
statut Kasy przewiduje pewne represje na opieszatych uczestnikéw Ka-
sy, a mianowicie: cztonkowie nie ptacacy skiadki w terminie ponoszg
kare w wysokosci 2% miesiecznie od niezaptaconych skladek oraz beda
ponosi¢ koszty $ciggania i ponaglen. Nadto ,,w razie $mierci uczestnika
Kasy, ktory zalegat z opfatg sktadek, pozostata po nim rodzina, wzgled-
nie osoby upowaznione otrzymujg sume zapomogi pomniejszong o 10%
za kazdg zalegty skfadke; jezeli uczestnik zalegat z optatg 10 skfadek,
wymienione osoby tracg prawo do zapomogi”.

Inaczej wyglada to tak: uczestnik, ktory nie uregulowat jednej
50 gr. skiadki za jeden wypadek S$mierci, w razie swojej $mierci, pozba-
wia rodzine 200 zt. zapomogi, a zalegajacy za 10 wypadkdw, traci wo-
goie prawo do zapomogi. W obecnej chwili wielu cztonkéw znajduje sie
w takiej sytuacji.

PROPAGANDA RADJOWA.

Pomyslne rozwigzanie kwestji propagandy lesnictwa polskiego za-
pomocg radja napotykato i napotyka wcigz jeszcze na trudnosci ze stro-
ny Dyrekcji Polskiego Radja, iktdra niewiadomo z jakich wzgledow
nie chce wykaza¢ zrozumienia dia sprawy 0 znaczeniu tak powaznem
dla spoteczenstwa i Panstwa.

Popierajagc w wysokiej, a czasami przesadnej nawet mierze, spra-
wy rolnicze, Dyrekcja nie docenia jednocze$nie tak waznego czynnika
w zyciu spotecznem i gospodarczem jak las i le$nictwo, ktére w wielu
innych panstwach idzie droga samodzielng i potrafito uniezaleznic sie
od majoryzujgcych wplywow rolnictwa.

Zwigzek Le$nikow poprowadzi wszakze energiczng akcje, zmierza-
jaca do przetamania tego dziwnego badZ co badZz stanowiska Polskie-
go Radja i dotozy wszelkich staran, aby propaganda lesnictwa polskiego
znalazta tam przynalezne jej miejsce.

W wyniku przedsiewzietych juz krokéw odbyly sie w dniu 1-go
i 2-go listopada r. b. dwa odczyty p. t. ,Jesienne prace w lesie”, wygto-
szone bardzo starannie i z wysokg znajomoscig rzeczy przez prof. Jana
Kloske. Odczyty te porzedzito ukazanie sie ilustrowanej ulotki radjowej
(Nr. 41), rozestanej w 130.000 egzemplarzy. Termin nastepnego od-
czytu z tego cyklu p. t. ,,Zimowe prace w lesie” bedzie ogtoszony w naj-
blizszym numerze ,,Zycia Le$nika”.
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Procz tego, w dniu 22 listopada r. b. odbyt sie odczyt p. J. Stepow-
skiego p. t. ,,W Mateczniiku” — z cyklu: ,,Rezerwat Puszczy Biatowies-
kiej”. Dwa nastepne odczyty z tegoz cyklu p. t.. ,Zubry biatowieskie”
i ,W poszumie prastarych laséw” wygtosi p. Stepowski, pierwszy —
w dniu 22 grudnia r. b. i drugi — w styczniu roku przysztego.

Réwnolegle z akcja radjowa na terenie stotecznym, Oddziaty Z. Z.
L. w Wilnie, Poznaniu i Cieszynie podjety analogiczne starania w Dy-
rekcjach radjostacji Wilenskiej, Poznanskiej i Katowickiej. Jakkolwiek
rowniez i na prowincji Oddziaty spotkaty sie z brakiem zrozumienia ze
strony kierownictwa radjostacji lokalnych, to jednak spodziewaé sie na-
lezy, iz w najblizszym juz czasie akcja ta doczeka sie pomysinego roz-
wigzania i wyda pozadane dla propagandy lesnictwa polskiego rezul-
taty.

UDZIALY SPOEDZIELNI LESNIKOW — NA RATY.

W zwigzku z artykutem pod powyzszym tytutem, drukowanym
w n-rze 9 ,,Zycia Le$nika” z r. biezacego, zaczely obecnie naptywaé do
Zarzadu Gtownego Z. Z. L. liczne zgtoszenia na udziaty ,,Spotdzielni
LesSnikow”.

Cieszy¢ sie wypada, iz apel nasz w sprawie popierania Spotdziel-
czosci i zapewnienia sobie w tej drodze lepszych warunkéw materjal-
nych, spotkat sie ze zrozumieniem zrzeszonych, co jest dowodem rosna-
cego wcigz uspotecznienia naszych cztonkow.

Poniewaz jednak.obok zgtoszen na udziaty, naptywa szereg zapy-
tan cztonkéw co do celéw ,,Spotdzielni Lesnikow”, przeto, pragnac
przyczyni¢ sie do tem wiekszego spopularyzowania tej tak waznej dla
wszystkich lesnikdw sprawy oraz do spowodowania masowego przysta-
pienia wszystkich naszych cztonkéw do.,,Spotdzelni”, podajemy ponizej
wycigg ze statutu tej placowki:

§ 2. Celem Spotdzielni jest popieranie i podniesienie gospodar-
stwa leSnego oraz dobrobytu i poziomu kulturalnego cztonkow.

§ 3. Przedmiotem dziatalnoSci jest: udzielanie rad zawodowych,
technicznych, ekonomicznych i handlowych; przyjmowanie do wykona-
nia wszelkich prac, z leSnictwem zwigzanych i poruczanie wykonania
tychze cztonkom Spoétdzielni; posrednictwo w nabywaniu wszelkich
przedmiotoéw, potrzebnych w gospodarstwie lesnem (t. j. nasion, sadzo-
nek, narzedzi, ksigzek, drukéw i t. p.); posrednictwo w rozmaitych tran-
zakcjach handlowych i technicznych; posrednictwo w wyszukiwaniu pra-
cy dla cztonkéw Spdtdzielni, oraz zaopatrywanie lesnikdw i instytucji
(majatkdw) w artykuty pierwszej potrzeby.
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§ 6. Czlonkiem Spotdzielni moze by¢ kazdy wiasnowolny czto-
nek Z. Z. L., jak réwniez innych organizacji lesnych oraz kazda osoba,
fizyczna lub prawna, posiadajgca zdolno$¢ do dziatan prawnych, a pra-
cujgca w zawodzie lub w gospodarstwie lesnem.

Czlonek wptaca przy wstgpieniu wpisowe w wysokosci zt. 5.00.

§ 7. Wysoko$¢ jednego udziatu wynosi zt. 25.00. (Udziat moze
by¢ sptacony w pieciu ratach miesiecznych).

§ 8. Cztonek moze posiada¢ dowolng liczbe udziatow.

§ 9. Czonkowie odpowiadaja za zobowigzania Spétdzielni —
oprécz kwot deklarowanych udziatdéw — nadto do wysokosci dwukrotnej
udziatbw deklarowanych.

§ 10. Wypowiadanie cztonkowstwa winno nastgpi¢ conajmniej na
6 mie$, przed koncem roku kalendarzowego.

§ 12. Zarzad skiada sie z 3 cztonkdw i 3 zastepcow, ktérych, wy-
biera Rada Nadzorcza na przecigg 3 lat.

§ 17. Nadwyzka bilansowg (czysty zysk), po obliczeniu z niej
conajmniej 10% na fundusz zasobowy, rozporzadza Walne Zgromadze-
nie w my$l ponizszych przepisow.

Z czesci zysku, przeznaczonej do podziatu miedzy czionkdw, dy-
widende od udzialtdbw wyznaczy sie nie wyzej stopy, oznaczonej w art.
57 ustawy o spotdzielniach (najwyzsza stopa dyskontowa Banku Pol-
skiego); czysta nadwyzke dochoddw, uzyskanych ze statutowo przewi-
dzianych operacyj z niecztonkami, przeznacza sie w catosci na rzecz
funduszu zasobowego, reszte za$ dzieli¢ sie bedzie miedzy cztonkéw za
spetniane czynnosci, powierzone przez Spétdzielnie i w stosunku do prze-
prowadzonych przez czionkéw interesow.

Wykazane w bilansie straty pokrywa sie z funduszéw Spotdzielni,
w porzadku, uchwalonym przez Walne Zgromadzenie.

§ 20. Rok obrachunkowy Spotdzielni jest zgodny z rokiem ka-
lendarzowym.

Sprawy Funkcjonarjuszow Panstwowych.

LOS POSTULATOW* MATERJALNYCH PRACOWNIKOW
------ PANSTWOWYCH.

W zwigzku z audjencjg Centralnej Komisji Porozumiewawczej
Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Panstwowych w dniu 5 b. m.
u p. wiceministra skarbu dr. Grodynskiego, podczas ktdrej p. wicemini-
ster obiecat udzieli¢ odpowiedzi na zgloszone postulaty w ciggu tygod-
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nia, w dniu 17 b. m. zostat przyjety .sekretarz generalny C. K. P. kol.
Z. Duda.

P. wiceminister dr. Grodynski, dziatajagc w porozumieniu z p. mi-
nistrem skarbu, oSwiadczyt, iz sytuacja finansowa skarbu Panstwa unie-
mozliwia w najblizszym czasie powigkszenie, choéby w najmniejszym
stopniu wydatkéw osobowych Panstwa.

W szczeg6lInosci p. wiceminister wyjasnit, iz nie jest przewidy-
wana podwyzka ptac pracownikoéw panstwowych w opracowanym przez
Rzad projekcie budzetu na r. 1931 — 1932, jak réwniez wyptata zale-
gltego dodatku mieszkaniowego za r. 1928.

Jedynym dezyderatem, ktdry zostanie zatatwiony, jest sprawa optat
czynszowych za mieszkania stuzbowe. O ile wysoko$¢ czynszu za zaj-
mowane mieszkanie stuzbowe ze wzgledu na jego rozmiar i jako$¢ be-
dzie nizsza od naleznego pracownikowi dodatku mieszkaniowego, zaim
teresowany otrzyma stosowny ekwiwalent pieniezny.

Ponadto wszelkie inne postulaty, jak sprawa wysokosci zwrotdw
oplaty szkolnej za dzieci pracownikdéw paristwowych, rozszerzenie pra-
wa do dodatku mieszkaniowego na wszystkich pracownikéw panstwo-
wych, dalsze przeklasyfikowanie szeregu miejscowosci do wyzszych Kilas,
przyznania dodatku lokalnego dla Zagtebia Dabrowskiego i podstotecz-
nego i t. d. nie moga oczekiwaé w najblizszym okresie pozytywnego
unormowania.

NOWY WZOR UMOW Z PANSTWOWYMI
PRACOWNIKAMI KONTRAKTOWYMI.

Po wejsciu w zycie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 6 marca 1928 r. o umowie o prace pracownikéw umystowych (Dz.
U. R. P. Nr. 45, poz. 323), ktdrego przepisy odnoszg sie takze do pra-
cownikéw umystowych, zatrudnionych na podstawie umowy w urzedach
i instytucjach panstwowych ( z wyjatkiem osob, ktdrych stosunek pracy
jest unormowany specjalnemi przepisami ustawowemi lub rozporzadze-
niami, wydanemi w wykonaniu ustaw), i ktérego art. 1 uznaje za niewaz-
ne wszelkie postanowienia uméw indywidualnych mniej korzystne dla
pracownikéw umystowych, stracit w znacznejemierze wzér uméw z pan-
stwowymi pracownikami kontraktowymi, ustalony okélnikami Prezydjum
Rady Ministrow z dnia 3 wrze$nia 1924 r. L. 10769 i z dnia 31 stycznia
1925 r. L. 1691, i stato sie koniecznem ustalenie odrebnego wzoru uméw
dla tych pracownikéw kontraktowych, ktérzy podpadajg pod pojecie
pracownikéw umystowych w rozumieniu powotanego wyzej rozporza-
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dzenia odrebnego, za$ dla pracownikéw kontraktowych, petnigcych
czynnosci funkcjonarjuszéw nizszych.

Wobec powyzszego Prezydjum Rady Ministrow okolnikiem Nr. 33
z dnia 16 pazdziernika 1930 r. ustaiito nowy wzér uméw z pracownikami
kontraktowymi, oparty na obowigzujacych postanowieniach ustawowych.

W mysl powyzszego okélnika wszystkie poprzednie okdlniki, wy-
dane w sprawie umow z panstwowymi pracownikami kontraktowymi zo-
stajg uchylone. Dotychczasowe umowy zastgpi¢ nalezy nowemi wedtug
ustalonych wzoréw.

PELNE WYNAGRODZENIE DLA ZWALNIANYCH
PROWIZORYCZNYCH URZEDNIKOW PANSTWOWYCH.

Ministerstwo- Spraw Wewn. w porozumieniu z Min. Skarbu wy-
jasnia, ze prowizorycznym funkcjonarjuszom panstwowym, zwalnianym
ze stuzby przed uptywem terminu wypowiedzenia zastrzezonego w ich
nominacji, nalezy wyptaca¢ za czas do uptywu tego terminu petne wy-
nagrodzenie wraz z 15 proc, dodatkiem miesiecznym oraz dodatkiem na
mieszkanie.

Rozporzadzenie to ma rowniez zastosowanie do pracownikéw kon-
traktowych, zwalnianych przed uptywem umowy; wyptaca¢ im nalezy
petne wynagrodzenie do czasu zastrzezonego w umowie wraz z 15 proc,
dodatkiem miesiecznym, lecz bez dodatku mieszkaniowego, ktdry nie
jest im wyptacany.

UBEZPIECZENIE PRACOWNIKOW UMYSEOWYCH.

Sprawozdanie z pierwszego roku dziatalnosci.

Zaktad Ubezpieczen Pracownikow Umystowych w Warszawie wy-
dat sprawozdanie z pierwszego roku swej dziatalnosci: 1928. Dziatal-
nos¢ zaktadu rozcigga sie na caty obszar b. zaboru rosyjskiego. Ubezpie-
czonych pracownikow umystowych bylo w roku sprawozdawczym
104.161, w tej lczbie mezczyzn 71,8 proc., kobiet — 28,2 proc. Dochody
Zaktadu wyniosty w pierwszym roku okoto 39 miljonéw ziotych, w tern
ze skfadek ubezpieczeniowych zt. 35.814.888. Na $wiadczenia wydat Za-
ktad 1.485 tysiecy ztotych, z czego 883 tys. na zasitki dla bezrobotnych,
576 tys. na odprawy jednorazowe i zt. 21 tys. na zaopatrzenia starcze.
Nadwyzka dochodéw nad wydatkami wynosi ogétem 36 miljonéw zto-
tych, z czego 28 i pét w dziale emerytalnym.
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Do sprawozdania dotgczono ciekawg statystyke. Podzial zawodo-
wy ubezpieczonych jest nastepujacy: stuzba publiczna i prace pomocni-
cze przy wolnych zawodach 31.899 ubezpieczonych, przemyst i gornic-
two — 31.113, handel i ubezpieczenia — 28.153, rolnictwo i zawody
pokrewne — 5.631, komunikacja i transport — 4.262, inne zawody —
3.303 ubezpieczonych. Wedtug wieku najwiecej ubezpieczonych posrod
mezczyzn jest w wieku lat 26, kobiet w wieku lat 25- Przecietne ptace
ubezpieczonych wynosza: mezczyzn zt. 340, kobiet — 220. Najwyzsze
ptace osiggaja mezczyzni w wieku 46 — 50 lat, mianowicie 430 ziotych,
kobiety w wieku 41 — 45 zk. 260. Po przekroczeniu tego wieku spadajg
ptace zarowno mezczyzn jak ii kobiet, przyczem, rzecz charakterystyczna,
ptace mezczyzn spadajg w starszym wieku silniej niz ptace kobiet.

PORADY PRAWNE.

URZEDNICY PROWIZORYCZNI A LISTY
STARSZENSTWA.

W kwestji starszenstwa urzednikow prowizorycznych zajgt Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny nastepujace stanowisko: Juz z charak-
teru stuzby prowizorycznej wynika, ze odno$ni urzednicy nie moga by¢
pod wzgledem praw, wynikajacych ze starszenstwa stuzbowego, stawiani
naréwni z urzednikami, mianowanymi na state. W szczegdlnosci z posta-
nowienia art. 62 ustep drugi ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej, gto-
szgcego, ze stuzba prowizoryczna nie moze trwaé bez zgody urzednika
dtuzej, niz lat 5, wynika, ze stuzba taka, zgodnie zreszta ze swa nazwa,
ma charakter tymczasowy, ze moze ona by¢ albo wstepem, jako ponie-
kad okres prébny, do stuzby statej, lub tez dotyczy funkcyj, zgory cza-
sowo ograniczonych. Nie przewidywata wiec ustawa o panstwowej stuz-
bie cywilnej odrebnej grupy urzednikéw prowizorycznych, pozostajacych
w takim stopniu stuzbowym przez cate szeregi lat oraz przechodzgcych
w drodze awansu w prowizorycznym stosunku stuzbowym na wyzsze
stanowiska. W tym stanie rzeczy kwestja starszenstwa stuzbowego, +—
ktére nie przynosi wiasciwie urzednikowi zadnych konkretnych upraw-
nien, lecz po mysli art. 41 cytowanej ustawy stuzy¢ ma dla wiadzy no-
minujgcej jako pewna podstawa informacyjna przy awansach do wyz-
szych stopni stuzbowych, — przedstawia si¢ dla urzednikdw prowizo-
rycznych jako wihasciwie bezprzedmiotowa.

Zgodnie z powyzszem poszczeg6lne przepisy ustawy o0 panstwo-
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wej stuzbie cywilnej wytgczajg posrednio urzednikéw prowizorycznych od
ustalania starszenstwa stuzbowego. Wynika to z art. 18 wymienionej
ustawy, stanowigcego, ze starszenstwo stuzbowe urzednikéw réwnego
stopnia stuzbowego ustala sie na podstawie czasu stuzby na stanowisku
stuzbowem w tym samym stopniu, przyczem nie uwzglednia sie okresow,
niepoliczalnych do dodatkow za wystuge lat. To ostatnie postanowienie
odpowiadato obowigzujgcej wéwczas ustawie uposazeniowej z 13 lipca
1920 r. poz. 429 Dz. Ust., ktorej przepisy przewidywaty obok uposazenia
zasadniczego takze dodatki za wystuge lat; dodatki te jednak nalezaty
sie tylko urzednikom statym oraz obliczane byty tylko na zasadzie stuzby
Stalej (art. 4 ustep pigty ustawy z 13 lipca 1920 r. poz. 429 Dz. Ust.).
Ustawa, wykluczajgca zatem od policzenia do starszenstwa stuzbowego
okreséw, niepoliczalnych do wystugi lat, miata na mysli przy normowaniu
kwestji starszenstwa stuzbowego tylko urzednikdw, mianowanych na
state, urzednicy bowiem prowizoryczni nie mogliby mie¢, wedle odnos-
nych przepiséw, zadnej stuzby, policzalnej do oznaczenia starszenstwa
stuzbowego. Zaznaczone stanowisko ustawy wynika takze z postano-
wienia, objetego ustepem czwartym art. 14, wedle ktorego czas stuzby
prowizorycznej wlicza sie do stuzby statej, o ile urzednik prowizoryczny
uzyska, nominacje na urzednika statego w czasie stuzby prowizorycznej.
Ustawa rozrdznia wiec pod wzgledem uprawnien stuzbowych stuzbe pro-
wizoryczng od statej, przyczem traktuje prowizoryczng, jako dajacg mniej
uprawnien i taka, ktora uzyskaC moze znaczenie stuzby stalej dopiero
woweczas, gdy zajdg przewidziane ustawg warunki, a mianowicie, gdy
urzednik prowizoryczny w toku tej stuzby zamianowany zostanie urzed-
nikiem statym. Liczenie wiec do oznaczenia starszenstwa stuzbowego
stuzby urzednika prowizorycznego przed wspomnianym faktem nardwni
ze stuzbg urzednika, mianowanego na state, przedstawia sie jako sprzecz-
ne takze z wymienionym ostatnio przepisem. (Wyrok N. T. A. z dnia
17 kwietnia 1928 r. L. Rej. 3618/26).

ZWOLNIENIE URZEDNIKA PRZED
WYKORZYSTANIEM URLOPU.

X. Y., prowizoryczny urzednik, w czasie korzystania z urlopu wy-
poczynkowego, ktéry miat trwaé¢ od 9 maja do 5 czerwca 1927 r., zwol-
niony zostat ze stuzby z dniem 31 maja 1927 r.

W skardze domaga sie uchylenia zwolnienia jako sprzecznego
z art. 36 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej, gdyz zwolnienie to unie-
mozliwito wykorzystanie naleznego ustawowo urlopu wypoczynkowego.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt i uznat:

Przy rozwazaniu poruszonej przez skarzgcego kwestji bezwzgledne-
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go szanowania nabytych przez funkcjonariusza panstwowego praw do
urlopu wypoczynkowego, nalezy mie¢ na uwadze,, Ze aczkolwiek prawa te
ustawowo sg zastrzezone, to jednak samo pojecie o urlopie wypoczynko-
wym wigze sie nieprzerwalnie z trwaniem stosunku stuzbowego mie-
dzy Panstwem a funkcjonariuszem panstwowym, albowiem, jak sama
nazwa wskazuje, urlop wypoczynkowy jest tylko czasowsq przerwg pracy
na stuzbie panstwowej, po ktorej ma nastgpi¢, po wypoczynku, ponowne
podjecie tejze pracy. Skoro wiec, jak w danym wypadku, praca funkcjo-
nariusza panstwowego wskutek zwolnienia zupetnie ustata, nie moze by¢
mowy o urlopie, czyli czasowej przerwie tej pracy. Pozatem nalezy
mie¢ na uwadze, Ze ustawa bynajmniej nie traktuje, jak chce tego skar-
zacy, prawa funkcjonarjusza panstwowego do urlopdéw jako prawa, ktére
bezwzglednie mu sie nalezy, lecz korzystanie z tego prawa stawia w za-
leznosci od przypadkowych okolicznosci, w szczegdlnosci art. 36 powo-
tanej ustawy stuzbowej stanowi, Ze funkcjonarjusz ma prawo do urlopu
wypoczynkowego tylko o tyle, o ile nie zachodzg wazne przeszkody
stuzbowe, a art. 37 tejze ustawy gtosi, Ze urlop wypoczynkowy dla waz-
nych wzgledéw stuzbowych mozna w kazdej chwili odwota¢ i tylko we-
dle uznania wiadzy takie odwotanie moze by¢ w przysztosci wynagro-
dzone nowym urlopem. Przy pewnych warunkach moze pozostawac zu-
petnie niewynagrodzone.

Stosujac przytoczone przepisy do danego wypadku, przychodzi sie
do wniosku, ze jezeli wzgledy stuzbowe nakazywaty zwolni¢ skarzacego
ze stuzby w czasie trwania urlopu, to wiadza nie byla niczem Kkrepo-
wana w korzystaniu z uprawnien, przystugujacych jej z mocy art. 62 usta-
wy stuzbowej i mogta zwolnic¢ skarzacego ze stuzby w chwili, kiedy uzna-
fa to za wiasciwe. (Wyrok N. T. A. z dnia 25 maja 1928 r. L. Rej.
3933/27).

Wolne gtosy.

SYZYFOWE PRACE.

Pompelli opowiada o pewnym studencie Japonczyku, ktéry majac
angielska ksigzke o wielkich piecach i dwa stowniki: angielsko-holen-
derski i holendersko - japonski, positkujac sie niemi, wybudowat bez za-
rzutu wielki piec. Napoleonowi pomagali najstawniejsi prawnicy w pra-
cy nad jego kodeksem, stat sie on znakomitym wzorem instrukcyj pisem-
nych dla pracy normalnej. Oba przytoczono przyklady pouczajg, jak



znamienng role w pracy zbiorowej odgrywaja instrukcje pisemne, jezeli
sie ich Scisle przytrzymywac.

Ministerstwo Rolnictwa, wydajgc instrukcje stuzbowe dla nad-
le$niczego, lesniczego, gajowego, oraz przepisy prowadzenia rachunko-
wosci i kasowosci w nadlesnictwach, przypuszczato a priori, ze nikt nie
bedzie whadny od tych instrukcyj czyni¢ odstepstwa. No — bo jasnem
jest, ze gdyby nasz Japoriczyk dowolnie komentowat sobie stowniki, ktd-
remi sie postugiwat, toby mu sie piec przewrocit prawdopodobnie juz
podczas budowy, a coby sie dziato w spofeczenstwie, w ktérem sedzia
na swoj sposéb, trawestowat by sobie kodeks Napoleona, tatwo sie do-
myslic.

A jednak, pomimo tak odstraszajacych przyktadéw, wymienione
instrukcje i przepisy, nie zawsze i nie wszedzie bywajg w nalezyty spo-
sob respektowane. | tak: § 92 instrukcji dla nadle$niczych glosi, ze za-
robki i zaliczki, wyptaca¢ bedzie nadle$nictwo, a § 75 instrukcji dla lesni-
czych zabrania kategorycznie, by les$niczy optacat robotnikow w lesie
zatrudnionych; wszelkie pienigdze przez jego rece wcale przechodzié nie
powinny. A cOz sie dzieje na prawde w nadle$nictwie, ktérego obszar
dzi$ jeszcze wynosi 15.000 ha. rozrzuconych na przestrzeni 100 kim.?
Ano to, ze lesniczy inkasuje sumy otrzymywane ze sprzedazy materjatow
lesnych i wyptaca duze sumy za robocizne w lesie, albowiem trudno spo-
dziewac sig, by tak robotnik po naleznos¢, jak i miejscowy mieszkaniec
po metr drewna opalowego, robit do nadle$nictwa po 50 kilometréw!
A kasjerow w tych nadle$nictwach przecie niema.

Zrozumiatem tez jest, ze w takiem nadle$nictwie kompetencje
w dziale kasowo-memorjatowem, sg, i z natury rzeczy podzielone by¢
muszg, miedzy nadlesnictwem i lesniczemi, z czego znoéw wyplywa, ze
przekroczenia kredytdw, sg tu na porzadku dziennym.

Ramy artykutu sg za szczupte, by w nich pomiesci¢ wszystkie mo-
menty hamujgce normalng, a wiec wydajng prace w nadlesnictwie, ktére
z powodu swego obszaru, nie moze by¢é prowadzone zgodnie z obowia-
zujagcemu instrukcjami, totez przytocze tylko jeszcze jeden przykiad.

Jezeli zajrzymy do przepisbw prowadzenia rachunkowosci i kaso-
wosci w nadlesnictwach, to nam § 36 powie, ze nadle$niczy, na wykazie
odbiorczym podpisa¢ winien klauzule, ze materjat kontrolowat migzszos¢
i sume sprawdzit, a § 49 tych przepisow wymaga, w stosunku do S$wia-
dectw zarobkowych i list ptacy zarobkdéw dziennych, by nadlesniczy wy-
konang robote obejrzat i sprawdzit. Przepisy w catej rozciggtosci stuszne,
szkoda jeno, ze przez najzdolniejszego ze zdolnych, niewykonalne!

Widzimy wiec jasno, ze trzeba wybra¢ organizacje tworczg, sta-
rannie okresli¢ cel, zdgza¢ ku niemu nieztomnie i, ze nie wolno obowig-
zujgcych instrukcji tamac¢ lub dowolnie komentowac, lecz przeciwnie:



18

trzeba organizacje nadlesnictwa do nich dostosowaé. Pisat w tej ina-
terji szeroko i wyczerpujgco autor artykutow ,,Gtdwne wytyczne pan-
stwowego gospodarstwa leSnego” w roku ubiegtym w gazecie ,,Prze-
myst i Handel Drzewny”, a ostatnio, udowadnia inny autor w piSmie
»Polska Gospodarcza” pod tytulem ,Lasy Panstwowe w Polsce”, iz
nadlesnictwo, nie powinno przy dzisiejszych wymaganiach obejmowac
wiecej, niz 3 — 6000 ha.

O tern, jak deprymujagco dziatajg na psychike pracownika stosunki,
ktére w takiem normalnem nadlesnictwie, przy dzisiejszych wymaganiach
wytwarzac sie z natury rzeczy musza, pisa¢ nie bede. Co$ nieco$ z tego,
ujrzato Swiatlo dzienne w artykutach, umieszczonych w roku zesztym
w ,.Zyciu Leénika” w dziale wolne glosy, w numerach 4 — 6 i 12, do-
dam wiec tylko, ze pomimo rzetelnej dziesieciogodzinnej pracy dziennej,
w dostownem znaczeniu, nie mozna tu by¢ ,w porzadku” i, wiadza mie¢
tu bedzie pole do popisu, o ile nie potrafi wznie$¢ sie na wysoko$¢ za-
dania i za stuszne przyznac, ze taki stan jest nienormalny i, ze stosowana
by¢ tu musi inna miara w ocenie pracy. Nalezy bowiem dobrze sobie
uprzytomnic¢, ze, azeby" ustali¢ rozumne wzorce i normy pracy ludzkiej,
trzeba zbadac czas i ruchy wszystkich operacji. Ludzie, ktérzy powotani
sg do decydowania 0 wynikach pracy innych, powinni wiedzie¢, ze po-
trzebnem jest tu przedewszystkiem diugoletnie do$wiadczenie fachowe,
ponadto, doswiadczenie lekarza, etkonomisty, fizjologa i psychologa, sto-
wem, potrzebna jest wielka wiedza, potaczona z patrjotyzmem, wiarg,
nadziejg i mitoscig, w przeciwnym razie, moze sie przytrafi¢, ze sie od
pracownika zazada, by wytoczyt wielki kamien pod stromg goére, stowem,
moze sie przytrafi¢, ze sie gorliwego i wydajnego pracownika, skaze na

syzofowg prace.
Nadle$niczy.

KRONIKA.

POSWIECENIE SZTANDARU PANSTWOWEJ SZKOLY
DLA LESNICZYCH W MARGONINIE.

W dniu 31 lipca b. r. odbyfa sie w Panstwowej Szkole dla Le$niczych w Mar-
goninie, uroczysto$¢ poswiecenia sztandaru szkolnego ufundowanego przez Koto
Uczniow Szkotly. Poswiecenia sztandaru dokona! X. M. Napigtka miejscowy pro-
boszcz i katecheta Zaktadu. Rodzicami chrzestnemi sztandaru byli: PP. mec.
Plachcinska, d-rowa Rybkowa, nadl. tuczkiewiczowa, Dyr. L. P. Grzegorzewski,
Radca J. Kioska i Starosta pow. J. Dabrowski. Uroczysto$¢ poswiecenia zaszczy-
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ciii reprezentanci sasiednich Dyrekcyj Laséw Panstwowych, miedzy innemi p. Dyr.
Sobieszczanski z Torunia, przedstawiciele miejscowych Wiadz i Urzeddw, repre-
zentant Kota Absolwentéw Szkoty p. tacki, Przedstawiciele spoteczenstwa i Towa-
rzystw. Po poswieceniu odbyfa sie na rynku miasta defilada, po ktérej przema-
wiali wobec zebranego spoteczenstwa P. Dyrektor Grzegorzewski oraz reprezen-
tant Kola Uczniéw abs. Szkoty p. Nowakowski. W szkole odbyto sie wreczenie
sztandaru Kierownikowi Szkoty nadl. W. kuczkiewiczowi, przyczem odczytano akt
erekcyjny sztandaru. Po wreczeniu przemowit Kierownik Szkoty, dziekujgc ucz-
niom za ich prace i podkreslajac znaczenie ideowe sztandaru. Nalezy zaznaczyc,
ze organizacja uczniéw tut. Szkoly zdotata zaledwie po jednorocznem istnieniu,
dzieki wytezonej pracy, zdoby¢ sie na ufundowanie sztandaru. W porze potudnio-
wej odbyt sie wspdlny obiad uczniowski zaszczycony obecnoscig Reprezentantéw
Wiadz i Organizacyj leSnych, przeplatany licznemi przemoéwieniami i popisami
wokalno - deklamacyjnemi. Po obiedzie odbyto sie rozdanie $wiadectw absolwen-
tom kursu. Uroczysto$¢ odbyta sie w nadzwyczaj mitym nastroju, $wiadczac do-
wodnie co stworzy¢ moze w ciggu krotkiego nawet czasu solidarna dziatalno$¢ mio-
dziezy szkolnej. Liczne zyczenia, ktore z gwozdziami raczyli nadesta¢ pp. Dy-
rektorowie A. Loret i J. Miklaszewski, Zw. Zaw. Le$nikébw w R. P., Dyrekcja
Laséw, Bratnie Szkoty, liczni leSnicy oraz przedstawiciele Wiadz i miejscowego
spoteczenstwa, dowodza o zyczliwem zainteresowaniu sie dziatalnoscig Szkoty oraz
jej wychowankdw.
I Uczestnik.

ILOSC URZEDNIKOW W POLSCE.

W ciggu ostatnich 5 lat liczba urzednikéw panstwowych w Polsce wzrosta
0 27.000 oséb, a to gtdwnie w ministerstwie o$wiaty o 10 tysiecy o0sob, w mini-
sterstwie spraw wojskowych o 2000 o0s6b, w ministerstwie sprawiedliwosci
0 2000 osob.

Ogotem armja urzednicza w Polsce wynosi 475 tysiecy o0sob.

W rzeczywistosci jednak panstwo zatrudnia znacznie wiekszg ilo$¢ o0sob,
albowiem w podanym wykazie nie uwzgledniono robotnikéw, zatrudnionych na
kolejach, w dyrekcjach poczt i przedsiebiorstwach przemystowych, nalezacych do
panstwa.

WYKAZ KWOT WPLACONYCH DO DNIA 31.X11.1929 NA BUDOWE
,DOMU LESNIKOW” W WARSZAWIE.

Ze sprzedazy cegietek: Nadlesnictwa Panstwowe: Baksztanskie zt. 144 gr. 05,
Biatystok zt. 505.—, Bielsk z+. 125.— Bitgoraj z+. 150.—, Blizyn zi. 402.—, Boru-
szynek zt. 56.—, Browskie zi. 10.—, Btlogie zt. 247 gr. 50, Busk zt. 25.—, Biato-
brzegi zt. 560.—, Bolechéw zt 200.—, Chrosno zt. 452 gr. 50, Chetm zt 135—,
Chotytow zt. 25—, Chylonja z+. 11—, Czersk zt. 6 gr. 50, Czarna Wie$ zt. 25.—,
Czarny Las zt. 60.—, Chybie zt. 70.—, Dzierzgowice zt. 115—, Dzisnienskie
zt. 13 gr. 50, Delatyn zt. 80.—, Dobrohostow zi. 27 gr. 65, Drohobycz zt. 105.—,
Dwukoly z+. 7.—, Garwolin zt. 214 gr. 90, Gidle z+. 92 gr. 40, Grodzisko zh. 613
gr. 90, Grajewo zt 525.—, Grobla zt.-380.—, Gniewowo zi. 21 gr. 20, Herby
zt. 12 gr. 50, Hancza z. 15 gr. 60, Hancewickie zt. 10.—, Hubiniskie zi. 460.—,
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Janowo 1z 27 gr. 50, Jegiel zk. 120.—, Jaremcze zt 30.— Kartuz - Berezkie
zt. 73—, Karpitowickie zt. 40—, Kolo zt. 65.—, K'jowiec zt. 442 gr. 25, Knyszyn
zt. 600.—, Kolno zh. 150.—, Krasne zt. 450.—, Krasnopol zi. 305 gr. 45, Kurjanki
Wielkie zt. 75.——Kumiatka zt. 110.—, Kobrynskie zt. 600.—, Kotpienieckie zt. 142
gr. 80, Kiwerzeckie zt. 50.—, Klewanskie zt. 600—, Krymnianskie zt. 118.— Ko-
séw zt. 40.—, Koscierzyna z+. 13—, Kostkowo zt. 42 gr. 15, Kromnéw zt 170.—,
Katarzyna $w. zt. 503 gr. 55, Kozienice zt. 85 gr. 05, Krasnystaw zt. 200.—, Le-
many zt. 75.—, Leszczydot zt 210 gr. 20,Upniki zt. 40.—, Le$nianskie zi. 440.—,
Leszno zt. 8.—, Leszyce z. 49 gr. 50, Lipowa zt. 40.—, Le$no z.. 3.—, Lublin
zt. 200—, tobodno z. 97—, tagéw z. 17—, tukdéw zt. 150.—, takorz zt. 26
gr. 50, tysa Gora z. 215.—, tomza zt. 290.—, Matomierzyce z+. 103.—, Miechow
zt. 150.—, Mielniki z+. 400.—, Myszyniec z+. 150—, MizuA z. 4—, Nowogréd
zt. 25—, Nalibockie zt. 400.—, Nurzec z+. 105.—, Nahujowice zi. 45.— Olkusz
zt. 18—, Ostroteka z+. 25.—, Ozdanieckie zt. 96 gr. 80, Oborniki zt. 56 gr. 80, Pa-
jeczno zt. 400.—, Parciaki zt. 74.—, Paruszowice zt. 20.—, Pawlikowice zi. 130.—,
Piotrkéw 1zt 191 gr. 50, Parczew zt 25—, Podmiejskie zi. 145—, Pomorskie
zt. 10—, Panskie zi. 120.—, Polanica zt. 50.—, Potrzebowice zt. 31.—, Pelpin
zt. 5—, Rajgréd z+ 25—, Regny z. 625.—, Rezerwat zt. 228 gr. 30, Ruda zt. 345,
Rudniki zt. 425.—, Rybnik zt. 38 gr. 20, Rzeniszéw zt. 400.—, Sandomierz zt. 60..—,
Sarnia Gora zt. 389 gr. 20, Sedziejowice zt. 285.—, Skarzysko zt 392 gr. 64, Su-
chedniéw zt. 131 gr. 30, Szydtowiec zt. 189 gr. 40, Serwy zt. 340.—, Sobibér zt. 25,
Sokotka z+. 200,— Suprasl zt. 26 gr. 65, Suwatki z+. 110.—, Szczerba z+. 130.—,
Starzynskie z. 80.—, Sototwina zt. 35 gr. 50, Szeszory zt 100.—, Skorzecin zt. 10,
Solec zt. 32—, Smidyh zt. 600.—, Styrskie zt. 20.—1 Suskie zt. 25—, Skuly zi. 98
gr. 50, Uniejow zk. 150.—, Wioctawek zt. 180 gr. 40, Wioszczowa zt. 70.—, Wa-
lity zk 10—, Wisniewo z. 130,—, Wiszniewskie zt 200.—, Wistowa zt. 110.—,
Wierzcholas zt. 68 gr. 20, Wawrzynowo zi. 13.—, Wejherowo zt. 143.—, Wirty
zt. 50.—, Wegtewice zt. 54—, Zielona zt. 51 gr. 83, Zbiczno z. 26.—, Zolqdowo
zt. 11 gr. 50, Ziota Wie$ zt. 25—, Zamszanskie zt. 42.— Turza Wielka zt. 87
gr. 50, Trzebiny zt. 37.—, Troscianieckie zt. 20.—.

Ochrona Laséw: Kom. Ochr. Laséw P. P. Bolestaw Aleksandrowicz zt. 14,
Bielkiewicz W. z}. 150.—, Bijak Ant. zt. 58—, Breyvogel Aug. z. 40.—, Dabrowski
Tad. zt. 150.—, Dembowski Tad. zl. 20.—, Furmankiewicz zt. 85.—, Golembiow-
ski zt. 130.—, Jakubowski zt. 150.—, Kroze Leonard zi. 100.—, Inz. Kryczka Fr.
zI. 100—, Kawinski St. zt. 100.—, Jaroszewisz zl. 30.—, Lisner zt. 25.—, Mialik
zl. 150.—, Newelski zt. 22 gr. 80, Pierozynski zt. 40.—, Przyborowski z. 3.—,
Poherski Jerzy zt. 100.—, Przybylski zI. 65.—, Solecki zl. 30.—, Inz. Stoddlski
zt. 150.—, Inz. Skarbek zt. 150.—, Slewinski zt. 150.—, Saboczynski zt. 18 gr. 10,
Stlter zl. 30—, Siatecki zt. 32 gr. 30, Zelazowski zt. 20.—, Bunikiewicz zt. 100.—
Karski zt. 81—, Kawecki zt. 150.—, Sniadecki H. Dep. L. z. 30.—

Oddz. Zwigzku Zawodowego Les$nikdw: Tarnopolski zl. 65—, Cieszynski
zt. 230.—, Prutu i Bystrz. zt. 150.—, Suwalski z+. 1000.—, Krzemienicki zt. 1653.47.

Lasy i osoby prywatne: Zygelbaum i Kurland zl. 10,—, Plater-Zyberk Jerzy
Tuniéw zh. 10—, Szadkowski Stefan zt. 39 gr. 50, Grodzki Adam zt. 84.—, Adm.
Lasow w Borszczowicach zl. 15—, Zarzad Laséw Wojnowice zt. 50.—, Zarzad
Laséw Ostrowieckich zt. 25.—, Zarzad Laséw w Maleniskach zl. 29 gr. 20, Zarzad
Lasow Staszow ks. Radziwitta zt. 99 gr. 50, N-ctwo Daniskowice ks. A. Radziwita
zt. 115—, N-ctwo Stolin ks. Kar. Radziwita zt. 270.—, Karski Wiod. zt. 20.—
Zachert Wiod. Ofyka zk. 103.—, Spoétdzielnia Les$nikow w Warszawie zh. 100.—,
Podolak Jozef zt. 72 gr. 95.
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Ofiary: Les$nicy Oddz. Radom z}. 44—, Poptawski Witold zt. 450.—, Urze-
dnicy N-ctwa Rudniki zt. 24—, Plichta Stefan zt. 10—, Inz. Klimkiewicz zt. 14—,
Dziennicki Jozef zl. 5.—, Borkiewicz Jerzy zt. 8.—.

Skiadki Cztonkowskie: Motodynski Wiadystaw zt. 65.—, Dyga St. zt. 50.—.

Dochéd z zabaw zt. 165 gr. 30 (urzednicy N-ctwa Brok i Grabono).

Odsetki od kapitatu: zt. 178 gr. 75.

OGOLEM Zt. 28796 GR. 64.

WYKAZ
zmian personalnych w miesigcach czerwcu i lipcu r. b. w D. L. P. w Lucku.

Przyjeci:

Obrebski Wiodzimierz w charakterze kontr, kontrolera rachunkowego do
D. L. P. w tucku, Kaciczak Jozef w charakterze kontraktowego podlesniczego do
N-ctwa Krymno, inz. Ozarski Wiadystaw w charakterze praktykanta techniczno
leSnego w D. L. P. w tucku, Konopnicki Bronistaw w charakterze kontraktowego
le$niczego do N-ctwa Sarny, inz. Swiderek Stanistaw w charakterze praktykanta
techniczno - leSnego do N-ctwa Rowienskiego, Kazimierz Bankowski w charakte-
rze rachmistrza do D. L. P. w tucku, Hajduk Sozont w charakterze podlesniczego
do N-ctwa Krymmanskiego, Wtodzimierz Nasalski w charakterze praktykanta do
N-ctwa Zamszanskiego, Stanistaw Bohdanowicz w charakterze praktykanta lesne-
go do N-ctwa Sarnenskiego.

Zwwolnieni:

Dyla Wincenty kontr, rachmistrz w D. L. P. w tucku. Jézef Urbankiewicz
kontr, rachmistrz w D. L. F. w tucku. Konstanty Szebanow kontr, technik budo-
wlany w D. L. P. w tucku.

Awansowani:

Stanistaw Michatowski prow. lesniczy N-ctwa Krymno do X st. st. Kazimierz
Jakimowicz lesniczy N-ctwa Czartoryskiego do IX st. st. Marceli Kosowski prow.
adjunkt w D. L. P. w tuckudo IXst. st. Marceli Kosowski prow. adjunkt w D.
L. P. w tucku do IX st. st. Adolf Fibich prow. asyst, rachunkowy w D. L. P.
w tucku do IX st. st Karol Grodzki prow. lesniczy N-ctwa Troscianieckiego do
X st. st. Tadeusz Szypowski prow. leSniczy N-ctwa Mieszczanskiego do X st. st
Helena Sokotowska prow. sekretarz N-ctwa Prypeckiego do IX st. st

Mianowani z zastrzezeniem usuwalnosci:

Kazimierz Kostrzewski praktyk, rachunkowy w D. L. P. w tucku — asysten-
tem rachunkowym, Kopeé¢ Zygmunt kontroler rachunkowy w D. L. P. w tucku.
Dabrowski Henryk kierownik druzyny urzadzeniowej w D. L. F. w tucku —
taksatorem laséw. Horoszko Stefan prow. lesniczy w N-ctwie tuckiem, inz. Ludwik
Rajca prow. urzednik w N-ctwie Zabtockiem — adjunktem lesnym, inz. Tomasz
tesak prow. urzednik w N-ctwie Mokilinskiem — adjunktem lesnym.

Mianowani prowizorycznie:

Sajkiewicz Tomasz praktyk lesny N-ctwa Zamszanskiego — lesniczym.
Wactaw Tymczak praktykant leSny N-ctwa Suskiego — podlesniczym. Kazimierz
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Dziedzicki prow. kancelista N-ctwa Krymnianskiego — starszym kancelistg. Inz.
Kazimierz Dziwinski praktykant techniczno - lesSny N-ctwa Zabtockiego — urzedni-
kiem | kat. z powierzeniem petmenia obowigzkéw lesniczego. Stefanja Wysocka,
praktykant techniczno lesny w N-ctwie tuckiem — urzednikiem | kat. inz. Zygmunt
Franciszek Studzinski p. o. nadlesniczego N-ctwa Strzelskiego — urzednikiem
| Kat.

Przeniesieni:

Stanistaw Zerygiewicz prow. leSniczy z N-ctwa Zamszanskiego do N-ctwa
Korytnickiego, Antoni Radomski prow. lesniczy z N-ctwa Korytnickiego do N-ctwa
Lubomlskiego. Jan Poleszczuk leSniczy z N-ctwa Zamszanskiego do N-ctwa
Szackiego. Inz. Eugenjusz Jan Kieski prow. urzednik z N-ctwa Szackiego do
N-ctwa Krymianskiego z powierzeniem petnienia obowigzkéw lesniczego. Jan Przed-
petski prow. asystent rachunkowy z D. L. P. w tucku do D. L. F. w Warszawie.
Inz. Sozanski Tadeusz Karol prow. adjunkt lesny z D. L. P. w tucku do Urzedu
Wojewoddzkiego w Stanistawowie. Aleksander Kotodziejski kontr, kanc. z N-ctwa
Suskiego do N-ctwa Troscianskiego w D. L. P. w Radomiu.

w D. L. P. w Radomiu.

Przyjeci:

Marja Kassyanowicz w charakterze kontr, prakt. kancel. do N-ctwa Gar-
batka. Jozef Grajewski w char, kontr, praktykanta kanc. do N-ctwa Samsondw.
Bolestaw Celebanski w charakterze kontr, prakt. do N-ctwa Wioszczowa. Bole-
staw Ehreukrentz w charakterze kontr, prakt. leSnego do N-ctwa Busk. Stanistaw
Misiorski w charakterze kontr, prakt. leSnego do N-ctwa Btogie. Wiadystaw Ce-
lichowski w charakterze referendarza D. L. P. Czestaw Btlaszczyk w charakterze
kontr, praktyk, techniczno lesnego do N-ctwa Kielce'

Zwolnieni:

Tadeusz Fabjan kontr, praktykant leSny N-ctwa tagéw. Kazimierz Imbor
kontr, praktyk, lesny Nadlesnictwa Daleszyce. Zygmunt Baruch prow. praktyk,
leSny N-ctwa Daleszyce. Marjan Rojek kontr, praktyk, lesny N-ctwa Wierzbnik.

Awansowani:

Zofja Lysakowska sekretarz D. L. P. do IX st. st. Jan Szuper prow. prakty-
kant D. L. P. do X st. st. asystentem lesnym. Czestaw Bobinski praktykant rachun-
kowy D. L. P. do X st. st. w charakterze rachmistrza. Roman Piasecki prakty-
kant rachunkowy D. L. F. do XI st. st. w charakterze rachmistrza. Teodor Zielinski
taksator lesny D. L. P. do VII st. st. w charakterze referendarza. Mieczystaw Ko-
ztowski technik lesny D. L. P. do VIII st. st. w charakterze taksatora lesnego.
Zygmunt Kwarcinski praktykant techniczno - lesny D. L. P. do IX st. st. techni-
kiem leSnym. Roman Gorny prow. praktykant rachunkowy D. L. P. do Xl st. w
charakterze prow. rachmistrza. Feliks Dygata prow. praktyk, admin. D. L. P. do
X st. st. w charakterze prow. sekretarza. Henkryk Kilinski prow. praktyk, rachun-
kowy D. L. P. do Xl st. st. Mieczystaw Tuzinek lesniczy N-ctwa Szydlowiec do
Xl st. st. Jadwiga Hofmanéwna prow. lesniczy biurowy N-ctwa Matomierzyce do
X st. st. Whodzimierz Radkowski prow. lesniczy biurowy N-ctwa Smardzewice do
X st. st. Jozef Smurzynski prow. lesniczy biurowy (sekretarz N-ctwa Miechdw
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do IX st. st. Helena Pudetkiewicz prow. le$niczy biurowy N-ctwa Jedlnia do X
st. st. Wiadystawa Fapinska prow. lesniczy biurowy N-ctwa Jedlnia do X st. st
Stanistaw Ulg lesniczy N-ctwa Suchedniéw do VIII st. st. adjunktem lesnym. Ka-
rol Wisniewski lesniczy N-ctwa Radoszyce do X st. st.  Tadeusz Dunikowski
lesniczy N-ctwa tagow do IX st. st.  Stanistaw Zboron prow. leSniczy N-ctwa
Wierzbnik do IX st. st. Stefan Wroblewski leSniczy N-ctwa Daleszyce do IX
st. st. Jan Nadolski N-czy nadlesnictwa Blizyn do VII st. st. Janusz Przezdziecki
lesniczy N-ctwa Matomierzyce do IX st. st. Antoni Uchnast leSniczy N-ctwa Puta-
wy do IX st. st. Stanistaw Gerung lesniczy N-ctwa Matomierzyce -do IX st. st
Jozef Borkowski lesniczy N-ctwa Daleszyce do X st. st.  Jozef Cebula asystent
leSny D. L. P. p. 0. kierownika tartaku w Zagozdzonie dé VIII st. st. w charakterze
adjunkta lesnego.

Przeniesieni:

Stanistaw Starosz prow. lesn. biurowy z N-ctwa Samsonéw do N-ctwa Sie-
kierno. Jozef Ziecina kontr, podlesniczy z N-ctwa Jedlnia do Le$nictwa Stoki tegoz
N-ctwa. Wiadystaw Sagan prow. prakt. techn. lesSny N-ctwa Sw. Katarzyna do
N-ctwa Smardzewice. Jerzy Koztowski prow. lesniczy leSnictwa Jelen N-ctwa
Smardzewice do lesnictwa Dzialy tegoz N-ctwa. Rudolf Reszke prow. praktykant
leSny N-ctwa Snochowice do N-ctwa tagoéw. Stanistaw Misiurski kontr, praktyk,
lesny N-ctwa Btogie do N-ctwa Brudzewice.

Zmarli:

Anna Buchowiecka kontr, prakt. kane. D. L. P. w Radomiu dn. 14/VI 1930 r.
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