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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji

do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwo-

wych (nr 32)

16 marca 2021 .

Komisja do

Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych, obradujgca pod

przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji,

rozpatrzyta:

— poprawki

zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy

0 zmianie ustaw regulujacych przygotowanie i realizacje kluczowych inwe-
stycji w zakresie strategicznej infrastruktury energetycznej (druki nr 916

i 963),

— poprawke zgtoszong w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zmianie ustawy o efektywnosci energetycznej oraz niektorych innych
ustaw (druki nr 957 i 1001).

W posiedzeniu

udzial wzieli: Piotr Naimski sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow

i pelnomocnik rzadu do spraw strategicznej infrastruktury energetycznej wraz ze wspéipracownikami
oraz Jacek Ozdoba sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspoipracowni-

kami.

W posiedzeniu
z sekretariatu

udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Julia Poptawska -
Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Jarostaw Lichocki,

Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

a.p.

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych.

Informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane przez panig marszalek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem
srodkéw komunikagcji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odleglo§é.

Jednocze$nie informuje, ze postowie czlonkowie Komisji obecni na sali obrad glosujg
przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej. Wowczas prosze
sie nie logowaé do systemu elektronicznego i nie uzywac tabletow do glosowania. Infor-
muyje, ze linki do systemu wideokonferencyjnego wraz z instrukcja uzytkowania zostaly
przestane poslom oraz zaproszonym goSciom przez sekretariat Komisji, co zreszta juz
wszyscy na poprzednim posiedzeniu przepraktykowali. Informuje rowniez, ze zglasza-
nie sie do zabrania glosu jak zwykle nalezy wysta¢ pod adres mejlowy kesk@sejm.gov.pl
lub przez czat w aplikacji do zalogowania sie do pokoju wideokonferencji.

Szanowni panstwo, zatem zaczniemy. Zanim powitam gosci, zaczniemy od stwier-
dzenia kworum. Bardzo prosze o przygotowanie przyciskow do glosowania i naci$niecie
jakiegokolwiek guziczka. Panstwa spoza sali prosze tez o wystanie glosowania.

Zanim splyng glosy, a mysle, ze kworum bedzie, przywitam gosci na dzisiejszym
posiedzeniu. Witam pana ministra Piotra Naimskiego — sekretarza stanu w Kancela-
rii Prezesa Rady Ministréw, pelnomocnika rzadu do spraw strategicznej infrastruktury
energetycznej, pana ministra Jacka Ozdobe — sekretarza stanu w Ministerstwie Kli-
matu i Srodowiska, paniag Pauline Mielcarek — starszego specjaliste w Biurze Obslugi
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Petnomocnika Rzadu do spraw Strategicznej Infrastruktury Energetycznej i pana Piotra
Sprzaczaka — dyrektora Departamentu Cieplownictwa MKiS.

Czy mamy juz wynik? Mamy na razie 25 postéw, co stanowi kworum.

Szanowni panstwo, zatem stwierdzam, ze udzial w dzisiejszym posiedzeniu potwier-
dzito w tej chwili 25 postow. Stwierdzam zatem kworum. Ile teraz? Nawet wiecej, bo teraz
26. Zatem mozemy obradowac.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje dwa punkty. Punkt pierwszy to rozpa-
trzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie
ustaw regulujacych przygotowanie i realizacje kluczowych inwestycji w zakresie strate-
gicznej infrastruktury energetycznej (druki nr 916 i 963). Punkt drugi to rozpatrzenie
poprawki zgloszonej w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy
o efektywnoSci energetycznej oraz niektorych innych ustaw (druki nr 9571 1001).

Zapytam, czy sg uwagi do porzadku dziennego. Nie slysze, zatem stwierdzam,
ze Komisja zaakceptowala porzadek naszego dzisiejszego posiedzenia.

Przystepujemy do realizacji punktu pierwszego. Szanowni panstwo, w trakcie dru-
giego czytania do projektu ustawy o zmianie ustaw regulujacych przygotowanie i reali-
zacje kluczowych inwestycji w zakresie strategicznej infrastruktury energetycznej zgto-
szono dwie poprawki. Tak, mamy te dwie poprawki. Zatem przystepujemy do procedo-
wania.

Czy ewentualnie wnioskodawcy chcieliby uzasadni¢ te poprawki? To moze przed-
stawie, bo widze tutaj kolege, ktory jest zajety rozmowg. W czasie drugiego czytania
zgloszono dwie poprawki do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustaw regulujacych
przygotowanie i realizacje kluczowych inwestycji w zakresie strategicznej infrastruk-
tury energetycznej (druki nr 916 i 963).

Poprawka nr 1. W art. 4 pkt 1 wyrazy ,,oraz pkt 4 i 5” zastgpi¢ wyrazami ,oraz pkt 4,
517”. To jest uzupetnienie.

Poprawka nr 2. W art. 8 w lit. a dotychczasowe brzmienie pkt 1-24 oznaczy¢ odpo-
wiednio jako pkt 2-25, a w lit. b pkt 1 nada¢ brzmienie: ,,w art. 1 w ust. 2 w pkt 1 wyrazy
«rozbiorki rurociagow» zastepuje sie wyrazami «rozbioérki rurociggow ropy naftowe;j,
produktéow naftowych lub gazu ptynnego (LPG)»”. W lit. ¢ w pkt 24 w dotychczaso-
wym brzmieniu kropke zastgpi¢ Srednikiem i dodac¢ pkt 26 w brzmieniu: ,,w zatgczniku
do ustawy dodaje sie pkt 5 w brzmieniu: «Budowa rurociggu gazu plynnego (LPG) Port
Gdynia - Debogorze — Kosakowo wraz z infrastrukturg niezbedna do jego obstugi»”.

Jak tatwo wywnioskowac z treSci tych poprawek, sa to poprawki doprecyzowujace,
o jakie rurociagi i instalacje chodzi.

Teraz zapytam o stanowisko rzadu do tych poprawek. Jeszcze nie...

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Piotr Naimski:
A teraz? O, teraz dobrze. Przepraszam bardzo. Tak, rzad popiera te poprawki.
Dziekujemy bardzo za to. Pierwsza poprawka jest po prostu doprecyzowujaca, a druga
poprawka... Prosze? Zaraz, zaraz. Chwila.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Panie ministrze, bo w tej pierwszej poprawce mamy dodatkowo pkt 7. Gdyby pan byt
uprzejmy ewentualnie powiedzieé¢, co poszerzamy o ten pkt 7, bo wyrazy ,pkt 4 i 5”
zastepuje sie wyrazami poszerzajacymi te punkty o sibdemke.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Nie. To jest poprawka, ktora... Przepraszam bardzo. Musimy siegna¢ chyba do pani
dyrektor Mielcarek, jezeli pan przewodniczacy pozwoli, ktéra sie tutaj zaraz z nami
polaczy, tzn. jest polaczona.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Ale to jest poprawka porzadkowa. Chodzi o infrastrukture, zeby nie byto interpreta-
cyjnych watpliwosci przy rozwazaniu tego, co jest niezbedne do obstugi infrastruk-
tury. W rzeczywistosSci to jest doprecyzowujgca poprawka, powiedzialbym — techniczna.

4 a.p.
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Tak to mozna powiedziec. Jezeli panstwo postowie sobie zycza, to na tekscie ustawy
za chwile pani dyrektor Mielcarek to pokaze.

Natomiast druga poprawka jest poprawkg merytoryczng. Po prostu jest proSha
o uwzglednienie w tej nowelizacji konkretnej inwestycji. To jest rurociag ptynnego gazu
(LPG) pomiedzy portem w Gdyni a Debogérzem wraz z calg infrastruktura potrzebng
do obstugi tego rurociggu. To jest dodatkowa inwestycja. Mozna powiedziec, ze paradoks
polega na tym, ze nowelizujemy w tej chwili specjalng ustawe dotyczaca elektroener-
getycznych linii przesytowych iinne ustawy specjalne. W ten sposéb je nowelizujemy,
ze po pierwsze, wprowadzamy dobre doSwiadczenia z ustaw, ktore realizujemy, zeby
je uwspolnié, zeby te, ktére w wyniku tej nowelizacji bedg narzedziami, po prostu zawie-
raly najlepsze rozwigzania praktyczne.

Rownoczeénie jest tak, ze dzisiaj nawigze do pytan, jakie niektorzy z panstwa zada-
wali mi na sali sejmowej, a mianowicie do pytan o ustawe korytarzowa. No tak. Mozna
powiedzied, ze ciggle poruszamy sie w obszarze raczej praktycznego wychodzenia naprze-
ciw potrzebom niz rozwigzania systemowego, ktore widzimy, ze jest konieczne, ze jest
potrzebne, przydaloby sie. Kiedy jednak jest taka mozliwo§é, zeby po prostu poprawic,
umozliwi¢ czy czasem ulatwic¢ inwestycje, ktére w normalnych warunkach bylyby bar-
dzo trudne do przeprowadzenia w tym zabudowanym kawatku miedzy portem Gdynia
a Debogorzem, to wtedy prosimy, zeby to w specjalnej ustawie uwzglednié. Taki jest
po prostu stan faktyczny.

Natomiast wrocmy, jezeli pan przewodniczacy pozwoli, do pani Pauliny Mielcarek,
ktorg chyba mozemy wywolac. Nie wiem, jak to sie robi. Ona jest polgczona z nami.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak. To sprobujemy sie potgczy¢ z panig dyrektor.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Zanim sie polaczymy, panie przewodniczgcy, moge mie¢ do pana ministra jedno pytanie?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mozna, chociaz spréobujemy sie polgczyc, to wtedy moze bedzie wiecej pytan albo
nie bedzie wcale, jesli bedg wyja$nienia. Panie ministrze, czy to mozna rozumie¢ tak
na skroty, ze budowa rurociggu gazu plynnego to jest po prostu uzupelnienie katalogu
inwestycji o te jedng inwestycje?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Tak. To jest dokltadnie to.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bo tam jest wymieniony katalog inwestycji strategicznych.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Tak, tak. Dokladnie tak. RzeczywiScie o to tu chodzi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tu dodajemy jeszcze jedng. Czyli w skrocie mozna powiedziec, ze to jest dodanie jednej
inwestycji jako kluczowe;j?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

To jest proste. Natomiast ta wyjaSniajaca poprawka pierwsza, jak mozna powiedziec...
Chyba nie mozemy sie polaczy¢, to po prostu siegne do ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Do ustawy trzeba siegnac i po prostu powiedzie¢ o pkt 7, co to jest za rozszerzenie.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Artykut 4. Juz go mamy. Jest pkt 4.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

a.p.

Wystarczy po prostu przeczytaé pkt 7 i wtedy bedzie wiadomo, o co to jest rozszerzenie.
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Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Moze Biuro Legislacyjne by nam pomoglo?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
I co, nie udaje sie polgczyc? A moze pani ma mikrofon wylgczony? Panie ministrze, moze
telefonicznie z tg panig mecenas sie polgczymy i przez telefon udzieli odpowiedzi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tu chodzi o operatora gazowego systemu
dystrybucyjnego.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Dobrze. Panie przewodniczacy, to jest w tej chwili, ze tak powiem, odnalezione w tekScie
ustawy. Jezeli pan pozwoli, moge to przedstawic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Zeby bylo tatwiej, to jest w druku sejmowym nr 963 na stronie 5.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, art. 4.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Artykut 4 pkt 7: ,infrastruktura niezbedna do obstugi - obiekty, urzadzenia, sieci
i instalacje sluzace do budowy, przebudowy, remontu, utrzymania, uzytkowania,
zmiany sposobu uzytkowania, eksploatacji lub rozbiorki odpowiednio instalacji stu-
zacych do poprawy parametréw jakoSciowych paliw gazowych, gazociggow, jednostek
kogeneracji, weztéw gazu, tloczni gazu, instalacji magazynowych gazu, przyltaczy, stacji
regazyfikacji skroplonego gazu ziemnego, jednostek regazyfikacyjnych skroplonego gazu
ziemnego lub baz bunkrowania i przetadunku skroplonego gazu ziemnego, o ktérych
mowa” — w odpowiednich tam artykulach i punktach - ,w szczegélnosci: obiekty sieci
gazowej, sieci i przylacza elektroenergetyczne, wodociggowe, kanalizacyjne, cieplne,
telekomunikacyjne i teleinformatyczne, infrastruktura drogowa lub kolejowa, nabrzeza,
place sktadowe, obiekty magazynowe, budynki produkcyjne, montownie lub wytwoérnie”.
Chodzi o to, ze zastepuje...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ten punkt jest dodany do ustawy.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
W tej poprawce to, co jest w pkt 7, jest doprecyzowane w innych punktach ustawy.
Tak mozna to powiedzie¢ prosto.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest tak, ze pkt 7 zostal dodany. Jego nie bylo w ustawie podstawowej. Byly tylko
pkt 4 i 5. A poniewaz jest rozszerzenie definicji rowniez o te niezbedng strukture,
to jest dodane do pkt 1 w art. 4, ktérego tutaj w sprawozdaniu nie ma, bo to sie odnosi
do podstawowej ustawy.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
W uzasadnieniu, panie przewodniczacy, jest tak, ze po prostu mamy to napisane w defi-
nicji infrastruktury niezbednej do obslugi. Nalezy uwzglednic, ze w art. 38 pkt 7 spe-
custawy terminalowej w projektowanym brzmieniu jest mowa o tej infrastrukturze.
Zmiana zapewni spdjno$¢ wewnatrz specustawy terminalowej i wykluczy watpliwo-
§ci w zakresie sposobu rozumienia okre§lenia ,infrastruktura niezbedna do obstugi”
uzytego w art. 38 pkt 7 specustawy terminalowe;j.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak na dobrag sprawe dodanie tej siodemki jest po prostu takim dzialaniem bardziej
porzadkujacym, bo ten punkt jest opisany, tylko nie byl wymieniony w podstawowym
artykule, ze on jest uwzgledniany.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest w zasadzie dopelnienie legislacyjne, bo ten punkt jest juz przyjety jako pkt 7.
Bardzo prosze, jeszcze pani poset i poprosze...

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Do tej pierwszej poprawki, bo do drugiej bede miala inne pytania. Nie wiem, moze sie
myle, ale mam wrazenie, ze w pkt 7 dodajemy, ze jest pkt 7. Troche jakby nie do konica
to rozumiem legislacyjnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
My w pkt 1 dodajemy wymienienie na liscie pkt 4 i 5 plus 7, a do tej pory pkt 7 zostat
uzupelniony i trzeba go doda¢ w wymienieniu, zeby on po prostu funkcjonowat. To tak
bardzo... Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W projekcie ustawy w art. 4, ktory nowelizuje ustawe o inwestycjach w zakresie termi-
nalu regazyfikacyjnego, dodawane sg w inwestycjach towarzyszacych takze inwestycje
realizowane przez operatora systemu dystrybucyjnego gazowego. To jest ten dodawany
pkt 7 w definicji infrastruktury niezbednej do obstugi. Jeden z rodzajow inwestycji
towarzyszacych, ktora w projekcie jest dodawana, przy czym w naszej ocenie poprawka
ma charakter merytoryczny. Dziekuje.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
Czyli dodajemy co takiego? Jeszcze raz, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

W projekcie wérod inwestycji towarzyszacych. My mamy inng wersje. Natomiast w zmia-
nie nr 29 dodawany jest pkt 7 w inwestycjach towarzyszacych. To sg inwestycje realizo-
wane przez operatora systemu dystrybucyjnego gazowego. To jest konsekwencja przyje-
tej filozofii i celu samej nowelizacji. Natomiast wydaje sie, ze ta konsekwencjg powinno
by¢ takze uzupelnienie definicji infrastruktury niezbednej do obstugi — uzupetnienie jej
wlasnie o ten pkt 7. Powiedzmy, ze poprawka powinna wynikac¢ z dodawania tych jedno-
stek czy inwestycji towarzyszacych realizowanych przez operatora systemu dystrybucyj-
nego gazowego, natomiast stricte ona techniczna nie jest. My z panem ministrem pew-
nie mamy troche inng ocene granicy, gdzie poprawka ma charakter techniczny, a gdzie
merytoryczny. Natomiast uzupelnienie definicji infrastruktury niezbednej do obstugi
o inwestycje realizowane przez tego operatora ma charakter merytoryczny, stad tez zna-
lazlo sie to wérdd poprawek na drugim czytaniu.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, czy moglabym poprosi¢ o wyjasnienie, jakie bedg konsekwen-
cje przyjecia tej poprawki? Z tego, co pan mecenas przed chwila powiedzial, wyglada
to na zupelnie powazng zmiane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wedlug mnie to po prostu zapis méwigcy o tej infrastrukturze niezbednej do obstugi, jak
obiekty, urzadzenia, sieci itd. To, co pan minister czytal. W naszej ocenie wydawalo sie,
ze jest to poprawka legislacyjna, taka doprecyzowujaca, ale poniewaz panowie mecenasi
maja zdanie, ze to jest poprawka merytoryczna, to zostala zgloszona jako poprawka,
bo mozna byloby wtedy dyskutowac, ze niewymienienie tego w tym punkcie powoduje,
ze zmiana siodma nie ma zastosowania do tych dodatkowych inwestycji uzupetniajg-
cych. Tutaj jest pewna réznica w ocenie. Pan minister jeszcze uzupelni.

a.p- 7
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Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Pan mecenas, wyja$niajac, za co dziekuje bardzo, dotknal tej kwestii. W nowelizacji
dopuszczamy stosowanie specjalnej ustawy dla niektérych gazociagéw dystrybucyjnych,
nie tylko przesylowych, ale takze wysokoci$nieniowych, na ogoét dystrybucyjnych, gdzie
inwestycja bedzie prowadzona przez Polskg Spotke Gazownictwa (PSG), a nie przez
Gaz-System. To doprecyzowanie jest doprecyzowaniem, ktore usunie watpliwosci inter-
pretacyjne przy realizacji tych inwestycji, ktore sg w puli dystrybucyjne;j.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Panie ministrze, jeszcze jedno doslownie zdanie uzupelnienia. Jakiego typu inwestycje
beda sie mogly znalezc¢ i w jakiej puli?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Pani poset, lista tych inwestycji jest w zalaczniku do tej ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
A poprawka nr 2 wlaénie rozszerza te liste.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Enumeratywnie wymienione sg te inwestycje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak. Tam jest katalog tych inwestycji. Zresztg na poprzednim posiedzeniu Komisji, kiedy
rozpatrywaliSmy projekt, to czytaliSmy te inwestycje. R6zne byly opinie, czy one sg stra-
tegiczne, czy nie. Tutaj rzad uwaza, ze one sg strategiczne. Poniewaz jednak mozna byto
mie¢ watpliwosci, czy na podstawie tej ustawy pewne rzeczy towarzyszace bedzie mozna
objac, bo — jak to jest z prawnikami — rozne mogg by¢ interpretacje, to jest taki zapis,
zeby nie budzito watpliwoSci, ze mozna. Dlatego jest pkt 7 i tu dodane, ze rowniez ten
pkt 7 moze byé¢ podstawa do realizacji tych inwestycji. Trudno to jako§ inaczej wyttu-
maczy¢. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Pani posetl, w pkt 7 jest do§¢ dluga lista réznych instalacji, ktore sg potrzebne, zeby towa-
rzyszyly rurze, ktorg przesyla sie gaz. Tu sama rura nie wystarcza i trzeba jg uzupelnic¢
czasem o te elementy, ktore wystepuja w pkt 7. O to chodzi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mysle, ze to jest na tyle doglebna analiza tej poprawki, ze chyba juz watpliwosci sg roz-
wiane, a jezeli nie jesteSmy w stanie rozwia¢ watpliwosci, to juz trudno. Kazdy ma prawo
mie¢ watpliwosci. Tak to juz w zyciu jest. To tyle.
Czy w takim razie jeszcze sg uwagi do tych poprawek? Jeszcze do drugiej, chociaz juz
moéwiliSmy o tej drugiej, bo ona sie wigze tez z tg pierwszg w jakims sensie. Ale bardzo
prosze.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Chcialabym zapytaé. Rozumiem, ze chodzi generalnie o to, ze przesuwamy jak gdyby
wszystkie punkty w dét i dodajemy pkt 1. To nam konsumuje lit. a i b. Natomiast chcia-
tabym sie zapyta¢ o umieszczenie lit. aib oraz lit. ¢ w jednej poprawce. Czy to tak
powinno by¢? Czy to nie powinno by¢ rozdzielone na dwie poprawki? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze zapytam Biuro Legislacyjne, bo to panowie sie najbardziej na legislacji znaja.
Czy moze tak byc?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Moze by¢. To jest jedna poprawka. Wiasnie tak powinno by¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli z punktu widzenia legislacyjnego jest to prawidtowo skonstruowana poprawka.
Jeszcze pan posel. Bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, rozumiem, ze katalog tych inwestycji jest dos¢ szeroki.
Tych projektéw jest ponad 50, jesli dobrze pamietam.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Przepraszam bardzo. Zeby nie bylo...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Panie po§le, zeby$my wiedzieli, ze tak powiem, o co dokladnie chodzi, dopisujemy
te inwestycje do specjalnej ustawy naftowej. Nie gazowej, tylko naftowej. Tam tez jest
tak, ze sg wymienione inwestycje, ale nie jest ich kilkadziesiat. To gazociggéw i linii elek-
troenergetycznych jest kilkadziesiat.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tam chyba kilkanas$cie bylo, o ile sobie przypominam, czy 22. Co$ takiego.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dobrze, tylko chodzito mi wiaénie o te cigglosc. To jeszcze pan bardziej sprecyzowat, wiec
dobrze. Jesli méwimy o naftowych, to mamy ich mniej. Dlatego moje pytanie jest takie.
To jak to sie stalo, skoro byto kilkanascie, a nie kilkadziesigt? Czy kto$ zapomniat o tym?
Skad nagle ten dopisek? Skad sie ta dodatkowa inwestycja tu znalazta? Czy mySmy o niej
zapomnieli? Czy nagle co§ tam w niej poprawicie?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Panie posle, juz mowie. To jest proste i dotyczy kuchni legislacyjnej. Te poprawke zgto-
siliSmy do projektu, ktory jeszcze jest konsultowany w rzadzie, a dotyczy zmiany spe-
cjalnej ustawy naftowej. Poniewaz jednak nie wiadomo dokladnie, kiedy ta specjalna
ustawa naftowa bedzie gotowa po tych konsultacjach, to korzystajac z tego, ze mamy
w nowelizacji specjalne ustawy w tym przedlozeniu, przetozyliSmy tutaj te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jak rozumiem, to sie wigze po prostu z terminami rozpoczecia inwestycji. ZebySmy
nie stracili tegorocznego sezonu inwestycyjnego, to wpisanie tego daje mozliwo§¢ przy-
spieszenia prac. To ta cala tajemnica.

Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Czy mozemy zatem przejsc¢ do gtosowania?

Patrze na Biuro Legislacyjne. Rozumiem, ze kazda poprawke trzeba przeglosowaé
osobno, bo one sg jednak rozdzielne.

Dobrze, to w takim razie glosujemy nad poprawkami. Bardzo prosze o wySwietlenie
guziczkow. Glosujemy. Kto jest za? Jak rozumiem, dyskusja juz byla i rzad oczywiscie
pozytywnie do tych poprawek sie odnidsl. Tak, panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Tak. Popieramy dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

a.p.

Pytam dla pewnoSci, cho¢ z przebiegu dyskusji wynikato to w sposob oczywisty.

Szanowni panstwo, zarzgdzam glosowanie, wiec prosze o skupienie. Glosujemy nad
poprawkag nr 1.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki nr 1? Przypominam, ze rzad
pozytywnie ja zaopiniowal. Prosze o podniesienie reki i naci$niecie guziczka. Dziekuje
bardzo. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Czekamy na wynik, 27 oddanych gloséow. Bardzo prosze o wySwietlenie wyniku.
Dziekuje bardzo.

Glosowalo 28 osob. Za — 25, przeciw poprawce nikt nie glosowal, wstrzymaty sie
3 osoby.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke nr 1.

Poprawka nr 2 byla réwniez pozytywnie zaopiniowana przez rzad. Prosze o przygo-
towanie guziczkow do glosowania. Mamy juz guziczki do glosowania, zatem glosujemy.
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Kto jest za poprawkag nr 2? Prosze o podniesienie reki, glosowanie i naci$niecie
guziczka. U nas kolor zielony. Nie wiem, jak na tabletach. Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje bardzo.

Czekamy na wynik glosowania. Prosze o wySwietlenie wynikow na tablicy. Dziekuje
bardzo.

Glosowalo 27 os6b. Za — 26, nikt przeciw, wstrzymatla sie 1 osoba.

Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata poprawke nr 2.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek do projektu ustawy o infrastruktu-
rze energetycznej (druki nr 916 i 963).

Pozostaje wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby kontynuowat te prace pan poset
Krzysztof Tchorzewski.

Jak nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja wybrata pana posla na sprawozdawce
Komisji w sprawie ustawy o projekcie regulujacym przygotowanie i realizacje kluczo-
wych inwestycji w zakresie strategicznej infrastruktury energetycznej (druk nr 916).

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pierwszego punktu porzadku dziennego.

Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego. Bardzo prosze,
panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Tylko chcialem podziekowaé¢ panu przewodniczgcemu i calej Komisji za przyjecie tych
poprawek. Generalnie rzecz biorac, dziekuje tez i za wspolprace, bo dzisiaj bylem na sali
plenarnej i rzeczywiscie jest tak, ze wszystkie kluby i kota, jak rozumiem, popierajg gene-
ralnie to, co robimy w energetyce od strony tych wszystkich energetycznych konieczno-
Sci. Za to bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Roéwniez dziekuje panu ministrowi i zycze powodzenia w realizacji inwestycji, bo to jest
nasze bezpieczenstwo energetyczne. Do widzenia. Dziekujemy, panie ministrze.
Powodzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu drugiego porzadku dziennego. W czasie dru-
giego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o efektywnoSci energetycznej oraz
niektorych innych ustaw zgtoszono jedng poprawke. Przystepujemy do procedowania.

Bardzo prosze, jezeli wnioskodawcy chcieliby te poprawke przedstawic. Nie ma przed-
stawicieli wnioskodawcow. To moze w zastepstwie jag tutaj odczytam.

W art. 3 pkt 3 po art. 45... Jest propozycja nadania brzmienia art. 45¢: ,,WtaSciciel lub
zarzgdca budynku wielolokalowego dostarcza nieodplatnie informacje o rozliczeniach
kosztow zakupu ciepla i jego zuzyciu wszystkim uzytkownikom lokali zaopatrywanym
w energie cieplng, chtodniczg lub cieptg wode uzytkowsa z centralnego zrédta w budynku
nie rzadziej niz raz w roku”.

To jest poprawka zgloszona przez klub Lewicy. Nie ma wnioskodawcow. Tyle,
co mogtem, odczytalem. Poprawka zawiera w gruncie rzeczy tez uzasadnienie, o co cho-
dzi, ale jezeli pani poset jest i styszymy pania, to oczywiscie wnioskodawcy maja prawo
do uzasadnienia poprawki.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Pani posel, nie stycha¢ pani.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak czy inaczej, szanowni panstwo, wszyscy mamy poprawke, a tym, ktérzy nie maja,
to jg odczytatem. Dokladnie odczytatem, niczego nie pomingwszy z tresci poprawki.
Jezeli wiec uda sie z panig posel p6zniej polaczy¢, to jeszcze pani posel zabierze glos,
a teraz zapytam w takim razie o stanowisko rzadu do tej poprawki.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Jacek Ozdoba:

10

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, stanowisko rzadu jest negatywne
z powodu art. 70 ust. 4 dyrektywy 2019/944. Przede wszystkim chodzi o art. 11a zmie-
nianej nig dyrektywy o efektywnosci. Proponowana poprawka jest po prostu niezgodna
z prawem europejskim. Dziekuje.

a.p.
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):
A w jakim zakresie?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
W jakim zakresie? Przeciez to jest uczytelnienie po prostu tego, zeby wszyscy wiedzieli,
jakie majg rozliczenie.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Nie wiem, czy pan méwit do mikrofonu, bo tak troche echo idzie. Jezeli mozna, to popro-
sze o uzasadnienie pana dyrektora. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Cieplownictwa Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
Piotr Sprzaczak:
Dzien dobry. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zgodnie z pkt 2 zalgcz-
nika VIla tej dyrektywy, dotyczacym minimalnej czestotliwosci rozliczen lub podawania
informacji o zuzyciu, w przypadku, gdy zostaly zainstalowane liczniki umozliwiajace
zdalny odczyt lub podzielniki kosztéw ciepla, informacje o rozliczeniach lub o zuzyciu
w oparciu o rzeczywiste zuzycie lub odczyty podzielnikow kosztow ciepta muszg by¢
udostepniane uzytkownikom koncowym nie rzadziej niz co miesigc. Mogg by¢ one réw-
niez udostepniane w internecie i by¢ aktualizowane tak czesto, jak na to pozwalajg sto-
sowane urzadzenia i systemy. To jest wprost zapis z zalacznika VIla do tejze dyrektywy.
Dziekuje.
Tg ustawg implementujemy dyrektywe inie wiem, trudno mi sobie wyobrazié¢
implementowanie niezgodne z dyrektywa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mam pytanie, bo w tej poprawce jest napisane, ze nie rzadziej niz raz w roku, a z tego
tekstu, ktory pan dyrektor przeczytal, wynika, ze ten obowigzek jest na biezaco i czeSciej
niz raz w roku. Ta poprawka bytaby wiec chyba bardziej zawezeniem obowigzkow, jakie
ustawa naklada, niz rozszerzeniem. Tak to rozumiem. Moze sie myle. Nie wiem, pytam
sie, bo...

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Nie rzadziej - czyli mozna raz w miesigcu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozna, tylko po co zapisywaé to w poprawce, skoro w ustawie jest powiedziane, ze jak
najczesciej to mozliwe, no wiec...

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Jezeli moge, w art. 45¢ jest mowa o tym doktadnie. Ten zatgcznik VIla jest transpono-
wany w pkt 2, ktéry mowi, ze nie rzadziej niz raz w miesigcu, jezeli rozliczenie doko-
nywane jest na podstawie wskazan urzadzen, o ktérych mowa w art. 45a ust. 7 pkt 2.
Zmiana tego punktu na ,,raz w roku” w mojej ocenie bylaby wprost niezgodna z tym,
co przeczytatem, czyli o tym, ze musza by¢ udostepniane uzytkownikom koncowym
nie rzadziej niz co miesigc — wiec dokladnie tak, jak jest zapisane w art. 45¢ pkt 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli dobrze rozumiem, ze gdyby to bylo raz w roku, to jest rzadziej.

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Tak i wtedy byloby to niezgodne z dyrektywa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zawezenie mozliwosci informowania. Byloby to by¢ moze nawet niezgodne
z dyrektywa.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ale nie widze w tym pkt 2 zadnego odniesienia sie do czasu.
Gdzie jest wiec odniesienie sie do czasu? Bo widze w lit. ¢ cieplomierze lub podzielniki
kosztow.

a.p. 1"
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No jest. W poprawce jest zapisane pod koniec: z centralnego zrodta w budynku nie rza-
dziej niz raz w roku. A tutaj pan dyrektor, cytujac dyrektywe, méwi: nie rzadziej niz raz
w miesigcu. Czyli czeSciej niz w poprawce.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dlatego wydaje mi sie, ze ta poprawka jakby zmniejszala mozliwo§ci informowania
obywateli.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Ale tego nie moge odnalez¢ w tekscie tej nowelizacji, wiec prosze o podanie doktadnego
miejsca, gdzie jest napisane: nie rzadziej niz raz w miesigcu, bo nie widze tego caly czas.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze. Tutaj jeszcze raz prosze powiedzie¢, gdzie to jest.

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Szanowna pani posel, to jest pkt 3 w art. 3. U mnie to jest strona 24, ale mam by¢ moze
inny projekt.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tytul dokumentu moze jeszcze prosze podac. Na poczatku...

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Czyli to jest ta sama ustawa. To jest art. 3 dotyczacy zmian w ustawie — Prawo energe-
tyczne, a pkt 3 zaczyna sie od slow: po art. 45b dodaje sie art. 45¢c i art. 45d w brzmieniu.
Artykut 45¢ w pkt 11 2 méwi doktadnie wiasnie o tej czestotliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli, jak rozumiem, intencja poprawki jest zgodna z ustawa, acz wykonanie juz troche
gorsze.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
Jest napisane: raz w miesigcu, a nie - jak w dyrektywie: nie rzadziej niz raz w miesigcu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie rzadziej niz raz w miesigcu. A tu w poprawece jest: nie rzadziej niz raz w roku — czyli
duzo rzadziej niz raz na miesigc.

Posel Joanna Mucha (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
To prawda, panie przewodniczacy, ale odnosze sie w tej chwili do tekstu ustawy w sto-
sunku do dyrektywy. W dyrektywie jest: nie rzadziej niz raz w miesigcu, a w tekscie jest:
raz w miesigcu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani posel, jezeli na podstawie dyrektywy jest ustawa, to nie potrafie pani inaczej wyttu-
maczyc¢, jezeli poprawka jest sprzeczna z dyrektywa. No trudno. Najwyzej rozstrzy-
gniemy to w glosowaniu.

A czy udalo sie polaczy¢ z pania posel? Tutaj lepiej byloby ustyszec gltos wnioskodaw-
cow, bo my sie pastwimy nad poprawka, a nie wiemy, czy moze tutaj jest jakis... Moze
wlasnie jest jaka$ inna intencja. Nie wiem. To wnioskodawca powinien wytlumaczy¢,
co mial na myéli autor wiersza, bo z rymow nie wynika, o co chodzi. Bardzo prosze,
to pan poset jako adwokat.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, tylko pytanie do pana ministra, bo mysle, ze tu chodzi tak
naprawde o kwestie tego, ze odbiorcy, czyli wlasciciele tych lokali, beda obcigzeni
zapewne kosztami czestego badania tego poziomu pozyskiwanego ciepta w poszczegol-
nych lokalach. Pewnie intencjg wnioskodawcow jest to, azeby ograniczy¢ te koszty. Z dru-
giej strony jako wlasciciel takiego lokalu chcialbym jednak co miesigc wiedzie¢, jaki mam
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poziom zuzycia ciepla, wiec tutaj jest dylemat — czy to jest nieodplatnie, czy sie wigze
z odplatno$ciami za te ustuge.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No nie wiem. Nie udalo sie polgczyc? To w takim razie, szanowni panstwo, jeszcze raz
poprosze strone rzadowa o odniesienie sie do poprawki. Niczego tutaj nie wymyslimy,
a watpliwosci mamy.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Rzeczywiscie, tak jak...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mam watpliwos¢, czy ta poprawka wlasnie nie jest poprawka zabierajgca uprawnienia
uzytkownikom. Tutaj panstwo moéwia, ze by¢ moze, ale tez nie wiedzg. Nikt nie jest
w stanie tego powiedzie¢. Przejdziemy po prostu do glosowania i trudno. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Nie wiem, czy pani posel juz sie udalo polaczy¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Udato sie?

Posel Beata Maciejewska (Lewica):
Czy mnie styszycie?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Cos stychac. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Beata Maciejewska (Lewica):
Dziekuje bardzo. Oczywiscie bardzo przepraszam. Bylam tutaj caly czas, natomiast
nie moglam by¢ styszana. Bardzo dziekuje za mozliwo§¢ zabrania glosu w tej chwili.
Czy mnie stychac? Chyba tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. Bardzo prosimy.

Posel Beata Maciejewska (Lewica):

Dziekuje. Chodzi wlasnie o to rzeczywiScie, ze oplaty, ktére beda musieli ponosié
odbiorcy, a zglaszaja to bardzo czesto, sa bardzo wysokie, dlatego ze dzisiaj sprawdzi-
liSmy to w réznych spéldzielniach. Comiesieczne wyliczanie wysokosci oplat za ciepto
oznaczaloby dodatkowo okoto 50 z1 optaty za dostarczenie takiego rachunku. W zwigzku
z tym jest nasza poprawka, ktora odnosi sie do tego wtasnie faktu. To jest 50 zt na gospo-
darstwo domowe. Rozumiem, ze by¢ moze mozna tez zrobié¢ tak, zeby w ogdle nie zapi-
sywac na przyklad tej iloéci, tym bardziej ze dzisiaj mamy ,;raz w miesigcu”, a jak pan
byl uprzejmy przeczytaé, to ma by¢ ,,nie rzadziej niz raz w miesigcu”. Szukam jakiego$§
wyjScia, gdyz to jest po prostu dzisiaj ogromnym obcigzeniem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No tak, czyli tutaj jednak nie chodzi o to, czy to jest raz w roku, czy raz w miesigcu, tylko
zeby to bylto po prostu nieodplatnie. Panie ministrze, bardzo prosze o odniesienie sie.

Posel Beata Maciejewska (Lewica):
Bo to kosztuje, dlatego ze zrobienie tego wyliczenia, nawet je§li sg te urzadzenia, jest
zlecane jednak firmom, ktore jezdzg i nabijajg to. Po prostu pobierajg oplaty za to.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, tylko niech pani skonczy. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
To rzecz zaskakujaca. Nie podzielamy pogladu pani posetl. OczywiScie rozumiemy obawe,
ale szczerze mowigc... Nie wiem, jak pan dyrektor, ale ja przynajmniej nie znam takich
wyliczen. Metodologia, ktora zastosowano, iten koszt, ktéry zostal przedstawiony,
wydajg nam sie co najmniej abstrakcyjne i nierealne. Zresztg odczyt zdalny minimali-
zuje wrecz koszty, bo jednak fizyczna obecno§é przy odczycie jest zupelnie czyms innym

a.p. 13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi bo SPraw ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 32)

niz odczyt zdalny. Raczej powiedzialbym, ze ten koszt jest co najmniej kilka dziesiatek
razy mniejszy, jeSli nie jeszcze wiecej, niz przedstawiony przez panig posel. Nie wiem,
czy pan dyrektor jeszcze chcialtby uzupeinié. Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Moge tylko sie zgodzi¢ z tym, co powiedzial pan minister. Co do zasady odczyt zdalny
przez to, ze nie trzeba zatrudniaé takiej liczby ludzi, jest tanszy. Natomiast chetnie tez
zapoznamy sie z tg metodyka, ktéra doprowadzila do tego wyliczenia 50 zt od odczytu.
To jednak oznaczaloby, ze koszt sczytania jest wlaSciwie rowny miesiecznemu kosztowi
ogrzania mieszkania, wiec to wydaje sie by¢ zbyt wysoki koszt. Poza tym jezeli chodzi
0 samg merytoryczng czes¢ tej poprawki, tak jak zaznaczalem wczesniej, to wydaje sie
ona by¢ niezgodna z dyrektywa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
A czy na podstawie tej ustawy ci, ktorzy naliczajg koszty, beda mogli sobie doliczac
do kosztow ogrzewania koszt odczytu?

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
W tej chwili rowniez koszt odczytow jest doliczany do rachunku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakiej wysoko§ci mniej wiecej on jest przecietnie?

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:
Tylko ze teraz to jest fizyczny odczyt. W tej chwili tak nie podam, bo to sg rézne firmy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chodza inkasenci za gaz, sprawdzaja liczniki za prad, teraz za cieplo. Gdzie$ tam
w rachunkach pewnie to jest uwzglednione, ale nie jest napisane, ze za odczyt licznika
placimy 50 zi, jak przychodzi inkasent z elektrowni czy z gazowni. Tej pozycji w ogodle
nie ma. Ona jest wliczona w koszty energii czy tez gazu. Czy tutaj bedzie podobnie?
Czy bedzie dodatkowy koszt?

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:
Powiedzialbym, ze bedzie bardziej usredniona, tzn. bedzie to bardziej sprawiedliwe.
Akurat nie mam w tej chwili mozliwosci polgczenia sie z przedstawicielem, z ktorym
konsultowany byl rowniez ten projekt z uwagi na wielkoS¢ spotdzielni mieszkaniowej,
ale ta wielko§¢ czy funkcjonowanie tez majg znaczenie. Jak pan przewodniczacy zwrocit
uwage, w zalezno$ci tez od skali zbierania odczytu w réznych miejscach jest inaczej,
a w przypadku zdalnego odczytu te koszty sg zminimalizowane i nie ma potrzeby poSwie-
cania czasu az tak dokladnie, jakby tracenia czasu na ten odczyt w fizyczny sposob.
Zreszta chyba pan dyrektor ma w tej chwili informacje, dokladnie od jednego z przedsta-
wicieli spéldzielni, ile... Koszt odczytu jednej z najwiekszych spotdzielni — 25 zI na rok.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Okoto 2 z miesiecznie. Nawet jezeli to byloby... Pod warunkiem, ze bedzie jakie$ ograni-
czenie, bo jak nie bedzie ograniczenia, to prezesi spoétdzielni moga sobie podjaé¢ uchwaty
i naliczy¢ duzo wiecej. Wiemy, ze w tych spotdzielniach naprawde czasem rézne dziwne
rzeczy sie dzieja, wiec by¢ moze nalezatoby to jednak jako§ ujaé w gorng granice. Gdyby
rzeczywiscie doszlo do tego, ze przyjda i powiedza, ze 50 zt miesiecznie za odczyt, byloby
to absurdem, ale jak nie bedzie zakazu, to kto wie. Mamy bardzo tworczych prezesow
w niektorych spotdzielniach.
Pan minister Tchéorzewski chceiat sie zglosi¢ i pan poset.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Panie ministrze, dziwi fakt, ze panowie tego nie przewidzieli. Przeciez ustawa ma dzia-
ta¢ w dwoch kierunkach. Mamy otrzymac te informacje jako uzytkownicy i rzeczywiscie
te koszty beda, bo ktokolwiek by jej nie podnosil, czy odezytujac to raz w roku, czy odczy-
tujac to co miesigc, to muszg znalez¢ sie operatorzy, ktorzy te informacje komukolwiek
przesla. Tak wiec na pewno spotdzielnia okresli to i obcigzy kosztami — czy to rocznymi,
czy miesiecznymi — w zaleznoSci od tego, jak bedzie obcigzala. Natomiast dziwie sie,

14 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi bo SPraw ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 32)

panie ministrze, ze pan jako minister resortowy, ktory wprowadza te ustawe, dzisiaj
nie wie o tym, jak to sie bedzie ksztaltowalo technicznie, i nie przewidzial tego, jakie
to moga by¢ koszty, nawet jak mamy te informacje, ze odczyt raz w roku kosztuje okoto
25 zt w jednej spotdzielni, bo tez panstwo majg to tylko w jednej spoétdzielni.

Sekretarz stanu w MKiS Jacek Ozdoba:

Nie, nie. Akurat na biezaco potrzeba... Byl dany przyklad jednej z wiekszych, ale prosze
oczywiscie nie wprowadzacé tutaj w blad. Moze pan dyrektor, jezeli mozna.

Dyrektor departamentu MKiS Piotr Sprzaczak:

25 z1 to jest roczny koszt sczytywania mieszkania, ale to po prostu nie jest... Tu chodzi
0 12 odczytow dla danego mieszkania. To jest jakby przyktadowo. Natomiast chciatbym
zwroci¢ uwage na taka rzecz, ze spéldzielnie mieszkaniowe rozstrzygaja przetargi na tego
typu uslugi, ktére sg zlecane firmom zewnetrznym, wiec rozumiem, ze na tym rynku
panuje konkurencja. Natomiast jezeli jaki§ prezes spoéldzielni mieszkaniowej wybraltby
oferte najdrozsza albo chcialby podrazaé koszty zwigzane z odczytem, to w takim razie
naraza sie na odpowiedzialno$¢ z zupelnie innych przepisow. Trudno mi sobie wyobra-
zat, zeby na poziomie ustawy — Prawo energetyczne tutaj to zmienia¢. Dziekuje.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Nie. To rozumiem, ze pan potwierdzit jakby to, ze ta optata bedzie. Nie wiemy, ile.
OczywiScie w ramach gospodarki rynkowej na bazie przetargow zostanie wybrany jakis
operator, ktory to bedzie robitl.

Panie przewodniczacy, ale moim zdaniem, zeby nie przedluzaé naszego posiedzenia,
poprawka pani posel jest wadliwa, cho¢by w drugiej czeSci zapisu, kiedy dyrektywa nie
dopuszcza do tego, zeby odczyty odbywaly sie rzadziej niz raz w miesigcu. W tej drugiej
czesci jest to poprawka wadliwa, nawet gdybySmy chcieli jg w jaki§ sposob pozytywnie
przeglosowac. Tak mi sie wydaje z mojego punktu widzenia. To nie znaczy, ze nie dzie-
kujemy pani za to, ze pani ten temat podniosta, bo by¢ moze, tak jak pan przewodniczacy
gdzie§ to podnidst, nalezaloby sie zastanowié, co z jaka$ goérng granica, zeby chronié
mieszkanca, uzytkownika czy czlonka spétdzielni mieszkaniowej przed jakimis wiek-
szymi kosztami. Chociaz wydaje sie, ze jak wybor operatora ma nastgpic na drodze prze-
targowej, to spoldzielnia wybierze najtanszego ito chyba nie jest mozliwe, zeby 50 zt
to kosztowalo, chociaz pan przewodniczacy ma watpliwoSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Nie jestem przekonany.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

By¢ moze tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bo rzeczywiScie czasami wlosy na glowie stajg deba. Mieszkancy spoéldzielni czasami
do mojego biura przychodza i opowiadaja, co sie dzieje w spoldzielniach, a my nie mamy
specjalnie wplywu na to, bo jest oddzielne Prawo spoltdzielcze. Czasem styszeliSmy
o takich przykladach, ze pan prezes wcale nie z przetargu wynajal jakas firme do ocie-
plania blokéw, a p6zniej tak wliczyl to w koszty, ze ludzie po prostu byli wsciekli,
a my nie bardzo mieliSmy mozliwo$¢ ingerencji. By¢ moze wiec trzeba byloby sie zasta-
nowié¢ nad jakim§ mechanizmem. Moze nalezaloby sie nad tym zastanowié, bo spo6tdziel-
nie sg na tyle samodzielne, ze czasem... Nie méwie tu o wiekszosci, bo w wiekszosci juz
tam zmiany rézne nastapily, ale w niektorych spéldzielniach jeszcze jest taki kolchoz,
ze naprawde az strach.

Jeszcze pan Krzysztof Tchérzewski sie zglasza. Pan minister Tchérzewski,
bardzo prosze.

Posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):

a.p.

Panie przewodniczacy, panstwo postowie, ot6z chciatbym tylko zwréci¢ uwage na to,
ze po pierwsze, tutaj zgadzam sie z panem postem, ze dyrektywa nam uniemozliwia w tej
chwili ruch w tym kierunku. Jezeli bowiem mamy uchwalaé prawo niezgodne z prawem
Unii Europejskiej, to znow bedziemy mieli klopot, bo bedziemy musieli do tego wracac.
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Natomiast rzeczywisto$¢ jest taka, ze mozemy sie zastanowié. By¢ moze panstwo
w ministerstwie tez mogg sie zastanowi¢ nad tym, co przewodniczgcy powiedzial, czyli
nad jakg$§ minimalng oplata, dlatego ze z tego, co mi wiadomo...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Nie tyle minimalna, co moze maksymalng wysokoScig.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Tak, tak. Z tego co mi wiadomo, to na przyklad w wiekszosci wspolnot te wszystkie rze-
czy sg podawane mejlowo z wykorzystaniem mediéw elektronicznych, a niektorzy nawet
podpisuja zgode, zeby to SMS-em dostawac. Natomiast w spoéldzielniach to wyglada tro-
che gorzej pod tym wzgledem i by¢ moze trzeba na spotdzielniach tez wymusic jakie$
bardziej racjonalne podejScie do tych rzeczy.

W tym momencie natomiast wlaénie z punktu widzenia przepisow UE w moim prze-
konaniu tej poprawki nie mozemy przyjac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Nawet w ogodle proponowatbym, jezeli pani posel nas stucha, zeby ewentualnie wycofaé
te poprawke. Bardzo prosze, jesli pani poset jeszcze chce zabrac glos.

Posel Beata Maciejewska (Lewica):

Chcialabym zabrac¢ glos. Czy mnie stychac¢? Tak. Szanowni panstwo, rzeczywiscie jest
tak, ze te oplaty sg bardzo wysokie. Tutaj pan minister byl uprzejmy powiedziec o 25 z1.
Sama mam takie pomiary, gdzie liczniki sg juz inteligentne, natomiast dostaje je raz
w roku i po prostu raz na rok to wynosi... Jesli pan twierdzi, ze 25 z1, to moze w jednej
spoldzielni jest 25 z1, a w innej bedzie to wynosito 50 zI na mieszkanie. W zwigzku z tym
to sg ogromne koszty dodatkowe. Wydaje mi sie, ze nie maja panstwo tego zdiagnozo-
wanego.

Po tej dyskusji wycofuje te poprawke, ale rzeczywiScie jest to niezbedne, zeby
nie narzucaé teraz wszystkim mieszkancom wielorodzinnych doméw tak ogromnych
kosztéw dodatkowych. Bedzie to teraz obowigzkowe i rynek bedzie tez na to reagowal.
Bardzo dziekuje. Wycofuje poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. W zwigzku z wycofaniem poprawki nie mamy glosowania, bo byta tylko
jedna poprawka zgloszona.
Jeszcze pan posel chcial zabra¢ glos.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, w trosce o to, co tu poruszono, a na co pan przewodni-
czacy zwrocil uwage, by¢ moze poprosiliby$émy pana ministra, zeby — nie wiem — do mie-
sigca przygotowal nam jakie$ rozstrzygniecie w tym temacie i przedstawil konkretng
propozycje na posiedzeniu naszej Komisji, zebySmy wiedzieli, czy ministerstwo sie przy-
gotowuje, ma juz rozeznanie, ile to moze kosztowac, jakie to sg koszty i ewentualnie
w jaki sposob przystapic do nowelizacji tego projektu ustawy, o ktorym dzisiaj dysku-
tujemy. Rzeczywiscie procedura dzisiaj jest juz jakby zamknieta. JesteSmy po drugim
czytaniu, poprawki zostaly jakby wrzucone i za chwile, bo jutro, mamy glosowania.
W tym lancuszku proceduralnym tu juz niczego nie mozemy wrzucic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak, oczywiscie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Moze Senat? Minister moze jeszcze do Senatu co$ przynie$¢ i tam zasugerowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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To jest dobry pomysl. Monitorowanie chocby takich kosztow ponoszonych przez miesz-
kancéw to jest dobry pomyst. Gdyby rzeczywiscie nastepowaly sytuacje, w ktérych bylyby
jakie§ dziwne koszty, to moze trzeba byloby przygotowac poprawke ograniczajgcg mozli-
woS§¢ nadmiernego naliczania kosztéw odczytu, bo przeciez zmierzamy do elektronizacji,
zeby to byt minimalny koszt paru groszy za odczytanie, a nie kilkudziesieciu zlotych.

a.p.
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Jeszcze tam pan poset Winnicki sie zglasza. Bardzo prosze.

Posel Robert Winnicki (Konfederacja):
Tak. Panie przewodniczacy, tylko uwaga natury nieco bardziej ogélnej w odniesie-
niu do slow pana ministra Tchorzewskiego o kwestii prawa unijnego. OczywiScie
nie mi to rozstrzygaé. Tutaj przede wszystkim doswiadczenie legislatoréw ministerial-
nych i pewne wyczucie, ale tez i wyczucie polityczne powinny o tym decydowac.
Zwracam tylko uwage, zapoznajac sie czy to ze stanem prawodawstwa, czy to z respek-
towaniem pewnych norm unijnych w réznych panstwach UE, ze czesto mam wrazenie,
ze staramy sie by¢ prymusem jako Polska i Polacy czy wrecz nadgorliwymi, jesli chodzi
o stosowanie dyrektyw i prawa unijnego wprost, a moze nawet na wyrost. Stad postu-
luje, zeby takiej gorliwoSci nie wykazywac, a by¢ moze wzorem kolegéw z innych panstw
zastanowic¢ sie, jak tworczo podejsé do dyrektyw unijnych, poniewaz z moich obserwacji,
do$wiadczen i rozmoéw na terenie Europy, wynika, ze my w Polsce jako ludzie rzetelni
bardzo czesto podchodzimy bardzo skrupulatnie do stosowania prawa unijnego, pod
ktorym to jarzmem brukselskim, zwlaszcza w dziedzinie energetyki, dzisiaj cierpimy.
A wydaje sie, ze mozna by tu podej$¢ — powiedziatbym — nieco luzniej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ chcialby zabra¢ glos?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Panie przewodniczacy, moge prosic?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale w sprawie poprawki, ktora jest wycofana?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bo dyskusji ogolnej w tym punkcie regulamin nie przewiduje. Zostalo nam tylko wybranie
posla sprawozdawecy, a z panem ministrem rozmawiamy... Stucham? Nie ma sprawozda-
nia w tym momencie, czyli juz w ogole to trafi teraz do glosowania i tyle, jezeli w ogéle,
bo nie ma poprawek i to juz idzie do Senatu. No wiaénie. Jedno glosowanie nad catoScig
i tyle. Idzie do Senatu. Sprawozdawcg byt pan Krzysztof Tchérzewski. Nie ma popra-
wek, wiec w razie czego to jest wszystko. Wyczerpalisémy juz dzisiaj porzadek dzienny.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Chciatem tylko, panie przewodniczacy, moze da¢ pod rozwage, bo czasami sie upieramy,
ze nie zwolujemy podkomisji, w kontekscie chocby tych trzech ustaw, ktore dzisiaj mie-
liSmy. P6zniej mamy ustawe — Prawo energetyczne. Ciagniemy jg od stycznia. Pan widzi
caly czas, ze rzad nie nadgza z poprawkami. Te ustawy nie sg przygotowane. P6zniej
siedzimy, wycofujemy, zmieniamy. Kilkana$cie kolejnych poprawek. Dostajemy je dzisiaj
i nie potrafimy wszystkiego jednoznacznie poréwnac z ustawg matka. Jest problem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale juz skonczyliémy Prawo energetyczne.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Gdyby pan przewodniczacy przynajmniej zwrocit na to uwage, ze w tych olbrzymach...
Prawo energetyczne to nie jest zabawka. Przy tych bardziej powaznych ustawach, ktore
wchodzg, moze warto zwroci¢ uwage na powolanie jakiej§ podkomisji, ktora by to weze-
$niej przygotowala. Dla rzadu lepiej, dla nas lepiej, dla czystoSci procesu legislacyjnego
i poprawnoSci tez lepiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak panstwo zwrocili uwage, to zdarzylo mi sie nawet naszych ministréw mocno skryty-
kowa¢ przy okazji niektorych ustaw, ktére byly — powiedzmy sobie, tak jak pan stwierdzit
— trudne i moze nie do konica w odpowiednim tempie przygotowane, bo byly potrzeby
w zakresie poprawek.
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Na tym jednak, szanowni panstwo, wyczerpaliémy porzadek dzienny.

Pan minister moéwil, ze zbadajg sprawe tych kosztow i nas poinformuja. Jak beda
panstwo gotowi, to po prostu zapoznamy sie z tym.

Dziekuje panstwu. WyczerpaliSmy porzadek. Zamykam posiedzenie.

a.p.




