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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwo-
wych (nr 54)

7 lipca 2021 r.

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych, obradujgca
pod przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji,
rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
oraz niektérych innych ustaw (druki nr 1346 i 1369).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Dziadzio podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska, glowny geolog kraju, pelnomocnik rzadu ds. polityki surowcowej panstwa wraz ze wspoélpracow-
nikiem.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Aleksandra Kacprzak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Konrad Nietrzebka, Jarostaw Lichocki
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, wiem, ze mamy kworum. Co prawda nie ma przedstawicieli rzadu,
ale moze otworze posiedzenie Komisji, odczytam te wszystkie regutki. Moze przedsta-
wiciele rzgdu w tym czasie juz nadciggng. Bo tak nie wiadomo, ile bedziemy czekac.
A szkoda czasu.

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Akty-
wow Panstwowych. Witam panstwa poslow i wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiej-
szym posiedzeniu. Stwierdzam kworum. Protoké? ostatniego posiedzenia Komisji wobec
niewniesienia uwag uwazam za przyjety. Dzisiejszy porzadek przewiduje rozpatrzenie
poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw oraz niektorych innych ustaw
(druki nr 1346 i 1369). Podczas drugiego czytania zgloszono trzy poprawki.

Przystepujemy do procedowania. Bardzo prosze w imieniu wnioskodawcow o przed-
stawienie poprawek. Polska 2050 jest autorem. Czy jest kto$ z Polski 2050, kto zapre-
zentuje poprawki? Na razie nie ma. Tak? A, jest. Witam w takim razie tez pana ministra
Piotra Dziadzia, podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, gtéwnego
geologa kraju...Mam dluzszg liste, ale z tego, co widze, jest chyba pani dyrektor Elzbieta
Piskorz, dyrektor Departamentu Ropy i Paliw Transportowych Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska. Mam dtuzsza liste...

Posel Robert Telus (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, pani posel Iwona Arent chciala zglosi¢ wniosek
formalny. Po prostu, panie przewodniczacy, w ogéle nie bylo pana stycha¢. W ogéle.

Glos z sali:
Ale to bardzo dobrze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie stychaé. Szanowni panstwo, otworzytem posiedzenie Komisji, stwierdzilem kworum,
przywitalem goS§ci, pana ministra. Oczekuje na przedstawienie poprawek przez wnio-
skodawcow. Czy jest kto$ z Polski 2050 i moze przedstawi¢ poprawki? Bardzo prosze.
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Posel Michal Gramatyka (Polska2050) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zlozyliSmy trzy poprawki. Pierwsza z popra-
wek dotyczy kwestii kontroli jakosci paliwa wodorowego. Ustawa w art. 1 pkt 1 lit. e
i f dopuszczajg takg sytuacje, ze laboratoria, ktore kontrolujg jako$¢ paliwa wodoro-
wego, nie muszg spelnia¢ wymogu niezaleznoSci. Ta sytuacja jest w pelni zrozumiata
ze wzgledu na to, ze takich laboratoriow jest w Polsce niewiele. Natomiast proponujemy,
zeby ta sytuacja nie trwala wiecznie i zeby w kolejnych latach ministerstwo jednak wpro-
wadzilo mechanizm przyznawania akredytacji dla takich laboratoriow, zeby one dyspo-
nowaly tym wla$nie walorem niezaleznoéci.

Druga poprawka, ktorg sktadamy, dotyczy art. 1 pkt 33 — w dodawanym art. 37a
dodaje sie ust. 7 w brzmieniu: ,,Oplata, o ktérej mowa w ust. 1, jest aktualizowana
co roku, na podstawie cen CO, w systemie EU ETS za rok poprzedni”. To jest kwestia
realizacji tzw. NCR poprzez uiszczanie oplaty zastepcze;j. Jest to zwigzane z rosngcg ceng
CO,, prognozami na najblizsze lata rosngcych cen dwutlenku wegla. Proponujemy, zeby
aktualizowano to, opierajac si¢ wasnie na cenie CO, w systemie EU ETS.

I wreszcie trzecia poprawka, ktora skladamy, dotyczy art. 1 pkt 30 — nowelizowany art.
35¢ ust. 3 we wzorze opisu symbolu ,,S” otrzymuje brzmienie: ,to jest wysoko§é oplaty
zastepczej + 40%”. Ten symbol ,,S”, ten wspolezynnik ,S” jest wartoScia, na podsta-
wie ktorej okresla sie wysoko§é kary pienieznej za brak realizacji NCR na wymaganym
poziomie. On jest w przedlozeniu ustalony na stalym poziomie — 215 z1, co odpowiada
mniej wiecej 50 euro. Zwazywszy na to, ze cena CO,, w systemie EU ETS juz przekro-
czyta 50 euro i wedlug prognoz bedzie stale rosta, proponujemy, zeby po prostu podnies¢
ten wspolczynnik o 40%, zeby wszystkim tym, ktorzy te oplate zastepcza ponoszg, mniej
oplacalo sie ponoszenie oplaty zastepczej, a bardziej dostosowanie sie do wymogow norm
emisyjnych. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Zapytam Biuro Legislacyjne, czy poprawki sg prawidiowo sformuto-
wane?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ot6z w zakresie poprawki dotyczacej
zmiany nr 30 w art. 1 proponowaliby$my, zeby wnioskodawcy udzielili zgody na dopre-
cyzowanie, ze chodzi o oplate zastepcza, o ktérej mowa w art. 37a ust. 1. Tak ta optata
jest okreslana w projekcie. To jesli chodzi o legislacje i stricte redakcyjng uwage.

Natomiast co dwoch pozostalych poprawek — pytanie do wnioskodawcow. Prosiliby-
$my o doprecyzowanie czy upewnienie sie, ze chodzi o 40% oplaty zastepczej. Bo plus
40%... Rozumiemy w zwigzku z wyjasnieniami, ktore pan poset wnioskodawca przedsta-
wil, ze chodzi o0 40% oplaty zastepczej. ProsilibySmy o potwierdzenie.

Natomiast co do poprawek pierwszej itrzeciej — one zostaly tak oznaczone, ale
w zestawieniu bedg inaczej w zwigzku z kolejnoscig poszczegdlnych przepiséw — to chro-
nologicznie. Jesli chodzi o zmiane nr 33, panstwo proponujecie dodanie ust. 7, ktory
spowoduje, ze optata miataby by¢ aktualizowana w zwigzku z cenami CO, w systemie
EU ETS. Poza tym, ze ten system, jakkolwiek by¢ moze znany, nie zostal zdefiniowany
w ustawie — nalezaloby to uczynié¢ — to troszke nie rozumiemy relacji sztywno ustalo-
nych kwot, ktore wynikajg z projektowanego art. 37a, w ktorego to przepisach wska-
zano wyrazne kwoty. Na czym mialtby polega¢ ten mechanizm aktualizacji czy walory-
zacji w zwigzku z tym, ze sztywne kwoty, na okre§lone lata do 2024 r., zostaly ustalone?
Nie bardzo rozumiemy te relacje i trudno ja bedzie odkodowac bez przepisow, ktore
mowilyby o tejze wlasnie relacji.

Natomiast co do dodawanego art. 21a, to prosze zwrdci¢ uwage, ze definicja labora-
torium akredytowanego wskazuje, ze wymog niezalezno$ci nie dotyczy laboratoriéw
wykonujacych badania wodoru. Nie bardzo rozumiemy, na czym mialoby polegac...Zna-
czy co w konsekwencji tego, ze minister bedzie weryfikowal na podstawie okreslonych
danych brak tego wymogu niezaleznosci dla akredytowanego laboratorium? I co dalej?
Z definicji wynika, ze ten wymog niezalezno$ci nie dotyczy wodoru. I kropka. Minister
nie bedzie mogt zmienié definicji w drodze nie bardzo wiadomo jakiego aktu — czy bedzie

4 m.k.
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wowczas wystepowal z inicjatywa legislacyjng i wtedy Sejm zmieni ustawe i definicje
zawartg w pkt 20? Nie rozumiemy, co mialoby sie dzia¢ w konsekwencji tej weryfikacji.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zapytam teraz strone rzadows o opinie na temat tych poprawek, z zalozeniem,
ze nawet wprowadziliby$émy te zmiany, o ktérych méwi Biuro Legislacyjne. Bo jezeli
opinia bedzie negatywna, to wtedy nie bedziemy dalej pracowa¢ nad tymi poprawkami
i przejdziemy do glosowan. Natomiast jezeli bylaby jaka$§ opinia pozytywna, to wtedy
bedziemy...Czy do jednej, czy do dwdch, czy do wszystkich poprawek — wtedy te poprawke
doprecyzujemy, a pozostale bedziemy proponowaé odrzucic.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Piotr Dziadzio:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponuje en bloc odrzucenie tych poprawek
ze wzgledu na to, ze one calkowicie odbiegajg w wiekszosci od meritum sprawy, ktorej
dotyczy ustawa. Moge dla kazdej poprawki przedstawi¢ uzasadnienie...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Niekoniecznie.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
...jezeli panstwo oczekujecie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pytamy tylko o opinie.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Opinia jest negatywna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak jest negatywna, to nie dyskutujemy. Dobrze. To w takim razie przechodzimy
do glosowania.
Kto z pan i panéw jest za odrzuceniem czy tez negatywnym zaopiniowaniem
poprawki pierwszej? Prosze o podniesienie reki. Jeszcze prosimy o wyswietlenie guzicz-
kow. Nie, nie za odrzuceniem.

Glos z sali:

Za odrzuceniem...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. Kto jest za odrzuceniem poprawki pierwszej? Dziekuje. Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Jaki mamy wynik? Odrzucono 11 glosami, przeciw — 3, wstrzymato sie — 0.

Poprawka druga. Kto jest za negatywnym zaopiniowaniem poprawki drugiej? Pro-
sze o podniesienie reki i naci$niecie guziczka ,,za”. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Macie panstwo na wys$wietlaczach... Za odrzuceniem poprawki.
Dziekuje. Mamy wynik — 12 os6b za odrzuceniem, 3 za przyjeciem, wstrzymaly sie
2 osoby. Poprawka zostala zaopiniowana negatywnie.

Poprawka trzecia. Kto jest za odrzuceniem poprawki trzeciej? Prosze o naci$niecie
guziczka ,za” i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Bardzo dziekuje. Prosze o podanie wyniku. Dziekuje bardzo. Ta poprawka tez zostala
odrzucona przez Komisje 12 glosami, przeciw — 4, wstrzymat sie - 1.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzgdek dzienny posiedzenia Komisji.
Pozostaje jeszcze wybraé sprawozdawce. Proponuje kontynuacje pani poset Ewie Malik.
Czy jest inna kandydatura? Nie widze zgloszen. Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury?
Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze Komisja wybrala pania posel na sprawozdawce.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie.




