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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwo-
wych (nr 92)

26 stycznia 2022 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, roz-
patrzyta:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o odna-
wialnych zrédtach energii oraz ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych
zrodiach energii oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1947).

W posiedzeniu udzial wzigli: Ireneusz Zyska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Szwed-Lipinska dyrektor Departamentu Zrédet Odnawial-
nych Urzedu Regulacji Energetyki, Zdzistaw Muras dyrektor Departamentu Prawnego i Rozstrzyga-
nia Sporé6w Urzedu Regulacji Energetyki, Bartlomiej Zydel ekspert w Zwigzku Powiatow Polskich,
Marcin Kolasa zastepca wojta Gminy Nowy Targ, Jakub Jamroéz wojt Gminy Lapsze Nizne.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Lukasz Zylik, Aleksan-
dra Kacprzak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Wojciech Paluch, Mariusz
Przerwa, Lukasz Grabarczyk - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Akty-
wow Panstwowych. Witam panstwa postéow i wszystkich gosci bioracych udzial w dzi-
siejszym posiedzeniu. Informuje, ze posiedzenie zostalo zwotane na podstawie art. 198;
ust. 2 Regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkéw komunikacji
elektronicznej z mozliwoscig komunikowania sie na odleglosé. W zwigzku z tym, tutaj
sa specjalne informacje. OczywiScie panstwo je znaja. Postowie obecni na sali glosuja
za posrednictwem maszynek, a postowie, ktorzy sg poza sala, systemem elektronicznym
za pomocg tabletow. Panstwa, ktorzy sg na sali, prosze, zeby nie glosowaé za pomoca
tabletu, zebySmy nie mieli watpliwoSci, czy kto§ nie oddal glosu dwa razy.

Informuje, ze linki zostaly wystane do systemu wideokonferencyjnego. Jezeli ktos
chce zabrac glos spoza sali, trzeba sie zglosi¢ na adres mailowy: kesk@sejm.gov.pl lub
przez czat w aplikacji po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferencyjnego.

Szanowni panstwo, musimy stwierdzi¢ kworum poprzez glosowanie, bo nie wszyscy
sg na sali. Prosze o wy$wietlenie guziczk6éw i naciSniecie dowolnego przycisku. Jeszcze
nie zamykam glosowania, czekamy na splyniecie glosow. )

Witam pana ministra Ireneusza Zyske z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, panig
Ireng Glogowiec-Kapere starszego specjaliste w Departamencie Odnawialnych Zrodet
Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Jakuba Jamréza wdjta Gminy
Lapsze Nizne, pana Marcina Kolase zastepce wdjta Gminy Nowy Targ, pana Jakuba
Safjaniskiego naczelnika Wydziatu Energetyki Lokalnej w Departamencie Odnawialnych
Zrodet Energii w Ministerstwie Klimatu 1 Srodowiska, panig Katarzyne Szwed-Lipinskg
dyrektor Departamentu Zrodet Odnawialnych Urzedu Regulacji Energetyki, pana Mar-
cina Scigana dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, pana Zdzislawa Murasa dyrektora Departamentu Prawnego
i Rozstrzygania Sporéw Urzedu Regulacji Energetyki i pana Bartlomieja Zydla eksperta
w Zwiazku Powiatow Polskich.
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Dziekuje, ze panstwo chcieli przyjechac z tak dalekich terenéw Polski. Komisja jest
zwolana w szybkim trybie, bo zalezy nam, zeby szybko uchwali¢ ten projekt. On jest
korzystny dla mieszkancow gmin, ktére majg zagrozone projekty. Dziekuje panom
za konsultacje, bo dzieki panstwa propozycjom ten projekt zostal stworzony.

Czy mamy kworum? Mamy. Zatem stwierdzam kworum i mozemy obradowac. Pierw-
sze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych zrédtach
energii oraz ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych zrédlach energii oraz niektorych
innych ustaw, druk nr 1947. To jest temat dzisiejszego porzadku obrad. Czy sg uwagi
do porzadku obrad? Nie stysze.

Bardzo prosze pana posta Andrzeja Gawrona o uzasadnienie. Bardzo prosze zwiezle,
bo temat jest dobrze znany.

Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie mi glosu, ale rowniez za pilne
podjecie procedowania projektu ustawy z druku nr 1947. Na poczatku chce podziekowac
panu ministrowi Ireneuszowi Zysce za merytoryczne wsparcie przy wypracowaniu tego
projektu.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, panie ministrze, Wysoka Komi-
sjo. Przygotowany projekt ustawy wychodzi naprzeciw oczekiwaniom jednostek samo-
rzgdow terytorialnych oraz beneficjentow tzw. projektéow parasolowych i dotacyjnych
na montaz instalacji fotowoltaicznych. Programy parasolowe sg finansowane z funduszy
europejskich i zapewniajg wysoki poziom wsparcia dla budowy domowych mikroinstala-
cji. To jest poziom w przedziale nawet 60-85% catkowitych kosztow. Zasadniczym celem
projektu jest wprowadzenie uregulowan prawnych umozliwiajacych zakonczenie reali-
zacji tego typu inwestycji, tak by w pelni wykorzysta¢ §rodki finansowe z Regionalnych
Programéw Operacyjnych.

W dniu 1 kwietnia biezacego roku, zgodnie z zaleceniami Unii Europejskiej, zostal
wprowadzony system warto$ciowania rozliczania energii wyprodukowanej przez prosu-
mentow. Aby nie dzieli¢ uczestnikéw projektow parasolowych i grantowych pod wzgle-
dem sposobu rozliczania i aby unikna¢ rezygnacji oséb zainteresowanych montazem
instalacji fotowoltaicznych w ramach omawianych projektow, wnioskodawcy proponuja
rozwigzanie zapewniajace, ze osoba, ktéra w terminie do 31 marca 2022 r. zawarta
umowe na zakup, montaz lub dofinansowanie mikroinstalacji z jednostkg samorzadu
terytorialnego lub z innym uprawnionym podmiotem, a dodatkowo zlozyla prawidlowo
i skutecznie wniosek o przylaczenie mikroinstalacji w terminie do dnia 31 grudnia
2023 r., bedzie mogta dokona¢ rozliczenia wytworzonej i pobranej energii elektrycznej
na dotychczasowych zasadach, tj. w systemie opustow.

Szacuje sie, ze dla omawianych projektow na terenie calego kraju planowany jest
montaz ponad 90 tys. instalacji fotowoltaicznych. Nalezy zaznaczy¢, ze to jest zbior
ograniczony ze wzgledu na ilos¢ umoéw dotacyjnych i wielko§é dedykowanych §rodkow
finansowych. Przyjecie proponowanych zmian legislacyjnych przyczyni sie do unikniecia
probleméw z ciaggloScig realizowanych projektow parasolowych. Dotyczy to wielu gmin
w Polsce, takich jak: Lubliniec, Lapsze Nizne czy Nowy Targ. Witam przedstawicieli
samorzadow tych gmin. Gminy te aktywnie zabiegaly o odpowiednie zmiany legisla-
cyjne. Proponujemy réwniez, aby w celu uproszczenia procedur prosument skiadat
jedynie o§wiadczenie pisemne, ze zawarl umowe z jednostkg samorzadu terytorialnego
lub innym uprawnionym podmiotem oraz ze umowa ta nie zostala rozwigzana na dzien
zlozenia o§wiadczenia. OczywiScie zabezpieczeniem jest rygor odpowiedzialnosci karnej
za zlozenie falszywego o$wiadczenia.

Reasumujac, nalezy jeszcze raz podkreslic, ze ustawa wprowadza korzystne rozwia-
zania dla samorzad6w terytorialnych oraz prosumentow uczestniczacych w projektach
parasolowych i grantowych na montaz lub zakup mini instalacji fotowoltaicznych. Przy-
czynia sie do jeszcze skuteczniejszego wykorzystania Srodkow przeznaczonych na rozwoj
odnawialnych zrédet energii.

W zwigzku z powyzszym, uzasadnione jest pilne wdrozenie proponowanych regulacji,
ktére wobec prowadzonych zmian zasad rozliczenia prosumentéw powinny wejs¢ w zycie
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przed dniem 1 kwietnia 2022 r. Projekt ustawy nie podlega procedurze notyfikacji i nie
powoduje powstania po stronie budzetu panstwa lub budzetu jednostek samorzadu tery-
torialnego dodatkowych kosztow finansowych. Przedstawiony projekt ustawy wplywa
korzystnie na firmy z sektora matych i Srednich przedsiebiorstw, szczegdlnie z branz
fotowoltaicznych. Majgc na uwadze powyzsze fakty, prosze wszystkich czlonkéw Komisji
do Spraw Energii o pozytywne rozpatrzenie i zaopiniowanie przedstawionego projektu
ustawy, tak by Sejm jeszcze na tym posiedzeniu mégl przyjac proponowane rozwigzania.
Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, pani marszalek w dniu 24 stycznia skierowata ten
projekt do pierwszego czytania w naszej Komisji. Poniewaz to jest pilna sprawa, propo-
nuje, abySmy przystapili do pracy nad tym projektem bez zachowania siedmiodniowego
regulaminowego terminu. Regulamin daje nam mozliwos¢ skrocenia tego terminu. Jezeli
nie uslysze sprzeciwu, uznam ze mozemy pracowac nad tym projektem. Nie slysze sprze-
ciwu, zatem przechodzimy do pierwszego czytania bez zachowania siedmiodniowego
terminu. Zgodnie z regulaminem, pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu
przez wnioskodawce (to juz mamy za sobg), debate w sprawach ogdlnych oraz pytania
i odpowiedzi wnioskodawcow, ewentualnie stanowisko rzadu, gdyby byla taka prosba.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pani poset zglaszala sie jako pierwsza.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

r.l.

W malych kotach tak nakladaja sie obowiazki, ze zaraz bede musiata uda¢ sie na sale
plenarng. Panie przewodniczacy, ten projekt ustawy to jest kolejny przypadek w naszej
Komisji, ktory pokazuje, ze nie optaca sie byle jak i na kolanie pisa¢ projektow, proce-
dowa¢é ich ze skréconymi terminami i potem naprawiaé po paru tygodniach. Przypo-
mnijmy, ze projekt, ktory byt w taki sposéb procedowany, ze podczas, gdy przegraliScie
calg walke o zaostrzenie przepiséw dotyczacych miedzy innymi instalacji fotowoltaicz-
nych, pan przewodniczacy z potamaniem regulaminéw, wszelkich zasad wdrozyt projekt,
ktéry nagle w §rodku posiedzenia przyszed! znikad i w godzine zostal przeprocedowany
przez caly Sejm. Efektem jest to, ze potem takie projekty nie sa solidnie skonsultowane,
wychodzg buble prawne, ktore robig dla naszej gospodarki wiecej ztego niz dobrego, ale
rowniez utrudniajg zycie zwyklym, szarym obywatelom. Naprawde, jako odpowiedzialni
parlamentarzysci powinniSmy unikaé takich sytuacji. Tymczasem liczba tat, ktore trzeba
ktas¢ na dokumenty przychodzace $ciezkg rzadowa czy przez parlament, jest zdecydowa-
nie zbyt duza. Tracimy na to czas, ale przede wszystkim pienigdze obywateli, bo przeciez
caly Sejm jest utrzymywany za pienigdze publiczne.

Panie przewodniczacy, to jest oczywisty projekt, ktory trzeba poprze¢. Udowadnia
dokladnie to, o czym méwiliSmy w trakcie procedowania ustawy zmniejszajgcej zyski
miedzy innymi projektéow fotowoltaicznych. Bedzie on zniechecal do realizacji tego
typu inwestycji, a wiec oddolnej transformacji energetycznej, ktorg obywatele wzieli
w swoje rece. W gruncie rzeczy to jest dowod na to, ze obywatele wycofujg sie z takich
inwestycji. Biorac pod uwage trudng sytuacje, jakg mamy na rynku energii, z rosng-
cymi cenami, dodam tylko, ze nikomu nieszkodzace Slonice nie musi by¢ importowane,
mozemy je co najwyzej eksportowaé. Mozemy go mie¢ tyle, ile ztapiemy. Zatem rzad,
zamiast skupi¢ sie na modernizacji sieci i wsparciu tego systemu, aby byt w stanie odbie-
ra¢ nawet w najbardziej goracych dniach, my po prostu eliminujemy z rynku tego typu
inwestycje. To jest smutna prawda. OczywiScie, ze ten projekt trzeba przyjac, aby inwe-
stycje, bedace w realizacji pod kagtem wstepnego planowania na poziomie samorzadow,
mogly by¢ ukonczone i obywatele chcieli je realizowa¢. Mimo wszystko zachecitabym
Ministerstwo Energii i Ministerstwo Klimatu, aby zrobi¢ rachunek sumienia: czy to jest
na pewno najlepsza droga, ktorg chcecie kroczy¢? Wydaje sie mi, ze mozna zejsc z tej
drogi i wrocié¢ na $ciezke rozwoju sieci fotowoltaicznej, w sytuacji, gdy ceny energii nape-
dzajg drozyzne i inflacje w Polsce.

Jesli dzisiaj przystopujemy, jak robiliémy to w przypadku rozwoju farm wiatrowych
decyzja rzadu Prawa i SprawiedliwoSci, i spowolnimy rozwoj fotowoltaiki, w przyszio-
Sci bedg sie mnozy¢ i narasta¢ problemy z drogg energia. W pokojowym duchu, panie
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przewodniczacy, i lagodnej wypowiedzi zachecam rzad do refleks;ji, bo rzucacie kamienie
i klody obywatelom.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tak, rzeczywiScie, w duchu pokojowym whbija sie nam né6z pod zebro. Bardzo dziekuje,
pani posel. Przede wszystkim, to nie jest efekt zadnych btedow, tylko wyjScie naprzeciw
postulatom samorzgdowcow. A cala reszta to opowiesci dziwnej tre§ci. Wspieramy roz-
woj odnawialnych zrédet energii, natomiast, jesli chodzi o ceny energii, wszyscy wiedza,
ze one wynikaja z oplat za emisje dwutlenku wegla. Nadal produkcja energii ze spala-
nych no$nikéw energii jest tansza niz odnawialna technologia. Wspieramy je, dopla-
camy do nich, ale prosze nie méwic, ze bedzie §wietna i tania energia, gdy bedzie tylko
i wylacznie z odnawialnych zrodet. Wtedy ona bedzie drozsza. Czy §wietna? — taka sama,
prad to prad, niezaleznie jak go sie wytwarza.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Panie przewodniczacy, jedno zdanie. Zapewniam, ze wiatr i Stonice mamy swoje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Juz pani nagadala rzeczy, niestworzonych historii, ktére nie sg prawdg. Podobno pani
sie spieszy...
Pan poset.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo. Ciesze sie, ze jest ustawa, ale
ona miala by¢ w grudniu, tak sie umawialiSmy na posiedzeniu Komisji. Trzeba spoj-
rze¢ na kontekst. ZglosiliSmy projekt ustawy, ktory umozliwial kontynuowanie sys-
temu Net-meteringu i rozliczania na starych zasadach do konica 2023 r. To jest moz-
liwe i zgodne z prawem europejskim. Na przeszkodzie, jak twierdzi PiS, stojg sprawy
sieci. Zgadzam sie, mamy nierozwigzany problem z sieciami. Niestety te inwestycje byly
za mate i projekt postéw PiS, ktory powstal na bazie skonsumowania, w przeciwnym
kierunku do projektu pani Emilewicz, zmierzal do tego, zeby zahamowaé rozwdj insta-
lacji fotowoltaicznych. W zwigzku z tym, zaproponowalisémy ustawe, ktora zabezpieczata
przed zahamowaniem, zaciggnieciem hamulca. W Senacie odrzuciliémy projekt PiS,
ktory hamowat rozwoj instalacji fotowoltaicznych i poddaliémy pod procedowanie nasz
projekt, w ktorym w ogole nie byloby problemu samorzgdow, projektow parasolowych,
poniewaz trwalo§¢ rozwigzania, ktore jest dotychczas, bytoby do konica 2023 r. Jednak
skutki sg takie, jakie sa. PiS zaglosowal przeciwko procedowaniu naszej ustawy. Pro-
cedowana byta tylko ustawa, ktora nie dostrzeglta problemu projektéw parasolowych.
UméwiliSmy sie odwrotnie z panem ministrem, ze dacie poprawke, ktéra pomoze samo-
rzadom w realizacji projektow parasolowych. Czekamy, telefony i pisma od samorzadéw
sie grzeja, aby ta ustawa pojawila sie na forum Sejmu. Ciesze sie, ze ona sie pojawila,
ale w miedzyczasie wiele os6b wycofalo sie z podpiséw pod projektami parasolowymi
i niestety skutecznosc tych projektéw moze by¢ zdecydowanie nizsza. Pytam, panie mini-
strze, dlaczego czekaliémy do konca stycznia, zeby co§, co w gruncie rzeczy mial pan
na stole juz w listopadzie, nie stalo sie faktem? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak stysze, wszyscy popierajg dobrag ustawe zlego rzadu, ale i tak wszystko jest zZle.
W kolejnosci byta pani poset Maciejewska. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Beata Maciejewska (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Oczywiscie dolgczam do krytycznych glosow, dlatego
ze pamietamy doskonale posiedzenie Komisji, na ktérym byli samorzadowcy i zgtaszali
swoje uwagi. Mowili, ze dla nich to jest zabojcza ustawa, ktorg proponowata grupa postow
po przerobieniu ustawy pani Emilewicz. Wowczas pan minister Zyska odpowiadal samo-
rzgdowcom na tej sali, ze skoro oni nie potrafig na czas zrobic projektow parasolowych,
to jest ich wina, to znaczy, ze sg nieudolnymi samorzgdowcami. Chce przypomnieé te
stowa, bo padly z ust ministra do samorzadowcow. Jak rozumiem, dzisiaj panstwo wyco-
fuja sie z tych stow i jak rozumiem przeprosicie na tym posiedzeniu Komisji. OczywiScie
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zgadzam sie z tym, ze kierunkowo, w tym trybie, przy balaganie i zonglowaniu bublami
prawnymi, ktore jest uprawiane na posiedzeniach dotyczacych energetyki, i tak jest
OK. Jednak sposob procedowania tej ustawy, termin, w ktéorym zostaje przyjeta, czyli
po wprowadzeniu innych wcze$niejszych terminéow, jest niewlasciwy. Caly czas jesteSmy
w trybie latania dziurawego wiadra, z ktorego wylewaja sie pieniadze Polek i Polakow,
ktore zainwestowali czy chcieli zainwestowac¢ w energetyke odnawialng prosumencks.
Wiemy, i to nalezy caly czas podkreslaé, ze nasza niezalezno§¢ energetyczna, opierajaca
sie takze na tym, ze z sieci prosumenckich ludzie mogg bezpo$rednio czerpac niewyczer-
pywalng energie z odnawialnych zrodet na wlasny interes, jest w zasadzie polskg racja
stanu. Zatem dzisiaj ograniczanie tych mozliwosci nie jest dobre. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Powiem pani posel, ze od ponad 30 lat uczestnicze w pracach komisji sejmowych — naj-
pierw jako doradca, p6zniej jako posel. Proces legislacyjny zawsze wygladal mniej wiecej
tak samo. Pani jest od niedawna i nie ma skali por6wnawczej, ale naprawde nic takiego,
ekstra zlego sie nie dzieje. Czasami tak jest, ze prawo lata rozne dziury, bo one ciggle sie
pojawiaja. Panstwo jest skomplikowanym, zlozonym mechanizmem. Jezeli rzad i posto-
wie starajg sie to naprawié, to jest to dobre dzialanie. Rozumiem, ze opozycja zawsze
bedzie krytykowagé, ale to jest dobry projekt, ktory wychodzi naprzeciw oczekiwaniom,
rozszerza mozliwo§ci dla samorzagdow i mowienie, ze to jest ustawa, ktéra ma zlikwido-
wac, zabic, jest chyba przesada.

Pan poset byl pierwszy, nastepnie pan posel Wieczorek, pozniej pani posel, zatem
mamy jeszcze mOwcow.

Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jako posel, przedstawiciel wnioskodawcow my§latem,
ze chociaz raz opozycja przejdzie do merytorycznej pracy nad tak wazng ustawg dla
jednostek samorzadu terytorialnego. Niestety, znowu atak, pretensje, a przeciez wiemy,
ze proces legislacyjny jest skomplikowany i obejmuje obie izby. Pojawil sie zarzut, ze nie-
ktore osoby rezygnuja z programéw parasolowych. To miedzy innymi dlatego, ze w Sena-
cie byla zgloszona poprawka, ktorg Senat odrzucil, zresztg odrzucit caty projekt, ktory
jest miedzy innymi wynikiem uregulowan w Unii Europejskiej. Wiaénie tam, zgodnie
z dyrektywami, jest powiedziane, ze wszyscy uczestnicy rynku musza ponosi¢ oplaty
sieciowe. Miedzy innymi dlatego ta ustawa zostala skonstruowana. Chce przypomnie¢,
ze Senat rowniez pracuje za pienigdze podatnikéw. Niestety obstrukcja, ktora doprowa-
dzila do tego, ze nie przyjeto stusznej poprawki i odrzucono catos¢ ustawy, spowodowata,
ze dzisiaj musieliSmy sie spotkac i na nowo rozwigzaé sprawe dla prosumentow i samo-
rzadow, ktére majg podpisane umowy parasolowe.

Szanowni panstwo, w 2015 r. bylo okoto 40 tys. prosumentéw instalacji fotowolta-
icznej...

Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:

4 tys., panie posle.

Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:

W 2009 r. — 86 tys., zaré6wno prywatnych, jak i firmowych. W tej chwili jest 700 tys.
przydomowych prosumentéw instalacji fotowoltaicznych. To jest wielki skok. Nie jest
prawda, ze nie inwestuje sie w przylaczenia, rozbudowe i modernizacje sieci. W samym
2020 r. w przylaczenia, rozbudowe i modernizacje zainwestowano 6,2 mld z1, a plany
do 2025 r. to jest 52 mld zl na inwestycje i modernizacje sieci. Wiadomo, ze jezeli jest
wiecej instalacji, musimy modernizowac sie¢, ale to sie dzieje. Szanowni panstwo, nawet
po rozwigzaniach, ktore zmieniajg rozliczenie z ilo$ciowego na wartoSciowe, nadal
budowa instalacji fotowoltaicznych jest oplacalna. Oprécz informacji, ktore przedsta-
wia ministerstwo, bedg preferowane programy, gdzie beda magazyny energii, ktore tez
beda stuzyly do tego, zeby energie z paneli fotowoltaicznych efektywniej wykorzystywaé
na dole — u prosumenta. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

r.l.

Dziekuje. Pan poset Wieczorek, bardzo prosze.
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Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):

Nie chce odnosic sie do wszystkich uwag, bo to juz sie stalo. Rozumiem, ze chcemy rozwiazaé
problem, ktory sie pojawil. Mam pytanie do wnioskodawcéw i pana ministra, dotyczace dat,
ktore pojawiajg sie w tym projekcie. Po pierwsze, pojawia sie data 31 marca w przypadku,
gdy prosument zawart umowe na zakup, montaz, dofinansowanie mikroinstalacji z jednostka
samorzadu terytorialnego lub innym podmiotem, ktory wykorzystuje Srodki z Unii Euro-
pejskiej z programow na lata 2014-2020. Pojawia sie pytanie, czy w tym kontek§cie musimy
sztywno trzymac sie tej daty. Czy nie mozna ewentualnie dyskutowaé o tym, ze ze wzgledu
na to, ze cze$¢ podmiotéw zrezygnowala, by¢é moze warto podaé termin 31 kwietnia czy 30
czerwca na wykorzystanie tych srodkow?

Druga sprawa. W kontekscie operatoréw sytemu dystrybucyjnego pojawia sie zapis
dotyczacy daty 31 grudnia 2023 r. Méwiac krotko, nie bardzo rozumiem, skad wziat sie
31 grudnia 2023 r. Teoretycznie, jezeli kto§ podpisze umowe do 31 marca, to natych-
miast musi wystapic o warunki przylaczenia, a my dajemy date, ze mozna wystapic o te
warunki do 31 grudnia 2023 r. i wtedy operator moze wzywaé¢ do uzupelnienia itd. By¢
moze blednie rozumiem ten zapis, ale on jest taki, ze w przypadku, gdy zgloszenie zlo-
zone do wlasciwego OSD w terminie do 31 grudnia 2023 r. jest niekompletne lub niepo-
prawne, operator wzywa do uzupelnienia lub poprawienia zgloszenia, zeby byla jasnos¢,
juz na mocy obecnej ustawy. Jezeli zgloszenie o przylaczenie do OSD jest niepopraw-
nie zlozone, operator wzywa do uzupelnienia. Zatem nie rozumiem intencji tego zapisu
i daty 31 grudnia 2023 r. ,,W celu skorzystania z rozliczen prosument energii przekazuje
sprzedawcy w terminie do 31 grudnia 2023 r. pisemne o$wiadczeni o nastepujacej tre-
Sci”. Pytanie, czy to tez musi by¢ do 2023 r., czy to nie powinno sie pojawi¢ w momencie,
kiedy sg warunki, jest umowa przylaczeniowa i wtedy warunkiem podpisania umowy
przylaczeniowej na tego typu zrodlo, musi by¢ oS§wiadczenie, ze to jest wykorzystanie
srodkow z Unii Europejskiej? Nie wiem, jakie sg intencje ministerstwa i wnioskodawcow
w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Pani posel Urszula Zielinska, bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam konstruktywna propozycje dla panstwa. Zamiast
spedzaé teraz czas nad ekspresowym procedowaniem prawdopodobnie rzgdowych
projektow, ktore tatajg zly projekt z 29 pazdziernika zesztego roku, po prostu jednym
ruchem uchylmy dzisiaj projekt z 20 pazdziernika 2021 r. i powr6¢my do systemu opu-
stow. Wtedy nie bedziemy musieli marnowaé naszego czasu i przede wszystkim wyha-
mowywac rynku energii stonecznej przez zlg legislacje, lobbing i niewlaSciwe priorytety.
Dlaczego? To jest wazne dlatego, ze dzisiaj przy absolutnie szalejacych cenach energii
z wegla i gazu, jedynymi, ktorzy nie sg narazeni na nieogrzanie domu, sg ci, ktérzy maja
zainstalowang fotowoltaike i pompy ciepla, czyli niskoemisyjne Zrédla ciepta i energii.
Dzisiaj rola i priorytetem panstwa jest zapewnienie, zeby system inwestowania w ener-
gie niskoemisyjng i efektywng kosztowo byl jak najbardziej stabilny i jak najbardziej
pozytywny dla wszystkich, ktorzy chcg w to zainwestowac. W zwigzku z tym, uchylenie
tamtej nowelizacji jest dzisiaj najlepszym rozwigzaniem i przynajmniej powrdoceniem
do systemu opustow, zamiast szukac¢ bocznymi drzwiami. Tg ustawg wrocimy do sys-
temu opustéow dla tej grupy, za chwile kolejna ustawa dla kolejnej grupy do systemu
opustow. Wszyscy wiemy, ze system opustowy byt lepszy dla ludzi, ktérzy dzisiaj zmagaja
sie z szalejgcymi cenami energii. Wiadomo, w ktora strone idzie rynek, jakie mamy pro-
blemy i skad one sie biora. To jest jedyne rozwigzanie. Idealnym rozwigzaniem byloby
wprowadzenie systemu taryf gwarantowanych, co jest stosowane przez wiekszo$¢ krajow
europejskich, i niedopuszczenie do tego, zebySmy dzisiaj importowali zielong energie
z Niemiec. Mozemy jg mie¢ u siebie na wlasnych dachach. Do tego powinnismy dazyé
i to powinien by¢ priorytet tej Komisji, a nie latanie dziur, zeby chytkiem powrdcié
do systemu opustéw. Nowelizacja po nowelizacji, bez konsultacji, po pieciu dniach plus
przediozenie poselskie, ktore zapewne wyszto od pana ministra Zyski. Panie ministrze,
niech pan odpowie, czy to nie jest projekt rzadowy? Bardzo dziekuje. To powinny by¢

8 r.l.
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priorytety. Takie konstruktywne rozwigzanie zostawiam tutaj — na stole — pod rozwage
szanownej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. O ile wiem, w ubieglym roku eksportowaliSmy energie z wegla do Szwecji,
Niemiec...

Posel Urszula Zielinska (KO):

Tak, moze przez trzy dni w roku. Z Niemiec gtéwnie importujemy zielong energie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To jest jedna z koncepcji. Natomiast, jezeli jest potrzebna energia w podstawie, moim
zdaniem o wiele bardziej racjonalne byloby inwestowanie w energetyke wodna - to tez
jest energetyka odnawialna — oraz w geotermie, bo z tej energii mozna korzystac nie
tylko wtedy, gdy wieje wiatr albo $wieci Stonce. Ale akurat te rozwigzania nie podobaja
sie nawet panstwa ekologom. Zatem mozna powiedzie¢, ze jest pewien trend. Pani poset
dobrze powiedziala, ze §wiat podaza w tym kierunku, bo jest taka moda, moze duzy lob-
bing, zeby i§¢ w tym kierunku, a to jest bardzo nieskuteczna energia z punktu widzenia
stabilno$ci systemu. To jest szersza dyskusja. Dzisiaj pracujemy nad ustawa.
Pan poset sie zglaszal, bardzo prosze.

Posel Mieczystaw Kasprzak (KP):

Tak, zglaszatem sie, gdyz tutaj padajg niewlasciwe stwierdzenia, ze to jest wina samo-
rzadow, ze dzisiaj mamy taka sytuacje. To, ze samorzady realizujg programy parasolowe,
bylo wiadomo od wielu lat i to caly czas nastepuje. To nie jest proces, ktory zatatwia sie
w przeciggu jednego tygodnia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie poS§le, ja tego nie mowitem.

Posel Mieczystaw Kasprzak (KP):

Ale tutaj padlo takie sformulowanie. Zresztg sg pretensje, ze opozycja w tej chwili szuka
dziury w catym i blokuje. Nie. Trzeba tylko rozsadnie naprawic¢ proces parasolowy,
zeby$my nie wpadli w kolejng dziure. Proces parasolowy polega na tym, ze marszalek
ma liste rankingowg od 5 czy 6 lat i oglaszane sg przetargi. Jezeli przetarg wyjdzie nizej,
wchodzi nastepny z listy. Znam gminy, ktére w ubieglym tygodniu dostaly informacje
od marszalka, ze moga realizowac swoje programy. Teraz pytanie. Jesli za miesigc okaze
sie, ze kolejne weze$niejsze gminy na liscie rankingowej zrealizowaly tansze programy,
czy pieniadze juz nie beda wykorzystane? Marszalek tego nie wykorzysta, to sa pienig-
dze unijne, to sg Srodki pochodzgce z Unii Europejskiej. Pytanie, panie ministrze - jesli
kto$ sie zglosi i znajdzie sie na liscie w kwietniu, nawet w marcu i nie zdgzy podpisaé
umowy ze swoimi potencjalnymi odbiorcami, to praktycznie nie skorzysta z tego i gmina
wypadnie?

Druga sprawa, w tej chwili tworzymy dwoisto$¢. Jezeli kto§ na ogélnych warunkach,
bez wsparcia, dostaje to, co mamy wczes$niej uchwalone, to on do konca marca musi
wpuscic energie do sieci, zeby skorzystac z tej formuly rozliczeniowej, czyli opustu. Nato-
miast tutaj wystarczy tylko podpisanie umowy. Czy to nie bedzie kwestionowane i czy
to bedzie zgodne? Tutaj mamy dwoisto$¢ prawa wobec jednej i tej samej sytuacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie poéle, czy pan jest za tym, zebySmy uchwalili te ustawe czy nie? Jesli tak, no
to pracujmy nad tym.

Posel Mieczystaw Kasprzak (KP):

r.l.

Panie poéle, zatem dyskusja byla niepotrzebna. Mozna bylo oglosi¢: uchwalamy ustawe,
koniec, kropka. ZrobilibySmy tak, jak poprzednio. Chodzi o to, zeby znalez¢ dobre roz-
wigzanie. Nie moze by¢ tak, ze kto§ sie spieszy. Dyskutujmy, wystuchajmy pana ministra,
niech nam wyjasni watpliwosci, zebySmy za miesiac nie poprawiali tej ustawy. Tylko
o to nam chodzi. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Pan posel Krzysztof Tchorzewski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesteSmy Komisjg Energii,
wiec musimy patrze¢ na dwie strony. RzeczywistoSé jest taka, ze potrzebne sg pewne
ograniczenia, zeby energia nie chodzita po catym kraju. W tej chwili mamy juz problemy
z sieciami energetycznymi. Jezeli p6jdziemy dalej w kierunku totalnego rozwoju ener-
getyki prosumenckiej, bedziemy mieli ktopoty z sieciami. Sieci wymagaja modernizacji,
ktora praktycznie bedzie musiata trwaé kilka tadnych lat, biorac pod uwage efekty kon-
cowe. Pierwszg sprawg byla modernizacja linii wysokich i najwyzszych napiec¢. Najwyz-
sze zostaly zmodernizowane, wysokie sg modernizowane, natomiast niskie w znacznej
czesci nie sg zmodernizowane. To musimy wiedziec, bo to jest pozostatosé. W tej chwili
dazymy do tego, biorac pod uwage cene energii, zeby energetyka prosumencka stata
sie duzo bardziej atrakcyjna. RzeczywiScie dazymy do tego, zeby zrobic jak najwiecej
i zrobmy najwiecej ile mozna. Natomiast chce wyraznie podkreslié, ze nie jest tak,
ze dzieki energetyce prosumenckiej rozwijamy energetyke odnawialng. Dotychczasowe
badania wskazuja, ze prosumenci w ciggu dnia nie odbierajg energii, tylko w wiekszosci
to sg ludzie pracujacy, ktérzy odbieraja energie po potudniu i wieczorem. Zatem ener-
gia odnawialna idzie do sieci, dlatego sieci sg przecigzone, a energetyka zawodowa musi
sprzedac energie i dostarczy¢ do réznych zakladéw. Czasami jest z tym klopot. Nato-
miast prosumenci zuzywajg energie w nocy, czyli energie z elektrowni weglowych, a nie
odnawialng. W wiekszosci wracaja do domu po potudniu, wtedy rusza pralka, prasowa-
nie, szereg innych spraw. Z tego, co wiem, z energii jest takze zrobione ogrzewanie pod-
logi, szereg innych spraw, zeby maksymalnie wykorzysta¢ energie. Ruch prosumencki
wyraznie zwiekszyl zuzycie, co tez jest bardzo istotne i ma wplyw na $wiecie. Zatem
dziatalnosc, zeby to w jaki§ sposob uporzadkowac i wprowadzi¢ w pewne ramy, jest
niezbedna. Bardzo dobrze, ze ruch prosumencki sie rozwinal, a ludzie zaczeli patrzec,
jak wlasciwie korzystac z energii. Wydaje sie mi, ze po uporzadkowaniu, ktére teraz
ma miejsce, minister odniesie sie do tego. Ruch nie bedzie zahamowany, ale bardziej
uporzadkowany i o to chodzi. Uporzadkowanie odbywa sie z naszym szybkim udziatem,
zeby tam, gdzie sa przygotowane instalacje, aby nasi obywatele nie poczuli sie oszukani,
dac na starych warunkach, mimo ze obecnie to jest olbrzymi klopot dla sieci energe-
tycznych. W tej chwili dodanie 100 tys. gospodarstw jest mozliwe, chociaz ryzykowne.
W pewnych momentach to juz sie robi na skraju wytrzymaloSci sieci. Moze sie zdarzy¢,
ze nowi prosumenci bedg czasami ograniczani. Ale to jest oddanie ludziom tego, co im
sie nalezy. Wydaje mi sie, ze nalezy przyja¢ ustawe w tej postaci, poniewaz ona zamyka
grupe osob, ktora moglaby sie czu¢ oszukana przystepujac do calego przedsiewziecia.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

10

Dziekuje. Pan minister poruszy! bardzo wazng sprawe, kwestie rozwoju i sposobu tego
rozwoju. Po to powstaly panstwa, zeby regulowaé pewne kwestie. Pan minister ma racje.
Najpierw otworzyliSmy szeroko drzwi, i to za czaséw Prawa i SprawiedliwoSci, bo liczba
prosumentow przed rzadami Prawa i Sprawiedliwosci byla znikoma. Jednak nastgpit
rozw(j w sposob niekontrolowany, wrecz beztadny. Czasem rozwdj czegos, co jest pozy-
teczne, robione bezladnie w konsekwencji moze powodowaé¢ negatywne skutki. To jest
che¢ uporzadkowania — nie zahamowania czy zlikwidowania, tylko uporzgdkowania,
ukierunkowania rozwoju. Je§li wrécimy do krytyki tego, ze sieci nie sg w stanie przyjacé
i za malo zainwestowaliémy, pan poset mowit o iloSci inwestycji... Ale szanowni panstwo,
mowiliScie, ze jesteSmy po to, aby podyskutowaé, a ja sie spiesze. Nie spiesze sie. Byt
postulat o dyskusje.

Nawigze troche do tempa rozwoju i sytuacji, w jakiej jesteSmy, bo byly szerokie wypo-
wiedzi. Ot6z niedawno otworzyliSmy drugi etap budowy mostu na Wisle obok Elektrowni
Kozienice. Ten most splonal we wrzesniu 1939 r. w wyniku dzialan wojennych. Dzisiaj
go odbudowujemy. Jeden z kolegéw z opozycji powiedzial, to bylo rok temu, ze rzadzimy
juz 5 lat i dopiero teraz odbudowujemy ten most. Tutaj tez mozna powiedzie¢, ze rzg-

r.l.
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dzimy juz kilka lat i teraz uporzadkujemy co§, co otworzyliémy. Bardzo dobrze, ze otwo-
rzylo sie szerokim strumieniem.

Szanowni panstwo, trzeba tez spojrzec, jak Polska, po czasach PRL, odziedziczylta
jako§¢ sieci energetycznej, jakie byly ogromne zaniedbania. Jezeli mozemy mie¢ preten-
sje, ze obecny rzad po kilkudziesieciu latach odbudowuje most, mozemy tez mieé preten-
sje, ze po kilkudziesieciu latach odbudowuje sieci, ze to wszystko nie jest natychmiast,
jak w szwajcarskim zegarku. Tak, prosze panstwa, wychodziliémy z glebokiego kryzysu,
z zaborow, pézniej okupacji, komunizmu, okresu przejsciowego po upadku komunizmu,
powolnego odbudowywania gospodarki. Nie miejcie panstwo oczekiwan, ze ten rzad
po 6 latach zatatwi wszystkie problemy w panstwie, wszystko wybuduje i bedziemy mieé
pretensje, ze polska gospodarka nie funkcjonuje jak niemiecka. Jeszcze troche musimy
dolozy¢ pracy do tego.

Szanowni panstwo, pracujmy, zebySmy przyspieszali gospodarke, a nie obarczajmy
wing tego jednego rzadu za historyczne zaniedbania, zniszczenia, zlupienie kraju.
My oczywiScie nie jesteSmy nieomylni, ale ten rzad dokonat bardzo wielu pozytywnych
zmian. Rozumiem opozycje, zawsze bedzie szuka¢ dziury w calym, taka jest rola opo-
zycji. Prosze tez, zeby ograniczy¢ sie do tego, co rzeczywiscie jest zaniedbaniem, winag,
stabo$cia, niedorébka tego rzadu, a nie méwmy, ze sieci energetyczne w Polsce to wina
PiS. One wlasciwie od 40 lat nie byly modernizowane, a za czaséw tego rzgdu wydano
najwiecej pieniedzy na modernizacje sieci w okresie ostatnich 32 lat. OczywiScie to jest
za malo. Nawet 10 razy tyle byloby potrzebne. Ale mamy taki stan finanséw, jaki mamy.
Prosze nie oczekiwac cudu i nie rozliczaé nas z tego, ze nie ma cudu. Jest cud gospodar-
czy, ale to jest maly cud. Rozwijamy sie w tempie najszybszym w Europie, ale to oznacza,
ze jeszcze wiele lat pracy przed nami.

To tyle, szanowni panstwo, troche smutnej refleksji. Wydawalo mi sie, ze bedziemy
rozmawiali o rzeczywistoSci, a nie bujali w obtokach i mowili, ze rzad jest winny tego,
ze nie ma jakis sieci. Nie ma. Niektore zostang zbudowane, ale niestety to musi potrwac.

Bardzo prosze, pan posel.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

r.l.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Powiem szczerze, ze koncowka wypowiedzi pana prze-
wodniczgcego podobata mi sie, w kontekScie tego, ze pan nawigzat do wezesniejszych dzia-
tan. Tak, to jest wazne, ze wcze$niejsze rzady przygotowuja pewne rozwiazania, wskazujg
tory, podejmujg konkretne ustawy, a pozostate moga sie toczy¢, dopina¢ do tego i realizo-
wacé. Wszystko bytoby w porzadku, gdyby kolejne rzady zaczely mysle¢ realnie i rzetelnie,
planujgc doktadnie pewne sprawy. Dzisiaj stajemy przed faktem i nie mamy innego wyj-
§cia, musimy przyjac ten projekt ustawy, bo dzisiaj nie ma innego rozwiazania.

Panstwo zmarnowali nasz projekt, ktory skladaliSmy w Senacie, gdy méwiliémy, ze w dobie
wzrostu cen pradu i obcigzen Polakoéw nalezy otworzy¢ ten sposob mySlenia. Dzisiaj ta ustawa
jest przyktadem niedorébki, niedopracowania, nieprzemyslenia tego, co robicie. Przed chwilg
styszeliSmy, ze projekty parasolowe sg kilka lat do tylu. Wy ktadziecie projekt ustawy, ktory
przyniesliscie, juz nie wracam do kombinagji, jak to zostalo zrobione. Wszystko mialo byc
Swietnie przemyslane, wszystko mialo sie rozwijaé, ale to jest niedorobka. Nikt nie pomy-
Slat o setkach tysigcy ludzi, ktorzy realizujg takie projekty, o samorzadach, a przeciez z nimi
wspolpracujecie, stuchacie ludzi. Co sie stalo, ze Ministerstwo Klimatu i Srodowiska musiato
czekac, zeby tutaj przyjechali wojtowie, samorzadowcy i upominali sie o swoje? Czy byla jakas
trudno$¢ zrobienia konsultacji z samorzadem? Panie przewodniczacy, nawet jeSli moglo sie
to zdarzy¢, to jest nie do pomy§lenia w warunkach, w jakich byliémy. Méwimy, ze urucho-
miliSmy projekty i jest ktoras edycja. Po pierwszej i drugiej juz widzieliSmy, jak ludzie wzieli
W Swoje rece sprawy zwiazane z energetyka. Nie wiedzieli, ze rzad chee im pomagaé. Caly czas
slyszeli, ze cena pradu bedzie wzrastac — mialy by¢ jakie$ rekompensaty, co roku rzad obiecy-
wal. Nic dziwnego, ze wszyscy sie rzucili, ba, angazowali na to swoje pieniadze. Uruchamiali
swoje prywatne pieniadze, zeby na swoich dachach budowa¢ elektrownie. A rzad im moéwi:
nie. Panie przewodniczacy, po pierwszej edycji rzad powinien wiedzie¢, ze Polacy rzeczywiScie
wzieli sprawy w swoje rece, ze za chwile rzad bedzie miat problemy z sieciami, a ta energia nie
pojawi sie. Pierwszg sprawa, co robie, to uruchamiam projekt zwiazany z modernizacja sieci.
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A co robi rzad? Rzad po siedmiu latach swojego urzedowania zakreca im kurek i méwi: ,,nie,
wy juz wlasnych pieniedzy nie mozecie przeznaczac na swoj tani prad”. Niech rzad powie:
yzawaliliémy sprawe zwigzang z sieciami, nie zrobiliSmy tego”. Gdy dzisiaj popatrzymy
na sprawozdania, ktore sa przygotowane przez Polskie Sieci Energetyczne, tam wyraznie
widac, jak te §rodki byly wydatkowane. Rok wcze$niej prawie miliard zlotych nie zostal
wykorzystany na te dziatalno$¢. O czym my tu méwimy? Byly pienigdze, byli chetni do sko-
rzystania, a my nie wykorzystaliémy ponad miliarda zlotych. Tak sie dzieje, panie przewod-
niczacy, ze wszystko pchamy kolanem, co doprowadza to sytuacji, ze dyskutujemy nad tymi
ustawami chyba po raz dziesigty. Gdy prad drozeje, my Polakom zakrecamy kurek. Mowimy,
ze rzad bedzie wam dyktowal co macie wzia¢, jakie doplaty, jaki VAT. A Polacy méwia: ,nie
chcemy zadnej faski tego rzadu, my sami chcemy miec¢ na dachu swoja elektrownie, chcemy
produkowac swoj prad”. Oczywiscie, minister Tchorzewski mowil, ze do potudnia prad jest
produkowany i z tego pradu moga korzystaé zaklady pracy, a po potudniu przychodza Polacy,
Swiecg Swiatlo, zajmuja sie swoim rodzinnym gospodarstwem i korzystajg ze swojego pradu...

Nie przeszkadzalem panu. Jesli ma pan co$ madrego do powiedzenia, jest czas, prosze
bardzo...

Ostatnie pytanie, panie ministrze. Rozumiem, ze to nie jest zaden projekt postow,
ktorzy napinajg sie i mowia, ze go zrobili. Ten, ktéry duzo mowi, nawet sie nie podpisat
i nic innego nie ma do powiedzenia, tylko nie, bo nie. To jest projekt rzadowy, przygoto-
wany przez ministra, wniesiony jako poprawka do projektu w Senacie. Bylem i widzia-
tem taki sam projekt. Zatem nie oszukujmy nikogo, tylko méwmy, ze to jest projekt
rzadowy, ktory trzeba sprawnie przeprowadzié i przyjac krotka Sciezkg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Teraz pan posel Kozik.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

12

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, trudno tego
stuchaé. Nie wiem, ale niektore osoby powinny poszerzy¢ zasob wiedzy. Temat, o kto-
rym dzisiaj dyskutujemy, dotyczy instalacji prosumenckich. To sg instalacje na niskich
napieciach. Z calym szacunkiem, panie posle Gadowski, ale nie ma przyjetego zwyczaju
transponowania energii z nizszego napiecia na wyzsze, tylko odwrotnie — z sieci wyso-
kiego napiecia na $rednie i dopiero na niskie, a nie w druga strone, wiec to, co pan opo-
wiada, to sg herezje. Jesli przeczytalby pan podrecznik z technikum elektrotechnicz-
nego, to wiedzialby, ze to tak nie dziala. Z drugiej strony, gdzie mamy problem? Pro-
blem mamy taki, ze sieci byly projektowane wiele lat temu, nie bylo zadnego pomystu
na prosumentyzm. To byly sieci, ktore byly projektowane na 30%, moze 50% jednocze-
snego wykorzystania. Nigdy nie jest tak, ze sieci sg wykorzystane w calosci. Teraz to,
co panstwo proponuja, zeby$my zalatwili temat, ze kazdy moze oddaé do sieci wypro-
dukowang ilo§¢ energii, okazaloby sie, ze musimy przewarto§ciowaé¢ dwu, trzykrotnie
i dla miesiecy czerwiec, moze maj do sierpnia w godzinach 10-13 bedziemy utrzymywali
takie wartosci, a w pozostale godziny, w pozostalg czes¢ roku sieci beda wykorzystywane
w 30%. Szanowni panstwo, chyba nawet Niemcow nie sta¢ na takg rozrzutno§é. O czym
wy tu méwicie? Naprawde troche elementarnej wiedzy technicznej i bedziemy rozma-
wiali na jednym poziomie, a nie tylko bicie politycznej piany.

Co jest potrzebne, szanowni panstwo? Potrzebne jest to, zebyémy na liniach niskiego
napiecia stworzyli magazyny energii, ktére bedg przejmowaé nadwyzke energii. To jest
racjonalne rozwigzanie i mysle, ze kolejnym naszym etapem w pracach Komisji jest
rozmowa o klastrach energii, o wzmacnianiu potencjalu niskich napieé przy transfor-
matorach, gdzie sg taczone sieci §redniego i niskiego napiecia, zeby tam powstawaty
magazyny energii i nadwyzke energii prosumenckiej mozna bylo wykorzysta¢ w ciggu
doby, bo nawet nie ma mozliwoSci, zeby prosumenci magazynowali energie w skali roku.

Szanowni panstwo, mam malg instalacje prosumencka i ona wyprodukowala 5 mega-
wadéw. Gdybym chcial zmagazynowac 5 megawatow, to musiatbym mie¢ magazyn, ktory
kosztuje kilka milionéw zlotych. Naprawde, myS$lcie racjonalnie. Prosumentyzm jest
nastawiony na autokonsumpcje, jak powiedzial pan przewodniczacy czy minister Tcho-
rzewski. Bylo moéwione, zeby mieszkancy jak najwiecej energii, produkowanej na dachu,
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi Do SPRaW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 92)

zuzywali na swoje potrzeby. To, co juz muszg magazynowac w sieci, to sie wykorzystuje,
ale nie na liniach wysokiego napiecia, tylko niskiego. Zatem tutaj trzeba szukaé kierun-
kéw rozwiazan technicznych. Wspierajmy legislacjg takie rozwigzania, a nie spierajmy
sie o sprawy, ktore nie sg mozliwe do zrealizowania z punktu widzenia technicznego
i ekonomicznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. OczywiScie to jest tak, jak z tym mostem na Wisle. Ma by¢ tu i teraz, natych-
miast i opozycji nie interesuja techniczne mozliwoSci. Nawet nie interesuje was fizyka.
Wedtug was ten rzad powinien zlamac prawa fizyki, zeby tylko zaspokoi¢ wasze zadania.
Szanowni panstwo, jeszcze pani posel i poprosze rzad oraz naszych gosci z samorzadu
o stanowisko do tego projektu. Pozniej, jesli nie bedzie wiecej pytan dotyczacych projektu
ustawy, przejdziemy do szczegolowego rozpatrzenia. Dyskusje, jak powiedzial pan posel,
byly prowadzone nie 10, ale blisko 100 razy na ten sam temat. Ciggle w kétko mniej
wiecej to samo — strzyzone czy golone. Do niczego to nie prowadzi.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Panie przewodniczacy, ja znowu z konstruktywng propozycja, bo z tej dyskusji wynika,
ze wszyscy martwig sie o stan sieci i chcieliby, zeby one byly bardziej doinwestowane,
aby mogly wiecej i taniej obsluzyé niskoemisyjnej energii. To jest co§, co nas Igczy bardzo
dobrze na tej sali. Bardzo prosze, od poczatku kadencji mamy w planie pracy Komi-
sji zaplanowany punkt, ponownie przesuniety — na kolejne pélrocze, na luty — ,,Infor-
macja na temat stanu inwestycji w zakresie sieci przesylowych i planéw rozwojowych
PSE, planéw inwestycyjnych”. To jest bardzo kluczowy punkt. Panie przewodniczacy,
czy mozemy ten punkt rozpatrzyé najpézniej w lutym i nie przesuwac go juz dalej —
na kolejne potrocza? To jest kluczowy temat. Bardzo o to prosze. To jest pytanie do pana
przewodniczacego i prosba, zeby najp6zniej na poczatku lutego rozpatrzy¢ ten punkt
na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jestem w trudnej sytuacji, bo chcialbym pani posel obiecac¢, ale nie wiem, co bedzie
w lutym.
Panstwo poslowie juz sie nie zglaszajg. Poprosze pana ministra o stanowisko rzadu
do tego projektu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Ireneusz Zyska:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo samorzg-
dowcy, ktorzy przyjechali z daleka na to posiedzenie Komisji. W pierwszych stowach
chce podziekowaé grupie postow z Prawa i Sprawiedliwosci, ktorzy wniesli ten projekt
do laski marszatkowskiej. To jest bardzo wazny projekt ustawy, wychodzacy naprzeciw
postulatom jednostek samorzadu terytorialnego, gtéwnie matych gmin, wiejskich, wiej-
sko-miejskich, ktore realizujg tak zwane programy parasolowe i grantowe z RPO na lata
2014-2020, co ma znaczenie. Rowniez inne organizacje wspolpracujace z gminami, ktore
podpisaly umowy z marszatkami wojewodztw wlaSciwych terytorialnie tez sg zainte-
resowane tymi regulacjami. Oczywiscie rzad popiera ten projekt ustawy. Chee zwrdcié
uwage, ale nie wiem, czy pan przewodniczgcy pozwoli mi odpowiedzie¢ na pytania czy
wypowiedzi panstwa postow?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie ministrze, forma zabrania glosu jest dowolna. StyszeliSmy tez wypowiedzi dalekie
od ustawy.

Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:
Prosze panstwa, chcialbym odniesc sie w kilku zdaniach. Wtasciwie taki poziom populi-
zmu, a w niektérych wypowiedziach ignorancji, az przykro stuchac. Skora cierpnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie ministrze, dajmy spok¢j z takimi okres§leniami. Mowmy raczej o checi omijania
praw fizyki, a nie o ignorancji.
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Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:
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Panie przewodniczacy, jezeli kto§ jest przez wiele lat parlamentarzysta i czlonkiem
Komisji Energii, kiedy$ Skarbu Panstwa, a teraz Aktywow Panstwowych, i wypowiada
tego typu postulaty, ktore tutaj padaty, to pytam — wiedza, ktora przez wiele lat byta
analizowana, wszystkie argumenty, wypowiedzi ekspertow, ludzi z branzy nie trafily
do niektérych z panstwa. Bardzo ubolewam w tym wzgledzie, bo populizm i dorazna
che¢ wykazania stanowiska przeciwnego rzagdowi bierze gore nad zdrowym rozsadkiem.
Na posiedzeniach Komisji powinnis§my trzymac sie faktow, kwestii merytorycznych
i technicznych. Dziekuje panu poslowi Andrzejowi Gawronowi za merytoryczng wypo-
wiedz, panu postowi Krzysztofowi Kozikowi, ktory zwrécit uwage na to, jak funkcjonuje
system elektroenergetyczny, jakie sa przeplywy energii. Dziekuje tez panu postowi, mini-
strowi Krzysztofowi Tchorzewskiemu. To byly merytoryczne wypowiedzi.

Pokrotce powiem tak, ze gdyby Senat nie zachowatl sie populistycznie i nie zaweto-
wal projektu ustawy i nie odrzucit poprawki senatora Wojciecha Piechy, ktéry skladat
poprawke w tym zakresie, dzisiaj nie musielibySmy angazowaé czasu Wysokiej Komisji,
pana przewodniczgcego, pani marszalek. Te przepisy stalyby sie obowigzujgcym prawem.

Pan poset Kasprzak wskazywal na dwoisto$¢ prawa. Prosze panstwa, analizowaliSmy
te kwestie pod wzgledem konstytucyjnosci przepisow. Celem projektu ustawy jest reali-
zacja zasady ochrony intereséw w toku. Ta zasada wynika z art. 2 konstytucji. Programy
parasolowe realizowane gléwnie przez jednostki samorzadu terytorialnego w ramach
regionalnych programéw operacyjnych sa organizowane w tej perspektywie budzetowej
Unii Europejskiej, ktora wlasnie sie konczy.

Nawigze do wypowiedzi pana posta Dariusza Wieczorka, ktory pytal, dlaczego realiza-
cja tych projektéw ma by¢ do 31 grudnia 2023 r.? Dlatego, ze beneficjentami tych przepi-
sOw nie sg indywidualne osoby, poszczegdlni obywatele z imienia i nazwiska, ale gminy.
Programy parasolowe w ramach RPO majg termin realizacji i rozliczenia tych projek-
tow do konca grudnia 2023 r., po czym nastepuje okres trwalo§ci projektu - jak pan-
stwo wiedza, piecioletni - i poszczegdlni koncowi beneficjenci, mieszkancy gmin, beda
mogli stac sie wlascicielami tych instalacji dopiero po uplywie tego piecioletniego okresu,
czyli to bedzie najprawdopodobniej rok 2029, gdy osoby fizyczne, jako uzytkownicy tych
instalacji, bedg mogli sta¢ sie ich wlascicielami. Wezeéniej zainteresowani, ktorzy pod-
piszg umowy z gminami do 31 marca 2022 r., beda mogli korzystaé¢ z tego rozliczenia
na podstawie starego systemu, tzw. opustow. Ta data jest spdjna z przyjetym rozwig-
zaniem w ustawie, ktora weszla w zycie w dniu 29 pazdziernika ubiegtego roku. Odpo-
wiadajgc na pytanie pana posta Kasprzaka, osoby, ktore podpiszg takg umowe z gming
juz po uplywie terminu 31 marca, czyli w kwietniu i dalej, nie bedg mogly sie rozliczaé
na podstawie systemu opustow, ale na podstawie bardzo dobrego systemu Net-billingu,
ktéry zmienia akcenty zwigzane z tym, ze tworzymy nowy rynek energii elektryczne;j
i zmierzamy do wiekszej autokonsumpcji.

Odnoénie do wypowiedzi pana posta Tomasza Nowaka — panie posle, jak méwit bar-
dzo obrazowo pan przewodniczgcy Marek Suski, panstwo zarzucaja, ze nasze sieci elek-
troenergetycznie nie sg jeszcze dostosowane do nieograniczonego rozwoju prosumen-
tow. W grudniu 2015 r. w Polsce bylo 4 tys. prosumentéw, w grudniu 2019 r. bylo ich
150 tys. Ten spektakularny rozwdj rynku nastgpit w ciggu 2 lat, w roku 2020 i 2021.
Chce powiedziec, ze na koniec roku 2021 przekroczyliémy poziom 800 tys. prosumentow.
Prosze mi powiedzie¢, czy panowie, jako nie parlamentarzysci, ale osoby doswiadczone,
dojrzate, majace wiedze jak przebiega proces inwestycyjny budowy duzych infrastruktu-
ralnych inwestycji, jak drogi, autostrady, sieci przesylowe, dystrybucyjne, czy panstwo
zdajg sobie sprawe, czy mozna wybudowac¢ nowy system elektroenergetyczny w ciggu
12 czy 24 miesiecy? To nie jest mozliwe. By¢ moze w takich panstwach jak Chiny, Arabia
Saudyjska, ktore nie sg cztonkami Unii Europejskiej, ale nas obowigzuje prawo §rodowi-
skowe, postepowanie w zakresie oddzialywania na §rodowisko, raporty srodowiskowe,
cala inwestycja liniowa w zakresie wysokich napiec. To sg wieloletnie inwestycje, kto6-
rych nie mozna zrobi¢ w ciggu kilku miesiecy. Przepraszam, ale nie wiem, czy panowie
wiedzg, o czym mowig?
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Dalej. Elementarna zasada, o czym mowil... przepraszam, ale cierpliwie stuchatem
panstwa wypowiedzi. Elementarna zasada, o ktorej mowil pan poset Krzysztof Kozik.
Prosze panstwa, nawigzuje do prosumenta. W lutym 2015 r., kiedy Platforma Obywa-
telska niestety dzierzyla ster rzadow, zostala przyjeta ustawa o odnawialnych Zrédiach
energii, gdy zostal uregulowany prosument jako instytucja. Prosze panstwa, chce przypo-
mnie¢, ze prosument to ten, ktory produkuje energie na wlasne potrzeby, a nie po to, aby
wtlaczac czesto z przewymiarowanej instalacji. Jestem caly dzien w pracy, poza domem,
moja fotowoltaika pracuje w sloneczny dzien, wtlaczam te energie do sieci, a pan poset
Gadowski sugeruje, ze w tym czasie z tej energii powinny korzystac zaklady pracy, a gdy
ludzie wréca do domu o godzinie 19.00, wtedy beda korzystali z tej energii. Panie posle,
nie mozna, to jest wbrew prawom fizyki, zebySmy energie z niskiego napiecia przetrans-
ponowali przez transformatory, GPZ do wysokiego napigcia i tloczyli z Mazur na Gérny
Slask, gdzie sg zaklady przemystowe. Prosze pana, to jest niemozliwe. Gdyby$my chcieli
zrobi¢ co$ takiego, byloby to bardzo szkodliwe i bardzo kosztowne.

Dalej. Prosze panstwa, byly wypowiedzi, ze to jest bubel prawny, ze tg ustawa tatamy
poprzednig ustawe. Nawiaze do wezeSniejszej wypowiedzi, ze gdyby Senat konstruktywnie
podszed? do poselskiego projektu ustawy, to dzisiaj nie musielibyémy zajmowa¢ sie tym pro-
jektem, poniewaz te postulaty panstwo samorzadowcy zgtaszali juz na poprzednim posiedze-
niu w Sejmie i Senacie, przy poprzedniej ustawie w pazdzierniku ubieglego roku.

Odnoénie do wypowiedzi pana posla Wieczorka, wyjasnitem te terminy. Pani poset
Urszula Zielinska — prosze pani, mam duzg sympatie do pani posel Zielinskiej. Pani
z wielka kulturg wypowiada sie na posiedzeniach Komisji, ale musze powiedzie¢, zeby
to zobrazowac. Dyrektywa rynkowa i dyrektywa RED II pozwalajg na wprowadzenie
przepisow zwigzanych z nowym systemem rozliczen prosumentéw w dniu 1 stycznia
2024 r. Jednak pamietajmy, ze zawsze musimy dostosowac, o czym moéwit tez pan prze-
wodniczgcy Suski, nasze regulacje do warunkow, ktore funkcjonujg w naszym kraju
i naszej gospodarce. Dla przykladu, jezeli mamy na autostradzie dozwolong predkosc¢
do 140 km/h, ale warunki pogodowe i natezenie ruchu nie pozwalajg na jazde z taka
predkoscia, nie bedziemy jechali tg predkoscig, bo spowodujemy wypadek. By¢ moze
to nie jest adekwatne poréwnanie, ale nie mozemy rozwija¢ opustéw na tych warunkach
w sposob niekontrolowany, ruchu prosumenckiego, bo doprowadzimy do katastrofy sys-
temu elektroenergetycznego. Dlatego zaproponowaliSmy bardzo wazne zmiany i one
sa dobre. Zostaly tez zaakceptowane przez firmy, ktore uczestnicza, zar6wno produ-
centow fotowoltaiki, jak i instalatorow fotowoltaiki. W dniu 16 grudnia ubiegtego roku
podpisaliSmy, prawdopodobnie pierwsze na §wiecie, albo jedno z pierwszych na $wiecie,
porozumienie sektorowe w zakresie rozwoju sektora fotowoltaiki w Polsce. Do tego poro-
zumienia przystapily rowniez firmy, ktore krytykowaly rozwigzanie zwigzane z przej-
Sciem na system Net-billing, ale dzisiaj dostosowujg sie do nowych warunkoéw rozliczen.
Te warunki rozliczen polegaja gtéwnie na tym, abySmy z prosumentéw uczynili osoby
aktywne i §wiadome na rynku, z wieksza autokonsumpcja, z magazynowaniem energii,
a nie z modelem, o ktérym moéwil pan posel Gadowski, ze bedziemy w spos6b nieodpo-
wiedzialny i bezkrytycznie produkowaé energie — produkujemy ja, ale jej nie zuzywamy,
bo nie ma nas w domu, jesteSmy na wakacjach, w pracy, dopiero przychodzimy wieczo-
rem. Tak nie powinien dziala¢ prosument. Prosument jest odpowiedzialnym i aktyw-
nym uczestnikiem rynku, korzysta z tego, aby najlepsze ceny wykorzystaé¢ dla siebie.
Jestem absolutnie przekonany, zrobiliSmy wyliczenia, symulacje, ze nowe warunki bedg
sie oplacac, tym bardziej, ze ceny energii beda rosty — nie dlatego, ze tego chce rzad, ale
dlatego, ze taka jest tendencja w Europie i na §wiecie, na coraz wieksze zapotrzebowanie
na energie. W najblizszych latach polska gospodarka bedzie potrzebowala coraz wiecej
energii. O tym mowia ekspertyzy zaréwno krajowe, jak i zagraniczne, stagd nowy model
rozliczen przyniesie korzySci nie tylko sieciowe, ale takze dla samych uczestnikow rynku.

Na tym zakoncze. Jezeli beda pytania, chetnie odpowiem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, wszyscy mowia, ze to jest dobra i potrzebna ustawa. Dyskutujemy
juz poéltorej godziny i nie posuneliSmy sie do przodu.
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Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:

Koniczace, panie przewodniczacy, chee powiedzieé, ze ten projekt ustawy byt konsulto-
wany wczesniej, na poprzednim etapie dyskusji, z jednostkami samorzadu terytorial-
nego. Bardzo dziekuje za dobrg wspoélprace. Mysle, ze sami samorzadowcy tez moga
powiedziec, ze wstuchaliémy sie w ich glos i chcemy zabezpieczy¢ interesy samorzadéw,
aby nie musialy zwraca¢ srodkow europejskich w ramach Regionalnych Programoéw
Operacyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze, panowie. Kolejno§é sami wyznaczcie.

Zastepca wojta Gminy Nowy Targ Marcin Kolasa:
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Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo poslowie. Marcin Kolasa
zastepca wojta Gminy Nowy Targ. Obok mnie siedzi Jakub Jamroéz wéjt gminy tapsze
Nizne. Szanowni panstwo, jesteSmy bezpartyjnymi samorzadowcami, przyjechaliSmy
do panstwa z Podhala. Wstalem dzisiaj wczesnie rano, ale sprawa jest niezwykle wazna,
wiec chcieliSmy przyjechac. Zresztg chcieliémy powiedzie¢, ze na posiedzeniu Komisji
czujemy sie jak stali gocie, bo juz czwarty raz mam przyjemno§¢ goSci¢ na posiedze-
niu Komisji. Dzieki uprzejmosci panstwa i pana przewodniczacego mozemy dyskutowaé
o pracach legislacyjnych zwigzanych z odnawialnymi zrédlami energii. Musze powie-
dzie¢, ze jest duza zyczliwo$¢ z panstwa strony, za co bardzo dziekuje w imieniu samo-
rzadow, bo mam przyjemno§é kolejny raz reprezentowaé glos samorzgdow nie tylko
z Podhala i Malopolski, ale catego kraju odnosnie do projektéw parasolowych.

Szanowni panstwo, nie bede méwit o samej nowelizacji, bo wszystko zostalo juz powie-
dziane, natomiast chciatlbym odnie§¢ sie w naszym, samorzgdowym zakresie, przede
wszystkim mieszkancow, czyli tam, gdzie czujemy sie troche ekspertami i ze sprawami,
z ktorymi dzialamy na co dzien. Mam odczucie, ze ten projekt jest projektem samo-
rzgdowym, bo o niego postulowaliSmy, jako samorzady, zgtaszalismy, konsultowalismy
osobiscie z panem ministrem, z Ministerstwem Klimatu i Srodowiska. Chcialbym pod-
kresli¢ bardzo dobra wspoélprace z panem ministrem, osobisty kontakt ze mng i zyczli-
woS§¢ przedstawicieli ministerstwa w tej sprawie. Chcialbym to podkresli¢, bo tak fak-
tycznie bylo. Szanowni panstwo, dziekuje przedstawicielom Komisji do Spraw Energii,
postom wnioskodawcom, ktérzy zglosili ten projekt, rowniez przedstawicielom z naszego
regionu, tj. Malopolski. Jest obecny pan poset Kozik, nasza pani poset Anna Paluch, ktora
tez bardzo nas wspiera i zna ten temat. ProsiliSmy, zeby rowniez w to sie zaangazowac.

Szanowni panstwo, nie bede méwic o samym projekcie, bo jest nam znany i byt kon-
sultowany, czy wrecz przygotowany przy udziale samorzgdowcéw i moim osobiScie.
Odnoszac sie do dyskusji, ten termin jest wystarczajacy, bo pozwala spokojnie przepro-
cedowaé, w kontekscie 31 marca, i ten projekt bedzie mogt wejs¢ w zycie przed wej-
§ciem w zycie weze$niej uchwalonej ustawy. Jezeli procedura legislacyjna pojdzie dalej
tak sprawnie, jesteSmy spokojni, a przede wszystkim nasi mieszkancy.

Szanowni panstwo, nie jestem ekspertem, ale wyja$nienia, ktére byly podawane
zar6wno na posiedzeniach komisji sejmowych, ale réwniez senackich, w ktorych uczest-
niczylismy, trzeba faktycznie stwierdzié, ze wyjasnienia odnoénie do problemu z siecig
byly dla mnie przekonujace i to sg kwestie dla nas zrozumiale i powodujg koniecznosé
zmian w zakresie fotowoltaiki.

Odnoséne do jeszcze jednej poruszanej kwestii, czyli watpliwosci dotyczacej poten-
cjalnego réznicowania obywateli w zakresie, ze dzisiaj jest nowelizacja uczestnikow
projektow parasolowych, a co z innymi mieszkaficami. Szanowni panstwo, méwitem juz
o tym na posiedzeniach komisji sejmowych i senackich, zresztg pan minister tez dosko-
nale o tym moéwil. Nasi mieszkancy, beneficjenci projektow parasolowych, to sg osoby,
ktore zglosily sie do tych projektow 2, 3 lata temu. W 2019 r. podpisali umowe z gming
i faktycznie czuli sie juz prosumentami. Upowaznili gmine do wszystkich dziatan
w tym zakresie, fgcznie z podpisaniem umowy z przedstawicielem dystrybutora Tau-
ron, w przypadku Podhala, bo to jest zdecydowana wiekszo$¢. Zatem tutaj nie moze
by¢ mowy o réznicowaniu, poniewaz mowimy o terminie do 31 marca, czyli do wejscia
w zycie nowej ustawy. Jesli osoby do tego momentu podpiszg umowe z gminami, beda
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na zasadach sytemu opustow. Zatem uwazam, ze to sg wrecz prawa nabyte, ze ci miesz-
kancy pozyskali, zglaszajac sie 2, 3 lata temu do tych projektow. Uwazam, ze jest rowne
traktowanie obywateli, bo to sg osoby, ktore duzo wczeséniej to planowaty i przystepo-
waly do projektow realizowanych przez gminy.

Nie przedtuzajac, szanujac panstwa czas, jeszcze raz bardzo serdecznie dziekuje panu
przewodniczacemu, wszystkim czlonkom Komisji za podjecie po raz kolejny tego waz-
nego tematu. Bardzo prosze o przyjecie tego dobrego rozwigzania dla uczestnikéw pro-
jektow parasolowych. Bardzo dziekuje za mozliwo§é zabrania glosu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy pan wojt tez chce zabra¢ glos? Prosze bardzo.

Wojt Gminy Lapsze Nizne Jakub Jamroz:

Jakub Jamro6z, wojt Gminy Lapsze Nizne. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, sza-
nowni panstwo, chce tylko dodaé od siebie szczere podziekowania za to, ze dane stowo,
ktore zostalo powielone i przekazane naszym mieszkancom, ktérzy réwniez staneli
przed faktem, czy montowac instalacje we wlasnym zakresie, czy pozosta¢ w projek-
cie i liczy¢, ze bedg mogli korzystaé¢ z tych warunkéw, ze dane slowo na posiedzeniach
Komisji i podczas poprzednich prac legislacyjnych nad ustawa, ktéra aktualnie obowia-
zuje, jest dotrzymywane. Dzisiaj przedmiotem obrad jest nowelizacja ustawy, ktoéra daje
mozliwo$¢ mieszkancom przyltaczenia sie na korzystnych zasadach i nasze samorzadowe
stowo przekazane naszym mieszkancom bedzie przez to dotrzymane. Bardzo dziekuje
za to. My§le, ze duzo zostalo powiedziane i nic juz nie bede dodawal.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mam nadzieje, ze juz wyczerpaliSmy dyskusje w pierwszym czytaniu,
zatem, szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania i proponuje
przystapi¢ do rozpatrzenia ustawy.
Czy sa uwagi do tytulu? Nie stysze. PrzyjeliSmy tytul.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator z Biura Legislacyjnego Lukasz Grabarczyk:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W pierwszej kolejnoSci nasza drobna uwage do pkt
1. Na samym koncu projektowanego pkt 3 wnioskodawcy piszg o zastrzezeniu ust. 6.
Taka technika legislacyjna, zgodnie z dobrymi praktykami, jest watpliwa, dlatego ze nie
do konca jest jasne jak nalezy interpretowac takie zastrzezenie. W zwigzku z tym, suge-
rujemy, aby wyraz ,,z zastrzezeniem” zastgpi¢ wyrazem ,,z uwzglednieniem”, ewentual-
nie ,,z wyjatkiem”, przy czym w przedlozonym projekcie wydaje sie, ze wlasSciwsze jest
sformulowanie ,,z uwzglednieniem”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy mozemy to uznac jako poprawke jezykowa? Jezeli to bedzie poprawka redakcyjna,
wtedy upowaznimy Biuro. Zapytam tylko posta wnioskodawce, czy wyraza zgode?

Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, oczywiScie, to jest praktycznie poprawka redakcyjna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy sg inne uwagi do art. 1? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Pozwole sobie zglosi¢ pozostale uwagi do pkt 2 w bloku. Jesli chodzi o ust. 6, chcemy
zauwazy¢, ze mamy do czynienia z odestaniem kaskadowym. Jest mowa o zgloszeniu
,0 ktorym mowa w ust. 2 pkt 3”, a w ust. 2 w pkt 3 jest mowa o zgloszeniu ,,0 ktérym
mowa w art. 7 ust. 8d ”. Zatem mamy klasyczne odestanie kaskadowe zabronione zasa-
dami techniki prawodawczej. Jednak chcemy dopytaé¢ wnioskodawcow, czy taka byla
intencja, poniewaz jezeli przyjrzymy sie juz obowigzujacej ustawie, podobna konstruk-
¢ja, rowniez z odestaniem kaskadowym, jest juz obowigzujaca. Pytanie, czy bedziemy
to poprawiali czy pozostawimy w brzmieniu z przedlozenia, aby projekt byl konse-
kwentny z juz obowiazujaca ustawa? To jest pytanie do wnioskodawcow.
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Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, taka byta intencja w ustawie, zeby tak to sformutowac.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje za wyjasnienie. W projektowanym ust. 7 proponujemy po wyrazach ,,systemu
dystrybucyjnego” dodaé wyraz ,,elektroenergetycznego”, bo wydaje sie, ze zabraklo tego
dookreslenia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To tez jako poprawka legislacyjna?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tutaj jest doprecyzowujaca i przygotowaliSmy zestawienie dwoch poprawek dla pana
przewodniczacego do ewentualnego przejecia. Sugerujemy potraktowanie tej poprawki
jako nie redakcyjnej.

Jesli chodzi o ust. 8, mamy odestanie do ust. 7 w kontekécie wezwania. Wydaje sie,
ze tutaj powinno by¢ odestanie do ust. 6 a nie do ust. 7. W projektowanym ust. 9 w tresci
o$wiadczenia proponujemy, aby po wyrazach ,lub innym podmiotem, ktory realizuje
projekt” dodac¢ wyrazy ,,0 ktorym mowa w art. 2 pkt 18 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnoéci finansowanych w perspek-
tywie finansowej 2014-2020”, tak jak jest to sformulowane w dodawanym ust. 2 pkt 3.
Jesli chodzi o art. 1, to sg wszystkie nasze uwagi o charakterze redakcyjno-legislacyj-
nym. Dziekuje.

Posel Andrzej Gawron (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, to jest uszczegblowienie, je§li chodzi o program, zatem to jest stuszna uwaga.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mamy przygotowang poprawke, zaraz przejdziemy do jej rozpatrzenia. Tutaj jest
poprawka w art. 1 pkt 2 w ust. 7. Po wyrazie ,dystrybucyjnego” doda¢ wyrazy ,elek-
troenergetycznego”. Drugie uzupelnienie — w art. 1 pkt 2 ust. 9 w treSci oSwiadcze-
nia, po wyrazach , ktory realizuje projekt” doda¢ wyrazy ,,0 ktérych mowa w art. 2 pkt
18 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020”. To jest uzupelnienie.
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam ze Komisja zaakceptowala te poprawke. Nie stysze
sprzeciwu. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:
Panie przewodniczacy, popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak rozumiem, réwniez wnioskodawca, zatem nie musimy glosowa¢. Przyjmujemy
te poprawke. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 1? Nie slysze, zatem przyjeliSmy art. 1
z tymi poprawkami.
Czy sg uwagi do art. 2? Nie slysze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 2.
Czy sg uwagi do art. 3? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje. Tutaj jest pytanie do wnioskodawcow, ewentualnie do strony rzadowej, jako
gospodarzy nowelizowanej ustawy, czy nie widzg panstwo ewentualnych problemow
interpretacyjnych w relacji tego projektowanego przepisu do przepisu przejsciowego
art. 8 ustawy z dnia 29 pazdziernika 2021 r. o zmianie ustawy o odnawialnych zrédtach
energii?

Sekretarz stanu w MKiS Ireneusz Zyska:
Panie przewodniczacy, my nie widzimy kolizji, bo to odnosi sie do specyficznej kategorii
podmiotow Scisle okreslonych. Dla nas jest to zrozumiale i czytelne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 37 Nie stysze. PrzyjeliSmy art. 3.
Artykut 4, czyli wejscie w zycie. Nie slysze uwag, przyjeliSmy art. 4.
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Teraz przechodzimy do glosowania nad caloscig ustawy wraz z poprawkami. Kto
z pan i panéw postow jest za przyjeciem projektu w catosci? Prosze o naci$niecie guziczka
i podniesienie reki, a panstwa, ktorzy laczg sie z nami za poSrednictwem Internetu,
o wyslanie swojego gltosu. Chwile poczekamy, az splyng glosy. Bardzo dziekuje. Prosze
o podanie wyniku — 25 0s6b bylo za, nikt nie byt przeciw i nikt sie nie wstrzymatl. Zatem
projekt zostal zaopiniowany pozytywnie przez Komisje.

Pozostaje jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby zostal nim poset Krzysz-
tof Tchorzewski. Czy pan posel wyraza zgode? Dziekuje. Czy sg inne kandydatury?
Nie slysze. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja wybrata pana posia
Krzysztofa Tchorzewskiego na sprawozdawce.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu za uwage i dyskusje.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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