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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwo-
wych (nr 118)

13 wrzesnia 2022 r.

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zre-
alizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o biokom-
ponentach i biopaliwach cieklych oraz ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jakosci paliw (druk nr 2541);

— rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o szczegélnych rozwia-
zaniach w zakresie niektérych zrédet ciepta w zwigzku z sytuacjg na rynku
paliw (druk nr 2564).

W posiedzeniu udzial wzieli: Rafal Romanowski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Piotr Dziadzio i Anna Lukaszewska-Trzeciakowska pod-
sekretarze stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Rafal Gawin
prezes Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Ulida zastepca glownego
ksiegowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Marcin Staniszewski
prezes zarzgdu TAURON Cieplo Sp. z 0.0., Bartosz Swiderski dyrektor Dziatu Zarzadzania Ryzykiem
Regulacyjnym PKN ORLEN S.A. wraz ze wspélpracownikami, Malgorzata Zielinska dyrektor Depar-
tamentu Regulacji i Monitoringu Legislacyjnego ENEA S.A., Zygmunt Gzyra prezes Krajowej Izby
Biopaliw wraz ze wspotpracownikami, Juliusz Mlodecki prezes Krajowego Zrzeszenia Producentow
Rzepaku i Roélin Biatkowych wraz ze wspotpracownikami oraz Adam Stepien dyrektor generalny
Polskiego Stowarzyszenia Producentéw Oleju.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Aleksandra Kacprzak i Lukasz Zylik
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Lukasz Grabarczyk, Konrad Nie-
trzebka, Wojciech Paluch i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.
Witam panstwa postéw i wszystkich gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.
Stwierdzam kworum. Protokol ostatniego posiedzenia Komisji wobec niewniesienia
uwag uwazam za przyjety.

Mam przed sobg liste goSci, az dwie strony. Szanowni panstwo, serdecznie witam
panig Anne Lukaszewska-Trzeciakowska, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska, witam pana Piotra Dziadzio, podsekretarza stanu w Ministerstwie Kli-
matu i Srodowiska, gtéwnego geologa kraju, pelnomocnika rzgdu ds. polityki surow-
cowej panstwa, witam pana Rafala Romanowskiego, sekretarza stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pana Rafala Gawina, prezesa Urzedu Regulacji Energetyki,
pana Marcina Staniszewskiego, prezesa zarzadu TAURON Cieplo Sp. z o0.0., pana Woj-
ciecha Banaszaka, naczelnika wydziatu w Departamencie Prawnym Ministerstwa Kli-
matu i Srodowiska, pana Pawta Bogustawskiego, gtownego specjaliste w Departamen-
cie Cieptownictwa w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Przemystawa Brykse,
dyrektora Departamentu Ropy i Paliw Transportowych w Ministerstwie Klimatu i Sro-
dowiska, panig Malgorzate Ehrlich-Smurzynska, dyrektor Biura Kontroli Finansowej,
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Zarzadzania Ryzykiem i ZgodnoScig PKN ORLEN, pana Zygmunta Gzyre, prezesa
Krajowej Izby Biopaliw, paniag Magdaleng Jakubowska, starszego specjalist¢ w Depar-
tamencie Odnawialnych Zrédel Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pania
Joanne Kedzie, naczelnik w Departamencie Prawnym i Rozstrzygania Sporéow w Urze-
dzie Regulacji Energetyki, pana Damiana Komara, kierownika Dzialu Regulacji Ener-
getyki i Zarzadcy Strategicznego Rynku Mocy w PKN ORLEN, pana Marka Kosickiego,
naczelnika Wydziatu Rynku Ropy Naftowej, Paliw i Biopaliw Ciektych w Departamencie
Ropy i Paliw Transportowych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Wojciecha
Kotale, eksperta Krajowej Izby Biopaliw, pana Janusza Mlodeckiego, prezesa Krajowego
Zrzeszenia Producentéw Rzepaku i Roslin Biatkowych, panig Agnieszke Motdawska,
radce prawnego w Departamencie Prawnym w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
pana Zdzislawa Murasa, dyrektora Departamentu Prawnego i Rozstrzygania Sporow
w Urzedzie Regulacji Energetyki, pana Michata Rzodkiewicza, gtownego specjaliste
ds. legislacji w Departamencie Prawnym w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, panig
Weronike Solarska, starszego specjaliste¢ w Departamencie Cieptownictwa w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska, pana Piotra Sprzaczaka, dyrektora Departamentu Cie-
plownictwa w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Adama Stepnia, dyrektora
generalnego Polskiego Stowarzyszenia Producentéw Oleju, panig Anite Szczykutowicz,
eksperta w Obszarze Dyrektora Wykonawczego ds. Energetyki PKN ORLEN, pana Mar-
cina Scigana, dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, pania Aleksandre Swiderska, zastepce dyrektora Departamentu
Elektroenergetyki i Gazu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Bartosza Swi-
derskiego, dyrektora Dzialu Zarzadzania Ryzykiem Regulacyjnym PKN ORLEN, pana
Radostawa Tabaka, naczelnika Wydzialu Kogeneracji i Cieplownictwa w Departamencie
Cieptownictwa w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Lukasza Tomaszewskiego,
zastepeg dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii w Ministerstwie Kli-
matu i Srodowiska, pana Andrzeja Ulide, zastepce gtownego ksiegowego Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, pana Jaroslawa Wisniewskiego,
radce w Departamencie Nieruchomosci i Infrastruktury Wsi w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, panig Malgorzate Zielinska, dyrektor Departamentu Regulacji i Monito-
ringu Legislacyjnego ENEA S.A. oraz pana Lestawa Zarskiego, dyrektora Departamentu
Rynku Paliw Ciektych w Urzedzie Regulacji Energetyki.

Na tym lista goSci sie konczy, ale jezeli kogo$ nie przywitalem imiennie, to witam go
w tej chwili serdecznie.

Szanowni panstwo, dzisiejszy porzadek przewiduje: w pkt 1 — pierwsze czytanie rza-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach ciektych
oraz ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, druk nr 2541,
uzasadnia Minister Klimatu i Srodowiska oraz w pkt 2 — rozpatrzenie uchwaty Senatu
w sprawie ustawy o szczegblnych rozwigzaniach w zakresie niektérych zrodet ciepta
w zwigzku z sytuacja na rynku paliw, druk nr 2564.

Przystepujemy do realizacji pkt 1. Informuje, ze Marszatek Sejmu skierowata w dniu
19 sierpnia 2022 r. rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i bio-
paliwach cieklych oraz ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jako§ci paliw,
druk nr 2541, do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych do pierw-
szego czytania. Zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje
uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogélnych zasad projektu
oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcow. Prosze pana ministra Piotra Dziadzio
o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Piotr Dziadzio:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam przyjemno§¢ przedstawic¢ projekt
ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach cieklych oraz ustawy o sys-
temie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw, druk sejmowy nr 2541. Ta ustawa
reguluje m.in. zasady dotyczace zapewnienia minimalnego udzialu energii odnawialnej
w transporcie. Zasady sg wyrazone w postaci Narodowego Celu Wskaznikowego, do reali-
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zacji ktorego sa zobowigzani producenci i importerzy paliw stosowanych w transporcie,
tj. benzyn silnikowych i oleju napedowego.

Szanowni panstwo, agresja Federacji Rosyjskiej na Ukraine spowodowala szereg kon-
sekwencji gospodarczych, wiemy o tym wszyscy, zdajemy sobie z tego sprawe, codziennie
mierzymy sie z tymi konsekwencjami. Niektore z nich majg istotny wplyw na warunki
obrotu biopaliwami cieklymi, bedgcymi obok blendingu paliw z biokomponentami jed-
nym z zasadniczych elementéw procesu realizacji Narodowego Celu Wskaznikowego
w Polsce. Wywotane konfliktem zbrojnym zaburzenia cenowe na rynku surowcoéw rol-
nych wykorzystywanych do produkeji biopaliw istotnie ograniczyty rynki zbytu dla tych
produktow. Rosnace ceny energii ten efekt dodatkowo poglebily. Nie bez znaczenia dla
realizacji Narodowego Celu Wskaznikowego dla hurtowej sprzedazy biopaliw sg rowniez
utrudnienia logistyczne i transportowe, wystepujace na przyklad deficyty cystern kole-
jowych niezbednych do dokonywania obrotu.

Gléwnym celem przedstawianego projektu jest wprowadzenie zmian do ustawy o bio-
komponentach i biopaliwach cieklych w zakresie realizacji Narodowego Celu Wskazni-
kowego w roku 2022 i 2023. Z uwagi na fakt, iz cze$c przedsiebiorcéw w biezgcym roku
identyfikuje wyzwania zwigzane z realizacja NCW jako wynikajace z przyczyn od nich
niezaleznych i niemozliwych do przewidzenia, w przedmiotowym projekcie proponuje sie
odstagpienie od wymierzania kary za brak realizacji tego obowigzku w 2022 r. z zastrze-
zeniem, ze odstepowanie od kary bedzie mozliwe jedynie w przypadku, gdy podmiot
realizujagcy NCW realizuje obowiazek obligatoryjnego blendingu, mieszania, ktory jest
jednym z elementow Narodowego Celu Wskaznikowego.

W odniesieniu do 2023 r. zmiany wprowadzane przez przedmiotowy projekt majg
na celu ustabilizowanie sytuacji na krajowym rynku paliwowym i biopaliwowym, a takze
ograniczenie dalszego wzrostu cen. Zmiany te polegaja na okre§leniu minimalnego
poziomu realizacji NCW uprawniajacego do skorzystania z mechanizmu oplaty zastep-
czej, przedtuzeniu funkcjonowania wspélczynnika redukcyjnego na 2023 r. — w przy-
padku braku tej regulacji wspoélczynnik redukceyjny przestatby obowigzywaé z koncem
2022 r., wiec to jest istotna zmiana, obnizenie obligatoryjnego blendingu oleju napedo-
wego, ustanowienie limitu wykorzystania bioweglowodoréw cieklych oraz biokompo-
nentéw drugiej generacji.

Uprzejmie prosze Wysoka Komisje o rozpatrzenie przedstawione]j propozycji projektu
ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Otwieram debate w sprawie zasad ogélnych projektu. Kto
z panstwa? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stefan Krajewski (KP) - spoza skladu Komisji:

Szanowny panie przewodniczacy, kolezanki i koledzy postowie, szanowni panstwo, stu-
cham tych uzasadnien i tak naprawde nie wiem, na jakiej podstawie to napisaliscie, kto
to pisal, ale to wszystko sie kupy nie trzyma... Nie wiem, kto znalaz! takie uzasadnienie.

W tym momencie chcialbym zada¢ dwa pytania. Jak proponowana zmiana wply-
nie na rynek rzepaku irynek biopaliw, kiedy umozliwi ona nierealizowanie w pelni
wyznaczonego celu na ten rok dla biopaliw? Czy rzad dysponuje jakimi§ analizami, czy
ma jakie§ dane na ten temat?

Drugie pytanie, dla mnie osobiscie bardzo wazne, jako czlonka Komisji Rolnictwa,
bo o to pytajg mnie rolnicy, producenci rzepaku — czy rzad ma w ogodle §wiadomos¢ tego
co proponuje, jesli chodzi o wplyw tych zmian na producentéw rolnych? Przeciez tak
naprawde to jest podstawa krajowej produkeji biopaliw. Czy kto§ to analizowal, czy kto$
moglby to w tej chwili przedstawié¢, bo widzimy, ze zapotrzebowanie spadnie, a chodzi
tu nie o matle iloéci, tylko o ogromne iloéci rzepaku. Chcialtbym, zeby pan minister odpo-
wiedzial teraz na te pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.
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Posel Mieczyslaw Kasprzak (KP):

Szanowni panstwo, to co powiedzial mdj poprzednik, to rzeczywiScie nie jest blaha
sprawa i krotkie uzasadnienie, ktore przedstawil nam pan minister... Na ten temat
trzeba popatrzeé rowniez z punktu widzenia rolnictwa. Przez wiele lat staraliémy sie,
aby zmienia¢ strukture upraw, zmieni¢ strukture naszego rolnictwa, wprowadzac¢ nowe
roéliny. Jedna z nich byl rzepak, jak rowniez kukurydza i to wida¢ na naszych polach.
ZastagpiliSmy sprowadzang soje makuchem rzepakowym, czyli pasza biatkowa, ale przede
wszystkim jest to roélina istotna w plodozmianie, ktéra zmienita obraz naszego rolnic-
twa z dotychczasowej monokultury, ktéra w wielu przypadkach byta prowadzona. Dzi-
siaj ta ustawa, ktora sie proponuje, wedtug materialow, ktoére zostaly nam dostarczone
z Polskiej Koalicji Biopaliw, to jest uderzenie w rolnictwo, a niektoérzy rolnicy moéwia,
ze to jest druga piatka Kaczynskiego. Takich rzeczy nie mozna robic.

Jezeli w przyszlym roku trzeba bedzie zuzy¢ na biokomponenty milion ton rzepaku
mniej, zebySmy mogli robi¢ domieszke, to o tyle wiecej trzeba bedzie sprowadzic z zagra-
nicy albo wyprodukowa¢ u nas oleju napedowego, a wiadomo, ze nie mamy wtasnych
zasobow az na tyle. To uderzy w rolnictwo niesamowicie. Dzisiaj rolnicy juz zasiali
rzepak, bo sieje sie go w sierpniu, natomiast w przyszlym roku sie okaze, ze przemyst
potrzebuje milion ton mniej rzepaku. Jak mozna takie rzeczy robi¢? W dalszej kolejnoSci
zmieni to w ogéle zaufanie, jezeli chodzi o rolnikow, do ministra rolnictwa, do naszego
rzadu. Przez wiele lat méwiono nam przeciez, ze rzepak bedzie potrzebny, ze bedzie
paliwo rzepakowe, ze bedziemy jezdzic... To byl ogromny wysilek, zeby zbudowac prze-
mysl, ktory tym sie zajmie, ale przede wszystkim, zeby wyprodukowa¢ nowe odmiany
i zeby rolnicy zaczeli uprawiac rzepak oraz kukurydze.

Mysle, ze w przedstawionej wersji ustawa jest nie do przyjecia. Musimy te ustawe
zmieni¢, bo rolnicy, ja sie spotykatem z rolnikami, juz o tym wiedzg. Na dozynkach
pytali, co wy robicie w tym Sejmie? Co sie z wami dzieje? Z dnia na dziefi zmieniacie
ustawe, ktora uderza w nas wprost, jako producentéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kolejny posel, bardzo prosze.

Posel Jaroslaw Sachajko (Kukizl15) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, akurat bardzo trudno zgodzic sie z tym, co przed
chwila méwit kolega, ze mamy tutaj jakas bior6znorodno§é, jest wprost przeciwnie. Nie
mamy réznorodnos$ci, bo mamy cate mnostwo kukurydzy, rzepaku i zb6z, ale w tej usta-
wie nie rozmawiamy o bior6znorodnoSci, bo ona tego nie dotyczy. Teraz powinniSmy roz-
mawiac o najslabszym ogniwie w calym tancuchu produkcyjnym, a ta ustawa jest pisana
pod najmocniejsze ogniwa, czyli ORLEN, Lotos i duzych producentow.

W takim przedlozeniu ustawa nie nadaje sie do tego, zeby miata drugie czytanie.
Nalezy wroéci¢ do tego, co bylo poprzednio. Rolnicy, jako to najstabsze ogniowo, muszg
by¢ chronieni, bo muszg mie¢ dywersyfikacje dochodow, a teraz te dochody ze sprzedazy
rzepaku sg dla nich duzym dochodem.

Nie mozna sie takze zgodzi¢ z jeszcze jedng rzecza, a mianowicie ze zastgpiliSmy
genetycznie modyfikowang soje makuchami, bo do tego zastgpienia trzeba nam jeszcze
bardzo duzo, a w Polsce potrzebujemy i soi, i rzepaku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, widze, ze zglasza sie pan minister Romanowski. Poniewaz ja czy-
talem to uzasadnienie oraz skutki regulacji i z tego nie plyng jakie§ bardzo negatywne
informacje, ale tez trudno jest sie zorientowac w tych skutkach, ktore sg opisane w usta-
wie, czy nasi rolnicy na tym straca, czy moze zyskaja. Czy bedzie wiecej krajowego rze-
paku do paliw, czy tez nie? Myéle, ze pan minister moze nam to troche wyjasnic. Byc
moze strach zwiazany z tg ustawa jest przesadny. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:
Dziekuje za udzielenie glosu, panie przewodniczacy. Panowie postowie podnosili kwestie

Narodowego Celu Wskaznikowego i ja chcialbym pewne rzeczy doprecyzowac. Projekt
ustawy jest organizmem zywym. Panstwo doskonale wiedza, ze projekt tej ustawy powsta-
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wal po wybuchu wojny w Ukrainie, co budzilo konkretne konsekwencje patrzac w przy-
szlo§¢, rowniez jesli chodzi o produkeje rzepaku. Z tego co wiem, Wysoka Komisja posiada
przygotowane poprawki do tej ustawy, ktére bedg konsumowaly przede wszystkim panstwa
niepokoje dotyczace Narodowego Celu Wskaznikowego. Mam na my§li zastgpienie pojecia
60% wielkoscig 75%, czyli zostanie zachowane dotychczasowe status quo, ale wezmy pod
uwage, drodzy panstwo, ze patrzymy na problem tylko z punktu widzenia naszej krajowej
produkgji rzepaku, ktora w tym roku byla rekordowo wysoka — 3,8 mln ton. Pamietajmy
jednak réwniez o tym, ze kontynent Ameryki Pélnocnej planowatl produkcje na poziomie
13-14minton,a wyprodukowal 20 mInton. Pamietajmyo tym,ze Australiamiatazaplanowanych
5 mln ton, a wyprodukowata 7 mln ton. My te wiedze, drodzy panstwo, posiadamy od kilku
albo od kilkunastu dni, natomiast projektujgc ustawe myslelismy takze o perspektywie zastg-
pienia oleju spozywczego, ktory jest produkowany w duzej mierze z surowcow wytwarzanych
w Ukrainie - to jest mniej wiecej 1,5 mln ton oleju spozywczego, ktory jest uzywany w Unii
Europejskiej plus do tego kraje trzecie. Stad m.in. wzial sie nasz niepokdj, ze rzepak wyko-
rzystywany do biokomponentéw zostanie by¢ moze w duzej czeSci skonsumowany na tzw.
cele spozywecze.

Patrzac na sytuacje biezaca i wiedzac co sie dzieje na innych kontynentach wyraznie
widzimy, ze Narodowy Cel Wskaznikowy powinien byé zachowany na dotychczasowym
poziomie, czyli 75%. To jest wyjScie naprzeciw oczekiwaniom branzy, jak rowniez samych
producentéw rolnych, ktorzy zajmuja sie produkejg rzepaku czy kukurydzy, bo pamietajmy
o bioestrach, czyli wytwarzanym alkoholu mieszanym, jak to fadnie pan minister powie-
dzial — uszlachetnianym, blendowanym, jezeli chodzi o wszelkiego rodzaju tzw. benzyny.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatbym, zeby w trakcie procesu legislacyj-
nego, kiedy podejmowana jest ta dyskusja, kiedy byt taki duzy niepokoj dotyczacy pomocy
Ukrainie w dziataniach zbrojnych przeciwko Rosji, ktéra napadia na ten kraj, zebySmy
byli konsekwentni w podejmowaniu decyzji i pracowali po prostu na projektach, ktore
sg zywe. Jezeli widzimy, ze jest taka potrzeba i ze zostala ona skonsultowana ze strong
rzadowa, to na pewno pojawi sie w tym zakresie stosowna poprawka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze, panie posle.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

Glos z sali:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, dobrze, ze pan
minister zabral glos, chociaz powiem, ze ten wspomniany zywy organizm raczej chyba
zmierza ku zej$ciu, ku koncowi niz ku podtrzymaniu funkcji zyciowych. Po stowach
pana ministra okazuje sie bowiem, ze z tej ustawy niewiele zostato. To jest oczywiScie
nie tylko kwestia celéw rolnictwa i ochrony polskiego rolnictwa, ale takze ochrony kli-
matu, ochrony polskiego powietrza. Te wartosci rowniez powinni§my bra¢ pod uwage,
natomiast z przedstawionego uzasadnienia wynika, ze biokomponenty, biopaliwa sg pro-
dukowane z komponentow, z materialéw pochodzacych z Ukrainy...

Nie, nie.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) — spoza skladu Komisji:

s.k.

Tak wynika z uzasadnienia — z uwagi na wojne, ktora toczy sie za nasza wschodnig
granica. Tak to panstwo przedstawiliScie, co jest nie do kofica prawdziwe, a w zasadzie
w ogole.

Ja chce jednak zapytac o inng rzecz, tzn. o odstgpienie od wymierzania kar, bo jak
kto§ stusznie zauwazyl, dotyczy to najwiekszych polskich koncernéw, ktére majg dzi-
siaj rekordowe zyski przynamniej w obszarze przerobu ropy, a panstwo chcecie odstgpic
od wymierzania kar, w pierwotnym projekcie zanizajac jeszcze poziom realizacji Naro-
dowego Celu Wskaznikowego. Nie dos¢ wiec, ze panstwo ulatwiacie tym podmiotom
dzialalno$c, to jeszcze w tej latwiejszej formule, bo jezeli obniza sie poziom, ktéry musi
zrealizowacé jeden czy drugi koncern, to jest tatwiej, ale przy tym zanizonym poziomie
chcecie panstwo jeszcze odstgpic¢ od kar, chociaz wszyscy wiemy, ze to jest niezwykle
wazny problem, niezwykle wazna sprawa. W zwigzku z tym, skad taki pomyst, aby
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odstapi¢ od mobilizowania najwiekszych polskich koncernow, ktore dzisiaj, w trudnej
ogolnej sytuacji osiggaja miliardowe zyski. Dlaczego nie dawaé im kolejnej formuty mobi-
lizacji do tego, aby one rowniez czynily wysilek w kierunku polskiego rolnictwa oraz —
a moze przede wszystkim — w kierunku realizacji celéw zwigzanych z ochrong klimatu
i powietrza? Bardzo prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, prosze kolejni méwcy. Bodajze pan posel Plocke byt nastepny.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Wysoka Komisjo, panie ministrze, mamy rozpatrzy¢ rzadowy projekt ustawy i rozu-
miem, ze jezeli to jest projekt rzadowy, to minister rolnictwa réwniez opiniuje ten pro-
jekt pozytywnie, wiec mam pytanie do ministra rolnictwa — panie ministrze, mogtby pan
szerzej uzasadnic, jakie byly argumenty na rzecz pozytywnego rozpatrzenia i przyjecia
projektu tej ustawy?

Doskonale przeciez wiemy, ze Narodowy Cel Wskaznikowy na 2022 r.... z uzasadnie-
nia wynika, ze mial by¢ na poziomie 8,8%, a w nowym projekcie panstwo proponujecie
5,2%. Panie ministrze, jak pan wytlumaczy rolnikom te obnizke, bo ja nie widze tutaj
zwiazku pomiedzy wojng w Ukrainie a potrzebami krajowego przemystu paliwowego,
tym bardziej ze zostaly zainwestowane ogromne pienigdze w rozwdj nauki, w nowe tech-
nologie do produkgji rzepaku i przetworstwa. Ten mechanizm funkcjonowat. Raczej spo-
dziewaliSmy sie zwiekszenia tego wskaznika, natomiast widzimy, ze on jest obnizony.

W zwigzku z tym chcialbym tez powiedzie¢, ze w rozmowach, w ktorych bratem
udzial, organizacje rolnicze nie rozumiejg tego mechanizmu, nie rozumiejg tej sytuacji
i oczywiScie negatywnie oceniaja ten projekt. Panie ministrze, dbajmy o polskich rolni-
koéw, o nasze narodowe interesy i nie wspierajmy tych, ktorzy sg na rynku bardzo duzymi
graczami, bo to sie Zle skonczy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Ziejewski (KP):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Polska w Unii Europejskiej jest trzecim krajem
—po Niemczech i Francji — ktory produkuje bardzo duzo rzepaku. Ten rok, jak pan mini-
ster powiedzial, byl rekordowy, bo zebraliSmy prawie 3,8 mln ton. Rzepak w produkcji,
w plodozmianie jest bardzo istotng ros§lina, bo nastepstwo po nim pszenicy czy innych
roslin powoduje znaczne zwyzki plonéw. Polscy rolnicy sa zaskoczeni tym, ze mamy
dzisiaj procedowaé nad takim projektem ustawy i przyjaé obnizenie tego narodowego
wskaznika.

Nie wyobrazam sobie... Jezeli rzepak w zniwa kosztowal 3200 zl, a dzisiaj kosztuje
juz niecale 2800 zl, to jest to poklosie waszego projektu ustawy, ze tego rzepaku nie
bedziemy potrzebowali do produkcji. Nie tak dawno na komisjach i podkomisjach roz-
mawialiSmy o tym, ze w Polsce potrzeba do produkgji 4,3 min ton biatka. Byliémy bardzo
zadowoleni, ze mamy prawie 1,5 mln ton §ruty rzepakowej. Produkcja krajowa catej
soi z bobikiem to jest ok. 0,3 mln ton, reszte, tj. 1,5 mln ton soi importujemy. Dlatego
teraz, jezeli méwimy o biatku narodowym, powstajg programy, profesorowie nad tym
pracuja, a tutaj raptem chcemy zabi¢ rodzima produkcje. Nie wyobrazam sobie, zebySmy
ta decyzja obnizyli poziom §ruty rzepakowej, ktora tak jest nam potrzebna do produkcji
zwierzecej. Mam nadzieje, ze nie spowodujemy tego zapisu i nie bedziemy dalej praco-
waé nad tym projektem ustawy, ktory znacznie obnizy ceny rolnikom, bo informacja,
ze wskaznik zostanie obnizony, juz spowodowala obnizke cen rzepaku o 400 z! na tonie.
Polscy rolnicy liczyli na to, ze jest wojna na Ukrainie i skladowali rzepak, bo oczekiwali,
ze jego cena bedzie wyzsza. W naszych magazynach jest bardzo duzo rzepaku. W tej
chwili okazuje sie, ze rolnicy zrobili historyczny btad poprzez to sktadowanie. Ponoszg
bowiem koszty sktadowania, koszty energii, suszenia, gazowania, ale nie bedg mogli zby¢
rzepaku po takich cenach, jakie sobie zaplanowali.
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Dlatego apeluje do pana ministra, zeby wybrna¢ z tej sytuacji i zaniechaé tego wskaz-
nika na ten rok i na lata nastepne. Uwazam, ze polscy rolnicy nam tego nie wybacza,
jezeli przyjmiemy taka decyzje. Tyle na ten temat.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pan poset Stawomir Neumann.

Posel Slawomir Neumann (KO):

Szanowni panstwo, sytuacja gospodarcza w Polsce jest coraz trudniejsza i wielu przed-
siebiorcow, w tym rolnikow, odczuwa bardzo mocne skutki inflacji i wzrostu cen ener-
gii oraz wielu komponentéw potrzebnych do produkeji. Dzisiaj mamy projekt ustawy,
ktora tak naprawde daje profity wielkim koncernom, takim jak ORLEN. Zyska na tym
ORLEN, a za chwile Saudi Aramco w Lotosie, a po uszach dostang polscy przedsiebiorcy,
polscy rolnicy. Dodatkowo robicie to wszystko w kontekscie wojny w Ukrainie.

Dzisiaj, jako kierowcy, jesteémy lojeni przez ORLEN na stacjach wysokimi marzami,
a wy jeszcze chcecie tg ustawg dolozy¢ mu kasy, przy okazji, jak powiedzialem, takze
Arabii Saudyjskiej i to wszystko kosztem polskich rolnikéw. To jest wazny dzial gospo-
darki i mysle, ze dzisiaj — w tak trudnej sytuacji — powinni§my raczej szukaé¢ obnizenia
kosztow w rolnictwie i dania szansy zarobienia rolnikom, zeby przynajmniej presja infla-
cyjna ze strony zywnoSci nie byla taka wielka. Tymczasem wy robicie wszystko, zeby
jeden oligarcha panstwowy, mysle, ze mozna go tak nazywacé, zarabial jak najwiece;j.

Jedynym wyjSciem dla tej ustawy jest albo zamrozenie jej w Komisji, albo odrzu-
cenie, bo ona naprawde nie wnosi niczego dobrego, a ttumaczenie wszystkiego wojna
w Ukrainie jest juz nudne, poniewaz nie ma to nic wspélnego z cenami na stacjach ben-
zynowych, a tym bardziej ze zmianami regut gry w trakcie jej trwania. DogadaliScie sie
przeciez z rolnikami jako rzad, w temacie zwiekszania ilosci biokomponentéw w pali-
wie i te wskazniki byly znane wszystkim. Ludzie planowali swojg produkcje, planowali
swoje biznesy, a wy w trakcie to zmieniacie, bo Obajtek zrobil wam jaka$ wrzute, ze chce
wiecej zarabiac¢. Co chce jeszcze kupi¢? Kolejne gazety, kolejne radio, kolejng telewizje?
Na co ma wydac¢ kase?

W tej sytuacji podbijanie kosztow jeszcze bardziej prowadzi wprost do zamknietego
kota i zadne kolejne podwyzki stop procentowych dokonywane przez prezesa Glapin-
skiego, dobijajace kredytobiorcow czy jakiekolwiek inne dzialania rzadu polegajace
na rozdawaniu ludziom kolejnych profitéw, nie spowodujg zmniejszenia presji inflacyjne;j.
Na koncu bedziemy znowu szukaé kolejnych powodow, zeby komus$ co$ utatwi¢ w biz-
nesie, tylko ze wy ulatwiacie jedynie tym wielkim. Dajcie szanse malym przedsiebior-
com, ktorzy dzi§ sa naprawde doginani kosztami na wszystkich mozliwych poziomach,
od skladek na ubezpieczenie zdrowotne, poprzez podatki, koszty nawozow (w przypadku
rolnikow) czy jakichkolwiek innych §rodkéw produkceji badz energii.

Ta ustawa dzisiaj mija sie z celem i to nie jest tak, ze wojna w Ukrainie co$ zmienilta,
bo ta ustawa nie byla procedowana przez rok. Nad nig procedowano szybko, bez zad-
nych konsultacji. Nie daliScie nawet szansy sie wypowiedzie¢, wiec moze to jest czas,
zeby przyhamowac i przynajmniej zacza¢ konsultowac to z czynnikiem spotecznym, bo ci
ludzie naprawde maja przed sobg bardzo powazne wyzwanie, jezeli zostang sami z pro-
dukcja i kosztami, ktére poniesli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pan poset Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

s.k.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, chciatbym zlozyé wniosek o zamkniecie dys-
kusji na ten temat, bo to juz nie ma sensu. Ktére§ wystapienie z kolei jest z wielkimi ape-
lami, a przeciez minister powiedzial przed chwila, ze bedzie poprawka, ktora te sprawe
zmieni, zalatwi jg. Chodzi o sprawe dotyczacg rolnictwa i rzepaku. Po co znowu...
Chyba ze kto§ chce po prostu zabrac glos i midcié tzw. stome — powiem po chlopsku. Jest
powiedziane, ze bedzie poprawka, ktora te sprawe zalatwi i prosze o to, aby$my przeszli
do procedowania nad ta ustawa.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Zanim przejdziemy do szczegbélowego rozpatrzenia projektu ustawy, oddam glos stronie
spotecznej. Bardzo prosze sie przedstawic.

Prezes Krajowego Zrzeszenia Producentéow Rzepaku i Roslin Bialkowych Juliusz

Mlodecki:

Dziekuje za udzielenie glosu, panie przewodniczacy. Nazywam sie Juliusz Mtodecki,
jestem prezesem Krajowego Zrzeszenia Producentéw Rzepaku i Ro§lin Biatkowych.

7 duza satysfakcjg wystuchatem kolejnych wystgpien panéw posltow, ktorzy bardzo
krytycznie odnosza sie do projektu tej ustawy, bo ona rzeczywiScie zbulwersowala rolni-
cze §rodowisko. Nie wiem, dla kogo ta ustawa byl napisana ani komu stuzylyby zawarte
W niej zapisy, ale wiem na pewno przeciwko komu one byly. Na pewno byly one prze-
ciwko rolnikom, dlatego ze bezrefleksyjne wprowadzenie tych przepiséw w zycie spo-
wodowaloby, ze milion ton rzepaku wyprodukowanych w Polsce nie znalaztoby miejsca
na rynku.

Kilka zdan na tematy tego, o czym rozmawiamy. W Polsce uprawia sie rzepak
na obszarze powyzej miliona hektaréow. ZaczynaliSmy od 500 tys. hektaréw i bardzo
mozolnym dzialaniem, przekonywaniem i pracg na rzecz nowych odmian doszliémy
do 1,065 mIn hektaréw. Nigdy w historii nic takiego nam sie nie zdarzylo. Wydaje sie,
ze dochodzimy do granicy agrotechnicznego rozsadku, jesli chodzi o uprawe rzepaku.
W tym roku zebraliSmy 3,8 mln ton rzepaku i to jest najwyzsza produkcja w historii.

Od lat 1,1 mln ton rzepaku znajduje miejsce na rynku spozywczym i to sie nie zmie-
nia, tyle zuzywamy. Zgadzam sie z postem Neumannem, ktoéry powiedzial, ze nie mozna
wszystkiego przykrywaé wojng na Ukrainie, bo Ukraificy mimo wojny zebrali ogromne
iloéci slonecznika, ktory zalatwia rowniez rynek spozywczy w Polsce. Cala produkcja
powyzej 1,1 mln ton rzepaku byla zagospodarowywane na cele techniczne.

Wedtug zapiséw dotyczacych tych precyzyjnych wskaznikéw, m.in. oplata zastepcza,
ktora do poziomu 0,8 redukowata zuzycie fizyczne oleju rzepakowego na cele techniczne,
moglismy spokojnie zagospodarowac do 4 mln ton rzepaku i to byl nasz rynek — spozyw-
czy i biopaliwowy. Dlatego wprowadzenie jakichkolwiek zmian jest rzecza fatalng. Sama
zapowiedZ zmian zostala na wsi fatalnie odebrana. Pomijam fakt, cho¢ on jest bardzo
istotny, ze zostalo to przyjete 2 sierpnia, to jest w momencie, kiedy rolnicy podejmowali
decyzje o siewie. Rzepak siejemy do 25. lub do ostatniego sierpnia. Sygnal, jaki wyszedt
na poczatku sierpnia, spowodowat lawine telefonéw do naszego zrzeszenia z pytaniem:
sia¢ czy nie sia¢? Przypominam, ze tego nie da sie naprawic. Albo zasiejesz w sierpniu,
albo nie zasiejesz wcale. To nie jest produkcja gwozdzi, ktéra uruchamiasz na 24 godziny
i dwucalowe gwozdzie robi sie wtedy bez przerwy. Albo siejesz w tym momencie, albo nie
siejesz wcale. Jezeli nie zasiejesz w tym momencie, to sezon jest stracony.

Pozostaje jeszcze kwestia zaufania rolnikow. Dla rolnictwa szalenie waznym ele-
mentem jest stabilno&é, przewidywalnosc. My produkujemy w bardzo dlugim cyklu,
to jest cykl roczny, od sierpnia do sierpnia w przypadku rzepaku, takie sg realia. Jakie-
kolwiek legislacyjne zachwiania... My mamy do$§¢, mamy kwestie klimatyczne, mamy
ceny $rodkow produkeji, niedostepne nawozy albo po cenach, ktére sg nieakceptowalne
i w ogéle nie do zaplacenia. Fundowanie sobie w tej sytuacji jeszcze jakiego$ legislacyj-
nego potworka to juz jest za duzo, jesli chodzi o rolnictwo.

Ciesze sie z negatywnych gloséw panow postow, ktorzy opowiadaja sie przeciwko
tym przepisom. Ciesze sie z tego, co powiedzial minister Romanowski, ze Ministerstwo
Rolnictwa oraz Ministerstwo Klimatu czesciowo wycofuja sie z tych zapisoéw, ale diabet
tkwi w szczegélach. Istotne jest to, jakie bedg przyjete regulacje. Muszg one i§¢ w tym
kierunku, zebySmy mogli zagospodarowaé poziom naszej produkcji. Powtorze jeszcze:
1,1 mln ton na cele spozywcze i wszystko pozostate na cele techniczne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

10

Dziekuje panu. Zostal zgloszony wniosek o zamkniecie dyskus;ji, ale poprositbym jesz-
cze przedstawicieli ministerstwa o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania i przed-
stawione watpliwosci. Jak powiedzialem, czytajgc uzasadnienie i skutki regulacji, nie
bytem w stanie dowiedziec sie, o co w gruncie rzeczy chodzi, po co to jest? Czy chodzi
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o to, zeby przerzucic czesc oleju rzepakowego na konsumpcje, bo spodziewamy sie mniej-
szego importu? Czy moze chodzi o to, zeby w przypadku braku dostaw ropy zmniejszy¢
ilo§¢ biokomponentéw do paliw? Bardzo przepraszam, ale nie rozumiem, jaki jest cel tego
projektu. Moze by§cie nam panstwo wyttumaczyli, co stoi u przyczyn wprowadzenia tego
projektu? W gruncie rzeczy o co chodzi? Z uzasadnienia naprawde nie wynika, o co cho-
dzi i co z tym ewentualnie bedzie. Czy ten olej rzeczywiscie bedzie zuzyty w jaki§ inny
sposob, czy nie bedzie zuzyty?

Rozumiem rolnikéw, bo to jest taka sfera dzialalnos$ci, ze jak sie co§ zasieje, to pozniej
ro$nie i trzeba to zebrac. Procesu wegetacji nie da sie zmienié. Albo jest zasiane i trzeba
zebrac¢ lub zasieje sie i pdzniej nie ma odbioru plonéw, ale wtedy to jest naprawde dra-
mat.

Panie ministrze, prosilbym o wyja$nienie. Jezeli bowiem nie ma uzasadnienia
i w gruncie rzeczy nie wiadomo o co chodzi, to mam watpliwoéci, czy w ogéle powinni-
$my dalej procedowaé nad tym projektem. Nie wiem, co bedzie z tym rzepakiem i ole-
jem, ktory zostanie wyprodukowany, jak on bedzie skonsumowany. Dla mnie to tez jest
zagadka i dlatego prositbym o jej rozwigzanie.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Panie przewodniczacy, postaram sie krotko odpowiedzie¢ na zgloszone watpliwosci.
Przede wszystkim kluczowym elementem jest to, abySmy przedluzyli regulacje, ktore
koniczg sie w 2022 r. Brak regulacji powoduje bowiem préznie w zakresie funkcjonowa-
nia tej ustawy i to jest pierwszy, zasadniczy element. WeZcie panstwo to pod uwage.

Druga kwestia to jest to, o czym powiedzial pan minister Romanowski przed chwilg,
czyli ze pewne zmiany sg przygotowane w poprawkach i powinni$émy, kontynuujac
te dyskusje, zapoznac sie roéwniez z przygotowanymi poprawkami, zebySmy mogli dale;j
odpowiedzialnie procedowac nad projektem ustawy.

Odpowiadajac natomiast na pytania, ktoére pojawily sie w trakcie dyskusji... Pierwszy
istotny zarzut dotyczy! odstapienia od kar. Zwracam uwage, ze to jest odstapienie od kar
wylacznie w 2022 r. w sytuacji, gdyby Narodowy Cel Wskaznikowy nie byt zrealizowany,
poniewaz to bedzie spowodowane sytuacjg i konfliktem na Ukrainie. To jest kluczowy
element tej regulacji i ta informacja moze by¢ panstwu przydatna w podejmowaniu decy-
zji na temat dalszego procedowania nad ustawg. Oczywiscie pod warunkiem zrealizowa-
nia blendingu. To nie jest odstgpienie ani uklon w czyja$ strone. Powinniécie panstwo
doktadnie przeczytac te ustawe i zapoznac sie z uzasadnieniem jej celu.

Kolejnym elementem, ktory przewijal nam sie w dyskusji, bylo to, ze w 2022 r. obser-
wujemy zuzycie paliwa, wzrasta ilo¢ zuzytego paliwa i powoduje to, ze wykorzystanie
biokomponentéw pozostanie na niezmienionym poziomie ilosciowym. W zwigzku z tym,
w zaden sposob to nie jest zagrozenie, jak panstwo sygnalizujecie, dla funkcjonowania
rolnictwa, a wrecz odwrotnie.

Za chwile pewnie postuchamy, jak wygladajg poprawki i dlatego dopiero po wystucha-
niu tych poprawek powinnismy dalej dyskutowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. ZebySmy mogli rozpatrzyé¢ poprawki, najpierw musimy przystgpi¢ do szczego-
fowego rozpatrzenia projektu ustawy. Szanowni panstwo, proponuje zakonczy¢ pierwsze
czytanie, ale zanim to nastapi, zglasza sie jeszcze przedstawiciel jednego ze stowarzy-
szen producentow. Udziele panu glosu przed przystgpieniem do rozpatrzenia projektu,
bardzo prosze.

Ekspert Krajowej 1zby Biopaliw Wojciech Kotala:

s.k.

Nazywam sie Wojciech Kotala i reprezentuje stowarzyszenie Krajowa Izba Biopaliw.
Chcialem powiedzie¢ kilka stéw, ktére powinny byé¢ uslyszane przez przedstawicieli
Biura Legislacyjnego. Dotycza one tego elementu, o ktérym méwil pan minister, tzn.
likwidacji kar za rok 2022.

Niezaleznie od tego, jakie poprawki zostang wprowadzone do tego przepisu, czy nie
bedzie to catkowita likwidacja kar, ale na przyklad dolozenie oprécz blendingu takze
obowigzku oplacenia oplaty zastepczej, to ten przepis i tak nadal jest igraniem z ogniem.
To jest przepis niekonstytucyjny, on dziala wstecz. NCW rozlicza sie w okresach rocz-
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nych i teraz jesteSmy pod koniec rozliczania NCW za 2022 r. Ten przepis catkowicie
zmienia reguly, jakie obowiazywaly w ciggu tego roku. To jest podobna sytuacja, jakby
we wrzeSniu, pazdzierniku lub listopadzie minister finanséw zaproponowal projekt
ustawy znoszacy kary za niezaplacenie podatku za 2022 r. Jak powiedzialem, to jest legi-
slacyjne igranie z ogniem, poniewaz na przyklad mogly by¢ podmioty, ktore wiedziaty,
ze taki projekt zostanie zgloszony i w zwigzku z tym zaprzestaly wczeéniej ptacenia
owego podatku, zaprzestaly realizacji NCW, wykonywania swoich biezgcych obowigz-
kow zwigzanych z NCW.

To poréwnanie jest moze zbyt plastyczne, ale takie dzialanie w ciggu roku, technicz-
nie jest to dzialanie wstecz, ktore na gruncie tego rodzaju przepiséw jest dopuszczalne,
jesli dziala na korzy§é podmiotéow uczestniczacych w systemie, ale te konkretne roz-
wigzania dzialajg na korzy$é jednych podmiotow, ale takze na jasno definiowang nieko-
rzy$¢ innych podmiotow i to jeszcze w ciagu juz trwajgcego roku. Proponuje, aby mocniej
zastanowi¢ sie nad likwidacjg kar za rok 2022, dokonywang na koniec 2022 r., bo to jest
zabawa zapalkami i moze to miec dalsze konsekwencje. Takie rzeczy bardzo rzadko robi
sie w systemie prawnym i nie wolno takich rzeczy robi¢ lekkomyslnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rzeczywiscie, w tego typu sprawach takich zmian nie powinno sie wprowadzaé lekko-
my$lnie, z tym sie zgadzam.

Szanowni panstwo, stwierdzam zakoficzenie pierwszego czytanie i proponuje przy-
stapi¢ do rozpatrzenia projektu ustawy. Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie ma uwag
do tytutu.

Art. 1. Pan posel Krzysztof Tchorzewski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Glos z sali:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przygotowujac sie do dzisiejszego posiedzenia
Komisji, mozna powiedziec, ze zwrocilem uwage na podobne problemy, o jakich panstwo
wypowiadaliScie sie wezesniej. Rzeczywiscie najnowsze dane GUS wskazuja, ze tegoroczne
zbiory rzepaku w Polsce mogg osiggng¢ rekordowy poziom 3,6 mln ton, czyli ok. 12,5%
wiecej w stosunku do wysokich zbiorow w roku ubieglym. Natomiast w przypadku kuku-
rydzy w ostatnich latach obserwujemy znaczny wzrost produkcji do 7,4 mln ton, podczas
gdy przed 2020 r. §rednio byly to tylko 4 mln ton. Jednoczeénie w latach 2016-2021 zostat
stworzony bardzo stabilny rynek zbytu na poziomie 2,5 mln ton rzepaku i ok. 700 tys. ton
zb6z, gtéwnie kukurydzy, a wiec rynek biopaliw stal sie rowniez gléwnym ogniwem 1gcza-
cym wiele krajowych branz zwigzanych z przetworstwem surowcow rolnych. Produkcja
cennych wysokobiatkowych dodatkéw do pasz wyniosta ok. 17 mln ton. Ponadto uprawy
rzepaku umozliwiajg rolnikom zachowanie wlaSciwego zmianowania roslin, a przez
to przyczyniaja sie do poprawy jakoSci gleb oraz stanowig pozytek dla pszczol.

Szacuje sie, ze rynek biopaliw w Polsce daje zatrudnienie ok. 150 tysigcom rolni-
kéw dostarczajacym surowce do produkeji biopaliw oraz tworzy ok. 41 tysiecy miejsc
pracy bezposrednio i posrednio w branzy wytworcow biopaliw. Obnizenie minimalnego
poziomu realizacji NCW moze spowodowaé zmniejszenie mozliwo$ci zbytu na surowce
w zakresie 0,8-0,9 mln ton, w tym gléwnie rzepaku. Tak znaczace obnizenie zapotrze-
bowania na surowce rolne moze sie przetozy¢ na znaczacy spadek cen dla krajowej pro-
dukcji, co w polgczeniu z rosngcymi cenami §rodkéw produkeji spowoduje praktyczny
brak oplacalnosci produkejii gwaltowne pogorszenie sytuacji finansowej krajowych pro-
ducentéw rolnych. Zjawisko to bedzie szczegélnie dotkliwe w okresie kolejnych zbiorow
rzepaku w lipcu 2023 r.

W zwigzku z tym proponujemy, zeby w art. 1, w dodawanym art. 35b w pkt 1 wyrazy
,Wynosi 60%” zastapi¢ wyrazami ,wynosi 75%”.

Aile jest teraz? 80%?
s.k.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zapytam teraz o stanowisko rzadu. Czy to rzeczywiScie zwiekszy odbiér rzepaku w sytu-
acji nadprodukcji? Czy to faktycznie jest wyjScie naprzeciw, zeby nie zmarnowala sie
ta wyprodukowana ilo§¢? Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Popieramy te poprawke, absolutnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pierwszy zglosit sie pan poset Plocke, a p6zniej pan posel Kasprzak.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Techniczne pytanie, panie przewodniczacy. Poniewaz to jest projekt rzadowy, to rozu-
miem, ze poprawki powinny by¢ rzadu. Rozumiem, ze to jest poprawka rzadu, tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie, panie poéle. Zgodnie z regulaminem postowie majg prawo zgtaszaé poprawki do pro-
jektu.

Posel Kazimierz Plocke (KO) - spoza skladu Komisji:
Dlaczego w takim razie nie jest przywolany przepis, ktéry obowigzywat dotychczas, czyli
80%, tylko zmieniono go na 75%? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan posel Kasprzak, prosze bardzo.

Posel Mieczystaw Kasprzak (KP):
Mam pytanie do wnioskodawcow tej poprawki, bo jednak caly czas te wielko$¢ zmniej-
szamy. Jest 80%, a my schodzimy na 75%. Dlaczego nie utrzymac 80%? Proponuje, zeby
pozostawié taki zapis, jaki jest do tej pory, czyli 80%.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Wieczorek, bardzo prosze.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
W podobnej sprawie...

Posel Mieczystaw Kasprzak (KP):
Jest poprawka, mam juz gotowg poprawke.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Panie ministrze, ochoczo przyjal pan projekt poprawki zlozonej przez ministra Tchoé-
rzewskiego, ale rodzi sie w tym momencie logiczne pytanie, po co to w ogdle ruszaé?
Zmniejszenie z 80% na 75%... Po co to w ogole robic? Czy nie lepiej zostawié to tak, jak
jest do tej pory? To chyba jest w ogodle gra niewarta §wieczki, jaka$ niepotrzebna rozréba.

Proéba jest wiec taka — o ile te 5% zmniejszy, jezeli chodzi o rzepak... o ile to jest mniej

tysiecy ton, ktorych od rolnikéw sie nie kupi?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Widze, ze zglasza sie pan posel Tchorzewski, wnioskodawca poprawki. Prosze, panie
posle, a pézniej pan posel Telus.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Szanowni panstwo, proponowaltbym, aby ta poprawka zostala przyjeta, bo to jest efekt
rozméw i konsultacji podjetych z ministerstwem. Tak nam udalo sie ja wynegocjowaé
i prosze o jej przyjecie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Posel Robert Telus, bardzo prosze.

Posel Robert Telus (PiS):
Pytanie do pana ministra Romanowskiego: dlaczego 75% a nie 80%? Jakie jest uzasad-
nienie?

s.k. 13
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Sekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja jestem tutaj jako posel na Sejm Rzeczypospo-
litej, a stanowisko rzadu reprezentuje w tym przypadku wiasciciel ustawy, czyli Mini-
sterstwo Klimatu i Srodowiska. Chcialbym, zeby to wyraznie wybrzmialo, ale powtorze
po raz kolejny to co powiedzial pan minister Dziadzio. Wysoka Komisjo, zuzycie, kon-
sumpcja paliw w naszym kraju diametralnie wzrasta. Ten rok, ktéry obserwujemy, poka-
zuje wyraznie, ze zuzycie paliw ro§nie i prognoza na nastepne lata tez jest wzrostowa.
I stad m.in. nie ukrywam, 75% tez bylo dyskutowane z tzw. branzg i te zmiane branza
przyjeta bardzo pozytywnie, to znaczy uzasadnienie do zmiany z 60% do 75%.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze ze wzgledu na co najmniej 2 mln dodatkowych samochodéw w Polsce
wzrost iloSci sprzedawanego paliwa jest tak duzy, ze obnizenie z 80% na 75% i tak final-
nie spowoduje, ze oleju rzepakowego trzeba bedzie doda¢ wiecej niz do tej pory.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Doktadnie tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
I stad jest zmniejszenie na 75%, bo jesli bytoby 80%, to nie starczytoby nawet tej wypro-
dukowanej ilosci. Tak ja to rozumiem. Jezeli rozumiem to prawidlowo, to nie jest to roz-
wigzanie grozne.
Pan poset Zubowski, bardzo prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):

Panie ministrze, szanowni panstwo, chciatlbym zauwazy¢ dwie rzeczy. Po pierwsze,
mozna sobie zada¢ pytanie, czy jest mozliwo$c¢ zmiany wysokosci tego wskaznika w poz-
niejszym okresie, to raz, a dwa, druga rzecz... Prosze panstwa, my juz raz Narodowy
Cel Wskaznikowy zmienialiSmy kilka lat temu na posiedzeniu Komisji. Przypomne,
ze po wprowadzeniu rozwigzan, ktore spowodowaly uszczelnienie rynku paliw w Polsce
i diametralnie zahamowaly wjazd do polski oleju napedowego sprowadzanego z zagra-
nicy, musieliSmy zmienia¢ Narodowy Cel WskazZnikowy, bo okazalo sie, ze zapotrzebowa-
nie na stacjach bylo tak duze, ze byl po prostu problem z blendingiem i wyrobieniem sie
z tymze wskaznikiem. Tego typu sytuacja, ze byl problem z dostarczenie odpowiedniej
ilosci... Moze tu nie chodzi o dostarczenie, ale to jest kwestia samego blendingu — co$
takiego miato juz miejsce kilka lat temu po wprowadzeniu rozwigzan ustawowych, ktore
mialy przyblokowa¢ wwoz do polski oleju napedowego, ktory glownie wjezdzal do nas
z Niemiec. Co$ takiego juz bylo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Teraz pan posel Zubowski, bardzo prosze.

Posel Ewa Malik (PiS):
Pan poset juz sie wypowiedzial.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przepraszam, kolega mnie zagadal. Prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Ziejewski (KP):
Szanowni panstwo, jesli chodzi o odpowiedz na pytanie, ile zuzywamy oleju napedowego,
to ona brzmi - zuzywamy go 17 mln ton. Benzyny w ciggu roku zuzywamy 4,5 mln ton. Jezeli
w tym roku mamy rekordowe plony i nadwyzke rzepaku, i chcemy obnizy¢ polskim rolnikom
wskaznik z 80% na 75%, to automatycznie obnizamy polski rolnikom dochody, bo oni tego
rzepaku nie sprzedaja po 3200 zl, co powiedzialem wczesniej, tylko w tej chwili przedajg go
po 2780 zl. Jezeli mamy i§¢ w kierunku pomocy polskiemu rolnictwu i jezeli polski produkt
moze by¢ biokomponentem do oleju napedowego, to niech on tym komponentem bedzie. Dla-
czego mamy kupowaé rope z Zachodu? Nie kupujemy jej z Rosji, kupujemy ja z krajow arab-
skich, a nie wykorzystujemy wlasnego potencjatu produkcyjnego. To nie chodzi tylko o estry
rzepakowe, ale chodzi tez o bioetanol, chodzi o kukurydze, tj. 0,7 mln ton, chodzi o zyto.
To sg inne, pozostale komponenty, ktore takze dodawane sg do paliwa i dlatego powinniSmy
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pozostawic te pozycje, te poprawke, ktorg zglosil nasz posel, ze zostajemy przy 80%. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto nastepny? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
Wysoka Komisjo, ja moze nietypowo, ale tym razem chciatbym absolutnie poprzeé wysta-
pienie i poprawke pana przewodniczgcego Roberta Telusa, z ktorym sie w catosci zgadzam.

Posel Piotr Krol (PiS):
Telus nie zglaszal zadnej poprawki.

Glos z sali:
Ale posel Bartoszewski sie z nig zgadza. Moze to byl jaki§ kontakt metafizyczny.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Panie przewodniczacy, sprawa jest prosta. Trafila wiaénie na pana rece poprawka prze-
widujaca 80%. Mamy dwie poprawki, glosujmy najpierw nad dalej idaca, czyli na pozio-
mie 80%, zlozong przez posta Miroslawa Suchonia, a potem zobaczymy.

Glos z sali:
Kto pani przyznat glos?

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Sama sobie glos przyznatam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przepraszam, ale konsultowalem sie jeszcze z rzgdem w sprawie tego, jakie mozliwoS§ci
sg realne, ale...

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Glosujmy, czas leci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, pani posel, spokojnie. Mam zlozong poprawke przez.... podpisana jest Beata
Maciejewska, pozostale podpisy sg nieczytelne. Chyba Lenartowicz... Ta poprawka jest
taka sama, czyli tez méwi o 80%.

Szanowni panstwo, przeglosujemy poprawke. Po krotkiej analizie stwierdzam,
ze dalej idgca jest poprawka zmieniajgca 60% na 80% i ja najpierw poddam pod gloso-
wanie. Kolejna bedzie poprawka zmieniajgca 60% na 75%.

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za poprawka méwigcg o zmianie 60% na 80%?
Pod ta poprawkg sg zamieszczone czytelne podpisy pani posel Lenartowicz i Maciejew-
skiej, pozostale podpisy sa nieczytelne, wiec nie wiem, jacy jeszcze inni postowie sie
podpisali. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Za 9, przeciw 14, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala
akceptacji Komisji.

Przystepujemy do glosowania nad poprawksa zgloszong przez pana posta Krzysztofa
Tchérzewskiego, zmiana na 75%. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikéw glosowania.

Wszyscy za (21). Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Czy do art. 1 sg jeszcze jakie$ inne uwagi? Nie widze...

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Sa uwagi, panie przewodniczacy, jest nawet poprawka zlozona na rece pana przewodni-
czgcego. To jest poprawka nr 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak. To bardzo prosze.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
W tej poprawce Klub Parlamentarny Polska 2050 wnosi o skreslenie dodawanego
art. 35c. To jest absolutnie kuriozalny artykut, catkowicie zbedny. Przychylamy sie
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do zdania, ktore zostalo wygloszone przed chwila, czyli ze mamy tutaj naruszenie
warunkow uczciwej konkurencji. Niewagtpliwie sg takie podmioty, by¢ moze sg to nawet
spotki Skarbu Panstwa, ktére mogly wezesniej posiadaé informacje i nie wypelniajac
z rozmyslem tego warunku w 2022 r. mialy uprzywilejowang pozycje na rynku. Nie
ma takiej mozliwoSci, aby w trakcie 2022 r., pod koniec tego roku przyjmowac przepisy,
ktore zwolnig z odpowiedzialnoéci w tak kuriozalnej sytuacji.

Chce jeszcze zwroci¢ uwage, ze oznaczaloby to, iz przepisy, ktore uchwalita Wysoka
Izba sg po prostu bezzebne, bo dzi§ przepisy precyzuja jasno, jaki jest poziom Narodo-
wego Celu Wskaznikowego od 1 stycznia. Jezeli jakakolwiek firma z rozmystem tego
celu nie realizowala, powinna ponie$c oczywiste konsekwencje, a nie unika¢ kary w taki
kunktatorski sposob, majgc §wiadomosc, ze tego rodzaju przepisy, ktore proponuje rzad,
zostang przyjete.

Panie przewodniczacy, apeluje o przyjecie tej poprawki i zatrzymanie bardzo ztego
przykladu, ktory nie powinien... Ten przepis w ogole nie powinien trafic do Wysokiej
Izby. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Mozna stéwko, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wystuchali$my apelu, przystepujemy do glosowania.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Moge zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka zostata juz uzasadniona.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Chciatam tylko zwréci¢ uwage, ze przed chwila odbyliémy bardzo wazng dyskusje, jaki
bedzie procent...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Za 5, przeciw 14, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
To sie nadaje do prokuratury, panie przewodniczacy, bo kto§ te przepisy po prostu sobie
wychodzil.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze to zglosic.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) - spoza skladu Komisji:
OczywiScie.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Bedziemy §ledzi¢, kto bedzie unikal ptacenia kar, bo tak naprawde do tego to sie spro-
wadza.

Posel Mirostaw Suchon (Polska2050) — spoza skladu Komisji:
Kto$ powinien za to ponies¢ konsekwencje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze.
Czy sa uwagi do art. 3? Nie widze.
Stwierdzam, ze z jedng poprawka rozpatrzyliSmy caly projekt ustawy. Nie zostaly
zgloszone uwagi legislacyjne, wiec nie trzeba upowaznia¢ Biura Legislacyjnego do ich
wprowadzenia.
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Szanowni panstwo, poddam teraz pod glosowanie wniosek o przyjecie calego pro-
jektu ustawy wraz z przyjeta wezesniej poprawka. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje, prosze o podanie wynikéw glosowania.

Za 15, przeciw nie byl nikt, wstrzymalo sie 7 osob. Stwierdzam, ze projekt ustawy
zostal przyjety przez Komisje.

Pozostal nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Czy pan poset Krzysztof Tchorzew-
ski chciatby byé sprawozdawca?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, wybraliémy pana posla, chyba ze kto$§ jest przeciw. Nie ma sprzeciwu. Pan
posel Tchorzewski bedzie sprawozdawcg tego projektu. Gratuluje, panie posle.
Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji pkt 2 — rozpatrzenie uchwaty Senatu
w sprawie ustawy o szczegélnych rozwigzaniach w zakresie niektérych zrodet ciepta
w zwigzku z sytuacjg na rynku paliw, druk nr 2564. Senat zaproponowal 46 poprawek,
ale z tego co wiem, niektore z nich mozna polaczyé. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator z Biura Legislacyjnego Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, zaproponowaliémy kilka blokow poprawek.
Co prawda przy rozpatrywaniu pierwszej i drugiej akurat takiego bloku nie sugerujemy,
dopiero przy poprawce trzeciej, wiec jesli pan przewodniczacy pozwoli, to przy oma-
wianiu kolejnych poprawek Senatu zawartych w uchwale bedziemy zabiera¢ glos, ale
pierwszy raz o glos poprosimy dopiero przy rozpatrywaniu poprawki nr 3.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia poprawek Senatu. Czy jest przedstawiciel
Senatu? Nie ma, czyli poprawki bronig sie same.
Poprawka nr 1. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Anna Lukaszewska-Trze-
ciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Glosujemy. Kto jest za poprawka nr 1 Senatu? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow glosowania. Za 7, przeciw 13, poprawka
nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 2. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow
glosowania. 7 za, 13 przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskala poparcia.
Teraz, zgodnie z zapowiedzia, Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, z uwagi na to, iz poprawka trzecia ma charakter doprecyzowu-
jacy, proponowaliby$my, zeby byla przeglosowana Igcznie z poprawkami nr 19, 21, 23,
27, 32, 33, 36, 381 39.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, bedziemy zatem 1gcznie glosowac¢ nad poprawkami nr 3, 19, 21,
23, 27, 32, 33, 36, 38 i 39. Prosze o przygotowanie pulpitu do glosowania. Jeszcze tylko
poprosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne, to jest doprecyzowujaca poprawka.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wszystkie?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak, Iacznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tymi poprawkami Senatu? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow. Wszyscy za (20). Wymienione poprawki
zostaly zaakceptowane.
Poprawka nr 4. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, ze wzgledu ma merytoryczny zwigzek tej poprawki z poprawka
nr 22 proponujemy, zeby poddac je pod glosowanie Igcznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan posel zglasza sie w tej sprawie?

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Mam pytanie do pani minister. Uptynelo troche czasu, wiec mySle, ze taryfy sie juz poja-
wily, prezes URE tez pewnie wie juz wiecej, dlatego chciatbym zadac pytanie, ale nie-
jako w dwoch taktach — do pani minister i do prezesa URE. Ile sp6tdzielni i wspolnot
mieszkaniowych oraz ile miejscowoSci, konkretnych miast skorzysta z dobrodziejstwa
tej ustawy, mniej wiecej w procentach, a ile nie skorzysta z dobrodziejstwa tej ustawy?
Inaczej mowiac, ilu mieszkancow wspolnot i spoétdzielni bedzie moglo dosta¢ maksymal-
nie 40% podwyzki, a ilu to nie bedzie dotyczylo?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko rzadu do poprawki nr 4 jest negatywne. Jezeli chodzi o aktualizacje stanu
taryf, to caly czas to sie dziej, na biezaco, a jezeli chodzi o to, kto z tej ustawy skorzy-
sta, to bedzie kazdy, kogo cena noénika energii w cieplowni wzrostaby ponad wskazniki,
ktore przedstawialiSmy. Tu sie nic nie zmienia.
Skracajac, bo wiem, ze czasu mamy tyle ile mamy, stanowisko rzadu wobec poprawek
nr 4 i 22 jest negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu do poprawek nr 4 i 22 jest negatywne.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak, panie przewodniczacy.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Moze wypowiedzialby sie jeszcze prezes URE? Ja wiem, ze czas nas goni itd., ale w tej
chwili mieszkancy wielu miejscowoSci zastanawiajg sie, czy dostang wieksze podwyzki,
wieksze niz 40%, czy nie. Dobrze byloby, zeby czas rozpatrywania poprawek nie byt limi-
towany tym, ze musimy skonczy¢ posiedzenie Komisji o godzinie 20.00. Bardzo prosze
o informacje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nic nie jest limitowane, panie posle. Nasz klub rozpoczal obrady o godzinie 19.00, wiec
i tak juz nie poszliSmy na jego posiedzenie, wiec mozemy siedzie¢ nawet do rana. Czy
pan prezes URE chcialby sie wypowiedzie¢ na ten temat?
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Prezes Urzedu Regulacji Energetyki Rafal Gawin:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, postaram sie bardzo krotko. To jest proces,
ktory sie zmienia, to znaczy przedsiebiorstwa skladaja taryfy do zatwierdzenia, skla-
dajg rowniez wnioski o zmiane taryfy, tak ze dzisiaj nie mozemy powiedziec, ze to jest
20% czy 30%. Rownie dobrze moze to by¢ 100% przedsiebiorstw, bo pamietajmy, ze ten
mechanizm bedzie obowigzywal do konca kwietnia przyszitego roku i nie mozemy wyklu-
czy¢, ze ceny paliw i koszty przedsiebiorstw tak wzrosng, ze w zasadzie wszystkie taryfy
w skrajnym przypadku znajdg sie powyzej limitow, ktore sg okreslone w ustawie. Tu nie
ma jednoznacznej odpowiedzi, to jest proces, ktory sie bardzo dynamicznie zmienia.

Glos z sali:

Ale jak jest na ten moment?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przystepujemy do glosowania. Kto jest za poprawkami nr 4 i 22? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw. Za 8, przeciw 13, poprawki nie uzy-
skaly poparcia Komisji.
Poprawka nr 5. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje, prosze o podanie
wynikow. 19 za, wszyscy poparli poprawke nr 5.
Poprawka nr 6. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy, prosze o wySwietlenie pulpitu do glosowania. Kto jest za poprawka nr 6? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Podaje wyniki glosowania: 8 za, 13 przeciw. Poprawka
nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 7. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Negatywne stanowisko rzadu, glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Prosze o podanie wynikoéw glosowania. 8 za, 13 przeciw, poprawka nie uzyskata
poparcia Komisji.
Poprawka nr 8. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, jesli chodzi o poprawke nr 8, to ma ona merytoryczny zwigzek
z poprawkami nr 10, 121 17. Dotyczg rozszerzenia podmiotéw zaliczonych do odbiorcéw
ciepta. Proponujemy, aby nad tymi poprawkami glosowaé tgcznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje
bardzo, prosze o podanie wynikow. 8 za, 14 przeciw, poprawki nie uzyskaly poparcia
Komisji.
Poprawka nr 9. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, poprawke nr 9, z uwagi na zwigzek merytoryczny, proponowaliby-
$my poddac¢ pod glosowanie tgcznie z poprawkami nr 111 18.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprosze stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow. Wszyscy za (22). Poprawki uzyskaly poparcie Komisji.
Teraz mamy poprawke nr 16. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, teraz mamy poprawke nr 13.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Faktycznie, ta poprawka mi umkneta. Poprawka nr 13. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
8 za, 14 przeciw, poprawka nie uzyskala poparcia Komisji.
Nie rozpatrywaliSmy jeszcze poprawki nr 14, a wiec teraz jest ta poprawka. Jakie jest
stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Ko jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow. 7 za, 13 przeciw, poprawka nie uzyskata poparcia Komisji.
Poprawka nr 15. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo, glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow. Za 7, przeciw 14, poprawka nie uzyskala pozytywnej opinii Komisji.
Poprawka nr 16. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Proponujemy, zeby nad tg poprawka gltosowaé tacznie z poprawka nr 40.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy tgcznie nad poprawkami nr 16 i 40. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikéow. 20 za, wszyscy za.
Nad poprawka nr 17 juz glosowaliémy, nad poprawka nr 18 takze. Podobnie, jezeli
chodzi o poprawke nr 19, a wiec teraz przechodzimy do poprawki nr 20. Jakie jest sta-
nowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikéw. Za 21, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka uzy-
skala akceptacje Komisji.
Nad poprawka nr 21 juz glosowaliémy, nad poprawka nr 22 glosowaliémy, podobnie
nad poprawka nr 23. Jesli chodzi o poprawke nr 24, to nad nig jeszcze nie glosowaliSmy.
Ponownie Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, nasza sugestia jest taka, zeby te poprawke rozpatrywac tgcznie
z poprawka nr 35.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Wszyscy za (21). Stwierdzam, ze poprawki uzyskaly akceptacje Komisji.
Patrze w zestawienie poprawek, szanowni panstwo, zebym sie nie pogubit... Nad
poprawka nr 25 jeszcze nie glosowaliSmy, z tego co widze. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Wszyscy za (20). Stwierdzam, ze poprawka nr 25 uzyskala akceptacje Komisji.
Poprawka nr 26, nad nig jeszcze nie glosowaliémy. Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
20 za, wszyscy za, poprawka nr 26 uzyskala akceptacje Komisji.
Nad poprawka nr 27 juz glosowaliSmy, natomiast nad poprawka nr 28 jeszcze nie, tak
wiec teraz poprawka nr 28. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikéw. 8 za, 12 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 29. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgtasza sie pan poset Zuk, bardzo prosze.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Pani minister, mam watpliwo§ci odno$nie do interpretacji tych dwoch punktow
art. 24, dlatego ze akurat w rejonie, w ktorym ja mieszkam, jest bardzo duzo substancji
poniemieckiej. Podczas poselskiego dyzuru mialem interwencje, w ktorej chodzilo o to,
ze w jednym budynku mieszkajg trzy rodziny - rodzice, ktorzy majg wlasne gospodar-
stwo i wlasny piec, dwie osoby, czyli corka i syn, ktérzy maja swoje rodziny i oni tez majg
swoje osobne piece. W $wietle tego, ze mieszkajg pod jednym adresem, a mieszkania
nie sg ponumerowane 1, 2, 3, to czytajac pkt 4 mamy taka oto sytuacje, ze kazda z tych
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rodzin, mimo ze sg ze sobg spokrewnieni i mieszkajg pod jednym adresem, to jednak
kazda rodzina ma niezalezne palenisko czy piec, a wiec kazda rodzina otrzyma dodatek.
Wyraz ,jeden” w tym punkcie stawia dla mnie jednak pewng watpliwo§¢. Zadaje to pyta-
nie, bo mam watpliwosci i chciatbym uzyskaé odpowiedz.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Rozumiem, panie posle. W tym przypadku doprecyzowalismy to dokladnie, tak samo jak
w przypadku weglowym, tzn. jeden adres — jeden dodatek i dlatego pod jednym dachem
nie bedzie wielu gospodarstw. RozmawialiSmy o tym z samorzadami przy dodatku weglo-
wym i dlatego stanowisko rzadu do tej poprawki jest negatywne.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Czyli jezeli w jednym budynku, pod jednym adresem funkcjonujg trzy niezalezne gospo-
darstwa domowe, kazde z nich ma swdj piec i swoje ogrzewanie, to rozumiem, ze w calo-
§ci otrzyma tylko...

Glos z sali:
Jeden, ale nie wiadomo ktory.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Chwileczke, w drugim punkcie, tzn. tutaj w pkt 5, ktory tez jest przewidziany do skre-
§lenia, méwi sie, ze to bedzie ten, ktory bedzie pierwszy. W pkt 4 jest napisane jasno,
ze jeden dodatek przystuguje dla wszystkich gospodarstw domowych. W takim razie
przystuguje dla wszystkich, czy dla jednego, jezeli trzy gospodarstwa domowe mieszkaja
w jednym budynku pod jednym adresem?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Panie posle, zawsze mozna wydzieli¢ lokale, to jest dosy¢ prosta procedura, ktéra jest
przeprowadzona przez starostow w ciggu 30 dni, jezeli taki stan faktyczny wystepuje.
Ta procedura jest bezplatna i po jej przeprowadzeniu kazdy adres jest przypisany
do oddzielnego gospodarstwa domowego, jest niezalezny.
W tym przypadku, zeby by¢ precyzyjna, obowigzuje zasada jeden adres — jeden doda-
tek. Stanowisko rzadu do tej poprawki jest negatywne.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
W porzadku, ja przyjmuje stanowisko rzagdu. Wiem, jakie panstwo mieliScie obawy,
i zresztg stusznie, bo kombinacje i zaradnos¢ wielu ludzi jest wyjatkowa, zeby tylko
wyciagngc pienigdze. Uwazam natomiast, ze to jest nie do konca w porzadku i w zwigzku
z tym zaglosuje przeciw odrzuceniu tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o oddanie wynikow. 7 za, 12 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 30. Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw.
6 za, 14 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 31. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Bardzo prosze, kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw. 6 za, 14 przeciw, poprawka nr 31 nie uzyskata
akceptacji Komisji.
Nad poprawkami nr 32 i 33 juz glosowaliémy, przechodzimy zatem do poprawki
nr 34. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw.
6 za, 14 przeciw, poprawka nie uzyskala poparcia. Dodam jeszcze, ze nikt sie nie wstrzy-
mat od glosu.
Nad poprawkami nr 35 i 36 juz glosowaliémy. Poprawka nr 37. Prosze o stanowisko
rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow. 6 za, 14 przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskata
akceptacji Komisji.
Poprawki nr 38, 39, 40 zostaly juz przeglosowane, a wiec teraz poprawka nr 41.
Poprosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
5 za 14 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 42.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rzad ma negatywne stanowisko, ale jeszcze pan posel Nowak poprosil o glos. Prosze
uprzejmie.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pani minister, a takze panie prezesie Urzedu Regulacji Energetyki, pytanie do obojga
panstwa. Mamy oto takg bardzo konkretng sytuacje, ze ZEPAK przeksztalcil sie z firmy
ZEPAK w firme o innej nazwie i jest w tej chwili w trakcie zaliczkowych taryf. Te zalicz-
kowe taryfy powoduja, ze zaliczkowa taryfa bedzie gonila zaliczkowg taryfe i w konco-
wym efekcie, konkretnie w Koninie, nie bedziemy pewni, jakg taryfe mamy ostatecznie.
Moze to doprowadzi¢ do bardzo trudnej sytuacji wszystkich mieszkancéw, bowiem ta nie-
pewno$¢ prawna, ktora bedzie skutkowalta zmiennosScig wartosci rachunkéw za cieplo,
moze by¢ dla ludzi bardzo niewskazana. Dlatego w tej poprawce proponujemy, zeby nie
byto zaliczkowego trybu, azeby prezes URE zastosowal tryb taryfy, ktéra byta poprzed-
nio, zanim doszto do tak naprawde formalnego przeksztalcenia firmy z jednej w druga,
powtarzam - formalnego, a nie powodujgcego zmiennos$¢ w cenie. Zaliczkowo$¢ bedzie
powodowata, ze bedziemy na ruchomych piaskach.
Bardzo prosze o zastanowienie sie, czy jednak nie zastosowac tutaj stalej taryfy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister, bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Caly przyczynek do powstania tej ustawy jest w tym, ze w sposéb gwaltowny wzrosly
ceny no$nikow energii, wlasciwie wszystkich, ktorych uzywaja cieptownie. Taryfy, ktore
byly zatwierdzane wczeéniej, tych gwaltownych wzrostow cen paliw, noSnikow ener-
gii, z ktérych potem energia jest wytwarzana i przesytana odbiorcom w celu podgrzania
wody, ogrzania mieszkan... Ceny po prostu wzrosly i poprzednie taryfy ich nie odzwier-
ciedlaja, tych wzrostow. Przyjmujac te poprawke, narazilibySmy ogromnag czes¢ przedsie-
biorstw cieplowniczych na ktopoty finansowe jeszcze wieksze niz te, z ktérymi sie mierza
przez wojne na Ukrainie. To po pierwsze.

Po drugie, jezeli chodzi o ruchome piaski i zmienno§¢ taryf, to wlasnie po to zatozyli-
$my w tej ustawie bardzo jasne wskazniki cen, od ktorych wzrosty sg odciete, a rekom-
pensaty wyplacane sg wytworcom ciepta. Po to wladnie, zebySmy wszyscy odbiorcy ciepta
systemowego wiedzieli, ze nie zaplacimy wiecej niz wynika z cen, ktore sg w tej ustawie
bardzo precyzyjnie zakre§lone.

I po trzecie, ta zmienno$¢ taryf — pewnie bedzie méwit o tym pan prezes URE - to jest
proces ciagly. Proces zmiany taryf, taryfikacji, trwa wlasciwie caly czas i tutaj jest ina-
czej niz na innych rynkach, gdzie mamy jeden moment odciecia, jakas date, na przyktad
1 stycznia. W omawianej dziedzinie procesy taryfowe sg trwale i za kazdym razem, jezeli
cieplownia albo jakie§ przedsiebiorstwo energetyczne wskaze, ze ma zmienione koszty,
to wystepuje o proces taryfikacji, dlatego rowniez tego argumentu nie moge uznac.

Powtarzam, stanowisko rzadu jest negatywne i chcialabym jeszcze, panie przewodni-
czacy, oddaé glos panu prezesowi Gawinowi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo, panie prezesie.

Prezes URE Rafal Gawin:
Wysoka Komisjo, mamy dwa mechanizmy zatwierdzania taryf. Jesli chodzi o kogenera-
cje, to tutaj mamy mechanizm taryf uproszczonych i on sam z definicji chroni odbiorcow
przed zmienno$cig cen, przed — powiedzmy — bardzo dynamicznym procesem nadgzania
za kosztami. Ten mechanizm funkcjonuje juz co najmniej dekade, jesli nie dtuzej, i to nie
jest nic nowego. W samym mechanizmie mamy zaszyta ochrone odbiorcoéw przed zmien-
noscig cen.

Jezeli natomiast chodzi o mechanizm taryfy na peinych kosztach, to wtasnie ta regu-
lacja ma chroni¢ przede wszystkim te grupe odbiorcéw, poniewaz mechanizm oparty
na kosztach pozwala wystepowac przedsiebiorcom o nowg taryfe i o jej zmiane w kazdej
chwili. Mozemy sobie wyobrazi¢, ze nawet co miesigc mamy wniosek o zmiane taryfy,
ale wlasnie ta regulacja ma chronic odbiorcéw przed tego rodzaju zmienno$cig cen. Ona
ma okregli¢ pulap, do ktérego ewentualnie cena w rozliczeniach z odbiorcami moze byé
stosowana czy tez do ktérego rozliczenia z odbiorcami mogg by¢ stosowane, a to wszystko
co wynika ze zmiennoS$ci ma by¢ przedmiotem rekompensat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan ipanéw postow jest
za poprawka nr 42? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
5 za, 14 przeciw, poprawka nie uzyskala poparcia Komisji.
Poprawka nr 43. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy...

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Jeszcze ja sie zglaszalam, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo przepraszam, nie zauwazylem. Prosze, pani poset Lenartowicz.
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Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

To jest bardzo wazny zapis, ta poprawka Senatu, ktéra skresla art. 43. Méwi on o tym,
ze tak naprawde odchodzimy od przestrzegania norm w przypadku paliw, tworzac mozli-
wo§¢, poprzez rozporzadzenie, odej$cia od przestrzegania tych norm przez sektor komu-
nalno-bytowy na 2 lata. Proponuje, aby rzad rozwazy! wycofanie sie z tego przepisu.
On bardzo bulwersuje opinie publiczng i wzbudza niepokdj. Stwarza wrecz wrazenie,
ze rzad zamierza generalnie odej$¢ od kontrolowania jako$ci paliw uzywanych w sferze
komunalno-bytowej, a tak naprawde w gospodarstwach domowych.

Przeciez gdyby to byla tylko kwestia sytuacji nadzwyczajnej i przejSciowej, to w tej
ustawie nadal obowiazuje delegacja do rozporzadzenia w sprawie zawieszenia tych norm
na 2 miesigce. Pani minister juz dwa razy skorzystala z tej mozliwosci. Jesli to rzeczywi-
Scie jest sytuacja nadzwyczajna, przejSciowa i uzasadniona, a co do tego mam watpliwo-
Sci, ale jesli rzeczywiScie tak jest, to dotychczasowe regulacje pozwalajg na zawieszenie
tych norm na kolejne 2 miesiace.

W tej sytuacji jest jeszcze jedna watpliwosc. Wydaje sie, ze ta delegacja do zawiesze-
nia norm na 2 miesigce byla ograniczona regulacjami unijnymi, ze tylko jest to mozliwe
na taki krotki okres, aby zawsze moc sie zreflektowac i by¢ moze ten zapis okaze sie
niezgodny z europejskimi normami. Bardzo prositabym, zeby pani minister nie przywo-
lywala tutaj nieprawdziwych argumentow, ze te regulacje zostaly wprowadzone tylko
dlatego, ze grozily nam miliardowe kary. Nie chciatabym tego w tej chwili w sposob bru-
talny dementowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, debate na ten temat juz przeprowadziliSmy, kiedy rozpatrywalismy
projekt tej ustawy w naszej Komisji. Wtedy padaly argumenty i wlasciwie to jest powto-
rzenie jednej z poprawek, jakg panstwo zglosiliScie podczas naszych prac w Sejmie nad
tg ustawg. Teraz wraca to jako poprawka Senatu. Wtedy mieliémy stanowisko nega-
tywne i w tej chwili rzad réwniez ma takie stanowisko.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Pro-
sze o podanie wynikéw. 5 0s6b za, 13 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 44. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
5 za, 13 przeciw, poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.
Poprawka nr 45. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy, bardzo prosze. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikéw. 5 za, 14 przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskala
akceptacji Komisji.
Poprawka nr 46. Rzad.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko negatywne.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Prosze o glos, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Chciatabym panstwu powiedziec, czego dotyczy ta poprawka. Ona zostata wprowadzona
w trakcie procedowania sejmowego jako poprawka i tutaj tez odchodzimy od norm emi-
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sji, tym razem spalin w przedsiebiorstwach cieplowniczych. W uzasadnieniu wniosko-
dawcy wyraznie przyznaja, ze mozliwo$¢ odejscia, w drodze decyzji administracyjne;j,
od norm emisji spalin w cieplowni jest spowodowana tym, ze rzad juz wie, ze bedg braki
gazu i braki w produkeji odpowiednich czynnikéw, ktére sg niezbedne do filtrowania
spalin na skutek m.in. wstrzymania pracy zaktadéw azotowych, ktére nastapilo glownie
z powodu braku dostaw gazu. To jest zatem potwierdzenie tego, co rzad juz wie, ze beda
z tym problemy i dlatego regionalny dyrektor ochrony srodowiska moze wyda¢ decyzje
administracyjng pozwalajacg cieplowniom tru¢ Polakéw, bo nie bedzie Srodkéw chemicz-
nych do oczyszczania spalin, co sami panstwo piszecie w uzasadnieniu.

Prosze o refleksje w tym zakresie. To jest naprawde bardzo zlty komunikat, ktory
przekazujecie obywatelom, ze ich zdrowie, ich zycie nie liczy sie w ogéle dla tego rzadu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wydaje mi sieg, ze to jest stwierdzenie nieprawdziwe. Mozna powiedzieé, ze poddajace
w watpliwo§¢é dbalos¢ rzadow o obywateli... Wszyscy chyba wiemy, ze mamy wojne
i mamy problemy. Wegiel sprowadzany z zagranicy ma nieco inne wlaSciwosci niz ten
wydobywany u nas i trzeba sie dostosowac do tych mozliwosci. To nie jest rzecz ani
tatwa, ani przyjemna, ale wojna nie nalezy do kategorii rzeczy tatwych i przyjemnych.
Skutki sg niestety dramatyczne.

Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Tylko dwie uwagi. Po pierwsze, to wybrzmiato juz w poprzedniej poprawce, ale chciala-
bym, aby to wybrzmialo jeszcze raz — to nie my straszymy Polakow, ze po przyjeciu tej
ustawy bedzie mozna pali¢ oponami i §mieciami, podktadami kolejowymi czy czymkol-
wiek takim. To jest oczywista nieprawda. Kazdy, kto przeczytat te ustawe, o tym wie.

A po drugie, bardzo czesto jako resort slyszymy zarzuty, ze nie przygotowaliSmy sie
na wszystkie ewentualnosci. Tutaj sie przygotowujemy na te ewentualnoéci, ale sly-
szymy z kolei zarzut, ze przygotowujac sie na wszystkie ewentualnoSci przyznajemy,
ze beda jakie§ braki komponentow czy tez, ze Azoty nie beda pracowaé. Otz prosze
panstwa, my sie przygotowujemy, po to, zeby elastycznie reagowac.

Stanowisko rzadu do tej poprawki jest negatywne. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, przystepujemy do glosowania. Kto jest za poprawka nr 467 Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw. 5 za, 14 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.
Poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywania poprawek Senatu. Pozostaje nam jeszcze doko-
nanie wyboru posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby tak jak dotychczas, sprawozdawca
byt pan poset Tchorzewski. Czy pan poset sie zgadza?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Czy jest inna propozycja? Nie widze. Stwierdzam, ze wybraliémy pana posta Krzysztofa
Tchorzewskiego na sprawozdawce w punkcie dotyczagcym poprawek Senatu.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie,
dziekuje panstwu za prace.
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