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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwo-
wych (nr 132)

30 listopada 2022 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych , obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, prze-
prowadzita:

— pierwsze czytanie pilnego rzagdowego projektu ustawy o szczegodlnej
ochronie niektérych odbiorcéw paliw gazowych w 2023 r. w zwigzku z sytu-
acja na rynku gazu (druk nr 2804).

W posiedzeniu udzial wzigli: Anna Lukaszewska-Trzeciakowska podsekretarz stanu w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspétpracownikami, Jacek Partyka zastepca dyrektora Departa-
mentu Wspierania Polityk Gospodarczych Ministerstwa Finansow wraz ze wspolpracownikami, Jacek
Loret dyrektor Departamentu Rynku Paliw Gazowych i Zdzistaw Muras dyrektor Departamentu
Prawnego i Rozstrzygania Sporé6w Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wspotpracownikami, Michat
Kuczmierowski prezes Rzagdowej Agencji Rezerw Strategicznych wraz ze wspélpracownikami, Hen-
ryk Mucha prezes zarzadu PGNiG Obrét Detaliczny Sp. z o.0. wraz ze wspoétpracownikami, Robert
Perkowski cztonek zarzadu ds. wydobycia PKN ORLEN S.A. wraz ze wspotpracownikami, Jan Bogo-
lubow prezes zarzadu spétki Zarzadca Rozliczen S.A. wraz ze wspolpracownikami, Mariusz Paczkow-
ski dyrektor ds. regulacji TAURON Polska Energia S.A., Malgorzata Ziel dyrektor Departamentu
Regulacji i Monitoringu Legislacyjnego Grupy Kapitalowej ENEA S.A., Barbara Adamska prezes
Polskiego Stowarzyszenia Magazynowania Energii, Dobrawa Biadun radca prawny Krajowej Izby
Fizjoterapeutow, Piotr Czopek dyrektor ds. regulacji Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej,
Rafal Domaszewski przedstawiciel spotki Veolia, Wojciech Graczyk przedstawiciel Zwigzku Praco-
dawcow Prywatnych Energetyki, Ryszard Jaskowski prezes Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spot-
dzielni Spozywcow ,,Spolem”, Miroslaw Kulak prezes Polskiej Izby Malej Energetyki Odnawialnej,
Adrian Pokrywczynski ekspert Zwigzku Powiatow Polskich, Roksana Szymalska przedstawiciel
sp6tki Equinor Polska Sp. z 0.0., Marek Woch dyrektor generalny Biura Rzecznika Matych i Srednich
Przedsiebiorcéw oraz Marek Wo_]mk pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzadu Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Adrian Mackiewicz
i Lukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki
i Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych,
witam panstwa poslow 1 wszystkich gosci bioracych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.
Stwierdzam kworum. Protokoly ze 129., 130. i 131. posiedzenia, wobec niewniesienia
uwag, uwazam za przyjete.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie pilnego rza-
dowego projektu ustawy o szczegblnej ochronie niektérych odbiorcéw paliw gazowych
w 2023 r. w zwiazku z sytuacjg na rynku gazu, druk nr 2804. Uzasadnia¢ bedzie pani
minister klimatu i Srodowiska.

Teraz chciatbym przywita¢ naszych gosci. Witam panig Anne fukaszewskg-Trze-
ciakowska, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Michala
Kuczmierowskiego, prezesa Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych, pana Henryka
Muche, prezesa zarzadu PGNiG Obrét Detaliczny Sp. z o.0., pana Roberta Perkowskiego,
czlonka zarzadu ds. wydobycia PKN ORLEN, pana Jana Bogolubowa, prezesa zarzadu
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spolki Zarzadca Rozliczen S.A., panig Barbare Adamska, prezes Polskiego Stowarzysze-
nia Magazynowania Energii, pana Michata Ambroziewicza, specjaliste w Departamen-
cie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Edwarda Basin-
skiego, radce kierujacego Zespoltem ds. Klimatu i Energii w Ministerstwie Finanséw,
panig Anne Bednarska, naczelnik wydziatu w Departamencie Elektroenergetyki i Gazu
w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, panig Dobrawe Biadun, radce prawnego w Kra-
jowej Izbie Fizjoterapeutéw, panig Radoslawe Bociek, naczelnlk wydziatu w Departa-
mencie Elektroenergetyki i Gazu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, panig Iwone
Cupriak, kierownik Dzialu Prawnego Rzadowej Agencji Rezerw Strategicznych, pana
Jakuba Cygana, naczelnika wydzialu w Departamencie Elektroenergetykii Gazu w Mini-
sterstwie Klimatu i Srodowiska, pana Piotra Czopka, dyrektora ds. regulacji w Polskim
Stowarzyszeniu Energetyki Wiatrowej, panig Joanne Darska, zastepce dyrektora Depar-
tamentu Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Rafala
Domaszewskiego, przedstawiciela spétki Veolia, pana Janusza Gajowieckiego, prezesa
Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, pana Tomasza Gtadkiego, zastepce
dyrektora Biura Obstugi Wiadz Spétki i Compliance PGNiG Obrot Detaliczny Sp. z o.0.,
pana Wojciecha Graczyka, przedstawiciela Zwigzku Pracodawcow Prywatnych Energe-
tyki E.ON, pana Marcina Janiaka, zastgpce dyrektora Departamentu Funduszy Euro-
pejskich w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Ryszarda Jaskowskiego, prezesa
Krajowego Zwiagzku Rewizyjnego Spéldzielni Spozywcow ,,Spolem”, pana Pawtla Juch-

niewicza, radce w Departamencie Elektroenergetyki i Gazu w M1n1sterstw1e Klimatu
i Srodowiska, pania Joanne Kedzie, naczelnik w Departamenc1e Prawnym i Rozstrzy-
gania Sporéw Urzedu Regulacji Energetyki, pania Iwone Kowalczyk-Kepe, naczelnik
wydzialu w Departamencie Geologii i Koncesji Geologicznych w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska, panig Lidie Krél, dyrektor Departamentu Geologii i Koncesji Geologicz-
nych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Mirostawa Kulaka, prezesa Polskiej
Izby Energetyki Odnawialnej, pana Jacka Loreta, dyrektora Departamentu Rynku paliw
gazowych Urzedu Regulacji Energetyki, pana Michata Leskiego, naczelnika wydziatu
w Departamencie Odnawialnych Zrédel Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,

pana Zdzistawa Murasa, dyrektora Departamentu Prawnego i Rozstrzygania Sporéw
Urzedu Regulacji Energetyki, pana Mariusza Niscioruka, dyrektora w spélce Zarzadca
Rozliczen S.A., panig Anne Osak, starszego specjaliste w Departamencie Ochrony Przy-
rody w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana Mariusza Paczkowskiego, dyrektora
ds. regulacji TAURON Polska Energia S.A., pana Jacka Partyke, zastepce dyrektora
Departamentu Wspierania Polityk Gospodarczych w Ministerstwie Finanséw, pana
Pawta Pikusa, dyrektora Departamentu Elektroenergetyki i Gazu w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, panig Elzbiete Piskorz, zaste;pce dyrektora Departamentu Ropy
i Paliw Transportowych w Ministerstwie Khmatu i Srodowiska, pana Adriana Pokryw-
czynskiego, eksperta Zwigzku Powiatéw Polskich, pana Marka Popiotka, zastepce dyrek-
tora Departamentu Elektromobilnosci i Gospodarki Wodorowej w Ministerstwie Kli-
matu i Srodowiska, panig Joanne Potege, gtownego specjaliste w departamencie Geologii
i Koncesji Geologicznych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana f.ukasza Puchal-
skiego, dyrektora Biura Zapasow Interwencyjnych Paliw Rzadowej Agencji Rezerw Stra-
tegicznych, pana Artura Rajzera, naczelnika Wydzialu Koordynacji Systemu i Nadzoru
w Departamencie Funduszy Powierniczych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana
Macieja Sierote, dyrektora Departamentu Regulacji i Spraw Miedzynarodowych Oddziat
Centralny PGNiG w Warszawie PKN ORLEN S.A., pana Aleksandra Stowika, specjaliste
w Departamencie Ropy i Paliw Transportowych w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska,
pana Piotra Sosnowskiego, zastepce dyrektora Departamentu Regulacji i Spraw Miedzy-
narodowych Oddzial Centralny PGNiG w Warszawie PKN ORLEN S.A., pana Michata
Syrka, starszego specjaliste w Departamencie Elektroenergetykii Gazu w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, pania Roksane Szymalsks, przedstawicielke spotki Equinor Pol-

ska Sp. z o0.0., pana Marcina Smgana dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrodet
Energii w M1msterstw1e Klimatu i Srodowiska, panig Aleksandre SWlderska, zastepce
dyrektora Departamentu Elektroenergetykii Gazu w Ministerstwie Klimatu i Srodow1—
ska, panig Agate Swugcka, naczelnik wydzialu w Departamencie Odnawialnych Zrodet
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Energii w Ministerstwie Klimatu i Srodow1ska pana Liukasza Tomaszewskiego, zastepee
dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii w Ministerstwie Klimatu i Sro-
dowiska, pana Tomasza Wtoszczyka, dyrektora Departamentu Prawnego PGNiG Obrot
Detaliczny Sp. z o.0., pana Marka Wocha, dyrektora generalnego w Biurze Rzecznika
Matych i Srednich Przedsugblorcow pana Tomasza Zaliwskiego, naczelnika wydziatu
w Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pana
Kamila Zawadzkiego, naczelnika wydziatu w Departamencie Prawnym w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, panig Malgorzate Zielinska, dyrektor Departamentu Regulacji
i Monitoringu Legislacyjnego w Grupie Kapitalowej ENEA S.A. Witam takze wszystkie
pozostate osoby, ktérych nie mam wymienionych na liscie gosci.

Szanowni panstwo, jak juz wspomnialem, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewi-
duje pierwsze czytanie pilnego rzadowego projektu ustawy o szczegélnej ochronie nie-
ktorych odbiorcow paliw gazowych w 2023 r. w zwiagzku z sytuacjg na rynku gazu, druk
nr 2804. Uzasadnienie przedstawia minister klimatu i Srodowiska, w ktérego imieniu
uczyni to pani minister Anna Luukaszewska-Trzeciakowska, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Klimatu i Srodowiska. Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna ELukaszewska-Trzeciakowska:

s.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest ostatnia cze$¢ tarczy energetyczne;j,
ktorg Ministerstwo Klimatu i rzad przygotowali w odpowiedzi na wojne na Ukrainie
wywolang w wyniku agresji Federacji Rosyjskiej. Tak jak w przypadku innych paliw,
wojna i zawirowania w dostawach gazu do Europy spowodowaly gwaltowny i nieprze-
widywalny wzrost cen gazu i innych surowcow.

Trwajaca przebudowa zrodet i kierunkéw dostaw paliw gazowych powoduje dodat-
kowa presje wynikajacg z kosztow dostosowania sie przedsiebiorcow do nowej sytuacji.
Wysokie ceny paliw gazowych maja wplyw nie tylko na sektor gazowy, energetyczny i cie-
plowniczy, ale takze bezposrednio na wszystkich obywateli raz instytucje uzytecznoSci
publicznej, skutkujac konieczno§cig pokrywania czesto wyzszych, nieakceptowalnych
wydatkow na noéniki ciepta.

Tak jak w poprzednich rozwigzaniach legislacyjnych i tym razem nasza uwagg obje-
liSmy gospodarstwa domowe, ktore ogrzewaja swoje domy weglem, pelletem, drewnem
kawatkowym, olejem, gazem skroplonym czy wreszcie pradem. W poprzednich ustawach
zapewniliSmy maksymalng cene energii elektrycznej dla gospodarstw domowych, zamro-
zong do okreslonych limitéw zuzycia i maksymalng powyzej tych limitéw dla matych
i §rednich przedsiebiorstw, bo pozwolila nam na to Unia Europejska 6 pazdziernika br.,
a my nastepnego dnia wprowadziliSmy rozwigzania legislacyjne i wreszcie jednostki
samorzadu terytorialnego i podmioty wrazliwe — juz wtedy zapowiadatam, ze kolejnym
elementem tarczy energetycznej bedzie rozwigzanie dotyczgce przedtuzenia rozwigza-
nia dla odbiorcéw gazu z systeméw gazowniczych. W styczniu tego roku miata miej-
sce pierwsza legislacja, ochrong objeliSmy gospodarstwa domowe i podmioty wrazliwe
z zamrozong stawka ceny za surowiec, a w tej ustawie sg przediuzane de facto podobne
rozwigzania z dwoma dodatkowymi elementami, o ktorych powiem za chwile.

Ustawg z 26 stycznia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach stuzacych ochronie
odbiorcow paliw gazowych w zwigzku z sytuacjg na rynku gazu, o ktérej wspominatam,
wprowadzono rozwigzania ochronne w 2022 r. dla wszystkich odbiorcéw koncowych
paliw gazowych, ktérzy sg objeci taryfa zatwierdzang przez Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki. W celu dalszego zminimalizowania podwyzek dla najbardziej wrazliwych
odbiorcow, a takze w celu zwiekszenia bezpieczenstwa energetycznego poprzez zapew-
nienie odpowiedniego poziomu plynnosci spétkom gazowym oraz terminowego regulo-
wania zobowigzan, cigglos$ci dostaw energii lub pozostawaniu w gotowosci do §wiadcze-
nia ustug sprzedawcy z urzedu paliwa gazowego istnieje konieczno§¢ utrzymania tych
rozwigzan obowigzujgcych w tym roku i ich przedtuzenia. Przedktadany projekt ustawy
pozwoli na zapewnienie dostaw paliw gazowych na stabilnym poziomie cenowym oraz
stanowi instrument stuzacy zabezpieczeniu utrzymania ptynnoSci finansowej przedsie-
biorstw energetycznych, co w konsekwencji wplynie na stabilnos¢ energetyczna i tak jak
moéwilam - to jest ostatni element tarczy energetycznej, ktorg chronimy Polakow. To jest
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kontynuacja wcze$niejszych dzialan i dzieki proponowanym rozwigzaniom zostang
zabezpieczeni odbiorcy w gospodarstwach domowych i podmioty wrazliwe dokladnie
z tej samej, tozsamej listy, co w styczniu tego roku.

Projekt zachowuje rowniez rownowage pomiedzy potrzebami podmiotéw chronionych
oraz lgcznymi kosztami systeméw wsparcia. Projekt zaklada wprowadzenie w 2023 r.
mechanizmu polegajgcego na zagwarantowaniu odbiorcom chronionym paliw gazowych
oraz odbiorcom realizujacym zadania z zakresu uzytecznosci publicznej objetych taryfa
ceny maksymalnej paliw gazowych oraz stawek oplat z tytulu ustug dystrybucji paliw
gazowych na poziomie nie wyzszym niz te, ktore obowigzywaly w roku 2022.

Jezeli chodzi o dodatkowe elementy, ktore znalazly sie w projekcie, to dla czesci pod-
miotéw wrazliwych, chronionych, przewidziano refundacje za poniesione koszty podatku
VAT i to jest jedna zmiana. Utrzymany zostaje takze mechanizm rekompensat dla sprze-
dawcow paliw gazowych, ktory stuzy zrekompensowaniu im skutkéw wprowadzenia ceny
maksymalnej dla swoich odbiorcow koncowych objetych taryfag. Wprowadzony zostaje
takze, funkcjonujacy réwnolegle, mechanizm rekompensat dla operatoréow systeméw
dystrybucyjnych, wzmocniona zostaje kontrola wydatkowania srodkéw publicznych oraz
usprawniono rowniez nadzor nad sposobem gospodarowania.

Jesli chodzi o ustalenie ceny maksymalnej paliw gazowych oraz stosowanie stawek
oplat za dystrybucje paliw gazowych na poziomie z 2022 r. oraz system rekompensat dla
przedsiebiorstw energetycznych, a takze system refundacji podatku VAT, to przedmio-
towy projekt wprowadza w okresie od 1 stycznia 2023 r. do 31 grudnia 2023 r. obowig-
zek stosowania przez sprzedawcoéw paliw gazowych w rozliczeniach z odbiorcami kon-
cowymi, o ktérych mowa w stosownych artykulach prawa energetycznego, ceny maksy-
malnej wynoszacej 200 z1 i 17 gr za megawatogodzine. Dodatkowo, w celu zapewnienia
mozliwie najwiekszej efektywnoSci rozwigzan mitygujacych ryzyko wzrostu cen paliw,
wprowadzono rozwigzanie, w ktérym wyzej wymienione grupy odbiorcéw beda uiszczaé
oplate za ustugi dystrybucyjne na poziomie wynikajagcym z taryfy zatwierdzonej przez
Prezesa URE dla operatora systemu dystrybucyjnego na rok 2022. Z powyzszego obo-
wigzku wylaczeni sg sprzedawcy, ktorzy ustalili w ramach uméw zawartych ze swoimi
odbiorcami albo zatwierdzonych taryf na 2023 r. ceny korzystniejsze niz wzmiankowana
wyzej cena maksymalna, czyli 200 zti 17 gr.

Zeby ograniczy¢ wzrost kosztow dla odbiorcow paliwa gazowego w gospodarstwach
domowych o najnizszych dochodach, zuzywajacych paliwa gazowe do celéw grzewczych,
w projekcie ustawy zaproponowano mechanizm refundacji podatku od towardow i ustug
zaplaconego przez tych odbiorcéw za paliwa gazowe dostarczone w roku 2023, udoku-
mentowane dokumentem potwierdzajacym dostarczenie tych paliw do odbiorcow. Refun-
dacja podatku VAT, zgodnie z przedstawianym projektem, bedzie przystugiwaé gospodar-
stwu domowemu, ktore jako gléwne zrodlo ogrzewania wykorzystuje kociot na paliwo
gazowe, wpisany lub zgloszony do Centralnej Ewidencji Emisyjno§ci Budynku, i ktorego
przecietne miesieczne dochody, w przypadku gospodarstwa jednoosobowego, nie prze-
kraczajg 2100 z1, a w przypadku gospodarstwa wieloosobowego 1100 z1.

To jest rozwigzanie, ktore rowniez domyka tarcze cieplownicza, dlatego ze wszystkie
rodzaje paliw, ktérymi ogrzewamy swoje domy, sg objete wsparciem. Tutaj wsparciem
objety jest nie tylko caly strumien gazu, ktory dociera do gospodarstw domowych, ale
rowniez wsparcie otrzymujg te gospodarstwa, ktore jednocze$nie uzywajg gazu jako
glownego zrédla ogrzewania i sg w progach dochodowych tozsamych z dodatkiem osto-
nowym, czyli 2100 lub 1500 z1. One beda mialy zwrécony podatek VAT, ktory w przy-
szlym roku bedzie doliczany do ceny sprzedawanego gazu.

Tutaj podobnie jak w poprzednich rozwigzaniach, jak w rozwigzaniu dotyczacym
energii elektrycznej, podmiotom, ktére beda odpowiedzialne za weryfikacje wnioskow,
wydanie decyzji o przyznaniu refundacji oraz wyplate refundacji, czyli jednostkom samo-
rzadu terytorialnego, na realizacje tych zadan bedzie przystugiwac 2% $rodkow przyzna-
nych odbiorcom, ktorym przystuguje wyplata refundacji.

W celu zapewnienia finansowania dla przedsiebiorstw energetycznych pozwalajacego
im na zapewnienie cigglo$ci dostaw do odbiorcéw chronionych oraz zachowanie ptynno-
Sci finansowej, przewidziane sg rekompensaty, podobnie jak w rozwigzaniach, ktére w tej
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chwili juz funkcjonujg. Podmiotem odpowiedzialnym za wyplate rekompensat bedzie
Zarzadca Rozliczen, tak jak w poprzednich rozwiazaniach i tym juz funkcjonujacym.
Tutaj niewiele sie zmienia, to sg ewentualnie zmiany doprecyzowujace.

Obowigzek dokonania weryfikacji rekompensat naleznych przedsiebiorstwu bedzie spo-
czywal na Zarzadcy Rozliczen, ktory dokona tego rozliczenia i Prezes URE bedzie informo-
wany o weryfikacji przez Zarzadce Rozliczen tych rekompensat, ich wysokosci. Ostateczne
rozliczenie nastapi w 2024 r., a rekompensata zostanie rozliczona do konca pazdziernika
2024 r. 1 to jest to rozwigzanie. Z jednej strony chyba najistotniejsza zmiana dotyczaca refun-
dacji VAT-u, ktéry jak przypominaliémy i dalej przypominamy, zostal nam narzucony, jego
przywrocenie, przez Komisje Europejska. Nie mozemy stosowa¢ w przyszlym roku zerowej
stawki na gaz, dlatego ze to zaburza konkurencje. W zwigzku z tym zdecydowaliSmy o zre-
fundowaniu najbardziej wrazliwym podmiotom i gospodarstwom domowym tego podatku
w formie quast dodatku, a cala reszta jest tozsama z reszta dodatkow.

I teraz druga czesé, druga istotna noga tej ustawy — jak ja méwie — czyli ograniczenie
przychodéw wytworcow paliw gazowych oraz przedsiebiorstw obrotu. Tutaj rowniez jest
rozwigzanie tozsame z rozwigzaniem z rynku energii elektrycznej. W zakresie ingerencji
na rynku paliw gazowych w projektowanej ustawie proponuje sie wprowadzenie mechani-
zmu polegajgcego na przekazaniu okre§lonej czeSci zysku przez przedsiebiorstwo wydoby-
wajgce gaz ziemny na rzecz finansowania rekompensat. To jest rozwigzanie, ktére panstwo
juz analizowali$cie w przypadku energii elektrycznej i spolek wytwarzania i obrotu, ktore
wspoélfinansujg czy w ogromnej mierze finansujg rekompensaty przyznawane za stosowa-
nie cen maksymalnych. Tutaj jest podobnie. Na przedsiebiorstwo wydobywajace gaz ziemny
naklada sie obowigzek przekazania gazowego odpisu na Fundusz Wyptaty Roznicy Ceny.
Ustawa okresli maksymalng kwote tego odpisu, odpowiadajacg Sredniej wazonej wolumenem
transakeji cenie instrumentu GAS BASE z roku 2023. Sposob ustalenia kwoty, jaka zobo-
wigzane bedg uiszczaé przedsiebiorstwa wydobywajace gaz ziemny, zostanie dokladnie tak
samo jak w przypadku energii elektrycznej okre§lony w rozporzadzeniu Rady Ministréw, czyli
projekt ustawy referuje do rozporzadzenia Rady Ministrow. Przedsiebiorstwo zobowiazane
jest do przekazania gazowego odpisu na Fundusz za dany miesigc kalendarzowy. Doktadnie
opisane sg terminy i tryby przekazywania i rozliczania tego odpisu.

Oczywiscie, tak jak w przypadku refundacji, tutaj réwniez Prezes URE ma prawo
do przeprowadzenia kontroli zgodnosci informacji i o§wiadczen ztozonych w sprawozda-
niach zaré6wno z wlasnej inicjatywy, jak i na wniosek Zarzadcy Rozliczen. W przypadku
stwierdzenia niezgodnosci Prezes URE wzywa do przekazania nadplaty czy zwrotu
i sg rowniez tutaj przewidziane stosowne kary. Oczekiwanym efektem objecia gazowym
odpisem przedsiebiorstwa wydobywajacego gaz ziemny jest wykorzystanie wysokich
zyskow, tej swoistej dywidendy wojennej, osiaganych przez ten rodzaj podmiotéw w celu
sfinansowania systemu rekompensat w sposob neutralny budzetowo. To jest doktadnie
mechanizm, ktory panstwo juz znacie.

Ustawa zawiera tez szereg dodatkowych przepisow w zakresie przylgczenia sie
do sieci, w zakresie certyfikowania operatora systemu magazynowania, obowigzkow
informacyjnych dla wytworcow energii elektrycznej, doprecyzowania przepisow doty-
czacych wspoélpracy mikroinstalacji z magazynem energii elektrycznej, rozszerzenia
katalogu odbiorcéw, w rozliczeniach, z ktorymi stosuje sie taryfe zatwierdzong przez
prezesa URE, wydluzenia funkcjonowania dotychczasowego systemu utrzymania zapa-
sow obowigzkowych gazu ziemnego, wydluzenia terminu pierwszej sprzedazy energii
z instalacji PV w ramach systemu aukcyjnego, wprowadzona jest zmiana w ustawie
Prawo geologiczne i gérnicze, zmiana w ustawie Prawo ochrony Srodowiska, w systemie
handlu uprawnieniami do emisji, w ustawie o podatku akcyzowym, w ustawie o szcze-
gblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID oraz innych choréb zakaznych, w ustawie o Policji, w ustawie o dodatku weglo-
wym, w ustawie o ochronie odbiorcéw paliw gazowych w zwigzku z sytuacjg na rynku
gazu, w ustawie Prawo energetyczne, w ustawie o szczegdlnych rozwigzaniach stuzacych
ochronie odbiorcow energii elektrycznej i wspieraniu niektorych odbiorcow w 2023 r..
Wprowadzane sg takze zmiany dotyczace wodoru, ze szczegotowym opisem i w szeregu
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innych ustaw. To sg glownie zmiany doprecyzowujace. Jezeli bedzie potrzeba, to oczywi-
§cie jestem gotowa o kazdej zmianie diugo i wyczerpujaco panstwa informowac.

Ze wzgledu na sytuacje, ktorg mamy na rynku paliw, w zwigzku z sytuacjg miedzyna-
rodowa, ktorej nie bede przypominac, bo panstwo to doskonale wiecie — nie pierwszy raz
sie tutaj spotykamy, zeby musie¢ o tym rozmawiaé, uprzejmie prosze o przyjecie ustawy
w proponowanym brzmieniu, z uzasadnieniem, ktore przedstawitam. Jestem gotowa
odpowiedzie¢ na wszystkie panstwa pytania, jezeli takowe beda. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, pani minister. Szanowni panstwo, pani marszalek na podstawie art. 73
ust. 2 regulaminu Sejmu wyznaczyla termin przedstawienia sprawozdania Komisji
do dnia 30 listopada br., czyli do dzis. Mam nadzieje, ze zdazymy przed meczem. Infor-
muje, ze zgodnie z regulaminem Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie pro-
jektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogolnych zasad projektu oraz pytania
postow i odpowiedzi wnioskodawcow. W zwigzku z tym mam prosbe do panstwa, aby nie
powtarzaé pytan, jezeli te pytania juz padna, bo pracy przed nami sporo. Ustawa jest
dos&¢ obszerna, a wiem, ze jest przygotowany takze spory pakiet poprawek.
Rozpoczynamy debate. Pierwszy zglaszal sie pan posel, bardzo prosze.

Posel Stawomir Neumann (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. W ramach ogolnych uwag do ustawy chciatbym poruszyé
kilka kwestii. Pani minister, to jest kolejna ustawa, ktorg panstwo przygotowali$cie — mowigc
delikatnie — dos¢ niechlujnie legislacyjnie, po raz kolejny bez konsultacji i to nawet bez konsul-
tacji wewnatrzrzadowych. Przypomne, ze wojna wybuchta 24 lutego br. i przez te wszystkie
minione miesigce nie mieliScie czasu przygotowac tej ustawy, tylko teraz traktujecie to jako
bardzo pilny projekt, szybko wrzucony, bo wezesniej nie bylo czasu. Od 24 lutego, kiedy ceny
gazu zaczely szale¢ na gietdach, wy podchodziliScie do tego bardzo spokojnie, a dzisiaj ocze-
kujecie od nas wszystkich, zebySmy w trybie pilnym przyjeli te ustawe.

Drugim elementem waszego legislacyjnego niechlujstwa jest wstawienie na koncu tej
ustawy swoistej szuflady, w ktora wrzucono poprawki do innych ustaw, ktore weze$niej zepsu-
liscie, poniewaz pracowaliScie nad nimi w taki sam sposob jak nad tg ustawa. Kiedy do was
dotrze, ze warto raz popracowaé dobrze, odpowiednio rzecz skonsultowac i nie poprawiaé
ciagle ustaw jedna po drugiej? Zmieniacie ustawe o Policji, o dodatku weglowym, dziesigtki
innych ustaw, po prostu traktujecie te ustawe jako Smietnik, do ktorego mozna wrzucic
wszystko i poprawic wszystko, co wezesniej zepsuliScie, a o czym my méwiliémy. Poprawiacie
w tej ustawie nawet off shore i to akurat dobrze, nie twierdze, ze to zle, tylko z legislacyjnego
punktu widzenia to jest zte. Nalezalo to naprawic od razu, w inny sposob, ale nie stuchaliscie
nasi jestem przekonany, pani minister, ze nie jest to wasza ostatnia ustawa, tylko przyjdziecie
z kolejna, ktora bedzie poprawiala te obecng, bo niestety napisaliScie jg tak jak napisaliScie.
Nie przywiazywalbym sie do tego, ze to ostatnia ustawa w tym zakresie.

A teraz, jesli mozna, chciatbym powiedzie¢ kilka rzeczy dotyczacych szczegétowych
kwestii. Pare spraw znowu nie zostalo naprawionych i pewnie bedg wymagaly naprawy.
Znowu tg ustawg nie obejmujecie malych i §rednich przedsiebiorcow, ktorzy — jak mowi-
liSmy przy okazji energii... Potrzebna byta tamta poprawka, aby da¢ firmom szanse
na przezycie i to samo dotyczy gazu. Rzecznik Malych i Srednich Przedsiebiorcow wielo-
krotnie o tym wspominal w pismach do was, zglaszal te sytuacje i my takze wielokrotnie
o tym mowiliSmy. Pani minister, zastanéwecie sie, czy nie warto malych firm, szczegél-
nie tych matych, ktére korzystaja z gazu, objaé¢ tym pakietem, poniewaz jest olbrzymie
ryzyko, ze firmy beda musialy sie zamyka¢, a ani wy, ani my tego nie chcemy.

Druga sprawa, to pominiecie po raz kolejny obiektow sportowych. Tak jak w poprzed-
nich ustawach, tak i teraz samorzady moga korzystaé z dobrodziejstwa tej ustawy, jesli
chodzi o ich jednostki podlegle, ale nie mogg juz tego czynic obiekty sportowe. Tymcza-
sem baseny, ktére niestety sg ogrzewane gazem i zuzywaja mnoéstwo tego gazu, szcze-
gélnie wlasnie baseny beda mialy olbrzymie podwyzki. O mozliwych podwyzkach, o tym
jakie sg prognozy dla niektérych basenéw, powie jeszcze kolega. To jest przerazajace
i ostrzegam przed wylaniem dziecka z kgpielg. Warto sie nad tym jeszcze zastanowic,
jest jeszcze na to czas.

8 s.k.
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Trzecia rzecz jest dla mnie najbardziej zaskakujaca. Pewnie te wczeSniejsze kwestie
bedzie pani tlumaczyla tak, ze Unia nam nie pozwala, ze trzeba czekac itd., ale przy trze-
ciej rzeczy na nic nie trzeba czekac i do tej pory nie czekaliScie, podejmujac decyzje. Chodzi
o to, ze wprowadzacie kryterium dochodowe przy udzielaniu pomocy. Jezeli bedzie tak, ze
od 1 stycznia 2023 r. przywrécicie VAT na gaz, to olbrzymia wiekszo§¢ gospodarstw domo-
wych i tak dostanie podwyzke w wysokosci 23%. Do tej pory kryterium dochodowe nie obo-
wigzywalo ani przy dodatku weglowym, ani przy innych dodatkach, nie obowigzywalo takze
przy 500 plus, a dzisiaj wprowadzacie kryterium dochodowe w ustawie gazowej. Domy§lam
sie, ze by¢ moze zacieta sie drukarka w NBP albo skonczyt sie tusz lub papier i nie mozna
dalej drukowac¢ kasy bezkarnie, ale to jest ustawa bardzo wazna spotecznie i bedziemy zgla-
szac poprawke, zeby kryterium dochodowe wyrzuci¢ ze zwrotu VAT-u.

Jednoczeénie wprowadziliScie biurokratyczne obostrzenia, moim zdaniem niepo-
trzebne. Nawet zachowujac zasade, ze chcecie zwracac¢ VAT tylko cze§ci Polakom, zada-
nie od nich, ze musza wczesniej przedstawi¢ umowy, faktury i dowod zaplaty... na Boga,
jesli jest faktura, to po co jeszcze szuka¢ umowy? Utlatwiajcie ludziom i samorzgdom
funkcjonowanie. Jest faktura, jest ptatnosé — zwroéécie VAT. Po co jeszcze wam umowa?
Przeciez bez umowy nie ma faktury. Niektérzy ludzie maja umowy podpisane dziesigtki
lat temu, a wy bedziecie kazali im teraz szuka¢ tych uméw? Po co?

Jeszcze jest jedna rzecz, o ktorej chce powiedzie¢. Méwige w skrocie chodzi o obcia-
zenie malych elektrowni wiatrowych. Prosze pana przewodniczacego, zeby w dalszym
etapie dyskusji udzielit glosu panu Mirostawowi Kulakowi, prezesowi Polskiej Izby Ener-
getyki Odnawialnej, bo by¢ moze znowu zrobicie tak, ze male fermy wiatrowe zostana
docigzone podatkiem i je po prostu zlikwidujecie. Przy okazji, nie wiem — $§wiadomie
czy nie, mozecie zaszkodzi¢ tej energetyce wiatrowej, ktora juz funkcjonuje i daje tani
prad. Prositbym, zeby o szczegbtach w tej kwestii mégl powiedzie¢ pan prezes, a ja teraz
zwracam tylko na to uwage.

I ostatnia rzecz, powigzana z tym wszystkim, méwita o tym takze pani minister
uzasadniajgc ustawe, ze cze$¢ zysku PGNiG ma by¢ przekazywana na rekompensate.
Co to moze oznaczac¢? Moze to oznaczac tyle, ze ci wszyscy, ktorzy nie korzystaja z tej
ustawy, bedg jeszcze mocniej potraktowani marzg PGNIiG, zeby zysk sp6tki byt wystar-
czajacy, a zatem przedsiebiorcy beda placi¢ jeszcze wiecej niz dzisiaj. Bedziecie mogli
- prezes PGNiG czy teraz prezes Obajtek bedzie mégl sie wyttumaczyé¢, ze teraz musi
miec zyski, poniewaz musi dokonywac odpisu na istniejacy fundusz. Czy macie panstwo
jakiekolwiek symulacje kosztow, ktore beda ponosié za gaz przedsiebiorcy od 1 stycznia
2023 r.? Mam wrazenie, ze dzisiaj poruszamy sie w tym wszystkim troche po omacku.
Mam takze poczucie, ze nie wiem dlaczego, ale chcecie wyprowadzi¢ pieniadze z oplat
za emisje poza budzet. Rozumiem, ze fundusz covidowy jest bardzo pojemnym workiem
1 mozna w nim zmiesci¢ absolutnie wszystko, ale pienigdze ktére majg i$¢ na transfor-
macje energetyczng? Jestem w stanie przyjac i zaakceptowac to, ze w tak trudnej sytu-
acji te pienigdze mogg zostaé przekazane na wsparcie odbiorcow, zeby gaz nie rujnowat
budzetéw rodzin i przedsiebiorstw, ale dlaczego to musi i$¢ poza budzetem? Dlaczego
tych wydatkéw nie mozna normalnie kontrolowaé, tak jak wszystkich innych wydatkow?

Tak przedstawiajg sie moje glowne uwagi do tej ustawy. Prositbym panig minister,
zeby jeszcze raz zastanowila sie nad tymi kilkoma punktami. Czy naprawde nie warto
ulzy¢ i tym basenom, i malym przedsiebiorcom, a szczegblnie w przypadku kryterium
dochodowego — zwyklym ludziom? To jest bowiem co$, co bardzo obciazy budzety, nawet
tylko podwyzka o 23% z tytulu VAT-u. Dla wielu rodzin to bedzie olbrzymia podwyzka
od 1 stycznia 2023 r. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie poSle. Prosze, pan poset Dariusz Wieczorek.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):

s.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie chce powtarza¢ uwag mojego przedmowcy,
ale ta ustawa rzeczywiScie z gazem ma wspoélne tylko 25%, a w pozostalych 75% doty-
czy trzydziestu innych ustaw i w zwigzku z tym pierwsze pytanie do pani minister —
po co to robicie? Czy nie lepiej byloby wylaczy¢ caly rozdziat 4 i spokojnie procedowac
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nad kwestiami dotyczgcymi prawa energetycznego, geologicznego i trzydziestu innych
ustaw? To mozna spokojnie zrobi¢. Apeluje, zeby$my nie przyjmowali takiego potworka
prawnego, bo to nie ma sensu.

Teraz konkretne pytania. Po pierwsze, prosze o informacje, czy sa juz zatwierdzone
taryfy gazowe na 2023 r.? Panstwo szacujecie tutaj rozne doptaty, wiec chcieliby§my wie-
dzie¢, na jakiej podstawie te szacunki sie odbywaja? Po drugie, prosze o informacje doty-
czacg wyliczenia ceny 200 zl za megawatogodzine. Prositbym o poréwnanie tego z cena,
ktora dzi$ obowigzuje za metr szeScienny gazu dostarczany odbiorcom indywidualnym.
To jest istotna sprawa, zebySmy to wiedzieli. To jest cena netto i warto wiedzieé, czy
zgadza sie ona z cenami, ktore dzi§ otrzymuja na rachunkach odbiorcy gazu, czy moze
to juz jest kwota wyzsza.

Po trzecie, prosze o informacje, dzisiaj jest juz 30 listopada, jaki byt zysk PGNiG przed
wchlonieciem tej firmy przez ORLEN, a de facto przed jej likwidacjg. Prosze o podanie,
jaki byt zysk netto. Po czwarte, panstwo wprowadzacie tg ustawg mechanizm podobny
jak w przypadku energii elektrycznej, w zwigzku z tym pytanie, czy monitorujecie to,
co sie dzieje, chociazby jezeli chodzi o elektrocieptownie, ktore przestajg produkowaé
energie elektrycznag, bo nie chcg placi¢ pieniedzy z tytutu daniny, ktéra majg przeka-
zywac na Fundusz Wyplaty Roznicy Ceny. Czy podobnie nie bedzie w tym przypadku,
a panstwo szacujecie, ze 10 mld zt czy 8 mld zt ma wplynaé¢ z PGNiG. Jezeli tak ma byc¢,
to pojawia sie pytanie, z czego te Srodki sie wezma, bo kogos$ trzeba bedzie z tego tytulu
obcigzy¢. W ten sposob wracamy do tematu taryfy i odbiorcow, ktorzy sg odbiorcami
przemystowymi i malymi lub érednimi przedsiebiorcami, ktorzy po prostu beda musieli
pewnie za to zaplacic, bo taki jest ten system, ktory w tej chwili wprowadzacie, zreszta
podobny do rozwigzan dotyczacych energii elektryczne;j.

Kolejna rzecz. Fundusz COVID jest juz faktycznie takim funduszem, ze wlaSciwie
mozna powiedzieé, iz to drugi budzet panstwa. Wy chcecie go zasila¢ ze sprzedazy upraw-
nien do emisji CO,, a w zwigzku z tym mam pytanie nastepujace: czy to jest w ogole
zgodne z regulami, ktére obowigzuja w Unii Europejskiej? Przeciez 50% z tych srodkéw
powinno by¢ przekazanych na restrukturyzacje energetyki, ochrone klimatu, na odna-
wialne Zrodla energii. My tymczasem de facto 100% tych Srodkéw chcemy przekazac
na rekompensaty z tytulu wysokich cen gazu. Czy resort klimatu juz sie poddat, jezeli
chodzi o energetyke odnawialng? W tej sytuacji, z jakg mamy teraz do czynienia, wyda-
walo mi sie, ze polityka resortu klimatu bedzie to, aby 100% wplywow z tych uprawnien
zostalo przeznaczonych na transformacje energetyczng i ochrone klimatu. Pytanie jest
takie: jak planujecie to zrealizowac¢ w 2023 r., te wszystkie szumnie zapowiadane pro-
gramy, tzn. i pomoc dla odbiorcow oraz jezeli chodzi o energie odnawialng?

Ostatnia kwestia — prosze o podanie powodéw, dla ktorych tak p6zno debatujemy nad tym
problemem, bo przeciez akurat gaz byl jedynym noénikiem energii, wobec ktorego nikt na tej
sali nie miat chyba watpliwosci, ze jego ceny beda rosly, poniewaz trwa wojna i poniewaz jest
Putin, ktory wykorzystuje gaz do szantazu. MogliSmy nad ta ustawg pracowac réwnolegle
z pracami nad ustawa energetyczng czy z pracami nad ustawami weglowymi. Robimy to jed-
nak dopiero 30 listopada, a czeka nas jeszcze caly proces legislacyjny ijuz widze, co powie
pani minister, pan przewodniczacy czy pani marszalek Sejmu, ze teraz wszystko w rekach
Senatu, ze to Senat blokuje doplaty itd. Przed nami jeszcze cala procedura legislacyjna, wiec
czy panstwo sie nie obawiacie, ze do 1 stycznia 2023 r. ta ustawa nie zostanie podpisana przez
prezydenta Rzeczypospolitej? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Kolejnym mowecg jest pani poset Paulina Hennig-Kloska, prosze bardzo.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

10

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, kilka uwag, bo nie chciatabym sie
powtarzac¢ po moich przedmoéwcach, ale pewnie niektére kwestie i tak sie powtérza.
Po pierwsze, nie wiem kto wpadl na pomysl, ze teraz bedzie wyznaczony prég docho-
dowy, akurat w przypadku zwrotu podatku VAT i beda to wszystko rozlicza¢ samorzady,
ktore w zasadzie nie posiadajg wiekszosci niezbednych informagcji, tylko bedg musialy
je zgromadzic i w dodatkowy sposob przetwarzac, zeby ten proces po prostu przeprowa-
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dzi¢. Samorzady nie dysponujg informacjami o wysoko§ci rachunkéw za gaz, zeby méc
je plynnie weryfikowac, nie posiadajg informacji o dochodach mieszkancow, zeby mac
je plynnie weryfikowaé, a wiec najpierw trzeba bedzie te informacje pozyskac¢ w trybie
comiesiecznym i sadze, ze to bedzie doé¢ kosztowne.

W zwiazku z tym chce sie zapytaé¢ przedstawicieli ministerstwa, czy ktos realnie przekal-
kulowal, jakie beda zyski, oczywisScie w cudzystowie, ktore wynikajg z wprowadzenia progu
oszczednosciowego akurat przy okazji odpisu podatku VAT? W wielu innych przypadkach
wprowadzenie progu dochodowego byloby z pewnoscig o wiele latwiejsze niz w przypadku
VAT-u. Czyli konkretnie - ile zyska rzad, bo przeciez wyzszy VAT to zysk panstwa. Z drugiej
strony — ile bedzie kosztowala obstuga tego procesu, zaangazowanie wszystkich jednostek,
ktore bedg musialy w tym procesie uczestniczy¢? Ten proces rozpocznie sie gdzie§ w urze-
dzie skarbowym, w administracji skarbowej, ktéra posiada informacje o dochodach, nastepnie
bedzie tracal o gazownictwo, a zakonczy sie w samorzadzie. Ile to nas bedzie w ogole koszto-
wac? Moze sie okazaé, ze wprowadzenie progu dochodowego ostatecznie wygeneruje ujemne
zyski, a wiec w zasadzie straty dla budzetu panstwa.

Powiem tez z gory, ze dla mnie jest rzeczg skandaliczna, ze w tak trudnych czasach
rzad chce sie bogaci¢ na biedzie obywateli, na biedzie przedsiebiorcéw i biedzie gospo-
darki. Niczym innym jak probg bogacenia sie przez rzad na biedzie obywateli, przedsie-
biorcow i gospodarki nie mozna nazwac podnoszenia podatkéw w tak trudnych czasach.
Panstwo macie ogromne wplywy do budzetu panstwa. Przypomne, ze w przyszlym roku
budzet odnotuje 106 mld z1 wiecej wplywoéw niz w tym roku. Do tego mamy jeszcze eks-
traordynaryjne zyski spotek, od wydobywczych poprzez paliwowe, ktore juz pokazaly
wyniki za trzeci kwartal i widzimy, ze notuja po 100%, 200%, a nawet 300% wzrostu
zysku netto. Czekamy jeszcze na wyniki PGNiG, ktére z dziwnych przyczyn wcigz nie
zostaly jeszcze opublikowane. Mam wrazenie, ze m.in. w zwigzku z projektowang ustawg
PGNiG wciaz nie opublikowalo swoich wynikéw za trzeci kwartal, mimo ze wiekszos¢
spotek Skarbu Panstwa wyniki za ten kwartal juz pokazala. Dostownie przed chwilg
sprawdzalam na stronie PGNiG i nadal nie ma tam raportu za trzeci kwartat, a jedynie
mamy szczgtkowe dane o zwiekszeniu wydobycia wlasnego itd.

Chcialabym pozna¢ jakis rachunek kosztowy dotyczacy wprowadzenia tego progu
oraz chcialabym sie dowiedzie¢, ile rzad pozyska $rodkéw z opodatkowania biedy obywa-
teli w czasach kryzysu w wyniku przywrocenia 23% stawki VAT na gaz? Interesujg mnie
dokladnie wplywy z VAT-u, ktorym bedzie oblozone paliwo gazowe. W koncu chcial-
bym tez ustyszec jaka$ finalng odpowiedz, bo styszalam rozne zdania rzadu wyrazane
przez roznych ministrow, tudziez osoby w randze premiera i wicepremiera, jezeli chodzi
o decyzje, jaka stawka ostatecznie gaz zostanie opodatkowany?

Szanowni panstwo, dzisiaj mamy ostatni dzien listopada, a samorzady, szpitale i r6z-
nego typu inne jednostki, ktore nie sg w stanie odliczy¢ sobie VAT-u, nie wiedzg w grun-
cie rzeczy, jaka stawka beda opodatkowane ich podstawowe koszty, od energii elektrycz-
nej przez energie cieplng az po gaz. To jest panstwo z tektury i w ten sposéb nie mozna
funkcjonowacé. Nie mozna w taki sposob zarzadzaé panstwem, kiedy kluczowe informa-
cje dla naszych partneréw w samorzadach sa podawane dostownie z dnia na dzien.

Uwzgledniajac to wszystko, co powiedziatam, z gory chcialam zapowiedziec, ze bede
sklada¢ poprawke, ktora przewiduje utrzymanie zerowej stawki VAT na gaz w calym
przyszlym roku. Jak powiedzialam, i powiem to jeszcze raz, dla mnie jest niedopusz-
czalne, zeby pafistwo bogacito si¢ na biedzie obywateli. Bedziemy rowniez wnosi¢, zgod-
nie zresztg z pismem Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorstw, ktory nota bene
wywodzi sie z panstwa srodowiska politycznego, o rozszerzenie uprawnien do maksymal-
nych cen na malych i §rednich przedsiebiorcow. Musimy mie¢ §wiadomosc, jak czytamy
w tym piSmie, ze w sposob szczegdlny ceny gazu dotykajg branzy farmaceutycznej, poli-
graficznej, hut szkla, ale takze piekarn, gastronomii, a wiec malych i §rednich polskich,
rodzimych przedsiebiorstw, ktore w efekcie nie wytrzymujg miedzynarodowej konkuren-
cji. Najlepiej pokazuje to przyktad piekarn. Nasze dobre pieczywo krajowe ze wzgledu
na brak odpowiednich oston, na odpowiednim poziomie i wdrozonych w odpowiednim
czasie, przegrywa konkurencje z mrozonym, byle jakim pieczywem, ktore przyjezdza
do nas z zagranicy, a ktorego smak bardzo czesto daleko odbiega od smaku pieczywa
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wypiekanego w polskich piekarniach. W ten sposob nasi krajowi producenci i ustugo-
dawcy nie przetrwajg kryzysu i bedziemy skazani na jeszcze wiekszy import towarow
pierwszej potrzeby w dluzszej perspektywie.

Zresztg jak czytamy w opiniach dostarczonych do Komisji, gaz ziemny i energia elek-
tryczna stanowig istotne surowce w produkeji w wielu réznych branzach i kryzys w tym
zakresie spowoduje w dalszej kolejnosci wzrost naprawde podstawowych kosztow utrzyma-
nia. To jest takze jeden z glownych czynnikow napedzajacych wzrost inflacji. Dzisiaj cieszymy
sie z lekkiej korekty na poziomie koszyka inflacyjnego, ale ja sie¢ obawiam i my§le, ze te obawy
sg bardzo uzasadnione, ze jesli rzad wycofa sie z tarczy inflacyjnej, z nizszych stawek VAT,
to niestety bedzie to tylko krétkotrwata, lekka korekta, w nastepstwie ktorej bedziemy mieli
do czynienia z kolejnym szokiem cenowym wywotanym podwyzka VAT-u obejmujaca podsta-
wowe koszty zycia obywateli i funkcjonowania naszej gospodarki.

Oczekujemy od rzadu przemyslenia kwestii utrzymania nizszej stawki VAT na gaz,
rozszerzenia katalogu podmiotow objetych cenami maksymalnymi i jeszcze jedna bardzo
wazna kwestia, a mianowicie rekompensaty realizowane z funduszu covidowego — nie
dos¢, ze jedno z drugim nie ma nic wspdlnego, to jeszcze dodatkowo przypomne, ze dzi-
siaj rzad deklarowal, rozwalajac regute wydatkowa, ze wraca z wydatkami do budzetu.
Dlatego prosze rowniez o opinie Ministerstwa Finansow, co na ten temat ma do powie-
dzenia resort finanséw, ze kolejna partia wydatkow ma byé realizowana poza kontrolg
parlamentu, poza kontrolg sejmowej Komisji Finanséw Publicznych i poza kontrolg Naj-
wyzszej Izby Kontroli.

Komisja Europejska wymaga od nas przywrécenia tych wydatkéw do budzetu i objecia ich
kontrolg parlamentu badz NIK-u i jest to jeden z kamieni milowych, a wy pono¢ ubiegacie
sie o spelnienie wymagan zawartych w tych kamieni milowych, zeby pozyska¢ érodki euro-
pejskie, w tym Srodki z Krajowego Planu Odbudowy. Ta regulacja idzie jednak w przeciwng
strone i jest w kontrze do tego, co deklarowali w ostatnich tygodniach pani minister finan-
sOw 1 pan wiceminister Patkowski. Dlatego prosze takze o opinie Ministerstwa Finansow,
nie wiem czy przedstawiciel resortu jest z nami na sali, jeSli nie, to poprosze o stanowisko
w sprawie, jak to si¢ ma do tego, co przerabialiSmy dostownie na poprzednim posiedzeniu
Komisji Finanséw Publicznych, gdzie byla demontowana reguta wydatkowa i jednoczes$nie
padia deklaracja ze strony rzadu, ze robi porzadek i chce przywroécic, a przynajmniej lekko
odkurzy¢ transparentno$¢ wydatkow publicznych.

Chciatabym tez zapyta¢ o zrédlo finansowania, bo jak czytam ocene skutkow regu-
lacji, to widze, ze w przyszlym roku ta ustawa ma nas kosztowac 28 mld zl, przy czym
budzet panstwa 1,87 mld zl, a pozostate wydatki nie majg wskazanego Zrodla pokrycia.
Rozumiem, ze one idg z funduszu covidowego, ale chcialabym wiedzie¢, ile z tego pdj-
dzie z nadmiarowych zyskow z Funduszu Wyréwnywania Roznicy Cen, ile jest z obliga-
cji, a ile ewentualnie z innych Zrodel? Pani minister, prosze wskazac pokrycie dla tych
wydatkow ze strony panstwa.

Tak jak powiedzialam, pieniadze na to sg w budzecie, sa w spotkach Skarbu Pan-
stwa, ktore generujg nadmiarowe zyski, tylko po prostu trzeba sie wziaé do roboty, aby
to wszystko ogarnaé, zeby zapanowac nad chaosem, ktorego na czas nie ogarneliscie.

Juz tylko informacyjnie podam, jakby obok, ze wcigz nie ma w centralnej Polsce
wegla w cenie 2000 z! za tone, a przynajmniej do Wielkopolski nie dojechat on do dzisiaj.

I jeszcze ostatnie pytanie, poza tg ustawag — kiedy zajmiemy sie ustawami, ktore
od wielu miesiecy czekajg w Sejmie i dotyczg uwolnienia wiatru na lagdzie? To tak jakby
kwestia obok, ale pan premier i czionkowie rzadu deklarowali wielokrotnie, ze juz zaraz
bedziemy nad tymi ustawami pracowaé, m.in. mieliSmy pracowac na tym posiedzeniu,
ale tych ustaw dalej nie widaé¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, pani posel i przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje dyskusje w sprawie
ogblnych zasad projektu, natomiast to nie jest czas na wyglaszanie wykladéw, ktore majg
luzny zwigzek z ustawg albo nie majg go wcale.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Panie przewodniczacy, przez 99% mojego wystgpienia mowitam o ustawie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
A jezeli juz méwimy o chaosie, pani posel, to ja u pani slysze z jednej strony, ze niedo-
puszczalne jest, aby panstwo bogacilo sie na obywatelach i stysze krytyke, ze panstwo
sie bogaci, a z drugiej strony krytykuje pani wydatki, ktore majg wspiera¢ obywateli.
Warto byloby sie chyba zdecydowac. Albo sie krytykuje fakt, ze panstwo sie bogaci, albo
krytykuje sie fakt, ze panstwo wspiera obywateli. Nie da sie tego pogodzic.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Wskazalam tylko wiasciwe Zrdodlo, ktore macie w budzecie. Macie na to pieniadze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jes§li pani wspominata o chaosie, to wlasnie w pani wypowiedzi byl ten chaos. To,
ze ustawa ma kosztowac¢ budzet oznacza, ze wspieramy obywateli, a nie obdzieramy
ich ze skory czy bogacimy sie na ich biedzie. Rzad od ilu$ miesiecy przygotowuje rézne
pakiety wsparcia, antyinflacyjne, doplat do wegla i innych no$nikow, do pali i gazu
a panstwo twierdzicie, ze bogaci sie na obywatelach. M¢j Boze... To chyba jest lekkie
niezrozumienie tego, co jest zawarte w tych ustawach.
Teraz glos zabierze pan Krzysztof Gadowski, bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Tylko jeszcze doprecyzuje, ze kwestionuje zrodlo, a nie same wydatki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mowila pani juz o tym kilka razy. Pan Krzysztof Gadowski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Panie przewodniczacy, pani minister, powolujecie sie panstwo na ustawe, ktorg przyjmowali-
Smy 26 stycznia 2022 r., kiedy chcieliémy wspierac Polakow i byliSmy w tym dzialaniu zgodni.
Panstwo zabezpieczyliScie wtedy generalnie, chociaz nie w budzecie, kwote prawie 62 mld zt
na wsparcie tego dzialania, a wiekszosc¢ tych srodkéw miata przejs¢ do PGNiG.

Pani minister, przed rozpoczeciem dyskusji nad kolejnymi 30 mld z1, byloby grzecznie
i uprzejmie oraz merytorycznie, gdyby rzad przedstawil nam, jak te wezeéniejsze srodki
zostaly wykorzystane. OczywiScie méwimy o réznych instrumentach finansowych, ktore
wtedy byly wskazane: gotowka, poreczenia, gwarancje itd. To wszystko znalazlo sie
w tamtej ustawie. Dzisiaj rozmawiamy o kolejnej ustawie, ktora ma wspierac¢ Polakéw,
ale nie mowimy o tym, jak wykorzystane zostaly tamte $rodki.

Szanowni panstwo, zblizamy sie do konca roku, firmy i przedsiebiorstwa, ktore
mialy te §rodki otrzymac i mogly z nich korzystac, do dzi§ nie zlozyly z tego tytulu zad-
nego raportu. Powiedzmy wiec otwarcie, ile tych $rodkéw zostalo albo ze zabraklo tych
60 mld z1, ktore wtedy przekazywaliSmy i zabezpieczaliSmy, powiedzmy co sie stalo z pie-
niedzmi i dopiero od tego momentu zaczynajmy kolejng dyskusje.

Panie przewodniczacy, ten projekt ustawy to rzeczywiscie jest wynik chaosu, bata-
ganu i niekompetencji rzgdu. Dzisiaj w rozdziale 4 mamy widoczne faktyczne efekty
tej dzialalnosci. Zapisy rozdziatu 4 mowia wyraznie, ze mamy brak kompetencji, chaos
1 raz jeszcze wyrzucamy pienigdze, ktore mozna byloby rzetelnie i profesjonalnie wydac,
wspierajac przy tym Polakow. Oczywistg rzecza jest to, ze musimy wspiera¢ Polakow, ale
nie powinni$émy napychac kasy polskich przedsiebiorstw energetycznych i surowcowych.
My dajemy pieniadze z budzetu, oni je biora, jest fajnie, napychaja sie tymi pieniedzmi,
podnosza ceny surowcow i energii, a my stoimy z boku i twierdzimy, ze nic sie nie stato.
Jednak sie stalo, panie przewodniczacy.

Pani minister, bardzo prosze o informacje o realizacji ustawy, o ktorej wspomniatem
wczesniej i wydatkowanych na ten cel srodkach finansowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani poset Gabriela Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Przede wszystkim chcialam zapytac o kwestie finansowania tej ustawy.
Proponujecie panstwo, zeby finansowanie pochodzilo z handlu emisjami w 2023 r.,
zostalo przesuniete do funduszu covidowego, a dopiero stamtad trafialo na finansowanie
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tej tzw. tarczy gazowej. Nie bardzo rozumiem dlaczego i chciatabym sie tego dowiedziec.
Dotychczas bowiem raportowaliScie panstwo ulgi podatkowe i doplaty jako Srodki prze-
znaczone na ochrone klimatu w mys$l rozporzadzenia Komisji Europejskiej, ale takze
i naszej ustawy o handlu emisjami. Dlaczego wiec tym razem nie chcecie tego robi¢ w ten
sposéb, tylko tapiecie sie lewa rekg za prawe uchu lub na odwrét poprzez wykorzystanie
funduszu covidowego?

Jedynym tropem, ktéry mozna w tym zakresie odczytaé, jest to, ze wtedy przestang
to juz by¢ érodki budzetowe. Wszak wplywy z tytutu handlu emisjami sg przychodem
budzetu i jesli te pieniadze bylyby wydatkowane, to wydatkowano by je z budzetu na ten
cel oraz dzialoby to sie pod kontrolg parlamentu i nie tylko. Wyprowadzenie pieniedzy
do funduszu covidowego, nomen omen, jakby sie ten COVID skonczyl, to ja nie wiem
z czego wy byScie finansowali swojg wladze..., w kazdym razie to moze mie¢ tylko
na celu ukrycie przed opinig publiczng i parlamentem sposobu wydatkowania tych
srodkow. Ale jesli juz méwimy, jak w art. 41, ze w roku 2023 Srodki z handlu emisjami
maja byc¢ przeznaczone na realizacje celow ustawowych i wyraznie jest wyartykulowane,
ze ma to by¢ calosc Srodkow badz czesc, z wyjatkiem tych juz wskazanych, juz oznaczo-
nych, to chce uslysze¢ odpowiedZ od pani minister na pytanie, jaka to jest kwota. Przy
zalozeniu, ze jest to kwota maksymalna. Przeciez w projekcie budzetu na 2023 r. macie
jajuz oznaczong, wiec jest ona zidentyfikowana. Je§li pani minister nie moze od razu
podaé tej informacji, to poprosze o przygotowanie jej na piSmie.

Druga kwestia w ramach ogdélnej dyskusji o ustawie jest taka, ze chcialabym odnie§é
sie do tytulu versus zawartos¢. Tytul brzmi ,Ustawa o szczegolnej ochronie niekto-
rych odbiorcow paliw gazowych w 2023 r. w zwigzku z sytuacjg na rynku gazu”. Chce
w zwigzku z tym zapytaé, czy zwierzeta cyrkowe sg odbiorcami paliw gazowych albo
maja jakis zwiazek z sytuacjg na rynku gazu? Jak to sie ma do Policji? To, ze ta kwestia
znalazla sie w ustawie o Policji, a nie w ustawie o zwierzetach, to mozna powiedziec,
ze to jest staly proceder, ale jak to sie ma do tytulu rozpatrywanej ustawy? Jak sie
ma kwestia pozioméw recyklingu w ustawie o odpadach do sytuacji na rynku gazu? By¢
moze chodzi o zgazowywanie nie? Nie, prosze panstwa, tu chodzi o poziomy recyklingu
1 przesuniecie terminéw.

Tego typu absurdalnych przypadkéow jest tu bardzo duzo. Przepraszam, ale czy moge
kontynuowac? Dziekuje.

Chciatabym ustysze¢ odpowiedz ze strony Biura Legislacyjnego, jak to sie ma do zasad
techniki legislacyjnej — tego typu wrzutki? Dotychczas mogtam domniemywag, bo to jest
powszechna praktyka, ale z reguly chodzilo o to, ze przy waznych czy pilnych ustawach,
ktore pomagajg w jakis sposéb obywatelom, a przynajmniej majg taki cel, wrzuca sie
jakie$ rzeczy niewygodne, zeby opozycja nie mogla zaglosowac przeciw calosci ustawy.
Tak byto na przyktad w przypadku ustawy o Narodowym Banku Polskim. Zawierata ona
przepisy z Kodeksu karnego wykonawczego, ktore przesuwaly Srodki z pracy wiezniow
- taka §liczna wrzutka, ktéra normalnie by nie przeszla. Tutaj natomiast naprawde nie
moge sie domy§lié, co panstwo chcecie ukry¢ w przypadku tych zwierzat cyrkowych,
ze wrzucacie je do pilnej ustawy o ochronie odbiorcow paliw gazowych. By¢ moze usly-
sze jednak uzasadnienie, jaka to spdjna klamra tgczy rynek gazowy ze zwierzetami cyr-
kowymi i z selekcja odpadéw. Biuro Legislacyjne poprosze natomiast o odpowiedz, czy
tego rodzaju legislacyjne przedsiewziecia sg w zgodzie z technikg poprawne;j legislacji.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, pani posel. Bardzo ciekawe, coraz ciekawsze wystapienia. Teraz pan poset
Jakub Rutnicki. Prosze, panie posle.

Posel Jakub Rutnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie jestem czlonkiem tej Komisji, ale jestem przewod-
niczacym Komisji Sportu i Turystyki...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ale ma pan prawo zabra¢ glos.
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Posel Jakub Rutnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Bardzo za to dziekuje. Chcialtbym sie wypowiedzie¢ na temat kwestii infrastruktury sporto-
wej, szczegblnie basenow. Kluczowa rzeczg jest bowiem, aby w zapisach tej ustawy ta infra-
struktura tez mogla sie znalez¢, bo inaczej grozi jej zamkniecie, szczegblnie basenom.

Podam przyktad. Jestem poslem z powiatu szamotulskiego. Nowe ceny gazu zapro-
ponowane dla zakladu gospodarki komunalnej, ktory zarzadza basenem, sg o 1400 zt
wyzsze niz obecna cena gazu. Szanowni panstwo, to spowoduje, ze 90-tysieczny powiat
zostanie pozbawiony bardzo waznej infrastruktury. Jesli méwimy, ze nasze dzieci, mlo-
dziez, ale takze osoby doroste i seniorzy powinni mie¢ mozliwosé¢ relaksu i rehabilitacji,
to ta kwestia jest absolutnie kluczowa. Ministerstwo Sportu z jednej strony chwali sie
rekordowym budzetem na inwestycje, ale z drugiej strony za chwile, jako Koalicja Oby-
watelska bedziemy zglaszaé poprawki, aby infrastruktura sportowa, szczegolnie ener-
gochltonna, zostala objeta tg ustawa, bo inaczej od stycznia 2023 r. pozamykamy obiekty,
ktére de facto byly realizowane dzieki wsparciu z Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczne;.
W skali kraju tego typu obiektow nie ma duzo i stad nasza wielka prosba i apel, bo dzisiaj
wszyscy deklarujemy, ze jesteSmy sportowcami i wspieramy nasza druzyne na mistrzo-
stwach Swiata, tak pewnie rzeczywiscie jest, ale teraz potrzebne sa konkrety, bo inaczej
wieksza czy duza cze§é infrastruktury sportowej, ta ktora jest ogrzewana gazem, sporto-
wej zostanie zamknieta. Nie powinniSmy i§¢ w tym kierunku i dlatego bardzo o to prosze
pana przewodniczacego, sg na tej sali tez osoby, ktore pracuja w Komisji Sportu, oraz
panig minister, bo wielokrotnie na ten temat rozmawialiSmy, zresztg ze strony Mini-
sterstwa Sportu bylo zapewnienie, ze takie poprawki czy dzialania, ktére uwzglednig
infrastrukture basenowa, zostang wpisane do ustawy, ale tego nie ma. Skutek bedzie
taki, ze w wielu polskich miastach baseny zostang zamkniete.

W przypadku Szamotul miasto doktada rocznie ok. 1-1,2 mln zl do funkcjonowania
basenu. Praktycznie nie ma basenu, ktéry sam sie utrzymuje, zawsze miasto doklada.
W wyniku tych gigantycznych cen gazu, ktore zostaly zaproponowane, ten koszt rocznie
wyniesie 6-7 mln zl, a godzina korzystana z plywalni musialaby kosztowac uzytkowni-
koéw ok. 100 zi. Nikt sam sobie tym nie poradzi i dlatego bardzo prosimy, aby poprawki,
ktore zostang zgloszone w zakresie infrastruktury sportowej, zostaly przez Komisje
przyjete, bo takie zapewnienia ze strony ministerstwa, z panstwa strony byly, a dzisiaj
w projekcie ustawy nic takiego niestety nie ma. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Teraz glos zabierze pan poset Tomasz Nowak, ale weze$niej chciatem podziekowaé panu
postowi, poniewaz dostownie przed chwila mieli§my wspdlne spotkanie z panig Laurence
Boone, sekretarz stanu ds. europejskich Ministerstwa Europy i Spraw Zagranicznych
Francji i razem z panem poslem broniliémy polskiej racji stanu w energetyce. Bardzo
dziekuje i musze powiedziec, ze bylem nawet troche mile zaskoczony, ze razem bronili-
$my polskiego interesu energetycznego.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, my zawsze bronimy polskiego interesu jako Platforma Obywatel-
ska, ale takze jako demokratyczna opozycja.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pierwszy raz slyszalem takie stanowisko z panstwa strony.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Musi pan jednak przyznadé, ze nasze akcenty byly rozlozone inaczej niz pan rozktadat swoje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale generalnie w wielu sprawach sie zgadzaliSmy. Panie po§le, bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Szanowni panstwo, pani minister, w tej chwili ORLEN jest wiaScicielem 80% wydo-
bycia i importu gazu do Polski. Tak naprawde, to ja sie obawiam jednego, ze kombino-
wanie w tej chwili, iz 20% to pozostali i robienie teraz ustawy, w ktorej opieramy sie
na cenie $redniej wazonej wolumenem transakcji na Towarowej Gieldzie Energii moze
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by¢ podobne do casusu, ktory mieliSmy dwa lata temu z polskim gazem zaazotowanym,
ktory byt na przyktad w Tarnowie Podgérnym, w Nowym Tomy$lu czy Wolsztynie i tam
ludzie z PGNiG sami méwili, ze wydobywaja ten gaz zdecydowanie taniej, ale nie moga
zastosowac innej ceny niz gieldowa, bo ona jest ceng obowiazujaca, wiec praktycznie nie
mamy zadnego ruchu. W koncowym efekcie zaazotowany gaz z Tarnowa Podgérnego,
tam wydobywany, byt drozszy wtedy o 300%—400%.

Zaczynam sie troche obawia¢, ze ta ustawa jest konstruowana nie tyle w oparciu
o wlasciciela, ktory posiada 80% rynku gazu i ktory nie oblicza swoich rzeczywistych
kosztéw wydobycia badz sprowadzenia tego gazu. Macie przeciez kontrakty na LNG,
one sg dlugoterminowe, znacie wydobycie wlasne, §ciagniecie z Baltic Pipe itd., dlatego
interesowaloby mnie, ile tak naprawde jest réznicy pomiedzy rzeczywistym kosztem
ponoszonym przez PGNiG, ktory dziala w ramach PKN ORLEN, a tym co dyktuje
za posrednictwem tego instrumentu gieldowego.

Wezoraj ukazatl sie bardzo interesujacy artykul w ,,Gazecie Prawnej”, w ktorym wskazano
na to, ze ORLEN na tej calej kombinacji z rozpatrywana ustawa moze zarobic i to bardzo
duzo. Najpierw spotka faktycznie odprowadzi bowiem, tytulem oplaty gazowej, do Zarzadcy
Rozliczen kwote 538,79 zt — tu powstaje pytanie, po ile ona ten gaz sprzeda, skoro musi
538,79 zt odprowadzi¢ do Zarzadcy Rozliczen — a nastepnie ta sama spétka PKN ORLEN
otrzyma rekompensate od Zarzadcy Rozliczen i okazuje sie, ze ta rekompensata, wedtug wyli-
czen, ktore wezoraj widzieliSmy i panstwo zapewne tez je znacie, moze sprawic, ze koncern
tak naprawde zyska na tej operacji i to duze pienigdze.

Bardzo prosze o zdefiniowanie, na czym polega bezpieczenstwo, iz w sytuacji, w kto-
rej mamy do czynienia w tej chwili z monopolista na rynku gazu, powiedzmy — prawie
z prawie monopolistg, musimy tworzy¢ takie instrumenty, ktore by¢ moze sg instrumen-
tami przesadzonymi i by¢ moze w ogole uczestniczymy w pewnym falszerstwie, ktore
jest falszerstwem na rynku gazu. To pierwsze pytanie.

Po drugie, wracam do tej szuflady, o ktorej méwil poset Neumann, ze wrzucone
do niej jest wszystko. JesteSmy w dramatycznej sytuacji z przylaczaniem w tej chwili
instalacji OZE do sieci. Nawet sie ucieszylem, ze w tej ustawie znajduje sie regulacja,
iz teraz spoétka dystrybucji bedzie musiata odpowiedzieé¢, dlaczego nie przylacza i musi
wskazac, ze nie przylacza z powod6éw finansowych, tylko ze obawiam sie, iz takich odpo-
wiedzi w tym momencie bedzie multum i tak naprawde odstapimy od przylaczen do sieci
wynikajacych z prawa energetycznego, a przejdziemy w zupelnie inny tryb rozliczania
komercyjnego i postawimy pod §ciang wszystkie firmy ozowe, ktére w wyniku uspra-
wiedliwienia, ze mozna zastosowa¢ mechanizm ekonomiczny, bede niestety korzystaty
tylko z komercyjnych przylaczen, co spowoduje, ze te instalacje beda jeszcze drozsze.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Pani poset Urszula Zieliniska, bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):
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Przy tej ustawie, jak i przy wszystkich innych dotyczacych interwencji na rynku ener-
gii, ktore sg procedowane na posiedzeniu tej Komisji, probuje dojsé do prawdziwego
kosztu wdrozenia tej ustawy i to jest pierwsze pytanie - jaki jest catkowity prawdziwy
koszt tej ustawy dla Skarbu Panstwa. Piszecie panstwo w OSR, ze to sg 32 mld z1, p6z-
niej w uzasadnieniu kawalek nizej, ze to to bedzie 29 mld zt rekompensaty i pozostate
wydatki w wysokosci 2 mld zl, ktore bedg wigzaly sie ze zmianami w zakresie dodatku
weglowego, a ja méwie, ze to mi sie nie zgadza, poniewaz podliczytlam i widze, ze kwota
catkowita kosztow, wedtug mojego obliczenia - chetnie przesle kazdemu tabelke ze szcze-
gotami — wynosi 34 mld i 40 mln z1 , poniewaz panstwo podnie§liscie wydatek na dodatek
weglowy o 4 mld zt itd. — rekompensaty, refundacja podatku VAT w kolejnych latach
i dodatkowe miliony na zadania dla prezesa URE, to wszystko sumuje mi sie do kwoty
34 mld zl, wiec pytanie pierwsze do pani minister: czy to co podajecie, to na pewno jest
kwota kosztéw rozpatrywanej ustawy?

Jezeli tak, to chce panstwa poinformowag, ze wszystkie ustawy, zaczynajac od dodatku
ostonowego ze stycznia, bez obnizenia podatku na energie, ale wszystkie poza tym, nad
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ktorymi pracowaliSmy i ktore panstwo uchwaliliScie od stycznia br. — ich koszt wynosi
209 mld zi. Méwie o tym panstwu, poniewaz prosze Ministerstwo Klimatu o podanie
calkowitego kosztu juz od 3 miesiecy i oni nie mi na to pytanie nie odpowiadajg. Dlatego
informuje panstwa, ze wedlug moich obliczenn wynosi to summa summarum, tacznie
z kredytami i gwarancjg Skarbu Panstwa 209 mld zt w okresie od stycznia do listopada.

Teraz chce panstwu powiedziec, co za te pieniadze mozna by zrobic alternatywnie,
bo te pienigdze sprawig jedynie, ze odbiorcy finalni otrzymajg tylko troche nizsza pod-
wyzke cen wszystkiego w tym sezonie i do konca przyszlego roku, a dalej znéw bedziemy
w kropce, w punkcie wyjScia. Chciatabym panstwu pokazac skale tego, co mozna alter-
natywnie zrobi¢ za te pienigdze. Za te 34 mld zi, ktore pdjda na realizacje tej ustawy,
mozna kupié¢ i zamontowac¢ w prezencie 1,135 mln pomp ciepta i to jest praktycznie
liczba roéwna liczbie gospodarstw domowych ubogich energetycznie, tak przynajmniej
wynika z posiadanych statystyk. Mozna by zatem za kwote zapisang w tej ustawie wypo-
sazy¢ w darmowe pompy ciepla praktycznie wszystkie gospodarstwa w tym kraju ubogie
energetycznie i w ten sposob zapewni¢ im tanie cieplo na 20 lat, poniewaz ciepto z pompy
ciepta to dzi§ 1/3 kosztu ciepta z wegla. Podkreslam - za koszt tej jednorazowej ustawy
moglibySmy wyposazy¢ w cieplo prawie wszystkie gospodarstwa ubogie energetycznie,
ktore mamy obecnie w Polsce.

Natomiast za kwote 209 mld z1, czyli koszt poniesiony od stycznia br. do listopada
br. we wspomniane pompy ciepla moglibySmy wyposazy¢ za darmo wszystkie budynki
w Polsce, a nawet wiecej, bo prawie 7 mln budynkow, a my tyle nie mamy. W sumie
budynkéw jest ok. 6,5 mln. Chcee, zeby to wybrzmiato. Jezeli sie myle, pani minister,
to bardzo panig prosze o podanie catkowitego kosztu tej ustawy oraz pelnego kosztu
wszystkich ustaw interweniujacych na rynku energii. Prosze o przygotowanie tej infor-
magcji na piSmie. Po raz czwarty sktadam taka proébe na posiedzeniu Komisji i ciggle nie
dostaje tej informacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy jeszcze kto$ z panstwa postéw chcialby zabrac glos? Sposrod naszych goéci? Bardzo
prosze.

Dyrektor generalny Biura Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek

Woch:

s.k.

Dzigkujg bardzo, panie przewodniczacy. Marek Woch, dyrektor generalny Biura Rzecz-
nika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw. Zaczne od podziekowan dla strony rzadowej
1 dla panstwa parlamentarzystow za to, ze w poprzednie] ustawie dotyczacej ceny energii
i form wsparcia dla sektora MSP to sie znalazlo, natomiast historycznie, prosze panstwa,
jezeli chodzi o gaz, to pan rzecznik juz w styczniku br., przy okazji ustawy o szczegdlnych
rozwigzaniach chronigcych odbiorcéw paliw gazowych w zwigzku z sytuacjg na rynku
gazu apelowal i wnosit o uwzglednienie stanowiska przedsiebiorcow, aby objac ten sektor
wsparciem i takie wsparcie znalazlo sie w Senacie, jezeli chodzi o poprawki. Zostaly one
zgloszone i przeglosowane przez senatoréw, a nastepnie trafity do Sejmu, ale niestety
z jakiego§ powodu wtedy nie zostalo to uwzglednione. Dlatego konsekwentnie pan rzecz-
nik Adam Abramowicz apeluje, prosi i wnosi o rozszerzenie grupy objetej wsparciem, tak
jak to mialo miejsce w przypadku zwigzkow zawodowych. Nie mam oczywiScie nic prze-
ciwko zwiagzkom, tylko pokazuje, ze taki przepis zostal zawarty w projekcie. W naszej
opinii skierowanej do panstwa postow wskazujemy jedynie, ze istnieja takze organizacje
przedsiebiorcow. W samym Biurze Rzecznika w Radzie Przedsiebiorcow jest reprezen-
towanych 355 organizacji przedsiebiorcow réznych branz, a za chwile bedzie ich 400.
Przedsiebiorcy wskazuja i pytaja, dlaczego akurat zwigzki zawodowe? Nie zalezy nam
na konfliktowaniu podmiotéw, przynajmniej na tym poziomie, ale mamy przeciez izby
gospodarcze, stowarzyszenia i fundacje przedsiebiorcow i je§li chodzi o te grupe, to juz
jest jaki§ podzial, ale caly czas konsekwentnie apelujemy, zeby objaé wsparciem caty
sektor, jezeli chodzi o gaz. Jesli mozna bylo to zrobi¢ w przypadku energii, to réwnie
dobrze mozna tak postapi¢ w przypadku gazu.
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Glos z sali:

Natomiast jezeli chodzi o rozdzial 4 projektu i poprawki dotyczace odpadéw, to akurat
w dwoch kwestiach, czyli recykling, sprawozdania BDO, to akurat proponowane prze-
pisy oceniamy bardzo pozytywnie i dziekujemy za...

Szkoda tylko, ze to jest w tej ustawie.

Dyrektor generalny BRMiSP Marek Woch:

My sie cieszymy, ze jest przynajmniej w tej. Natomiast jezeli chodzi o BDO, to tutaj
przedsiebiorcy i my konsekwentnie apelujemy do ministerstwa, bo jest kwestia zapisu
o frakcjonowaniu materialow pobudowlanych. Moim zdaniem, to jest ogromne przedsie-
wziecie dla catego sektora budowlanego i dlatego pozytywnie oceniamy wydtuzenia ter-
minu wejscia w zycie tej regulacji o kilka lat. Nikt z przedsiebiorcéw dzisiaj nie wie, kto
mialby to robié. Czy to firma budowlana miataby frakcjonowac, czy firma, ktéra odbiera
odpady budowlane? Na ile frakcji? Apelowalismy i pisaliSmy w tej sprawie do minister-
stwa, uzyskaliSmy odpowiedz, ze bedzie objasnienie. Je§li chodzi o dalsze plany, to widze,
ze jest przesuniecie terminu i dlatego za to bardzo dziekujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, nastepny moéwca.

Prezes Krajowego Zwiagzku Rewizyjnego Spoldzielni Spozywcow ,,Spolem” Ryszard

Jaskowski:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym zabraé¢ glos w imieniu Krajowego
Zwiazku ,,Spolem”, w imieniu naszych spoétdzielni, ktérych zrzeszamy 230 i potowa
z nich ma u siebie piekarnie i inne zaklady produkujgce zywnosc, takie jak ciastkar-
nie, masarnie itd. Bardzo dziekuje moim przedméwcom, panstwu postom, za to, ze ujeli
sie za piekarniami, bo jeéli faktycznie pominiemy ten sektor gospodarki, to jak stusznie
zauwazyla pani posel, za chwile bedziemy mieli w Polsce tylko mrozone pieczywo, ktore
jest watpliwej jako$ci i ktore zresztg przyjezdza do nas z zagranicy. Poniewaz w naszych
piekarniach dzi§ ptacimy 200 zt za megawatogodzine, a w przysztym roku bedziemy pla-
ci¢ 1100 zl, to sporo tych malych piekarni, ktore styna z dobrego pieczywa, po prostu sie
zamknie. Raz, dlatego ze bardzo rosng im koszty wynagrodzen, a dwa, ze rosng koszty
wigzane z energig i gazem, ktore w piekarnictwie sg glownymi czynnikami kosztotwor-
czymi. To praktycznie dobije polskie matle piekarnie, mate i duze, bo ujecie w tej ustawie
malych i rednich piekarnii ich wsparcie bytoby wspanialym krokiem, ale tak naprawde
nie mamy az tak wiele tych gigantow. W ,,Spotlem” mamy tylko jedng wielka piekarnie,
Spoldzielnie Piekarsko-Ciastkarska w Warszawie, ktora chyba 1/3 miasta zaopatruje
w pieczywo. Dlatego bardzo bym prosil, jezeli panstwo ujelibyscie w tej ustawie piekar-
nictwo, aby pamieta¢ rowniez o tych najwiekszych zakladach piekarskich, bo faktycz-
nie one stracg swojg konkurencyjng pozycje, jesli bedg zmuszone placi¢ za gaz ponad
1000 zl, a mniejsze piekarnie, jezeli uda sie przeforsowac zmiany, bedg placity o wiele
mniej. W takiej sytuacji nie ma mozliwoSci, aby konkurowac.

W imieniu spéldzielni, nie tylko tych, ktore majg piekarnie, ale w ogole wszystkich
przedsiebiorcow produkujacych w Polsce chleb, ktéry jak wiadomo jest bardzo waznym
czynnikiem wplywajacym na inflacje, prosze o uwzglednienie naszej proshy. Kazdy
zna cene pieczywa i cene cukru, ale poréwnywanie tych cen do cen innych towarow
nie ma sensu, natomiast bedzie to wplywalo na opinie Polakow na temat inflacji, ktéra
naprawde w tej chwili jest bardzo wysoka. Dlatego, przynajmniej jesli chodzi o pieczywo,
nie tworzmy mechanizmow, ktére spowoduja, ze pieczywo bedzie w Polsce duzo drozsze
niz w innych krajach nawet zachodniej Europy, a nie méwie juz nawet o krajach lezacych
woko! nas.

Bardzo jeszcze raz prosze, aby to uja¢ w ustawie, bo to jest by¢ albo nie by¢ dla matych,
§rednich, ale rowniez tych kilkudziesieciu czy kilkuset duzych, nie znam doktadnej liczby
prywatnych duzych piekarni, ale to jest po prostu dla nich gw6zdz do trumny. Dziekuje
bardzo.

s.k.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje uprzejmie. Mam jeszcze zgloszenia ze Zwigzku Miast Polskich i ze Zwigzku
Powiatow Polskich, tylko bardzo prosze o krétkie wypowiedzi, bo juz obradujemy prawie
dwie godziny, a jeszcze nawet nie przeszliSmy do rozpatrywania projektu. Bardzo prosze,
pan Marek Wojcik.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzadu Zwigzku Miast Polskich Marek Wojcik:

Marek Wojcik, Zwiazek Miast Polskich. Pani minister, panstwo postowie, szanowni pan-
stwo, postaram sie bardzo krétko odnies¢ do trzech kwestii. Po pierwsze, z zalem chce
stwierdzié, ze ta regulacja nie uzyskala opinii Komisji Wspé6lnej Rzadu i Samorzadu,
nie dostgpiliSmy zaszczytu otrzymania tej ustawy do zaopiniowania. Po drugie, mam
zastrzezenie do przestrzegania regulaminu Sejmu w zakresie opiniowania projektow
ustaw przez korporacje samorzgdowe. Nie otrzymaliSmy tego projektu i nie mieliSmy
14 dni na przygotowanie opinii. To jest delikt, na ktéry zwracam panstwu uwage.

Jezeli natomiast chodzi o zawarto$¢ ustawy, to po pierwsze, mam ogromng proshe
do wnioskodawcow o to, aby zechcieli uzupetnié te regulacje w stosunku do podmiotéw,
ktore moga korzystaé z ograniczenia ceny... Nie chcialbym nikomu przeszkadzaé, wiec
chwile zaczekam.

Szanowni panstwo, mamy konkretna propozycje. Chodzi o to, aby méc poszerzy¢ katalog
podmiotow uprawnionych o te podmioty, ktore znalazly sie na liScie uprawnionych w ustawie
o $rodkach nadzwyczajnych, majgcych na celu ograniczenie wysokosci cen energii elektrycz-
nej. Ten katalog zostal wypracowany w dialogu, tutaj po raz kolejny chciatbym pochwali¢
i podziekowac za wspolprace pani minister Lukaszewskiej-Trzeciakowskiej. Na etapie prac
miedzy rzagdem i samorzgdem, a potem w trakcie prac legislacyjnych udalo nam sie opraco-
wac katalog, moim zdaniem bardzo rozsadny, ale niestety wiele podmiotéw z tego katalogu
nie znalazlo sie w ustawie, nad ktorg panstwo teraz procedujecie. Kilka z nich wymienie, tytu-
tem przyktadu. Rzecz jasna zaczne od podmiotow, ktore realizujg zadania z zakresu sportu
i kultury fizycznej — absolutnie popieramy wniosek pana posta...

Pan przewodniczacy wybaczy, ale ja nie jestem przyzwyczajony, ze kilka os6b mowi
naraz...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wszyscy wiemy, ze po dwoch godzinach dyskusji jest juz trudno o pelne skupienie, ale
ja moge tylko panstwa prosi¢ o uwage. Jezeli panu przeszkadza, ze postowie rozma-
wiajg... Nie jestem w stanie zagwarantowac, ze nie bedg sie odzywac.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzagdu ZMP Marek Wojcik:

Doceniam wysitek pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jezeli nie moze pan w takich warunkach moéwié, to prosze zakonczy¢ swoja wypowiedz.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzgdu ZMP Marek Wojcik:

W zadnym razie, panie przewodniczgcy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To prosze kontynuowac.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzagdu ZMP Marek Wojcik:

Glos z sali:

Jak powiedzialem, doceniam wysilki pana przewodniczacego, ale powiem panstwu,
ze odbieram to jako brak szacunku, to przeszkadzanie, kiedy kto§ mowi i w zwigzku
z tym prosze o szacunek.

Niech pan nas nie poucza.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzgdu ZMP Marek Wojcik:

s.k.

Nikogo nie pouczam, panie posle, ale uderz w stét, a nozyce sie odezwa.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze pana, pan jest gociem na posiedzeniu Komisji, prosze nie pouczaé postéw. Albo
niech pan kontynuuje, albo niech pan zakonczy, ale nie wchodzi w dywagacje na temat
zachowania postow. Ono jest takie jakie jest i inne nie bedzie.

Pelnomocnik ds. legislacyjnych zarzagdu ZMP Marek Wojcik:

Nikogo konkretnego nie wymienilem, ale dobrze... Wysoka Komisjo, prosze o uzupetnie-
nie katalogu o podmioty bedgce jednostkami organizacyjnymi samorzadu terytorialnego
z zakresu transportu zbiorowego, budownictwa mieszkaniowego, porzadku publicznego,
polityki prorodzinnej. Wydaje sie, ze w katalogu powinny sie znalezé takie podmioty jak
specjalistyczne o§rodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie — my takie prowadzimy,
a na razie one nie znalazly sie w tym katalogu, takze spo6ldzielnie inwalidéw, spétdzielnie
niewidomych, podmioty wspierajgce zwierzeta, typu schroniska i azyle oraz okregowe
os$rodki wychowawcze. To jest oczywiScie niepelny katalog, ale nie chece panstwu zabieraé
czasu. Z naszej strony jest jednak ogromna prosba o poszerzenie katalogu zawartego
w ustawie, nad ktora panstwo procedujecie.

Druga kwestia dotyczy udzialu samorzadéw terytorialnych w rozliczeniu VAT-u, kon-
kretnie weryfikacji wnioskow o refundacje podatku VAT. To jest dosy¢ karkotomna pro-
pozycja i powiem szczerze, ze mamy powazne watpliwoSci, czy bedziemy w stanie wlasci-
wie realizowac te zadania, nawet przy najwiekszych checiach i zaangazowaniu z naszej
strony. Wydawaé¢ mogtoby sie, ze uprawnione do tego sg urzedy skarbowe, ktore posia-
daja wszystkie instrumenty, aby to zadanie wykonaé i stad jest z naszej strony pytanie,
czy w tej sprawie mozemy jeszcze probowaé rozmawiaé, zeby ewentualnie skorygowaé
zaproponowane przepisy, tak zeby z gory nie bylto zagrozenia, ze nie bedziemy w stanie
zrealizowacé tego zadania.

I ostatnia rzecz — bardzo zalujemy, ze nie udalo sie znalez¢ wsparcia dla matych
kotlowni gazowych, ktore tworzyliémy likwidujac kotlownie weglowe w wielu miejscach
w Polsce, szczegblnie w mniejszych osrodkach, wydajac na to niemate §rodki publiczne.
Kotlownie gazowe nie bedg objete wsparciem. We §rode uslyszalem od pana dyrektora
wyjasnienie w tej kwestii, ale drodzy panstwo, zrobmy cos$, znajdzmy jakies$ inne rozwig-
zanie, ktore spowoduje, ze mieszkancy korzystajacy z ciepla z takich matych kottowni
gazowych takze zostang objeci wsparciem. W innym przypadku bedg musieli ptaci¢ bar-
dzo wysokie rachunki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Teraz glos zabierze pan Adrian Pokrywczynski, Zwigzek Powiatow Polskich.

Ekspert Zwigzku Powiatow Polskich Adrian Pokrywczynski:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, konkretnie jak zazwyczaj, mamy
3 poprawki do tej ustawy. Pierwsza — tradycyjnie jak przy wszystkich tarczach energe-
tycznych postulujemy, zeby cena maksymalna obejmowata réwniez VAT i akcyze. Bylaby
to zatem pewnie poprawka do art. 3 i skre$lenie w art. 11 stwierdzenia, ze nie obejmuje
to VAT-u i akcyzy.

Druga poprawka — tutaj czesto przewija sie kwestia instytucji wykonujacych zada-
nia z zakresu kultury fizycznej, dlatego przygotowaliSmy poprawke, ktéra obejmuje
to zagadnienie, czyli wpisuje w katalog w art. 62b ustawy Prawo energetyczne wla-
$nie tego typu podmioty, a dodatkowo takze w ustawie o szczegdélnych rozwigzaniach
w zakresie niektérych Zrodel ciepla, bo ta ustawa tez jest nowelizowana, powiedzmy,
ustawg gazowa, wiec jezeli juz poprawiamy wczesniejsze ustawy, to proponujemy takze
rozszerzenie o te kategorie. Glownie to sg baseny, ale o tym juz bylo méwione, wiec
nie bede tego powtarzac. Reasumujac, zglaszamy poprawki do prawa energetycznego
i ustawy o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie niektorych zrodet ciepla.

Ostatnia poprawka, drobna, jest zgodna z interpretacjg przepisow przez rzad. Postu-
lujemy zmiane w ustawie o szczegélnych rozwigzaniach stuzgcych ochronie odbiorcéow
energii elektrycznej. Tam znajduje sie przepis dotyczacy osiagniecia celu w postaci obni-
zenia zuzycia energii o 10%. Naszym zdaniem przepis dotyczacy kierownikéw jednostek
samorzadu terytorialnego byl niejasny i po rozmowach w tracie posiedzenia Zespolu
ds. energii, srodowiska i klimatu Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego

s.k.
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doszliémy do wniosku razem ze strong rzgdowa, ze by¢ moze powinno sie ten przepis
doprecyzowac i dlatego postulujemy, tres¢ te poprawki znajduje sie w naszym pismie,
aby w art. 57 dorzuci¢ nowelizacje tego przepisu. Ona jest drobna, bo wyrzuca tylko
tak naprawde jedng litere przy wymienianiu podmiotéw, ktore obowigzuje i wypisuje
konkretnie kierownikow urzedéw samorzgdowych, tzn. kierownikéw urzedéw gminy,
kierownikow starostw powiatowych oraz urzedéw marszatkowskich.

Tak przedstawiaja sie nasze postulaty pod adresem tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Zdaje sie, ze o glos prosil jeszcze pan, zdaje sie z jakiego$ stowarzyszenia wia-
trakéw... Prosze sie przedstawic.

Dyrektor ds. regulacji Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Piotr Czopek:

Piotr Czopek, Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej. Serdecznie dziekuje, panie
przewodniczacy. Pani minister, Wysoka Komisjo, wiele stéw zostalo juz powiedzianych
na temat projektu ustawy, ze wprowadza ona wiele zmian w innych ustawach, dlatego
ja chcialbym sie odnie$¢ tylko do pewnego aspektu, ktory z tym sie wigze, a mianowicie
do zmian, ktére dotyczg morskiej energetyki wiatrowe;j.

Szanowni panstwo, jako Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej popieramy
rozwigzania, ktore zostaly zaproponowane przez strone rzadowa w niniejszym projek-
cie, one sg niezmiernie wazne dla inwestorow realizujacych swoje projekty w morskiej
energetyce wiatrowej i dlatego chcielibySmy prosi¢ Wysokg Komisje o przychylenie sie
do tych rozwigzan i o ich poparcie. Zaproponowane zmiany tak naprawde nie wyni-
kaja z faktu, ze pierwotnie przepisy w tym zakresie zostaly zle zaprojektowane, tylko
po prostu wynikajg ze zmiany otoczenia, w ktérym sie znajdujemy i sg tez podyktowane
konieczno§cig dostosowania sie do nowych warunkéw makroekonomicznych, w ktérych
realizowane sg te inwestycje. W zwigzku z tym, panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo,
jako Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej prosimy o poparcie regulacji ustawo-
wych w zakresie zwigzanym z polskg energetyka wiatrowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Mam jeszcze jedno zgloszenie — pan Mirostaw Kulak, prezes Polskiej Izby
Malej Energetyki Odnawialnej. Bardzo prosze.

Prezes Polskiej Izby Malej Energetyki Odnawialnej Mirostaw Kulak:

s.k.

Panie przewodniczacy, panie postanki i panowie postowie, przyjechatem tutaj w imie-
niu polskich wytwoércow energii odnawialnej, przewaznie wiatrowej chociaz nie tylko,
i chcialbym zwréci¢ panstwu uwage na zapis na str. 60 w art. 22 pkt 12. To catkowicie
zmienia sytuacje matych elektrowni wiatrowych, poniewaz w tym przepisie jest mowa
0 sumowaniu mocy w ramach podmiotu.

Prosze panstwa, dlaczego w zwigzku z tym przyjechaliémy? Poniewaz male elek-
trownie wiatrowe zostaly przed modernizacjg zablokowane przez zasade 10H i dzisiaj
one produkujg energie, ale dzialajg na bardzo niskim poziomie sprawnoSci. Sprawno§é
tych elektrowni to od 10% do maksymalnie 16%, kiedy wspolczesne elektrownie maja
te sprawno$¢ na poziomie od 24% do nawet 40%, a w tej chwili produkuje sie juz nawet
takie, ktore maja 50% sprawnosci. W tej sytuacji wrzucenie malych elektrowni do tego
rozwigzania, polgczenie ich, nie podniesie im sprawnoéci, natomiast zeby kazda z tych
elektrowni utrzymac¢ w odpowiedniej kulturze technicznej, zeby mogta ona produkowac
energie, trzeba w nig bardzo duzo inwestowa¢, zeby one mogly w ogdle chodzi¢. Dla-
tego prosiliby$my, zeby jezeli nie mozna inaczej — tez uwazamy, ze zapis z wczeSniejszej
ustawy nie odzwierciedla w caloSci sytuacji sprawnosciowej, bo jednomegawatowki tez
tej sprawnosci jeszcze nie majg az takiej, ale one majg ja, powiedzmy, na poziomie 18%
itujuz o czym§ mozna rozmawiaé, natomiast jezeli 150-tki, 250-tki, 300-tki i 500-tki
wrzucimy razem, to one sprawnos$ci nie podniosa, natomiast przysporzy im to ogrom-
nych kosztéw w zwigzku z odpisem.

Proponujemy zatem, aby na tym etapie ten zapis przynajmniej wykre§li¢. Teraz nie
ma juz chyba mozliwosci poprawienia tamtej ustawy, ale tam powinno byc — w tej pierw-
szej ustawie — zapisane, ze dotyczy to elektrowni lub zespoléw elektrowni. jezeli poje-
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dyncze elektrownie to od 2 MW, a w przypadku zespoléw elektrowni to moze 5 MW lub
10 MW, tego nie wiem, ale dopiero to daje wlasciwy obraz. Jezeli dzisiaj wykazujemy
te male elektrownie, ktore jeszcze istniejg, to niestety spadek produkeji z OZE bedzie
widoczny. Przykladem, ktory chcialbym tutaj przytoczyé, sa Wilosi, ktorzy w tej chwili
wykupuja od nas male elektrownie i dajg im specjalne warunki, poniewaz one nie sg tak
ucigzliwe dla érodowiska, a poza tym u nas juz sg. Czy mamy je wszystkie wysprzedac?
Z ostatniej mojej rozmowy z kupcem wynika, ze we Wloszech za 1 MWh z matych elek-
trowni do 250 kW cena energii w przeliczeniu na zlotéwki wynosi 1100 zi.

Jako Polska Izba Matlej Energetyki Odnawialnej, moze to potwierdzi¢ Ministerstwo
Klimatu, zawsze staliSmy na stanowisku, ze nie wolno ustala¢ ceny energii na bardzo
wysokim poziomie. UwazaliSmy i nadal uwazamy, ze cena energii dzisiaj, przy tej infla-
cji i przy obecnie wystepujacych kosztach powinna oscylowaé w okolicach od 400 zt
do 800 z1. T co$ sie stalo, ze ta cena wlasnie w tych ramach oscyluje. Zdarzaja sie jakies$
pojedyncze godziny, kiedy na rynku bilansujacym ona wyskakuje do 1000 z1, ale gene-
ralnie trzyma sie w podanych ramach, a jezeli naprawde zaczyna dobrze wiaé, to cena
spada ponizej 400 zi.

Mamy zatem obraz tego, ze gdybySmy mieli tych elektrowni na ladzie wiecej, to wiatr,
ktory jest potrzebny do wyprodukowania 4,5 GW, bo tyle dzisiaj, jezeli dobrze wieje, pro-
dukuja nasze elektrownie na lagdzie, powinien mie¢ jakie$ 6-7 metrow, a takich wiatrow
jest naprawde duzo wiecej niz tych 9-12 metréw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje panu. Pani minister, troche sie nazbieralo, dlatego prositbym o w miare zwiezte
odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna FLukaszewska-Trzeciakowska:
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Postaram sie odpowiedzie¢ bardzo sprawnie, dlatego ze cze$c¢ tych argumentéw sie
powtarza niezaleznie od tego, o ktorej ustawie i w jakim trybie rozmawiamy. Zawsze
padajg te same argumenty, po czeSci falszywe, o czym panstwo zresztg bardzo dobrze
wiecie, ze one sg falszywe.

Dobrze panstwo wiecie, ze dzien po tym jak Komisja Europejska pozwolita udzieli¢
wsparcia malym i Srednim przedsiebiorstwom, my mieliSmy juz ustawe ztozong w Sej-
mie. Nie mozemy udzieli¢ wsparcia w gazie, ale panstwo mozecie oczywiScie lobbowac
na poziomie europejskim, aby takiego wsparcia méc udzieli¢. Co wiecej, caly czas bardzo
intensywnie pracujemy w koalicji 15 krajow na poziomie unijnym, i panstwo o tym wie-
cie, bo ta wiedza dociera do przestrzeni publicznej, zeby zagwarantowa¢ maksymalng
cene za gaz. Na razie to sie nie udaje, bo nasi holenderscy i niemieccy partnerzy bardzo
tego nie chcg, poniewaz chea, zeby bylo duzo gazu dla nich, a nie zeby kazdy mdgt sobie
na niego pozwoli¢. To po pierwsze, jezeli chodzi o ceny gazu, réwniez dla przedsiebior-
cow. Jezeli zostanie zagwarantowana cena maksymalna na poziomie unijnym, to natych-
miast wplynie to na polski rynek.

Dlaczego procedujemy szybko nad ta ustawg? Dlatego, ze trwa wojna. Wiasciwie
powinnam w ogodle odpowiedzie¢ jednym stowem, tzn. prosze panstwa, jest wojna i dla-
tego ta ustawa jest prowadzona szybka Sciezkg legislacyjna.

Jesli chodzi o zarzut, ze nic do dzisiaj nie robiliSmy, to jest nieprawda. 26 stycznia br.,
sami panstwo byliScie uprzejmi to przypomnieé, zostata przyjeta ustawa i w przeciwien-
stwie do innych Zrddet ciepla, ci ktérzy odbierali gaz za pomocg systemu, czyli z rury,
mieli zagwarantowang cene do konca grudnia. Weze$niej trzeba bylo wiec zajaé sie tymi,
ktoérzy tej ceny zagwarantowanej nie mieli, czyli chodzi o wegiel, drewno kawatkowe itd.
Potem nastepna byta kwestia energii elektrycznej, bo byly zaburzenia na rynku energii
elektrycznej, o ktorych mowit i pan przewodniczacy, i ja méwilam. Ile§ tych rozwigzan
legislacyjnych zostalo wprowadzonych na poziomie rozporzadzen, ustaw do przestrzeni
prawnej, aby problem rozwigzaé. Od poczatku moéwilam, ze to jest planowy schemat
dziatania, zaplanowane kompleksowe rozwigzanie i teraz ostatnim elementem tej tarczy,
domykajgcym ja, jest gaz i z tym gazem w tej chwili do panstwa przychodzimy.

Jezeli chodzi o kwestie podatku, to rowniez jest to rzecz po stronie Unii Europejskie;j,
dotyczy okre§lonych naruszen i z automatu sg tutaj nakladane kary, tak jak to miato

s.k.
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miejsce w przypadku Turowa. Nie byloby tutaj zadnych watpliwosci, gdybySmy nie
przywrocili stawek na gaz. Mamy wspélny rynek i warunki muszg byé konkurencyjne
na poziomie unijnym i panstwo o tym wiecie. JesteScie przeciez w kontakcie z kolegami
z Unii i doskonale zdajecie sobie sprawe, jak wyglada sytuacja na tym rynku. Gdyby$my
nie przywrocili stawek VAT mielibyémy wielomiliardowe kary, takie jakie panstwo wyli-
czaliScie precyzyjnie przy okazji Turowa.

Jezeli chodzi o podwyzke ceny, to tak — stawka VAT podniesie cene, ale prosze pamie-
tac, ze nie negowaliScie panstwo tych rozwigzan w przypadku innych paliw. Po prostu
trwa wojna i wszyscy solidarnie musimy jakie$ jej koszty poniesé. Mitygujemy sie, jesli
chodzi o najstabszych i dla wszystkich innych w okres§lonym zakresie, zaréwno jezeli cho-
dzi o ciepto systemowe jak i o wegiel, dodatki do innych paliw oraz energie elektryczna.
Zakladamy, ze jakas czes¢ kosztow poniesie obywatel ogrzewajacy swoj dom okreslonym
paliwem, ale podwyzki zostaly dobrane i okreSlone bardzo precyzyjnie — przypominam,
w przypadku niektorych no$nikéw to jest 500 z1, innych 1000 zl, a jeszcze innych 3000 zt
lub 2000 zt, w zaleznos$ci od tego, jak zmienialy sie ceny.

Dziwi mnie stwierdzenie, ze samorzady sobie nie poradza, skoro bez zadnego pro-
blemu poradzily sobie z dodatkiem ostonowym, ktory tez ma kryterium dochodowe,
doktadnie to samo. Te dane sg w samorzadach, 1500 zi, 2100 zt, sg3 w dodatku ostono-
wym, ktory wyplacaly gminy i nie styszalam o zadnych sygnatach, zeby z tamtej strony
byt jakis§ problem. Jedyng réznicg jest faktura VAT, ktora trzeba dostarczy¢ na dowod
zaplaty, zeby bylo wiadomo, ile VAT-u oddaje sie osobom chronionym, najstabszym eko-
nomicznie gospodarstwom domowym. Doktadnie tak samo samorzady ogladaty faktury
w przypadku podmiotéw wrazliwych, ktore ogrzewaja swoje jednostki cieptem pochodzg-
cym z wegla czy skroplonego gazu. Samorzadowe szkoly, przedszkola i osrodki zdrowia
dostarczaly faktury za paliwo, na podstawie ktorych byla im zwracana cze§é poniesio-
nych kosztow, zgodnie z ustawg o podmiotach wrazliwych i samorzady tego nie zglaszaty
jako jakiego$ rocket science, ktorego nie sg w stanie przerobic. Zaré6wno w jednym, jak
i drugim przypadku to szlo sprawnie, za co bardzo dziekuje, ale jednoczeénie przypomi-
nam, ze nie jest to nic nowego, czego do tej pory nie bylo w samorzadach i jest jeszcze
2%, jezeli chodzi o wyplate.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

Ale tam nie bylo kryteriéw dochodowych.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Glos z sali:

s.k.

Samorzady wyplacaly dodatek ostonowy itam sg kryteria dochodowe. Jezeli chodzi
o panig posel Hennig-Kloske, to wlasnie to jest ten chaos, o ktérym ona méwi. Z jed-
nej strony — zarabiacie podnoszac VAT, bo taka byla wymowa pani stéw, ze dokladamy
do budzetu podnoszac VAT i w ten sposob okradamy biednych obywateli, a z drugiej
strony — ze nie spelniamy wymogéw Komisji Europejskiej i w zwiazku z tym jesteSmy
antyunijni. Prosze sie zdecydowac, ktora narracja jest w tej chwili obowigzujaca, bo obie
sg ze sobg wewnetrznie sprzeczne. Albo mamy postepowaé zgodnie z prawem unijnym
i wtedy musimy VAT przywroci¢, albo mamy nie przywracac i wtedy narazamy sie
na kare. To tyle, jezeli chodzi o te kwestie.

Jesli chodzi o panig poset Zielinska, to z calego serca popieram pompy ciepla, ale
chciatabym przypomnie¢, ze niestety do tych pomp ciepla jest potrzebna energia elek-
trycznai stad zresztg dodatek elektryczny. Te energie mozemy produkowac tylko ze sta-
bilnych, elastycznych zrédel. Dunkelflaute, ktorg mieliSmy przez ostatnich kilka dni,
pokazala jak napiety jest bilans, kiedy nie wieje i nie §wieci, a przez ostatnich 10 dni nie
wialo i nie §wiecilo.

Jezeli chodzi o spotki, ktore sg tym objete, to prosze pamietaé, ze rzeczywiscie naj-
wiekszym dostawca paliw gazowych na polskim rynku jest PGNiG, ale w obrocie mamy
juz 53 podmioty, z czego wiekszo$¢ jest prywatna, i najwyzsze ceny sg czesto w matych,
prywatnych spotkach obrotu, sprzedanych przez samorzad.

To sg rosyjskie spoiki.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Nie, ale na przyklad sg wloskie, nie rosyjskie. Byly rosyjskie, Novatek byt w L.ebie i byt
problem. Niemieckie tez.

Jezeli chodzi o przylaczenia, to jest raczej kwestia inwestoréw w odnawialne zrodta ener-
gii, ktérzy apelowali o0 mozliwoS¢ zmiany sposobu przylaczania do sieci i pokrycia ich kosztow.
Jesli panstwo uwazacie, ze nalezy dziala¢ wbrew inwestorom w OZE, to sie dziwie.

Jezeli chodzi o spos6b wyznaczania rekompensat i oplat wnoszonych z nadmiaro-
wych przychodow, czyli tzw. dywidendy wojennej, to one sg doktadnie w ten sam spo-
sob, za pomocg wzoru zaadresowane w rozporzadzeniu Rady Ministréw czy tez dopiero
beda. Z mojej wiedzy wynika, ze panstwo raczej narzekacie na zbytnie skapstwo strony
rzadowej, ktora te ceny wyznaczyla w taki sposéb, zeby zysk byl zero plus niz na jaka$
nadmierng rozrzutno§é. Za chwile pewnie usltysze od panstwa w kuluarach, ze trzeba
podnie§¢ poziom cen wytwarzania, bo niektorym inwestorom sie to nie spina albo spina
za stabo. Prosze wiec zachowaé spokoj, to wszystko zostalo wyznaczone na postawie
obiektywnych wzorow, obiektywnych referencji, zeby kazdy z podmiotow, niezaleznie
czy handluje energig elektryczng czy ja wytwarza z roznych zrodet, czy tez gazem, zostat
objety zabranie nadmiarowych przychodéw w podobny sposéb.

Nie chce przedtuzaé, jezeli bedzie potrzeba, zeby co$ jeszcze wyjasnic...

Posel Stawomir Neumann (KO):
Wypowiedz poza mikrofonem.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Nie, panie posle. Z przyjemnoScia sprawiatabym, aby ceny gazu byly nizsze dla wszyst-
kich, ale nie jestem w stanie rozciagnac budzetu, ktory jest taki, jaki jest. Pani poset wska-
zala 29 mld z1, niestety tak skoczyly ceny gazu na europejskim rynku. On jest w Holandii
i wszyscy do niego referujemy. Byloby pieknie, gdybySmy byli samowystarczalni gazowo
w takim sensie, ze krajowe wydobycie zaspokajaloby 100% naszego popytu, ale tak nie
jest. Nie jesteSmy Katarem, Arabig Saudyjska ani innym bliskowschodnim potentatem.

W zwigzku z tym jesteSmy skazani na kontrakty na rynku europejskim i §wiatowym,
a ja panstwu przypominam, ze to panstwo przez kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien
i wrzesien domagali$cie sie z méwnicy sejmowej, zeby natychmiast pokaza¢ kontrakty,
ze ten gaz jest. Wtedy panstwa nie interesowalo to, jak one sg negocjowane, jakie sg osta-
teczne ceny gazu. Chodzilo tylko o to, aby pokazac, ze gaz jest kupiony, a wtedy ceny
byly inne. Mowilisémy, ze trwajg negocjacje, ze cena jest wazna i panstwo dzisiaj udo-
wadniacie, ze mieliSmy racje — cena jest wazna. W tym calym strumieniu gazu, ktérym
dysponuja poszczegdlne podmioty, duza, wiekszg cze§é stanowia zakupu importowane
z innych Zrodel niz rosyjskie, bo to zostalo odciete. Gaz pochodzi z catego Swiata i byt
kupowany przy zalozeniu, ze ceny na rynkach $wiatowych gwaltownie wzrosty. To tez
juz méwitam z méwnicy sejmowej, ale jeszcze sobie pozwole na ostatnie zdanie, panie
przewodniczacy.

Ten kryzys rozlal sie tez juz na Azje potudniowo-Wschodnia. Prosze zobaczyé¢, jak
wystrzelily ceny skroplonego gazu na Filipinach i w Tajlandii, i jak to to wpltynelo na ich
systemy elektroenergetyczne, na cene energii elektrycznej i na ograniczenia, ktore
sg wymuszane na tamtych gospodarkach. To jest juz kryzys globalny, ktérego Zrodltem
jest gaz ijego nieprawdopodobne ceny. Dlatego prosze nie mowi¢, ze mamy krajowe
wydobycie, ktéra nam pozwala ten gaz produkowaé¢ bardzo tanio, bo niestety mamy
tego gazu za malo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje, pani minister. Szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego
czytania. Przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy. Czy sg uwagi
do tytulu? Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosimy Wysokg Komisje o udzielenie upo-
waznienia do wprowadzania oczywistych zmian o charakterze redakcyjno-legislacyjnym
do projektu ustawy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
OczywiScie.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Zabieramy glos przy okazji rozpatrywania tytulu, bo tu jest naszym zdaniem jest
do dokonania kilka korekt, jesli chodzi o sam odnoénik i daty dwoch ustaw. Do tytutu
mamy takze uwage o charakterze ogolnym. Prosimy wnioskodawcow o wskazanie
zwigzku projektowanych zmian z ustawg matka, poniewaz istnieje potencjalna watpli-
wos¢ odnoénie do zgodnosci nowelizacji z § 3 ust. 3 Zasad techniki prawodawczej, ktory
stanowi, ze ustawa nie moze zmieniac lub uchylaé przepiséw regulujacych sprawy, ktoére
nie nalezg do jej zakresu przedmiotowego lub podmiotowego albo z nimi sie nie wigza.
Ta uwaga dotyczy zwlaszcza nowelizacji prawa budowlanego, noweli odpadéw czy zmian
w ustawie o Policji, ewentualnie w ustawach covidowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Upieramy sie przy zaproponowanym brzmieniu, zwracajac uwage na to, co mowitam,
kiedy odpowiadatam na pytania postow. To jest zwigzane z kryzysowa sytuacjg na rynku
gazu inarynku no$nikéw energii jako takich, iz tym, ze po prostu mamy wojne.
W zwigzku z tym musimy dzialac elastycznie i te zmiany czesto sg niejednoznaczne, ale
one wszystkie majg jedno zrodlo, a tym Zrédiem jest putinowska Rosja i to, co wywolata
na §wiatowych rynkach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to jest wystarczajgca odpowiedz?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Poniewaz nie widze innych uwag do tytutu ustawy, stwierdzam, ze tytut
zostal rozpatrzony przez Komisje.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Pan poset zglasza sie z poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, odczytam tylko uzasadnienie
poprawki, jej tekst zostal panstwu doreczony.
Uzasadnienie do art. 1 pkt 6 — dodanie pkt 7 i 8. Poprawka legislacyjna, ktora
ma na celu zapewnienie wiekszej czytelnosci przepiséw poprze uzupetnienie stowniczka
o definicje poje¢ wykorzystywanych w projekcie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne. Rzeczywiscie nie bylo takiej jednoznacznej definicji gospodarstwa domo-
wego, ktora potem jest wielokrotnie powtarzana — my§le, ze panowie legislatorzy sie
zgodzg — oraz grupy kapitalowej. Teraz dokladamy te definicje, to jest poprawka legisla-
cyjna i my jg popieramy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy, tylko nie wiem, w jakiej kolejnoSci mam przestawié
nasze stanowisko — najpierw uwagi do art. 1 czy najpierw uwagi do poprawki? W dowol-
nej kolejnosci?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szczerze méwigce, na sali jest tak gloSno, ze nie styszatem, co pan mecenas mowit.
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Legislator Jarostaw Lichocki:
To po kolei. Jesli chodzi o poprawke, to podejrzewam, ze chodzi o art. 2 — definicje, czyli
te poprawke nalezy rozpatrywac przy art. 2, panie przewodniczacy, bo stowniczek, defi-
nicje sg zawarte w art. 2.

Natomiast w zakresie samego art. 1 mamy kilka uwag redakcyjnych. Pkt 2 postu-
guje sie okresleniem ,,ceny maksymalnej”. Pragniemy zwroci¢ uwage, ze w przepisie,
ktory ksztaltuje te cene maksymalng méwi sie o skrocie i uzywa sformulowania ,,ceny
maksymalnej paliw gazowych”. Co prawda ten przepis jest pozniej, ale wydaje sie nam,
ze przynajmniej ten skrot powinien by¢ uzyty wezesniej i nalezy moéwic o ,,cenie maksy-
malnej paliw gazowych”.

Podobnie, wprawdzie tu nie ma skrétu, ale zeby zachowaé¢ konsekwencje termino-
logiczng nalezy méwic o ,,stawkach oplat za Swiadczenie dystrybucji paliw gazowych”.
To jest takze pkt 2.

Z kolei w pkt. 3, pod koniec tej jednostki redakcyjnej, mamy odniesienie sie ,,do tego
odbiorcy paliw gazowych”. WezeSniej w tym przepisie nie ma mowy o zadnym odbiorcy
paliw gazowych. Wydaje sie nam, ze jak skre§limy wyraz ,,tego”, to nie bedzie watpliwo-
Sci, o jakiego odbiorce paliw gazowych chodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Z naszej strony jest zgoda na jedno, drugie i trzecie doprecyzowanie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to mozna zrobi¢ w ramach upowaznienia?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To bardzo prosze tak uczynié, zmiany w ramach upowaznienia. Czy sg inne uwagi
do art. 1? Nie ma innych uwag. Stwierdzam, ze art. 1 zostal rozpatrzony.
Teraz art. 2 i zdaje sie, ze zgloszona poprawka jest do tego artykutu.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Tutaj zdarzyla sie nam pomytka w tekscie i faktycznie to,
co przed chwilg przeczytalem, dotyczy tresci art. 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze jeszcze raz o formalne zgloszenie.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Poprawka do art. 2. Po pkt 6 dodaé pkt 7i 8. Jak wspomnialem, to jest poprawka legisla-
cyjna, ktéra ma na celu zapewnienie lepszej czytelnoSci przepiséw poprzez uzupelnienie
slowniczka o definicje poje¢ wykorzystanych w projekcie ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Uwagi do poprawki i do art. 2. Korekta redakcyjna, gospodarstwo domowe — nie ,,osoba
fizyczna” tylko ,,0sobe fizyczng” w nawigzaniu do wprowadzenia do wyliczenia.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Poprawka stylistyczna.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Doktadnie tak i prosimy wnioskodawcow o zgode na dokonanie takiej korekty. Analo-
giczna jest korekta w art. 2 pkt 1.

W pkt 4 powinno by¢ nie ,,zwany”, tylko ,,zwanego”, natomiast w pkt 5 proponujemy
skreglic date przed ,,Prawo energetyczne”, bo wczes$niej zostal uzyty skrot. Te wszystkie
zmiany mieszczg sie w ramach udzielonego upowaznienia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze o dokonanie zmian w ramach upowaznienia. Przystepujemy do glosowania nad
poprawka. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Czy wszyscy oddali
glos? Nikt nie sygnalizuje probleméw, prosze o podanie wynikéw glosowania.

Wszyscy byli za, 18 glosow, bardzo dziekuje. Art. 2 wraz z poprawkg zostal rozpa-
trzony.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 3. Czy sg poprawki do art. 3? Jest poprawka,
prosze panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Proponujemy, zeby w tym artykule po ust. 5 doda¢ ust. 5a oraz zmieni¢ brzmienie w ust.
6 oraz nadac inne brzmienie w ust. 7 pkt 1 zastapic¢ wyrazy w pkt 2. Jak powiedzialem,
szczegoly sg na piSmie, nie bede wszystkiego czytal, zeby nie przedtuzac.

Uzasadnienie poprawki. Poprawka o charakterze redakcyjno-legislacyjnym, obejmu-
jaca w zakresie ust. 6 dostosowanie do pojec i terminologii stosowanej w ustawie Prawo
energetyczne, tj. okre§lenie, ze taryfa operatora systemu dystrybucyjnego stosowana
jest w rozliczeniach za §wiadczone ustugi dystrybucyjne. W zakresie ust. 7 poprawka
polepsza stylistyke przepisow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze, pan poset Neumann.

Posel Slawomir Neumann (KO):

Mowilem juz o tym w moim wystapieniu, ze bedziemy chcieli zglosi¢ poprawke, polega-
jaca na dodaniu w art. 3 ust. 1a po dotychczasowym ust. 1 w nastepujacym brzmieniu:
,odbiorca uprawnionym jest rowniez odbiorca bedacy mikroprzedsiebiorcg, matym lub
§rednim przedsiebiorca, o ktérym mowa w art. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo
przedsiebiorcow, dokonujacy zakupu paliw gazowych w celu ich zuzycia na potrzeby pro-
wadzonej dziatalnoSci gospodarcze;j”.

Szanowni panstwo, to jest to, o czym moéwilem, tzn. o matych i mikro przedsiebior-
cach. Pani minister, wiem, ze wy zasltaniacie sie Komisja Europejska. To samo bylo przy
okazji energii elektrycznej i mowiliSmy wtedy, zeby to przyjaé, bo i tak wyjdzie na nasze.
By¢ moze znowu odrzucicie te poprawke i za kilka miesiecy przyjdziecie z wlasng, tylko
po co traci¢ czas i naraza¢ ludzi na stres, kiedy teraz mozna taka poprawke przyjaé?
Niniejszym skladam te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy pani minister ma tres¢ tej poprawki?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Panie posle, pan chyba zapomina o jednej istotnej funkcji, a mianowicie o funkcji czasu.
Kwestie malych i érednich przedsiebiorstw przy energii elektrycznej odrzucaliSmy
wtedy, kiedy Unia nam nie pozwalala im pomagaé. Dzien po tym, jak dostaliSmy zgode
Unii Europejskiej, adekwatna legislacja byla juz w Sejmie i procedowali$my nad nig bar-
dzo szybko.

Nasze stanowisko wobec tej poprawki jest oczywiscie negatywne, bo za chwile mielibySmy
kolejny casus Turowa i jakich§ nieprawdopodobnych kar. Jezeli natomiast chodzi o poprawke
zgloszong przez pana posta Kozika, to stanowisko ministerstwa jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jeszcze zglaszal sie pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Generalna uwaga do tych poprawek — my je zobaczyliSmy dopiero teraz, wiec trudno jest
nam sie odnies$¢ do nich kompleksowo i w profesjonalny sposéb. Jezeli natomiast chodzi
o sam art. 3, to najpierw tytul rozdzialu 2 i tutaj sg analogiczne jak wcze$niej uwagi
do sformutowan ,,cena maksymalna” i ,,stawki optat ustug dystrybucji paliw gazowych”,
dlatego nie bede ich powtarzal. Rozumiemy, ze mamy zgode strony rzgdowej na wszyst-
kie tego rodzaju korekty redakcyjne.

Jesli za$ chodzi o sam art. 3, to w ust. 4 znajduje sie odniesienie do taryfy. Czy tu nie nale-
zaloby odestaé do art. 3 pkt 17 prawa energetycznego? Nie jest jasne, o jaka taryfe chodzi.

W ust. 7 proponujemy korekte stylistyczno-legislacyjna. Pkt 2 -, podmiot uprawniony”,
proponujemy przeredagowac tresé, tak aby zostalo bez wyrazow ,,0 ktérym mowa w ust. 1”
z uwagi na definicje tego podmiotu. Natomiast w zakresie ,,umowy kompleksowej”, analo-
gicznie, jak to zostalo uczynione w ust. 8, proponujemy odestac do art. 5 ust 3 prawa energe-
tycznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Z naszej strony zgoda, to sg uwagi legislacyjne i rozumiem, ze zostang wprowadzone
w ramach udzielonego upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

OczywiScie, dziekuje bardzo, ale mamy jeszcze zgloszone dwie poprawki. W stosunku
do poprawki pana posta Kozika rzad wydal pozytywng opinie i te poprawke poddam pod
glosowanie jako pierwszg, natomiast p6zniej bedziemy glosowa¢ nad poprawka pana
posta Neumanna.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za poprawka zgloszong
przez posta Kozika? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Jesli wszyscy oddali
glos, to prosze o podanie wynikow glosowania.

Za byto 23 postow, nikt nie by przeciw. Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka zostala
przyjeta.

Teraz bedziemy glosowac nad poprawka zgloszong przez pana posta Neumanna.
Przypominam, ze stanowisko rzadu bylo negatywne. Kto jest za ta poprawka? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Za -9, przeciw — 14, wstrzymala sie 1 osoba. Poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.

Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi do art. 3? Nie ma. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
art. 3 wraz z przyjeta poprawka.

Art. 4. Jest poprawka, bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

28

Dziekuje, panie przewodniczacy. ChcielibySmy zmienié brzmienie ust. 3 w art. 4. Uzasad-
nienie — poprawka doprecyzowujaca, ma na celu dodatkowe podkreslenie, ze rozliczenia
podmiotéw uprawnionych do rekompensat gazowych sg dokonywane w zakresie ilo§ci
paliwa gazowego dostarczonego w 2023 r.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy panowie mecenasi majg jakie$§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie, panie przewodniczacy. Poprawka ma charakter doprecyzowujacy. Z naszej strony
bez uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przystepujemy do glosowania, ale wecze$niej jeszcze stanowisko rzgdu. Prosze,
pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Prosze o podanie
wynikéow.
Wszyscy byli za, 25 gltosow. Dziekuje bardzo, poprawka uzyskala akceptacje Komisji
i tym samym rozpatrzyliémy art. 4.
Art. 5, kolejna poprawka. Prosze bardzo, panie po§le.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

W art. 5 proponujemy dodaé ust. 2a po dotychczasowym ust. 2 oraz ust. 5. Uzasad-
nienie — poprawka doprecyzowujaca, w zakresie dodawanego ust. 2a uzupetnia projekt
o okre§lenie terminu skladania pierwszego wniosku o wyplate rekompensaty za sty-
czen 2023 r., a dodatkowo w ust. 5 poprawia w tresci sktadanego o§wiadczenia odesta-
nie do ustawy o szczegolnej ochronie odbiorcow niektérych paliw gazowych w 2023 r.
w zwigzku z sytuacjg na rynku gazu, wskazujac, zamiast art. 2, prawidtowy w tym przy-
padku art. 3. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panowie mecenasi.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Szanowni panstwo, poprawka ma charakter doprecyzowujacy, ustala termin, ale
w zwigzku ze wskazaniem tego terminu wydaje sie nam, ze w ust. 3 nalezaloby wska-
zaé, ze jest mowa o uchybieniu terminu, o ktérym mowa w dodawanym ust. 2a. Kolejna
uwaga ma charakter redakcyjny — proponujemy w ust. 2 ,zwanego” zamiast ,,zwanym”
i potem w zdaniu drugim ,uznany ustawowo za wolny od pracy” ijeszcze w ust. 6
na koncu przepisu ,,do dostarczenia do tego odbiorcy paliwa gazowego”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Zgoda, to sg wszystko konsekwencje zaproponowanej zmiany.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli rozumiem, ze w ramach upowaznienia.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta Kozika, stanowisko rzgdu jest
pozytywne. Kto jest za poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy
oddali glos? Prosze o podanie wynikow.
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Za byto 23 postéw, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka uzyskata
akceptacje Komisji.

Czy sa jeszcze jakies$ inne poprawki do art. 57 Nie ma. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
art. 5 wraz z poprawka.

Art. 6. Pan poset Kozik, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy, zeby w art. 6 zmienic brzmienie ust. 11 7. Uzasadnienie — poprawka o cha-
rakterze legislacyjnym, zmiana w pkt 1 uzupelnia dotychczasowe brzmienie o wska-
zanie, ze §rodki beda przekazywane na wyodrebniony rachunek bankowy zwany dalej
y,rachunkiem rekompensaty ceny maksymalnej paliw gazowych, natomiast zmiana
w pkt 7 koryguje odestanie do przepisow art. 5, wskazujac zamiast ust. 1-6 poprawne
odestanie do ust. 1-7. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan mecenas.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag do poprawki, natomiast chciatlbym wskazac¢ na dwie kwestie w przy-
padku art. 6. W ust. 4 zamiast pierwszego wyrazu ,lub” przed wyrazami ,,btedow obli-
czeniowych” nalezy postawié przecinek, natomiast w ust. 9 proponujemy, aby koncéowka
tego przepisu brzmiala nastepujaco: ,,wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczo-
nymi od dnia wyplaty rekompensaty”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Zgoda, panie mecenasie, w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta Kozika. Stanowisko
rzadu bylo pozytywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o poda-
nie wynikow glosowania.
Za — 24 poslow, nikt nie byl przeciw i nikt sie nie wstrzymatl. Poprawka uzyskata
akceptacje i tym samym rozpatrzyliSmy art. 6.
Art. 7. Poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

W art. 7 proponujemy zmienié¢ brzmienie ust. 1 i 2 oraz 4. To jest kolejna poprawka
doprecyzowujaca. Zmiana w ust. 1 uzupelnia przepis o wskazanie daty poczatkowe;j
na sktadanie wniosk6w o rozliczenie rekompensaty, zmiana w ust. 2 koryguje odesta-
nie w obrebie art. 6 uzupelniajac to odeslanie o wskazanie ust. 3 dotyczacego braku
koniecznos$ci wydawania decyzji administracyjnej. Zmiana w ust. 4 doprecyzowuje kwe-
stie zwigzane z wyrownaniem Srodkéw, nastepujace po okresleniu ostatecznej kwoty
na wyplate rekompensaty o sytuacje, w ktorej po tym rozliczeniu z tego tytutu wplynag
srodki na rachunek rekompensaty ceny maksymalnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad poprawka. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Czy wszyscy oddali swoj glos? Nikt sie nie zglasza, zamykam glosowanie
i prosze o podanie wynikéw.

Za - 23, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal od glosu. Poprawka uzyskata
akceptacje Komisji. Nie widze wiecej uwag do art. 7. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy
art. 7 wraz z poprawka.

Art. 8. Czy sg jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Czy jest poprawka do tego artykulu? Nie
ma. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 8.

Art. 9. Jest zgloszona poprawka. Prosze, panie poSle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Szanowni panstwo, proponujemy zmiane brzmienia ust. 10 w art. 9. To jest kolejna
zmiana doprecyzowujaca, ktora wskazuje precyzyjnie, ktore kategorie przesuniec srod-
koéw nie stanowig u zarzadcy rozliczen kosztu uzyskania przychodow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag do poprawki, natomiast w zakresie art. 9 pragniemy zwrdci¢ panstwa
uwage na ust. 8. W naszej ocenie ten przepis jest przepisem ustawy podatkowej i tak
naprawde powinna zosta¢ znowelizowana ustawa o CIT, podatku dochodowym od os6b
prawnych, a konkretnie jej art. 12 ust. 4, ktéry okresla, co stanowi przychdd, a co nie,
w rozumieniu ustawy o CIT.

Problem polega na tym, ze tego rodzaju przepiséw jest wiecej w rozpatrywanym pro-
jekcie ustawy, na przyklad art. 11, a ustawa zostala zgloszona w trybie pilnym, w kto-
rym, zgodnie z art. 123 konstytucji, nie mozna dokonywac¢ zmian ustaw podatkowych.
W tym momencie nie podejmiemy sie oceny, czy taki przepis kwalifikuje te ustawe jako
ustawe o charakterze podatkowym w rozumieniu art. 123 Konstytucji, natomiast zwra-
camy uwage na watpliwosci w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
My jednak byliby§my za utrzymaniem zaproponowanego brzmienia, poniewaz w zaden
sposob nie wplywamy na ustawe o CIT, tylko wskazujemy, jak rozwiazanie zawarte w tym
projekcie jest zakotwiczone w tamtej ustawie, ze sie tak wyraze. Dlatego upieramy sie,
ze powinno to zosta¢ w takim brzmieniu, jakie mamy w przedtozeniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem. Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta do art. 9. Przypo-
minam, ze stanowisko rzadu bylo pozytywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
Za byto 21 postow, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat od gtosu. Poprawka
zostala przez Komisje zaakceptowana i tym samym rozpatrzyliSmy art. 9.
Zglasza sie ponownie pan posel Kozik, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Kolejna poprawka przewiduje dodanie art. 9a po
art. 9. Uzasadnienie — poprawka doprecyzowujaca, ktéra ma na celu uzupelnienie
ogolnej regulacji obecnego art. 9 ust. 14, ktory wskazuje, ze zarzadca rozliczen moze
pomniejszy¢ kwote rekompensaty o kwote gazowego odpisu na Fundusz Wyptaty Roz-
nicy Ceny, do ktorego uiszczenia zobowigzany jest podmiot nalezacy do grupy kapita-
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towej, a w sklad ktorej wechodzi podmiot uprawniony. Proponowane rozwigzanie szcze-
gblowo opisuje przebieg takiej procedury wzajemnego zaliczania tych kwot. Poprawka
przewiduje w szczegblnosci zawarcie porozumienia pomiedzy podmiotem uprawnionym
do rekompensaty, a podmiotem obowigzanym do odpisu stosownej kwoty o wyplate
rekompensat.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy. Mamy uwage i pytanie, czy zdaniem wnioskodawcow
art. 9a to jest wlaSciwe miejsce na wprowadzenie takiego przepisu? Na pewno przepis
nalezaloby umiescic¢ przed karami, o ktérych jest mowa w art. 16, dlatego pozostawiamy
do rozwazenia, czy nie powinien on na przyktad zosta¢ umieszczony po art. 15. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Nie, panie mecenasie. Uwazamy, ze to jest adekwatne miejsce dla tego artykulu, dopre-
cyzowanie de facto uproszczenia.

Glos z sali:
Chyba co$ jest nie tak, jak by¢ powinno, bo do kazdego artykutu jest zgtaszana poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, ale zdajemy sobie sprawe z tego, ze jest to pilny projekt i po prostu taka jest
potrzeba chwili. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow glosowania.
Za bylo 20 postéw, a wiec dodaliémy art. 9a. Wstrzymala sie 1 osoba. Stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta przez Komisje.
Art. 10. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prosiliby§my wnioskodawcow o wyjasnienie, o jakg korekte chodzi w ust. 4? Czy tutaj
nie nalezaloby odesta¢ do konkretnego przepisu albo inaczej okresli¢ te korekte?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
To jest korekta opisana w ust. 3 i ewentualnie mozna by odesta¢ do tego ustepu w sposob
jednoznaczny, ale w naszej opinii logicznie jedno wynika z drugiego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to jest wystarczajace wyjasnienie?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, ale teraz chyba wolelibySmy pomingé¢ odestanie.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Przychylamy sie do tej propozycji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest poprawka do tego artykulu? nie widze. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 10.
Art. 11. Czy sg jakie§ uwagi do tego artykulu? Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 11.
Art. 12. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 12.
Art. 13. Tutaj jest zgloszona poprawa. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. W art. 13 ust. 4 proponujemy zmiane brzmienia oraz
skre§lenie zdania w ust. 5. Uzasadnienie — zmiana porzadkujaca. Jezeli chodzi o ust. 4,
to chodzi o taryfy, natomiast w ust. 5 regulowane sg kwestie rekompensat w przypadku
zatwierdzenia kolejnej taryfy i stad konieczno$c¢ umiejscowienia tego zdania. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Widze, ze pan mecenas tym razem nie ma uwag, przystepujemy do glosowania. Kto jest
za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Za 21 glosow, nikt nie byt przeciw, 1 osoba sie wstrzymala. PrzyjeliSmy poprawke.
Biuro nie zglasza uwag legislacyjnych do tego artykutu, a zatem stwierdzam, ze rozpa-
trzyliémy art. 13 wraz z poprawka.

Art. 14. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 14.

Art. 15. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Mamy pytanie do strony rzadowej, panie przewodniczacy, i ono bedzie takze rzutowaé
na szereg innych przepisow. Prosze zwroci¢ uwage, ze w ust. 1 na samym poczatku prze-
pisu mamy uzyte sformutowanie: ,,Podmiot uprawniony dokonujacy sprzedazy paliw gazo-
wych do odbiorcow paliw gazowych, o ktorych mowa w art. 62b ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy
— Prawo energetyczne”. Definicja zawarta w prawie energetycznym nie jest doktadna,
bo tam chodzi o kilka innych Zrddet ciepta, natomiast tutaj mowi sie o odbiorcach paliw
gazowych w gospodarstwach domowych. W naszej ocenie ten przepis bylby duzo czytel-
niejszy, jezeli nawigzujac do definicji z prawa energetycznego po prostu wskazaliby$my,
ze w tym przepisie chodzi o gospodarstwa domowe. Podobna uwaga bedzie takze dotyczy¢
art. 17, gdzie jest mowa o refundacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Czy dobrze zrozumiatam, ze miatoby to by¢ brzmienie: ,,odbiorcow, o ktérych mowa w”
juz bez ,,odbiorcow paliw gazowych”?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Proponujemy brzmienie: ,odbiorcow paliw gazowych w gospodarstwach domowych,
o ktorych mowa w” i dalej odestanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wedlug mnie to jest poprawka legislacyjna.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak sie wydaje, panie przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Prosze to zmieni¢ w ramach upowaznienia, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, pani minister.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne to uporzadkuje. JesteSmy caly czas w art. 15. Czy
s jakie$ inne uwagi lub poprawki do tego artykutu? Nie widze. Stwierdzam, ze rozpa-
trzyliSmy art. 15.

Art. 16. Czy sa uwagi do tego artykulu? Nie ma uwag, nikt nie zglasza poprawek.
Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 16.

Art. 17. Do tego artykutu sa zgloszone poprawki. Bardzo prosze, najpierw pan posel
Kozik, p6zniej pan posel Neumann.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy rozszerzenie zapisu w art. 17 ust. 1. To jest zmiana redakcyjna, ktora
poprawia czytelnos¢ i precyzuje tresc przepisu.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Teraz poprawka pana posta Neumanna, bardzo prosze.

Posel Stawomir Neumann (KO):

Mam nadzieje, ze takie stanowisko rzgdu bedzie tez do naszej poprawki, bo to jest
poprawka, ktéra likwiduje kryterium dochodowe, ktore nie wiem dlaczego, z jakich powo-
dow panstwo wprowadziliscie. Proponujemy, zeby kazdy, kto ma gospodarstwo domowe,
a jego glownym zrodlem ogrzewania, wpisanym i zgloszonym do Centralnego Rejestru
Emisyjnoéci Budynkow jest kociol gazowy, mogt dostaé zwrot podatku VAT. Sktadamy
poprawke tej treSci, poniewaz nie widzimy powodow, zeby tych ludzi traktowaé inaczej
niz mialo to miejsce w przypadku dodatku weglowego czy innych dodatkow, ktore przez
ostatnie miesigce byly stosowane w energetyce. Nigdy nie bylo kryterium dochodowego
i proponujemy, zeby tego kryterium nie bylo réwniez w tej ustawie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Kryterium nie ma przy mrozeniu ceny gazu calego wolumenu dla wszystkich odbiorcow,
a tutaj, wobec tej poprawki, nasze stanowisko jest zdecydowanie negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie§ uwagi legislacyjne do tego artykutu? Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jesli chodzi o samg poprawke, to w tym momencie na goraco nie mozemy zlokalizowaé
tych wyrazow ,,gospodarstwa domowe”. W pierwszym wersie jest na przyktad ,gospo-
darstwa domowego”...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie dostali$cie panowie tych poprawek?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy poprawke, panie przewodniczacy, tylko ta poprawka brzmi: ,,Po wyrazach gospodar-
stwa domowego”... Wers pierwszy: ,,wykorzystuje jako gtéwne zrodlo ogrzewania gospodar-
stwa domowego”, czyli jest blad w poprawce. ,,Po wyrazach ,,gospodarstwa domowego” doda¢
wyrazy ,,urzadzenia grzewcze” — to teraz jest w porzadku, to juz wiemy.

Jezeli natomiast chodzi o sam art. 17, to zglaszamy uwage analogiczng jak wczesniej,
bodajze przy rozpatrywaniu art. 15. Mamy uzyte sformulowanie: ,,W przypadku, gdy
odbiorca paliw gazowych, o ktérym mowa w art. 62b ust. 1 pkt 2 lit. a)” i tutaj oczywiScie
rozumiemy, ze chodzi o prawo energetyczne, a nie o te ustawe.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Tak jest.

Legislator Jarostaw Lichocki:
I dalej w pkt 1 po wyrazach ,,Prawo energetyczne” mamy wyrazy ,,wpisany lub zgloszony
do centralnej ewidencji emisyjnosci budynkow”. Naszym zdaniem okreslenia ,,wpisany
lub zgloszony” powinny odnosi¢ sie do zrédia ogrzewania i dlatego powinno by¢ ,,wpi-
sane lub zgloszone do centralnej ewidencji emisyjnosci budynkow”.

Z kolei do pkt 2 mamy uwage bardziej generalng. Projekt ustawy zawiera przepisy,
ktore umozliwiaja weryfikacje pkt 1 dokonywang przez stosowne organy j.s.t., ale w jaki
sposob te organy zweryfikujg wypelnienie drugiego kryterium, czyli kryterium dochodo-
wego? Zwracamy uwage, ze w art. 19 jest wskazanie, ze wdjt bedzie weryfikowal wniosek
o refundacje podatku VAT, w szczegdlnosci w zakresie zgloszenia lub wpisania glownego
zrodia ogrzewania gospodarstwa domowego w centralnej ewidencji emisyjnosci budyn-
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kow, ale nie ma tam nic na temat dochodowosci. Pytanie do wnioskodawcow — w jaki
sposob ta weryfikacja bedzie sie odbywac?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:

Panie mecenasie, jezeli chodzi o pierwsze uwagi legislacyjne i redakcyjne, to oczywi-
Scie zgadzamy sie na nie w ramach udzielonego upowaznienia, natomiast jesli chodzi
o te ostatnia uwage, to wiemy o tym, ze pan posel Kozik ma poprawke, ktérg niebawem
zglosi, a ktéra wplynie na te kwestie, ktora pan przed chwilg zasygnalizowal.

Legislator Jarostaw Lichocki:

W takim razie, bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przystepujemy do glosowania nad poprawkami. Najpierw bedziemy glosowaé nad
poprawka pana posta Krzysztofa Kozika, do tej poprawki stanowisko rzadu jest pozy-
tywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Za byto19 postéw, nikt nie byl przeciw, 2 osoby sie wstrzymaly od glosu. Poprawka
zostala przez Komisje zaakceptowana.

Teraz poddaje pod glosowanie poprawke pana posta Neumanna. Przypominam,
ze w tym przypadku stanowisko rzadu jest negatywne. Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Za — 8 poslow, przeciw — 13. Poprawka nie uzyskala akceptacji Komisji. Stwierdzam,
ze rozpatrzyliSmy art. 17 wraz z przyjeta jednag poprawksg i uwagami legislacyjnymi.

Przechodzimy do art. 18. Do tego artykutu jest zgltoszona poprawka. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Szanowni panstwo, proponujemy zmieni¢ brzmienie art. 18 ust. 1. Zaproponowana
poprawka ma charakter doprecyzowujacy, a jej celem jest zwiekszenie dostepnosci
do przewidywanej projektem refundacji podatku VAT poprzez zmniejszenie liczby for-
malno$ci oraz wprowadzenie dodatkowej cyfrowej formy sktadania wniosku refundacyj-
nego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

s.k.

Jak juz méwitem, poprawki otrzymaliémy dopiero w tym momencie i trudno nam jest
je oceniaé¢, natomiast chcemy zapyta¢ wnioskodawcéw, czy te poprawki uwzgledniajg
konsekwencje, poniewaz z tego co sie orientuje, kolejne przepisy méwig o tym, co zawiera
wniosek o refundacje. Czy jak zmieniamy przepis mowiacy o tym, ze od otrzymania fak-
tury poprze rozszerzenie o dokument z prognozowanym rozliczeniem... Inaczej — jezeli
zostanie zachowany termin odnoénie do prognozowanego rozliczenia, na podstawie pro-
gnozy, to czy wtedy we wniosku bedzie faktura, czy raczej to rozliczenie?

Jezeli za$ chodzi o sam art. 18, to mamy kilka drobnych uwag i jedng uwage ogolna.
W ust. 1 analogicznie jak wcze$niej — ,,odbiorcy paliw gazowych w gospodarstwach domo-
wych” i odeslanie do stosownego przepisu prawa energetycznego. Nastepnie w tym
samym ustepie proponujemy zamiast ,,w ciaggu” uzycie zwrotu ,,w terminie”.

I wreszcie uwaga natury ogoélnej. Przepis art. 18 wskazuje, ze odbiorcy beda wyste-
powa¢é z tymi wnioskami, po poprawce ulegnie to lekkiej zmianie, ale to nie wplywa
na tre$§¢ naszej uwagi — ,,w ciggu 30 dni od dnia otrzymania faktury dokumentujgce;j
dostarczenie paliw gazowych”. Prosze zwrdci¢ uwage, ze refundacja przystuguje za rok
2023. Jak rozumiemy, dotyczy to dwoch polowek sezonu grzewczego, czyli poczatku
2023 1. i jego koncowki. A co w sytuacji, w ktorej podmiot dostarczajacy paliwa gazowe
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wystawia faktury w cyklu miesiecznym albo w cyklu dwumiesiecznym, albo rocznym?
W tym ostatnim przypadku beda dwie faktury i rozumiemy, ze wtedy wniosek o refun-
dacje bedzie sktadany w gminie za kazdym razem jak bedzie wystawiana faktura. Czy
to nie spowoduje sporych komplikacji, je§li chodzi o samg procedure rozliczania tych
refundacji, zwlaszcza jezeli wezmie sie pod uwage zadania gminy w tym zakresie?
W jaki sposob bedzie liczony VAT w sytuacji, w ktorej faktura bedzie obejmowal caly
okres grzewczy, a nie okres od 1 stycznia do konica miesigca czy powiedzmy od poczatku
do grudnia 2023 r.?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Panie mecenasie, jak juz dzisiaj mowitam, mamy 52 sp6tki obrotu, a nawet chyba 53...
Chociaz nie, bo Novateku juz nie ma, a wiec 52, z ktorych kazda stosuje inny sposob
rozliczen. Ten artykul ma doprecyzowaé mozliwos¢ zlozenia takiego rozliczenia droga
elektroniczna, chociaz ja ubolewam nad tym, ze niechetnie z tego korzystamy. Kolejki,
ktore w tej chwili sa w TAURON-ie i PGE to wlaénie efekt niecheci do elektroniki.
My sie jednak nie poddajemy i caly czas wszedzie dopisujemy elektroniczng mozliwosé
skladania tego rodzaju o§wiadczen, promujemy takg mozliwosc i wskazujemy na nig jako
na najlepszg mozliwa.

Po drugie, jezeli chodzi o interwal skladania, to on rzeczywiscie jest... Moze by¢ pot-
roczny, dwumiesieczny albo miesieczny, ale nie spodziewam sie pdlrocznych czy rocz-
nych przy ogrzewaniu domoéw gazem. Rozliczenia w tym cyklu sg stosowane wylacznie
wtedy, kiedy mamy do czynienia z tzw. kuchenkowiczami, czyli osobami uzywajacymi
gazu wylacznie do gotowania. Jezeli kto$ ogrzewa sie gazem, to najczesciej ma jedno- lub
dwumiesieczne faktury, ale moze sie oczywiScie zdarzy¢ sytuacja, ktéra pan przywolat
i wtedy rzecz zostanie rozwigzana dokladnie w taki sam sposob jak w przypadku energii
elektrycznej, gdzie rowniez zdarzaja sie rozliczenia na przelomie roku. Wtedy zmienia
sie taryfa i sp6lki obrotu spokojnie sobie z tym radzg. Dlatego podtrzymuje zapropono-
wane brzmienie.

Jezeli chodzi o rozliczenie sie za kazdym razem... panstwo oddaje podmiotom najbar-
dziej wrazliwym kwote VAT-u, ale zeby wiedziec, ile ma odda¢, musi wczesniej zobaczy¢
fakture. Dziekuje.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, pani minister. Przepraszam, ze jeszcze mecze, ale ciagle nie bardzo rozumiem,

jak bedzie wygladaé, zalozmy, rozliczenie dwumiesieczne obejmujgce grudzien 2022 r.

i styczen 2023 r. W jaki sposob bedzie wtedy odliczany VAT? Albo jesli dwumiesieczna
faktura obejmie grudzien 2023 r. i styczen 2024 r.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Dokladnie tak samo proporcjonalnie jak w sytuacji energii elektrycznej, gdzie ma pan
dwie rézne taryfy w grudniu i styczniu, i tez fakture dostaje pan w lutym. To jest doklad-
nie ten sam mechanizm.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

C6z mozna wiecej powiedzieé... Poddaje pod glosowanie poprawke. Stanowisko rzadu,

jak rozumiem, jest pozytywne.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Za - 18, nikt nie byt przeciw, wstrzymata sie 1 osoba. Stwierdzam, ze przyjeliSmy
poprawke i tym samym rozpatrzyliSmy art. 18.

Art. 19. Jest zgloszona poprawka, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. W art. 19 proponujemy w ust. 1 dodaé¢ brzmienie w tre-
Sci, ktora zostal panstwu dostarczona, oraz po ust. 2 doda¢ ust. 2a i 2b. W ust. 3 wyraz
»Zwrotu” zastepuje sie wyrazem ,,refundacji”, a po ust. 4 dodaje sie ust. 5-8. Uzasadnie-
nie poprawki — zaproponowana poprawka ma charakter doprecyzowujacy, a jej celem jest
zwiekszenie dostepnosci do przewidywanej projektem refundacji podatku VAT poprzez
zmniejszenie liczby formalno§ci oraz przewidzenie dodatkowej cyfrowej formy sktadania
wniosku refundacyjnego. Poprawka zmniejsza dodatkowo obcigzenie po stronie gminy
rozpatrujacej wniosek o wyplate rekompensaty podatku VAT poprze wskazanie, ze wery-
fikacja zrodta ogrzewania wpisanego do Centralnej Ewidencji Emisyjnosci Budynkow
oraz wysokosci przecietnego miesiecznego dochodu nastepuje wylacznie przy ztozeniu
pierwszego wniosku o wyplate rekompensaty podatku VAT.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Rozumiem, ze takze w tej poprawce mamy upowaznienie do doprecyzowania, ze chodzi
o odbiorce paliw gazowych w gospodarstwie domowym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, oczywiscie analogicznie. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za poprawka? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzyma od glosu? Prosze o podanie wynikow.
18 0s6b bylo za, nikt nie byl przeciw, 1 osoba wstrzymala sie od glosu. Stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta i tym samym rozpatrzyliSmy art. 19.
Art. 20. Kolejna poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy zmieni¢ brzmienie w art. 20 ust. 1. To jest poprawka doprecyzowujaca, ktorej
celem jest usprawnienie wyplat refundacji podatku VAT dzieki precyzyjnemu wskazaniu
przepiséw stosowanych przy rozpatrywaniu wnioskéw o refundacje podatku VAT.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikéw.
19 postéw byto za, nikt nie byt przeciw, 1 osoba wstrzymata sie od glosu. Stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta, a art. 20 rozpatrzony.
Art. 21. Jest poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Panie przewodniczacy, w art. 21 ust. 1 proponujemy zmiane tekstu, a takze w ust. 2
proponujemy zmiane wyrazu oraz w ust. 3, 4, 6, 71 8. Te wszystkie zmiany to poprawki
porzadkujace.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Do samej poprawki nie, natomiast w zakresie art. 21 proponujemy w ust. 2 skresli¢
wyrazy ,,w granicach”, pierwsze albo drugie, bo one sg uzyte dwa razy. Z kolei w ust. 3
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mowi sie ,,do 10 dnia kazdego miesigca” i nalezy tam analogicznie postawi¢ kropke jak
w innych tego rodzaju przypadkach. Te uwage zglaszamy tylko raz i nie bedziemy jej
powtarzaé. I jeszcze w ust. 4 mamy konsekwencje terminologiczna, tak jak zglaszaliémy
wyzej. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Prosze o dokonanie tych zmian w ramach upowaznienia, panie mecenasie, natomiast
jesli chodzi o poprawke zgloszong przez pana posta, to stanowisko rzagdu wobec tej
poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat
od glosu? Prosze o podanie wynikow.

19 gloséw za, 0 — przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Poprawka uzyskata akceptacje
i tym samym rozpatrzyliémy art. 21.

Art. 22. Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 22.

Rozdzial 3 - ,,Gazowy odpis na Fundusz Wyplaty Roznicy Ceny”. Art. 23. Nie widze
uwag, rozpatrzyliSmy art. 23.

Art. 24. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Proponujemy zmienic¢ brzmienie ust. 1 art. 24. Przed-
fozona poprawka ma na celu zwiekszenie powigzania maksymalnego poziomu odpisu
dokonywanego przez przedsiebiorstwa wydobywajace gaz ziemny z warunkami rynko-
wymi dzieki opisaniu kwoty poprzez odwolanie sie do poziomu indeksow gietdowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag do treSci poprawki, natomiast chcieliby$émy zauwazy¢, iz w ust. 2 wydaje
sie, ze chodzi o ,konieczno$§é rownowazenia interesow uczestnikow rynku gazu”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Nie bardzo rozumiemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W przepisie jest wyraz ,rownowaznia”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Nie chodzi nam o rownowaznie, panie mecenasie. Przepraszamy, panie przewodniczacy
to jest nasza omylka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zwykla literowka, do zmiany w ramach upowaznienia.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko rzgdu do przedstawionej poprawki jest oczywiScie pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o podanie wynikow.
19 glos6éw za, nikt nie byt przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Poprawka uzyskata akcep-
tacje Komisji i z tg poprawka oraz zmiang jezykowa rozpatrzyliSmy art. 24.
Art. 25. Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Poprawka do art. 25 przewiduje zmiane brzmienia w ust. 4. Uzasadnienie — poprawka
porzadkujaca, ma na celu zwiekszenie czytelno§ci przepisow dotyczacych zwrotu dla
podmiotéw nadwyzek wynikajacych z nadptat odpisu na fundusz i nadptat gazowego
odpisu na Fundusz Wyplaty Roznicy Cen. Nadpltaty te, pojawiajace sie po okresie obo-
wigzywania odpisu na fundusz i gazowego odpisu na Fundusz Wptaty Réznicy Cen oraz
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wynikajace z korekt sprawozdana za ostatni okres rozliczeniowy odpisu na fundusz lub
gazowego odpisu na Fundusz Wpltaty Roznicy Cen oraz wydania decyzji administracyjnej
przez prezesa URE po kontroli sprawozdania koniecznosci zwrotu nadptaty do podmio-
tow, gdy decyzja ta zostala wydana po zlozeniu przez podmiot ostatniego sprawozdania
z odpisu na fundusz lub gazowego odpisu na Fundusz Wplaty Réznicy Cen. Takie nad-
platy beda wyptacane z Funduszu Przeciwdzialania COVID-19 przez dysponenta tego
funduszu na wniosek Zarzadcy Rozliczen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Prosze
o podanie wynikow.
Za - 19, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Stwierdzam, ze przyjeliSmy
poprawke i rozpatrzyliémy art. 25. Pan mecenas nie miat tym razem uwag legislacyjnych.
Art. 26. Czy jest poprawka do tego artykulu? Nie ma, ale zglasza sie pan mecenas.
Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Korekty stylistyczne do pkt 5 i 6 w ust. 2. Zamiast ,,suma” powinno by¢ , sume”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Prosimy o zmiane w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, rozpatrzyliémy art. 26.
Art. 27. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy zmienic zapis ust. 2 oraz w ust. 3 pkt 11 2 zastapic dotychczasowe wyrazy...
Uzasadnienie — zmiana porzadkujgca, ma na celu ograniczenie terminu na zlozenie
korekty sprawozdania dotyczgcego odpisu do dnia 31 marca 2024 r., tak aby bylo moz-
liwe dokonanie koncowego rozliczenia §rodkéw otrzymanych z funduszu. Dodatkowo
dokonano korekty legislacyjnej i poprawiono bledne odestanie do art. 20 ust 1 na ode-
stanie do art. 26 ust. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jeszcze pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Nie zglaszamy uwag do poprawki, natomiast w art. 27 ust. 1 wers pierwszy mowi sie
o sprawozdaniu, wiec proponowalibySmy odesta¢, ze chodzi o sprawozdanie, o ktérym
mowa w art. 26 ust. 1. Jesli chodzi o ust. 3 pkt 2 lit. b, to zauwazamy, ze ,,przedsiebior-
stwo wydobywajace gaz ziemny” znajduje sie we wprowadzeniu do wyliczenia, dlatego
skreslamy te wyrazy w lit. b. W tej samej literze na koncu jest jeszcze mowa o ,okresie
obowigzywania tego obowigzku”. Wskazujemy w tym miejscu, ze obowigzek nie obowia-
zuje i mamy pytanie do wnioskodawcy, czy bardziej odpowiada mu w tym sformutowaniu
wyraz ,trwanie” czy ,istnienie”? I jeszcze uwaga do ust. 4 — oczywiscie powinno by¢
»przepisy art. 22-24 stosuje sie odpowiednio”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
dJesli chodzi o lit. b, to poprosimy o wyraz ,trwania”, a nie ,istnienia”, a jezeli chodzi
o reszte uwag, to poprosimy o wprowadzenie zmian w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przystepujemy do gtosowania nad poprawka pana posta Kozika. Przypomi-
nam, ze stanowisko rzadu bylo pozytywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
matl od glosu? Prosze o podanie wynikow.
Za - 18, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymala. Stwierdzam, ze poprawka
zostala zaakceptowana i tym samym rozpatrzyliSmy art. 27.
Art. 28. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator z Biura Legislacyjnego Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze w art. 28 ust. 1, 2 i 3 dwukrotnie powinno by¢
odwotlanie do art. 26, bo tam jest mowa o sprawozdaniu, zresztg podobnie jak we wcze-
$niejszej poprawce. Sagdzimy, ze to powinno by¢ skorygowane odwolaniem do art. 26.
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Proponujemy, zeby to poprawi¢ w ramach upowaznienia, panie mecenasie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Nie slysze innych uwag. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 28.
Art. 29. Do tego artykulu jest poprawka. Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy dokonanie zmiany w zwigzku ze zmiang odwolania. Poprawka ma charak-
ter legislacyjny, a jej celem jest korekta odwotan zawartych w projektowanym przepisie.
Dotyczy to ust. 2-4 w art. 29.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zmiane odwolania mozemy chyba przeprowadzi¢ w ramach udzielonego upowaznienia.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Tez tak sadze, panie przewodniczacy. Bylabym zobowigzana za dokonanie zmiany
w ramach upowaznienia, a jezeli nie, to...

Legislator Jarostaw Lichocki:
Rozumiemy, ze to dotyczy takze ust. 1.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak, panie mecenasie. Jesli uznaliSmy, ze tamtych zmian mozna dokona¢ w ramach upo-
waznienia, to tej rowniez.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest kwestia czysto legislacyjna. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 29 wraz z popraw-
kami, ktore zostang dokonane w ramach upowaznienia.
Art. 30. Jest poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Panie przewodniczacy, proponujemy zmieni¢ brzmienie w art. 30 ust. 7 pkt 2 lit. b.
To rowniez jest poprawka o charakterze porzadkujacym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zglasza sie Biuro Legislacyjne. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Mariusz Przerwa:
Podobna uwaga jak wecze$niej. W art. 30 ust. 1, ust. 2 pkt 2, ust. 5 oraz ust. 7 pkt 1 trzeba
zamienic art. 20 na art. 26.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Prosimy o zmiane w ramach upowaznienia, panie mecenasie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki pana posta?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od gltosu?
Bardzo dziekuje, prosze o podanie wynikow glosowania.
Za — 17 glosow, nikt nie byt przeciw i nikt sie nie wstrzymatl. Poprawka zostala przyjeta.
Czy pan posel ma jeszcze jakas poprawke do art. 307

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Mam poprawke, panie przewodniczacy, ale po art. 30. Chodzi o dodanie dodatkowych
artykulow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To za chwile, panie posle, bo rozumiem, ze bedzie dodawany art. 30a. Zgadza sie?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To w takim razie za moment, jesteSmy jeszcze przy art. 30.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czy mozna jeszcze przedstawi¢ uwage do tego artykutu, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Przepraszam za spdzniong reakcje. W ust. 7 pkt 1 i 2 wnioskodawcy proponuja, aby
prezes URE dokonal czynnosci w drodze decyzji administracyjnej. Proponujemy skre-
§li¢ przymiotnik ,,administracyjnej”, poniewaz prezes URE nie bedzie wydawal innych
decyzji.
I jeszcze kilka drobiazgow, jeSli chodzi o sposob liczenia terminow. W ust. 7 pkt 1
powinno byé¢ naszym zdaniem ,,w terminie 30 dni liczac od dnia doreczenia decyzji”.
W przypadku ust. 8 mamy do wnioskodawcéw pytanie, czy rozwazali zamiast sformuto-
wania ,,dzien otrzymania” uzycie sformutowania ,,od dnia uprawomocnienia sie, o ktorej
mowa w tym przepisie”?
Chcielismy takze zapytac, jakie jest znaczenie normatywne ust. 9?7 Wskazujecie pan-
stwo bowiem chociazby w ust. 10, ze stosujemy do tych postepowan k.p.a., ale w ust. 9
opisujemy doreczenie okreslonych decyzji. Naszym zdaniem, doreczenie decyzji wynika
z rozdziatu 8 k.p.a. Czy tu zostala dodana jaka$ wartosc?
Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Tak, poniewaz nie wszyscy sg stronami postepowania. Podtrzymujemy to brzmienie,
ktore zostalo zaproponowane w projekcie ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 30 wraz z poprawka.
Art. 31...

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Je§li mozna, panie przewodniczacy, to mamy jeszcze poprawke po art. 30.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Faktycznie, panie posle. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy dodanie art. 30a i 30b w przedlozonym brzmieniu oraz, tylko nie wiem, czy
to jest mozliwe w jednej poprawce, zeby dolozy¢ jeszcze art. 31a po art. 31.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do tego wrécimy po rozpatrzeniu art. 31. Teraz rozpatrujemy poprawke polegajacag
na dodaniu art. 30a i 30b. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za dodaniem tych artykutow...

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czy mozemy jeszcze zabraé glos przed glosowaniem, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jak widzimy, w tej poprawce panstwo proponujecie zmiany w Kodeksie postepowa-
nia cywilnego oraz w ustawie o podatku dochodowym od oséb fizycznych, tj. art. 31a.
Art. 123 Konstytucji, przypominam, ze procedujemy nad ustawa w trybie pilnym,
co wskazuje, ze taki tryb nie moze mie¢ zastosowania do ustaw zmieniajacych kodeksy
albo ustawy podatkowe. Tutaj nie ma raczej watpliwosci i dlatego nalezy wskazaé,
ze zachodzi potencjalne naruszenie trybu, o ktérym mowa w art. 123 Konstytucji.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Rozumiem, ze to byla uwaga do dodawanego art. 31a, czy tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
O ktory artykut chodzi, panie mecenasie?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
O art. 30a i 30b czy o art. 31a?

Legislator Jarostaw Lichocki:
O art. 30a czyli ten, gdzie zmieniamy kodeksy i podatki. Art. 30b dotyczy postepowania
egzekucyjnego w administracji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ten moze zostac, tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Art. 30b tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W tej sytuacji, jak rozumiem, nie zgltaszamy dodania art. art. 30a, tylko glosujemy nad
dodaniem art. 30b, ktéry pewnie w tej sytuacji stanie sie art. 30a, ale zostal zgltoszony
jako art. 30b. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
matl od glosu? Prosze o podanie wynikow.

16 za, 1 osoba przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze przyjeliémy doda-
wany art. 30b. Poprawka zakladajgca dodanie art. 30a zostala wycofana. Jezeli juz,
to do sprawy trzeba powrdci¢ w innym trybie.

Rozdzial 4 - ,,Zmiany w przepisach obowigzujgcych”. Art. 31. Czy sg uwagi do tego
artykutu? Prosze, panie posle.

Posel Pawel Poncyljusz (KO):

Panie przewodniczacy, chce zlozyé wniosek o usuniecie z projektu ustawy catego roz-
dziatu 4. Do tego momentu faktycznie procedowaliémy nad ustawg zgodnie z jej tytutem,
natomiast od art. 31 do art. 58 panstwo z ministerstwa powrzucali, o czym moéwili juz
poslowie, roznego rodzaju dodatkowe przepisy, ktére w ogole nie odnoszg sie do tytutu
tej ustawy, tzn. ustawy o szczegélnej ochronie niektérych odbiorcow paliw gazowych
w 2023 r. w zwigzku z sytuacja na rynku gazu.

Rozumiem, ze ministerstwo ma réznego rodzaju potrzeby, tylko ze to jest — po pierw-
sze — partyzancki sposob nowelizowania ustaw, Iacznie z ustawg covidowa. Nie wiem, czy
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panstwo to zauwazyliScie, ale zmieniana jest takze ustawa covidowa. Do tytulu ustawy
nic nie majg ani morskie farmy wiatrowe, ani szereg innych przepiséow i w zwigzku z tym
skladam wniosek o usuniecie calego rozdziatu 4 i przejScie od razu do procedowania nad
rozdzialem 5. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie posle. To byt raczej wniosek formalny, ale zapytam o stanowisko rzadu
w tej sprawie.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Rzecz jasna, negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie bede w tej sprawie wymagal poprawki na piSmie, tylko po prostu przeglosujemy
wniosek o usuniecie z projektu rozdziatu 4 w caloéci.
Jeszcze pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy wrazenie, ze istotna czeS§¢ przepisow przejsciowych jest konsekwencjg zmian
zawartych w rozdziale 4 i tak analizujgc rzecz na gorgco — art. 59-71 nalezaloby w tym
przypadku skreslié.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mam nadzieje, ze nie przejdzie wniosek pana posta Poncyljusza i nie bedziemy mieli tego
problemu. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem pana posta Poncyljusza?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymatl od glosu? Prosze o podanie wynikéw glosowania.
Na szczesécie wniosek nie przeszed! — 6 glosow za, 11 — przeciw.

Glos z sali:
Dla kogo na szczescie?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dla osob, ktore chcemy tg ustawa wesprzec. Przystepujemy do rozpatrzenia art. 31. Jest
zgloszona poprawka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
ChcielibySmy doda¢ art. 31a po art. 31. Przy poprzedniej poprawce wycofaliSmy sie
z tego, zeby nie bylo zadnych watpliwoSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, panie posle, ale jeszcze rozpatrujemy art. 31. Czy do tego artykutu sg uwagi lub
poprawki? Nie ma. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 31. Teraz prosze o zgloszenie
poprawki.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy dodanie art. 31a w przedtozonym brzmieniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Stanowisko rzgdu wobec proponowanego art. 31a jest pozytywne. Nie chcemy, zeby oby-
watele musieli placi¢ podatek od zwrotu VAT-u.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tylko przypominam o kolizji. Mamy tryb pilny i ustawe podatkowa. Wskazujemy
na takie same zastrzezenia jak w przypadku proponowanego art. 30a.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Czyli to powinno zosta¢ przeprowadzone w innym trybie?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Dobrze, w takim razie to wycofujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przystepujemy do rozpatrzenia art. 32. Nie ma uwag. Stwierdzam, ze rozpa-
trzyliSmy art. 32.
Art. 33. Do tego artykulu jest zgltoszona poprawka. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Proponujemy zmiane zapiséw w art. 33. Uzasadnienie — poprawka porzadkujgco-dopre-
cyzowujaca. W zakresie zmiany proponowanej w pkt 1 ma na celu zabezpieczenie moz-
liwoSci przylaczenia zrodet dyspozycyjnych, na przyklad obiektow energetyki jadrowe;j
oraz inwestycji towarzyszacych planowanych do realizacji w miejscu likwidowanych jed-
nostek wytworczych przylaczonych do sieci elektroenergetycznej. W zakresie pkt 2-4
poprawka ma na celu zapewnienie zgodnoSci z terminologig stosowang w pozostalych
przepisach ustawy Prawo energetyczne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pan poset Neumann.

Posel Stawomir Neumann (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mamy tutaj poprawke... Bardzo sie ciesze, ze rozsze-
rzono w tej kwestii katalog o zwigzki zawodowe, ktére moga korzystac z dobrodziejstwa
tej ustawy, ale w zwiazku z tym, ze takie glosy byly zglaszane i mysle nawet, ze jeden
z resortow tego rzadu, czyli Ministerstwo Sportu, caly czas to podkresla, chcielibySmy
rozszerzy¢ ten katalog jeszcze o podmioty prowadzgce dziatalno$c sportowa w rozumie-
niu przepisow ustawy z 21 czerwca 2021 r. o sporcie oraz jednostki samorzadu teryto-
rialnego prowadzace dziatalno§é¢ sportowa. To dotyczy gléwnie basenow.

Naprawde chcieliby§my, zeby rzad sie nad tym zastanowil, bo chyba wszyscy bySmy
nie chcieli, aby od stycznia 2023 r. baseny zostaly zamkniete, poniewaz nie bedzie sta¢
ich operatoréw na utrzymanie tych obiektow ze wzgledu na wysokie oplaty za gaz. Stad
wynika przedlozona poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlasnie, i taki basen w Tczewie mogiby by¢ zamkniety...

Posel Stawomir Neumann (KO):
To jest catkiem niezly basen, panie przewodniczacy, ale jeszcze lepszy jest most, ktorego
nie mozecie skonczy¢ przez 7 lat. RozebraliScie przesta historycznego mostu i od 7 lat
stojg rozebrane. Warto do Tczewa przyjecha¢ pomdc miastu chociazby w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Znamy sprawe, jak pan na tym moscie... Prawie jak na moscie w Avignon.
Pani minister, prosze o przedstawienie stanowiska rzadu do obu poprawek.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Do poprawki pana posla Kozika pozytywne, a jezeli chodzi o pana posta Neumanna
i poprawke dotyczaca basenéw, to mimo calej mojej sympatii do basenéw stanowisko
jest negatywne.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przystepujemy do glosowania. Najpierw nad poprawka pana posta Kozika, wobec kto-
rej stanowisko rzadu jest pozytywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat
od glosu? Prosze o podanie wynikow.

17 glos6w za, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymala. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta przez Komisje.

Teraz glosujemy nad poprawkag pana posta Neumanna. Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od gtosu? Prosze o podanie wynikow.

Za T glosow, 12 — przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Stwierdzam, ze poprawka nie uzy-
skala akceptacji. Jezeli nie ma wiecej uwag, to w ten sposéb rozpatrzyliémy art. 33 wraz
z poprawkami.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 34. Czy sg uwagi do tego artykutu? Prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Jesli chodzi o zmiane druga, lit. b, to tutaj w zdaniu drugim jest ,,w ciggu”, a my propo-
nujemy, zeby bylo ,w terminie 14 dni liczac od dnia”...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To jest w art. 34?

Legislator Jarostaw Lichocki:

Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze panstwa, prosze o $ciszenie rozmow.

Legislator Jarostaw Lichocki:

W art. 34 w ust. 11b pkt 2 zamiast sformulowania ,instalacje przemyslowe nastawione
na produkcje czesci dla tych pojazdow” proponujemy posluzyé sie sformulowaniem
»instalacje przemyslowe nastawione na produkcje czesci do tych pojazdéw”. Analogiczna
zmiana, tzn. ,czesci do tych produktéw” powinna zosta¢ wprowadzona w pkt 3.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:

To sie mie$ci w ramach upowaznienia, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jesli nie ma poprawki, to rozpatrzyliémy art. 34.
Art. 35. Nie ma poprawek. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 35.
Art. 36. Nie ma poprawek. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 36.
Art. 37. Nie ma poprawki, ale z pytaniem zglasza sie pani posel. Bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Chce zapytac o zwiazek tego artykulu, ktéry zmienia ustawe o informacji o srodowisku
i jego ochronie z materig ustawowa, nad ktora procedujemy. Jaki jest zwigzek pomiedzy
tym artykulem i ustawg o zamrozeniu cen gazu?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pani minister, bardzo prosze.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Od razu powiem, ze ja nie widze zadnego zwigzku.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna FLukaszewska-Trzeciakowska:

s.k.

Pani posel, my o tym rozmawialiSmy juz wczeéniej i ja to uzasadnialam. Teraz moge
odpowiedzie¢ jednym slowem ,,wojna”, , kryzys energetyczny”. Sama pani posel mowita,
ze sg nam potrzebne wszystkie stabilne zrodla energii, zeby wiecej nie trzeba bylo pro-
cedowac nad mrozeniem cen gazu. Jezeli trzeba podaé szczegoly, to oczywiScie jesteSmy
na to gotowi.
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Posel Urszula Zielinska (KO):

Tak, pani minister poprosze o szczegdly, konkretnie. Wojna to nie jest odpowiedz
na wszystkie zadawane przez nas dzisiaj pytania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy pani posel ma jaka$ poprawke? W tej chwili rozpatrujemy poprawki, a wyjasnienie
ze strony ministerstwa juz padlo. Jeéli nie ma poprawek, to stwierdzam, ze rozpatrzy-
liémy art. 37.

Art. 38. Prosze, pani posel.

Posel Urszula Zielinska (KO):

Zgltaszam sprzeciw do zmiany 37.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Juz za p6zno, ale mozna zglosic¢ poprawke w ramach drugiego czytania. Pan poset Kozik,
prosze bardzo.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Panie przewodniczacy, zgltaszam poprawke, ktéra polega na tym, aby w art. 38 jego
dotychczasowa tre§é oznaczy¢ jako ust. 1 i wprowadzi¢ ust. 2 w brzmieniu, ktére pan-
stwu przedlozyliémy. Ta poprawka ma charakter porzadkujacy ijest podyktowana
koniecznoS$cig zapewnienia przedsiebiorstwom gorniczym mozliwoSci nieprzerwanego
prowadzenia ruchu zakladu gorniczego w sytuacji, w trakcie ktérej wykonywane sg prace
w ramach ich koncesji, a wplywy z prowadzonych robo6t gorniczych przekroczg granice
terenu goérniczego wyznaczone w koncesji. Poprawka uwzglednia rowniez rzeczywiste
i szkodliwe wplywy robo6t gérniczych tego zakladu, a w konsekwencji bedzie takze moz-
liwe zatwierdzenie przez organ nadzoru gorniczego planu ruchu zakladu goérniczego
uwzgledniajgcego rzeczywiste szkodliwe wplywy robot gérniczych tego zakladu goérni-
czego, zanim dojdzie do zmiany koncesji wyznaczajacej nowe granice terenu gorniczego.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy sa jakie$ uwagi ze strony panéw mecenasow? Nie ma. Glosujemy nad poprawka
pana posta Kozika. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie
wynikow.

18 glosow za, nikt nie byl przeciw, wstrzymaly sie 2 osoby. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta i ze przejeliSmy takze art. 38.

Art. 39. Nie ma uwag, przyjeliSmy art. 39.

Art. 40. Nie ma uwag, przyjeliSmy art. 40.

Art. 41. Jest zgloszenie. Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Proponujemy, zeby w dodawanym ust. 2f wyrazy ,na wniosek ministra wlasciwego
do spraw energii” zastgpi¢ wyrazami ,,na wniosek Rady Ministrow”. Poprawka porzad-
kujaca.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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o podanie wynikow.
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17 za, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymala. Poprawka zostala przyjeta przez
Komisje i tym samym rozpatrzyliSmy art. 41.

Art. 42. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 42.

Art. 43. Nie widze uwag, przyjeliSmy art. 43. Pan posel Kozik, z kolejng poprawka,
bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Proponujemy dodanie art. 43a po dotychczasowym
art. 43. Uzasadnienie jest nastepujgce — przedmiotowy art. 68 ust. 1 ustawy o elektromo-
bilnoSci i paliwach alternatywnych naklada na naczelne lub centralne organy admini-
stracji panstwowej obowigzek zapewnienia, zeby udzial pojazdow elektrycznych we flocie
uzytkowanych pojazdéw samochodowych, w rozumieniu art. 2 pkt 33 ustawy Prawo
o ruchu drogowym, wynosit co najmniej 20% od 1 stycznia 2023 r. Nalezy takze wskazag,
ze zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 1 od stycznia 2022 r. naczelne lub centralne organy admi-
nistracji panstwowej majg obowigzek zapewnienia 10% udzialu pojazdéw elektrycznych
we flocie uzytkowanych pojazdéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
ProsilibySmy o wskazanie zwigzku z nowelizacja, z ustawg matka.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Kryzys i wojna.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Tak mozna wszystko wyjasni¢ — kryzys i wojna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No coz...

Posel Urszula Zielinska (KO):
To, ze nie bedzie miliona samochodow elektrycznych, panstwo tez potwierdzacie
ta poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Jak rozumiem, stanowisko rzadu jest pozytywne, tak?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak, pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow.
15 za, 4 przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze dodaliSmy art. 43a.
Art. 44. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Proponowane przez nas zmiany w art. 44 majg na celu zwiekszenie czytelnoSci przepisow
dotyczacych zwrotu do podmiotéw nadwyzek wynikajacych z nadplat odpisu na fundusz
i nadptat gazowego odpisu na Fundusz Wyplaty Roznicy Cen. Nadplaty te, pojawiajace
sie po okresie obowigzywania odpisu na fundusz i gazowego odpisu na Fundusz Wyplaty
Réznicy Cen oraz wynikajgce z: a) korekt sprawozdania za ostatni okres rozliczeniowy
odpisu na fundusz lub gazowego odpisu na Fundusz Wyplaty Réznicy Cen oraz b) wyda-
nia decyzji administracyjnej przez prezesa URE po kontroli sprawozdania o koniecznosci
zwrotu nadplaty do podmiotu, gdy decyzja ta zostala wydana po ztozeniu przez podmiot
ostatniego sprawozdania z odpisu na fundusz lub gazowego odpisu na Fundusz Wyplaty
Ro6znicy Cen. Takie nadptaty beda wyplacane z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19
przez dysponenta tego funduszu na wniosek Zarzadcy Rozliczen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.
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Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat
od glosu? Prosze o podanie wynikow.
16 gloséw za, 0 — przeciw, 2 osoby sie wstrzymaly. Poprawka zostala przez Komisje
zaakceptowana.
Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do art. 44?7 Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prosimy wnioskodawce poprawki o zgode na dokonanie pewnych korekt redakcyjno-le-
gislacyjnych, typu tytul ustawy czy stosowne daty. Chodzi o to, aby upowaznienie komi-
syjne obejmowalo takze poprawki.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Oczywiscie. Poprawki stylistyczne czy legislacyjne w pelni mieszczg sie w ramach upo-
waznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jest zgoda na wprowadzenie poprawek legislacyjnych do tekstu poprawki. Szanowni
panstwo, stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 44.
Art. 45. Czy sa uwagi? Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
To jest drobiazg. Powinna by¢ liczba mnoga ,,okresy” w art. 16 i 18, zamiast liczby poje-
dynczej.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
W ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, rozpatrzylisémy art. 45.
Art. 46. Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy art. 46.
Art. 47. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Prosba ze strony Biura Legislacyjnego, zeby w art. 47 doda¢ nowg zmiane, poniewaz
przy okazji nowelizacji ustawy covidowej w art. 65 ust. 5 pojawily sie dwa pkt 8. Pro-
ponujemy, zeby zostala dodana zmiana trzecia w brzmieniu: ,,W art. 65 ust. 5 pkt 8
dodawany przez art. 25 pkt 1 lit. b tiret drugie ustawy z dnia 27 pazdziernika 2022 r.
o zakupie preferencyjnym paliwa stalego dla gospodarstw domowych oznacza sie jako
pkt 9”. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Niezaleznie przejrzeliSmy te odniesienia i tez wychwyciliSmy te oczywistg omytke pisar-
skg. Jestesmy sklonni dotozy¢ pkt 9.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To sie mie$ci w ramach upowaznienia, ale jest jeszcze kolejna poprawka. Prosze, panie poSle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy dokonanie zmiany brzmienia art. 47. Uzasadnienie jest dokladnie takie
samo jak przy poprzedniej poprawce — w celu zwiekszenia czytelnosci przepiséw doty-
czacych zwrotu do podmiotéw nadwyzek wynikajacych z nadplaty...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jasne, panie posle. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozpoczynamy glosowanie... Pan mecenas jeszcze w ramach tej poprawki?
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Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie, prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W pkt 5b wnioskodawca poprawki powtarza za wnioskodawcami projektu odeslanie
do art. 1 pkt 3 ustawy o szczegdlnej ochronie odbiorcéw gazowych. Poniewaz odsylamy
do funduszu, to w naszej ocenie powinno to by¢ odestanie do art. 2 pkt 4.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
W ktérym miejscu panie mecenasie?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Pkt 5b, zmiana pierwsza — ,,odpis funduszu, o ktérym mowa w art. 1 pkt 3 ustawy”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
A co pan proponuje?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Naszym zdaniem chodzi tutaj o prawdopodobnie o art. 2 pkt 4.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Potrzebujemy chwile na zastanowienie sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zarzadzam dwie minuty przerwy w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Czy mamy juz tekst poprawki z rozszerzeniem? Skoro tak,
to mozemy glosowac. Jak rozumiem, stanowisko rzagdu wobec tych zmian jest pozy-
tywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie
wynikow.
Za — 13, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymalta. Stwierdzam, ze przyjeliSmy
poprawke. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Mariusz Przerwa:
Jezeli chodzi o pkt 5b, to rozumiem, ze odwolanie bedzie do art. 2 pkt 4, tak? A nie
do art. 1 pkt 3.

Dyrektor Departamentu Odnawialnych Zrédet Energii Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska Marcin Scigan:
Tak.

Legislator Mariusz Przerwa:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozpatrzyliémy art. 47. Czy sg uwagi do art. 48? Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 48.
Art. 49. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Najmocniej przepraszam, ale poprzedni artykut jest dosy¢ obszerny — méwie o art. 48.
Wydaje sie nam, ze mamy tu istotng kwestie, chodzi o zmiane 6sma, art. 38 ust. 5. Ode-
slanie jest do decyzji, o ktérej mowa w art. 18 ust. 1. Mamy jednak wrazenie, ze w tej
sytuacji chodzi o decyzje z art. 16.
Kolejna rzecz - analogiczna uwaga do ust. 16, gdzie mamy wzor i tez przywolana
jest decyzja z art. 18 w dwoch symbolach, tym pierwszym i drugim. Nie bede panstwa
zameczal nazewnictwem, ale tez mamy wrazenie, ze nie chodzi o art. 18, tylko o art. 16.
I ostatnia zmiana w tym artykule — zamiast ,,skre§la” proponujemy ,,uchyla”. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to sg uwagi do art. 49?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Do art. 48.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlasnie. Czy czekamy jeszcze na panig minister? Jesli nie, to prosze bardzo. Czy to da
sie zrobi¢ w ramach upowaznienia? Nie?

Dyrektor departamentu MKiS Marcin Scigan:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, my jednak postulujemy utrzymanie art. 18, bo taka
byla nasza intencja, poniewaz ten artykul méwi o ostatecznej decyzji wydanej przez prezesa
URE zar6wno w przypadku zmiany nr 8, jak i zmiany nr 16. Natomiast jesli chodzi o ostatnig
zmiane w art. 88 w naszej ocenie wlasciwy jest wyraz ,,skre§la”, poniewaz ustep pozostaje
nadal, a my skres§lamy tylko jedno zdanie. Jesli jednak panstwo uznacie, ze bardziej wlasciwy
jest wyraz ,,uchyla”, to w tej kwestii zdamy sie na panstwa ocene.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli podtrzymujecie panstwo dotychczasowe brzmienie przepisu.

Dyrektor departamentu MKiS Marcin Scigan:
Tak, panie przewodniczacy.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Jezeli chodzi o to ostatnie zdanie, to my jednak jestesmy za ,,uchyla”, poniewaz przepisy
sie uchyla, a nie skre§la.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest na tyle oczywiste, ze nie sadze, aby z tym by1 jaki$ problem. Jezeli nie ma wiecej
uwag do art. 48, to stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy ten artykut.
Art. 49. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tutaj dwukrotnie skrocimy technike legislacyjna przyjeta w zmianie nr 1 i w zmianie
nr 2 tiret czwarte. Nie trzeba powtarzaé przy zamianie wyrazow ,,0 ktorych mowa”, te
wyrazy nie ulegaja zmianie, wiec proponujemy je skreslic.

W ust. 9 mamy wyrazenie ,,w postaci elektronicznej”, natomiast wydaje sie, ze konse-
kwentnie terminologicznie nalezaloby méwié o ,,formie elektronicznej”. W dalszej czeSci
tego przepisu jest mowa o tym, ze ,,za pomoca §rodkéw komunikacji elektronicznej”,
tylko nie wiadomo co — przesyla, przekazuje? Ten przepis nalezaloby uzupetnicé.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Przesyta, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czyli ,przesyla za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej” i w ,,formie”, a nie
w ,,postaci”, tak?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak i poprosimy o wprowadzenie tych zmian w ramach upowaznienia.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do art. 49 nie bylo zgloszonej poprawki, a zatem rozpatrzyliSmy art. 49.
Art. 50. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tutaj proponujemy ,,20 wrzesnia” zastapic ,,11 sierpnia”.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
To jest nasza oczywista omytka.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Korekta w ramach upowaznienia, przyjeliSmy art. 50.
Art. 51. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 51.
Art. 52. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 52.
Art. 53. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka. Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

W art. 53 po pkt 1 chcemy dodac¢ pkt 1a w brzmieniu jak w zalgczeniu. Uzasadnienie —
celem poprawki jest przedtuzenie okresu obowigzywania instrumentu gwarantowania
przez Skarb Panstwa zobowigzan z tytutu obligacji lub kredytéw zaciggnietych przez
przedsiebiorstwa energetyczne w zwigzku z ich potrzebami ptynnosciowymi. Poprawka
wynika z przedluzenia okresu obowigzywania komunikatu Komisji Europejskiej pod
nazwg ,, Tymczasowe kryzysowe ramy §rodkéw pomocy panstwa w celu wsparcia gospo-
darki po agresji Rosji wobec Ukrainy do dnia 31 grudnia 2023 r.” Dodatkowo poprawka
wprowadza klauzule przesadzajaca, ze pomocy publicznej, o ktérej mowa w art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 26 stycznia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach stuzacych ochronie
odbiorcow paliw gazowych w zwigzku z sytuacja na rynku gazu nie udziela sie do czasu
zatwierdzenia tego instrumentu przez Komisje Europejska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow.
Za - 16, nikt nie byt przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Poprawka zostala przyjeta i tym
samym rozpatrzyliSmy... Jeszcze uwagi do art. 53? Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Przepraszam, panie przewodniczacy, uwagi mamy dopiero do art. 54.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jeszcze nie zakonczyliSmy rozpatrywania art. 53. Jesli nie ma wiecej uwag, to rozpatrzy-
liSmy art. 53. Teraz przechodzimy do art. 54, prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje uprzejmie. W zmianie drugiej lit. b proponujemy wskazac, czy chodzi o alterna-
tywe, czy o koniunkcje — ,,wojt, burmistrz, prezydent miasta”. Prawdopodobnie chodzi
o alternatywe nierozigczng ,,lub”. To samo w ust. 4b.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
,Albo” panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze alternatywa rozlgczna bedzie w obu przypadkach.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W ust. 3 jest mowa o rozliczeniach §rodkow otrzymanych w stosownych okresach.
Do czego to sie odnosi? Jesli do zwrotu, to proponujemy ,,otrzymane”...

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
,Srodkow otrzymanych” — to pan ma na mysli, panie mecenasie?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Pytamy o to, do czego odnosi sie to okreslenie ,,otrzymanych”?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Do $rodkow.
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Legislator Jarostaw Lichocki:
W takim razie jest w porzadku, nasza uwaga jest nieaktualna. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Rozumiem, ze ten drobiazg z poczatku dotyczacy alternatywy ,albo” uwzglednig pano-
wie w ramach upowaznienia.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do art. 54 nie zostata zgloszona poprawka, ale rozumiem, ze pani poset Zielinska chciata
jeszcze o co§ dopytaé. Prosze bardzo.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Chcialabym dopyta¢ sie o pkt 4 w tym artykule. Tutaj jest podniesiona kwota maksy-
malnego limitu wydatkow na dodatek weglowy. 13,5 mld zt to jest to, co bylo w ustawie
o dodatku weglowym i jeszcze dodajemy 2 mld zl na przyszty rok. Dla mnie jest niejasne
to, czy te 13,5 mld z1 z ustawy o dodatku weglowym dotyczy tylko dodatku weglowego,
czy w tej kwocie zawierajg sie tez kredyty? Tam bylo 2 mld zt kredytéw dla elektrocie-
plowni. Czy te 2 mld zI kredytéw to jest...

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pani posel, to jest zupelnie inny strumien pieniedzy.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Czyli po prostu podnosimy kwote dodatku weglowego, 13,5 mld z1 plus 2 mld zi.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Ze wzgledu na zmiane, ktora zostala wprowadzona poprzednig ustawa, czes¢ dodatkow
zostanie wyplaconych w kolejnym roku i ten problem jest tutaj rozwigzywany.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 54.
Art. 55. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 55.
Art. 56. Prosze, pan poset Kozik.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Proponujemy nada¢ nowe brzmienie art. 56 pkt 12.
Uzasadnienie poprawki — ma ona na celu uwzglednienie przypadku, gdy wytwoérca
posiada kilka instalacji o mocy zainstalowanej nieprzekraczajacej 1 MW kazda, lecz
suma tych mocy jest wieksza niz 1 MW. W my$l aktualnych rozwigzan powodowatoby
to konieczno$¢ przekazywania odpisow na fundusz, co istotnie pogorszyloby sytuacje
matych wytworcow, w szczegblnosci energetyki wodnej i stonecznej. Dzieki propono-
wanej zmianie i wprowadzeniu kryterium 1gcznej mocy zainstalowanej na poziomie
3 MW na jednego wytworce bedzie mozliwe utrzymanie struktury prawnej, organiza-
cyjnej i finansowej tych projektow w niezmienionej formie. Rownocze$nie zachowana
zostaje zasada, ze moc zainstalowana zadnej instalacji nie moze by¢ wieksza niz 1 MW.
Proponowane rozwigzanie pozwoli takze unikng¢ sztucznego podziatu spétek na mniej-
sze spotki celowe z instalacjami o mocy ponizej 1 MW. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani poset Urszula Zielinska.

Posel Urszula Zielinska (KO):
Mamy malg poprawke do poprawki. To jest bardzo dobra poprawka, tylko ze ona odnosi
sie do art. 58, a nie do art. 56. Tak nam sie wydaje, poniewaz to w art. 58 jest mowa
0 1 MW, a nie w art. 56.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tym razem pani posel ma catkowitg racje. To jest oczywista omyltka pisarska.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Brawo, pani posel.

Posel Urszula Zielinska (KO):
To nie jest moja zastuga, tylko pana, ktéry nam to wczes$niej objasniat.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zglosimy te poprawke, kiedy bedziemy rozpatrywaé art. 58. Czy sg inne uwagi
do art. 56? Nie widze, przyjeliSmy art. 56.
Art. 57. Czy sa uwagi do tego artykutu? Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W zmianie pigtej mamy odestanie do art. 30 ust. 2 ustawy. Jesli to jest ustawa-matka,
to proponujemy to okre§lenie skresli¢, a jezeli inna, to dookreslic.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Poprosimy o skreslenie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W ramach upowaznienia. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 57.
Teraz art. 58 i jeszcze raz poprawka pana posta Kozika.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Ponownie zglaszam poprawke, o ktorej mowitem przed chwila. Mysle, ze nie bede jej
drugi raz uzasadnial, wszyscy zainteresowani wiedza, o co chodzi. Chodzi o nadanie
nowego brzmienia w art. 58 pkt 12.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli to jest poprawka do art. 58, tak?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Tak, ale mam jeszcze drugg poprawke do tego art. 58. Czy mam jg przedstawic, czy naj-
pierw bedziemy glosowac nad tg pierwsza poprawkg?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jezeli to ma by¢ dodanie art. 57a, to trzeba glosowac.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Nie, panie przewodniczacy. Ta poprawka dotyczy brzmienia pkt 12 w art. 58.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chwileczke, panie poéle. Czy sg jakie§ poprawki do art. 57?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie rozpatrzyliSmy art. 57 i teraz przystepujemy do rozpatrzenia art. 58. Pro-
sze o przedstawienie poprawek.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Jak powiedziatem, do tego artykutu sg dwie poprawki. Pierwsza, ktérg pomytkowo zglositem
przy okazji rozpatrywania art. 56, jej nie bede juz przypominal, oraz druga, ktérej tresé jest
dosy¢ dtuga, dlatego odczytam panstwu tylko uzasadnienie. Poprawka ma charakter porzad-
kujgco-doprecyzowujacy, ma na celu umozliwienie stosowania w rozliczeniach ceny maksy-
malnej energii elektrycznej, wprowadzonej ustawa o érodkach nadzwyczajnych majacych
na celu ograniczenie wysokoSci cen energii elektrycznej oraz wsparciu niektorych odbior-
cow w 2023 r. w odniesieniu do wspélnot mieszkaniowych i spotdzielni, jak réwniez podmio-
tow, ktore wynajmujg pomieszczenia od odbiorcow nieuprawnionych badz uprawnionych.
Poprawka doprecyzowuje takze kwestie przekazywania o§wiadczen sktadanych prze odbior-
cow uprawnionych dla zachowania cigglo$ci uprawnienia do ceny maksymalnej dla odbiorcy
w przypadku zmiany sprzedawcy badz korzystania ze sprzedawcy rezerwowego. Dodatkowo
poprawka ma na celu zwiekszenie czytelnosci przepisow dotyczacych zwrotu do podmiotow
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nadwyzek wynikajgcych z nadplat odpisu na fundusz i nadplat z gazowego odpisu na Fun-
dusz Wyptaty Roznicy Ceny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne do obydwu poprawek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do gtosowania. Poprawka pierwsza, bardzo prosze. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
16 glosow za, nikt nie byt przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nr 1 zostata przyjeta.
Przystepujemy do glosowania nad druga poprawka, stanowisko rzadu tez jest pozytywne.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o podanie wynikow.
16 - za, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie¢ wstrzymata. Poprawka nr 2 uzyskata réwniez
akceptacje Komisji.
Czy sg jeszcze jakie§ inne uwagi do art. 58? Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prosimy wnioskodawce o zgode na dokonanie kilku korekt redakcyjno-legislacyjnych.
W zmianie nr 13 prosimy o upowaznienie do korekty tytulu ustawy na wtasciwy. Dalej
po metryczce mamy sformulowanie ,,w terminie do dnia 15 dnia kazdego miesigca”,
rozumiemy, ze mialo by¢ ,,w terminie do 15 dnia kazdego miesigca”. Ponadto w zmianie
nr 15 w ust. 3 pkt 2 proponujemy skresli¢ ,,podmiot, o ktorym mowa w art. 21” we wpro-
wadzeniu do wyliczenia. Inne zmiany maja charakter stricte redakcyjny. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Przyjmujemy uwagi, prosimy o dokonanie zmian w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie ma innych poprawek do art. 58. Wczeséniej przyjeliémy dwie poprawki, stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla art. 58.
Przechodzimy do rozpatrzenia rozdziatu 5 — ,,Przepisy przejsciowe koncowe”.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Jesli mozna, panie przewodniczacy, to wezesniej chceieliSmy jeszcze zglosi¢ poprawke
polegajaca na dodaniu art. 58a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy, zeby do rozdzialu 5. dodaé art. 58a w brzmieniu, ktoére przekazaliSmy
w zalgczeniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chwileczke, panie posle. Uporzadkujmy naszg prace. RozpatrzyliSmy art. 58 i teraz
przystepujemy do rozpatrzenia rozdzialtu 5 ,,Przepisy przejSciowe i konicowe”. Panska
poprawka jest do art. 59, tak?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Nie, panie przewodniczacy. Ta poprawka dodaje art. 58a.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do poprzedniego rozdzialu?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Nie, juz w rozdziale 5.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Teraz juz rozumiem, prosze o uzasadnienie poprawki.
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Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
To jest poprawka porzadkujaca, ktora wskazuje termin na zlozenie po raz pierw-
szy o§wiadczenia umozliwiajacego korzystanie z cen maksymalnych przez zwiazki
zawodowe.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan mecenas.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przystepujemy do glosowania w sprawie dodania art. 58a. Kto jest za? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

17 glosow za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Stwierdzam, ze dodaliémy
art. 58a w przepisach przejsciowych.

Art. 59. Nie ma uwag, przyjeliSmy art. 59.

Art. 60. Nie widze uwag, przyjeliSmy art. 60.

Art. 61. Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 61.

Art. 62. Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 62.

Art. 63. Nie widze uwag, rozpatrzyliémy art. 63.

Art. 64. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W tym przypadku prosimy o zgode na zastosowanie
techniki Biura Legislacyjnego — jezeli w art. 3 mamy skrot ,,prezesa URE”, to proponu-
jemy zeby go réwniez stosowac w przepisach przejsciowych.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Oczywiscie zgoda w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie ma innych uwag do tego artykutu. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy art. 64.
Art. 65. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 65.
Art. 66. Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 66.
Art. 67. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Proponujemy, zeby w art. 67 ust 7 wyrazy ,,art. 63” zastgpi¢ wyrazami ,art. 65”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze chodzi o pomytke w numeracji artykutow. Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad poprawka. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal od glosu? Prosze o podanie wynikow.
17 glosow za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta.
Czy sg inne uwagi do art. 67? Nie widze, rozpatrzyliSmy art. 67 wraz z poprawka.
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Art. 68. Nie ma uwag, rozpatrzyliSmy art. 68.
Art. 69. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Z uporem maniaka zglaszam uwagi do przepisow, ktore utrzymujg w mocy decyzje admi-
nistracyjne. Zgodnie bowiem z zasadg trwalosci decyzji administracyjnej, ktéra wynika
z Kodeksu postepowania administracyjnego, zeby wyeliminowa¢ z obrotu decyzje admi-
nistracyjng musi by¢ podstawa prawna, a w naszej ocenie zmiana ustawy nie jest taka
podstawg prawng. Dlatego przepis o utrzymywaniu w mocy decyzji administracyjnych,
ktore sg wydane, obowigzujace i ostateczne jest przepisem zbednym.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Woleliby$my jednak pozostawic ten artykut.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Powiedzmy jako artykul edukacyjny, zeby nie byto watpliwosci. Mysle, ze to niczego nie
zmienia, wiec pozostawmy w dotychczasowym brzmieniu. Stwierdzam, ze rozpatrzyli-
$my art. 69.
Art. 70. Pan posel Kozik, bardzo prosze. Kolejna poprawka.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

To nie jest poprawka do art. 70, tylko proponujemy doda¢ nowy art. 69a po dotychcza-
sowym art. 69 w brzmieniu jak w zalgczeniu. Ta poprawka ma na celu umozliwienie
stosowania ceny maksymalnej energii elektrycznej wprowadzonej ustawa o srodkach
nadzwyczajnych majgcych na celu ograniczenie wysokosci cen energii elektrycznej oraz
wsparciu niektorych odbiorcow w 2023 r. w odniesieniu do wspélnot mieszkaniowych
i spotdzielni, jak rowniez podmiotow, ktore wynajmujg pomieszczenia od odbiorcow nie-
uprawnionych do ceny maksymalne;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za ta poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mat od glosu? Prosze o podanie wynikéw.
Za - 19 glos6w, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze dodalismy
art. 69a.
Art. 70. Jest poprawka. Pan poset Kozik, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Proponujemy dokonanie zmiany w art. 70, ktéra polega na tym, ze dotychczasowa tresé
artykulu zostanie oznaczona jako ust. 1 i zostang dodane ust. 2 i 3 w brzmieniu jak
w zalgczeniu. Uzasadnienie — poprawka porzadkujaca, ma na celu zapewnienie pewnosci
prawnej w kwestii utrzymania w mocy rozporzadzen wykonawczych do ustawy o §rod-
kach nadzwyczajnych majacych na celu ograniczenie wysoko§ci cen energii elektrycznej
oraz wsparcie niektorych odbiorcow w 2023 r. po wejSciu w zycie niniejszej ustawy, ktora
wprowadza zmiany merytoryczne do tych przepiséw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad przedstawiong poprawka. Kto jest za? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
16 glosow za, 0 — przeciw, wstrzymatla sie 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala
akceptacje Komisji. Czy sg jakies inne uwagi do art. 70? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Ponownie przepraszam za moj nienajlepszy refleks, panie przewodniczacy. Zwracam
uwage, ze w ust. 2 tej poprawki mamy uzyte wyrazenie ,,moga by¢ zmieniane”. W tym
miejscu nalezy wskazac, na podstawie jakich przepiséw, w ktore wersji? Czy w wersji
dotychczasowej, czy nowej? Tak jak ma to miejsce w ust. 1, bo inaczej Senat wytknie
nam niekonstytucyjnos¢ tej regulacji, zresztg shusznie.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
W nowej wersji, panie mecenasie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czyli w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Tak.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Uzupelnimy odpowiednio tres¢ poprawki za zgoda pana posta.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 70 wraz z poprawka. Art. 71. Jest zgloszona
poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
W art. 71 po wyrazach ,,stosuje sie art. 34 ust. 2” proponujemy dodaé¢ wyrazy ,,i art. 108
ust. 3”. Ta poprawka jest konsekwencjg poprawki, ktorg przyjeliSmy wecze$nie;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne nie ma uwag, jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Ko jest za tg poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal od glosu? Prosze o podanie wynikow.
18 gloséw za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymal. PrzyjeliSmy poprawke
do art. 71 i jednocze$nie tym samym rozpatrzyliSmy ten artykul.
Art. 72. Nie widze uwag, rozpatrzyliSmy art. 72.
Art. 73. Do tego artykutu jest zgloszona poprawka, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
To nie jest poprawka do art. 73, panie przewodniczgcy, proponujemy natomiast, zeby
po art. 72 doda¢ art. 72a w brzmieniu jak w zatgczeniu. To jest poprawka porzadkujaca,

ktora uelastycznia zrodia finansowania, ktore moga zasili¢ Fundusz Przeciwdzialania
COVID-19.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma uwagi?
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Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przystepujemy do glosowania nad dodaniem art. 72a. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw glosowania.
12 glosow za, 5 — przeciw, wstrzymatla sie 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala
akceptacje Komisji, dodaliSmy art. 72a.
Ponownie przystepujemy do rozpatrzenia art. 73. Panie mecenasie, bardzo prosze.
To jest dlugi artykul, wiec sadze, ze bedg jakie$ uwagi.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy, mamy uwage. W pkt 1 naszym zdaniem czego$ brakuje.
Moze powinno by¢ ,,w 2023 r. w zakresie rekompensaty”? Jesli tak, to proponujemy ana-
logicznie postapi¢ we wszystkich trzech punktach.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzagdu wobec uwagi pana mecenasa?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Zgadzamy sie z nig i prosimy o dokonanie poprawki w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 73.
Prosze, panie posle. Domy§lam sie, ze bedzie kolejna poprawka.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Proponujemy, zeby po art. 73 doda¢ nowy art. 73a w brzmie-
niu jak w zalgczeniu. To jest rowniez poprawka porzadkujaca, a dodawany przepis
ma na celu usprawnienie procesu realizacji zadan nalozonych na wdjta, burmistrza,
prezydenta miasta dotyczacych wyplacania refundacji podatku VAT naliczonego od ceny
za gaz dla mieszkancéow gminy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Fukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.
18 glosow za, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymatla. Stwierdzam, ze dodalismy
art. 73a.
Art. 74. Czy sa uwagi do tego artykutu? Nie widze, rozpatrzyliSmy art. 74.
Art. 75. Zgloszono poprawke. Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale musze pilnowaé, zebym sie nie zgubit... Propo-
nujemy, zeby po art. 74 doda¢ nowy art. 74a w brzmieniu, jak w zalgczeniu. Dodawany
przepis ogranicza liczbe jednostek samorzadu terytorialnego, ktore zostalyby zobowig-
zane do przeprowadzenia audytu wewnetrznego. Zadanie zlecone polegajgce na reali-
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zacji refundacji podatku VAT oraz wyplat dodatku weglowego zwiekszy kwoty ujete
w uchwatach budzetowych i w wielu przypadkach skutkowaloby to przekroczeniem
kwoty 40 mln z1, a tym samym jednostki te bylyby zobowigzane do prowadzenia audytu
wewnetrznego. Obowigzek ten objatby glownie male jednostki, ktore bez tych srodkéw
nie prowadzilyby audytu wewnetrznego. Dodatkowo nalezy podkreslic, ze proponowane
rozwigzania majg charakter czasowy oraz $cisle okreslone zasady wydatkowania prze-
kazywanych §rodkow. Zasadne jest zatem, aby gminy, ktére bedg otrzymywac transfery
z tytutu realizacji wyzej wymienionych zadan, mogly, przy ustaleniu obowigzku pro-
wadzenia audytu wewnetrznego w latach 2023-2024, odjac¢ te srodki od kwot ujetych
w uchwale budzetowe;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw.

Legislator Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, czy mozemy jeszcze zadac pytanie wnioskodawcy poprawki?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Mariusz Przerwa:
0 jaka ustawe chodzi? W poprawce dotyczacej art. 74a nie ma podanego tytulu ustawy.
Prosimy o uzupelnienie poprawki o tytut ustawy.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Chodzi o ustawe o finansach publicznych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Podaje wyniki glosowania nad poprawka wprowadzajacg art. 74a: Za 18 glosow, 0 prze-
ciw, 0 wstrzymujacych sie. DodaliSmy art. 74a.
Art. 75. Czy sg uwagi do tego artykulu? Bedzie zdaje sie jeszcze poprawka dodajaca
nowy art. 75a, zgadza sie?

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Nie, panie przewodniczacy. W tym przypadku nie dodajemy nowego artykutu, tylko
w art. 75 proponujemy nadanie nowego brzmienia w pkt 2 i 3. W pkt 2: ,art. 42
i art. 43 a, ktére wchodza w zycie z dniem 31 grudnia 2022 r.” oraz w pkt 3: ,,art. 35, art. 40
pkt 3, art. 49, art. 53 pkt 3 lit. b, art. 57, art. 58, art. 61 oraz art. 67, ktore wcho-
dza w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r.”. To jest poprawka o charakterze legislacyjnym,
a zmiana wynika z dodania do projektu ustawy art. 43a i ma zapewnic wejScie w zycie
przepiséw w odpowiednim momencie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jeszcze pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Poprawka powtarza art. 65, ktory we wczes$niejszej poprawce byt...

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):
Nie, panie mecenasie, w poprawce jest art. 67. Art. 65 skre§liliémy, bo to byla pomyltka.
Prawidlowy jest art. 67, tak jak to przeczytatem. Zamiast art. 65 jest art. 67.
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Legislator Jarostaw Lichocki:

W takim razie w porzadku, wszystko jasne. Panie przewodniczacy, czy moge teraz przed-
stawi¢ uwage do art. 75?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jesli Biuro Legislacyjne ma uwage, to bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Pkt 1 zaklada wejScie w zycie 21 grudnia br., co przy trybie pilnym daje mniej niz
3 tygodnie dla Senatu i prezydenta tgcznie. Wskazujemy, ze wyznaczony termin wej$cia
w zycie moze kolidowaé z terminami przewidzianymi w konstytucji dla organéow wila-
dzy publicznej uczestniczacych w procesie ustawodawczym. Jednocze$nie w przypadku
zachowania przez Sejm zaproponowanego terminu wejScia w zycie regulacji istnieje
ryzyko, ze w wyniku wykorzystania przez pozostale organy wladzy publicznej uczestni-
czace w tym procesie konstytucyjnych terminéw, proces ustawodawczy nie zakonczy sie
przed wskazang datg 21 grudnia br.

Przyjmujemy, ze ustawa zostanie uchwalona 2 grudnia br., Senat ma 14 dni, prezy-
dent 7 dni, w trybie pilnym i to nam daje 23 grudnia br. A zatem za Trybunalem Kon-
stytucyjnym nalezy wskaza¢ — KP2/18, ze okreslenie daty wejScia w zycie ustawy z pomi-
nieciem zagwarantowanego prezydentowi terminu na podjecie decyzji w przedmiocie
podpisania ustawy stanowi wystarczajaca przestanke do stwierdzenia, ze ustawodawca
uchybit standardowi demokratycznego panstwa prawnego w aspekcie nakazu zachowa-
nia odpowiedniego vacatio legis.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiemy argumentacje. Jaki termin bylby najkrétszy, z zachowaniem wszystkich
wymogow?

Legislator Jarostaw Lichocki:

ProponowalibySmy skresli¢ pkt 1. Jesli ustawa ma wchodzi¢ w zycie z dniem nastepu-

jacym po dniu ogloszenia, to ta pierwsza data bedzie albo retroaktywna, albo... Dzien

nastepujacy po dniu ogloszenia jest w tym przypadku najszybcie;j.

Podsekretarz stanu w MKiS Anna Lukaszewska-Trzeciakowska:

Panie mecenasie, poprosiliby$my jednak, zeby wzial pan pod uwage fakt, iz wszystkie
organy pracujg w trybie pilnym i ekstraordynaryjnym. W Senacie, gdyby zdecydowal sie
on, iz nie zajmie sie projektem w trybie pilnym, zawsze mozna jeszcze zmienié te regu-
lacje na brzmienie zaproponowane przez pana. Dlatego sktaniamy sie do pozostawienia
przepisu w obecnym brzmieniu, biorac przy tym pod uwage rozporzadzenia, ktérych on
dotyczy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. W tej sytuacji mamy poprawke zgloszong przez pana posta Kozika i do tej
poprawki stanowisko rzadu jest pozytywne. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Za — 13, nikt nie byt przeciw, wstrzymatly sie 4 osoby. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
art. 75.

Pozostalo nam jeszcze glosowanie nad caloScig projektu ustawy. Czy pan posel chce
zabra¢ teraz glos? Bardzo prosze.

Posel Piotr Krdl (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Uwazam, ze sg przelomowe chwile, ktére wymagajag
podkreslenia. My§le, ze na niezwyklg uwage ze strony Komisji oraz na zwykle, skromne,
ludzkie podziekowanie zastuguje dzis zacny czlonek naszej Komisji pan poset Krzysztof
Janusz Kozik, ktory wykonal tytaniczng prace przy projekcie tej ustawy. Oklaski.

Po tym jak juz pozytywnie zaopiniujemy projekt ustawy o szczegdlnej ochronie nie-
ktorych odbiorcow paliw gazowych w 2023 r., w zwigzku z sytuacjg na rynku gazu,
zebySmy te ustawe nazywali po prostu ustawa , kozikowa”. Uwazam, ze pan posel swoja
ciezka pracg zdecydowanie sobie na to zastuzyl.

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRaw ENERGII, KLIMATU | AKTYwOW PaksTwowycH (NR 132)

Jezeli panstwo pozwolicie, bo ja mam po dziadku troche daru przewidywania,
to powiem jeszcze, ze pan posel Kozik udowodnit dzisiaj w sposéb ewidentny, ze w swoim
poselskim plecaku nosi ministerialng bulawe. Mam nadzieje, ze po tym, jak juz zosta-
nie ministrem, bedzie pamietal, kto mu to pierwszy przepowiedzial. Powodzenia, panie
ministrze.

Posel Krzysztof Janusz Kozik (PiS):

Bardzo dziekuje, panie poSle, ale réwnie dobrze mozna te ustawe nazwaé krolewska —
przekazuje panu te bulawe.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.

Dziekuje za te wymiane zdan, natomiast w nagrode dla pana posla zaproponuje jedy-
nie to, aby zostal on sprawozdawcag Komisji do tej ustawy. W nagrode zapracowal sobie
na dodatkowg prace.

Prosze panstwa, musimy jeszcze przeglosowaé calo$é projektu. Kto jest za przyjeciem
projektu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Za — 17 gltoséw, nikt nie byl przeciw, 1 osoba sie wstrzymata. Stwierdzam, ze pro-
jekt ustawy zostal pozytywnie rozpatrzony przez Komisje. Jak wspomnialem, propo-
nuje, zeby sprawozdawcg zostal pan posel Krzysztof Kozik. Czy sg inne kandydatury?
Nie widze. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Gratuluje, panie po$le, i naprawde dziekuje
za wykonang pace. Resortowi natomiast dziekuje za szybkie przygotowanie ustawy.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Wszystkim
bardzo dziekuje, zamykam posiedzenie.
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