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Warunki przedptaty: Cztonkowie Towarzystwa heraldycznego, ptacacy procz

P i i e wpisowego w kwocie - K, roczng wkiadke 12 K, otrzy-
P':ZEdp*a:?: ZaKM:Ie:IﬁACkznzlkz; v%/gnoszlicz:me:.: muja Miesiecznik i Rocznik bezpfatnie.

Wkiadki i przedptate nalezy nadsytac¢: Towarzystwo he-

Numer pojedynczy 75 hal., z przesytka 80 hal. raldyczne (Dr. M. Dunin-Wasowicz) Lwéw, pl. Strzelecki 5A
Przedptata na Rocznik wynosi: Korespondencye i rekopisy pod adresem:
n 110 K. = 9 Mk. = 5 Rb. Dr. Wiadystaw Semkowicz, Lwoéw, ulica Zamojskiego 1. 14.

Tres¢: Ks. Dr. Zygmunt Dunin Kozicki: Inscriptiones clenodiales, str. 33. — Stanistaw Dziadulewicz:
O herbie Lubrza, str. 36. — Dr. Wiadystaw Semkowicz: O pocz? kach rodu Laryszéw-Gle-
zynow, str. 39. — Dr. Juliusz DunikowskKi: Metryki Limanowy, str. 41. — Miscellanea, str. 44. —
Sprawozdania i recenzye, str. 45. — Zagadnienia i odpowiedzi, str. 48. — Pokwitowania
uiszczonych kwot, str. 48.

Inscriptiones clenodiales.

1. Najdawniejszy wywdd szlachectwa lubelski z r. 1348.
In iudicio lublinensi feria Il. post festum S. Viti anno MCCCCXX. (16 czerwca 1420).

In nomine Domini amen. Protestaciones principum ideo conquiruntur, ne id quod rite fit,
et racionabiliter extitit probatum, procedente tempore, per quertipiam maliciose possit inpugnari.
Eapropter nos Kazimirus Dei gracia rex polonie uniuersis et singulis tenore presencium potituris
publice profitentes declaramus, quod cum Dirsconi et fratribus eius filiis Albini, Johanni et fra-
tribus eius filiis Jacobi, Boguslao et fratribus eius filiis Alberti, necnon Dobeslao et fratribus
eius filiis Drzeuoznani, heredibus de Lubkowicze multociens tam in foribus iudicii, quam extra
esset obiectum, per emulos ipsorum et inimicos quod non haberent ius militale, nec penam post
se recipere (possent), tandem omnes ipsi prescript tamquam turris fortitudinis se pro iusticia
opponentes, per sufficiens testimonium testium fide dignorum in facie nostri iudicii ad conuin-
cendam falsam suorum aduersariorum assercionem probauerunt: quod ex successione paterna et
suorum predecessorum sunt veri milites et omnimodum ius obtinent militale, in omnibus iuribus
et consuetudinibus, eciam penam post se recipiendo, sicut omnes milites regni nostri. Et ne
huiusmodi series probacionis caliginoso nube obscuretur, in euidenciam omnipm prescriptorum
presentes dari fecimus nostri sigilli munimine roboratas. Protestando, quod omnes memorati sunt
veri milites cum ipsorum progenitoribus et quodlibet ius militale debent, ut singuli milites regni
nostri obtinere. Actum et datum in Lublin in vigilia Ascensionis Domini (28 maja) anno eiusdem
millessimo tricentissimo (sic) quadragesimo VII10. Presentibus hiis testibus Ottone cancellano Po-
lonie, Woylczcone sandomiriensi, Henrico wyshciensi, Lasotha zadipiensi castellanis, Predborio
subagazane (sic) cracouiensi, Clemente subdapifero sandomiriensi et aliis militibus fide dignis quam
pluribus. Scriptum per manus Pribislai prepositi s. Georgii castri gneznensis et notarli regni nostri.

Quia lacussius alias Bapka de Palikye priuilegium supra rescriptum offerebat ostendens
et expurgans se et asserens fore de nobili theologia (sic)l) contra Sobeslaum de Mathczin, qui

*) zapewne ma by¢ thorologia.



tamen et demonstrauit suam assercionem verifficam. Nos vero ipsum intelligendo sane nobilem
ipsum iustificauimus') et sibi cutn eodem Mathczinsky ad collogium terminum agitare proximum
decreuimus et priuilegium ipsius ad acta copiari fecimus.

(Centr. Archiwum wilenskie, ks. nr. 20696. Inscr. terr. lublin, fol. 373).

Uwagi: Ingrossowany w powyzszej zapisce herbowej lubelskiej z r. 1420 do-
kument Kazimierza Wielkiego z r. 1348 zawiera jeden z najdawniejszych znanych
wywodow szlachectwa. Wyprzedza go pod wzgledem czasu jedynie dokument tegoz
kréla z r. 1335, tyczacy sie wywodu szlachectwa Falislawa z Gledzanowa h. Rola.3
O jeszcze starszym wywodzie, bo pochodzacym z czaséw kréla Whodzistawa tokietka,
zachowata sie tylko wzmianka, zawarta w zapisce krakowskiej z r. 1413.3) Okazuje
sie stad, ze instytucya ta siega jeszcze pierwszej potowy XIV. w., w kazdym za$
razie czasu przed sformutowaniem zasad wywodu w Statucie wislickim.

Jakusz de Palikije, wiodagc w tymze czasie proces z Matczynskimi, Piotrem
i Sobiestawem, nazywa Jana ze Szczekocin, kasztelana lubelskiego, swoim panem;
miat on jako pozwany stawi¢ kasztelana ,,cum iure ipsius theutunico“. W r. 1424 Fa-
listaw z Jaroszewic zarzucit mu nieprawe pochodzenielh W r. 1436 wystepuje w sg-
dzie ziemi lubelskiej jaki$ Klemens Jaszowski de Palikije. Rok przedtem strenuus
Jan Szczekocki zastawia nob. Klemensowi de Jaschowa wie$ swojg Palikije za 100
grzywien.

Poniewaz wsi Lubkowice w S$redniowiecznych aktach sgdowych ziemi lubelskiej
nie spotykamy, natomiast czesto czytamy w nich o wsi tubki, w ktdrej mieszkaty
rodziny Foxow, Niezabitowskich, Mazuréw i t. p , przeto przypuszczam, ze te dwie
nazwy topograficzne odpowiadajg jednej i tej samej miejscowosci, mianowicie tubkom
w parafii Wysoka, pod Wawelnicg. Nazwa tej wsi wskazywataby, ze dziedzice jej,
ktorzy wywiedli swe szlachectwo w r. 1348, niemniej tez i pochodzacy od nich dzie-
dzice Palikijow, nalezeli do mazowieckiego rodu tubdéw. Utwierdza nas w tern
przypuszczeniu ta okolicznos¢, ze w najblizszem sasiedztwie Lubek, z jednej strony
w Niezabitowie, z drugiej zas w Szczuczkach i Chmielniku spotykamy w pierwszej
pot. XV. w. cztonkéw rodu tubdéws). Dodaé nalezy, ze Foxowie oraz wielu Niezabi-
towskich i Jaszowskich liczyto sie p6zniej do tubow.

Obok tubdéw spotykamy w tych okolicach juz w poczatkach XV. w. Bonczéw.
W samych tubkach wystepuje w r. 1425 niejaki Jan, a w r. 1428 Mikolaj z tegoz
rodut). Nie sadze jednak, by rod ten byt w zwigzku z rodzing, ktoéra przeprowa-
dzita wywod w r. 1348. Przeciwnie nazwa wsi tubki dowodzi, ze starszymi jej
mieszkancami byli cztonkowie rodu tub6éw. Nadmienie, ze do tego rodu nalezat
w tych stronach wystepujagcy w r. 1417 Jan Lubek de Wschepssy, advocatus de
Wysokie, maz Anny (Radwandwny) z Zotkwi (w lubelskiem), przodek w 4 pokoleniu
hetmana Stanistawa Zotkiewskiego.

") ipsum iustificauimus przekreslono.

2) Kod. dypl. matop. t. I. nr. 199.

3) Helcel. Star. pr. poi. pomn. t. Il. nr. 1313.

*) Ulanowski. Inscr. clenod. nr. 1596.

5 W r. 1419: Andrzej z Niezabitowa i Markusz ze Szczuczkéw (Piekosinski. Zap. sandom.
nr. 818); 1450: Jan i Michat ze Szczuczkéw (Ulanowski. Inscr. clen. nr. 1619); 1459: Maciej ze
Szczuczkéw i Stanistaw Lubek z Chmielnika (Tamze nr. 1624).

6) Potkariski. Zapiski herbowe, nr. 57 i 69.
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Imie Drzewoznan (=dawno znany) jest unikatem w polskiem imionnictwie.
W rodzie tubdéw wystepuje w r. 1409 Janusz Dzeworkowicz z Janczewal)
D(r)zeworko jest moze deminut. imienia Drzewor a to skrotem Drzewoznana (jak
Bogor — Bogustawa) i chyba z dziewierzem (jak Siewierz — Siewior) zestawiC sie
nie da.

Kasztelania zadybska pojawia sie tylko w zwigzku z Lasotg w latach 1348 —
13543. Zadybie, dzi$ wie$ pod Zelechowem, w ziemi stezyckiej. Przejéciowy cha-
rakter tej kasztelanii wskazuje, ze pozostaje ona prawdopodobnie w tgcznosci
z akcyg Kazimierza Wielkiego na kresach wschodnich panstwa polskiego.

2. Zawotanie ,Wali uszy“.

In iudicio terrestri lublinensi (Anno 1417).

Veniens coram nobis Gothardus de Trzennik publice infamauit Petrum actorem de Wyrz-
chowiska dicens: tu non es ita bonus sicut ego sum. Tunc ipse dixit quod esset de clenodio
in quo lewarth coronatus esset et pro proclamacione Waty v si. Et damus eis ad colloquium
proximum facto pro eodem.

(Arch. wil. Ks. nr. 20696. Inscr. terr. lublin, f. 181).

Uwagi: Zawotanie ,,Wali uszy*“ nalezy do kategoryi rzadkich proklam typu
bojowego. (Por. artykut Wh Semkowicza p. t. Zawotania jako hasta bojowe. Mie-
siecznik heraldyczny, nr. 1.z r. 1908). Forma ,,Wali“ (uszy) jest staropolskim rozkazni-
kiem, jak Zerwi kaptur, Orzy-orzy etc. Z czasem, gdy wiasciwe znaczenie tego za-
wotania poszto w zapomnienie, przybrato ono nieco odmienng, dworniejszg forme:
Walnys3).

W r. 1417 lub 1418. Petrus de Wirzchowiska odzyskuje ,blizkoscig*, za zwro-
tem ceny kupna, cze$¢ dziedzictwa w Wierzchowiskach, na Wojciechu, synie Sta-
nistawa de Coszicze (=Kozice), ktérg tenze Wojciech kupit byt u Przewoja (s.) za
65 grzywiend). Jest to prawdopodobnie ta sama osoba, ktéra powyzej oczyszczata
swe szlachectwo.

Wierzchowisk w ziemi lubelskiej mamy dwoje: jedne w parafii Belzyce, drugie
w par. Metlgiew (Meglev). W powyzszej zapisce mowa o tych drugich Wierzcho-
wiskach, co wnosimy stad, ze lezg w poblizu Kozic i ze w sgsiedniej Melgwi spo-
tykamy Lewartowsh

3. Zapiska gnieznienska z lat 1440 —1448.

(Expurgacio) Nicolai (de Czaple). (Testes): primus A., de Goleniewo patruus suus, lohannes
de Bercowo eciam patruus suus geneloyalis, tercius Stanislaus de Rrzangrawo de geneloya

") Milewski-Kapica, Herbarz, str. 146.

) Kod. dypl. matop. t. lll. nr. 709. Strzesz Zadybski, wystepujacy w r. 1333 byt prawdopo-
dobnie wiascicielem, nie kasztelanem Zadybskim. (Tamze, nr. 635).

3) Potkanski. Zapiski herbowe, nr. 51. — Dtugosz, Klejnoty. Wyd. Piekosinskiego w Heraldyce
Polskiej, str. 432.

") Archiwum Centralne w Wilnie, ks. nr. 20696, Inscr. t. lubi. f. 206.

6) Paprocki. Herbarz, wyd. Turowskiego, str. 497.
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Jun os eh, quartus Stephanus de Boyanicze dejunoscha, quintus Stepanus qui in Rrzangrowo
| residet de Wsczele, sextus Przeccslaus Wolanowsky de W sczele. Rotha huiusmodi: tako gym
pomozy bog etc jaco tho swathezimy, jako Nicolaus gest sye wrodzit od Bogustawa od
ICzalpskyego od szony od oddan(ey) prawey gego.

(Terr. Gnezti. z lai 1440—1448).

Uwagi. Zapiska powyzsza nie wymienia wcale rodu oczyszczajacego sie Miko-
taja z Czapli. Wspomniany ojciec jego, Bogustaw wystepuje w zapiskach gnieznien-
skich z konca XIV. w. jako posiadacz wsi Czaple (pod Kaliszem), pisze sie za$ de
Bojanice (w pow. gnieznienskimd).

Rrzangrowo pisane w tej ksiedze takze: Rrzangnowo jest Rzegnowo w pow.
gnieznienskim.

W przekonaniu o pochodzeniu zawotania Wczele od pszczoty, ktére dawno
zywitem, utwierdzity mnie wywody Dra Semkowicza podane w Il. n. ,Miesiecznika
heraldycznego“. Niestety autor nie wyjasnit znaczenia godta herbowego tego rodu
i stosunku jego do zawofania. Sadze, ze jeSli kto§ sie nazywat Wczelg-Pczots,
obrat sobie jako herb znak mowigcy, to jest plaster miodu, co dla $rednio-
wiecznego rytownika tatwiej byto w drobnych rozmiarach na tloku pieczetnym wyra-
zi¢, niz samg pszczote.

Ze znak herbu Weczele nie jest szachownica, lecz plastrem miodu z uwydatnio-
nemi komorkami, pozna¢ mozna z dawnych wizerunkoéw pieczetnych.

Zawotanie Wczele od owadu w polskim jezyku bytoby tylko w dualis mozli-
wem, a ten nie miatby tu sensu. Niemozliwg w tej formie wydaje sie takze pier-
wotna nazwa topograficzna polska, ktéra powinnaby brzmie¢ raczej Pczoty lub
Wczoty. A zatem proklama pochodzi rzeczywiscie od imienia osobowego i jak w wielu
innych wypadkach, powstataby réwnoczesnie ze znakiem herbowym. Forma ,Wczele"
jest mianownikiem liczby mnogiej = Wczelowie, jak meze — mezowie.

X. Dr. Zygmunt Dunin Kozicki {Wilno).

O herbie Lubrza.
Przyczynek do heraldyki polskiej.

W szeregu nieznanych heraldyce naszej herbow polskich, odszukanych dopiero
ostatnimi czasy, w roznych zrodtach do dziejow Sredniowiecznych, spotykamy herb
wielkopolski o zawotaniu ,,Lubrza“.

Wzmiankuje o nim, bez blizszego jednak okre$lenia, jeden z dokumentéw
szlachty brzesko-kujawskiej z roku 1433-go®, zna go réwniez i Diugosz, ktory
w swoich ,,Klejnotach“ daje mu nazwe Lubrza, uwazajac jg jednak za jedno z zawotan
herbu Jastrzebiec3). Otéz, opierajac sie na Diugoszu, dwaj uczeni, ktdrzy pierwsi

") Lekszycki. Grosspoln. Grodb. t. Il. nr. 1324,

2) Rzyszczewski - Muczkowski. Kodeks dypl. polski t. Il. nr. 576: ,de clenodio Lubrza,
Stanislai de Kuczicze*.

3) Klejnoty rycerstwa wyd. w Piekosiriskiego Heraldyce polskiej str. 435: ,nonnulli se
jastrzapczones, alii Kamyona, alii Boleszczyczy, alii Liudbrza, alii Lazakij appellant”,



dotkneli skalpelem krytyki rzeczowej catego przebogatego materyatu, zawartego we
wspomnianych powyzej zrédtach do historyi heraldyki polskiej Sredniowiecznej, mia-
nowicie: Antoni Matecki i Franciszek Piekosinski, zaliczyli Lubrze do proklam
Jastrzebca i przeszli nad nig rychto, bez zwrdcenia blizszej uwagi. Wprawdzie pier-
wszy z nich, w cennych swych Studyach heraldycznych zaznaczyt, ze w dokumencie
z roku 1433-go ,,0bok Lubrzy wspomniano, jako co$ odrebnego, i £azanki (dowie-
dzione jedno z zawotan Jastrzebca)* i ze ,zapewne brano jg tu za co$ innego‘,
wszelako uczynit to mimochodem i mysli swej dalej nie rozwingh). A jednak warto
byto w rzecz te wnikna¢ gtebiej: 6wczesni Kklejnotnicy herbowni nie zatracili jeszcze
poczucia $wiadomosci o odrebnosci rodéw i ich godet herbowych i umieszczajac
w jednym dokumencie dwa rdézne zawotania, doskonale zdawali sobie sprawe z tego,
ze stuza one nie jednemu, a dwom réznym herbom. Gdyby jeszcze w takim doku-
mencie zbiorowym wystepowata szlachta z réznych stron Polski, gdyby np. zamie-
szali sie miedzy Kujawian Matopolanie lub Mazurowie, wtedy jeszcze datoby sie
przypusci¢ mozno$¢ umieszczenia réwnolegle dwoch rdznych nazw jednego i tego
samego herbu. Lecz w danym wypadku zebrali sie sami swojacy, zigczeni tysig-
cznymi wspolnymi weztami i to weztami najréznorodniejszymi, znajacy sie wzajemnie
doskonale, i jezeli oni zamiescili w dokumencie dwa rézne zawotania, to po prostu
dlatego, ze chcieli zaznaczyé tern istnienie dwoch réznych rodéw i godet herbowych.

A Dlugosz? — zapyta kto. Podtug naszego zdania, S$wiadectwo Diugosza nie
powinno byto wazy¢ tak silnie na szali pogladéw obu naszych uczonych, gdyz
o szlachcie wielkopolskiej mogt on mieé tatwo (jak to zresztg niejednokrotnie zostato
juz dowiedzione) wiadomosci niedo$¢ doktadne. Pewne podobienstwo wzajemne
znakéw herbowych, wobec odlegtosci geograficznej W Polski od miejsca statego po-
bytu naszego kronikarza, mogto i napewne przyczyniato sie do zlewania pojec, a stad
juz krok tylko dzielit od mylnego przedstawienia rzeczywistosci. Wiadomos¢ przeto
Diugosza o Lubrzy, jako o jednem z zawotan Jastrzebca, nalezy wzigé¢ jedynie jako
zaznaczenie podobienstwa omawianego herbu do tamtego — i nic wiecej. W tern zna-
czeniu jedynie i my wiadomos$¢ te przyjmujemy.

Jakze tedy wygladat herb Lubrza? OdpowiedZ na to dajg nam ksiegi poborowe
wielkopolskie z potowy XVI-go stulecia, w ktorych znalez¢ mozna kilka pieczeci,
zywo nas w tym wzgledzie obchodzacych — spotykamy tu mianowicie Kkilku
szlachty, pieczetujgcej sie herbem, bardzo podobnym do Jastrzebca, a co najwaz-
niejsze, znanej naszym heraldykom, poczynajgc od Paprockiego, jako prawi
Jastrzebczykowie. Sg to: Jan Roznowski i Grzegorz Skrzetuski, optacajacy pobo-

ry z dzie- dzicznych wsi swoich, Roznowa i Wielkiego Skrzetusza w pow.
poznan- ¥ | g skimd oraz Sebastyan Baranowski, deklarujacy podatki ze wsi Kos-
nina pod \/ |7 Obrzyckiemi). Na wszystkich pieczeciach szlachty rzeczonej figu-
ruje znak: << * podobny wprawdzie, ale rézny od Jastrzebca z XVI-go stulecia,

w ktorym, jak wiadomo, podkowa obejmujaca krzyz, juz lezata barkiem do dotu.
Ze uzywanie znaku powyzszego nie mogto by¢ przypadkowem, Swiadczy do-
wodnie: 1) ilos¢ dochowanych pieczeci; 2) fakt, ze pieczetowato sie nim kilka rodzin

*) Studya heraldyczne, t. I. str. 71 i 72.
2) Ksiega poborowa nr. 59, str. 284 w Archiwum b. Komisyi Skarbu w Warszawie.
3) Wittyg W. i Dziadulewicz S. Nieznana szlachta polska i jej herby, str. 275 i 293.
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i 3) okoliczno$¢, ze réwnolegle z nim spotykamy w tychze ksiegach poborowych, (czesto
nawet obok siebie) wihasciwego Jastrzebca (np. na pieczeciach Trzeckich, Kierskich, Ga-
wronskich i in.). Na ten ostatni szczegdt kfadziemy nacisk gtéwny, gdyz dowodzi on,

ze obecno$¢ omawianego znaku w rzeczonych ksiegach byta zupeinie celo-
wa i wyptywajaca jedynie z istniejacego jeszcze woéwczas wsrod szlachty
wielkopolskiej poczucia odrebnosci obu tych godet herbowych. Gdy
wiec uznamy, ze znak: byt zgota odrebnym od Jastrzebca, gdy nadto

wiadomo, ze w W Polsce nie bylo wowczas innych herbow, ktoéreby w tym
stopniu byly podobne z wyglagdu zewnetrznego do tegoz, co omawiany, gdy
wreszcie dodamy, ze istniata niegdyS w Wielkopolsce wie$ Lubrzal), to nie
bedziemy, zdaje sie, dalecy od prawdy, upatrujagc w herbie tych panéw Baranow-
skich, Roznowskich, Skrzetuskich, a zapewne i wielu innych, ktérych pieczecie
do naszych czasdw sie nie dochowaty, owg Lubrze.

A w jakiej barwy polu lezata owa podkowa barkiem do gory? Na to pytanie
daje nam pewng wskazéwke jedna z zapisek kapitulnych poznanskich z roku 15572),
w ktorej wystepuje kanonik Jan Piotrowski, rowniez szczery Poznanczyk. Otéz Kka-
nonik miat by¢ herbu Jastrzebiec w czerwonem polu. Gdy zwrécimy uwage na
to, ze inna z tychze zapisek kapitulnych z roku 15683) okresla herb Jastrzebiec, jako
»biatg podkowe w polu modrem“ (jak to ma miejsce w rzeczywistosci), to rzecz
oczywista, ze przypisanie herbowi Piotrowskich pola czerwonego, ma tu swojg przy-
czyne, i nie inna, jak tylko te mianowicie, ze nie byt to herb Jastrzebiec (pomimo,
ze tak go zapiska z r. 1557-go nazywa), a tylko podobna doh z wygladu Lubrza,
uzywana przez rody poznanskie, do ktérych nalezeli i Piotrowscy. Gdyby sie byta
dochowata piecze¢ ktérego$ z tych Piotrowskich, rzecz cata databy sie rozstrzygnac
odrazu. Ze jednak pieczeci takiej nie mamy, nasuwa sie pewna watpliwosé, czy
wobec Kkategorycznej nazwy, danej mu przez zapiske, herb Piotrowskiego nie byt
rzeczywiscie Jastrzebcem, z dowolng jedynie zmiang koloru pola w tarczy. Jest
to po czeSci mozliwe; my jednak mamy poglad inny nieco. Nie nalezy zapominac,
ze druga potowa wieku XVI-go byfa juz tym wiasnie okresem, kiedy to niebywata
Swietno$¢ matopolskich Jastrzebczykdéw: Rytwienskich, Zborowskich, Ocieskich i in.
pociggata rody, pieczetujgce sie herbami, zblizonymi wygladem do Jastrzebca, do
uznawania sie za odfamy tego samego rodu. Podobnego rodzaju fakt, miat miejsce
prawie réwnocze$nie z mazowieckimi BoleScicami; taka sama réwniez grawitacya
w strone Jastrzebczykéw mogta byta zrodzi¢ sie wsrdd poznanskich Lubrzycow. Za-
czynato sie najpierw od przybierania nazwy rodu i herbu, z zachowaniem jednak
z poczatku dawnego znaku, pézniej za$ powoli i sam znak na tarczy herbowej ulegat

przeobrazeniom. Ze tak bylo z Lubrzycami, dowodzg tego niektore za-
piskid). Np. w jed- nej z nich, z roku 1565-go, Jerzy Roznowski, syn
Jana, zapewne tego samego, ktory, jak mowiliSmy powyzej, pieczetowat sie
w roku 1553 znakiem: wystepuje z herbem, nazwanym juz Jastrzebcem. Znaku

zapewne uzywat jeszcze ojcowskiego, nazwa herbu jednak ulega juz zmianie. To

*) Kodeks Wpolski, nr. 252. Lezala pod Paradyzem, dzi$ Liebenau. Byta i druga Lubrza
pod Nowem Miastem, wiasnos¢ arcybiskupstwa.

2) Ulanowski. Materyaty do historyi prawa i heraldyki poi. nr. 380.

3) Tamze, nr. 401

4) Tamze, nr. 394, 408, 440.



samo widzimy ze Skrzetuskimi i Baranowskimi; zapiski z lat 1570 1581 zowig
ich herb stale Jastrzebcem. Bartosz Paprocki réwniez zalicza ich do Kklejnotnikéw
tego herbu. Tu zaliczy¢ nalezy réwniez z wszelka pewnoscig i wspomnianego Pio-
trowskiego: mogt byt w r. 1557 pieczetowaé sig, jak i stryjowie jego, Lubrza
w polu czerwonem, nazywac¢ jednak herb swoj juz Jastrzebcem.

W koncu XVI-go stulecia Lubrzyce zapewne gromadnie dokonali ostatecznego
przeobrazenia swego godia, herbowego na modie Jastrzebca, aby tym sposobem
w zupetnosci juz wcisngC sie w szeregi moznych Jastrzebczykéw. Nie wszyscy jednak.
Czastka ich jaka$ pozostata przy dawnej tradycyi i herbie, ktory przechowat sie do
czaséw dzisiejszych, znany pod nazwg ,,Tepa podkowa“, a wyobrazajacy pod-
kowe barkiem do gory, z krzyzem w posrodku, w polu czerwonem.

St. Dziadulewi.cz (Warszawa).

O poczatkach rodu Laryszéw-Glezyndw.

Stosunek herbu Larysza do zawotania Glezyn nie jest dotad w heraldyce usta-
lony, gdy bowiem Matecki ') i Boniecki?} wigzg je z sobg wzajemng przynaleznoscia,
to Piekosinski ) uwaza je jako dwa zupetnie odrebne herby, osobno je tez omawia.
Wobec tego sprawe nalezy ponownie rozpatrzyc.

Godto herbowe, nalezace do zawotania Glezyn okreslajg nam trzy zapiski herbowe
krakowskie z XV. w., réznigc sie wszakze w szczegoétach, gdy bowiem dwie z nich
moéwig o dwoch nozach z sobg pofaczonych, pomiedzy ktorymi jest ostrzewdh to
trzecia o ostrzwi nic nie wspomina, wymieniajagc tylko dwa ztgczone nozes¥:

Herb Larysza jest nam znany z opisu i wizerunkéw. Jedna z zapisek herbowych
krakowskich z pot. XV. w. opisuje go jako dwa potgczone z sobg noze i ostrzew.)
Tak tez przedstawione jestto godto na herbie Larysza z Lgoty, przyczem noze maja ksztatt
sierpdw ku sobie zwrdconych'). Podobnie przedstawia sie herb Larysza na wizerunku,
jaki podaje Paprocki w ,,Sztambuchu $lgskim“, tylko ze tu miedzy sierpami jest ozdo-
bna kolumienka, co ztozy¢ nalezy na karb heraldycznej stylizacyi). Odmiennie opisuje
nam herb ten Dlugosz w swych ,Klejnotach“, podajac jako godio: dwa lemiesze
ptuzne, grzbietami ze sobg ztgczoned). Tak go tez przedstawiajg wszystkie nasze
pozniejsze herbarze: arsenalski, Paprockiego, Okolskiego, Dachnowskiego i i., roznigc
sie co najwyzej pod wzgledem barwy pola i szerokosci owych nozow.

>) Studya heraldyczne, t. I. str. 89.

) Herbarz Polski, t. Il. str. 356.

3) Heraldyka polska, str. 185 i 223.

4) R. 1420. ,.Duorum cultellorum unitorum et Ostrew inter cultellos* (Ulanowski. Inscr. clen. nr.
360), R. 1448: ,,Ostrew et duos cultellos una“ (Tamze, nr. 899).

5 R. 1453: ,duos cultellos vinctos* (w tekscie btednie: vineos. Tamze nr. 1334).

6) R. 1446: ,duorum cultellorum vinctorum et Ostrew" (Tamze nr. 830).

") Krdl z Dobre Vody. Heraldika 6eskn, str. 156.

8) Por. rysunek vy Piekosinskiego Heraldyce polskiej, str. 185.

9) Tamze.


Dziadulewi.cz

Widzimy tedy, ze oba herby, Larysza i Glezyn majg identyczne godia i to tak
dalece, ze oba wykazujg dwie odmiany: jedng z ostrzwig, druga bez tego przydatku.
Wszelka watpliwo$¢ co do identycznosci tych herbow usuwa okoliczno$¢, ze taz sama
osoba, Piotr z Chechia, wystepuje raz z zawotaniem Glezyn, drugi raz z Laryszg').

Skoro tedy mamy do czynienia z jednym herbem i rodem, zastanéwmy sie z kolei
nad wzajemnym stosunkiem obu nomenklatur: Glezyn i Larysza. ,,Glezyn“ juz choéby
ze wzgledu na swg koncowke, przedstawia sie jako typowe zawotanie topograficzne.
Ze niem jest istotnie, $wiadczy dostatecznie fakt, ze Mikotaj i Wojtko, wspotklejnot-
nicy Piotra z Chechla, piszg sie ,de Glezyn“, pochodzg wiec ze wsi Glezynd (dzi$
Glasen), potozonej na Slasku, pod gérnym Glogowem, w powiecie ghupczyckimi).
Jesli za$ ,,Glezyn“ jest proklamacya, czemze jest ,Larysza“? Wszelkie prawdopodo-
bienstwo przemawia za tern, ze byla to nazwa godta herbowego, istotnie bowiem
wyraz ,larissa“ oznaczat w tacinie Sredniowiecznej jaka$ bron, blizej nieokre$lonego
ksztattu, Du Cange domysla sie — widczniedy ja jednak przypuszczam, ze byfa to
nasada rodzaju halabardy, ktora skiadata sie z dwoch potgczonych nozéw, pomiedzy
ktorymi byto ostrze.

Rod Glezyndw-Laryszow pojawia sie w XV. wieku we wsi Chechle pod Olku-
szem, gdzie wystepujg w latach 1420—1453: Piotr syn Arnolda, Mikotaj i Swachs).
Ale kolebki jego szukaé nalezy na gérnym Slasku, we wspomnianej wyzej wsi Glezyn,
gdzie $lady tego rodu siegaja nierownie wczesniejszych czasow. Oto okoto roku 1320
wystepujag w zrodtach Slaskich: Henryk i Arno1d z Glezyna, synowie Godfry da. W roku
1321 nabywajg na wiasno$¢ dwie sasiednie wsie, Naciestawice (dzi$§ Nimsdorf) i Gro-
dziszcz (dzi§ Grotsch), ktore Wiodzistaw ks. Bytomski zwolnit od ciezarow prawa
ksigzecego, zastrzegajac sobie tylko stuzbe rycerskg pomienionych bracity: Nadmienig,
ze gataz Laryszow w Naciestawicach przetrwata do XVIII. wieku i w roku 1720
weszfa w poczet szlachty czeskiej’), w czem widze nowy dowdd identycznosci Glezy-
noéw i Laryszow. Ojciec Henryka i Arnolda, Godfryd byt w poczatkachXIV.wieku
sottysem w Glezynie8). Ostatni raz pojawia sie w roku 1314, w kazdym razie nie zyt
juz w roku 1318, w ktérym jako dziedzice sottystwa w Glezynie wystepujg juz jego
synowie, petnia wiec wieku Godfryda przypada na oSmdziesigte lata XIII. wieku.

Ustalenie tej chronologii jest dla nas wazne z tego powodu, ze 6w Godfryd byt
najprawdopodobniej tym, ktéry réd Laryszow wprowadzit do Matopolski. Oto bowiem
w roku 1279 Floryan, opat brzeski, powierzyt Godfrydowi, synowi Arnolda
z Glezyna zatozenie Brzeska na prawie $redzkiem.)) Potgczenie tych dwoch imion

") Ulanowski, 1 c¢. nr. 360, 899, 1334 i 830.
) Tamze, nr. 360.

3) Zob. Stownik geograficzny pod Glasen.
*) Glossarium pod wyrazem Larissa.

5 Ulanowski, 1 c.

6) Griinhagen, Regesten, nr. 3747 i 4145,

'j Ottuv Slovnik nauény pod wyrazem Laris.

§) Griinhagen, Regesten, nr. 3242, 3394.

%) Kodeks dypl. krak. 1.1. nr. 82. W tekscie Piekosiriskiego czytamy wprawdzie ,,Slesin®, jestto
jednak niewatpliwie btedna lekcya, zamiast ,,Glesin®. Tekst ten pochodzi z przepetnionej btedami kopii,
zawartej w kapitulnem Liber Archivi. Autorowie ,,Starozytnej Polski®, ktorzy mieli w reku widocznie
poprawniejszy tekst tego aktu, podali wiasciwa lekcye : Glesin (t. Il. str. 166). Swiadczy za tern
zresztg zespolenie z tg wsig dwoch imion, powtarzajacych sie w rodzie Laryszéw,
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z sobg i ze wsig Glezyn, nie pozwala powatpiewac¢, Ze 6w Godfryd, syn Arnolda, wojt
brzeski, byt cztonkiem rodu Laryszéw - Glezyndéw, a wedle wszelkiego prawdopodo-
bienstwa osobg identyczng ze wspomnianym wyzej Godfrydem z Glezyna, wystepu-
jacym w dokumentach $lgskich z poczatkiem XIV. wieku.

Co wiecej, osmielam sie doda¢, ze 6w Arnold z Glezyna byt niezawodnie pro-
toplastg rodu LaryszOw, a wniosek ten opieram na nastepujgcej podstawie. W roku
1255. Bruno, biskup otomuniecki nadat wsie swe: Glezyn i sgsiednie Tomnice, ,,sitas
in Polonia“, ktére otrzymat od Wtodzislawa, ks. Opolskiego jako rekompensate za wy-
rzadzone szkody, stolnikowi swemu Herbordowi i jego synom, dodajac mu nadto
zamek Fiillstein i pare sasiednich witosci’). Wiadomo, Ze 6w Herbord z Fiillsteinu,
czyli z Fulsztynu, byt protoplastg polskiego rodu szlacheckiego Herburtow?). Herbur-
towie przyszli na Slask z Hessyi, gdzie byli poprzednio ministeryatami klasztoru w Mo-
lebeke, w dyecezyi Minden3).

Skoro tedy w roku 1255 wie$ Glezyn nalezy do uposazenia Herborda, a przed
rokiem 1279 widzimy jg juz w reku Arnolda z rodu Laryszow, przeto nasuwa sie wnio-
sek, ze 6w Arnold otrzymat sottystwo w tej wsi od Herburta, z ktorym — kto wie —
czy nie przybyt z Hessyi, jak wskazywatyby niemieckie imiona cztonkéw tego rodu.

Dr. Wiadystaw Semkowicz (Lwow).

") Emler. Regesta Bohemiae, II. nr. 74,
) Matecki. Studya heraldyczne, t. Il str. 312.
3) Emler, L c.

METRYKI.

PARAFIA: LIMANOWA. — Metryki chrztu $w., Slubéw i zejscia.

Tomoéw Xl od 1640—1850 r. (Ciag dalszy)

Krajowski.
Anna, c. Jozefa i Maryanny matz. * 1750.
K.: Jan i Katarzyna Kaweccy lll. str. 155,

Jan, s. Jerzego i Katarzyny matz. * 1733.
K.. Kazimierz Niziriski, Kunegunda Mi-
chalska IlII. str. 51.

Katarzyna, c. Jozefa i Marcyanny malz.
* 1753. K.: Wojciech Kopciowski, Apo-
lonia Banowska Ill. str. 171.

Kunegunda, c. tychze * 1745. K.. Jan Ni-
ziriski, Elzbieta Szymanska IIl. str. 126.

Magdalena, c. tychze * 1743. K.. Ignacy

Gurzynski, Kunegunda  Garlicka .
str. 117
Anna, od 1730 zona Dominika Rosz-
kowskiego.

Elzbieta, od 1738. zona Kazimierza Niz-
dzinskiego.

Jozef, za$l. Maryanne z Nizdziriskich Do-
brzycka 1739. II. str. 71.

Andrzej, s. Jerzego i Katarzyny £ 1733 1.
str. 21

Krasuski.

Jozefata, c¢. Michata i Wiktoryi z Loch-
manéw * 1770 K.. N. Chomentowski
i Magdalena Swiecicka burgrabianka kra-
kowska 1V. str. 105.

Zofia, od 1728. r. zona Wojciecha Pa-
rzeliriskiego.

Krzesz.

Stefan, aryanin z Chomranic * ok. 1635.
ochrzcz. 1659. K.: Jan Lipski z Mor-
darki i Maryanna Brzechffa 1. str. 46.

Ksienski.

Katarzyna Elzbieta, c. N. i Konstancyi

matz. * 1684. K.. Wojciech Floryan
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Tokarski, Anna Strzeszkowska |. str 84.
Kucharski.
Wactaw, za$l. Zofie Marcinkowskag 1674.
S. Michat Rylski, Andrzej Jordan I
str. 48
* LendowskKi.

Franciszek, ze Szlachtowej zasl. Katarzyne
Chmielowskg z Majerza 1804. S. Seba-

styan Stadnicki dzc. Majerza i Ma-
ryanna Pienigzkowa III. str. 83.
Lewartowski.
Kasylda, matka Ludwika Bilinskiego VI.
str. 91.

Linczew ski.

Helena, od 1739. p. zona Antoniego Ko-
walskiego.

Lipski.
Andrzej, zasl. Jadwige Mstowska z Stopnic
1641. S. Stanistaw i Zbozny Jordanowie
I str. 7.
Lochmann.

Wiktorya, przed 1770 r.
Krasuskiego V. str. 105.

Londygier.

Jan Antoni, s. Michata subdeleg. grodz,
sandeckiego i Rozalii matz. * 1755. K.
Ignacy Gorski, Salomea Trzecieska IV.
str. 4.

Michat, zasl. ROze Trzecieskg 1753. S.
Bleszynski chorazy sieradzki, Wielogtow-
ski stolnik wotynski IlI. str. 99.

Lublicki.

Mikotaj, za$l. Katarzyne Trzecieskg z Li-
powego 1749. S. Kazimierz Dzieciotow-
ski, Ignacy Gurzynski Il. str. 91.

zona Michata

t ekawvski.
Teodozya, od 1833 r. zona Jbézefa Gro-
dzickiego.
t osinski.
Helena, c. Wawrzynica i Antoniny malz.
* 1839. VI str. 20.
Madejski.
Antoni, + 1798. |. str. 327.
MagnuszewskKi.

Kazimierz, za$l Maryanne Cikowskg 1704.
S.Jan Koztowski,Wojciech Hanski I. str. 80.

Makowvski.

Teresa, ¥ 1755. |. str. 56.
¢ Marcisz.

Agnieszka Marciszowna od 1768 r. zona
Antoniego Czachurskiego.
Marcinkowski.
Zofia, od 1674. zona Wactawa Kuchar-
skiego.
* Maruszak.

Wincenty Antoni, s. Michata putkownika
reg. Waldenfelda i Katarzyny z Siege-
rinbw * 1810. K.: Wincenty i Maryanna
Dunikowscy dzce. Limanowe;j.

Maczynski.

Jozefa, c. Piotra i Barbary malz, j- 1847.

. str. 97.
Mitkowski.

Andrzej, s. Andrzeja i Anny matz. * 1753.
K.: Antoni Dunikowski 1ll. str. 176.

Agnieszka Konstancya, ¢ Jacka i Anny

matz. * 1698. K.. Stanistaw Morski dzc.
tososiny i Maryanna Czachurska |I.
str. 29.

Anna, c. tychze * 1690. I. str. 108.

Ignacy, s. Antoniego i Konstancyi z Ze-
lichowskich * 1792. K.. Ks. Jan Szech-
nowicz préb, z Kamienicy i Elzbieta
Zieleriska V. A. str. 134.

Jan Jakdb, s. Jacka i Anny matz. * 1695.
K.. Pawet Podoski, Maryanna Gurzyn-
ska II. str. 12.

Magdalena, c. tychze * 1796 . str. 21.

Maryanna, c¢. Andrzeja i Anny maitz, czes-

nikostwa bractawskich * 1742. V.
str. 48.

Maryanna Kunegunda, c. Andrzeja i N.
matz. * 1746. lll. str. 133.

Maryanna Klara, c. Franciszka i Tekli

z Pienigzkow * 1792. K. Wiadystaw
Pienigzek, Anna Weyherowa V.A. str. 134.

Rozalia Brygida, c. Antoniego i Katarzyny
z Aleksandrowiczow ekonoméw z Sow-
lin * 1787. V. A. str. 332.

Teresa Jadwiga, c. Andrzeja i Anny maiz.

* 1754, 1II. str. 183.
Wincenty Antoni, s. Jana i Anny maiz.
* 1815. K : Kajetan Grabania, Rozalia

Linska V. A. str. 57.

Helena, od 1705. zona Stanistawa Jezier-
skiego.

Aleksy, ¥ 1764. . str. 82.

Hieronim, £ 1761. I. str. 72.

Jadwiga Teresa, ¥ 1793. II. str. 113.



Katarzyna, c. Antoniego ¥ 1792 Il.str. 112

Krzysztof, ze Sowlin £ 1741, |. str. 52.

Kunegunda, c¢. Andrzeja £ 1762. I. str. 74.

Stanistaw, z Solin j- 1735. I str. 31,

Teresa, z Solin £ 1725. |. str. 1.

Teresa, c¢. Andrzeja ¥ 1755. I. str. 55.
MstowskKi.

Jadwiga, od 1646. r. zona Andrzeja Lip-
skiego.
Neymanowski.
Justyna, w 1815. r. zona Karola Tetmajera.
Nidecki.

Tomasz, s. Stanistawa i Konstancyi ¥ 1725.
l. str. 1.
Nizinski v. NizienskKi
v. Nozdzinski.
Jan, s. Kaspra i Ewy maiz

Tadeusz Dzieciotowski,
szewska II. str. 178.

Marcyanna, c¢. Kazimierza i Ewy malz.

1716. K. Adam i Roéza Pienigzkowie II.
str. 155.

Rozalia, c. tychze * 1724, K.. Stanistaw
Janiszewski, Elzbieta Szynalska II. str. 270.

Teresa, ¢. Jana i Kunegundy matz * 1712
K.: Jézef Olszanowski, Rozalia Gurzyn-
ska Il. str. 134.

Elzbieta, od 1704. r. zona Aleksandra Szy-
manskiego.
Kazimierz, zasl.
r. 1. str. 70.
Kunegunda, od 1741. r. zona Jozefa Ty-

szynskiego,
Maryan, za$l. Barbare Cebrowskg 1647. S.

Piotr Brzechffa, W¥adystaw Ulanicki prob,
limanowski I. str. 10.

Maryanna, 1°. r. Dobrzycka od 1739. r.
2°. r. zona Jozefa Krajowskiego.

Rozalia, od 1742. r. zona Wojciecha Kop-
cinskiego.

Teresa, od 1736. r. zona Jozefa Katuskiego.

Ewa, £ 1738. |. str. 45.

Jan, F 1758. 1. str. 63.

Kazimierz, £ 1741 1 str. 52.

Konstancya, j- 1734. I. str. 27.
Odrzywolski.

Jozef, ¥ 1844.. zostawiwszy wdowe Ma-
ryg z Glebockich II. str. 51.

OlszewskKi.

v. Nizdzinski

* 1720 K.
Barbara Janu-

Elzbiete Krajewskg 1738.
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Felicyan Hilary, s.
z Niesiotowskich *

Felicyana i
1826. VI.

Alojzy
str. 127.
Olszynski.

Tomasz, z Sowlin zasl. Zofie Sosecke z Roz-
dziela 1742. S. Antoni Chociatowski II.
str. 80.
Ostrowski.

Andrzej, zasl.
str. 30.

Parzelinski. 1

Wojciech, zasl. Zofie Krasuckg 1728. S.

Michat Rézanski II. str. 40.
Paszyc.

Jan, dzc. Marcinkowic za$l. Maryanne Du-
nikowska 1808. S. Makary bar. Gost-
kowski Ill. str. 87.

Marya, z Wielogtowskich, wdowa po Se-
werynie od 1838. r. 2°. v. zona Feliksa
Stobnickiego.

Seweryn, j- 1836. Il. str. 172.

PosgowKi.

Barbara, od 1664. r. zona Samuela Ba-

czalskiego.
Piasecki.

Antoni Feliks, s. Stanistawa i

matz. * 1734. 11 str. 59.

Barbare Gizyckg 1728. |l

Maryanny

Stanistaw, podstoli czerniechowski zasl.
Maryanne Gurzyriskg 1733. S.  Antoni
Wielogtowski, Michat  Trzecieski 1.
str. 56.

Ludwika, c. Ludwika i Doroty matz, F
1732, 1. str. 18.

Piatkowvski.

Antoni Jan, s. Floryana i Salomei z Za-
rebow * 1794, K.. Kajetan Bossowski,
Anna Stachorowska V. A. str. 349.

Julian Konstanty, s. tychze * 1796. K.
Floryan Debowski, sta. tymbarski, Julia
Wiktorowa V. A. str. 355.

Cecylia, w 1808. Zzona Wincentego Duni-
kowskiego.

Antoni, s. Floryana j- 1795. II.
Piegtowski.
Salomea, ¢. Marcina i Doroty matz. * 1681.

K.: Teodor Trzecieski, Katarzyna Lipska
I. str. 68.

Pienigzek.
Wiktor Karol, s. Jana dzca. Koszar i Ma-

ryanny z Dunikowskich * 1807. V. A.
str. 41.

str. 322.



Helena, od 1813. Zona Wojciecha Zutaw-
skiego.

Marya z Jezierskich od 1809. r.
zona Wincentego Dunikowskiego.

Sabina, w 1848. r. zona Ludwika Bilin-
skiego.

Pio tro ws Ki.
Antoni, s. Marcelego i Anny malz. * 1824.

2°. V.

V. A. str. 77.

Marya Joanna, c. tychze * 1823. V. A
str. 73.

Marceli, zasl. Franciszke Wiercinska 1825.

S. Antoni Ujejski 1lI. str. 31.

Stanistaw, za$l. Justyne Sobolowskg 1697.
S. Jan Cetner, Lukasz Pienigzek I. str. 59.

Barbara, ¥ 1739. str. 50. |I.
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Ptaza.
Katarzyna, ¥ 1734. 1 str. 28.
Pniewski.
Franciszka, od 1731. r. zona Stefana Ki-
sielewskiego.

Kazimierz, ze Solin j- 1730. I. str. 14.
Polanski.
Katarzyna, c¢. Pawla i Maryanny matz.
* 1748, K.: Jan Zareba z Przyszowej,
Anna Rudzka z Mordarki 111 str. 144,
Pozarowski.
Franciszek, za$l. Cecylie Czachurskag 1726.
S. Michat Trzecieski towarz. panc. kasz-
tel.  wojnickiego, Antoni Gostkowski,
Michat Tworzyanski II. str. 37.
Dr. Juliusz Dunikowski

(C. d. n) (Tarnobrzeg).

Miscellanea.

1. Ptyta grobowa Marcina Kamieniec-
kiego (f 1530). W murze otaczajagcym Mu-
zeum dyecezyalne na Wawelu, wprost wejscia
do katedry, wmurowany jest odiam piyty
grobowej Marcina Kamienieckiego, wojewody
podolskiego, zmartego w roku 1530. Piyta
prostokatna, wykuta w zwyczajnym piaskowcu,
ma u dotu trojkatng konsolke, ozdobiong orna-
mentem renesansowym. Pigta czes¢ ptyty z pra-
wej (heraldycznie) strony w ukos odfamana.
Brakujacy napis pozwala uzupetni¢ Starowolski,
ktory go podaje w catoscil).

(HIC 1ACET) MAGNIFICUS

(D. MARTIN)US DE CAMEN
(ECZ PAJLAT PODOLIAE QUI
(OBIIT) CRAC FERIA Il POST
(DOM)IN REMINISCERE DIE XV
MARCY AN D MDXXX.

Gdzie mogta sie znajdowaé poprzednio ta
tablica? Niesiecki, opierajac sie na ,,Przewo-
dniku“ Pruszcza podaje kaplice $w. Mikotaja
w Katedrze wawelskiej, ktéra istniata niegdys
w miejscu, gdzie dzi$ jest sien wschodowa na
wieze péinocng ). Fundacyg Kamienieckich na
Wawelu byt ottarz pod wezwaniem Whniebo-

") Starowolski. Monumenta Sarmatarum str. 33.
2) Wojciechowski. Kosciot katedralny w Kra-
kowie str. 121. nast.

wstgpienia Panskiego i $w. Jakdba i Klemensa,
fundowany w roku 1407, przez Klemensa z Mos-
korzowa, kasztelana wislickiego, w'prostej linii
pradziada wojewody Marcina. O#tarz ten znaj-
dowat sie niegdy$S w ambicie przy kaplicy
$w. Tomasza, sasiadujgcej z kaplicg $Sw. Mi-
kotajal). Ot6z wiemy, ze olarz ten w dru-
giej potowie XVI w. przeniesiono do kaplicy
Sw. Mikotaja®). Jest tedy rzeczg prawdopo-
dobng, ze ptyta Marcina Kamienieckiego wmu-
rowana byta niegdys tuz przy ottarzu $w. Jakdba
i Klemensa i wraz z nim dostata sie nastepnie
do kaplicy $w. Mikotaja.

Dr. Witold. Kamieniecki (Krakow).

2. W spisie rekopiséw bibl. hr. Tar-
nowskich w Dzikowie, opracowanym przez
Adama Chmielg w Przewodniku bibliograficz-
nym z roku 1907/8 spotykamy nastepujace rze-
czy, odnoszace sie do heraldyki.

Dyplomoéw pergaminowych i dokumentow
papierowych tyczacych sie uposazenn i po-
siadtosci rodziny hr. Tarnowskich jest 80,
z czego na wiek XIV. przypada 5 (najstarszy
z roku 1305), na wiek XV. 14, na wiek XVI.
53, na wiek XVII. 7 i jeden na wiek XVIII.

Z rekopiséw zanotowac nalezy: P(6tka)l.
N(umer)9. Athenae Polonae Karnkoviano S. J.

>) Liber Beneficiorum, t. I. str. 244.
) Wojciechowski, 1. c. str. 124,



in Collegio in Terris Divinae Sapientiae hos-
pitantis anno 1678-92 zawiera ustep: ,,Caput
de stemmatibus aliquibus®. Podaje opis herbu,
jego odmiany, czasem opis klejnotnikow i do
herbu eruditio. Herby: 1. Habdank: a Si-
rocomla, b) Machowski, c¢) Chalecki, d) llkow-
ski, e) Krokwy, f) Sultan. 2. Godziemba.
a) Ostrzew seu PieA, b) Hippenhanc (s.) seu
Pyra, c¢) Nieczwia (s.) 3. Ogoriczyk: a) Ratut,
b) Drogostaw, c) Deszpot. 4. Natecz (Fascia):
a) Natecz 2-do, b) Nowosiciel seu Nowoziel-
ski. 5. Luna (Zrzenia): a) Cielgtkowa, b) Le-
liwa, ¢) Boza Wola, d) Ostoja, €) Przegonia.
6. Leo: a) Lew 2-do b) 3-cio, c) Zadora,
d) Prawdziecz sive Prawda, e) Pielgrzym,
f) Prosng, g) Zaremba, h) Krupski (1553),
i) Samson, j) Lebar (s.) 7. Rosa (Rozyn v.
Poray): a) Doliwa, b) Rola, ¢) Ramult, d) Oli-
wa, e) Radomsciorum, f) Wioszek. (Rekopis
papier, z wieku XVII).

P. 2. N. 39. Regestrum exactionum tributi
palatinatus Sandomiriensis 1529. Ksiega po-
borowa poborcy W. Lipnickiego podatkéw
uchwalonych w roku 1529 na sejmie warszaw-
skim z powiatoéw: sandomirskiego, pilzneri-
skiego, radomskiego i checinskiego. (Rkp. pap.
z XVI wieku). Red.

3. Przyczynek do urzedowego znaczenia
herbarzy. Dr. Franciszek Bujak zwrécit moja
uwage na pewng obiate w ksiegach grodzkich
bieckich (t. 212, f 1288-1290), ktéra rzuca
ciekawe Swiatto na urzedowe znaczenie her-
barzy, a w szczegdlnosci Okolskiego. W roku
1692 obiatowat Jozef Zbieczowski w aktach
sadu grodzkiego bieckiego transsumpt kopii
ustepu, wyjetego z Okolskiego Orbis Polonus,
a odnoszacego sie do rodziny Rzeszowskich
h. Doliwa. Odpis ten sporzadzony przez 0O.
Reformatow bieckich z egzemplarza znajduja-
cego sie w bibliotece 00. Reformatéw w Bieczu,
transsumowat ks. Wojciech de Szmoniewo
Szmoniewski, proboszcz biecki, publicus sacra
apostolica authoritate notarius i zaopatrzyt 6w
akt formalny wiasnym podpisem i pieczecig
w obecnosci $wiadkdw: Adama Szczepanow-
skiego, proboszcza jedlinskiego i Jana Taba-
szowskiego. Po ingrossacyi tego transsumptu
w akta bieckie, Zbieczowski odebrat oryginat
i dat na to sgdowi pokwitowanie. Caty modus
procedendi Swiadczy o tern, jak wielkg wage
przywigzywata szlachta w XVII. w. do herba-
rzy, skoro wyciag z Okolskiego uwazata wprost
za dokument.

Leon Biatkowski (Krakéw).

Sprawozdania i recenzye.

Ztota ksiega szlachty polskiej, wydawana
przez Teodora Zychliriskiego. Rocznik
XXXI. Poznan 1908.

Piszac recenzye XXXI rocznika Ziotej
ksiegi, niepodobna poming¢ milczeniem roczni-
kéw poprzednich, gdyz to wydawnictwo pewne
juz dla historyi rodzin posiada znaczenie, po-
czynie wiec kilka uwag ogolnych o catosci
wydawnictwa.

Procz 396 monografii rodzin, roczniki Ziotej
Ksiegi (I-XXX) od 1879 roku mieszczg w so-
bie 23 spisow dokumentéw (sumaryuszow), 44
wywodow genealogicznych lub drzew rodowych,
spis senatoréw i dygnitarzy Rzeczypospolitej
Polskiej, podajg wiec wiele cennych, nie druko-
wanych dotad Zrodet, ktore stanowig istotng
warto$¢ catego dzieta. Monografie umieszczone
w Ziotej ksiedze, bardzo rozmaita pod wzgle-
dem naukowym przedstawiajg wartos¢, po-
niewaz Szanowny wydawca przyjmuje nieraz
mniej krytycznie nadsytane mu artykuty, stad

tez, obok wyczerpujacych, udokumentowanych,
spotykamy w Ztotej ksiedze monografie rodow,
noszace na sobie wszystkie znamiona panegi-
ryku. Wptywa to nader ujemnie na warto$¢
wydawnictwa, zwiaszcza, ze dziaty Kroniki
rodzinnej i Nekrologow zawierajg czestokro¢
wiadomosci, nie majace nic wspdlnego z he-
raldyka i mieszczg w swych ramach ustepy,
W panegirycznym pisane stylu. Nie nalezy
wiec Ztotej ksiedze Scisle naukowego przy-
pisywa¢ znaczenia, cho¢ nieda sie zaprzeczyg,
ze to wydawnictwo posiada wiele istotnych
zalet. Gdy bowiem nagromadzito dotad juz
ogromny materyat, gdy zawiera wiele nie-
znanych zrodet i Scisle historycznych wia-
domosci, moze stuzy¢ nietylko za wygodny
podrecznik, ale stato sie dzietem, bez kto-
rego zadna heraldyczna biblioteka obejs¢
sie nie moze, zastuguje przeto na poparcie
i uznanie.

Rocznik XXXI Ztotej ksiegi, w poro-



wnaniu z poprzednimi tomami, przedstawia
sie co do tresci mniej korzystnie. Zawiera
w czesci | 17 artykutéw o rodzinach a w czesci
Il sprostowania i uzupetnienia, Kronike rodzin,
Nekrologie, Spisy alfabetyczne a w koncu ta-
blice wywodowa. Przedstawie szczegdtowo
tre$¢ tego rocznika.

Artykuty o rodzinach sg nastepujace: 1. B to-
ciszewscy z Gaju, herbu Ostoja, sprosto-
wania i luzne uzupetnienia, przyczem podano
kilka metryk dawniejszych, przytoczono kilka
aktéw, wyliczono szereg dziet wzmiankujacych
0 tej rodzinie, wreszcie umieszczono bardzo
obszerne wspomnienie posmiertne, ktore, je-
zeli ma by¢ wogole czescig heraldycznego
dzieta, powinno bylo zajg¢ miejsce w nekro-
logach. 2. Kietczewscy, herbu Abdank,
krotka i niewyczerpujaca monografia. 3. K o-
noplariscy, herbu Nowina, krotka monografia.
podaje rozrodzenie od 1733 roku. 4. Korsa-
kow ie, herbu wiasnego. Artykut ten wylicza
kilku Korsakéw, piastujgcych wyzsze urzedy,
przytacza wiele o0s6b z réznych rodzin, po-
taczonych matzenstwem z Korsakami. Wiado-
mosci te sg zupetnie luzne i nieopracowane,
zadnej wiec nie stanowig catosci. Na wstepie
przywodzi autor pochodzenie rodziny Korsakdow,
rzekomo na podstawie aktdw, ktorych niestety
nie cytuje. 5. Krzyzanowscy, herbu Swinka,
niedoktadna genealogia od 1781 roku. 6. Mi-
toszowie, herbu Lubicz, krotka wiadomosé
0 trzech generacyach tej rodziny od 1780 roku.
7. Mliccy, herbu Dotega, sprostowania i uzu-
petnienia do monografii umieszczonej w XXX
roczniku Ztotej ksiegi. 8. Niewegtowcy,
herbu Jastrzebiec, krétka monografia od 1721
roku. 9. Obuchowiczowie, herbu wasnego,
zwiezty zarys monografii od 1528 roku. 10.
Ostoja-Ostaszewscy, herbu Ostoja, uzu-
petnienia do monografii, umieszczonej w X
roczniku i uzupetnien w roczniku XXVI.
Autor artykutu przyjmuje na wstepie za rzecz
pewng pochodzenie Ostaszewskich od Ostojow,
w szczegolnosci od wodza Ostoi, zyjacego okoto
1069 roku. Twierdzenie to, chociaz tylko do-
mystami poparte, stanowi podstawe dalszych
wywoddéw. Autor wylicza réznych dostojnikow
Ostojoéw i podnosi z powotaniem sie na Pa-
prockiego i Okolskiego, ze historya Bosni czyli
Kroacyi tureckiej wspomina o ksigzetach Osto-
jach circa 1400 roku a dalej, ze Scibor Ostoja
piastowat godno$¢ ksiecia siedmiogrodzkiego.
Procz tych cytuje autor dwdch cztonkéw rodu
Ostojow, noszacych nawet tytut ksigzecy, jako
przywigzany do ich wysokiej kosScielnej go-
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dnosci! Ostojowie, jak twierdzi autor artykutu,
uzywali takze na Wegrzech i w Polsce tytutu
hrabiowskiego, az do zakazu noszenia tytutow
a na tej podstawie, rézni cztonkowie rodzin
herbu Ostoja (jak Chetmscy, Marchoccy, Osta-
szewscy) nosili przyznawany im przez wybitne
osobistosci (!) tytut hrabiowski. Wymieniajac
dalej caly szereg Ostaszewskich, pominietych
w monografii, umieszcza autor dwa ustepy,
ktore dla charakterystyki dostownie przytocze:
»,Z zasady podajemy zawsze genealogie od
chwili, gdy réd osiadt na pewnej miejscowosci
i gdy od nazwy tych dobr rodzina pisacC sie
zaczeta i nazwisko swe wzieta. Z tych dale-
kich bowiem czaséw niewiele zachowato sie
dowodow archiwalnych i polegamy zwykle na
Swiadectwie dawniejszych heraldykéw. Gdy
jednak co do rodu Ostojow Ostaszewskich
jest dowoéd archiwalny, wymieniajacy Scibora
Ostoje na Ostaszewie w roku 1446, ktorego
syn Pawetl pisat sie juz Ostaszewski, stu-
sznem jest zamieszczenie w sumaryuszu tez
poprzednich Ostojéw, wéréd ktérych imie Scibor
sie jak dziedziczny przydomek powtarza“.
Zapisek archiwalny powyzej powotany brzmi
w sumaryuszu: R. 1446. ,Die Dnico Sancti
Augustini.  Stiborio de Ostaschewo district.
Ciechano: et pueris ejus dux donavit..“. Wi-
dzimy tedy, ze 6w Scibor w tym akcie nie
jest jako Ostoja powotany. W dalszej zapisce
sumaryusza pod rokiem 1448 czytamy, ze Sci-
bor z Ostaszewa byt synem Mostica (vel Mo-
schczyca w sum. z 1434 r.), ktéry sie herbem
Ostoja pieczetowat. Wzmiankowany powyzej
Pawet byt wedle zapiski z 1552 r. synem
Scibora z Ostaszewa wielkiego, niema wiec
dowodu na to, ze Scibor z Ostaszewa, wzmian-
kowany z dzie¢mi w 1446 r. a Scibor z Osta-
szewa wielkiego, cytowany w 1552 r. jako ojciec
Pawla, jedng i tg sama byli osoba, przyczem
stwierdzi¢ musze, ze sumaryusz aktow nie
zawiera w sobie ani jednego zapisku o jakim$
Ostoi z Ostaszewa, gdyz posiadaczéw tej
majetnosci  wylicza tylko z imionami. Drugi
ustep wzmiankowany brzmi dostownie: ,,110$¢
pokolen zostaje ta sama (XIIl), liczac od na-
bycia czesci Ostaszewa przez rod Ostojow (?),
lecz linia boczna na Wielkim Ostaszewie siega
dawniejszych czaséw, gdyz wspomniany Sta-
nistaw z Ostaszewa byt zapewne (!) tez z rodu
Ostojow i pochodzit od Ostasza vel Ho-
stasa, od ktérego pochodzi nazwa Hosta-
szewo a odstgpit cze$¢ Ostaszewa krewnym ().
Rachujac za$ genealogie nie od Scibora Ostoi (?)
na Ostaszewie, lecz od Scibora Ostoi wy-



mienionego w Niesieckim (!), z genealogii Co-
meséw Sciboréw Ostojow z kodexéw dy-
plomatycznych, wypadnie dla Wojciecha Ostoi
Ostaszewskiego, ur. w roku 1902, pokolenie
XXIll-cie® (). Ustep ten jest wielce znamien-
ny, bo autor na podstawie, ze ,zapewne
Stanistaw z Ostaszewa nalezal do rodu Osto-
jow" i, krewnym“ odstgpit cze$¢ na Osta-
szewie, bez dalszych dowodéw, ukfada rodo-
wadd XXIll-ch pokolen. Artykut konczy sie
wyliczeniem koligacyi Ostojow i Ostaszewskich
ze wszystkimi niemal domami panujgcymi.
Aby da¢ wyobrazenie, na czem koligacye te
sg oparte, przytocze przyktadowo, ze powi-
nowactwo Ostaszewskich z panujgcym domem
Romanowow wywiedzione zostato przez Chia-
powskich i ksiezne +towickg. Jako dalszy
ciagg tego artykutu zamieszczono w XXXI.
roczniku Ztotej ksiegi sumaryusz dokumentow
do Ostojow-Ostaszewskich, utozony przez T.
H. tuszczyriskiego. Zapiski tu powotane od
1069 r. w og0lnej liczbie 196, podajg luzne,
bez filiacyi, wzmianki o Ostojach, zawierajg
wypisy z Diugosza, Okolskiego i Niesieckiego,
nastepnie wypisy z kodeksow dyplomaty-
cznych i archiwow. Ostaszewskich tyczg sie
pozycye sumaryusza dopiero od 1433 r. po
r. 1886 i sg przewaznie zaczerpniete z ksiag
grodzkich lub ziemskich, te wiec przedsta-
wiajg istotnie materyat zrodtowy. Caty su-
maryusz niema wielkiego znaczenia, bo nie
wykazuje tgcznosci filiacyi, powotuje czesto-
kro¢ osoby tylko po nazwisku, bez imienia.
Bez udowodnienia filiacyi nie moze by¢ mo-
wy 0 zestawieniu genealogii a tembardziej
0 ufozeniu monografii rodziny. Okolicznosc,
ze sie kto§ w XV. lub XVI. wieku z pewne-
go majagtku pisat, nie dowodzi przynaleznosci
do pewnej rodziny, bo wiasciciele czesci
w jednej majetnosci pisali sie z niej bez
wzgledu na to, czy do jednego nalezeli rodu,
mogli wiec nie by¢ wcale miedzy sobg kre-
wnymi. Co do Ostaszewskich, szczegolnie
w tej mierze nalezy by¢ oglednym, bo istniejg
dwa Ostaszewa, jedno z nich lezy w po-
wiecie puttuskim, drugie w powiecie torun-
skim a obie te wsie nazwane sg w aktach
Ostaszewem wielkiem; précz tych istniejg tu
miejscowosci, zwane Ostasze lub Ostasza
i trzy Ostaszki. Dla wyjasnienia sprawy by-
toby do zyczenia, aby monografia Ostaszew-
skich herbu Ostoja opracowana zostata
scisle krytycznie.

11. Piotrowiczowie, herbu Murdelio,
wygasli; jest to krotkie przedstawienie sze-

sciu pokolen Piotrowiczow od 1634 r. i r6zne
luzne wzmianki o niektdrych cztonkach tej
rodziny. 12. Przestrzelscy herbu Slepo-
wron. Tu podaje autor dwa pokolenia tej
rodziny od 1648 r. a nastepnie przedstawia
potomstwo Michata Przestrzelskiego, czesnika
bractawskiego w r. 1782 i genealogie jednej
linii od Teodora Przestrzelskiego od r. 1810.
13. Rawscy, herbu Prus tertio czyli Nago-
dy. Artykut ten zawiera niewyczerpujace wia-
domosci o pochodzeniu rodziny i o niekto-
rych jej gafeziach, podaje tylko doktadnie roz-
rodzenie Piotra Rawskiego (circa 1670) w o$miu
pokoleniach, do naszych czaséw, na podsta-
wie urzedowego wywodu galicyjskiego Wy-
dziatu krajowego. 14. Szotowscy, herbu
todzig, (uzupetnienia monografii z rocznika
XXII). Jest to krdtki artykulik, nadajacy sie

raczej do umieszczenia w dziale ,Kronika
rodzinna“. 15, Wazynscy vel Wazeri-
scy, herbu Habdank, przydomku Skarbek.

Czytamy tu niedoktadng monografie tej ro-
dziny od 1706 r. oraz krotkie wiadomosci o lu-
zno wystepujacych Wazyriskich i wykaz rodzin,
z ktoremi sie oni taczyli przez malzenstwa.
16. Zabtoccy, herbu tada (uzupetnienie ro-
cznika IX). Czytamy tu wzmianke o kilku Za-
btockich, pominietych w monografii. 17. Zi el i -
scy, herbu Swinka. Artykut ten podaje trzy
pokolenia od Piotra ze Strygi, Starego Rypina
i Zielonej, stolnika dobrzynskiego w 1367 .
a nastepnie kasztelana rypinskiego. W dalszym
ciggu wylicza tu autor trzech wojewodow Zie-
linskich i przytacza wielu cztonkéw tej rodziny
wraz z Ich zonami.

Na tern koriczy sie pierwsza, monograficzna
cze$¢ rocznika XXXI Ztotej ksiegi (str. 9—76).
Cze$¢ druga zawiera dosyC obszerne sprosto-
wania i uzupetnienia o Miaskowskich, herbu
Leliwa, co spowodowa¢ moze zarzut braku
systemu w ukfadzie ksigzki, bo wiele mniej
nawet dokladnych sprostowan i uzupetnien
weszto w skiad czesci 1. Umieszczony w dal-
szym ciggu dziat ,,Kronika rodzinna“ podaje
wiadomosci 0 waznych rodzinnych wydarze-
niach t. j. $lubach, urodzinach i t. p. a naste-
pny dziat ,,Nekrologi“ obejmuje wspomnienia
zgonow. Niepodobna tu poming¢ milczeniem,
ze oba te dzialy, obok bardzo cennych dla
genealogii i heraldyki dat i wiadomosci, mie-
szczg w sobie kilka bardzo szczegdtowych
opisow Slubdw, z przytoczeniem przemowien
Slubnych i wyliczeniem gosci. Procz tego dziat
drugi zawiera kilka obszernych nekrologow,
wyjetych z dziennikéw. Artykuty tego rodzaju,



umieszczone w wydawnictwie heraldycznem,
nie przyczyniajg sie bynajmniej do podniesienia
jego wartosci.

Po czesci Il. (str. 79—128) nastepuje wykaz
tresci rocznika i spis alfabetyczny rodzin umie-
szczonych we wszystkich rocznikach Zlotej
ksiegi, — spis taki jest nader wygodnym, ufa-
twia bowiem bardzo poszukiwania i daje prze-
glad catego materyatu. W korcu rocznika XXXI
umieszczono spis przedptacicieli i wreszcie
tablice wywodowg Jana Sobanskiego w 32
kratkach.
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Zagadnienia |

Zagadnienie 34.

Znamy calg serye otowianych pieczeci ko-
mesa Racibora, posadnika ksigzat kijowskich
w Tmutarokuni w Taurydzie. Strona gtdéwna
przedstawia wizerunek $w. Klemensa, papieza
meczennika, ktorego zwioki z Chersonesu do
Rzymu sprowadzili w IX w. $w. Konstanty i Me-
tody. Strona odwrotna ma napis OT paTHOopa
Posadnik ten miat by¢ w Xl w. (1078—1094),
z ramienia ksiecia kijowskiego.

Prosze o wyjasnienie, czy nie bedzie to
cztonek rodu rycerskiego Raciboréw ze Slaska.

K. Botsunowski (Kijow).

Pokwitowania uiszczonych kwot.

Po dzien 15. marca b. r. nadestali wpi-
sowe i wkiadki za rok 1908: Krasinski Gabryel
hr,—Janikow; taski Kazimierz—Lwow po 14 K.

Whkiadki za rok 1909: DzieSlewski W.—
Lwoéw; Jetowicka Olga — Lwoéw; Krasinski
Gabryel hr. — Janikow; tozinski Wiadystaw —
Lwow po 12 K; Belza Wiad. — Lwow 6 I<;
Borkowska Duninowa Jerzowa hr. — Grodek
n/Dn. i Radziminski Luba Zygm. — Lwéw po
10 K; Reisky Artur bar. — Drzewica (cztonek
wspierajacy) 24’80 K.

Naktadem Tow. heraldycznego.

Redaktor nacz. i odpow.: Wiadystaw Semkowicz.

Podajac to wyczerpujace sprawozdanie
podnies¢ musze, ze ogtaszanie drukiem mo-
nografii szlacheckich polskich rodzin ma duze
znaczenie dla heraldyki i historyi, pod wa-
runkiem wszakze, aby te monografie na au-
tentycznych opieraty sie zrodtach i Scisle rze-
czowo byly opracowane. Bytoby nader poza-
danem, by te warunki pilnie byly przestrzegane
w Ziotej ksiedze, lezy to bowiem w interesie
nietylko nauki, lecz takze i to w pierwszym
rzedzie w interesie rodzin i samego wyda-
whictwa. Dr. Jan Drohojowski (Lwow).

odpowiedzi.

OdpowiedZ na zagadnienie 30 (zesz. 2
z 1909 r. str. 29). Zeby Wojciech Zawadzki
byt kasztelanem ciechanowskim, $ladu w moich
notatach nie znalaztem. Jan Zawadzki, sedzia
z. ciechanowski zostat nim 21 kwietnia 1620 r.,
gdyz nastepca jego na ten urzad zostat w dniu
tym zamianowany Kownacki. W tym czasie
wystepujg jako kasztelanowie ciechanowscy:
Jan Podoski 1611 i 1616 r. (Vol. Leg.). Wa-
lenty Zielinski mianowany 18 pazdziernika 1617
byt nim do 20-go stycznia 1618 r. (Sig.), za$
Franciszek Wessel zmarty 1637 r. zostat kasz-
telanem tej ziemi 1627 r. Maogtby wiec Woj-
ciech Zawadzki by¢ kasztelanem jedynie w la-
tach 1618—1627 r. A. Bon. (Warszawa).

Przystgpili do Towarzystwa od 1909 r.:
Leduchowski Leon sen. hr. — Fryderykéw
i Lyskowski Doliwa Tomasz — Jelitowo po
14 Kor.

Prenumerate ztozyli za r. 1908: Barwinski
Eug. — Nicea, Lepszy Leonard Krakdw
i Turek Maryan Lwéw po 6 K; za$ za
r. 1909: Ksiegarnia Gubrynowicza i Syna —
Lwow (2 egz. i reszta) 1360 K; Barwinski —
Nicea 4 K; Potocka Helena hr. — Ossowce
i Turek Maryan po 6 K. Na cele Towarzystwa
ztozyt: Boniecki Adam — Swidno 1950 Kor.

. Zwigzkowa drukarnia we Lwowie



