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O starodawnej szlachcie krzyzacko-rycerskiej
na kresach inflanckich.
(Dokonczenie).

Wszystkie inne, dzi$ Inflanty polskie zamieszkujace rodziny szlacheckie, juz po
rozbiorze kraju i po wiekszej czeSci w XIX. stuleciu tam osiadty. Czytelnik zna-
lezé je moze w ksiazce naszej p. t. ,,Inflanty polskie“ (Poznan, 1879 r.) na str.
140 do 159, przy wyszczegOlnieniu miast, osad i dobr, w dodatku pierwszym.

Niektore z tych rodzin sg starodawne, lecz przedtem inne zamieszkiwaty woje-
wodztwa; w Inflantach polskich za$ osiedlity sie przez dziedziczenie débr po kadzieli.
Przytoczy¢ mozna Brzostowskich, co po jednej z gatezi Plateréw inflanckich
dobra Isnaude posiedli, Reuttéw i Bohomolcow; ci wzieli Kamieniec i Rozen-
tow po wygastej linii Felkerzambdéw, ktéra az dwoch wojewodéw data ksiestwu in-
flanckiemul); nakoniec Sanguszkoéw, Sapiehoéw i Potockich, ktorzy w dru-
giej potowie XIX. stulecia odziedziczyli catg Warklafszczyzne po Borchach.

Inni nabyli tu dobra od miejscowych lub wczesniej przybytych rodzin. Miedzy
nimi lubo znajdujg sie dawne i szlachetne, nie brak atoli i takich, co pochodzenia
swego wykaza¢ nie s§ W moznosci.

Rzuciwszy uwaznie okiem na wspomniane w porzadku alfabetycznym domy
polskie w dawnem ksiestwie inflanckiem XVII. i XVIII. stulecia, dostrzezemy nieba-
wem, ze jakkolwiek pod wzgledem politycznym i kulturalnym ustepowaty one miej-
scowym rodom moznowtadczym krzyzacko-rycerskim, ktére tu stale najwybitniejsze
zajmowaty miejsce (poniewaz wieksi posiadacze ziemscy rdzennie polscy, jak Sucho-
dolscy, Chodkiewiczowie, Bielinscy, Potoccy, Gosiewscy, Sapiehowie i t. d., prawie

') Archiwum Manteuffléw, J. M. Dziat IV, Nr. 11
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nigdy tutaj nie przybywali), — to jednak nie mozna i posiadaczom mniejszych obsza-
row odmoéwi¢ zastug oddanych krajowi i Rzpltej.

| tak: Mikotaj Szadurski, putkownik, ktéry dowodzit zatogg w zamku rze-
zyckim przeciw Szwedom i wzigt potem za zastugi wojenne dobra w ksiestwie inflanc-
kiem’), Jan Szadurski, obozny inflancki, ktory wspdlnie z Janem Chrapowickim,
starostg szumlifiskim, ukfadat zachowany dotad w Muzeum Swidzifskich (w biblio-
tece ordynacyi Krasifnskich w Warszawie), sumaryusz ksigg metryki wielkiej litewskiej
na dobra rozdane przed Unig i inne listy od r. 1392 do 1553, z wielkiem staraniem
przez tych dwdch mezdéw zebraned, prawdziwe krajowi i spoteczenstwu oddali
zastugi.

W ostatnich latach panowania Augusta Ill. i pierwszych leciech rzadéw Stani-
stawa Augusta nie mato przyczyniat sie dla dobra kraju Jan Karnicki, bedac stale
u boku dwoch krélow z rzedu. Na dyplomach krélewskich wydawanych do dawnego
ksiestwa inflanckiego w latach 1760—1770, przy podpisie krolewskim nie braknie
nigdy podpisu nastepujgcego: ,,Joannes Karnicki praefectus arcium Ducatus Livoniae
S. R. M. et Minoris Sigilli Regni Secretarius®.

Jan Benistawski z domu Zassolskiego, biskup koadjutor mohylewski, bar-
dzo sie przyczynit do utwierdzenia wiary i pomnozenia chwaty Bozej w Inflantach
polskich przez wznoszenie kosciotow i kaplic, a w r. 1783 wystany byt do Rzymu
dla wyjednania kanonicznej erekcyi arcybiskupstwa mohylewskiego. Jest on autorem
wielu pozytecznych dziet teologicznych, z ktérych ,,Rozmyslania dla ksiezy $wieckich
0 powinnosciach chrzescijanskich* (Potock 1799 r. toméw 2), musiato by¢ cenione,
jesli po 60-ciu leciech wydano je na nowo w Warszawie w roku 1859; bratowa za$
biskupa, zona stolnika inflanckiego Piotra Benistawskiego, stolnikowa Konstancya
Beni stawsk a, wstawita sie wydanym w Wilnie w r. 1776 zbiorem piesni religij-
nych p. t. ,,PieSni sobie $piewane a za naleganiem przyiaciot z cienia wieyskiego
na iasnig wydane“3). Sg wsréd owych ,piesni“ zwrotki, ktére zdaniem znawcow
w antologiach poezyi XVIII. stulecia stale miejsce zaja¢ powinny.

Poset inflancki Stanistaw Kublicki, dziedzic Lauderu i Sotosza w ksiestwie
inflanckiem, pisywat w drugiej potowie XVIII. wieku liczne komedye, grywane na Ow-
czesnej scenie warszawskiej. Sg to ptody matej wartosci literackiej, ale z ich liczby
,Obrona Trembowli“ o tyle godng jest uwagi, ze byla pierwszg tego rodzaju
pracg, osnutg na dziejach ojczystych. Caly szereg przemdwien sejmowych z r. 1788
tegoz Stanistawa Kublickiego przytacza bibliografia Karola Estreicherad).

Z czasu Sejmu czteroletniego istnieje takze praca okolicznosciowa wielkiego mar-
szatka litewskiego Stanistawa Sottana, dziedzica dobr Andrepna i Zielonpola
w trakcie rzezyckim a Lideksna ze Sprykutowem w trakcie lucynskim ksiestwa inflanc-
kiego p. t. ,,Glos na sesyi sejmowej z dnia 19. stycznia 1789 r.“ (Warszawa, 1789)
Autor jej nietylko pidrem, ale zwiaszcza czynami swymi znacznie si¢ przyczynit na

") Konstytucya z r. 1598.

2) Ksiega in folio majori, ma stron 907.

") Ksigzka stanowi dzisiaj prawdziwag rzadkos$¢ bibliograficzng, wydobyta na jaw przez ba-
dania nowszych krytykéw: Bronistaw Grabowski w artykule , 0O autorkach polskich®“, Wincenty
Dawid ,,Zapoznane rymy“ (1891 r.), Czestaw Jankowski ,W sprawie piesni Stolnikowej Beni-
stawskiej“ (1891 r.) i ,,Sylwetka poetki z XVIII. wieku* (1893 r.).

4) ,,Bibliografia“ Karola Estreichera, Tom IX,, str. 561, 579 i 602.



kresach inflanckich do utwierdzenia przywigzania ku Rzpltej polskiej. Urodzony w dzie-
dzicznych swych dobrach Andrepno w powiecie rzezyckim w r. 1756, juz od r. 1782
wielki chorgzy W. X. Lit., pdzniej podkomorzy nadworny i poset na Sejm czteroletni,
w czasie tego sejmu zamieszkat w Warszawie przy ulicy Daniowiczowskiej w domu
wiasnym, ktoéry w owej epoce kipiat zyciem patryotdw. Jako gorgcy stronnik mar-
szatka sejmowego Stanistawa Matachowskiego, przylozyt sie Sottan czynnie do znie-
sienia Rady Nieustajgcej, do wprowadzenia reformy miejskiej i wojskowej. Tu z Hu-
gonem KoHatajem, Ignacym Potockim i bratem jego Stanistawem, wchodzit nasz In-
flanczyk w skiad stronnictwa konstytucyjnego i uczestniczyt w Komisyi do
opracowania wiekopomnej Konstytucyi 3-go maja, chluby narodu naszego. W czasie
tegoz Sejmu czteroletniego w dniu 24. grudnia 1790 roku oddat krol Soltanowi pod-
komorstwo W. X. Lit. po Macieju Radziwille, kasztelanie wilerskim, a zaraz po ogto-
szeniu konstytucyi (w maju 1791 r.) laske nadworng W. X. Lit. po Potockim i mia-
nowat go ministrem Strazy i kawalerem Orfa Bialego.

Wedtug Swiadectwa Lelewela i Jozefa Szujskiego, Sottan jako marszatek wielki
W. X. Lit. byt jednym z tych, co sie najbardziej sprzeciwiali przystgpieniu krola do Tar-
gowicy. To tez, po przystapieniu do niej Stanistawa Augusta, Sottan niebawem podat
sie dymisyi i wyjechat doWiednia. Nastepca jego w godnosci wielkiego marszatka
litewskiego zostat Gietgud, nazywany szyderczo przez 6wczesng szlachte naszg inflanckg
,»marszatkiem targowi ¢ kim*,

Powstanie ko$ciuszkowskie powotato go napowr6t do ojczyzny. Pospieszyt na
Litwe, w wielkiej czesSci juz przez Rosyan zajets. Uprzedzajac jego przyjazd do Wilna,
schwytali go najezdnicy w Nowogrodku i uwiezli do Smoleriska. Po pigtnasto-mie-
siecznem wiezieniu w lochach smolenskich, wywieziono go na wygnanie az do Ka-
zania, skad dopiero za panowania Pawfa |. mogt wréci¢ do rodziny.

Gdy nastat rok 1830, zaczeto Sottana przeSladowaé powtérnie za to, ze starszy
syn jego Adam byt oskarzony o udziat w 6wczesnem powstaniu i emigrowat. Adam
Sottan przed dwudziestu laty stuzyt w legionach narodowych i odznaczyt sie pod
Somo-Sierra, a ze obecnie wymknat sie za granice, pociggnieto za to jego sedziwego
ojca do odpowiedzialnosci. Jakoz, za udziat starszego syna w powstaniu, rzad rosyj-
ski i jego biurokracya po paru latach ucigzliwego procesu (pomimo usilnych staran
zacnego marszatka gubernialnego ksiecia Czetwertynskiego), wydat wyrok iscie nie-
sprawiedliwy . marszatek wielki W. X. Lit. Stanistaw Sottan, za winy syna zostaje
w roku 1834 ostatecznie wygnany z débr swych dziedzicznych a patac jego w Dzie-
ciole zamieniono na koszary! Osiadt wiec z rodzing w Mitawie dla wychowania
mtodszych synéw i po dwdch zaledwie latach dokonat tam zywota w r. 1836.

Maz ten cnotliwy i bez skazy, catg fortune byt ztozyt na oltarzu ojczyzny, a sy-
nom nic, procz pamiatek nader cennych nie mogt pozostawi¢; pomiedzy niemi: laska
marszatkowska i ordery, pierscien (dar Tadeusza Kosciuszki z napisem: ,,Gdzie cnota,
tam stawa, Tadeusz Kosciuszko, Naczelnik)“, pas ziotolity krola Jana Sobieskiego,
podziwiany ogolnie na krakowskiej wystawie zabytkéw XVII. stulecia w roku 1883,
i wiele innych pamigtek.

Na wspomnieniu powyzszych kilku charakterystycznych ryséw z zycia tego meza,
uwielbianego przez wspotczesnych mu Inflantczykéw, koncze powyzszy szkic o szlachcie
XVII. i XVII. stulecia na kresach inflanckich.

Gustaw Manteuffel (Ryga).
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O polskich herbach ztozonych.
(Dokonczenie).

Ponizej podaje szereg tarcz herbowych, ktérych nie zdotatem wcale rozwigzac,
albo tez tylko w czesci rozwigzatem. Dla niektorych przygotowatem materyaty do roz-
wigzania, zestawiajac genealogie dotyczacych os6b. Szanowni czytelnicy zechcg spro-
bowa¢ zupetnego rozwigzania tych herbow.

2 3
Potkozic Traby
L

4, Sulima 5.

Leliwa Nieczuja

1. Obok resztek dawnego zamku w Dabrowie (w Galicyi), stoi pomnik ozdobny
w ksztatcie obeliska pdZzno-renesansowego. Na szczycie obeliska byt biaty marmurowy
krzyz maltanski, ktory juz za mojej pamieci zostat zniszczony i dzi$ tylko pret zelazny
z niego pozostat. Na jednym z bokoéw obeliska znajduje sie w dolnej czesci tarcza
z herbem Szreniawa, nad ktérg mitra ksigzeca, powyzej za$ inna tarcza o pieciu
herbach, jak wyzej.

Klucz Dagbrowski nalezat niegdy$ do Ligezdw h. Polkozic. Przez corke Mikotaja
Spytka Ligezy, Konstancye, ktora byta zong Jerzego Lubomirskiego hetmana polnego,
weszta cata fortuna tej linii Ligezdw, jakoto: Dabrowa, Sedziszow, Rzeszow, Grogéw
i t. d. w dom ks. Lubomirskich.

Genealogia Mikotaja Spytka Ligezy kasztelana sandomierskiego -j-1637, jest na-

stepujaca
Po6tkozic ? Leliwa Sulima Leliwa ?
N. Ligeza N. N. Jan Amor Tarnowski Barbara Zawiszanka Mikotaj Sieniawski N. N.
wojewoda krak. hetman w. kor.
Feliks Ligeza N. Tarnowska Traby Anna Sieniawska
siostra Jana Wawrzyniec Jordan
hetmana w. kor. kasztelan krak.
Mikotaj Ligeza Elzbieta Jordandéwna
kasztelan wislicki fi603 wdowa po Stanistawie Bonarze
Mikotaj Spytek Ligeza
kasztelan sandomierski -j-1637.
2 L 3.
Koscie- ,
sza tabedz 2. Herb Chodkiewiczow:
Tytut hrabiowski otrzymat pierwszy z tej rodziny Jan
4. Gryf 5. Hieronimowicz Chodkiewicz kasztelan wilenski, -j-1579.

Pogon Korczak
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Oto jego rodowod:
Kosciesza Pogon
Jan v. lwan Chodkiewicz Agnieszka v. Jawnucha
wojewoda kijowski  Skirgajtdwna ks. Bielska

Aleksander Chodkiewicz tabedz
wojewoda nowogrodzki Wasilisa ks. Jaroslawiczéwna
Hotowczynska

Hieronim Chodkiewicz tabedz
kasztelan wilenski Hanna Szemiotéwna

Jan Chodkiewicz
kasztelan wilenski

2. 3. 3. Herb Lwa Sapiehy, kanclerza W. ks. litew-
skiego za panowania Stefana Batorego J-1633l).

Trey fie 2. . Pogen Herbu Lilii uzywat Narymunt GedyminowiczZ3

' Ksigzeta Podberescy, ktdrzy idg od kn. Druc-

4. Lis 5. kich, szczepu Ruryka, byli herbu Gozdawa od-
herb nieznany, ra- Mienna (czy nie 3 lilie?)3).

Druck mig zgiete w tokciu Herb w polu 5., ramie przebite strzalg, po-

i przeszyte strzata  dobny jest do herbu Potota. W tym ostatnim jed-
nak reka trzyma pochodnie a strzata przebija ramie blizej dtoni, tu za$ strzata w samym
fokciu ramie przeszywa.

Rodowo6d Lwa Sapiehy:

Lis Leli wa Pogon ?
Jan Sapieha N. Chlebowiczéwna Jedrzej Sanguszko Anna
wojewoda marszatek wotynski wojew-ka
podlaski starosta wiodzimirski wotoska
Fryderyk v. Fedor Sapieha Zona 2-ga Anna ks. Sanguszkéwna Druck ?
wojewoda podlaski Jerzy ks. Drucki N. N.
Sokolinski
starosta uswiacki
Jan Sapieha starosta drogicki Anna v. Bogdana
ks. Sokolinska Drucka
Lew Sapieha

zony: 1-sza Dorota Firlejowna kasztelanka lubelska, wdowa po ks. Zbaraskim
2-ga Elzbieta ks. RadziwiHowna wojewodzianka wilenska.

b 2 4, W katedrze w Krakowie na pomniku Andrzeja Trze-
tabeds Ostoia bickiego, biskupa krakowskiego 1679, tarcza herbowa.

¢ I Trzebiccy byli herbu tabedz.

3 4.

. ") Piekosinski ,,Herold Polski“ 1898 artykut ,,Sapiehowie®,
Jelita Laryssa 2) Piekosinski cytuje tu Kossakowskiego.
3) Borkowski, Spis nazwisk szlachty polskiej.
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L 2.
Tarnawa - Herburt 5. W kruzgankach klasztoru 00. Franciszkanéw w Kra-
kowie, na pomniku Bronistawa z Biezdziedzy Broniowskiego,
1582, tarcza herbowa.
Drzewica Oksza
1 2
) oK 6. W kosciele 00. Dominikanéw w Krakowie" na po-
Pobog 2 mniku Zofii Czerskiej -j-1584, tarcza.
Czerskich h. Pobdg nie byto. Zofia byta wiec za mezen
Czerska, a to jest jej herb rodowy.
Debno Troska Herb Troska: strzata ukos$nie w lewo.
1 2

Natecz  Dabrowa 7. W kruzgankach 00. Dominikanéw w Krakowie n

pomniku Adama Gorskiego -j-1505, tarcza herbowa.

. & Gorscy h. Natecz pisali sie z Przyborowia.
Lubicz Rogala
L 2.
Prawdzie
Gozdawa albo
Zaremba? 8. W kosciele N. Panny Maryi w Krakowie, na pomni
3 4 Marcina Le$niowolskiego, kasztelana podlaskiego 1593, tar¢:
Rogala Junosza
1 2.

Szreniawa  Jastrzgbiec 9. W kosciele 00. Dominikanbw w Krakowie, na

mniku Andrzeja Piotra Stadnickiego fi608, tarcza herbo'

Stadniccy h. Szreniawa.
Szreniawa

z krzyzem Abdank
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2. 3.

Korczak Lis
1 10. W kruzgankach klasztoru 00. Dominikandéw w Kra-

kowie, na pomniku Piotra Pawia Tryzny fl639, tarcza her-
4. Gozdawa b, bowa.
Tryzna herbu Gozdawa.

. Hipo-
Leliwa centaurus
1 3.
Abdank Pobdg 11. W katedrze w Krakowie, w kaplicy Batorego, na po-
mniku Katarzyny z Warszyc Zebrzydowskiej fl643, tarcza
3, 4. herbowa.
Abdank jest herbem Warszyckich.
Jelita Junosza
2. 3.
Szreniawa Traby
L 12. U 00. Franciszkanéw w Krakowie tarcza na po-
) Nowina & mniku Zofii Przerembskiej, starosciny tuszynskiej ¥i1665, tarcza.

Przerembscy byli h. Nowina.

Odrowaz Potkozic

Z powyzszego szeregu tarcz herbowych z XVI. i XVII. w. zauwazy¢ mozna, ze
w XVI. w. uzywano tarcz czteropolowych, podczas gdy w XVII. w. pojawiajg sie obok
tarcz czteropolowych takze tarcze o pieciu herbach.
Jan Konopka (Bren).

Jeszcze o ,kniaziu“ i ,ksieciu“.
(Dokonczenie).

W drugiej czesci swej pracy, zatytutowanej ,,O kniaztwach we wsiach Woto-
skich”, wydanej we Lwowie w 1853 r., hr. Stadnicki twierdzi i to juz nie bez zasady,
ale w kazdym razie do pewnego tylko stopnia, ,iz wszystkie przywileje krolewskie
pojedynczym, lub catym wsiom szlachectwo nadajgce, razem tyle szlachty nie spto-
dzity, ile instytucya sottyséw i kniaziéw. Smiato ja nawet szkotka szlachty nazwiemy,
a byfa nig dlatego, ze softysi i kniaziowie w krélewszczyznach do stuzby wojennej
w kazdej wyprawie powszechnej, w kazdem pospolitem ruszeniu obowigzani byli —
a ze zawod wojskowy w Polsce, jezeli nie oznake szlachectwa, to przynajmniej nie-
chybny szczebel do osiggniecia onegoz stanowit. Pozgdang za$ konczyne na ,,ski“
to dystynktoryum szlacheckie, dostarczat powszechnie przyjety zwyczaj, iz kniaziowie
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od wsi, w ktorej kniaztwo osiggneli, przezwisko przybierali — przez co sie jeszcze
tatwiej nieznacznie w rzedy szlachty wsuwali® (str. 19—20).
Tak i nie tak! Ze koncéwke ,ski“ i ,cki“ przybierata bardzo czesto szlachta

I nieszlachta, pierwsza od swej posiadtosci, druga od dtuzszego miejsca zamieszkania,
czesto bez zadnych zakusOw uzurpacyjnych, o tern juz wyzej méwiliSmy; ze uzurpa-
cye na tym gruncie miejsce miewaty, przeczy¢ nie mozemy, gdyz fakty mowig za sie-
bie, ale zeby znowu byly tak liczne i powszechne, jak tego chce hr. Stadnicki, zgo-
dzi¢ sie na to nie mozemy. W danym wypadku statystyka i jej wyniki muszg
by¢ miarodajnemi. Sprébujemy przeto przestudyowa¢ wszystkie kniaztwa — so-
fectwa — wojtostwa wotoskie i nie wotoskie, przez Szanownego Autora w tym celu
w te] pracy zebrane i zestawiajac je z najobszerniejszem dotad znanym spisem szlachty
polskiej Zernickiego ,,Der Polnische Adel“, przekonajmy sie, ktére z nich mozna uwa-
za¢ za mogace by¢ domniemanemi gniazdami pézniejszej szlachty, ktéra od nich przy-
jeta nazwiska i jaki rzeczone gniazda stanowig odsetek od ilosci wszystkich kniaztw —
sotectw — waojtostw, w pracy hr. Stadnickiego wyliczonych.

Zaznaczamy tutaj, ze przy kazdem nazwisku posiadacza danej miejscowosci, od
niej urobionem, lub nie, stawi¢ bedziemy znaki oznaczajace:

-f- szlachcica od poczatku;

— nieszlachcica do konca;

— -|- z nieszlachcica szlachcica;

> prawdopodobienstwo pochodzenia i wzglednej uzurpacyi;

? watpliwo$¢ pochodzenia;

= niemozliwos$¢ zaliczenia danego nazwiska do jednej z powyzszych kategoryi.

Zaczynamy przeto od 18 miejscowosci, objetych 16 przywilejami lokacyjnymi,
dajac je tu wyjatkowo w porzadku chronologicznym, a nie alfabetycznym, ktéry
do nastepnych zastosujemy:

1. Nowe Brzegi v. na Ustrzek w powiecie przemyskim nad StrwigZzem,
wojtostwo; otrzymat na nie przywilej lokacyjny od Zygmunta 1. w 1509 r. ,,Nobi-
lis vir lwona Janczowicz Transilvanus® (str. 63). Beda to zapewne te same
,Ustrzyki v. Strwigzek" juz w starostwie przemyskiem, nabyte przez Kunasza
i syna jego od synbw Wanczka (zapewne lwona Janczowieza) — ale nowym Zyg-
muntawym przywilejem lokacyjnym na wojtostwo v. sotectwo w 1532 r. dla
tegoz Kunasza i jego syna opatrzone (str. 64). W roku 1533 ten sam ,,Kunas z
(juz) Janczowicz Unihowski de Ustrzyki“ wymieniony pomiedzy ,,nobi-
libus* (str. 37), a we dwadzieScia lat potem t. j. w 1553 r. synowie jego pisza sie
,.Kniaziones de Strwigz et nobiles* (str. 67). Ustrzycki -|-

2. Bielczarowa w ziemi krakowskiej w krélewszczyZnie Grybow, sotectwo;
przywilej lokacyjny na nie z rgk Stanistawa Pienigzka z Iwanowicz dzierzawcy i wojta
dziedzicznego débr krolewskich Grybowa otrzymat w 1531 r. nabywca takowego
»providus Iwan Truchanowicz”, potwierdzit go Zygmunt August temuz Truchanowi-
czowi w 1562 r., jak rowniez Jan Ill. w 1684 r. na prosbe ,,honestorum Ignatii,
Bazylii et Michaelis Bielczarowski seultetorum villae Bielczarowa” i nakoniec
Stanistaw August w 1765 r. ulegajac prosbie ,,honestorum® Jacentego, Ignacego i Da-
niela Truchanowskich (str. 88—90). Truchanowicz, Bielczarowski, Trucha-
nowski —
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3. Nanowa w starostwie przemyskiem, waojtostwo v. sotectwo, bez tego
nazwiska w Zygmuntowym przywileju lokacyjnym z roku 1532, czytamy tam tylko,
ze torrente™ dictum Sthebnijczek, cum silvis ipsi torrenti adjacentibus, una cum
mericis alias z O bschari, ad locandum et erigendum Ulic villani“ otrzymat ,,nobilis
Michailo“ (str. 38). Nanowski *

4. Berehi v. Berehy w starostwie przemyskiem, wojtostwo v. kniaztwo
v. sotectwo; otrzymat na nie przywilej lokacyjny od Zygmunta I. w 1532 r. ,,pro-
vidus Dmitr”, potwierdzit takowy w 1553 r. Zygmunt August braciom Michatowi, Dy-
mitrowi i Sienkowi ,,honestorum® (str. 45—7), ale juz widzimy, ze w 1544 r. nabyte
sg prawa do tego kniaztwa od opatrznych Dmitra, Fanka i Stecza Bekarta kniaziow
niegdy w Berehach, przez szlachetnego Iwana Kunaszewicza Uni-
howskiego a takze w 1545 r. i od Jaczka syna ,,pro vidi olim Demko Berezanski®
(str. 47—9). Berezanski —

W 1556 r. czytamy, ze ,,Nobilis lwan Berezanski Kunaszowicz scul-
tetus villae Berehy sacrae regiae Majestatis* przelewa swe wszystkie
prawa do wdjtostwa v. sotectwa wlLodynie na opatrznego Dmitra i Fanka niegdys$
sottysow w Berehach (str. 50). Berezanski -|-

5. Dwernikii6. Polanaw ziemi sanockiej wojtostwa; otrzymali je w 1533 .
od Piotra Kmity hr. na Wisniczu kasztelana sandomierskiego w 1533 r. ,,nobilis lwan
Tarnowski“ z synami Piotrem i tukaszem, po sprzedazy Kmicie przez tegoz Iwana
Tarnowskiego i jego brata Michata v. Melka wsi Tamowej, jako kompensate za-
pewne, moze nie bardzo dla nich dogodnej sprzedazy (str. 36—7). Nie mamy pod-
stawy do przypuszczenia, by z biegiem czasu oni, lub ich potomkowie, rzuciwszy
swe rodowe miano ,, Tarnowski“, przybrali od tych dwdch wojtostw nowe nazwiska,
heraldykom naszym znane, w ruskiem wojewodztwie sie gniezdzace: Dwernicki?
i Polanski ?

7. Ternowa nizsza i 8. Ternowa wyzsza w ziemi sanockiej; za przywi-
lejem lokacyjnym Piotra Kmity w 1537 r. otrzymat te sotectwa ,,Nobilis Wasko
Gylnicki (llnicki) poponus ritus Ruthenici® (str. 33—5). Nie identyfikujac tej miej-
scowosci z Tarnawa, sprzedang Piotrowi Kmicie przed czterema laty przez Tar-
nowskich, nie mozemy jej uwazaC za kolebke ich rodu.

9. Boberka na rzece Boberce w ziemi sanockiej w ,,Krainie Olszanickiej* poto-
zona; otrzymat na to przywilej lokacyjny od tegoz Piotra Kmity wojewody krakow-
skiego w 1537 r. ,,providus lwan Wotosz*, wspominajg sie w tym przywileju ogél-
nikowo kniaztwa v. sotectwa i kniaziowie v. sottysi w krainie Olsza-
nickiej bedacy (str. 29—30). Boberski — ¥

10. Nizny Zwiniacz na rzece odence w ziemi sanockiej, w dobrach So-
biennskich; przywilej lokacyjny na to sotectwo v. kniaztwo réwniez od Piotra
Kmity w 1541 r. otrzymat Tymko syn Szymona kniazia z Serednicy
(str. 25-6).

11. RowiennaOkoliszczachna rzece Strwigzykw ziemi sanockiej, w dob-
rach Sobienskich; w 1541 r. od Piotra Kmity otrzymat przywilej na to sotectwo
alias kniaztwo ,,providus Hrycko in obozow quondam kniaz* (str. 27—8). RO-
wienski?

12. Bogusza w ziemi krakowskiej, w krélewszczyznie Grybow; przywilej na
to sotectwo od Stanistawa Pienigzka z Ilwanowicz, dzierzawcy i wéjta dzie-
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dzicznego ddbr krélewskich Grybowaw 1544 r., potwierdzony wnastepnym roku
przez Zygmunta I. ,,providus lwan Radz“ (str 83—5). W 1670 r. ,,honestus Stephanus
Nicolai Bogucki filius®, dalej w 1726 r. zawsze ,,honesti“ Jaskoi Dmitr Radzo-
wie, oraz Fedor Bogucki i jeszcze w 1765 r. rowniez ,,honestusPetrus Radz Bo-
gus ki“ (str. 85—7). Bogucki v. Boguski —

13. Dolicza v. Dotzyca w starostwie sanockiem; w 1548 r. otrzymat przy-
wilej lokacyjny na to sotectwo od Piotra Zborowskiego kasztelana sandomierskiego,
starosty sanockiego, potwierdzony przez Zygmunta Augusta, Maksym Kom ani ec Ki
(str. 77-9). W roku 1758 Maryanna Dotzycka, wdowa po urodzonym Janie Dot-
zyckim, otrzymata zezwolenie od Augusta lll. na ustgpienie wojtostwa v. kniaz-
twa Dotz ycy synowi Grzegorzowi Dotzyckiemu (str. 80). Dotzycki? — —|—

14, Korosno i 15. Lodynka w starostwie przemyskiem; Andrejko
i lwan bracia rodzeni otrzymali przywilej lokacyjny od Zygmunta I., ktoérego data
w potwierdzeniu z roku 1555 nie wymieniona, ale w kazdym razie miato to miejsce
pod rokiem 1544, gdyz w nim wymienieni sg powyzsi ,Andrejko i lwanko z Ko-
rosna kniaziowie" (str. 47—8). Zygmunt August, potwierdzajgc ten przywilej sy-
nom pierwszego Prokopowi i Aleksandrowi Korosteriskim i synom drugiego Mi-
chatowi, Waskowi i Lazarowi Liskowackim, rozdzielit go, tworzac dwa sotec-
twa v. wojtostwa (str. 53—5). W 1577 r. spotykamy w aktach przemyskich ,,no-
bilis lwan-Wancza Kopkowicz Korostenski“ (str. 58); syn to zapewne Prokopa
Adrejewicza — a w roku nastepnym 1578 Ilko Korostenski syn Lechna (Ale-
ksandra) jest jeszcze w aktach przemyskich znany jako rprovidus® (str. 59). Koro-
stenski -- -|-

16. Korostenska Wola nad Korosteriskim potokiem w starostwie przemy-
skiem waojtostwo; otrzymat lokacyjny przywilej od Zygmunta Augusta w 1563 r.
»providus Hrycko Rozputenski“ z synem Jackiem (str. 60 —1), ktérego juz w sze$é
lat potem t. j. w 1569 r. tenze krol nazywa ,,nobilis Hryczko Rozputhernski® (str. 61).
Rozputenski — -|-

17. Wiczow w starostwie samborskiem nad potokiem Wiczéw, sotectwo;
otrzymat na nie lokacyjny przywilej w 1569 r. od Zygmunta Augusta ,,providus vir
Iwan Krzewicki“ (str. 91—2). Krzewicki ?

18. Potawa nad potokami Potawag iPotawkag w starostwie sanockiem
wojtostwa v. sotectwa v. kniaztwa; otrzymali lokacyjny przywilej na nie
w 1572 r. od Zygmunta Augusta ,,nobiles Iwanko et Michaelo Odrzechows cy* bracia
rodzeni (str. 43—4). Odrzechowski -|-

Z tego spisu widzimy, Zze na szesnascie przywilejow lokacyjnych dla o$Smnastu
miejscowosci sze$¢ z nich tylko nazywano kniaztwami w XVI. w. — a jedng dopiero
w XVIII. w. i po zestawieniu ich skrupulatnem ze spisem kniaziowskim Wolffa, okazuje
sie, ze od zadnej z nich nie pisat sie zaden z kniaziow litewsko-ruskich nam znanych. Przy-
wileje te w liczbie pieciu, a wzglednie szeSciu, nadane byty rodowitej szlachcie, je-
denascie za$ a wzglednie dziesie¢ nieszlachcie. Ci ostatni wiasnie byli posiadaczami
pierwotnymi pieciu, a moze nawet i szeSciu kniaZztw — jedno za$ tylko albo dwa byto
od poczatku w rekach szlacheckich (Potawa i Strwigzek v. Ustrzyki), dwa za$ inne
(Dotzyca i Korosno) uszlachcity swych szczesliwych posiadaczy, nie méwigc juz o Be-
rehach, ktére z nieszlacheckiego, droga nabycia przez Iwana Kunaszowicza juz szlach-
cica, stato sie kniaztwem szlacheckiem.
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Z tych o$mnastu miejscowosci, tylko do dziesieciu daty sie, i to wzglednie, przy-
stosowaé nazwiska szlacheckie, w tej liczbie Berezanscy nieszlachcice i szlachcice
i do jedenastego nieszlacheckie Bielczarowski; z pozostatych za$ siedmiu Zzadna
swego nazwiska nikomu nie udzielita, natomiast szcze$liwi posiadacze dwoch z nich,
opatrzni Rozputenski — Korostenskiej Woli i Krzewicki — Wiezowa, z biegiem czasu
wzglednie nie diugim, w poczet szlachty zaliczeni zostali. Ternowe nizszg i wyzszg
dzierzyt ab ovo szlachcic pop Unicki i miana Tarnowski nie przybrat; od Potawy
szlachcic Odrzechowski rowniez Potawskim sie nie przezwat i nakoniec nizni Zwi-
niacz i Lodynka mianem swem swoich posiadaczy nie uszczesliwity.

Ale niezaleznie od miejscowosci w tym spisie wymienionych, cytuje hr. Stad-
nicki kilkadziesigt nazwisk wsi i osad, ktére on za wotoskie uwaza i tern samem
upowaznia do wyszukiwania wsréd nich wojtow-sottysdéw-kniazidw, mitr
kniaziowskich, litewsko-ruskich uzurpatorow. Nazwy te wraz z luznie wzmiankowa-
nemi w cennej tej pracy Szanownego Autora spisuje alfabetycznie, wzglednie, obok
nich umieszczajgc pewne uwagi, stawie jak to juz wyzej zaznaczytem, nazwiska rodowe,
tak urobione badz od nich, badz od jednobrzmigcych, gdzieindziej zupetnie potozo-
nych, jak i posiadaczy tych miejscowosci i tak:

1. Artamoéw, lub dzisiejsza Artamowska wola w Przemyskiem, musiata
by¢ zapewne kniaZztwem, cytowanego przez Sz. Autora w 1553 r. uczciwego
Hrycia kniazia Artamowskiego v. Hertamo wskiego (str. 68). Artamowski *

2. Bandréw w Sanockiem kniaztwo w 1544 r. opatrznego kniazia lwana
syna Feliksa (str. 47). Bandrowski *

3. Beniowa w Samborskiem (str. 7). Beniowski.

4. Brylince w Przemyskiem, moze gniazdo Fed’ka Brylinskiego (str. 69).
krajnika w 1559 r. Brylinski ¥

5. Bukowiec w Samborskiem (str. 6). Bukowiecki.

6. By licz zapewne dzisiejsze Bylice lub Byliczki w Samborskiem kniaztwo
liii Lipki (Ustrzyckiego) (str. 71). Bylicki.

7. Chmiel w Sanockiem (str. 6). Chmielski lub Chmielowski.

8. Dydowe 1580 r. moze dzisiejsza Dydiowa goérna lub dolna w Sam-
borskiem (str. 6).

9. Hulskie 1580 r. w Sanockiem (str. 6).

10. Jasien v. Jasienska w Sanockiem w 1565 r. sotectwo (str. 70), w 1568
wojtostwo (str. 70—1) Jasienski.

11. Jaworzec 1580 r. w Sanockiem (str. 6). Jaworski.

12. Krolik w Przemyskiem w 1565 r. sotectwo (str. 70). Krolikowski ?

13. Krolik wotoski 1580 r. (str. 7).

14. Kry we 1580 r. w Sanockiem (str. 6).

15. Krywka 1580 r. w Sanockiem (str. 6). Krywkowski ?

16. Liskowate w Przemyskiem, kniaztwo w 1544 r. opatrznego kniazia
Miska (str. 47) -- wystepujg w 1555 r. bracia Michat, Wasko i Lazar Liskowaccy
(str. 54). Liskowacki ¥

17. Lodinav. Lody naw Sanockiem, wojtostwo v. sotectwo opatrznych Dmitra
i Farika bylych soltysow w Berehu, ktorzy je w 1556r. otrzymali od szlachetnego
Iwana Kunaszowicza softysa berezanskiego (str. 50). todynski *

18. Lubochoéw 1580 r. Lubochowski.
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19. Lutowiska 1580 r. w Sanockiem lub w Samborskietn.

20. Lo bozew w Sanockiem, kniaztw o; w 1541 r. byly kniaz opatrzny Hryéko
(str. 27), czy nie to samo co Lubozew w 1533 r.? (str. 36). L.obozewski —

21. L okot 1580 r. w Samborskiem (str. 6).

22. Procisne 1580 r. w Sanockiem (str. 6).

23. Prosiek, zapewne dzisiejszy Prusiek w Sanockiem, w 1544 r. kniaztwo
opatrznego kniazia Michna (str. 47). Prusiecki *

24. Rosochate 1580 r. w Sanockiem. Rosochacki.

25. Roso lin 1580 r. w Sanockiem.

26. Sere dnica w Sanockiem, knia ztwo w 1541 r. kniazia Szymaszka (str. 25).
Serednicki.

27. Serednia mata 1580 r. moze druga Serednica w Sanockiem? (str. 6).

28. Skorodne 1533 r. w Sanockiem (str. 36) i w 1580 r. (str. 6). Skorodenski ¥

29. Sm erek 1580 r. w Sanockiem (str. 6).

30. Smolnica w Przemyskiem, kniaztwo w 1544 r. opatrznego kniazia
Fed'ka (str. 47). Smolnicki ¥

31. Smorszczna w starostwie przemyskiem, sotectwo w 1765 r. (str. 70).

32. Sokoliki z Wolg 1580 r. w Samborskiem.

33. Starzawa w Przemyskiem, kniaztwo w 1544 r. opatrznego kniazia
Andrzeja (str. 47). Starzewski *

34. Stebnik w Przemyskiem, sotectwo w 1561 r., kniaztwo stebnickie
w 1577 r. (str. 70 i 77). Stebnicki -|-

35. Stuposiany 1580 r. w Sanockiem (str. 6.).

36. Surowica w Sanockiem, waojtostwo w 1765 r. (str. 82) i w tymze roku
kniaztwo. (O kniaztwach we wsiach Wot. str. 25). Surowiecki ?

37. Szandrowiec 1580 r. w Samborskiem (str. 6). Szandrowski ?

38. Szanskie (Sianskie) 1580 r. (str. 7) moze Sianki w Samborskiem?

39. Terto w Samborskiem, popostwo w 1551 r. ,Jaczko Poponem de
Therto“ (str. 67). Terlecki —|—

40. Tworylne w Sanockiem 1580 r. (str. 6).

41. Tyrawa Wotoska w Sanockiem 1580 r. (str. 7.) Tyrawski ?

42. Ustrzyki goérne w Sanockiem 1580 r. (str. 6), dajac wiare Niesieckiemu,
opierajgcemu sie na konstytucyi 1667 r. bylyby one gniazdem Ustrzyckich, twier-
dzi on bowiem, ze Maciej Stanistaw Ustrzycki, pdzniejszy kasztelan sanocki za-
mienit je okoto 1667 r. na krolewszczyzne Jasien i Ustrzyki dolne.

43. Wetlina w Sanockiem 1580 r. (str. 6).

44, Zatwardnica w Sanockiem 1580 r. (str. 6). Zatwardnicki ¥

45. Z6rawiny. Zurawin w Sanockiem, sotectwo v. kniaztwo, w 1533 r.
»,Demiano Sozanski in Zorawyn scultetus seu kniaz“ (str. 35 i 37). Zora-
winski ?

Nie zadowalajac sie tym liczniejszym spisem, ktory zaréwno jak pierwszy nie
dat nam pozna¢ ani jednego litewsko-ruskiego kniaziowskiego gniazda, podajemy
jeszcze nazwy trzech wsi w Samborskiem potozonych : 46. Jasienica, 47. Jaw ora,
48. Turka, w ktorych Szanowny Autor upatruje juz w 1494 r. wsie o charakterze
wotoskim (str. 32); od nich moga pochodzi¢ nazwiska: Jaworowski? Jasienicki ?
i Turecki? tak dobrze szlacheckie jak i nieszlacheckie.
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Dla wyczerpania kwestyi i zwiekszenia, o ile moznosci, materyatu dowodowego,
dajemy tu za Szanownym Autorem dokonany w r. 1765 spis nazwisk wsi w ziemi
sanockiej, w ktorych w tym roku istnialy ,wojtostwa originaliter kniaztwa
od popow wotoskich kniaziami sie nazywajacych®, z opuszczeniem tych, o kto-
rych juz méwito sie wyzej ; stawimy oczywiscie obok nazwiska, od nich pochodzi¢
mogace, ale tylko te, ktore w spisie szlachty polskiej Zernickiego sie znajduja i tak:

1. Balica — Balicki ? 12. Moczarna — Moczarski ?
2. Daréw — Darowski ? 13. Moszczanica — Moszczenicki ?
3. Dus zatyn v. 14. Wéjtostwo Moszczanickie pod
4. Piekarka granicg wegierska.
5. Horb — Horbowski ? 15. Rostoki — Rostocki ?
6. Jawornik — Jawornicki ? Wéjtostwa v. kniaztwa (str. 82).
7. Komancza 16. Smolnik
8. tubkow wodjtostwo v. kniaztwo 17. Solinka

£ ubkowskil) 18. Szczerbandéw
9. Mian 6w — Mianowski ? 19. Turzanskie — Turzanski ?
10. Miechowska Wola Miechowski ? 20. Urbanowskie — Urbanowski ?
11. Mikéw — Mikowski ? 21. Ziedorowskie?

| nakoniec, uwazajac za zbyteczne i nie majgce racyi bytu stawienie nazwisk ro-
dowych przy wojtostwach do miast przynaleznych, notujemy je tu tylko luznie bez
zadnych omowien.

Wojtostwami, lub kniaztwami wedle hr. Stadnickiego, byty jeszcze:

L Sielec pierwotnie wojtostwo do Przemysla
2. GOra wojtowska W . Drohobocza
3. Nawsie N » Kotaczyc

4. Ostroza » N . Ciezkowic
5. Strzatk owice » N . Sambora

6. Kokus zka N " n Sgcza

7. Cebloéw i Tuszkow W N . Befza

8. Matijowka i Koroléwka » » Kotomyi

9. Zawodowka i Zalipie 5 » . Rohatyna
10. Gryfow N Ropczyc

Zlaty sie przy tern z wsidmi swego nazwiska wojtostwa: 1. wBlertOW|cach
2. Bienkowce, 3. Bogdandwce, 4. Jasienicy, 5 Jachdéwce, 6. Jaszczy-
nie, 7. Kojszéwce, 8. Sidzinie, 9. Skawinie, 10. Zachetmnie i 11, w Za-
krzewiul).

Na dziewiedziesigt tych nazwisk miejscowosci, z ktéorych mamy wedle hr. Stad-
nickiego az dwadziescia pie¢ kniaztw, zdofaliSmy do nich wszystkich dostosowac i to
do pewnego stopnia bardzo problematycznie, zaledwie czterdziesci cztery nazwiska
rodowe, ale z nich oczywiscie ani jeden kniaz litewsko-ruskiniewyszedt.
Natomiast ws$rod tych dwudziestu pieciu kniaziow, w znaczeniu wojtow-sottysow,
mamy dwoch niezaprzeczonych juz szlachcicéw, obu z rodu Ustrzyckich pochodza-

") Przywilej Stefana Batorego bez daty, Zygmunta 111 1619 r. i Augusta Ill. potwierdzenie
»na Iwana i Jana z tubkowa r. 1746“ (str. 81).

) ,0O kniaztwach wotoskich® str. 13,



cych, czterech, o ktérych stanowczo powiedzie¢ nie mozemy, czy ab ovo szlachtg byli,
czy tez zarébwno jak i siedmiu innych, prawdopodobnie z biegiem czasu i z wzrostem
fortuny, do godnosci szlacheckiej podniesionymi zostali i wreszcie dwunastu ostat-
nich, rekrutujgcych sie z owych wajtow v. kniazidw, posiadaczy ,,woéjtostw, origina-
liter kniaztw", o ktorych lustracya z 1765 r. mowi, ze ,,od popow wotoskich knia-
ziami sie nazywajacych, maja vocabulum — vulgo wsiami wotoskiemi zwane*
(str. 81). W pozostatych dziewietnastu nazwiskach mozna upatrzy¢ jednego szlachcica,
pieciu wojtow-sottysow z biegiem czasu uszlachconych, szesSciu watpliwie dajacych
sie tu przyczepi¢ i nakoniec siedmiu, o ktorych nic zgota zawyrokowac nie mozna.
Gdy do tego dodamy rezultat z obliczenia pierwszej grupy szesnastu przywilejami
objetej, stanowiacy osmnascie nazwisk miejscowosci i na tg cyfre powazng liczbe, bo
az siedm domniemanych uzurpacyi, bedziemy mieli sto o$Sm miejscowosci, z fona kto-
rych wylegto sie prawdopodobnie dziewietnastu uzurpatorow klejnotu szlacheckiego,
czyli 162/3°/0, ale ani jeden z nich nie pokusit sie nawet o mitre kniaziowska litewsko-
ruska.

Reasumujac to wszystko, coSmy tu podali i wypowiedzieli, na zakonczenie tego, dla
wielu czytelnikbw moze nuzacego ekskursu, przyzna¢ musimy, ze procent uzurpacyjny
byt zapewne dosy¢ znaczny, ale mu jeszcze bardzo daleko do stwierdzenia stow hr. Ale-
ksandra Stadnickiego : iz wszystkie przywileje krolewskie pojedynczym, lub catym
wsiom szlachectwo nadajace, razem tyle szlachty nie sptodzity, ile instytucya sotty-
sOw i kniazidéw", a juz najdalej do identyfikacyi tych ostatnich z kniaziami v.
ksigzetami litewsko-ruskimi.

Zygmunt Luba Radziminski (Lwow — Czerwiec, 1911 r.).

W sprawie pochodzenia Fed’ka Nieswizkiego.
(Dokonczenie).

Nie rozumiejac, na podstawie czego ks. Puzyna twierdzi, ze Horodek-Dawidowy,
dzisiejszy Dawidgrédek, zostat zatozony nie przez X. Dawida Dymitrowicza Horodec-
kiego, ale przez X. Narymunta Gedyminowicza, ktéremu bezpodstawnie dodaje do je-
dynego chrzescijanskiego imienia Hleb, jakie niezaprzeczenie nosit, drugie Dawid,
dotad nikomu z historyografow Gedyminowiczéw nieznane; jeszcze go bardziej nie
rozumiemy, gdy mowi: ,istnienie Dawida Dmitrjewicza Horodeckiego, stwierdza za-
razem istnienie nieznanego nam dotad kn. Dymitra Narymuntowicza, ktdry po ojcu
wiadat Horodkiem, a moze i Turowem. Ten Dymitr bedzie niezawodnie ojcem Da-
niela, pierwszego ksiecia na Ostrogu, ktory otrzymat od swego dziada stryjecznego
Lubarta z warunkiem petnienia stuzby* (81). Wiec tak odrazu bez zadnych innych
dowodow i wywoddw mamy juz ustalong filiacye X. Daniela, jest on zatem synem
stworzonego na predce X. Dymitra Narymuntowicza, wnukiem rodzonym X. Nary-
munta Gedyminowicza, a stryjecznym, czyli wlasciwie moéwiac zimnym, X. Lubarta-Dy-
mitra Gedyminowicza, ktéry go robi pierwszym ksieciem na Ostrogu. Ustaliwszy te
filiacye, w dalszym ciaggu Szanowny Autor powiada: ,Kniaz Daniel Ostrogski pozosta-
wit czterech syndw: Fedora, Michata, Dymitra i najmiodszego Aleksandra. Aleksandro
Ostrogski, pochowany w Pieczerskiej tawrze w Kijowie, jest nie kim innym, jak
Aleksandrem Czetwertyriskim, podpisanym na akcie z 1388 r. (!). Wiadat on Czetwertnia,



Korcem i prawdopodobnie Chiapotynem. Dwa ostatnie zamki otrzymuje przywilejem brat
starszy Aleksandra Fed’ko Danitowicz w r. 1387. Przywilej ten wydany mu zostat
widocznie jako najstarszemu w rodzie, w rzeczywistosci za$ zamkami tymi wiadat
kniaz Aleksandro, o czem dowiadujemy sie, przynajmniej o ile to tyczy sie Korca,
z przywileju Swidrygielty, wydanego r. 1443, w ktorym W. Ksigze nakazuje bojarom
i ziemianom w okolicy Korca stuzy¢ kniaziowi Wasilowi tak, jak stuzyli ojcu jego
Aleksandrowi. Kniaz Aleksandro Czetwertynski miat dwoch syndéw: Iwana, od kt6érego
poszli Czetwertynscy i Sokolscy, i Wasila, protoplaste Koreckich. Juz przedemng Bo-
niecki zwrdcit uwage na fakt wspotwiadania Korcem przez Ostrogskich i Koreckich,
nie wyciagnat jednak z tego nalezytych wnioskéw* (81).

Wszystko to niestety jest wytworem, jezeli nie bujnej wyobrazni, to checi do-
wiedzenia quand méme swojej tezy i tak:

1. Nie X. Daniel, ale syn jego X. Fedor otrzymat przywilej na Ostrdég z powia-
tem w 1386 r. od Wiadystawa Jagielty, potwierdzajacy mu prawa, na jakich trzymat
ten gréd z powiatem z dawna od X. Lubarta Witodzimierskiego stryja krélewskiego,
(,,patruo nostro carissimo“), z obowigzkiem petnienia zer stuzbyl).

2. Skad weziat ks. Puzyna i na jakiej podstawie, ze Aleksander ks. Ostrogski,
pod imieniem Aleksego w zakonie, pochowany w tawrze Peczerskiej, jest identyczng
osobg z ks. Aleksandrem Czetwertyfiskim, podpisanym na akcie z 1388 r., pojecia
I wyobrazenia nie mamy.

3. Ze ten ks. Aleksander Czetwertynski, araczej Czetwertenski, wiadat Czetwert-
nig, watpliwosci nie podlega, ale nie Chtapotynem, bo ten dopiero zostat nadany
przez W. X. Swidrygajte w 1432 r. synowi jego kniaziowi lwanowi Aleksandrowiczowi
Czetwertenskiemu?), ani tez Korcem, o posiadaniu ktérego mu sie nie $nito. Zacie-
kawieni jesteSmy niezmiernie, skad mogt zaczerpng¢ Szanowny Autor wiadomos¢, ze
w panstwie Litewsko-Ruskiem byly rozdawane przywileje na majetnosci starszym bra-
ciom w rodzie, z prawem ich uzywalnosci przez mtodszych? Dziwi nas réwniez nie-
pomiernie, dlaczego Szanowny Autor, chcac udowodni¢ posiadanie Chiapotyna i Korca
przez ks. Fedora Danitowicza Ostrozskiego, zsyla sie na nadanie Wiadystawa Jagiety
z roku 1386, zapewne przez omyike na rok 1387 przezen przeniesione, pod tg bo-
wiem datg nie ma zadnego przywileju w t. . Archiwum ks. ks. Sanguszkéw, w niem
nie ma stowa o Chiapotynie i Korcu. Miat zapewne ks. Puzyna na mysli drugi przy-
wilej pod tg samg datg 4. listopada 1386 r. wspdlnie przez Wiadystawa Jagiete i Wi-
tolda wydany temuz ks. Fedorowi Danitowiczowi Ostrozskiemu, gdzie rzeczywiscie
oprécz zamku Ostroga, wymienione sg rzekomo dor przynalezne: ,,Korzecz, Za-
staw, Chlapothyn, Iwanyn, Chrestowicz, Krasne, Krupa“3), ale zapomniat, czy tez
nie zauwazyt Szanowny Autor, ze autentyczno$¢ tego przywileju zostata zakwestyo-
nowana, tak przez wydawcow jego 4), jak i uprzednio przez Dra Augusta Sokotow-
skiego we wstepie do ,,Listow ks. Jerzego Zbarazskiego“ (str. 5—6), a sfatszowanie
jego, zdaje sie nam, zostato dostatecznie udowodnione jeszcze przed trzydziestu z gérg
laty, przez piszacego te stowa, gdy mowi: ,.Bo co do drugiego przywileju Wiady-

0 Archiwum X. X. Sanguszkéw t. I. Nr. V.
2) Metryka litewska.

) Archiwum ksigzat Sanguszkéw t. 1. Nr. VI
4) Tamze VI. str. 155.



stawa Jagielty, wspolnie jakoby z Witoldem pod tgz samg data, co i pierwszy (4. li-
stopada 1386 r.) wydanego, wykazujacego prawo do Ostroga juz Danile ojcu Fedora
od Lubarta przystugujace, to autentycznos¢ takowego zostata poderwang niedalej, jak
przez ostatniego jego wydawce Dra Sokotowskiego, we wstepie do Listow ks. Jerzego
Zbaraskiego. Myli sie on jednak moéwiac: ,Jakkolwiek przywilej ten jest widocznie
podrobiony, to celem podrabiajgcego byto nie rozszerzenie nadania, ale raczej dowdd,
ze obok Jagietty miat Witold takze prawo zwierzchnictwa nad Wotyniem. Odiozywszy
przeto wzgledy polityczne na bok, mozemy owg wzmianke o dobrach nalezacych do
klucza Ostrogskiego uwaza¢ za autentyczng“; celem bowiem podrobienia dokumentu,
Scisle prywatny charakter na sobie noszacego, nie mogto byé, jak chce p. Sokotowski,
wykazanie praw zwierzchnictwa Witolda nad Wotyniem, ale raczej udowodnienie:
a) ze nie ztaski Jagielty, ale jeszcze Lubarta, co zresztg i w pierwszym autentycznym
przywileju sie widzi, ito juz prawem spadku po swym ojcu Danile, dzierzyt te dobra
kniaz Fedor; b) ze w skiad tych dobr wchodzit nie jeden ,,Castrum Ostrogéw cum
districtu Ostrogouiensi®, ale i inne dobra jak: Korecki dziedzina kniaziébw Koreckich,
0 ktéry toczyt spér potezny kniaz Konstantyn-Wasil z kniaziem Koreckim, wskutek
czego zapadt dekret krola Zygmunta 111 w Warszawie 1596 r., przysadzajacy osta-
tecznie Koreck kniaziowi Koreckiemu, Zastaw, Chtapotyn! nadany przez Swidry-
gajte w 1432 r. kniaziowi lwanowi Aleksandrowiczowi Czetwerteriskiemu (Metr, lit.)
Iwanie, Trosteniec, Krasne, Krupa; i nakoniec, c) ze je posiadat Fedor nie na pra-
wach lennych, lecz allodyalnych : eadem libertate, sicut alti terrigenae
regni nostri Poloniae justi et veri haeiedes et perpetui possessoresl).

Oczywiscie wiec dowod ten przytoczony przez ks. Puzyne jest zaden, a innych
niestety nie przedstawia wcale. Ze W. ks. Swidrygajto nakazuje w 1443 r. bojarom
i ziemianom Koreckim stuzy¢ ks. Wasilowi, jak stuzyli ojcu jego ks. Aleksandrowi,
to jeszcze nie dowdd, by ten Aleksander miat by¢ ks. Aleksandrem Czetwertenskim,
byt to bowiem, jak to stusznie dowiddt Wolff, ks. Aleksander Patrykiejewicz Nary-
muntowicz, a nie jego imiennik ks. Czetwertenski.

4. Dla Scistosci notujemy tu jeszcze, ze miedzy synami ks. Aleksandra Czetwer-
tenskiego nie bylo zadnego Wasila, jak to utrzymuje ks. Puzyna, byto ich w rzeczy-
wistosci dwoch: Iwan i Michajto i dopiero trzej synowie Michajta zaczeli sie pisac:
Jurij na Czetwertni i Fedor na Wyszkowie, Czetwertenskimi, a za$ trzeci Michajto na
Sokoli Sokolskim.

5. Nakoniec owo wspolne wiadanie Ostrogskich i Koreckich Korcem w Boniec-
kim, oparte na notatce z Sumaryusza Ostrogskiego w t. Ill. Archiwum X. X. San-
guszkéw Nr. VI. dowodzi tylko, ze istniat spér o Koreck miedzy Ostrozskimi a Ko-
reckimi, pierwsi musieli si¢ zapewne opiera¢ na owym falsyfikacie z 1386 r.; spor
ten, jakeSmy wyzej podali, zostat zakonczony zupetnie stusznie przegrang ks. Ostroz-
skiego na rzecz ks. Koreckiego w 1596 r.

Dla wyczerpania tej kwestyi musimy tu jeszcze doda¢, ze Szanowny Autor w Swo-
ich dowodzeniach miewa czasami dwie miary i tak: w zakonczeniu swego ekskursu
0 Ostrogskich na str. 82 powiada, ze ,,pomiedzy pierwszym (Aleksandrem Patrykie-
jewiczem Starodubowskim), ktéry wystepuje po raz ostatni r. 1408, a ostatnim (jego*

J) Kniaziowie i szlachta. ,,Kniaziowie na Ostrogu i Zastawiu Ostrogscy, 1 Zastawscy” (t. L
cz. 2 str. 29—30).
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synem Wasilem Aleksandrowiczem), ktory sie zjawia po raz pierwszy r. 1443, jest
najwyrazniejszy brak jednego co najmniej pokolenia® — gdy tenze sam Autor o0 stro-
nice wprzod dowodzi, ze synem ks. Aleksandra Czetwertenskiego, podpisanego na
akcie z 1388 r., ma by¢ wiasnie tenze ks. Wasil z roku 1443!

Rozpatrywanie w tym wypadku kwestyi sfragistycznej uwazam za zbyteczne,
gdyz dokumenty i wreszcie tradycya pisana, nigdy niezachwiana, pochodzenia ksigzat
Ostrozskich z ksigzat Ruskich, az nadto wystarczajg do obalenia tezy Gedyminowej
ks. Puzyny. Nie ulega watpliwosci, ze gdyby byt cien prawdopodobienstwa ich pochodze-
nia od Gedymina, ustuzni historyografowie i panegirysci moznego rodu ksigzat Ostroz-
skich, wyzyskaliby te okoliczno$¢, zblizajaca ich do wielkoksigzecego stolca litewskiego.

Zygmunt Luba Radziminski (Ragaz nad Tarning. Sierpien, 1911 r.).

Rod Lodziow
w wiekach srednich.

(Cigg dalszy).

Z linii Sedziwoja z todzi pochodza niewatpliwie niektdre inne jeszcze rodziny
todzicow, ktore wyszly z sgsiednich wsi. Tutaj jednak zajmiemy sie tylko temi z po-
$rod nich, o ktorych to mozna twierdzi¢ na podstawie wiarygodnych danych Zré-
dtowych.

W najblizszem pokrewienstwie z £ddzkimi pozostawali niewatpliwie Bieczynscy,
ktorzy w r. 1438 uczestniczyli przy fundacyi ottarza w kosciele parafialnym w todzi
obok synéw Wawrzynica. Czterej dziedzice Bieczyn, wystepujacy w tym roku: Wa-
wrzyniec, Tomasz, Piotr ijanl), to prawdopobnie synowie Czewleja z Bie-
czyn z r. 1391 3. Uwzgledniwszy, ze w Bieczynach, lezacych zresztg w blizkiem sa-
siedztwie dobr todzkich (Sierniki, Srocko), miat dziat takze Wawrzyniec z Bedlewa 3),
ze nadto Bieczynscy posiadajg od pierwszej potowy XV. w. Srocko & nalezace —
jak wiemy — okoto r. 1400 do Stefana z todzi, — mozna przypusci¢, ze Czewlej
z Bieczyn byt réwniez bratem tddzkich, synem Przedpetka z Bedlewa. — Mikotaj
Bieczynski byt w r. 1436 marszatkiem dworu Wojciecha, arcybiskupa gnieznien-
skiego 6).

Obok Bedlewskich i Bieczynskich wystepuje, jak widzieliSmy, takze Wincenty
Sokotowski z Sierostawia przy fundacyi ottarza w r. 1438. Wobec tego takze
rodzine Sierostawskich h. todzig, nieznang dawniejszym heraldykom, z ktérej jednak
jeszcze w r. 1553 Wactaw Sierostawski na Sierostawiu tym herbem sie pie-

x) Kwp. V. n. 621.

2) Leksz. I. 968. Watpliwosci nasuwa tylko fakt, ze 1390/2 r. wystepuje Katarzyna z Bie-
czyn (Leksz. . 805, 1109, 1322), prawdopodobnie zona Czewleja, podczas gdy matkg Tomasza
byta Anna (Acta Capitulorum II. nr. 1092). Albo wiec Czewlej byt zonatym dwa razy, albo Ka-
tarzyna byla zong Dobrogosta z Bieczyn (sadzac z imienia nie — todzica), ktory r. 1405
ma sprawe z kmieciem z sasiednich Siernik. (Piekos.. Zap. wp., nr. 959).

3) Leksz Il. 1758; Piekos.: Zap. wp . nr. 357.

4) Mate Srocko nalezy do Bieczynskich r. 1438 (Kwp. V. nr. 621), w Wielkiem Srocku dzie-
dziczy Tomasz Bieczynski r. 1440. (Acta Capitulorum II. nr. 1092).

6) Kwp. t. V. nr. 574,
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czetuje 1), do tej linii £odzicow zaliczy¢ wypada. Jesli juz ,,Stephanus dictus Opalis
de Siroslave“, Swiadkujacy w r. 1316 na dokumencie tokietka?®, byt todzicem,
to oddzielili sie dziedzice Sierostawia, — potozonego zresztg znacznie na potnoc od
todzi, Bedlewa itd. — bardzo wczesnie od gtéwnego pnia tej linii. Na schyiku
XIV. wieku dziedziczg tutaj Bogusz3) i Naram Sierostawscyf} z ktorych
przynajmiej drugiego z wielkiem prawdopodobienstwem do todzicéw zaliczy¢ mozna 6).
Sam Wincenty Sierostawski, (dlaczego pisat sie Sokotowskim, tego nie zdotalismy
wyjasnic), zastepuje w r. 1440 chorazego na sadach w Poznaniu 6), a w r. 1499 i 1507
wystepuje Marcin Sierostawski'). | nietylko w r. 1553, lecz jeszcze na schyiku
XVI. wieku siedzi ta rodzina we wsi, z ktorej wzieta nazwisko 8).

Dwie jeszcze rodziny, o ktorych heraldycy nasi majg wiadomos$ci nadzwyczaj
niedoktadne, niewatpliwie naleza do tej linii odzicow. Sg to Bytynscy i Steszewscy.

Mikotaj, dziedzic Bytynia przy koncu XIV. wieku, pisat sie, jak $wiadczy Janko
z Czarnkowa, z £.0dzifl0@0O blizkiem jego pokrewienstwie ze Steszewskimi przeko-
nywa fakt, ze jeszcze jego synowie posiadali przywileje na Steszewo, Debno i inne
posiadtosci tej rodzinyl’). Na innem miejscu staratem sie udowodni¢ dokfadnie przy-
nalezno$¢ Steszewskich do rodu odzidéwll); tutaj wystarczy wiec zaznaczy¢, ze miej-
scowos$¢, z ktorej wyszli: Steszew czyli Steszewo, lezy w odlegtosci 4 5 km. tylko
od samej todzi. WidzieliSmy takze, ze protoplasta ich, Przedpetk ze Steszewa, kaszte-
lan miedzyrzecki, byt arbitrem przy dziale miedzy bra¢mi: Wawrzyncem z Bedlewa
i Jankiem z todzi, obok ich stryja Wojciecha z Bedlewa 12). Wobec tych szczegétow
mozna Mikotaja z todzi na Bytyniu i Przedpetka ze Steszewa — Kktorzy obaj w cza-
sie wojny domowej w Wielkopolsce stojg po stronie Grzymalitdw, podczas gdy np.
Wyszota £.odzig z Kurnika popiera Nateczowl3) — uwazac za braci, pochodzacych od trze-
ciego, nieznanego nam syna Sedziwoja z Bedlewa, a wiec braci stryjecznych synow

Wittyg: Nieznana szlachta polska i jej herby, s. 289.

2) Kwp. nr. 982. Kto wie, czy przydomek jego ,Opalis® nie pozostaje w zwigzku z Opa-
lenicg, ktérej nazwy nie wyttlumaczono dotychczas w sposob zupetnie zadowalniajgcy (Por. X.
Duzynski : Z dziejéw Opalenicy, Pozna 1902, s. 3—5). Wie$ ta nalezy koto r. 1400 do pomor-
skiej rodziny Barow, — ktora pewno nie siedziata tutaj od zbyt dawnych czasow — lecz juz na
poczatku XV. w. przechodzi do Steszewskich h. todzig (Por. artykut moéj: Moscie ze Steszewa,
kaszt, pozn., Miesiecznik heraldyczny r. 1911, s. 18).

3) Leksz. I. 537. (r. 1389).

4) Leksz. 1. 1451 (r. 1393).

6) O imieniu Naram por. nizej w ustepie o Baranowskich i Naramowskich.

6) Acta Capitulorum 1. nr. 1092.

7) Tamze, Il. nr. 1547; Ulanowski: Mater., nr. 229,

s) Zrodia dziejowe, XllI. 20.

9) MPh. 1l. 755.

10) Piekos.: Zap. wp., nr. 1214

11) Por. artykut moj: Moscie ze Steszewa, kaszt, pozn. i jego réd — Miesiecznik herald.
r. 1911, zesz. 42 — i uzupetnienie do tego artykutu (tamze zeszyt 3/4. s. 55), gdzie zwracam uwage
na nieuwzgledniong dotychczas piecze¢ Moscica ze Steszewa z r. 1402 wykazujgcg h. todzig
(Lites ac res gestae, ed. altera, Il. s. 426.

13) Leksz. I. 2292.

13) MPh. II. 726, 755. Por. nizej w rozdziale IV. — Zupetnie mylnie zalicza Zychlifski Mi-
kotaja z Bytynia do rodu Nateczéw (Ztota ksiega VI. 156 et aliis locis) Zapiski sgdowej pozn.
z r. 1393, wedtug ktdrej ojcem jego miatby by¢ Jakob Natecz de Bytyn, niema u Lekszyckiego.



Mikotaja z Bedlewa, miedzy ktérymi spotkaliSmy réwniez tak charakterystyczne dla
todziow imie Przedpetk.

Mikotaj z todzi Bytynski byt w latach 1378—1405 kasztelanem staro-
grodzkim 1). Oprécz Bytynia posiadat tez sasiednie Mtodawsko, Nieczajne i Nojewo?),
z ktorych to wsi ostatnig miat w zastawie od Mroczka z lwna 3), Grzymality, brata
stynnego Domarata 4), ktérego — jak wiemy juz — popierat w walce z Nateczami.
Z zony Katarzynyb) zostawit synow: Wojciechaf), Jako bai), Mirostawas),
Bieniakal), Piotraszall) i Bodzantell). Wojciech wystepuje w latach 1388—
1401 i umart prawdopodobnie niebawem, gdyz juz w r. 1402 Jakéb z Bytynia wyste-
puje w imieniu braci w sprawie z Moscicem ze Steszewa 0 Nojewol?); ten Jakdb
czyli Jakusz na Bytyniu, Mtodawsku i Kunowie, ktore to dobra posiadat wspdlnie
z innymi bra¢mild), wystepuje nadto w licznych zapiskach z poczatku XV. wiekuld).
W r. 1408 bracia: Mirostaw, Jakob, Bieniak, Bodzanta i Piotr z Bytynia procesujg
sie z braémi Steszewskimi o miasto Steszew i wsie Debno, tudziez trzecig czes¢
Bszowa (?) i Jabtonowa; sprawa skonczyta sie uniewaznieniem ich przywilejow na
te dobra 1B). Mirostaw zostat nastepnie kanonikiem poznanskim, w ktorej to godnosci
wystepuje w latach 1422—1447 16); w r. 1426 zajmuje sie budowg zamku w Kurniku,
wspolnie z Mikotajem z Gorki, kanclerzem katedralnym poznanskiml?), na ktérego
przeszta ta posiadto$¢ po wygasnieciu blizkich krewnych Bytynskich: todzicow z Kur-
nika; w r. 1429 byt tez wikaryuszem poznanskimi8). — Wystepujacy w r. 1452 Mi-
kotaj Bytynskild), to zapewne wnuk kasztelana starogrodzkiego. W p6zniejszych cza-
sach Bytynskich juz nie spotykamy20), z Bytynia pisze sie jednak znana rodzina Kur-
natowskich h. todzig; stad bardzo prawdopodobnem jest przypuszczenie Boniec-
kiego 21), ze Bytynscy, nabywszy Kurnatowo (pierwotnie Kunratowice) pod Miedzy-

1) Kwp. nr. 1756, 1808; Leksz. I. passim, 11.2469, 2574; Piekos.: nr. 64, 110, 130, 134, 137,
138, 862; Ulanowski: Materyaty, a. nr. 31

) Leksz. 1. 121, 141

3) Piekos.: Zap. wp., nr. 298.

4) Leksz. 1. 950, 953.

B) Leksz.l. 354.. 1785.
6) Leksz.l. 354, 558; Piekos.: Zap. wp., nr. 138.
") Leksz.l. 1405, 3073, Il. 2574.
8) Leksz.l. 1745... 3117.
) Leksz.l. 3073.

1C) Piekos.: Zap. wp., nr. 110, 1117, 1156, 1158.

H) Piekos.: Zap. wp., nr. 1004, 1158, 1162.

12) Tamze, nr. 298.

13) Tamze, nr. 1804.

>}) Tamze, nr. 432, 448, 832, 876, 1116, 1126, 1152, 1156.

1B) Tamze 1214. — Zaginiong dzi$ wie$ labtonowo posiadat w r. 1294 Mirostaw z Bnina
(Kwp. nr. 718).

16) Kwp. V. nr. 365.. 707; Acta Capitulorum I. nr. 337. — W r. 1409 byt oftarzysta po-
znanskim (Lites ac res gestae, ed. altera, Il. s. 337).

17) Kwp. V. nr. 455,

18) Acta Capitulorum II. nr. 1013.

19) Tamze, nr. 1252

20) W r. 1552 wystepuje Adam Bytynski, ale h. Jastrzebiec. (Wittyg: Nieznana szlachta
polska, s. 52).

21) Herbarz XIlIl. 223.
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chodem, nalezace dawniej do rodu Sobiejuchow ), zaczeli sie pisa¢ Kurnatowskimi,
pod ktérg to nazwa ich wymieniajg heraldycy nasi 2). Przemawia tez zatem fakt, ze
juz w r. 1378 Mikotaj z Bytynia pozyskat drogg zamiany dwie wsi pod Miedzycho-
dem: Muchocin i Radgoszcz 3). — Od jednego z jego synéw, — moze od Bodzanty,
ktory w r. 1407 pisze sie ,,de Mlodawsko“ 4 — pochodzi tez nieznana dawniejszym
heraldykom rodzina Mtodawskich h. todzig. Z nich Grz ego rz wystepuje w r. 1452
obok Mikotaja Bytynskiego 5), JanM{odawskiwr. 1466 6), a w latach 1565/6 Serafin
i Jarosz Mtodawvscy pieczetujg sie herbem todzig)).

Odsytajagc co do rodziny Steszewskich do wyzej przytoczonego artykutu o Mos-
cicu, podajemy tutaj tylko gtébwne o niej wiadomosci. Synami Przedpetka ze Ste-
szewa, kasztelana miedzyrzeckiego w latach 1374—13948), byli niewatpliwie
Moscie ze Steszewa, wspomniany juz w r. 1394 9), kasztelan poznanski w la-
tach 1400—1424 10%; i brat jego Hugo n). Na synach kasztelana poznanskiego, ktory dzie-
dziczyt takze w KoZzminiel2): Przedpetku ze Steszewalld) i Moscicu z W. Ko-
zminald) wygasta prawdopodobnie rodzina Steszewskich, a dobra ich przeszty —
czeSciowo juz przedtem wskutek ich zubozenia — po wiekszej czesci w rece todziow
z Bnina.

Nie zapuszczajac sie w dalsze, zbyt problematyczne dociekania, ktore rodziny
todzicow moglyby jeszcze pochodzi¢ z linii Sedziwoja z todzi, chcielibySmy dodac
tylko kilka uwag o pochodzeniu Tomickich. Gniazdo ich Tomice lezy na pétn.-zach.
od Steszewa, coby jednak nie bylo jeszcze wystarczajgcg podstawg do zaliczania tej
rodziny, — tak gtosnej w XVI. w. zwilaszcza ze wzgledu na ks. Piotra Tomickiego
biskupa krakowskiego i podkanclerzego kor., i znanej oczywiscie wszystkim naszym
heraldykom, — do tej grupy todzicow. Lecz wiemy, ze jedna gatgz Tomickich we-
szta w XV. wieku w posiadanie lwna pod Kostrzyniem i zaczefa sie pisa¢ Tomickimi
z Iwna lub lwinskimi z Tomic, dajac w ten sposéb poczatek rodzinie Iwinskich

4 W r. 1407 wystepuje Blizbor z Kurnatowic h. Sobiejuchy (Ulanowski: Materyaty nr. 82
= Piekos.. Zap. wp., nr. 1144). Do tegoz rodu nalezy tez prawdop. Marcin z Kunratowic r. 1418.
(Kwp. V. nr. 288).

2) Niesiecki: Herbarz V. 258; Zlota ksiega VI. 212 nn.

3) Kwp. nr. 1756.

4) Piekos.: Zap. wp., nr. 1162.

6) Acta Capitulorum, Il. nr. 1252.

6) Tamze, nr. 1308.

7) Wittyg.: Nieznana szlachta polska, s. 207.

8) MPh. Il. 662, 726; Kwp. nr. 1694, 1695, 1808: Leksz. I. passim, zwiaszcza |. 926, 2292,
[Il. 1559, 1575.

9 Rachunki dworu krola Wt Jagietty, s. 185, 205, 209.

10) Piekos.: Zap. wp., nr. 36 (r. 1400).. Kwp. V. nr. 399 (r. 1424); Lites ac res gestae, ed.
alt., 1. 426/7: piecze¢ jego z h. todzig.

41) Lites, loc. cit; Piekos.: Zap. wp. nr. 1212, 1224, — (r. 1402/8).

12) Kwp. V. nr. 399.

13) Kwp. V. nr. 505, 506.

14) Kwp. V. nr. 637. Piecze¢ jego z h. todzig. — Wystepujacy w r. 1395 Jozef ze
Steszewa jest moze identycznym z J6zefem z Debna ,,(filius Wydzerzonis)®, ktory w r. 1391
kupit pot Debna od Przedpetka ze Steszewa (Leksz. Il. 1756; 1. 926, 1008).
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h. Lodzig '). Otdéz lwno bylo prastarg siedzibg rodu Grzymalitow 3, z ktdrej sie pisali
przy koncu XIV. wieku trzej bracia: Mroczko, Domarat, starosta wielkopolski i kaszte-
lan poznanski i Derslaw, podstoli kaliski3). Syn Mroczka Teodoryk (Dzetrzicho),
wystepujacy na poczatku XV. wieku 4 jest jednym z ostatnich znanych nam Grzy-
malitdbw Iwinskich6), a byt Zzonaty, jak wspominaliSmy wyzej, z bratanicg Janka,
z Lodzif). Na jej to krewnych spadto niewatpliwie Iwno po $mierci Teodoryka, a je-
zeli je widzimy nastepnie w reku todzicow z Tomic, to nasuwa sie wniosek, ze oni
byli blizkimi krewnymi dziedzicéw todzi i Bedlewa. — Najdawniejszymi znanymi dzie-
dzicami Tomic sg Pawet Tomicki z r. 1391 7) i lwan z Tomic Tomicki wy-
stepujacy w latach 1397—14158). Zona jednego z nich bedzie Fema Tomicka, ktora
sie procesuje w r. 1400 z Janem tackim, dziedzicem sasiednich Jeziorekdl0

(C. d. n). Oskar Halecki (Krakow).

Przyczynki do najdawniejsze] genealogii Potockich
herbu Pilawa.

(Dokonczenie).

Od Jakdba rodowod Potockich jest znany, ograniczymy sie przeto na ustaleniu
niektérych dat i na wiadomosciach o ich matzonkach.

Os$mioro dzieci Jakoba 1. z pierwszego malzenstwa wylicza Boniecki w ,,Zto-
tej ksiedze®. Byli niemi: tucya Szczucka, Anna Dobromirska, Mikotaj, Jan, Andrzej,
Elzbieta Smiotankowa, Anna Korycifska i Katarzyna, wspomniani wszyscy w r. 1556.
tucya i Anna Dobromirska umarty przed Tr 1571. Elzbieta zaSlubita 2-do voto Jakoba
Kalinowskiego, Katarzyna wyszta okoto r. 1560 za Mikotaja Wezyka. Jan umart w mio-
dym wieku przed r. 1571, Andrzej urodzony w r. 1532, zmarly 12. lutego 1572 r.
zostawit 2 coérki: Eufrozyne tozinskg i Katarzyne ks. Woronieckg ,0).

Od Stanistawa, syna Jakdba Il. z drugiego matzenstwa, pochodzi osobna, nie
obchodzgca nas tutaj linia.

Mikotaj, najstarszy syn Jakoba IlI., jest protoplasta zyjacych dzisiaj Potockich.
Urodzit sie, jak wspomnieliSmy, okoto r. 1517. Miedzy r. 1551 a 1555 ozenit sie
z Anng Czerminskg h. Ramult, pochodzacag ze znakomitej rodziny podolskiej. Ojciec

*) Boniecki: Herbarz, Vili. 80; — por. Paprocki: Herby, s. 554: ,dom Tumickich staro-
dawny, z Iwinskimi jednej dzielnicy*; Ulanowski: Materyaty, nr. 403: ,,Anna lwinska de Tomicze"
(r. 1568).

2) Por. np. Kwp. nr. 1005, 1147 etc. (r. 1319 i t. d.).

3) Leksz. 1 950, 953, 3006; — por. tez Kwp. nr.1567, 1313, 1738, 1758, 1948; MPh. Il
682, 727.

4) Leksz. Il. 2489, 2560; Piekos.: Zap. wp., nr. 373, 1271; Kwp. V.nr. 35.

6) Wspotczesnie mu  wystepuje jeszcze Jarostaw z Ilwna, chorgzy poznanskild06—1413
(Kwp. V. nr. 104.. 221, por. Diugosz: Opera XIII. 34).

6) Piekos. Zap. wp., nr. 1122,

7) Leksz . 1009.

8) Leksz. I. 2297; Ulanowski; Wybor zapisek kaliskich, nr. 659.

9 Leksz. Il. 2629.

10) Por. Boniecki 1 c.; Castr. Trembovl. 7. fol. 6.



jej, Andrzej Czerminski na Paniowcach 1), syn Jana i Anny Branickiej, pisarz grodzki
kamieniecki, byt nadto okoto r. 1530 poborcg w swojem wojewoOdztwie. Matka, Zofia
z Kasperowicd, wystepuje takze w aktach bieckich az do r. 1540 3). Andrzej Czerminski
umart w r. 1548 4% Corke swojg Anne wydat w pierwszem matzenstwie za Sebastyana
Ksigznickiego 8); az do r. 1550 wystepuje ona jako zona swego pierwszego meza, ktory
rnusiat umrze¢ w latach 1551 — 1554, gdyz w r. 1556 urodzit sie Jan Potocki, najstar-
szy syn Anny z Czerminskich, z czego wynika, ze $lub jej z Mikotajem Potockim
odbyt sie najp6zniej w r. 1555. W czasie swego drugiego zamazpojscia mtoda wdowa
mogta mie¢ lat 25—28, w r. 1568 bowiem powita swego ostatniego syna, Stefana,
nie majgc zapewne wiecej niz 40 lat.

Mikotaj Potocki umart w r. 1572. Zyje jeszcze 2. maja tego roku, a 1. pazdzier-
nika staje juz przed sadem jego wdowa ). Wedlug Leona Romanowskiego, ktory
mylnie jako date $mierci jego podaje rok 1570, umart w Krakowie. Anna z Czermin-
skich zmarta miedzy 17. czerwca 1579 r. a 5. czerwca 1581 r. ).

Zostawili oni liczne potomstwo. Akta wyliczajg ich dzieci w nastepujgcym po-
rzadku: Jan, Andrzej, Mikotaj, Jakdb, Stefan, Barbara i Katarzyna. Kazdy z pieciu sy-
now stat sie zatozycielem osobnej linii. Starsza corka wyszta przed 17. czerwca 1579 r.
za JakOba Strusia, mtodsza po tym dniu za Stanistawa Wotuckiego.

Stefan, najmiodszy syn, przekazat krew Potockich wszystkim prawie dzisiejszym
panujacym domom katolickim. Jego koleje zycia zbyt dobrze sg znane, aby$my je tu-
taj mieli opowiadac. Studyum o jego zonie, Maryi Mohylance, pomiescimy w innej
pracy, zastanowimy sie wiec tylko jeszcze nad nicig genealogiczng, ktora tgczy Ste-
fana Potockiego z dzisiejszymi domami monarszymi.

Corka Stefana, Katarzyna, wysza za ks. Janusza Radziwilla, a cérka ich Anna
Marya w pierwszem matzenstwie ze stawnym krezusem Bogustawem Radziwittem
byta matkg Luizy Charlotty. Ta ostatnia, bezdzietna w pierwszem matzenstwie, za$lu-
bita elektora Palatynatu Karola Ludwika. Od niej pochodzi po kadzieli caty dom pa-
nujacy bawarski ze swojem ksigzecem potomstwem.

Anna, réwniez corka Stefana Potockiego, wyszta za Dominika Aleksandra Kaza-
nowskiego. Corka ich Maryanna zaslubita stawnego hetmana Stanistawa Jana Jabto-
nowskiego, a Anna Jabtonowska, w tern matzenstwie urodzona, jest matzonkg Rafata
Leszczynskiego, a matkg Stanistawa Leszczynskiego, kréla polskiego. Od jego corki
Maryi, zony Ludwika XV., pochodzi dom burbonski (Parma, Hiszpania it. d.) i habs-
bursko-lotaryniski (czesci). W zylach Cesarza Franciszka Jozefa |. ptynie wiec krew
Potockich po matce bawarskiej, w zylach za$§ Nastepcy tronu takze po matce bur-
bonskiej.

Otto Forst (Wieden).

*) Archiwum centr. kijowskie 3061, fol. 92; Putaski, Szkice III. 116.
2) Archiwum centr. kijowskie 3620, fol. 82; Pufaski, Szkice IIl. 117.
3) Castr. Biec. 10, fol. 35 a.

4) Castr. Biec. 7, fol. 303.

6) Castr. Biec. 12, fol. 270.

6) Castr. Trembovl. 7. fol. 362 seqn.; 454.

7) Castr. Trembovl. 11 fol. 263 seqn.; 852 seqn.
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Sprawozdania i recenzye.

Kronika polskich rodéw szlacheckich Podola,
Wolynia i Ukrainy. Monografie i wzmianki przez
Kazimierza Putaskiego. Toml., Brody
1911, str. VIII. + 264.

Notatka niniejsza nie ma by¢ recenzyg
pieknego i cennego dzieta, jakiem nas obda-
rzyt zastuzony Autor kilku seryi tak waznych
dla dziejéw naszej szlachty kresowej ,,Szkicow
i poszukiwan historycznych“, Recenzya taka wy-
magataby bardziej powotanego pidra. Zdaje
mi sie jednak, ze w ,,Miesieczniku heraldycznym*
powinno sie znalez¢ cho¢ kilka uwag o jednej
z tych rzadkich niestety, wiekszych prac, po-
Swieconych heraldyce i genealogii w zakresie
epoki nowozytnej naszych dziejow, gdzie
one nie zdobyly sobie jeszcze tak uznanego
przez catg historyografie stanowiska i znacze-
nia, jak w dziejach $redniowiecznych.

Mamy przed sobg pierwszy we wspot-
czesnej naszej literaturze heraldycznej herbarz
prowincyonalny. Na podobne wydawni-
ctwa zagraniczne wskazat sam Autor w przed-
mowie, a nie brakto ich i u nas w dawnych
wiekach, ze wspomne tylko o heraldyku
W.X. Litewskiego, X. Kojatowiczu. Nie potrzeba
chyba uzasadniac ich potrzeby: herbarze nasze
ogolne, w ktoérych sie spotyka cata szlachta
dawnej Rzplitej, moga da¢ jedynie suchy ma-
teryat, daleki zreszta od zupetnosci, chociazby
byt zebrany tak starannie i umiejetnie, jak w nie-
ocenionych tomach herbarza Bonieckiego. Tern
mniej zadaniu swojemu podota¢ moze jeden
cztowiek, jesli pragnie zebra¢ nietylko treSciwe
artykuty, lecz i wyczerpujace monografie, ,,kro-
niki“ rodzin z catego obszaru Polski, Litwy
i Rusi: niedarmo w ,,Ztotej Ksiedze" prawie
wylgcznie te tylko monografie majg istotng
wartos¢, ktoére dotycza rodow wielkopol-
skich.

Cieszy¢ sie tez musimy, ze pierwszy nasz
herbarz prowincyonalny jest poswiecony zie-
miom kresowym. Piekna cho¢ krotka przed-
mowa szkicuje nam ich niezwykle znaczenie
w dziejach szlachty polskiej i ruskiej; przy-
pomni ona kazdemu owe cenne i barwne
obrazy ze skromnych napozér opowiada Dra
Antoniego J., tego zrodta natchnienia dla hi-
storykow i powiesciopisarzy ; przypomni nie-
wyczerpany materyat, $cisle juz naukowy, zto-
zony w ostatnich tomach ,,Zrédet dziejowych®,
graficznie uwidoczniony w pierwszej, a jedynej

dotychczas czesci ,,Atlasu historycznego“ Polski,
obejmujacej réwniez — rzecz znamienna —
nasze potudniowo-wschodnie kresy.

O ich to obroncach opowiada nam ,Kro-
nika® p. Pufaskiego, o ich Kkolonizatorach,
o0 wszystkich ,,bene merentibus”, jakich te ziemie
wydaty w ciggu wiekoéw ; o rycerskich zapa-
sach i zapobiegliwej gospodarce rolnej Stru-
siow lub Kalinowskich; o hetmanach Rzewu-
skich i ich niepospolitych potomkach, szermie-
rzach orezem i piérem; o ,rodzinie konfede-
ratbw" ; o dzielnych wodzach czaséw poroz-
biorowych, jak generat Dwernicki; o uczonych
niezapomnianych zastug, jak Tadeusz Czacki,
Al. Przezdziecki, Konst. Swidziriski; o wieszczu
Rusi, Bohdanie Zaleskim — i tak dalej az do
wspotczesnej doby, do X. metropolity Szem-
beka, niedawno zmartego lub Adama Krecho-
wieckiego. A wszystkich poznajemy na tle
dziejow rodzin, z ktorych wyszli, ziemi, na
ktorej wyroéli. Scisty bowiem zachodzi zwig-
zek miedzy losami tych wybitnych jednostek
i doméw, a kolejami dziejowemi, przez ktore
przechodzity Podole, Wotyn i Ukraina.

Ciekawe jednak nasuwajg sie spostrzezenia
co do pochodzenia tych 65 rodoéw, o ktérych
nam opowiada ,,Kronika“. Kilka zaledwie z nich
jest pochodzenia miejscowego i ma tutaj
swoje odwieczne, gniazdowe siedziby : Beyzy-
mowie, Oranscy, Rzyszczewscy, Szczeniowscy
na Wotyniu; Sroczyccy, Tetefusowie na Po-
dolu. A nawet z tych kilku rodzin, Oranskich —
Woynow tradycya wyprowadza z Litwy, Tele-
fusow za$§ z Wotoch lub Czech. Pozatem
wszystkie inne przybyly z dalekich stron, z za-
chodu i poétnocy, a w ziemiach kresowych
osiadty w XVI., XVII. lub nawet XVIII. wieku.
Potowa mniejwiecej jest pochodzenia polskiego :
z tych znéw przewazna cze$¢ wyszia z Ma-
zowsza i ziem sgsiednich, Podlasia, Dobrzynia —
a to badz z senatorskich dwordéw, jak Wiecz-
ffinscy, Starorypinscy, badz tez ze skromnych
zasciankow, jak np. tak gtosni pdzniej Beydo-
Rzewuscy. Okoto dziesie¢ rodzin przywedro-
wato z Matopolski, mniej oczywiscie z Wiel-
kopolski i z dalekich Prus. Ale takze przewa-
zna czes¢ z wystepujacych w I. tomie ,,Kroniki“
rodow rdzennie ruskich, to przybysze z za-
chodu: z Rusi czerwonej, jak Chocimierscy,
Smiotankowie, Strusowie it. d., kilka wreszcie
rodzin dostarczyta Litwa.



Rzecz jasna, ze takie zestawienie, choC
interesujgce, musi by¢ przedwczesne, gdyz I.
tom wydawnictwa podaje nam tylko szczupty
wybdr tych licznych rodéw szlacheckich, ktére
w ziemiach kresowych Rzplitej kwitnety, rza-
dzity i walczyly. Diugi szereg kniaziowskich
domow z géry — zdaje sie — wytgczyt Czci-
godny Autor: istotnie po wyczerpujacem dziele
Wolffa trudno o nich powiedzie¢ wiele nowego.
Ale cho¢ rzut oka na pozyteczny indeks, do-
dany do tego |. tomu, przekonywa, ile to mniej
lub wiecej znacznych rodzin szlacheckich sa-
siadowato, procesowato lub kolegacito sie
z temi, o ktdérych obszerniej tutaj wspomniano,
bioragc udziat w ich wiekowych pracach i za-
chodach na roli i na polu chwaty. Tern gore-
cej pragna¢ trzeba, by w jak najblizszym czasie
ukazaty sie dalsze tomy ,Kroniki“, by ona
objeta w mozliwie zupelnym obrazie wszyst-
kie rodziny szlacheckie Podola, Wolynia
i Ukrainy.

Nie wszystkie oczywiscie czesci skiadowe
»Kroniki“ majg jednakowg warto$¢. Sam autor
rozroznia ,monografie” i ,,wzmianki“. Przy
niektérych dobrze znanych rodzinach, ktore
dopiero stosunkowo po6zno wystaty jakas ga-

tazke na wschod, jak Bninscy, Czapscy, Przez-'

dzieccy, mogt sie stusznie ograniczy¢ do umie-
jetnego zestawienia dawniejszych opracowan
heraldycznych. W przewaznej zato czesci
monografii, a nawet krétszych wzmianek, sie-
gnagt do Zrédet z pierwszej reki, gtownie —
co najwazniejsze — rekopismiennych,
nieraz bardzo trudno dostepnych; czerpat wiec
nietylko z podstawowych wydawnictw histo-
rycznych, nietylko ze zbioréw publicznych,
z archiwow urzedowych, jak np. z aktow le-
gitymacyjnych danych rodéw, ale takze z catego
szeregu miejscowych archiwéw familijnych
i zbioréw prywatnych (m. i. takze prezesa
Towarzystwa naszego p. Z. Luby - Radzimin-
skiego), z ktérych obok niezliczonych szcze-
gotow genealogicznych wydobyt takze cenny
materyat historyczny i gospodarczy, listy Ko-
Sciuszki lub St. Augusta, obok ciekawych trans-
akcyi majgtkowych. Mogt tez w ten sposob
dzieto swoje ozdobi¢ catym szeregiem pieknych
i interesujacych portretow, jako tez — za
wzorem pomnikowej ,,Kroniki Drohojowskich" —
faksimilowanych podpisow.

Nie dziw, ze wobec tego znajdujemy w no-
wem dziele p. Putaskiego znaczng liczbe wy-
czerpujacych, pierwszorzednej warto$ci mono-
grafii, z pomiedzy ktérych wyrdzniajg sie
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studya o Boguszach (gatgz podolska), Choci-
mierskich, Czeczelach, Dulskich, Kalinowskich,
Kickich, Kotyszkach, Markowskich (gataz po-
(jolska), Orariskich, Putaskich, Rzewuskich,
Smietonkach, Sroczyckich, Strusach, Szczeniow-
skich, Telefusach, Zaleskich (h. Prawdzie
i Jelita), Zupetlnie stusznie korzysta Autor
takze w tych obszerniejszych, S$cisle Zrédto-
wych artykutach, z naszych nowszych herbarzy
i dziet heraldycznych, z odpowiednig oczy-
wiscie ostroznoscig; o ile bowiem dawniej
grzeszono skilonnoscig do bezwarto$ciowych
kompilacyi, o tyle obecnie zbyt sie czasem
lekcewazy wyniki badan poprzednikéw, nie
zawsze co prawda dosyC krytycznych, przeciez
jednak czesto pozytecznych. Podkreslic tez trzeba
wszechstronnos$¢ ,,Kroniki“, w ktérej obok ge-
nealogii kwitngcych do dzi$ dnia rodzin, do-
prowadzonych do najnowszych czasow, znaj-
dujemy karty poswiecone domom dawno wy-
gastym i zapomnianym.

Wspomnijmy wreszcie o dwdch okoliczno-
Sciach, ktore sie ztozyty na szczego6lng wartosc¢
i pieknos¢ tego dzieta: Autor jego do kazdej
z wybitniejszych postaci, zwigzanej z dziejami
ojczystemi, przystepuje ze znajomoscig facho-
wego historyka, dowodzac w ten sposab,
jak blednem jest rozpowszechnione niestety
dzi$ jeszcze mniemanie, ze ukkadanie kronik
rodzinnych, to praca dobra chyba tylko dla dyle-
tantow. Po drugie za$, wida¢ z kazdej stronicy
nieomal, ze zostata ona napisana z mitoscig
goragcg dla tych minionych pokolen, dla zi*mi,
ktorej one bronity w wiekowej stuzbie, z czcig
dla ich ideatow.

Oskar Halecki (Krakéw).'

Wspomnleme posmiertne.

+ Prof. Dr. Maryan Sokotowski zmart
w Krakowie dnia 25. marca 1911 r. Uro-
dzony w Czyzewie koscielnym (Krol. Polskie)
w r. 1839, byt profesorem historyi sztuki na
uniwersytecie jagiellorskim, nadto dyrektorem
gabinetu historyi sztuki tegoz uniwersytetu
i dyrektorem muzeum XX. Czartoryskich. W pra-
cach swych z zakresu historyi sztuki, niejedno-
krotnie dotykat tematéw heraldycznych. Wiele
tez materyatu heraldycznego znalezé mozna
w redagowanych przezen ,,Sprawozdaniach Ko-
misyi hist. sztukil'. Przez $mier¢ jego nietylko
historya sztuki ale i heraldyka poniosta strate
niepowetowana.

Kedaktor naczelny i odpowiedzialny: Wiadystaw Semkowicz.



Dodatek do Nr. 1112 Miesiecznika heraldycznego

Z dawnych metryk kosciota Maryackiego w Krakowie.
Metryki Slubéw. — Czeéé VI. 1757—1782.
(Dokonczenie).

Szwarc Jan nob., kupiec krakow., z Elzbieta Waryska 3. lut. 1773. Sw. Michat Florkowski, rajca
i kupiec krakow., Wojciech Maczynski, wadjt najwyzszego prawa magdebur., i Jakob Tobolski,
sekretarz krolewski. Ben. Tomasz Waryski, kustosz kosciota Maryackiego.

Szymanski Jozef gener. z Joanng Wyszkonti (Visconti) 6. lut. 1757. Sw. tukasz Szostakiewicz,
Jerzy Sohnner Jozef Feistmantel, rajcy krakow. Ben Jacek topacki, archipresbyter.

Szymanski Szymon nob. z Urszulg Chaczyriskg 25. listop. 1761 1).

Szymanski Szymon nob. z Katarzyng Wagneréwna 22. listop. 1767. Sw. Baltazar Szulc, Michat
Wohlman i Michat Florkowski, rajcy krakow. Ben. Andrzej Poszman, proboszcz w Bolecho-
wicach.

Szymanski Antoni gener. z Maryanng Wardyriska, wdowa 8. stycz. 1778. Sw. Jan Nepom.
tancucki i Antoni Koztowski.

Szymanski Szymon nob. z Anng Puczkiewiczowa 6. pazdz. 1781 #. Sw. Zygmunt Kaszewicz
i Walenty Zielinski. Ben. Antoni Kamelin, kanon, katedry kijowskiej, proboszcz w Smardzo-
wicach.

Szymczykiewicz Wincenty Ferreriusz gener. regens kancelaryi biskupiej, z Teklg Sciboréwng
Rylska, corka skarbnika dobrzyriskiego 18. lipca 17763). Sw. Jozef Dobrzanski, kanon, katedry
krakow., dziekan kolleg. kieleckiej, Maciej Jaxa Bykowski, burgrabia teczycki i Franciszek
Prus Szczepanowski, pisarz skarbowy koronny. Ben. Jozef Olechowski, dr. obojga praw,
kanon, katedry krakow.

Ta cel Karol nob. z Malgorzatg Sztumerdéwng 25. wrzes. 1782

Tacel Karol nob. z Maryanng de Fontani Entnerowa wdowa 30. listop. 1782. Sw. Franciszek
Stariczowski i Franciszek Krompolc, kupcy krakow.

Taszyc Franciszek nob. z Katarzyng Gegenbauréwng 19. stycz. 1778. Sw. Michat Florkowski
i Antoni Gegenbaur. Ben. Adam tetowski, kanon, katedry krakow.

Tenner Jozef nob. z Anng Ploszowskyg 17. stycz. 1761. Ben. Mikotaj Pietrzykowski, proboszcz
w Sieciechowie.

Tergen Benjamin nob., kupiec krakow., z Elzbietq Turiani 29. maja 1762. Ben. Jakob Dzianotty
dziekan proszowski, proboszcz w Pobiedniku.

Tomaszkiewicz Joachim nob. z Konstancyg Majerhofferéwng 30. stycz. 1779 45 Sw. Piotr
Szaster, rajca, Jozef Haller, kupiec, Andrzej Rosmani, tawnik, krakowscy.

Tomaszowski Franciszek gener., z paraf. Szczurowa, z Ocieszalskg z Krakowa 20. pazdz. 1763.

Toporkiewicz Btlazej nob. z Franciszkg Miciowska 18. maja 1774 6).

Trefler Teodor nob. z Maryanng Eichimbergerowng 23. stycz. 1771. Sw. Franciszek Eichimberger
i Michat Wohlman, rajcy krakow. Ben. Alojzy Trefler, dr. obojga praw, proboszcz w Pal-
czowicach.

Treytler (Treutler) Franciszek nob. z Elzbieta Lichocka 17. maja 1777 °). Sw. Jozef Lichocki,
instygator na ratuszu krakow., i Filip Lichocki, syndyk tegoz ratusza.

Tuczepski Jézef nob. z Wiktorya Kaszewiczéwna 27. stycz. 1766 7). Sw. Zygmunt Kaszewicz,
notarynsz apostolski, Jan Wojciechowski, susceptant grodu krakow., Karol Jaworski, nota-
ryusz apostot, i prokurator spraw konsystorza krakow. Ben. Andrzej Lipiewicz, dr. obojga
praw, kustosz kolleg. W. Sw., proboszcz w Igotomii i Luborzycy.

Turiani Jozef nob., aptekarz krakow. z Maryanng Hallerowng 24. listop. 1770.

Turner Jerzy nob. z Katarzyng Mitmanéwng 18. stycz. 1761.

*) In Ecclesia Patrum Scholarum Piarum.
2) In Ecclesia Monialum in Grodek.
3) In Ecclesia S. Petri et Pauli Apost.
‘) In Ecclesia S. Adalberti.

5 In Ecclesia S. Thomae Ap.

6) In Ecclesia S. Thomae Patrum Carmelitarum.
") In Ecclesia Monial. S. Dominici in Grodek.



Tuszek Wojciech nob. z Franciszka Gieppertownag 29. czerw 1765. Sw. Karol Tuszek i Jozef
Bartsch, rajcy krak., Wojciech Awedyk, subdelegat biecki, sedzia podkomorski salin wie-
lickich. Ben. Szymon Awedyk, kanon, kolleg. pilickiej, probosz w Ogrodzienicu.

Ty lii Tadeusz Franciszek nob. z Agnieszkg JankiewiczOwng 21. maja 1757. Ben. Antoni Krza-
nowski, kanon, u $w. Floryana, profesor jagiet., proboszcz w Smardzowicach.

Ulbrycht Jézef nob., kupiec krak., z Maryanng Cechtmageréwng 9. lipca 1759°). Sw. Jozef
Florkowski, Jerzy Sohnner i Jozef Feistmantel, rajcy krakow.

Ulrych Franciszek z Katarzyng Glaserowg wdowg 11. kwiet. 1770.

Ulrych Jan nob. z Kunegundg Nowickg 15. stycz. 1758. Ben Jacek topacki, archipresbyter.

Ungier Antoni nob. z Franciszkg Wilkoszewskg 20. lipca 1777.

UsScinski Franciszek gener. z Malgorzatg Lubscinskg 4. pazdz. 1779.

Wagner Leopold nob. z Barbarg Simuzéwna 13. czerwca 1767. Sw. Jakéb Turiani i Antoni Cossa.
Walchellber Kazimierz nob. z Urszulg Zelichowska 30. listop. 1776. Sw. Jézef Lichocki, insty-
gator i prokurator spraw na ratuszu krakow., Walenty Zielenski, regens tegoz ratusza.
Waligorski Jan gener. z Rozalig Trelinskg 13. lut. 1757. Sw. Jan Klein i Michat Bobowski.

Walter Antoni nob. z Heleng Laskiewiczbwng 18. pazdz. 1760.

Wary s ki Wincenty nob. z Heleng Fachinetti 6. sierp. 17778. Sw. Jan Kubecki i Bartlomigj
Fachinetti.

Wasilewski Jan Kanty gener. z Eleonorg todziska 21. sierpia 1762 3). Sw. Jan Pienigzek
i Andrzej Tomicki. Ben. Cypryan Maftachowski, z zakonu Pijardw.

Waxman de Korabniki Andrzej magn., syn stolnika nowogrodzkiego, z Katarzyng Dydzinska,
stolnikéwng mozyrska, 24. lut. 1778, Sw. Jézef Waxman subtalio Sacrae Regiae Majestatis
militum, i Ignacy Majowski, generat adjutant wojsk krolewskich. Ben. Andrzej Jurkowski,
kanon, kolleg. W. Sw., proboszcz w Pleszowie.

Waxman in Korabniki Jozef magn., burgrabia krakow. zamku, z Elzbieta de Erbs Hinczowg
18. sierp. 1770. Sw. Karol Waxman i Walenty Dobrzyfiski. Ben. Jan Rygalski, dr. teol. i pro-
fesor jagiet.

Werner Wactaw gener. z Brygita Waluszewiczowng 5. maja 1781 4). Sw. Jan Czechowski i Wa-
wrzyniec Potaczewski. Ben. Karol Marxen, dr. obojga praw, scholastyk kolleg. W. Sw., pro-
boszcz u Sw. Mikotaja.

Wezyk Jan gener. z Heleng Romanowska 11. sierp. 1764. Sw. Wojciech Wieckowski i Jacek
Sulikowski.

Wielowiejski Jan gener. z Kunegunda z Kawieriskich Wolfowa wdowa 25. czerw. 1758. Sw.
Franciszek Kawienski i Jozef Wielowiejski.

Wielowiejski Jozef magn., starosta rzedowski, podkomorzy krolewski, z Maryanng Moszko-
wska, staroscianka barcicka, 6. lut. 1780. Sw. Leonard Kietczewski, archipresbyter infutat,
Stanistaw Jaszewski, podputkownik wojska koronnego, Jozef Kietczewski, zupnik wielicki,
i Antoni Szujski 5), starosta demidowski. Ben. Barttomiej Jaszewski, kanon, katedry inflanckiej
(wendenskiej), proboszcz w Rosi (RoS).

Wierzchanowski Jan gener. de Grabie, z Anng Jastrzebska, wdowg z Krakowa, 12. listop.
1760. Sw. Michat Florkowski, Stanistaw Fachinetti, rajcy. Ben. Jakéb Molecki, dr. filozof.,
senior penitencyarzy kosciota Maryackiego.

Wi eckowski Jan Kanty gener. z Katarzyng Puckéwna 23. kwietn. 1768. Sw. Michat Florkowski,
rajca, Marcin Waryski, regens kancelaryi na ratuszu krakow. Ben. Ignacy Bienkowski, kanon,

katedry krakow.
Will ant Franciszek nob. z Marcyanng Groberowa, wdowg 13. sierp. 1775. Sw. Antoni taczko-
wski, pisarz krélewski, i Jan Wolski, kupiec krakow.

"} In Ecclesia Clarae Tumbae Patr. Cisterciensium.

2) In Ecclesia Jerzmanoviensi (Jerzmanowice).

3) In Ecclesia Patr. Scholar. Piar.

) In Ecclesia Patr. Capucinorum.

6) O nim czytamy w dalszym ciagu metryk, ktére juz nie wchodzg w zakres tej praci: »Ma-
gnificus Dom. Antonius Kniaz Szujski viduus, capitaneus dimidoviensis. cum Ursula Swiecicka, bur-
grabide cracoviensi virgine, 11. Aprilis 1785%.
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Winczewski Franciszek gener. z Maryanng Binkiewiczéwna 11. pazdz. 1760. Sw. Andrzej Ayda-
szowski, Kazimierz Boksiriski i Jakéb Badurski. Ben. Antoni Wojciechowski, profesor teol.,
kanon, u $w. Floryana.

Witkowvski Franciszek gener., z paraf. Niedzwiedz, z Reging Senkowszczankg 18. wrzes. 1773,
Sw. Walenty Diugonski i Jan Juszczakiewicz. Ben. Andrzej Szopiarski, profesor teol., kanon,
kolleg. u $w. Floryana.

Witkowski Jézef nob. z Magdaleng Pykéwna 4. lut. 1759. Sw. Jan Krzyzanowski i Szymon
Gierczuchowski.

W o dan ski Floryan nob. z Barbara Szydkoska 24. kwiet. 1768. Sw. Jan Palczowski i Antoni
Suchodolski. Ben. Ignacy Miedziriski, kanon $w. Michata na zamku krakow.

W oh Im an Michat nob, z Maryanng Bartschéwng 19. stycz. 1765. Sw. Jozef Bartsch i Baltazar
Szulc, rajcy krakow. )

Wojakowski Jakdb gener. z Maryanng Krauzéwng 31. maja ¥759  Sw. Mikotaj Szaster, dr.
filozof, i medyc., Wojciech Awedyk, subdelegat krakowski i biecki. Ben. Jacek +topacki,
archipresbyter.

Wolf Antoni Franciszek nob. z Rozalig Laskiewiczéwng 11. listop. 1778. Sw. Franciszek Dzianotty,
Wincenty i Franciszek Laskiewicz. Ben. Karol Lochman, kanon, kolleg. kieleckiej, scholastyk
skalbmierski, proboszcz w Stawkowie.

Wolf Walenty nob., kupiec krakow., z Katarzyng de Mariani Ulrychowag wdowg 26. czerw. 1774.

Wotczykowski Jozef gener., z paraf. Gostyn, z Magdaleng Golanskg 28. maja 1768. Ben.
Jozef Gorzenski, kanclerz katedry krakow.

Worobecki Andrzej nob. z Elzbieta Gajowska 30. stycz. 1766 3. Sw. Jakéb Gajowski i Antoni
Wréblowski. Ben. Antoni Jarzenski, dr. filozof, kanon. W. Sw.

Wytyszkiewicz Jézef nob., dr. obojga praw, z Agnieszkg Bartschdwng wdowg 19. sierp. 1772.

Zabawvski Stefan, magn. z Ulicy, z Eufrozyng Lisicka z tetowni, 22. maja 1758. Sw. Jozef
Janicki, Jozef Czyzowski i Jan Ztodzki. Ben. Jacek topacki, archipresbyter.

Zajgczkowski Jozef nob. z Magdaleng Uzewska 28. kwiet. 1760. Sw. Jakob Moykowski, Jakdb
Badurski i Marcin Kopczynski.

Zaleski Jan gener. z Brygita Dzianotty 12. kwiet. 1761. Sw. Jakdb, Piotr i Franciszek Dzia-
nottowie.

Zaleski Jan nob. z Joanng Mierzejowska wdowa 13. kwiet. 1771. Sw. Blazej tabecki i Wawrzy-
niec Swiegrowski.

Zamoyski Klemens, illustr. et excel, ordynat, z ksiezng Konstancyg Czartoryska, towczanka
koronna, 9. sierp. 17633). Sw. Stanistaw Czartoryski, towczy koronny, Jézef Masalski, pod-
skarbi nadworny litewski, Stanistaw Dunin, starosta zatorski, Andrzej Moszkowski, starosta
barcicki, Jan Dembinski, czesnik krakow., Stanistaw Ozarowski, generat wojsk wielkiego
ksiestwa litewskiego. Ben. Jan Stadnicki, kanon, katedry krakow.

Zamoyski Onufry nob. z Teresa Wroriskg 12. stycz. 1771. Sw. Marcin Krzyzanowski i Jozef
Jaguszowski. Ben. Kazimierz Bodurkiewicz, kanon, katedry krakow., proboszcz w Morawicy.

Zareba Augustyn gener. z Anng Szaniawska 29. lipca 1780 4). Sw. Tomasz Kikulinus i Wincenty
Szymczykiewicz, regens kancelaryi biskupiej krakow. Ben. Karol Marxen, kanon, kolleg. W.
Sw., proboszcz u $w. Mikolaja.

Zielen ski Jakéb gener. z Magdaleng Duchowiczéwng 4. lut. 1775.

Zieleriski Jozef nob. z Elzbieta Gronkowska 15. maja 1759. Sw. Jan Zielefiski, podwdjci prawa
magdebur. i Tomasz Rechowicz, notaryusz apostolski.

Zielenski Jozef nob. z Reging Stayzonowsa (Stayzon) wdowa 24. czerw. 1769. Sw. Michat Bie-
roriski i Karol Jaworski. Ben. Franciszek Ziebiniski, dr. obojga praw, dziekan kolleg. W. Sw.,
proboszcz w Jedrzejowie.

"} In Ecclesia Patrum Capucinorum.

2) In Ecclesia Bonifratrom (przy ulicy $w. Jana, dzi$ juz nieistniejacy). ] )

3) In Conclavi Palatii Principis Stanislai Czartoryski, Venatoris Regni, omissis bannis se indulto
Cajetani Sottyk, Epis. Cracov.

4) In Ecclesia S. Adalberti.



Zielenski Walenty nob., prokurator spraw prawa magdebur., z Agnieszkg Ungieréwng 21. maja
1760. Sw. Karol Turiani, burmistrz, tukasz Szostakiewicz i Stanistaw Fachinetti, rajcy krakow.
Ben. Jacek topacki, archipresbyter. )

Zielinski Jozef gener. z Maryanng SkwarczOwng 19. czerw. 1764. Sw. Antoni Rozmanowski
i Kasper Podolski.

Ziernicki Ignacy nob. z Katarzyng Koziriska 2. lut. 1782. Sw. Wojciech Jézefski i J6zef Gorecki.

Zytkowski Walenty gener. z Kunegunda Laskowska wdowa 17. lut. 1781. Sw. Kazimierz Grzy-
bowski i Jan Grabowski.

Zmudzinski Antoni nob. tawnik najwyzszago prawa magdeburskiego, z Teresa Koczwarska
9. wrze$. 1767.

Zukawski Ignacy gener. z Maryanng z Grochowskich Godenowa wdowg 30. grud. 1769).

Ks. Jan Syganski T.J. (Krakow).
") In Ecclesia S. Thomae Patrum Carmelitarum, ex indulto.

Sprostowanie : Na str. 30. Bartsch Jacek, zamiast 1574, czytaj 1754. — Na str. 57. zamiast Cze$¢ V.
1696—1721, czytaj 1722—1756.

Pokwitowania uiszczonych kwot: ¢) Za rok 1912: Malinowski Stefan —

Po dzien 15. grudnia br. nadestali wkitadki:

a) Za lata 1908—1910: Buczkowski Bogo-
rya Szczepan — Tylice 36 K.

b) Za rok 1911: Kruczkowski Sylwester —
Lwoéw 12 K., Eminowicz Wtodzimierz — Lwéw
(za drugie potrocze) 6 K., Buczkowski Bogorya
Szczepan — Tylice (razem z wpisowem) 14 K.,
Dr. Celichowski Z. — Kurnik 12 K., Dr. Bogusz
Adam — Krakéw (reszta) 2 K. i Starzynski
Tadeusz — Derewnia 12 K.

Zboréw 12 K., Buczkowski Bogorya Szczepan —
Tylice (cze$¢ nalezytosci) 8 K. 76 h., Dr. Ko-
wnacki Jozef — Krakéw 12 K., Dr. Bogusz
Adam — Krakéw (cze$¢ nalezytosci) 10 K
i Dr. Lyskowski Doliwa Ignacy — Lwéw 12 K.

Przystapit do Towarzystwa: Reychman Ka-
zimierz — Warszawa 14 K.

Za wydawnictwa: Jaczyriski — Gembice
11 K. 64 h. — Na cele Towarzystwa: Mali-
nowski Stefan — Zboréw 2 K.

OGLOSZENIE.

BIURO HERALDYKO-GENEALOGICZNE

E. I. BUCHE

W PETERSBURGU, UL. SERGJEWSKA 18 M. 7

PRZY UDZIALE PIERWSZORZEDNYCH SPECYALISTOW MIEJSCOWYCH
ZALATWIA ZLECENIA W ZAKRESIE HERALDYKI | GENEALOGII.

Walne Zgromadzenie Towarzystwa heraldycznego we Lwowie
odoedzie sie d. 19, stycznia 1912 1., 0 godz. 9. wieczorem w sali Towarzystwa pedagog, (ul. Frydrychéw 10. parter na prawo),

PORZADEK DZIENNY:
1. Zagajenie Prezesa.
2. Odczyt p. Mirostawa Zbigniewa Krynskiego p. t.. Prawa falszywej tradycyi
w heraldyce. (Przeginia—Przegonig).

3. Sprawozdanie Wydzialu za r. 1911
4. Wybory.

5. Whioski.

Naktadem Tow. heraldycznego. Z 1. Zwigzkowej drukarni we Lwowie, Lindego 4.
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