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Przedptata na Miesiecznik wynosi rocznie: wpisowego w kwocie 2 K, roczng wkiadke 12 K, otrzy-

muja MIeSIQCZI’]Ik i Rocznik bezptatnie.
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Numer pojedynczy 75 hal., z przesytka 80 hal raldyczne (Jozef Biatynia ChotodecKi) Lwéw, Sykstuska 62.
Przedptata na Rocznik wynosi: Korespondencye i rekopisy pod adresem:

R " mm= 10 K. = 0 Mk. =5Rb. .. = Dr. Wiadystaw Semkowicz, Lwow, ulica Zamojskiego 1.14.

Tresc: Jozef Biatynia Chotodecki: Dr. Mieczystaw Dunin Wasowicz, str. 33. — Mirostaw Zbigniew

Przegonig Krynski: O uzywaniu nazw herbowych i nazwisk, str. 35. — Oskar Halecki: Rod

todziow w wiekach S$rednich, str. 41. — Ks. Stanistaw Kozierowski: Studya nad pierwot-

nem rozsiedleniem rycerstwa wielkopolskiego: I. Réd Bylinow, str. 50. — Ludgard Grocholski:
Zagadkowe godta na nagrobku Jana Stanistawa Tarnowskiego w Chrobrzu, str. 62. — Za-
gadnienia i odpowiedzi, str. 64. — Pokwitowania uiszczonych kwot, str. 64.

Dr. Mieczystaw Dunin Wasowicz.

Nie zdofaliSmy jeszcze przebole straty tak
szczerych przyjaciét naszego Towarzystwa, a dziel-
nych wspotpracownikéw na niwie heraldycznej
i genealogicznej, jak Jerzy hr. Dunin Borkowski,
Jan Wojciech Trzecieski, Teodor Zychlir’]ski, dr.
Jan Maryan hr. Drohojowski, ks. dr. Zygmunt
Dunin Kozicki, gdy oto znéw przypada nam
w udziele spetni¢ smutny obowiazek podzielenia
sie z Czytelnikami wiadomoscig o przedwczesnej
$mierci jednego z najgorliwszych przedstawicieli
naszych prac i dazen, $p. dra Mieczystawa Ma-
ryana Sewera Dunin Wasowicza.

Urodzony 27. pazdziernika 1849 w Dobro-
milu, uczeszczat $p. Wasowicz do szkot $rednich
w Brzezanach i we Lwowie, poczem poswiecit
sie zawodowi aptekarskiemu. Na podstawie
fachowych egzamindw, zitozonych w Austryi
i w Prusiech, pracowat zawodowo w Galicyi,
na Slasku gérnym i w Niemczech potudniowych.
W latach 1873—1875 uczeszczat na wydziat

3



filozoficzny uniwersytetu w Fryburgu w W. ks. Badenskiem, nastepnie w Strassburgu
i uzyskat w r. 1877 doktorat filozofii ,,cum laude®.

Powrdéciwszy do kraju, otrzymat we Lwowie posade sgdowego chemika, réwno-
czednie posade asystenta przy katedrze prof. dr. Bronistawa Radziszewskiego. Rok 1879
przyniost mu dyplom cztonka honorowego warszawskiego Towarzystwa farmaceu-
tycznego, nominacye na docenta towaroznawstwa w lwowskiej Politechnice i posade
chemika miejskiego. W nastepnym roku zostat cztonkiem komisyi fizyograficznej Aka-
demii  Umiejetnosci, tudziez docentem farmakognozyi na Uniwersytecie Iwowskim
i pierwszy rozpoczat u nas polskie wyktady tego przedmiotu.

Jako chemik miejski — réwniez pierwszy w catej Austryi — zatozyt miejskie
laboratoryum chemiczne, ktérem Kkierowat — ostatecznie w randze radcy — az do
chwili zgonu.

Ogtosit drukiem caly szereg prac na polu farmacyi w polskim, niemieckim i fran-
cuskim jezyku i redagowat przez wiele lat Czasopismo Galie. Tow. aptekarskiego,
ktére w uznaniu zastug zaszczycito go dyplomem cztonka honorowego.

Dzieki swej wielostronnej a niezmordowanej dziatalnosci, byt jednym z zatozy-
cieli i cztonkiem Tow. polskich przyrodnikéw im. Kopernika, tudziez cztonkiem Tow.
tatrzanskiego.

Kochajac szczerze kraj ojczysty i dobrze mu znang przyrode, umitowat gorgco
przeszto$¢ narodu i od najmtodszych lat poznawat jego dzieje. Nalezat do Towa-
rzystwa historycznego od chwili jego zatozenia, wydat w Krakowie monogralie hi-
storyczng p. t. ,,Rohatyn, miasto krolewskie“, redagowat w latach 1870 i 1871
Jutrzenke®, zaliczajgc do grona swych wspotpracownikdéw Marye Bartuséwne i Wia-
dystawa Betze, utozyt treSciwag monografie rodu Wasowiczéw i ogtosit jg drukiem
w tomie VI ,,Ztotej ksiegi szlachty polskiej* Teodora Zychlinskicgo. Gromadzit skrzetnie
wszelkie dawne akta i dokumenta, zebrat obfite rodzinne archiwum, fotografie doku-
mentow i portretdw, klisze podpisow, stowem mndstwo materyatu do obszernych
dziejéow swego rodu, biorgc za wzér cenng prace Jana hr. Drohojowskiego.

Chwile wolne od zaje¢ zawodowych i czas zwyktych urlopéw spedzat na po-
szukiwaniach po bibliotekach i archiwach, a zdobyta rozlegta wiedza i sumienne $ci-
ste badania przyniosty mu imie wybitnego pracownika na polu heraldycznem. — Na
tern polu pracowat wspdlnie ze swym serdecznym przyjacielem, Jerzym hr. Dunin Bor-
kowskim, pomagat mu w wydawaniu jego prac, a po przedwczesnej Smierci Bor-
kowskiego wydat z manuskryptéw jego ,,Almanach btekitny* i ogtosit drukiem po
uzupetnieniu i wykonczeniu ,,Elektoréw krolow Wiadystawa 1V., Korybuta, Leszczyn-
skiego i stronnikdéw Augusta 111

Roéwnoczesnie porzadkowat archiwum p. Wiadystawa Fedorowicza z Okna, ukia-
dat bibliografie i catemu szeregowi zgtaszajgcych sie oséb szedt bezinteresownie na reke
w ich poszukiwaniach heraldycznych.

Od r. 1899 dostarczat Bonieckiemu do Herbarza, a od r. 1903 ,,Rodzinie" Zrédto-
wych materyatéw i wiadomosci; uczynno$¢ bowiem — niestety nie zawsze odptacana
wdziecznoscig — byta dominujagcym wyrazem, w cichej zreszta, obywatelskiej dzia-
falnosci §. p. Wasowicza.

W r. 1908 ziScito sie jego gorgce pragnienie: powstato we Lwowie ,,Polskie na-
ukowe Tow. heraldyczne“, a on wszedt jako jeden z inieyatoréw i zatozycieli w skiad
Wydziatu. W ,,Miesieczniku" znajduje sie tez kilka artykutéw jego piodra.
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Nie falszywa ambicya, nie pr6znos¢ kierowaty umyst $p. Wasowicza ku prze-
sztosci dziejowej rodow szlacheckich a w pierwszej linii jego wiasnego rodu; inne,
szlachetne wchodzity tam w gre pobudki i motywa. Na wstepie manuskryptu mono-
grafii rodzinnej, do ktorej przez cale zycie gromadzit materyaty olbrzymim nakfadem
pracy i kosztow, widniejg stowa, jego wiasng nakresSlone reka:

»,Dobry moj przyjaciel, $p. Jan hr. Drohojowski wskazuje, ze obecnie jeden tylko
pozostat szlachcie przywilej — ,,privilegium odiosum“, polegajacy na tern, iz od czto-
wieka, starozytne noszgcego nazwisko, wymaga sie 0 wiele wiecej, niz od innych
ludzi, bez wzgledu na jego inteligencye, wyksztatcenie i majgtek. Szlachectwo jest
wiec dzi$ ciezarem raczej, niz zaszczytem — dla tych, ktérzy uznajg zasade ,,noblesse
oblige*.

Nie dziw, iz ten kto tego rodzaju wygtaszat poglady, cieszyt sie powszechng
sympatyg i og6lnem powazaniem. Serdeczny zal blizszych i dalszych znajomych wy-
wotata smutna wies¢, iz $p. dr. Mieczystaw Dunin Wasowicz zakonczyt zycie w dniu
17. kwietnia r. 1913.

Cze$¢ Jego pamieci!

Jozef Bialynia Chotodecki (Lwow).

O uzywaniu nazw herbowych i nazwisk.

Czcigodny prezes Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Aleksander Jabto-
nowski, poruszajac w numerze 11/12 ,Miesiecznika“ z ubiegtego roku szereg kwe-
styi ,,W sprawie nazw herbowych i nazwisk”, zamierzat na ten temat wywota¢ dy-
skusye. Ta okoliczno$¢ oSmiela mnie do zabrania gtosu w dwu zwigzanych ze sobg
zresztg Scisle kwestyach: 1. O uzyciu pewnych nazw herbowych jako czeSci nazwiska;
2. O tworzeniu form przypadkowych i pochodnych od nazwisk polskich.

I. Pojecie nazwiska w dzisiejszem prawodawstwie jest Scisle okreslone, jakkol-
wiek rozwdj historyczny jego byt bardzo rozmaity. Dzisiejsze nazwiska polskie petnig
swa funkcye juz od paruset lat; w epoce, kiedy formy ich zaczety wchodzi¢ w uzy-
cie, miaty one znaczenie przydomkow.

Pominmy na razie stosunki i okre$lenia prawne, bo w tej dziedzinie wszystko
jest jasne i wszelka dyskusya bytaby zbyteczna. Z punktu widzenia spotecznego
nazwisko jest terminem ogo6lnym, okreslajgcym cztonkOéw danej rodziny, podczas
gdy imiona s3g terminami wyrdzniajgcymi ich miedzy sobg. Jezeli to okreSlenie
jest trafne, to w rozwoju nazwisk w Polsce za pierwsze nazwiska uwaza¢ nalezy
nazwy rodowe (herbowe), jakkolwiek nie zawsze byly one uzywane w znaczeniu dzi-
siejszych nazwisk, to znaczy jako epitety nieodigczne od imienia. W kazdym jednak
razie, jeSli nie w uzyciu, to w istothnem swem znaczeniu posiadaty one warto$¢ i cha-
rakter nazwisk.

Tak np. nazwa (zawotanie) todzig Oznaczata pierwotnie cztonkéw rodziny,
z czasem rodu, Kktorej gniazdem pierwotnem byfa osada todzig w Poznanskiem );
podobnie rodzina wegierskiego wojewody Amadeja, osiadiszy w Polsce, przybrata

") Por. Halecki O. Rdd todzidw. Mies. her. z r. 1911 nr. 9/10. str. 150. R



imie jego jako swoje nazwisko rodzinne, z czasem rodowe (herbowe)l). Tak tez byto
ze wszystkiemi naogdt nazwami rodowemi polskimi.

Ale juz w w. XV a zwilaszcza w w. XVI, kiedy rody tak sie rozproszyty i rozgatezity,
ze poszczegOlne rodziny stracity bezposrednig styczno$¢ ze soba i wogole wzajemng
tacznos¢, wytworzyta sie potrzeba Scislejszego oznaczania gatezi danego rodu, a skutkiem
tego rozwineta sie tendencya do okreslania rodzin nowemi nazwami, utworzonemi od nazw
miejscowych dobr przez nie posiadanych. Nazwiska na -ski -cki byty wiec poprostu
przydomkami (t. j. dodatkami, odrozniajacymi poszczegdlne gatezie danego rodu)
wzgledem zaniedbanych juz wowczas przewaznie nazwisk Sredniowiecznych (nazw
rodow, herbéw). Dos$¢ spojrze¢ na to czeste zmienianie owego przymiotnika topo-
graficznego, zaleznie od zmiany majagtku ziemskiego danej osoby, aby zrozumie¢, ze
wowczas przymiotnik ten nie mdgt by¢ nazwiskiem w dzisiejszem pojeciu, do Kkto-
rego przywigzujemy znamie niezmiennosci?).

Ciekawe Swiatto na te ewolucye nazw i nazwisk rzuca Paprocki, méwigc pod
herbem Jastrzebiec 3): ,tym sie nazwiskiem potomstwo mianowato przez diugi czas.
Dopiero po Wojciechu, arcybiskupie gnieznienskim, najprzéd sie poczeli przed-
niejsi pisa¢ z Rytwian, a potym drudzy, skad kto miat. Ale przedtym
inszego nazwiska nie mieli, zamki i miasta od tego nazwiska budowali, jako byto
wieku mego jeszcze zamek Jastrzebiec w dzierzawie Zborowskich®, etc. etc. Mowigc
pod herbem Leliwa o rodzinie ,,Granowskich“, dodaje: ,,Dom Granowskich w Wiel-
kiej Polsce starodawny byt i mozny z ktérego potomstwo po rdéznych majetnosciach
rozne nazwiska maja, jako naprzéd: Pileccy“...4h Pod herbem Rawicz cytuje Paprocki
czterech braci: Prandote, Goworka, Grota i Warsa, od ktérych powstaty rodziny
Prandotow (,,a zawsze Prandotami sie chrzcili az po ten wiek®), Goworkow, Warsow
i Grotow 6).

Nie wdaje sie w to, czy w kazdym poszczegdlnym wypadku zdanie Paprockiego
jest zgodne z rzeczywisto$cia; to jednak pewna, ze nie zawsze dawat sie on unosi¢
wiasnej wyobrazni. Naturalnie biore pod uwage (powyzej i ponizej) tylko fakty naj-
bardziej typowe, nie majgc zamiaru pisa¢ monografii o historyi nazwisk w Polsce.

Jest jeszcze trzecia epoka. Oto rodziny, zapoczgtkowane przez jednostki, osiadte
w danej wsi i nazywane przymiotnikiem, urobionym od nazwy tej wsi, z biegiem
czasu rozplenity sie do tego stopnia, ze stato sie potrzebne wprowadzenie jakich$
nazw, odrozniajgcych poszczegdlne ich gatezie. Jesli nazwisko przymiotnikowo-topo-
graficzne nie stato sie juz nieodtgcznym epitetem rodowym, a czionkowie rodu byli
wiascicielami catego szeregu posiadtosci, wowczas czesto zarzucali stare swe ,,na-
zwisko®, a przyjmowali nowe, urobione od nazwy jednej z obecnie dzierzonych ma-

") Por. Semkowicz Wt R6d Amadejow w Polsce. Mie$. her. nr. 9/10. z r. 1912,

2) Por. co o tem pisze prawnik-specyalista, Jozef Ostror6g-Sadowski: O imieniu i nazwisku,
studyum prawne. Warszawa 1902 str. 58. ,,Co za$ do Paprockiego, to sam sposob jego opowiadania
konstatuje fakt niezawodny, ze od poszczeg6lnych nazw herbowych (proklam) nastgpito przejscie
do poszczegblnych nazwisk rycerskich. Dla tego pod kazdym herbem podaje Paprocki te historyczne
osobistosci, ktére w okresie poprzednim uzywaly danego herbu zamiast nazwiska, i po nich dopiero
przytacza domy, ktdére od tych przodkdw powstaty. W ten sposéb od Gryfow wyprowadza i Mie-
leckich z Mielca, i Branickich z Branic, i Debickich z Debic, i Latoszyriskich i Préchanskich, albo-
wiem wszyscy przybierali nazwiska na zasadzie posiadanych nomenklatur topograficznych®.

3) Paprocki, herby ryc. poi. (wyd. Turowskiego) str. 139 n.

"} Paprocki, 1 c. str. 486. J. Ostrorog-Sadowski 1. c. str. 59.

5 Paprocki, L c. str. 540. J. Ostror6g-Sadowski 1. c. str. 60.
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jetnosci. Jesli jednak nazwisko pierwotne zbyt sie juz zakorzenito, lub co wazniejsza,
cztonkowie rodu nie byli possessionati, albo wreszcie wszyscy, badZz w wigkszosci
siedzieli na jednej wiosce, trzeba byto dla rozréznienia poszczeg6lnych gatezi wyna-
lez¢ jaki$ inny Srodek. Taka byfa zdaje mi sie geneza samorodnie powstatych w XVI
i XVII w. przydomkéw polskich. Wiec rodzina Siestrzencewiczéw rozwija w swym
tonie przydomki: Bohusz, Kuczuk, Okminski, Morgowi, Mosgowi, Mozgowi, a rodzina
Dobrzanskich herbu Sas przybiera przydomki: Biatas, Chnatusko, Czestopian, Czesto-
piec, Hubal, Niesewicz, Niesiewicz, Nysewicz, Sokotowicz, Stalony, Stryckiewicz ).

Wreszcie mamy jeszcze jeden okres w. XVIII i XIX, w ktérym zapanowata cheé
wyrdznienia sie pewnych rodzin z posrod oséb uzywajacych tegoz samego nazwiska,
ale pochodzacych z innych rodéw. Wiadomo, ze na ziemiach polskich istnieje wiele nazw
miejscowych identycznych; nie moéwigc juz o nazwach takich, jak: Dabrowa, Wola,
Zalesie, Zakrzewo, i t. p., zauwazy¢ musimy, ze i nazwy rzadsze wystepujg czesto
w dwoch lub wiecej miejscowosciach, ktdre moglty by¢ zasiedlone przez rodziny ré-
znego pochodzenia. Mimo przynaleznosci do roznych rodéw, nosza one identyczne
nazwiska. Tozsamo ma miejsce i w tych wypadkach, jesli w jednej miejscowosci
osiedlili sie cztonkowie dwoch lub wiecej réznych rodéw. Otdz musiata sie wowczas
obudzi¢ u tych rodzin dgzno$¢ do zaznaczenia swej odrebnosci rodowej mimo wspol-
nego nazwiska, a jako $rodek do takiego rozréznienia postuzg nazwy herbowe (tj. pier-
wotne rodowe), nazwy miejscowosci gniazdowych, z ktérych te rodziny sie wywo-
dzity, a wreszcie tytuty cudzoziemskie, ktére sobie rodziny niektore jeszcze przed roz-
biorami w Polsce a po rozbiorach u panstw zaborczych zdobywaja.

Tak wiec w latach 1773—1775 spotykamy wsrdod catego zastepu nazwisk pro-
stych, nieztozonych, nastepujace nazwiska ztozone:

Adam todzig Poninski 2).

Floryan Junosza Drewnowski?).

Casimir Natecz de Raczyn et Matoszyn Raczynskis).
Franciscus Salesius Boncza Miaskowski 4).

Petrus Paulus de Rosciszewo Junosza RoSciszewskif).
Jan Junosza tempickio).

Augustus Comes Godziemba de Lubraniec Dambskic).

Pomijam tu juz SaryuszOw, Duninéw, Korwindw itd. By¢ moze, ze u niektdérych
rodzin motywem w przybieraniu tych nazw rodowych byta pr6zno$¢ i moda, ale nie
sadze, zeby ten wiasnie motyw byt tu przewazajgcym. Przypuszczam raczej, ze caty
ten ruch (istniejacy az po dzi$ dzien) byt wywotany checig oddzielenia sie w opinii
ogotu przedewszystkim od tych, ktorzy stali na nizszym szczeblu spotecznym, wiec
od mieszczan, zydow (Frankistéw) itd., noszacych identyczne nazwiska, lub od tej
szlachty, ktéra mimo wspdlnego imienia pochodzita z innych rodéw. Raz zapoczatko-

*  Dr. Aleksander Stekert: Przydomki polskie, litewskie i rusifskie. Krakéw r. 1899 str. 15,
181t d.

2) Konstytucye publiczne sejmu extraordynaryjnego warszawskiego itd. (1773—1775). Warszawa
1775, t. 1. str. 4.

3) Konstytucye... 1775, 1. str. 20.

4) Konstytucye... 1775, 1. str. 21.

s) Konstytucye... 1775, 1 str. 21.

6) Konstytucye... 1775, t. I. str. 22.



wany ruch z wytuszczonych motywéw, znajdowat nasladownictwo nawet w tych ra-
zach, gdzie takiej potrzeby rzeczowej nie byto.

Jak z tego wida¢, w koncu w. XVIII zaczeto przydawa¢ do nazwisk rodzinnych
nazwy herbéw, a tym sposobem tworzono z nich poprostu nowe przydomki. Dla
spetniania zatem funkcyi przydomku uzyto nazwy dawnej, petnigcej niegdys, przed
paruset laty funkcye nazwiska, wéwczas gdy dzisiejsze nazwisko miato jeszcze cha-
rakter przydomku, wiec:

w w. XV: todzig (nazwisko) — Poninski (przydomek),
w w. XVIII: todzig (przydomek) — Poninski (nazwisko).

Gdy w w. XV i XVI do nazwisk: todzig, Junosza, Natecz, dodawano przy-
domki: Poninski, Rosciszewski, Raczynski, dla odrdznienia od innych todzidw,
Junoszow, Nateczow itd., to w w. XVII, a i dzi$ takze do nazwisk: Poninski, Rosci-
szewski, Raczynski, dodaje sie przydomki: todzig, Junosza, Natecz itd., a to dla
odréznienia od innych Poninskich, Rosciszewskich, Raczyrskich itd.

Czy to jest dzi$ potrzebne?

J. Ostrorog-Sadowski pisze: ,,Prawodawstwa wspoétczesne nie znajg przydom-
koéw. Niewatpliwie stanowig one pozostato$¢ tych czaséw, gdy istota nazwiska nie
byla jeszcze nalezycie pojetg i gdy do nazwiska dotaczano dodatki, w rzeczywistosci
z nazwiskiem nic wspolnego nie majace. Przydomki woéwczas albo przypominaty rézne
rodowe tradycye, albo oznaczaty specyalne wiasciwosci osoby je noszacej, albo wre-
szcie stuzyly do odrdzniania gatezi jednej i tej samej rodziny. Obecnie nazwisko prze-
stato stuzy¢é celom natury prywatnej, a odréznianie galezi rodzin stato sie z spotecz-
cznego punktu widzenia najzupetniej zbytecznem. Dlatego imie i nazwisko, razem
wziete, wystarczajg najzupetniej dla oznaczenia jednostki ludzkiej; przydomki nie majg
zadnej racyi bytu® j).

Tak mowi prawnik. Czy jednak prawo moze zadowoli¢ wszechstronnie potrzeby
i upodobania cztowieka kulturalnego? Cztowiek badz co badz nie jest rzeczg martwa,
ktéra nie ma gtosu w kwestyach, dotyczacych jej samej.

Otdz i tutaj, jakkolwiek dla celéw prawnych, dla celéw odrézniania wzajemnego
oddzielnych jednostek ludzkich, imie i nazwisko sg wystarczajgce, to jednak sg pewne
jeszcze wzgledy, ktore nie mieszczg sie w granicach postanowien prawnych.

Sam fakt istnienia pewnych zjawisk spotecznych juz nam wskazuje, ze musi
istnie¢ jaka$ przyczyna, te fakty wywotujaca.

Widocznie majg one swojag racye bytu, tak samo, jak mialy swojg racye
bytu nazwiska polskie przymiotnikowe, ktére zaczely sie tworzy¢ w w. XV. Ale prawo
w. XV-go nie przewidywato jeszcze tworzenia sie nazwisk, urobionych od nazw miej-
scowosci, podobnie i prawo wspoétczesne nie rozumie przyczyny powstawania przy-
domkéw rodowych i uwaza je za zbyteczne dodatki.

Zanim przejde do szczegdtowego rozwazania tych warunkéw, ktdére pociagaja za
sobg daznos¢ do wcielania herbow do nazwiska, musze jeszcze raz podnies¢, ze nie
jest ona nowa, ale datuje sie juz przynajmniej od lat 140-tu, jak to przykiady z r. 1773,
podane wyzej, dostatecznie stwierdzajg. Pod tym wzgledem poczytuje sobie za obo-
wigzek sprostowac¢ zdanie prof. Jablonowskiego: ,,0becnie przebywamy wiasnie
faze pewnego rodzaju dekadentyzmu, wyrazajgcego sie w manii przyplatywania w pod-

") J. Ostrordg-Sadowski: O imieniu i nazwisku, studyum prawne, str. 123.



pisach wszelakich a najczesciej bez najmniejszej potrzeby, nazw herbu do nazwiska
rodzinnego. Mania ta zapewne potrwa jeszcze czas pewien 1); a prostuje to wia-
$nie dla tego, Ze nie mamy tu do czynienia z ,,samodurstwami szlacheckiemi“, ale
z przejawem gtebszych przyczyn, ktére dotad trwajg i ktére pewnie niepredko mina.

Przyczyny te sg dwojakiego rodzaju.

Pierwsza jest ogollna zmiana dzisiejszego pogladu na kwestye dziedzicznosci
cech, wywotana postepem badan biologicznych, wytworzeniem sie zapatrywania na
kazda zywa jednostke nie jako na proste, oderwane indywiduum, ale jako na ogniwo
w genealogii gatunkowej. Biologia, ktdra data nieocenione ustugi hodowli wszelkiego
rodzaju, dowiodta, Zze dla charakteru jednostki nietylko warunki wychowania ale i po-
kolenia poprzednie majg znaczenie. Nawet w ocenie zwierzat (np. konia) zwracamy
dzi$ uwage na ascendentdéw, aby na tej podstawie méddz wnosi¢ o istnieniu lub nie-
istnieniu, o zmniejszeniu lub spotegowaniu pewnych cech dodatnich czy tez ujemnych
u danego indywiduum. W ten sposéb uogodlnia sie i na zycie praktyczne éw poglad
0 zwiagzku jednostki z pokoleniami poprzedniemi. W Swiadomosci ludzkiej poczucie
zwigzku tego bylo zawsze silnie zakorzenione; dopiero wybujaty indywidualizm i in-
tellektualizm oraz Zle pojeta idea demokratyczna obnizyty warto$¢ uczu¢ biologicznych
do rzedu instynktow zwierzecych i otoczyly je pogarda, zalecajac je pilnie zwalczac.

Dzisiejsze jednak nauki przyrodnicze podkre$lajg duze znaczenie cech dziedzicz-
nych, wyrabiajac tym samym u indywidudw zyjacych poczucie zwigzku z pokoleniami
wstecznemi. Oto dlaczego zrozumialy jest dla mnie dzisiejsza daznos¢ do zaznaczania
i pielegnowania tradycyi tego zwigzku. Kult przodkdéw nie jest tylko aktem,
techtajgcym préznos¢ cztowieka, ale uczuciem przyrodzoneni, za-
znaczajacem rzeczywistg tgcznosc¢ z przodkami.

Jezeli ta przyczyna jest tylko fakultatywna, jezeli istnieje nie u wszystkich ludzi,
to daleko powszechniejszg jest przyczyna druga, zmuszajgca do szukania Srodkéw
wyodrebnienia nazwiska z pos$réd powodzi nazwisk jedno- lub podobnie brzmigcych.
Jest to przyczyna prawno-spoteczna, wynik tej okolicznosci, Zze prawo dzisiejsze nie
gwarantuje nietykalnosci nazwiska prostego (nieztozonego).

Pozornie rzecz sie ma inaczej: ,,Prawo roztacza opieke swojg nad wszystkiemi
nazwiskami bez wyjatku*“2). ,,Gdy zatem na czyjeS nazwisko zrobiony zostanie za-
mach jaki, to ten, kto to nazwisko posiada, ma prawo zabroni¢, aby ktobadz na-
zwiska jego nieprawnie uzywat*?). ,Art. 1416 kod. kar. stanowi za uzycie cudzego
nazwiska albo kare pieniezng do wysokosci rubli 500, albo areszt od trzech tygodni
do trzech miesiecy. Przepis tego artykutu ma na wzgledzie zamach na cudze nazwi-
sko sam przez sie. Nie o osobe tu chodzi, lecz o nazwisko tylko* 3). A jednak w rze-
czywistosci prawo to nie jest przestrzegane.

W zyciu praktycznym tylko te zamachy na cudze nazwisko sg karane, ktére je-
dnoczesnie godzag w przywileje realne osoby, noszacej to nazwisko, wiec podanie
sie za czionka rodziny panujacej, uzycie nazwiska osoby urzedowej itd. itd. 4).

»,Uzycie cudzego nazwiska bywa najczesciej potaczone z innymi wystepkami.
Nazwisko samo przez sie stanowi prawo nieco idealnej natury, praw materyalnych

*) Miesiecznik heraldyczny t. V. r. 1912 str. 173—174.
2) J. Ostrorog-Sadowski: O imieniu i nazwisku str. 130.
3) J. Ostrorég-Sadowski: I. ¢. str. 132.

*) J. Ostror6g-Sadowski: 1. c. str. 134,



zadnych da¢ nie jest w stanie. Oczywiscie zamach na nie nie budzi powaznego inte-
resu. Lecz bedac etykietg cztowieka, jego cieniem, symbolem jego osoby, nazwisko
moze by¢ takze Zrodtem wszelkich praw, juz nie do nazwiska, lecz do osoby przy-
wigzanych. Stad wynika mozno$¢ uzycia nazwiska, jako S$rodka do zamachdéw na
osobe cziowieka, jego prawa. Prawodawstwo, dajac ostone od tych zama-
chéw, ochrania réwnoczes$nie i samo prawo do nazwiska“l).

W takich razach istotnie nazwisko cieszy sie opieka prawa, ale dla tego tylko,
ze naduzycie jego tgczy sie z innym naduzyciem, ze prawo, bronigc przed temi innemi
naduzyciami, nie moze cofa¢ tej obrony przed réwnoczesnem naduzyciem nazwiska;
jesli jednak nie ma innego naduzycia prawa procz naduzycia nazwiska, to bez wzgledu
na art. 1416 kod. kar. prawo uwaza to naduzycie nazwiska jako zbyt idealnej natury,
aby tu wkracza¢ i dla niego samego przychodzi¢ z odpowiednig opiekg. W praktyce
tez zdarza sie czesto, ze sprawa, wytoczona 0 przywiaszczenie nazwiska rodowego,
nie przynosi wynikéw, pozadanych dla powoda. A ma to miejsce w dzisiejszych cza-
sach, gdy wskutek rugéw zyddéw z Rosyi, niektére ich nazwiska pochodzgce od miej-
scowosci, nie roznig sie od polskich nazwisk szlacheckich na ,ski“ i ,,cki“.

Jezeli tedy prawo w takich razach nie przychodzi z pomocg pokrzywdzonym
w swych uczuciach, czy mozna sie dziwi¢, ze ci legalnymi $Srodkami, starajg si¢ sami
zaradzi¢ zlemu, czy mozna dazno$¢ te nazwa¢ manjg, proznoscig, czy ,.samodurst-
wem*“? Skoro nazwisko czyje$ précz znaczenia prawnego ma dla niego pewng warto$¢
uczuciowa, wiec gdy w sfere jego dziedzicznej wihasnosci wdziera¢ sie zaczynajg intruzi,
wcale nie pozadani, ktorym prawnie wzbroni¢ tego nie mozna, to chyba jedynym S$rod-
kiem, jaki pozostaje dla zapobiezenia temu zjawisku, jest oszancowaé tak nazwi-
sko, aby jaknajbardziej utrudni¢ zdobycie i przywiaszczenie. Nie widze jednak obo-
wigzku goscinnego otwierania bramy, ani tez nie uwazam za wilasciwe obserwowaé
spokojnie, jak sie na mojem podwoérku panoszy element koczujacy.

Mysle tez, ze ci, ktoérzy takich gosci dotad nie mieli, ale ich mie¢ moga, nie
postepujg wcale zdroznie, ale tylko rozwaznie, z gory sie przed nimi zabezpieczajac.

Pozostaje jeszcze kwestya, w jaki sposéb owo zabezpieczenie praktycznie wy-
konac.

Nie mozna zapomina¢, ze mamy tu do czynienia z nazwiskiem, ktorym sie —
niezbyt zresztg pieczotowicie — opiekuje prawo, ze go nie mozna bezkarnie zmieniac,
(przynajmniej teoretycznie), nie kazdy zresztg chce je porzucac.

Otéz tutaj w najszczesliwszem potozeniu sg oczywiscie te rodziny, ktére posia-
dajg prawnie zatwierdzony tytut lub przydomek; inne za§ muszg si¢ uciec do tych
dodatkow, ktére roéwniez prawnie im sie naleza, a wiec przedewszystkim do nazw
herbow.

Nie wiem czy wszedzie, ale w wiekszosci wypadkdéw zapewne nazwa herbu
uzyta jest w tekScie dyploméw, jako czes¢ skfadowa nazwiska. Podejmujac wiec za-
rzucong cze$¢ petnego nazwiska, zatwierdzonego prawnie, stwarza sie ten szaniec,
ktorego wzniesienie — jak zaznaczytem wyzej — stato sie dla wielu koniecznoscia.

Z tego, co dotagd powiedziatem, wynika, ze moga by¢ dodawane do nazwisk
czy tytuly, czy przydomki czy tez nazwy herbdw itp. bez zadnych réznic, to jest bez
powotywania sie na prawa historyczne i roznice, jakie nieraz w tych kategoryach

") J. Ostrorog-Sadowski: 1 c. 173.



istniaty, dalej bez wgzledu na forme, jaka w tych nazwach kiedy$ byta uzywana (Luba
czy Lubicz; Rawa, Rawicz czy Rawita) i bez wzgledu na forme gramatyczng; a to
dla tego, Ze uzupetniajgc obecnie w ten sposdb nazwiska, nalezy liczy¢ sie przede-
wszystkiem z prawem, ktore w tym wypadku nie dozwala nam Zzadnego wyboru, ale
podaje forme istniejaca (zatwierdzong w dyplomach), z ktérg — chcac nie chcagc —
pogodzi¢ sie trzeba.

Sadze, ze ten wzglad uniemozliwi zupeine ujednostajnienie nazwisk ztozonych
szlacheckich wedtug wzoru, podanego przez prof. Jabtonowskiego:

z N. h. todzig Poninskim
przez N. h. Oksza Orzechowska itd.

Taka forma nie mogtaby znaleZz¢ chyba zadnych przeciwnikéw, sg jednak pewne
rodziny, uzywajace oddawna formy ustalonej i zapewne przeprowadzonej w doku-
mentach .

Sas Jaworski

Starza Jakubowski
Luba Radziminski
Grzymata Siedlecki
Rawita Gawronski.

Poniewaz formy, zalecane przez prof. Jabtonowskiego, nie sprawiajg zadnych
trudnosci przy stosowaniu do kobiet oraz przy odmienianiu nazwiska w rdéznych
przypadkach, przechodzac zatem obecnie do rozdziatu drugiego ,,0 tworzeniu form
przypadkowych i pochodnych od nazwisk polskich* — zajmowaé sie bede z powy-
zej rozpatrywanych tylko nazwiskami ztozonemi, ktore utarly sie w uzyciu bez tego
»n." (=herbu), wiec w rodzaju ,,Sas Jaworski“, a nadto szeregiem innych.

(Dok. nast.). Mirostaw Zbigniew Przegonig Krynski (Migse).

Rod todziow
w wiekach Srednich.
(Cigg dalszy).

IV. Rola dziejowa.

Rod todzidw, cho¢ niewatpliwie byt jednym z najznakomitszych w Wielko-
polsce, na widowni dziejowej pojawia sie nie wczesniej, jak w drugiej ¢wierci XIII w.
Udato nam sie wprawdzie doprowadzi¢ jego genealogie az do potowy wieku XII.,
lecz suche zapiski Zrédtowe, na ktérych przytem musielisSmy sie opieraC, nie rzucajg
zadnego Swiatta na role polityczng lub kulturalng tych pokolen. MoglibySmy chyba
wywnioskowac na ich podstawie, Ze juz woéwczas nalezeli todzice do dobroczyncow
klasztoru lubinskiego, a moze takze ladzkiegol).

Dosy¢ szczegbtowo mozna za to przedstawi¢ role tego rodu za czaséw Odo-
nicza i jego potomkow, tembardziej Zze za ich to wiasnie rzadéw doszedt on do
najwiekszego znaczenia, ktérego jednak — jak zobaczymy — nie zdotat dtugo zachowac.

*) Por. wyzej, nr. 9/10.



Mamy wyrazng wskazowke, Ze todziowie nalezeli do tych pandéw wielkopolskich,
ktorzy, niezadowoleni z rzagdéw Odonicza, zbuntowali sie przeciwko niemu w r. 1233
i powotali Henryka Brodatego. Ksigze ten, opierajac sie zresztg takze na zapisie Lasko-
nogiego, przedsiewzigt w latach 1233 i 1234 trzy wyprawy zakonczone ukfadem,
w ktorym otrzymat istotnie Wielkopolske az po Warte, w nastepnych za$ latach on
i syn jego, Henryk Pobozny, opanowali prawie catg Wielkopolske, tak ze Odonicz,
umierajac w r. 1239, posiadat juz tylko Ujscie, Nakio i Sreml). Otéz nietylko miat
wielkie znaczenie podczas tych walk grdd bninski?), lezacy, jak wiemy, w samem
gniezdzie rodowem todziow, lecz rod ten stat tak wiernie po stronie linii Slaskiej,
ze gtdwny jego w tych czasach przedstawiciel, Przedpetk, syn Hugona, otrzymat od
Henryka Poboznego pie¢ wsi, mianowicie Kros$no, Pozegowo i Sowiniec, w poblizu
pierwotnej kolebki todzidw, a nadto Smolice i Sobiatkowa GoOre na pograniczu
Slaskiem3). Poniewaz jednak sam Przedpetk, zyjacy jeszcze w r. 1273, rnusiat by¢
wowczas dosy¢é miodym (nie piastowat tez za rzadéw obu Henrykéw zadnego
urzedu) nasuwa sie przypuszczenie, Ze hojne to nadanie byto wynagrodzeniem za
zastugi jego ojca Hugona, ktéry moze w czasie wojny domowej, toczacej sie na
obszarze jego witosci rodowych, zycie utracit; zyt bowiem jeszcze w r. 12304¥ podczas
gdy potwierdzenie nadania Henrykowego, wydane w r. 1241, wspomina 0 nim juz
jako o zmartymo).

Wiadomo jednak, ze ze $miercig Henryka Poboznego pod Lignicg linia $laska
utracita panowanie nad Wielkopolska, gdzie rycerstwo zrazone do jego syna, Bole-
stawa tysego, z powodu jego despotyzmu i popierania zywiotu niemieckiego, zaczeto
znowu przechodzi¢ do potomkéw swoich dawniejszych wihadcéweb). Takze Przedpetk
stat sie zaraz po zgonie Henryka gorliwym stronnikiem synéw Odonicza, ktérzy mu
tez za to potwierdzili w tym samym jeszcze r. 1241, nadania polegtego Kksiecial).
Powierzali mu nawet w nastepnych latach miodzi ksigzeta jeden po drugim z waznych
grodéw pogranicznych, ktdére krok w krok tracit Bolestaw tysy: juz w r. 1244 Swiad-
kuje Przedpetk na jednym z ich dokumentéw jako kasztelan przemeckif), ktory to
grod odzyskano zaraz po usunieciu Rogatki z Wielkopolskid), w r. 1245 jest kaszte-
lanem grodu zbaszynskiegol0), odbudowanego dwa lata przedtem przez Przemysta 1.11);
a gdy w r. 1246 odstgpiono Zbgszyn tysemu ,,pro bono pacis*“l2), Przedpetk otrzymat
kasztelanie gnieznienskal3), odznaczywszy sie zapewne w walkach tego roku.

*) Rocznik wp., MPh. 11 8; Kronika wp., MPh. II. 558, 559; Smolka: Henryk Brodaty, s. 48—50,
54 nast.; Lodynski; Polityka Henryka Brodatego, Przegl. hist. XIV 13/4.
2) Por. Rocznik i Kronike wp., 1 c.
3) Kwp. nr. 231.

§) Kwp. nr. 126, 128. Miedzy $wiadkami obu dok. wystepuje ,,Wissota filius Hugonis“ bez do-
datku quondam.

s) Kwp. nr. 231: ,Pretpelkoni quondam Hugonis filio...”

6) Rocznik wp., MPh. Il 9; Kronika wp., MPh. Il 562.

) Kwp. nr. 231: ,Pretpelkoni... post interfeccionem ducis Henrici nobis adherenti... pro eo,
quod fideliter nobis servierit..."

§) Kwp. nr. 242.

9 Rocznik wp., MPh. 1. 9; Kronika wp., MPh. IlI. 562.

*) Kwp. nr. 248. Por. Rubczynski: Wielkopolska pod rzadami sy .6w Odonicza, s. 51, 54 przyp.

**) Rocznik wp., MPh. Il 10.

””) Rocznik wp., MPh. 12; Kronika wp., Il 564. o 11

13) Kwp. nr. 254, Nr. 252 z tegoz roku, na ktorym wystepuje jako kasztelan poznanski, jest
podejrzanej autentycznosci (por. Rubczynski, s. 20); wedtug nr 55 z r. 1246 byt Przedpetk kaszte-
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Przy podziale z r. 1247, przy ktéorym Bolestaw Pobozny otrzymat potudniowsq
cze$¢ Wielkopolski — z Kaliszem — az po Warte i Mosingl), przewazna czgs¢
najdawniejszych posiadtosci todziow znalazta sie w dziale Przemysta I.; Przedpetk
pozostat tez w stuzbie starszego brata jako kasztelan gnieZznienski?), a godnos¢ te
piastowat takze w r. 1248 3), w czasie spisku Nateczéw na rzecz Bolestawa tysegod),
podczas ktérego wiec wierno$¢ jego dla Przemysta nie zostata zachwiang. To tez
gdy przy podziale z r. 12495 Gniezno dostato sie Bolestawowi Poboznemu, ktdry
miedzy innymi grodami otrzymatl wtedy takze Bnin, a wiec zapewne znaczng czes¢
dobr rodu todziéw, Przemyst przenidst Przedpetka na swojg kasztelanie poznanska,
na ktoérej go spotykamy juz w kwietniu r. 1250, a wiec jeszcze przed uwiezieniem
Bolestawa Poboznego przez starszego brata w maju tego roku6@ Z tym tytulem
wystepuje na kilku dokumentach Przemysta I. z lat 1250, 1251 i poczatku r. 1252
(20. stycznia) "), lecz jeszcze w ciggu tego roku, a wiec jeszcze przed pogodzeniem
sie obu ksigzat i ostatecznym podziatem Wielkopolski w czasie wielkanocnym r. 1253s),
ktorym Bolestaw otrzymat znowu cze$¢ siedzib todziéw koto Bnina, zostat podnie-
siony do godnosci palatyna poznanskiego, jak widzimy z dokumentu z 24. kwietnia
1252 r.'). Na tern Wysokiem dostojenstwie pozostat az do konca r. 1273, prawdo-
podobnie az do $mierci, wystepujac niejednokrotnie w otoczeniu najpierw obu synéw
Odonicza, potem — po S$mierci Przemysta |. w r. 1257 — Bolestawa Poboznego,
wreszcie Przemysta 11.10). Na poczatku r. 1256 brat prawdopodobnie udziat przy zdo-
byciu Racigza przez Przemysta I.11), gdyz S$wiadkuje na dokumencie wystawionym
przez tego ksiecia rychto po powrocie z wyprawy, niewatpliwie w otoczeniu jej
uczestnikdwl?), a jesli brakuje go miedzy dygnitarzami wymienionymi w dokumencie
z marca tego rokull), to pozostaje to niewatpliwie w zwigzku z odnowieniem walki
przez Swietopetka w tym miesigcu, co go odwotato na zagrozony posteruneki4¥
On to tez i kasztelan kaliski Janko, z rodu Zarebowal8), ,,qui lune maiores et seniores
in tnilicia Poloniae erant”, towarzyszyli jeszcze w lecie r. 1272 miodemu Przemy-

lanem kaliskim, a kaszt, gnieznienskim Cesanta, poniewaz jednak na dok. poprzednim tytuty sg wia-
$nie odwrotne, chodzi niewatpliwie 0o pomyike, gdyz jeszcze w r. 1247 i 1248 Przedpetk jest kaszt,
gnieznienskim.

") Rocznik wp., MPh. Ili 13; Kronika wp., MPh. Il 564.

) Kwp. nr. 262.

3) Kwp. nr. 269, 271.

*) Rocznik wp., MPh. 11 14; Kronika wp., MPh. Il 566.

5) Rocznik wp., MPh. Il 15; Kronika wp., L c.

6) Kwp. nr. 283; por. Rubczynski, s. 42.

) Kwp. nr. 284, 285, 292, 293, 295, 299.

§) Rocznik wp., MPh. Il 21; Kronika wp., MPh. Il. 571.

9 Kwp. nr. 302. Do takiego rezultatu dochodzimy przez wylaczenie dokumentow wystawio-
nych przez Bolestawa Pob. lub tez z jego udziatem w latach 1251 i 1252, a wiec w czasie, gdy ten
ksigze byt w niewoli u brata, ktory rzadzit niepodzielnie catg Wielkopolska. Dokumenty te (Kwp.
297, 303, 305) wprowadzatyby zupetne zamieszanie w poczet urzednikéw, stusznie tez powatpiewano

ich autentycznosci (por. co do nr. 297 sam Kwp., co do nr. 303 i 305: Rubczynski, s. 23, 24).

*) Kwp. nr. 310... 451

") Rocznik wielkop., MPh. Il 24, 25; Kronika wp., MPh. Il 574,

18) Kwp. nr. 333. .

3) Kwp. nr. 335.

) Rocznik wp., MPh...... <6; Kronika wp., MPh. Il. 575. — Por. Rubczynski, s. 68.

15) Por. rodowdd * ' -'w u Mateckiego: Studya herald, II.



stowi Il. na wyprawie przeciwko Askanczykom brandenburgskim, ktéra doprowa-
dzita do zdobycia groddéw Strzelce i Drdzen’). Obaj dygnitarze wystepujg po raz
ostatni na dokumencie z 22. sierpnia 1273 r.?) i zapewne zmarli niedtugo potem.

Widzimy wiec, jak wiernie stuzyt palatyn Przedpelk potomkom Odonicza, a to
samo bedziemy mogli stwierdzi¢ o jego synach. Spytajmy sie jednak, czy po $mierci
Henryka Poboznego miodzi ksigzeta wielkopolscy zdotali pozyska¢ caly jego rod?
O bracie jego Wyszocie, ktory w pamietnym roku 1241 wystepuje tylko jako $wiadek
na jednem z licznych nadan dla Paradyzal), w towarzystwie samych stronnikow linii
Slgskiejds nie mamy zadnych wiadomosci z lat pdzniejszych. Wiemy za to, ze syn
jego Jan Wyszkowicz, pierwszy z todzidw, ktéry zasiadt na stolicy biskupiej po-
znanskiej, cieszyt sie taska Bolestawa Poboznego i jego bratanka8). Na szczeg6lng
jednak uwage zastuguje nieznany zresztg zrodtom Andrzej Hugonicz, ktérego spoty-
kamy w r. 1257 we Wroctawiu, w otoczeniu ksiecia Henryka wroctawskiego6¥;
najprawdopodobniej rycerz ten, ktdrego imie nie jest obcem todzicom ’), byt bratem
Przedpetka i Wyszoty, ktory — wierny $laskiej linii piastowskiego domu — pozostat
w jej stuzbie, cho¢ panowanie nad Wielkopolska utracita; dowodzitoby to, ze juz
wtedy nie panowata pomiedzy todziami Scista solidarnos¢ rodowa, ktérej brak, jak
to zobaczymy w niejednym wypadku, wiele im zaszkodzit w pdzniejszych czasach.
Przypuszczeniem, ze réd ten nie zerwat zupehnie stosunkéw ze Slaskiem, moznaby
tez najtatwiej wyttomaczyC fakt, ze jeszcze w r. 1310 Wojciech z Gostynia, wnuk
Przedpetka, ma posiadtos¢ pod samym Wroctawiem 8), ze nadto w potowie XIV w.
Piotr z Gostynia, moze syn Wojciecha 9), Swiadkuje na dokumentach biskupa i kapi-
tuty wroctawskiejl0); moze gostynska gataz todziow objeta w spadku niektére posia-
dtosci po swoich krewnych, ktérzy w czasie zaburzen po bitwie pod Lignicg prze-
niesli sie na Slask.

Za rzaddéw Przemysla Il. znaczenie rodu todziow wzrosto niepomiernie. Wiemy
juz, ze Jan Wyszkowicz byt biskupem poznanskim az do r. 1284 lub 128511); jemu
to i biskupowi wroctawskiemu (arcybiskupstwo gnieznienskie wowczas wakowatol2]l3
polecit papiez Marcin IV. w r. 1283 wystgpi¢ energicznie przeciwko Leszkowi Czar-
nemu podczas jego zatargu z biskupem krakowskim Pawiem z Przemankowa’). Brat
stryjeczny biskupa Jana: Wincenty, syn Przedpetka palatyna, byt w latach 1277—1288
kanclerzem poznanskiml4), a gdy go w r. 1288 zastgpit na tym urzedzie Andrzej

* Rocznik wp, MPh. HI 38.

2) Kwp. nr. 451,

3) Kwp. nr. 230.

) Por. Rubczynski, s. 34, przyp. 1.

s) Diugosz: Opera | 496/7; zostat wybrany biskupem ,accedente Boleslai Calissiensis et Prze-
mislai Posnaniensis principum favore,

6) Kwp. nr. 365.

") Nosi je np. jeden z wnukow palatyna Przedpetka: Andreas Mirosconis (Kwp. nr. 718).

§) Cod. dipi. Sil. XVI nr. 3160.

9) Por. wyzej, rozdz. 1. B.

10) Grunhagen-Markgraf: Lehens- u. Besitzurkunden Schlesiens, Il s. 36, 211, 218.

“) Por. wyzej, rozdz. 1.

) Por. Theiner: Monumenta, | nr. 164. Biskupem wroctawskim byt wtedy Tomasz z rodu Za-
rebéw (por. Matecki: Studya herald., Il 115/6).

13) Theiner: Monumenta, ! nr. 163.

*) Kwp. nr. 464... 617.
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Zarebaf), zatrzymat jeszcze godno$¢ proboszcza poznanskiego?). Z miodszych Przed-
petkowiczéw Mirostaw zastuzyt sie Przemystowi juz jako podczaszy kaliskid¥i podko-
morzy gnieznienskil), gdyz w r. 1294 pozwala mu ten Kksigze ,,consideraiis gratis
obsequiis et fidelibus“ lokowa¢ dobra swoje na prawie niemieckiem, uznajac zarazem
jego nieograniczong juryzdykcye w ich obrebieb), a w tym samym roku jeszcze
powierzyt mu grod kasztelanski w jego posiadtoSci Bninieff: Brat Mirostawa, gtosny
w pozniejszych czasach Przedpetk, wystepuje w r. 1279 na dworze Przemysta jako
podkomorzy jego matzonki '), a krewnego ich Wistawa widzimy w r. 1293 na waznej,
pogranicznej kasztelanii miedzyrzeckiej), ktdra sto lat pdzniej znajdowata sie znowu
przez dtuzszy czas w reku todziow.

Na pierwsze miejsce wysunat sie jednak z pomiedzy todziéw Mikotaj Przed-
petkowicz. Wiernie stuzyt on juz Bolestawowi Poboznemu jako jego podkomorzy 9),
potem za$, od r. 1275, wystepuje stale przy boku Przemysta Il., zrazu jako towczy
poznanskill), potem jako sedzia poznanskill), wreszcie na wysokiem stanowisku
wojewody kaliskiego, ktére zajmowat tez w czasie tragicznej Smierci krolal?). Zastuzyt
sie jednak nie tylko swojemu wiasnemu monarsze, ktéremu np. towarzyszyt w r. 1290,
gdy na mocy zapisu Henryka Probusa objgt — cho¢ na krotko tylko — Krakdwl3),
lecz takze wujowi jego, Mestwinowi pomorskiemuld); Swiadkowat on na dokumencie,
ktorym ksigze ten wyznaczyt Przemysta Il. jako swego nastepcels) i wystepuje tez
przy boku swojego pana, gdy po Smierci Mestwina rzeczywiscie objat rzady na
Pomorzul6). O tych jego wiernych ustugach nieraz wspominajg obaj ksigzeta w swoich
dokumentachl?) i hojnie go tez za nie wynagradzajgl8); tak np. szczodrobliwosci
Mestwina zawdzieczat on znaczne dobra, ktére oprocz swoich rozlegtych posiadtosci
wielkopolskich — skupionych gtéwnie koto trzech miast: Mosiny, Gostynia i Koby-

) Kwp. nr. 624 (por. Mafecki, 1 c.). Byt on juz w r. 1282 kanclerzem kaliskim (Kwp. nr. 509),
a po ustgpieniu Wincentego potaczyt to kanclerstwo z poznanskiem (por. Krzyzanowski: Dyplomy
i kanc. Przem. U., Pamietn. Akad. VIII. 157).

") Kwp. nr. 646.

) Kwp. nr. 504 (r. 1282).

o) Kwp. nr. 631 (r. 1288).

5 Kwp. nr. 718.

6) Kwp. nr. 728.

I Kwp. nr 485.

8) Kwp. nr. 700.

9 Kwp. nr. 606, 430, 435 (r. 1266/8); w ostatnim z tych dokumentéw nadaje mu Bolestaw wie$
Saczyn ,pro fidelissimis eius serviciis, quibus nobis utiliter ac multipliciter deservivit",

10) Kwp. nr. 458 (r. 1275).

“) Kwp. nr. 464... 550 (r. 1277-1284).

””) Kwp. nr. 553 (r. 1285) etc.

>3) Kwp. nr 647, 650, 651, 652.

>9) Kwp. nr. 501. 657, 658, 659.

18) Kwp. nr. 2033.

10) Perlbach: Pomerellisches Urkundenbuch, nr. 531 (r. 1295).

71) Kwp. nr. 474 (przywilej Przemysta) ,,considerata multiplici serviciorum fidelitate...”; Kwp.
nr. 640: ,qui huius negocii fuit fidelis procurator®; Kwp. nr. 658 (nadanie Mestwina): ,,attendentes
fidelia grataque servitia, que... nobis inpendit multimode et in futurum Deo daote est impendere paratus...”

,S) Kwp. nr. 474, 689.
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linal) — posiadat na Pomorzu: w r. 1281 otrzymat bowiem od niego Wielkie Kiszewy?),
nadto w r. 1290 Lubnie, Dabrowe i przylegte jeziorad), wreszcie — w nieznanym blizej
czasie — Mrozind¥, te ostatnig wieS moze juz za rzadéw Przemysta.

Nadzwyczaj ciekawem jest stanowisko, jakie zajmowat réd todzidbw podczas
kilkunastoletnich walk o dziedzictwo po krolu Przemystawie. W pierwszych latach
caty rod stoi wiernie po stronie tokietka. Przy naradach rycerstwa wielkopolskiego
i pomorskiego, komu miano odda¢ rzady po morderstwie w Rogoznie, a nastepnie
przy objeciu tych dzielnic przez tokietka, byt obecnym nietylko po6zniejszy biskup
poznanski Jan todzig, wowczas ,,in minoribus constitutus“h), ktory siostre swojg wydat
za Bogusze, sedziego i staroste tokietkowego na Pomorzub), lecz niewatpliwie takze
inni cztonkowie jego rodu, zwiaszcza palatyn kaliski; juz bowiem na znanym uktadzie
krzywinskim, zawartym przez tokietkai w marcu 1296 r. ze swoim wspotzawodnikiem,
Henrykiem Gtogowczykiem, Mikotaj Przedpetkowicz wystepuje jako $wiadek’), a w kwie-
tniu znajduje sie w Gdansku8), zapewne z polecenia tokietka, ktory mu tez w jesieni
tegoz roku potwierdza nadania débr pomorskich przez Mestwina i kréla Przemystadlo
Takze w latach 1297, 1298 i na poczatku r. 1299, poczas otwartej walki z Glogow-
czykiem i zdradzieckich konszachtéw rodu Zarebow u), spotykamy na licznych doku-
mentach tokietka w szeregu $Swiadkow palatyna Mikotaja Przedpetkowiczall), czasem
takze jego brata Mirostawa, kasztelana bninskiego’?). Nadto jeden z synow Mikotaja,
Wojciech z Krosna, nalezat podobno do rycerzy tokietka, ktérych naduzycia dopro-
wadzity w r. 1299 wrogiego temu ksieciu biskupa poznanskiego, Andrzeja Zarebe, do
rzucenia interdyktu na catg swojg dyecezyeld).

Wazne jednak zmiany zaszty wiasnie w r. 1299. Podczas gdy bowiem jeszcze
w styczniu tego roku wojewodg kaliskim jest nasz Mikotaj Przedpetkowiczl4), dnia
19. 111 jako wojewoda kaliski wystepuje Mikotaj Jankowicz z rodu Zarebowl5), do
niedawna wojewoda pomorskil6), ktéry juz woweczas, gtéwnie za$§ w czerwcu tego
roku, zostat przez tokietka za swoje ,fidelia et grata serviciau nadzwyczaj hojnie
wynagrodzonyl7). Nie fatwo to wszystko wyttdmaczy¢: najprawdopodobniejszem

>) Kwp. nr. 458, 474, 689, 752, 754, 834, 841, 848, 863, 864 itd.; por. Matecki, op. cit., Il 182,
przyp. 2.
) Kwp. nr. 501.
3) Kwp. nr. 657, 658.
*) Por. zatwierdzenie przez tokietka w r. 1296 (Kwp. nr. 756).
6) Lites ac res gestae, ed. altera, | 151.
6) Tamze, | 150.
1) Kwp. nr. 745,
t) Perlbach: Pomerellisches Urkundenbuch, nr. 555.
9) Kwp. nr. 756.
10) Potkanski: Walka o Poznan, s. 3/4.
>') Kwp. nr. 760, 767, 772, 773, 774, 775, 777, 783, 804.
) Kwp. nr. 761, 767 (r. 1297).
>3) Kwp. nr. 948 z r. 1311, gdzie Wojciech z Krosna wynagradza szkody wyrzadzone koscio-
fowi poznanskiemu; por. Potkanski: Walka o Poznan, s. 16, przyp. 3; o interdykcie por. tez Rocznik
wp., MPh. Il 41,
“) Kwp. nr. 804.
Ib) Kwp. nr. 807; por. Mafecki, op. cit.,, Il 113/4.
6) Kwp. nr. 805 (16 1 1299).
) Kwp. nr. 812.



bedzie moze przypuszczenie, Ze stary juz niewatpliwie Mikotaj Jankowiczt), nie byt
odpowiednim wojewodg dla zagrozonego ze wszystkich stron Pomorza 3, ktore tez
istotnie zostato utracone juz w nastepnym roku 3), Ze jednak tokietek, nie chcac zraza¢
sobie ani zastuzonego dygnitarza ani i tak niechetnego sobie rodu Zarebow, nadat
mu réwnie wysoka godno$é¢ w samej Wielkopolsce. By¢ tez moze, Ze ksigze, zdra-
dzany najwidoczniej przez biskupa Andrzeja Zarebelf pragnat sobie pozyskaé przy-
najmniej innych cztonkdw tego poteznego, a niebezpiecznego rodu, ktdéry sie przy-
czynit niewatpliwie do tragicznego konca jego poprzednika; w tym to chyba celu
powierzyt kasztelanie poznanska Sedziwojowi Zarebie (r. 1298)6% ktory za krdla
Przemysta tak smutng odegrat roleb), w tym tez zapewne celu pragnat teraz blizej
zwigzaé ze swoja osoba brata Sedziwoja, Mikotaja Jankowicza. Ze nie mogto byé
mowy o zatargu tokietka ze ztozonym z urzedu Mikotajem Przedpetkowiczem, o tern
Swiadczy fakt, Ze Kkilka miesiecy pozniej wielmoza ten wystepuje przy boku tokietka
jako ,,palatinus quondam Kalisiensis®l).

Niebawem jednak tokietek rnusiat ustgpi¢ z Wielkopolski przed nowym, a potez-
niejszym od Glogowczyka wspétzawodnikiem, Wactawem, krélem czeskims). Sp. prof.
Potkanski nie rozstrzyga kwestyi, czy on sam sie narzucit jako silniejszy, czy tez
zostat przywotanym przez nieprzyjazne tokietkowi stronnictwo, zwiaszcza ZarebOw.
GdybySmy przyjeli te drugg alternatywe, to moglibySmy wyrazi¢ z wielkiem prawdo-
podobienstwem przypuszczenie, ze do tych malkontentow nalezat takze Mikotaj Przed-
pelkowicz, ktérego widocznie mimo wszystko utrata swojej godnosci do tokietka
zniechecita; ,,in ambicionem proni“, pisze Diugosz o cztonkach rodu todziow!).
Natychmiast bowiem po objeciu rzaddéw przez Wactawall) widzimy go znowu na pala-
cyi kaliskiej, ktorg mu nowy wiadca mogt odda¢ tern tatwiej, nie zrazajac sobie
Zarebow, Ze Mikotaj Jankowicz woOwczas prawdopodobnie juz nie zyt. Pewnego
za$ dowodu, Ze Mikotaj Przedpetkowicz, niepomny trzydziestu z goérg lat spedzonych
w stuzbie ksigzat wielkopolskich, przeszedt zupeinie na strone Wactawa, dostarcza
nam zachowanie si¢ jego w latach nastepnych. W r. 1301 $wiadkuje na dokumentach
Mikotaja ks. opawskiego, starosty krolestwa polskiego z ramienia Wactawall), a w r. 1302
znajduje sie w otoczeniu innego urzednika tego monarchy, Fryderyka z Chachowicz,
gdy tenze jako komornik kroélestwa polskiego rozstrzygnat spor miedzy klasztorem
w teknie a wiernym do ostatka tokietkowi rodem Patukdéw na niekorzy$¢é tych

") Po raz ostatni wystepuje 25. VI 1299 r. (Ulanowski: Dokumenty kuj. i maz., Arch. kom.
hist. 1V, s. 371).

) Zwrdcit mi na to faskawie uwage p. Dr. Burmistrz.

3) Potkanski: Walka o Poznan, s. 3, przyp. L

) Kwp. nr. 787 (r. 1298).

6) Kwp. nr. 774.

6) Por. zyciorys jego u Mateckiego, Il 112.

") Kwp. nr. 319. Ze dokument z 29. XI 1299, na ktérym $wiadkuje Mikotaj, wojewoda poznan-
ski, jest falsyfikatem, dowiddt juz prof. Ulanowski (Arch, komisyi hist. 1V s. 371).

§) Potkanski: Walka o Poznan, s. 4.

9) Opera, | 562 (Clenodia).

10) Ostatni dyplom wystawiony w Wielkopolsce przez tokietka nosi date 30. XII 1299 r. (Kwp.
nr. 828).

") Kwp. nr. 838, 839.



ostatnich '), i potwierdza tez pieczecig swojg nadanie nowego krola dlatego klasztoru®);
mieliSmy juz sposobno$¢ wykaza¢, ze to popieranie Cystersow teknenskich nie byto
bez materyalnych korzysci dla wojewody3§ ktorego zresztg takze w r. 1303 widzimy
przy boku Fryderyka z Chachowicz } Ze jednak dziatat przy tern wszystkiem w zu-
petnej zgodzie z catym swoim rodem, tego dowodzi spostrzezenie, ze whasnie w czasie
rzadow czeskich, w latach 1301 — 1305, $wiadkuja na jego dokumentach bracia jego
Mirostaw, ktory sie utrzymat przy kasztelanii bninskiej, Jarostaw i Przedpetk, a nadto
inni Lodzice, jak np. Wistaw z HHowca). Wiemy tez, ze zniechecit sie do tokietka
bratanek wojewody Mikotaja Przedpetkowicza, Jan todzig, pézniejszy biskup poznanski,
ktory przy procesie krzyzackim w r. 1339 wydaje o jego rzadach na Pomorzu
w latach 1296—1300 sad tak surowy i niesprawiedliwy(). Dalszych przewrotow nie
dozyt juz Mikotaj Przedpetkowicz, gdyz umart jeszcze za rzaddw czeskich, dnia
8. czerwca 1305 r.7), a zastgpit go na palacyi kaliskiej Michat Zareba, brat Miko-
taja, jego dawnego rywalad). Odtad polityka todzidbw zaczyna kierowaé Przedpetk
ze Sptawia, miodszy brat Mikotaja Przedpetkowicza.

On to bowiem i Sedziwdj Zareba, odznaczony przez Wactawa Il. w r. 1302
godnoscig wojewody poznanskiegodL0 nalezeli w r. 1306 do gorliwych stronnikdw
Glogowczyka, ktérzy mu umozliwili, ze w niespetna trzy tygodnie po $mierci Wa-
ctawa Ill. mogt zjawi¢ sie w Wielkopolsce'l) i szybko opanowac caty kraj, tembar-
dziej, ze jeszcze zazycia ostatniego Przemyslidy znosit sie z dawnym swoim poplecz-
nikiem, biskupem poznanskim Andrzejem Zareball). Przy boku nowego wiadcy widzimy
tez Przedpetka ze Sptawia w zimie r 130812). Mimo to jednak, gdy kilka lat pdZniej —
w r. 1314 — ktokietek ostatecznie zajat Wielkopolske, wypierajgc z niej syndéw Gto-
gowczyka, zjawia sie Przedpetk natychmiast w jego otoczeniu i otrzymat tez godnos¢
kasztelana poznanskiego, ktorg piastowat nadal az do r. 132213). Nadto w r. 1316
wystepuje przy boku tokietka brat Przedpetka: Mirostaw, kasztelan bninskild¥:

Nie mozna sie temu dziwi¢, ze tokietek, przekonawszy sie, iz wtasnie najmo-
zniejsze rody wielkopolskie walczyty w catym tym okresie wcale nie w interesie
panstwa i dynastyi, lecz jedynie celem wiasnego wywyzszenia, zaczat forytowac rody
mniej znaczne dotychczas, ktéreby swoje stanowisko jemu jedynie zawdzieczaty,
np. Borkowl8); temu tez zapewne nalezy przypisaé ciekawy objaw, ze za rzadow
jego i Kazimierza Wielkiego tak mato styszymy o todzicach i nie spotykamy ich

) Kwp. nr. 856; por. Wi Semkowicz: Rod Patukéw, s. 42).

) Kwp. nr. 857.

3) Por. wyzej, Mie$, herald. 1912, s. 189.

) Kwp. nr. 868.

6) Kwp. nr. 841, 847, 848, 864, 866, 867, 890.

6) Lites ac res gestae, ed. altera, | 150.

') Por. wyzej, rozdz. 1.

§) Kwp. nr. 900.

9) Kwp. nr. 857. Przedpetka nazywa prof. Potkanski mylnie ex-kasztelanem poznanskim, gdyz
po raz pierwszy pojawia sie w tej godnosci w r. 1313 (Kwp. nr. 964); por. wyzej, rozdz. L

10) Kwp. nr. 904.
) Kwp, nr. 902; por. Potkanski: Walka o Poznan, s. 4.

*

) Kwp. nr. 915,

13) Kwp. nr. 964, 965, 973, 1014, 1023, 1027; Rzyszcz. Muczk. 11/1, s. 195.

*) Kwp. nr. 982.

Is) Por. Potkanski: Zajecie Wielkopolski. (Rozpr. akad. hist., XLVII 159/160).



prawie wcale na wybitnych w panstwie dostojenstwach. Mato im wiec przyniosta
korzy$ci oportunistyczna polityka Przedpetkowiczdw.

Jedyny pod tym wzgledem wyjatek stanowi znany nam juz Jan todzig, ktory
w r. 1335 zasiadt juz jako drugi przedstawiciel swojego rodu na biskupstwie poz-
nanskiem?) i dosy¢ znaczng odegrat role w sprawie krzyzackiej. Jesli jednak przypo-
mniemy sobie jego wcale nie pochlebng charakterystyke u Diugosza, jego niedbatosc,
gdy chodzito o odzyskanie oderwanych czesci dyecezyi w kasztelanii santockiej2B
to nie osgdzimy go moze niesprawiedliwie, jesli takze w jego gorliwosci w sporze
z Zakonem doszukamy sie pewnych pobudek, zwigzanych z jego interesami rodowymi
i osobistymi. Mamy na mysli dobra pomorskie nadane todzicom przez Mestwina
i Przemysta Il., a przyznane im przez tokietka, jak wspominaliSmy wyzej; nasuwa
sie bowiem pytanie, jak sobie postgpit ten réd, gdy Pomorze zostatlo ostatecznie
stracone w r. 1309 i zagrabionem przez Krzyzakéw. Bardzo ciekawym jest pod tym
wzgledem dopisek na brzegu owego dokumentu tokietka, zatwierdzajgcego nadania
jego poprzednikow, ktéry sie musi odnosi¢ do czasu rzadéw krzyzackich na Pomorzu:
,»Praesens littera, quia periculosa, bene masticetur, antequam hic de loco sumatur*¥,
widzimy wiec, ze dziedzictwo pomorskie sprawiato synom obdarowanego niegdy$
wojewody kaliskiego takie ktopoty, ze nawet dokument tokietka, przyznajacy im te
posiadtosci, byt teraz aktem ,,niebezpiecznym®. Postanowili oni w tej trudnej sytuacyi
oddac te dobra, nie dzielgc ich wcale, najstarszemu z braci, Jakébowi, scholastykowi
gnieznienskiemu, ktéry jako osoba duchowna mniej zapewne byt niemitym Krzyzakom,
jako wiasciciel débr w ich panstwie, niz bracia miodsi, rycerze polscy, mniej tez byt
narazonym na prze$ladowania z ich strony; nie omieszkali tez miodsi wojewodzice
zwroci¢ sie w akcie dzielczym, ktéry przyszedt do skutku w r. 1315, do w. mistrza
Karola z Trewiru i catego Zakonud), proszac pokornie o uznanie tego uktadu. O dal-
szych losach tych débr milczg Zrédta nasze i pomorskie, zdaje sie jednak, ze od
scholastyka Jakdba przeszty one do drugiego duchownego czionka rodu, brata jego
stryjecznego Jana z todzi, dobrze obznajomionego ze stosunkami tamtejszymi, chocby
przez szwagra swojego, a ostatniego polskiego staroste na Pomorzu: Bogusze i jego
synows). A poniewaz Zakon zapewne mimo grzecznych zwrotow aktu z r. 1315
pragnat te posiadtosci zagarngct), tatwo sobie mozemy wyobrazi¢, ze ich wihasciciel
goraco pragnat, by Pomorze wrécito pod rzady polskie. Juz jako kanclerz koSciota
poznanskiego?) nalezat do komisarzy, ktorych delegaci papieza Jana XXII. wystali do
mistrza i niektorych komturdw, zapraszajgc ich przed swoj sad, i byt tez obecnym,
gdy 10. lutego r. 1321 zapadt w Inowroctawiu wyrok skazujacy Krzyzakdw na zwrot
Pomorza — jak wiadomo bezskutecznieg). Do niego tez udat sie z prosba o pozyczke

") Diugosz: Opera, | 499, XII 170; MPh. Il 916=V1 651.

) Kronika wp., MPh. Il 596.

3) Kwp. nr. 756.

4 Kwp. nr. 977: ,...principaliter domino nostro excellentissimo fratri Karulo Ordinis domus
Theutonicorum summo magistra generali et eius confratribus ceteris dominis nostris, esse volumus
manifestum, per quem et quos suffragante Dei potencia terra Pomeranie nunc regitur et hereditarie
possidetur®.

s) Lites ac res gestae, ed. altera, | 150, 152.

6) Pewno dlatego uwazat on za ,niebezpieczny” przywilej tokietka.

") Wystepuje w tej godnosci juz w r. 1319 (Kwp. nr. 1009).

8) Lites ac res gestae, ed. altera, | 32, 153.



wziety do niewoli przez Krzyzakoéw kasztelan nakielski, Henryk Patuka, od ktorego
zadano 500 grzywien okupul). Podczas wyprawy Zakonu z r. 1331 doszio jednak
do katastrofy: Krzyzacy, oburzeni prawdopodobnie juz wystepem Jana todzi wr. 1320/1
napadli go, tak ze ledwo zyw umknat z ich ragk, dom jego spalili i znaczne mu dobra
odebrali2); niewatpliwie byty to dobra pomorskie todziéw, ktére w ten sposob
zostaly ostatecznie stracone. Juz jako biskup poznanski wystepuje Jan z todzi
w procesie krzyzackim z r. 1339 jako drugi z rzedu Swiadek, a obszerne zeznania jego,
cho¢ — jak widzielisSmy — niezbyt tez pochlebne dla tokietka, przedstawiaty dokta-
dnie gwalty i bezprawia Zakonud). Rzecz jasna, ze taksamo jak inni biskupi, nie
podpisat traktatu kaliskiego z r. 1343, ktorym Kazimierz Wielki odstgpit Pomorzed).

Po $mierci biskupa Jana, dnia 14. kwietnia 1346 r.5), todziowie znikajg na
dtuzszy czas z szerszej widowni politycznej. Wiemy tylko, ze i oni byli niezadowo-
leni z rosnacej przewagi Matopolski, zwiaszcza z obsadzania wielkopolskich dosto-
jenstw Matopolanami, gdyz konfederacye rycerstwa wielkopolskiego, zawigzang w r. 1352
pod przewodnictwem Macka Borkowicza, wojewody poznanskiego, podpisali z po-
miedzy czionkéw tego rodu: Mikotaj z Gluszyny i Mirostaw z Jaskowas).

(C. d. n). Oskar Halecki (Krakdow).

Studya nad pierwotnem rozsiedleniem
rycerstwa wielkopolskiego.
I. R4d Bylindw.
(Ciagg dalszy).

Do drugiej grupy Bylindbw zaliczytem ziemian z pod Sierakowa i Wronek. Zagad-
kowa jest zapiska z r. 139778 wedtug ktorej Jasiek Strzelecki, ktdry miat syna Kwi-
leckiego, jest $wiadkiem Mroczka z lwna, Kunina itd. Zadnej innej wzmianki o zwigzku
Strzeleckich z Kwileckimi nie posiadamy. W Strzelcach na schytku XIV. w. znajdu-
jemy jeszcze Mikotaja Giemze i Heydana, brata Januszowego r. 1407s); tegoz roku
umart Heydan zostawiajac kilka sierot, jak Andrzeja, Janusza i Agnieszke, znanych

z r. 14189).
Janusz Strzelecki nazywat sie takze Jaromirski r. 141510), prawdopodobnie iden-
tyczny z Janem Jaromirskim h. Kebtowscy tj. Jelenczyk r. 14091, ktéry takze sie

*) Tamze, s. 156. Por. Wi Semkowicz: Rod Patukdw, s. 45, gdzie go jednak pomieszano
z 6wczesnym biskupem, Janem Doliwita.
u) Tamze, s. 155.
3) Tamze, s. 150—156; por. Diugosz: Opera, XII 180/1, 191.
‘) Dhugosz: Opera, XIl 208.
5 MPh. V 620.
6) Kwp. nr. 1313. todzicami byli tez podobno podpisani tamze: Wojciech z Runowa i Stefan
ze Szczodrzykowa (por. Mies, herald. 1912, s. 83.).
') Leksz. I. nr. 2514,
8) Terr. Posn. f. 12.
9) Terr. Cost. f. 59.
") Terr. Cost. f. 74. v.
>) Terr. Cost. f. 127. v.



z Niatka pisat r. 1406l). Wdowa po Januszu Jaromirskim a. Strzeleckim, Wiecoszka
tj. Wincencya, pozywa z dzietmi Sedziwojem, Maltgorzatg, Wiecoszkg i Agnieszka
r. 14132) i 14153) Jana z Miedzychoda; a r. 14154) wystepuje Przechna z Jaromirza
na sadach przeciw dzieciom po Heydanie Strzeleckim i Agnieszce, Jakuszowi i Andrze-
jowi. Moze wiec Jasiek Strzelecki z r. 13975), ktéry miat syna Kwileckiego, byt
Jeleniczykiem ? Dziedzice i Wrdblewa, Ktodziska rowniez byli spokrewnieni z Jelenczy-
kami; Staweta z Kilodziska miat za zone Boguchne z Niatka i Jaromirza, a synowie
ich Sedziwdj, Mikotaj i Jan pisali sie takze z Wrdblewa r. 1415°).

Chwat ze Strzelec z r. 14187)—248) pochodzit prawdopodobnie ze Strzelec pod
Chodziezg; zona jego Anna miata spdér o wiano z Dorotg niegdy$ sedzing, wdowa
po Krwawym dyable z Gorzewa, w sprawie Rybna i Kiszkowa miat Chwat termin
r. 1424 w Gnieznie. W drugiej potowie XVI. w.9) posiadat Jan Strzelecki w okolicy
Kwilcza Lubosz, Charzewo, Chodopsice, dziaty we wsiach Tuczep, Mnichy i Mito-
stowo. Strzeleckich Szreniawitdw nie znajg nasi heraldycy.

W sasiedztwie Strzelec jest wie$ Borzystaw w parafii ptaszkowskiej. Siedziat
tu r. 139110) Piotrko Borzystawski, ktdry Urbanowo zastawit Bogufatowi Giebockiemu;
nazywat sie takze Urbanowskim r. 139911), byt synem Przybistawa podtowczego r. 138912)
z Urbanowa, znanego nam z r. 137913); r. 141514) wystepuje Piotr Urbanowski ze synem
Wojciechem. Pozniejsi Urbanowscy w Wielkopolsce byli wedtug Niesieckiego h. Prus I.
Z Borzystawia pisali sie w wiekach $rednich Borzystawscy h. Tader a. Gryf. Niesiecki
zna wprawdzie Borzystawskich Szreniawitow, lecz batamutne podaje o nich wiado-
mosci, wywodzac ich od urojonego hrabi Mirostawa z Nakta. Wedtug Bonieckiego
majg ciz Szreniawici pochodzi¢ z Borzystawic w pow. sieradzkim; sg takze Bory-
stawscy h. Belina.

Ktory to Kwilecki byt synem Janusza Strzeleckiego nie wiemy, choc¢ ich na koncu
XIV. w. kilku znamy. Jednym z najwybitniejszych rodow ziemianskich w okolicy
Sierakowa byt réd Dobiestawa. Czionkowie tego rodu pisali sie z Kwilcza, Rozbra-
tania a. Rozbitka, Sremu, Popowa, Wituchowa, Sierakowa, Wroblewa, Pozarowa itd.
Trudno$¢ tern wieksza w rozpoznaniu spélnikbw jednego rodu, ze w niejednej wsi
kilka rozmaitych rodzin siedziato, nieraz zastawni posiadacze od trzymanej chwilowo
miejscowosci nazwisko przybierali. Dobiestawa piszgcego sie przewaznie z Kwilcza
lub Rozbratania tj. Rozbitka znamy od r. 138815 —141516). Ze byt Byling, wynika

") Terr. Cost. Ill. f. 45,
) Terr. Cost. f. 32, 35.
Terr. Cost. f. 46 v, 74 v, 76 v, 79.

2
3)
4) Terr. Cost. f. 46. v.
)

r) Leksz. I. nr. 2514,
6) Terr. Pos. f. 120, 122.

') Terr. Posn. f. 64. v.

s) Terr. Gn. f. 227. v.

9) Zrodia dziej, t. XII. 1. str. 17, 21.
10) Leksz. II. nr. 1450.

**) Leksz. Il. nr. 2334,

**) Leksz. . nr. 593.

) Kwp. lll. nr. 1767.

¥ Terr. Posn. f. 98.

Is) Leksz. I. nr. 365.

16) Terr. Posn. f. 84.



z pieczeci jego wnuka Derstawa z Orzeszkowa z r. 1432, nalezacej do dyplomatu
zachowanego w Archiwie Glownem w Warszawie (Kwp. V. str. 346). Posiadat
takze Orzeszkowol), cze$¢ Gwiazdowa, Srem, ktéry zlecit synowi swemu Gerwar-
dowi?), Chalino, na ktdrem, zdaje sie, jego siostra Urszula Krzestkowska miata swe
wiano, zapisane r. 14003). W poczgtkach XV. w. zostat kasztelanem czarnkowskim,
zapisany jako taki r. 14034). Synéw jego znamy dwoch tj. Gerwarda i Wierzbiete
z r. 1401b) i corke Wihodzimire r. 14256). Ostatni raz spotykamy Dobiestawa z Kwilcza
r. 14150).

Syn jego Gerward Sremski z Sremu pod Sierakowem r. 13908), moze iden-
tyczny z Gerwardem z Wroblewa, umart okoto r. 1405. Wdowa po nim Helena ma
zatarg o wiano z Mikotajem, kasztelanem drozynskim9).

Wiecej wiemy o drugim synu kasztelana Dobiestawa, Wierzbiecie z Rozbitka,
Kwilcza, Orzeszkowa, Sremu, Sierakowa, Popowa, Biezdrowa, Jordanowie i Parkowa.
Od poczatkow XV. w. przez 45 lat mozemy $ledzi¢ dzieje tego wybitnego ziemianina
wielkopolskiegoll). Przez zone Eufemie spowinowacony byt z Nateczami z Sierakowa.
Byta ona cérka Bieniaka i Matgorzaty, a po $mierci ojca okoto r. 1417n) wniosta
w dom meza cze$¢ posiadtosci sierakowskich. Bra¢mi jej byli Dobrogost i Bieniak
z Sierakowa r. 141912). Wierzbieta pisat sie takze z Sierakowa np. r. 142911, lub
r. 143514), w sporze z Agnieszka wdowa po Dobrogoscie z Sierakowa, Klosowic
i Tucholi. Zona Wierzbiety Femka, nazwana ze Sremu r. 1422lb), z Sierakowa z 143410),
wystepuje w sadzie z braémi Janem, Wincentym, Jakubem z Sierakowa, synami §. p.
Dobrogosta. Miat Wierzbieta 4 synéw, Dobiestawa, Dobrogosta, Bieniaka i Olbrachta
z Sierakowa r. 144517). W ostatnich lalach zastepowat ojca w sprawach sgdowych
najstarszy jego syn Dobiestaw Sierakowski, znany juz r. 143418), nazwany wyiaZznie
synem Wierzbiety r. 144319). Umart Wierzbieta w poznym wieku okoto r. 144629).

*) Leksz. I. nr. 1694.
) Leksz. I. nr. 3013.
3) Terr. Posn. f. 30, 24.

4) Terr. Posn. f. 135.

¢) Terr. Posn. f. 66.

6) Terr. Posn. f. 29.

1) Terr. Posn. f. 84.

8) Leksz. I. nr. 883. Gerward z Charcie jest inng osobg, bo wystepuje jeszcze r. 1408 (Terr.
Posn. f. 57); poOzniej posiadat Charcice Parys z Pozarowa, tubowa i Sokolnik r. 1421 (Ter. Posn.
f. 139. v. et passim).

9) Terr. Posn. f. 295.

*°) Piekosinski, Zap. wp. nr. 785 r. 1404, nr. 1207 r. 1408, nr. 1235 r. 1408 Terr. Posn. f. 46 r, 1413.
Terr. Posn. f. 130 r. 1419. Terr. Posn. f. 137 r. 1424. Terr. Posn. f. 106 r. 1420. Terr. Posn. f. 42 r. 1422.

) Terr. Posn. f. 36 v.

12) Akta kap. Il. v 139, 140

*3) Terr. Posn. f. 13 v.

It) Terr. Posn. f. 109

6) Terr. Posn. f. 32 v.

16) Terr, Posn. f. 164 v.

) Terr. Posn. f. 112.

’8) Res. Posn. f. 23 v., 25.

19) Terr. Posn. f. 254,

2) Terr. Posn. f. 171.



Synowie Wierzbiety Dobiestaw, Dobrogost, Bieniak i Olbracht r. 1445’), piszacy
sie z Sierakowa i Posadowa, majg zatarg z Winc. Furmanem z Mieszkowa, razem
wystepujag jeszcze 1. 144938, w ktérym to roku sprzedali potowe Rozbitka Piotrowi
niegdy$ Jabtonowskiemu, bratu jego Mikotajowi i matce ich Swiechnie. Posadowo
posiadat r. 14243) Grzymalita Mroczek z Lopuchowa; r. 15804) siedziat tu Szrenia-
wita Marcin Rozbicki.

Z innych wnukéw Dobiestawa kasztelana czarnkowskiego, moze po Gerwardzie
ze Sremu, znamy 3 a mianowicie: Feme, jej brata Derstawa z Orzeszkowa burgra-
biego pozn. r. 1425%) i brata jego Tomistawa ze Sremu r. 14476); Tomasz znéw Kwi-
lecki r. 14167) wystepuje jako bratanek Wierzbiety Rozbickiego.

Eufemia, wnuczka Dobiestawa kasztelana, wyszta za Rafata ze Strzezmina
i Wroblewa, zapisanego w Strzezminie juz r. 14028). Otrzymata dziat w rodzinnym
Kwilczu i odtad r. 1429") wystepuje czesto z mezem Rafatem na sgdach, w sporze
z Tomaszem z Kwilcza (bratem swym). Z braci Rafata znamy Mikotaja ze Strzezmina
r. 1422t0) a. z Przedpetkowa r. 1432”’) i siostre Dorote matzonke Grzegorza r. 142812).

Rafat pisat sie z Kwilcza a. ze Strzezmina, takze z Wroblewa r. 142013) i z Kilo-
dziska r. 142014¥, tamze trzej bracia Rafat, Wincenty i Mikotaj z Klodziska i stryj
ich rowniez Mikotaj z Ktodziska zmarty przed r. 142013). O Rafale Kwileckim $wiadczg
zapiski ksigg ziemskich az do r. 143716); w tym czasie wystepujg synowie po nim Piotr,
Stefan i Mikofaj, bracia rodzeni z Kwilcza, r. 1446°") wymieniony czwarty brat Jan.
Opuscili oni Kwilcz okoto r. 1438 8), bo w tym czasie nazwani sg bytymi dziedzicami
Kwilcza; wzmianka o nich jeszcze r. 144710% gdzie jeszcze z Kwilcza sie pisza, a naj-
starszy Piotr r. 144720) Kwileckim sie nazywa.

Wnukami Dobiestawa kasztelana, jak wspomiatem, prawdopodobnie po Ger-
wardzie, byli takze Tomasz Kwilecki i brat jego Derstaw z Orzeszkowa.

) Terr. Posn. f. 112 v.

) Res. Posn. f. 42.

) Terr. Posn. f. 11.

1 Zrodta dziej t. XII. 1 str. 18.

) Terr. Posn. f.18.

) Terr. Posn. f.10.

) Terr. Posn. f.134.

) Terr. Posn. f.105 v.

) Terr. Posn. f.7.

10) Terr. Posn. f. 34.

*) Terr. Gn. f. 87 v. i Terr. Posn. f. 165.

*2)
)
)
)

Terr. Posn. f.143. v., 145 v.
Terr. Posn. f.102.

Terr. Posn. f.111. v.

Terr. Posn. f. 82.

2
3
5
§
0

I
Is
16) Terr. Posn. f. 38, f. 128 r. 1438, f. 154 r. 1438,
*)  Terr. Posn. f.205 v.

18) Terr. Posn. f. 154.

>9)107Perr. Posn. f. 32.

) Terr. Posn. f.35.



Tomasz z Kwilcza r. 1415l), bratanek Wierzbiety Rozbickiego r. 1416 2), albo To-
masz z Rozbitka r. 14263), a. ze Sremu r. 14444) brat Derstawa z Orzeszkowa. Zong
Tomasza z K. byta Hanka r. 14276) i r. 1418°), siostra stryjeczna Wawrzynca z Ko-
ztowa. R. 1426 i 14277) widzimy Tomasza z Rozbitka a. Kwilcza w zatargu z Stefanem
synem Katarzyny z Kwilcza i Rozbitka, r. 1435s) zasiada (Tomasz z Kwilcza na sgdach
ziem, w Poznaniu, r. 14369) zapowiada wiasnos¢ swg w Kwilczu z Rafatem Strzez-
minskim; r. 144410) Tomko ze Sremu (czy ten sam?) brat Derstawa z Orzeszkowa,
r. 144911) Tomasz ze Sremu ma stryjow Janusza i Stefana. Syn Tomasza Kwilec-
kiego Wincenty r. 1440 uczy sie na wszechnicy krakowskiejl2).

Bratem Tomka ze Sremu a. Tomistawa Sremskiego r. 144613) jest Derstaw
z Orzeszkowa r. 144014). Wnuk Dobiestawa Kwileckiego h. Bylina, wedtug pieczeci
z r. 1432. Spis zupeiny kilkudziesieciu ziemian zebranych w Poznaniu po $w. Tréjcy
r. 1432, ktorych pieczecie do dyplomatu zawieszono, znajduje sie w dziele tukasze-
wicza ,,Krotki hist.-stat. opis miast i wsi w dzi$. pow. krotoszyfAskim“ I. str. 427. Sze-
snasta piecze¢ jest Derstawa z Orzeszkowa h. Bylina. Uwaga Bonieckiego w Herbarzu
t. VI str. 201: ,,z Gotgbina Derstaw, burgrabia pozn. r. 1422. patrz Orzeszkowski® jest
dla mnie niezrozumiatg, bo Gotebin wbéwczas posiadat Wyszak Gryzynski z Jaskowa
r. 141915) i 142716). Twierdzenie wydawcy Kodeksu Wpoi. IV str. 346, ze Derstaw
z Orzeszkowa jest wnukiem kasztelana Dobiestawa z Kwilcza, jest pewnie tylko jego
domystem. Potwierdzenia bowiem w zrodtach nie znalaztem, a niepewnosc¢ sie zwiekszy,
gdy uwzglednimy zapiske z r. 142517), wedtug ktérej Derstaw z O. burgrabia pozn.
byt bratem rodzonym Femy, zony Wierzbiety Rozbickiego. Znamy Derstawa od r. 141518),
r. 1425 jest burgrabig pozn.; siostra jego Eufemia. Umart Derstaw z Orz. okoto r. 144911");
zostawit syndw: Macieja, Jakuba i Olbrachta Orzeszkowskich; cérke Anne, zone Do-
brogosta z Kolna, podsedka pozn.

Miat Tomasz Kwilecki dwbéch jeszcze braci a mianowicie: Czeme i Wincentego
r. 143420) ir. 143821), ktorzy posiadali takze Wituchowo; r. 141222) wystepuje Tomasz
Wituchowski!

*) Terr. Posn. f. 79 v., 95.
) Terr. Posn. f. 134.

) Terr. posn. f. 10.

) Terr. Posn. f. 10.

) Terr. Posn. f. 120 v.
) Terr. Posn. f. 127 v.

) Terr. Posn. f. 1, 16, 112 v.

) Kwp. V. nr. 558.

) Terr. Posn. f. 124.

*) Terr. Posn. f. 10.

**) Res. Posn. f. 72.

12) Album studiosorum uniw. Crac. s. 97.
13) Terr. Posn. f. 28.

>)  Terr. Posn. f. 10.

16) Terr. Cost. f. 162.

16) Terr.Cost. f. 162 v.

17) Terr. Posn. f. 98.

18) Terr. Posn. f. 79 v., 80.

19) Terr. Posn. f. 12, 13, 15.

) Res. Posn. f. 19.

21) Terr. Posn. f. 133,

22) Terr. Posn. f. 187.



Inni dwaj Kwileccy, prawdopodobnie bracia, Janusz i Stefan byli r. 14491) stry-
jami Tomasza ze Sremu. Janusza Kw. znamy juz od r. 14032), a Stefana r. 13983);
pewnie, ze to inni.

W Pozarowie spotykamy podobne imiona; Tomasz Pozarowski r. 14004) zapo-
wiada posiadtosci swe w Biezdrowie, Cmachowie, Wroblewie, Kiodzisku; r. 142255
posiadat Wierzbieta z Rozbitka trzy czesci Biezdrowa; Drogomir i Stefan bracia rodzeni
z Pozarowa r. 1410°), a Stefan z Pozar, pisze sie takze z Pirwoszewa r. 1428J),
r. 13938f Stefan z Pozarowa $wiadczy obok Stefana Kwileckiego; Drogomir z Poza-
rowa, zdaje sie, jest identyczny z Drogomirem z Kwilcza r. 1401€) i z Drogomirem
z Wituchowa, bratem Stefana r. 140510); inny za$ jest Drogomir Nosalewski r. 140011).
Podobnie Olbracht z Pozarowa r. 139112) moze jest jedng osobg z Olbrachtem Kwi-
leckim r. 140013 i z Olbrachtem z Wituchowa r. 140114); np. r. 140116} Olbracht Kwi-
lecki, Drogomir Pozarowski i inni sg Swiadkami Dobiestawa Kwileckiego; Olbrachta
z Orzeszkowa znamy z r. 1434(?)16).

Nawiasem dodaje, ze istniato w Kwilczu sotectwo, ktore posiadat szlachetny Piotr
Dzieciot, zie¢ Mikotaja Baworowskiego r. 1416”) i 142018); Piotr D. pisat sie takze
z Gorzewa 1. 142619); r. 143620) wystepuje Mikotaj Dzieciot z Sierakdwka. Pochodzili
Dzieciotowie z Mazowsza; r. 141721) nazwany Mik. Dzieciot Mazowitg. Ze wspo-
mnianym wyzej Mik. Baworowskim miat Dobiestaw Kwilecki zatarg r. 139422) o dobra
Gora, Kijewice, Dzierzazna i Swinary.

Do obszaru przez Bylinbw w okolicy Sierakowa i Wronek zajmowanego, nalezy
jeszcze miejscowos¢ Bielejewo. W koncu XIV i poczatkach XV w. siedzg w Biele-
jewie bracia Jakusz, Mikotaj i Tomasz r. 139923) i 140424%, prowadzacy spory z Nie-
mierzg z Lubosza r. 140026), z Malgorzatg, wdowg po Jakuszu z Niemierzewa r. 141126)

*) Res. Posn. f. 7.
2) Terr. Posn. f. 165.
3) Leksz. 1. nr. 2805.
&) Terr. Posn. f. 18.
6) Terr. Posn. f. 42.
6) Terr. Posn. f. 121.
") Terr. Posn. f. 134.
8) Leksz. . nr. 1447,
9) Terr. Posn. f. 69.
>°) Terr. Posn. f. 256. v.
*) Terr. Posn. f. 52.
12) Leksz. L nr. 1041.
*3) Terr. Posn. f. 36.
I) Terr. Posn. f. 84.
15) Terr. Posn. f. 69.
16) Res. Posn. f. 19 v.
*) Terr. Posn. f. 160.
18) Terr. Posn. f. 51.
t9) Terr. Posn. f. 68.
2) Terr. Posn. f. 175 v.
21) Terr. Posn. f. 28.
2) Leksz. I. nr. 1948.
23) Leksz. 1. nr. 2836.
2) Terr. Posn. f. 197,
26) Terr. Posn f. 34.
%) Terr. Posn. f. 155,



itd. Od r. 1411") podajg nam Zrédia jeszcze Czeme Bielejewskiego, ktory r. 14353
zapowiada posiadtos¢ swag Nosalewo; nadmieniam, Ze wowczas takze w Kwilczu
Czerna z bratem Wincentym r. 14353) i r. 14344) zapisany; rowniez w Gorzeniu Czerna,
syn Olbrachta r. 14265 h. Przosna. Czy najdawniejsi Bielejewscy Bylinami byli, nie
mozna stwierdzi¢. Dopiero na schytku XV w. znajdujemy w Bielejewie Jana Biele-
jewskiego r. 14976), ktérego syn Stanistaw, pdzniejszy kan. pozn., r. 15167) ma wywdod
szlachectwa z ojca h. Bylina, z matki Matgorzaty Sutockiej h. Laski i Gryf; r. 1563
byt burgrabig kaliskim Wawrzyniec Belewski, pieczetujacy sie Szreniawa. (Wittyg, Nie-
znana szlachta).

Nader watpliwa rzecz, czy pierwotni dziedzice Wréblewa byli Bylinami. Z korca
XIV w. znamy braci Gerwarda, Jaktora, Mrokote i Janusza r. 139489 w sporze
z Stawetg z Kiodziska o Kiodzisko i Smieszkowo (czy Cmachowo?); Gerward, Mro-
kota i Janusz pisali sie z Wroblewal), a Jaktor i Mrokota takze z Cmachowall¥;
kilkanascie lat pozniej r. 1415’ piszg sie z Wroblewa synowie Stawety z Kilodziska
Sedziwoj i Mikotaj z Wréblewa a. Klodziska z matkg Boguchng z Nialka i Jaromierza
siedzib Jelenczykow; dalej posiadat tu dziat Wincenty niegdy$ Stopanowski z W. Orla
ze synem Janem, moze h. Przosna r. 1413, 1.42012), 142313), wreszcie Naram h. Bylina.
Pojawia sie Naram we Wordblewie r. 142314), tegoz roku oczyszcza sie z zarzutu
nieszlachectwa, uczynionego mu przez Wincentego niegdy$ Stopanowskiego z Wro-
blewa i udowadnia, ze jest z ojca h. Bylina, z matki h. Przosna, a stryjcow dwoch
podaje todzicéw; nastepnego rokuld) widzimy go ostatni raz we Wrdblewie.

Z wszystkich tych rodzin, z wigkszg lub mniejszg pewnoscig do Bylinéw zali-
czonych ostatecznie trzy tylko skrystalizowaty sie nazwiska i przeszty do pozniejszych
dziejow tj. Bielejewskich, Kwileckich i Rozbickich.

[ll. Trzecig grupe Bylindw tworzg dziedzice Bylina i Gadek, Wegorzewa, Miclial-
czy i Dziemiarek. Z odnogg Bylinbw z pod Sierakowa, zdaje sie, juz stosunkow
nie utrzymywali, raz tylko r. 141916) spotykamy Wierzbiete z Rozbitka z Pawlem
z Bylina, gdy pierwszy zdobywa na Pawle, na Chwalibogu ze Szczytnik i na Miko-
taju z Tulec pewna sume; r. 140317) Paszek Bylinski ma sprawe z Mrokotg z Cma-
chowa o rekojemstwo.

* Terr. Posn. f. 155.
2) Terr. Posn. f. 75 v.

3) Res. Posn. f. 7.

‘) Res. Posn. f. 19.

) Terr. Posn. f. 71.

) Wierzbowski, Matric. Il nr. 717.
) Ulanowski, Materyaty nr. 265.

) Leksz. |. nr. 1866.

) Leksz. . nr. 2020, 2623.

10) Ibid. nr. 2365, 2492.

“) Terr. Posn. f. 122, 129, 105, 111.
*) Terr. Posn. f. 11. 35.

13) Ulanowski, Materyaty nr. 167.
) Terr. Posn. f. 75.

16) Terr. Posn. f. 56.

16) Terr. Posn. f. 43.

) Terr. Posn. f. 162-165.
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Najdawniejsi nam znani ziemianie z Bylina sg Szymon i Paszko czyli Pawet
bracia r. 13991); matka ich pochodzita z Jezewa, bo r. 139278 domaga sie Szymon
od Krczona z Jezewa czesci tej wsi jako wiana matki. Zona Szymona. Anna z Gowa-
rzewa, miata zatargi ze stryjem swym Adamem Gowarzewskim o dziaty Gowarzewa
r. 1400 ). Po r. 14064F Szymona z Bylina nie spotykamy. Brat jego Paszek, nazwany
Bylina r. 14076), z zong Klemencyg i synem Mikotajem z przydomkiem Chmiel czesto
w ksiegach ziemskich wystepuje; Paszek az do r. 14186), Mikotaj Chmiel pisat sie
pézniej takze z Gowarzewa r. 14247). Obydwaj bracia Szymon i Paszek mieli spory
z Dzie¢miarowskimi z Dzie¢miarowic dzisiejszych Dzie¢miarek z pod Kiecka;, Szymon
r. 14068) z zong dowodzi przeciw Derstawowi z DzieCmiarowic i jego braciom, ze
zona jego blizsze ma prawo do pewnej posiadtosci; Paszek znéw ma zatarg kilko-
letni z 3 bra¢mi z Dzie¢miarowic: Marcinem, Janem i kan. pozn. Floryanem, o potowe
Bylina r. 1413, 14180) zastawionego prawdopodobnie przez siebie, bo kan. Floryan
z Ninkowa miat list na potowe Bylina r. 141710); r. 143511) spotykamy Matgorzate,
zong Chmielg z Bylina. Z niedalekich Jezior przyszedt ok. r. 142312) niejaki$ Piotr
z synami Maciejem, Janem i Pawiem i posiada! kilkanascie lat cze$¢ Bylina r. 1436%).
Wreszcie r. 144314)S spotykamy zndw Mikotaja dziedzica Bylina i Trzeka, maja-
cego sprawe z Katarzyng z DzieCmiarowic; cze$¢ po Jezierskich miat r. 144916) Bogu-
staw Worowski, zapisujagcy tego roku wiano zonie swej Przechnie na dziatach Bylina
i Piesczyczyna. Kiedy Bylinowie rodzinne swe gniazdo opuscili, nie wiadomo, réwniez
nie wiemy, jakiego herbu byfa Piotrusza Byliiska w Bylinie r. 1580; Boniecki Abdan-
kow Bilinskich z tegoz Bylina wywodzi. Niesiecki znat Szreniawitow Bielinskich
w Sieradzkiem.

W tejze okolicy po drugiej stronie rzeczki Maskawy jest wie§ Gadki. R. 128715)
posiadat Gadkowo i Unino kan. pozn. Michat. W koncu XIV w. znajdujemy w Gadkach
wdowe po Janie, matke Staska Grabiny'7); zong Staska byta Elzbietals); dalej siedzi
tu Bogustawa, wdowa po Piotrzeld), wreszcie Mikotaj Gadkowski. Poczawszy od
r. 138920) jest on czestym gosciem w sgdach pozn., badZ to jako $wiadek, np. Szy-
mona z Bylina, Piotra Nagrodowskiego itd., badZz to w sporach z Bogustawg z Gadek

") Leksz. 1. nr. 3084.

) Leksz. I. nr. 1247.

3) Terr. Posn. f. 37.

*) Piek. Zap. wp. nr. 978.
6) Terr. Posn. f. 350.

6) Terr. Posn. f. 115.

') Terr. Posn. f. 6.

8) Piek. Zap. wp., nr. 978
9 Terr. Posn. f. 34, 127.
>°) Terr. Posn. f. 18.

) Terr. Posn. f. 29 v.

) Terr. Posn. f. 101 v,
13) Terr. Posn. f. 134.

It) Terr. Posn. f. 254,

16) Res. Posn. f. 42.

16) Kwp. L nr. 572,

) Leksz. I. nr. 68, 124, 1773.
IS) Leksz. I. nr. 776.

19) Leksz. 1. nr. 965.

) Leksz. L nr. 563.



i Szczytnikl), prawdopodobnie bratowg swa, badZ tez ze Szczytnickimi r. 14102) Barto-
szem, Cliwalibogiem i Mikotajem. Oprécz Gadek posiadat Mikotaj takze cze$¢ Woja-
czewa r. 14083). Syndéw zostawit trzech: pierwszy Jan znany od r. 14154), jeszcze
r. 1432s); drugi Tomasz r. 14126), maz siostrzenicy Mirostawa kan. pozn. (Lodzica
z Bytynia) 1422 7), dziedzic Gadek i Starofeki r. 1434 s); wreszczie Andrzej r. 1426 ).
Umart Mikotaj okoto r. 142710), wystepuje wtedy syn jego Tomasz. Kilkanascie lat
pozniej zndéw byt w Gadkach Mikotaj, moze wnuk naszego, r. 144911), i Wojciech
Gadkowski, obok syna Mikotajowego Andrzeja r. 144812). W poczatkach XVI w. byli
w Gadkach jeszcze Bylinowie, a mianowicie Jan G. i zona jego Wiodka z todziow
Komornickich. Syn ich Barttomiej, p6zniejszy kan. pozn. r. 153113) udowodnit szla-
checkie swe pochodzenie z h. Szreniawa i Grzymata, ze strony matki z h. todzig
i Odrowaz. POzZniejsi Gadkowscy byli Korabici, tak np. kan. pozn. Jan Gadkowski
r. 157914).

W sasiedztwie Gadek w parafii gluszynskiej p. Poznaniem znajduje sie wie$
Szczytniki, wedtug Niesieckiego kolebka rodu Belindw Szczytnickich, takze na Kujawach
osiadtych. Najdawniejsi nam znani dziedzice Szczytnik to Jan r. 138615) i Piotr r. 138716).
Jan r. 1386’") zdobyt na wdowie po Jasku z G. cze$¢ tej wsi, a znow r. 1390ts)
wygrat pewng sume w sporze z wdowg po Piotrze z G.; prawdopodobnie wiec Jan
byt blizkim krewnym zmartych Jana i Piotra z G. Czy Jan byt z rodu Bylinéw, nie
wiemy; r. 139419) przy wywodzie szlachectwa Pietrasza ze Zberek wystepujg jako
wspotklejnotnicy Jan ze Szczytnik i Maciej z Kopaszyc p. Sroda na 3-em i 4-em miejscu,
wiec moze to jego wujowie. W XV w. spotykamy r. 140020) w Szczytnikach trzech braci
tj. Barttomieja, Chwaliboga i Mikotaja, moze synéw Jana; r. 140121) widzimy Jana
z Barttomiejem i Chwalibogiem ze Szczytnik. Mikotaj i Bartosz zabici przez Paszka
Chrzastowskiego, ktorego r. 141322) Chwalibog za to $ciga. Siostra Chwaliboga Borzy-
stawa byta za Janem Worowskim r. 141623). Spér o Gadki wypadt na jego korzysc,

* Terr. Posn. r. 1419 f. 112,
) Terr. Posn. f. 122.
Terr. Posn.f. 40.
) Terr. Posn.f. 86.
) Terr. Posn. f. 129 v., 139.
) Terr. Posn.f. 167.
") Terr. Posn.f. 48.
) Terr. Posn.f. 237v.
9 Terr. Posn.f 116v.
*) Terr. Posn.f. 45.
I1) Res. Posn. f. 12 v., f. 39.
la) Res. Posn. f. 9.
15) Ulanowski, Materyaty nr. 308.
14) Ulanowski, Materyaty nr. 432.
16) Leksz. I. nr. 68.
16) Leksz. 1 nr. 262.
1) Leksz. I. nr. 68.
18) Leksz. I. nr. 784.
19) Ulanowski, Materyaty nr. 7.
2) Terr. Posn.f. 122.
21) Terr. Posn.f. 76. v.
2) Terr. Cost. f. 143.
2) Terr. Posn.f. 161 v.



bo r. 1428l) przysadzono Chwalibogowi potowe tej posiadtosci. Syna jego Jana
znamy poczawszy od r. 1432)), w Szczytnikach byt jeszcze r. 14433). Pewnosci nie
mam, czy ci wszyscy Szczytniccy Bylinami byli, wspdtklejnotnicy ich Kopaszyccy
zwiekszaja watpliwosé.

Pomijajac najdawniejszych Kopaszyckich z r. 12884) Dzierzykraja, syna Wiestka,
i synowcOw jego Jaska i Jarostawa, synow Wincentego, ktérych imiona wcale Bylindw
nie przypominaja, znajdujemy tu na schytku XIV w. r. 1389) Macieja, wspotklejnot-
nika Jana Szczytnickiego r. 1394, w poczatkach XV w. r. 1402 6) Jarostawa, pewnie
ze Siedlca, po6zniej r. 14177) miodego Dobrogosta a nastepnego roku) Gniewomira
z braémi i Piotrad).

Druga mozliwos$¢, Ze Bylinowie Szczytniccy moga pochodzi¢ ze Szczytnik pod
Marzeninem, miejscowosci nieco na pétnoc potozonej od Zernik wrzesiriskich, odwie-
cznej siedziby Bylindw. Przypuszczenie to zdaje sie potwierdza¢ fakt, ze imiona
Niemir i Swietomir, zachodzace w tych Szczytnikach pod r. 131110) powtarzajg sie
kilkadziesigt lat pézniej w Dzieémiarowicach r. 139811), gniezdzie Bylinéw. R. 131115)
bowiem sprzedaje Niemir ze Szczytnik za dusze stryja swego Swietomira cze$¢ Barda
klasztorowi ledzkiemu. Swietomir moze identyczny z Swietomirem, kasztelanem bie-
chowskim (w okolicy Wrzesni) r. 129412)—129813). Wreszcie Swietomir, syn Swie-
tomira, siedziat w Kosmowie (taz okolica) r. 139914). Pézniejszych wiascicieli tychze
Szczytnik znamy wprawdzie z imienia, lecz przynaleznosci ich rodowej okre$li¢ nie
umiemy. Byt tam r. 139916) Bodzanta ze siostrg Dorotg, Stefan r. 139617), Mikotaj
r. 1396 15), Swietostaw r. 140019), Wyszak r. 1403 2°). Nieco pozniej przybyt tu Marcin
syn Mikotaja z GrodzZca r. 1412 2iy- r. 1426 (?)22) syn po nim Jan ze Szczytnik; przy-
taczam jeszcze zapiske z r. 1392 23), w ktorej Jan z GrodZca ma sprawe z Swietomi-
rem z Nagrodowic (prawdopodobnie Byling). Mozliwe wreszcie, ze Niesiecki ma stu-
sznos$¢, nazywajac Szczytnickich Belinami nie Bylinami; byli np. Belinowie Golczewscy

* Terr. Posn. f. 23 v.

) Terr. Posn. f. 33 v.

) Akta kap. pozn. Il. nr. 1149.
) Kwp. II. nr. 622.

5 Leksz. I. nr. 598.

6) Terr. Pis. f. 114 i Leksz. Il. nr. 354.
7) Terr. Pis. f. 183.

») Terr. Pis. f. 27.

J) Terr. Pis. f. 5.

10) Kwp. II. nr. 946.

**) Leksz. II. nr. 1152

12) Kwp. Il. nr. 714,

3) Kwp. II. nr. 795,

“) Leksz. Il. nr. 1271

15) Kwp. II. nr. 946.

16) Leksz. II. nr. 1241,

i) Leksz. Il. nr. 497.

18) Leksz. Il. nr. 1030.

t0) Terr. Gn. f. 44.

) Terr. Gn. f. 41 v.

21) Akta kap. II. nr. 19.

2) Terr. Gn. f. 38 v.

23) Leksz. Il. nr. 167.



w powiecie gnieznieAskim w Gulczewie, z ktérych pochodzit kan. pozn. Andrzej Gol-
czewski r. 1596  syn Andrzeja h. ,Bylina, trzy podkowy y krzyz“ i Kat. Brzeznickiej
z Popowic h. Szreniawa. Z zapiski tej poznajemy, ze dzisiejszy h. Belina (trzy pod
kowy) dawniej Bylina byt nazywany; por. jeszcze zapiske z r. 1528 H, w ktorej kan.
pozn. Naropinski h. ,Bylyna tria babata deferens*.

Przy wywodzie szlachectwa Nowiny Jana z Nagrodowic r. 1393 3) wystepujg na
3 i 4 miejscu, wiec jako wujowie prawdopodobnie, Michalecki i Swietomir, jako wsp6t-
klejnotnicy. Byli to Bylinowie, Michaleckich bowiem poznamy pozniej jako Bylinow,
Swietomir jest pewnie identyczny z Swietomirem z DzieCmiarowic, siedziby Bylmow
W okolicy Nagrodowic znajdujemy Dzie¢miarowskich nawet w samym Bylinie, a Swie-
tomir Nagrodowski r. 1386 5 moze by¢ ta sama osoba co Swietomir Dzieémiarowski.

Dzie¢miarki, dawniej Dzie¢miarowice, niedaleko Michalczy p. Kieckiem, byly na
przetomie XVI w. gesto zasiedlone. Siedzieli tu r. 13996) bracia Bogufat i Dobiestaw,
r. 1398 6) Niemir, Stefan, Derstaw, Swietomir Dzie¢miarowscy Swiadkowie Waw. Mi-
chaleckiego, Marcin i Jan, bracia kanonika pozn. Floryana r. 14177), chodzacy po licznych
terminach o Bylino, r. 142689 Wierzbieta, Stanistaw, Grzegorz i cata rzesza innych.
W sprawie podziatu Bylina wystepuje Jan z Dz. jeszcze r. 1426l) z Mikotajem Je-
zierskim; Wierzbiete z Swietomirem z Dz. spotykamy jeszcze r. 1427 10¥, kan. pozn.
Floryan miat przydomek Poklatka, umart przed r. 1433 **); zdaje sie, ze kan. Floryan
i jego bracia pochodzili pierwotnie z Poklatek, bo stgd pisat sie on i jego brat Der-
staw r. 1401 ,2). Bez zadnego zwigzku z wyzej wymienionymi pojawia sie r. 1434 13f
Wincenty niegdy$ z DzieCmiarowic i na zarzut Niemierzy z Kiszewa udowadnia przy-
nalezno$¢ swa do h. Bylina. Wreszcie wspomnie¢ nam nalezy Jakuba z Dz., ktdry
zgingt w bitwie pod Chojnicami we wielkiej wojnie, zostawit sieroty Jadwige, Jana
i Zygmunta; bratem jego byt X. Jan z Dz. r. 1460”). Za czasOw X. arcyb. taskiego
ok. r. 1517 istniaty pod Kieckiem dwie wsie Dzie¢miarowice w paraffi waliszewskiej.

W okolicy Bylina, Szczytnik i Gadek znajduje sie p. Kurnikiem wie$ Dzieémie-
rowo. O tej miejscowosci glucho w zrodtach. R. 1391 16) zapisany Bogufat z Dzie¢-
miarowa razem z Pawlem z Bylina i ksiegzmi z Pomorzan, Zernik i Popowa jako
Swiadek Wawrzynca; w innych zapiskach stale sie nazywa Dzie¢miarowski a. z Dzie¢-
miarowic z pod Kiecka; np. r. 1399 6) z sgsiadem Piotrem z Wilkowyji i in. jest
Swiadkiem Wawrzynca z Kobylicy p. Kileckiem. Czy istniat jaki$ zwigzek miedzy da-
wnymi wiascicielami DzieCmierowa i DzieCmiarek, dawniej Dzie¢miarowic, nie wiadomo.

") Ulanowski, Materyaty nr. 471.
2) Ulanowski, Materyaty nr. 299.
3) Leksz. I. nr. 1361.

*) Leksz. I. nr. 68.
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6) Leksz. 11 nr. 1152.
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16) Leksz. 1. nr. 1069.

16) Leksz. II. nr. 1192.



Podobnie o Zernikach potozonych w okolicy Gadek, ‘Szezytnik i Bylina nie mozna
nic pewnego powiedzie¢. Prawda jest, ze Bylinowie Zerniccy pochodzili z Zernik
p. Wrzesnia.

Réwniez pod Kileckiem znajduje sie Michalcza, dawna siedziba Bylindbw. Wedtug
stusznego przypuszczenia podanego wyzej, Michalecki i Swietomir, wystepujacy r. 1393
przy wywodzie szlachectwa Jana Nagrodowskiego, sg Bylinami. Dzieje tej osady znamy
dopiero od konca XIV w. Siedzi tu kilku ziemian, ktérych pokrewienstwa nie mozna
stwierdzi¢ np. Wawrzyn r. 1394 3, ktéry w sprawie przeciw Bartt. Chwaleckiemu
miedzy innymi r. 13983) czterech Dzieémiarowskich, takze Swietomira Dz., przywodzi
za Swiadkow; dalej Mscistaw i Wojciech r. 13944), Borzystaw a. Borzko r. 14145),
Mikotaj6) r. 1423 (?), Maciej i Sedziwoj r. 1419 (?) T8 Macieja znamy jeszcze z r. 1443s).
Czyby Sedziwoj z r. 1461 9) miat byC tg samg osoba, co Sedziwdj z r. 1419 (?), nie chce
rozstrzyga¢. Wtedy to r. 1461 Sedziwoj Michalecki i Jakob Wegorzewski $wiadczg, ze
X. Wiadystaw z Poznania jest h. Bylina; Wegorzewscy byli Szreniawitami; por. je-
szcze zapiske z r. 14.. Terr. Gn. f. 71: ,Jakéb z Wegorzewa ojciec Sedziwoja“.

W dalszej okolicy Ktecka, ku Kiszkowu, jest wie§ Wegorzewo. Od kiedy tu By-
linowie siedzieli trudno dociec. W koncu XIV w. dwdch tu ziemian siedzi: Filip
r. 1388 10¥3 Wojciech r. 13961"); w XV w. zwieksza sie ich liczba. Jest tu Bogustaw
r. 1416 (?)’} Andrzej i Janusz r. 1418 Jan syn Andrzeja r. 142814¥, Mikotaj wpro-
wadzony do Gwiazdowa r. 1420 16), Jakob ojciec Sedziwoja r. 14 .. 10), pOzniej r. 14531")
Jan Thal z Wegorzewa Wiek. Dopiero r. 1461182@owiadnjemy sig, ze to rod Bylinéw, gdy
Jakdb Wegorzewski i Sedziwoj Michalecki poswiadczajg pochodzenie X. Wiadystawa
z Poznania z rodu Bylinbw. W starej swej swej siedzibie Wegorzewscy diugo wy-
trwali, r. 1573 ,9) Jan Wegorzewski kan. pozn. wywodzi przynalezno$¢ swa do herbu
Szreniawa z ojca Jana i Matki Anny z Giebokiego h. Dryja. Zndw r. 1588 2°) czytamy
0 Zofii Wegorzewskiej Szreniawitce, matce Kat. Jabtkowskiej h. Wczele. Wedtug
Zrodet Dziej, t. XIl r. 1580 posiadat Wegorzewo Wojciech Wegorzewski.

Ks. Stanistaw Kozierowski (Skorzewo).

") Leksz. I. nr. 1361.
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3) Leksz. Il. nr. 1152,
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Zagadkowe godta
na nagrobku Jana Stanistawa Tarnowskiego w Chrobrzu.

Na nagrobku Jana Stanistawa Tarnowskiego w Chrobrzul), widniejg dwa tylko
herby: Leliwa-Tarnowskich i Odrowaz-Szydtowieckich. U géry na kartuszu, po obu
stronach klejnotu Leliwy umieszczone godta, nie sg herbami, lecz znakami ordero-
wymi. Pierwszy mianowicie jest to t. zw. krzyz Godfryda de Bouillon, czyli Jerozo-
limski, odznaka rycerzy Grobu Swietego Jerozolimskiego, a drugi — utamek kota
katowskiego, ponad nim krzyz, jest to order Sw. Katarzyny Aleksandryjskiej.

Analogiczne znaki znajdu-
jemy przy herbie kanclerza
Krzysztofa  Szydtowieckiego,
w znanym krakowskim druku
Vietora. Juz dawniej, pracujac
nad historyg mojej rodziny
i spokrewnionych z nig rodow,
zwrOcitem uwage na owe za-
gadkowe znaki i rozwigzatem
je ' w duchu ponizszych wy-
woddéw. Moje domysty zyskaty
obecnie potwierdzenie w pracy
Dra J. Kieszkowskiego p. t.
»Kanclerz Krzysztof Szydto-
wiecki“, w ktérej poruszone
obecnie zagadnienie odno$nie
do wspomnianego druku Vie-
tora, znalazto podobne rozwia-
zanie i obszerny komentarz.
Podtug podania zatozycie-
lem zakonu Rycerzy Grobu Sw.
miat by¢ Jak6b Apostot, na-
leze¢ za$ do niego mogli tylko
ci rycerze, ktorzy sami piel-
grzymke do Grobu Swietego
odbyli.
Drugi order, Sw. Katarzyny
z Alexandryi byt odznakg ry-
cerskiego zakonu, zatozonego
w siodmym lat dziesigtku XI. w., ktdérego celem byta opieka grobu Sw. Katarzyny,
znajdujacego sig¢ na gorze Synai. Narzedzie meki tej Swigtej stato sie godtem rycerzy
jej zakonu, gdyz Sw. Katarzyna w poczatkach IV. w. (okoto 306 r.) meczona ,,kotem*
cudem od Smierci uratowang zostatal).

Takim sposobem mamy wyttdmaczenie znakéw na kartuszu, obok herbéw Jana

Stanistawa Tarnowskiego, chodzi jednak jeszcze o ich pochodzenie.

) Sprawozd. Komisyi dla bad. hist. sztuki w Polsce; Wetzer u. Welte, Kirchenlexikon; W. J.
Weppel, Die Ritterorden; Nouveau Larousse; J. Kieszkowski, Kanclerz Szydtowiecki.
2) Zob. Miesiecznik heraldyczny, 1912 zesz. 5,6 str. 98.



Dotychczas znalem dwa herby, ozdobione krzyzem Godfryda de Bouillon, mia-
nowicie herb Jana Pudtowskiego — Kosciesza, gdzie krzyz ten, a raczej pieciokrzyz,
umieszczony jest po obu stronach hetmu, i herb Krzysztofa Szydtowieckiego — Odrowaz,
ktory procz krzyza posiada godto Sw. Katarzyny. Cho¢ wiemy, ze i Kilian Lato-
szynski h. Gryf, okoto r. 1534 i Prokop Pienigzek h. Odrowagz okoto r. 1575, i Ale-
xander Softan okoto r. 1467—69, a takze inni panowie polscy, ktorzy pielgrzymke
do Ziemi Sw. odbywali, nalezeli do zakonu Rycerzy Grobu Sw., heraldycy jednak
nasi w zadnym z herbarzy nie podajg wizerunku herbu, z pomienionymi dodatkami
zaszczytnymi, oprocz jednego tylko herbu Jana Pudtowskiego, przyczem i tu Paprocki,
a za nim Niesiecki, podaja, mylng zresztg, wiadomos$¢, jakoby Stefan Batory, za
zastugi podczas wyprawy moskiewskiej, krzyzem ,kawalerskim“ i palmowymi lis¢mi
herb Pudtowskiego udostojnit, z prawem dziedzicznego uzywania tej, jakby to w danym
wypadku wydawac sie mogto, odmiany herbowej.

Krzyze Jerozolimskie w Koscieszy, nic jednak wspdlnego z moskiewskg wyprawa
mie¢ nie mogg i nie Stefan Batory te odznake Pudtowskiemu nadat lecz Zrodto jej po-
chodzenia lezy w pielgrzymce odbytej przez tego rycerza do Ziemi Swietej, z ktorej
jako ,,Miles Sepulchri Christi Hierosolimitanus* powrdcit, o czem nas sam Paprocki na
str. 391 poucza; do tej tez pielgrzymki odnosze pochodzenie dwdch lisci palmowych,
miedzy strusiemi pidérami w klejnocie Koscieszy.

Czy umieszczenie krzyza Jerozolimskiego nad herbem moze by¢ dziedzicznem,
wydaje mi sie bardzo watpliwem, traktowa¢ bowiem te odznake nalezy tylko jako
osobistg zastuge, uzyskang za odbycie pielgrzymki do Ziemi Sw. Tak samo rzecz
sie przedstawia co do godia rycerzy Sw. Katarzyny Alexandryjskiej, tern bardziej, ze
statut tego zakonu wyraZnie postanawia, ze przystgpienie do zakonu stoi pod warun-
kiem odbycia pielgrzymki na Gore Synai.

Wobec tego umieszczenie obydwu tych znakéw nad herbem nagrobkowym
Jana Stanistawa Tarnowskiego, nie stoi w zadnym zwigzku z jego pokrewienstwem
z Szydtowieckimi, odnies¢ je za$ nalezy do pielgrzymki przez niego samego odbytej.

Zreszta, na tym samym nagrobku, znajduje sie rozwigzanie catej zagadki, w epi-
taphium, ktdére brzmi jak nastepuje:

»Stanislao  Corniti a Tarnow viro animi, corporis et fortunae dotibus absolu-
tissimo, qui primaria ortus familia, adolescens Hungaria, Moesia, Macedonia, Graecia,
Syria, ludea, Arabia, Aegypto, Italia, Germania peragratis, ac utriusque sanctae
militiae insigniis a Pontifice et Imperatore acceptis, praeclarisque honorariis,
Principibus tarn Christianis quamTurcicis onustus, domum rediens, etc... vixit annos
53. Anno obiit 1568

Herb na nagrobku jest illustracya do powyzszego epitaphium. Order Sw. Kata-
rzyny, umieszczony po lewej stronie herbu, posiada wyrazny rysunek krzyza nad
kotem, podczas gdy na zamieszczonym w niniejszym zeszycie, herbie Krzysztofa
Szydtowieckiego, koto jest wyraZnie z mieczem potgczone. Widzimy wiec pewng
dowolnos¢ w rysunku, a orzec, ktory ze sposobow przedstawienia jest prawidtowym
niepodobna, gdyz historycy zakonu Sw. Katarzyny sprzeczne opisy tego godia podaja,
raz z mieczem, to znowu z krzyzem go taczac.

Nie podobna w tern miejscu nie zwréci¢ uwagi na razgce podobienstwo tego
godta do herbu Ossorya. Podobienstwo to wodzi nas na pokuszenie wysuwania
roznych domystow co do genezy herbu Ossorya.
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Znam jeszcze jeden herb, ktory przy tej okazyi na my$l mi przychodzi, miano-
wicie herb Wyszkoty (Wyssogota — podtug Niesieckiego), a raczej klejnot tego herbu,
ktory przedstawia meza, trzymajagcego w prawicy utamek kota, w lewicy za$ miecz
obnazony prosty. Rysunek herbu w tarczy, (dwudzielna, w prawej pot gozdawy,
lewa w szachwnice) wskazywatby na zachodnio-europejskie pochodzenie herbu,
o ile nie powstat ze zlania sie h. Wczele z h. Gozdawa; klejnot S$redniowieczny nie
znany Piekosinskiemu.
Nieprawdopodobnem mi sie nie zdaje, by klejnot h. Wyszkoty mogt mie¢ co$
z orderem Sw. Katarzyny wspolnego, nawet takie rozcztonkowanie godta Sw. Kata-
rzyny i umieszczenie go w klejnocie, w rekach stojagcego nad hetmem meza, nie
zraza mie wecale; podobne zjawisko znam w herbie Prokopa Pienigzka, rycerza
zakonu Sw. Maurycego i tazarza; otoz tam godio tego zakonu, krzyz podwdjny,
zostat umieszczony réwniez w klejnocie, i rdwniez z dodatkiem trzymajacej ten krzyz
reki, podczas gdy reka druga, nad drugim hetmem umieszczona, trzyma miecz,
(gladium angulum militarem) stanowiacy takze przynaleznos¢ emblematyczng Zakonu

Sw. Maurycego i tazarza.

Ludgard Grocholski (Lwow).

Zagadnienia i odpowiedzi.

Zagadnienie 3.

Gdzie mieszkat Stanistaw tyskowyski, ktory

w r. 1612 byt sgdziq ziemskim pow. Swieckiego

(Prusy krél.)? uprzejma odpowiedz nprasza
) . T. kyskowski

Jelitowo p. Zydowo (Witkowo) w Ks. Pozn.

Odpowiedz na zagadnienie | z r, 1913.

. a) Ta Poniatowska mogta pochodzi¢ z Podla-
skich " Poniatowskich h. Ciotek, rodziny do dzi$
dnia istniejacej. Ksiezniczkg atoli nie byla —
to pewna.
~ b) Bucelscy to spolszczone w koricu XVIII-go
i poczatkach XIX-go stulecia nazwisko Bucela

Pokwitowania uiszczonych kwot po dzien
I. maja 1913.

Za lata poprzednie: Dabczariska Helena i Wa-
sowicz Dunin Mieczystaw dr., Lwow po 12 K —
Buczkowski Bogor a Szczeﬁan, Tylice 3 K.

Za rok 1913: Wrdblewski Tadeusz, Wilno —
Boniecka Jadwiga, Warszawa — Plater-Broel
Maryan hr., Wieprze — Zwierkowski Jerzy,
Pola — Kownacki Jozef dr., Krakéw — Hryce-
wicz Lubomir, Ryga — Reychman Kazimierz,
Kurytyba — Jetowicka Olga, Lwoéw — Droho-
jowski Bolestaw, Cieszacin wielki — Szczepariska
Melania, Montemarciano — Czarnecki Wiktor
hr., Gogolewo — Buczkowski Bogorya Szczepan,
Tylice — Fijatek Jan ks. dr., Krakow i Mat-
czynska Aniela, Kotomyja po 12 K — Olszyn-
ski-Pniejpia Jerzy, Adling Piiltz za po6t roku
?ZKK_ESSShWirSki Wiadystaw, Kamieniec Podolski

(wiasciwie Bucelli). O tych Bucelach pisze dos¢
szczegOtowo Boniecki. S. D.

Odpowiedz na zagadnienie 2.

_ Szlachty Roykiewiczow spisy heraldyczne
nie znaja; Perzynow — roéwniez. Sowinscy byta
to rodzina mieszczanska, z ktorej Cypryan, me-
trﬁkant koronny, uzyskat szlachectwo w r. 1775
z herbem Krakowczyk. Nazwa herbu wskazuje,
ze ta rodzina musiata pochodzi¢ z Krakowa.
Przed nobilitacyg Sowinscy musieli sie tgczyc¢
w swojej sferze, t. j. mieszczanskiej, do ktorego
to stanu niewatpliwie musiata naleze¢ i Perzy-
nianka, zona przytem szlachcica (jezeli wogole
nim byt) bardzo Swiezej réwniez daty (z czasow
Targowicy). S. D.

Przystapili do Towarzystwa: Stecka z hr, Kra-
sinskich Zofia (Stanistawa), Odessa — Miliriski-
Wczele Kazimierz, Brzozow — Przytuska z Bia-
tobrzeskich Jozefa, tagiewniki — Borzemski-
Jelita Antoni dr., Sarnki gorne — Zebrowski
Edward, Kijow i Horodyski Andrzej, Kociubirice
ztozyli po 14 K — Konopka Nowina Jozef, Ja-
rostaw (za pot roku) 8 K — Dzieciotowski Ogon-
czyk Bolestaw, Ulandéw (czt. wspierajacy) 26 K.

Za wydawnictwa: Ptocki Aleksander, Trewir
6 K — Voss' Sortiment, Lipsk 5 K 65 h — Gu-
brynowicz i Syn (Ksiegarnia) | K 50 h — (Ja-
szyn Henryk dr.,, Lipsk 10 K 80 h — Toka-
rzewski z Tokar Karaszewicz Jan, Czabanéwka
36 K — Biblioteka im. Baworowskich, Lwow
15 K 86 h. — Grocholski Ludgard hr., 2 K —
Gubrynowicz i Syn (Ksiggarnia) 3 K — Bienia-
szewski Stanistaw, Poznan 5 K 64 h.

Redaktor naczelny i odpowiedzialny: Wiadystaw Semkowicz.



