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Nr. 7 —8. Warszawa, Lipiec-Sierpien 1931. Rok X.
WARUNKI PRZEDPLATY: Wkiadki i przedptate nalezy wptaca¢ na konto P.K.O,
Przedptata na Miesiecznik wynosi rocznie: Zt. 18. Ne 21621
Przedptata zagranicg Zzt. 20. o T ’
Cztonkowie Polskiego Towarzystwa Heraldycznego, kto- Korespondencje i rekopisy nadsyta¢ pod adresem:
rzy uiscili roczng wkladke w wysokosci 24 zi.,” otrzy- . L. -
muja bezptatnie ,,Miesiecznik” oraz ,,Rocznik”. Tow. Heraldyczne, Bibl. Ord. Krasinskich, Okolnik 9.

(W RAZIE PRZEWIDZIANEJ ODPOWIEDZI ZAtACZYC DO LISTU ZNACZEK POCZTOWY).

Tresé: Helena Polaczkowna:  Ksiega bracka $w. Krzysztofa na Arlbergu w Tyrolu, str. 145.— Ks. Jozef
Nowacki: Gniazdo ,,Paniaczat“—Doliwow, str. 168.—Zygmunt Wdowiszewski: Epitaphium torun-
skie z h. Doliwa z XV w.,, str. 181.—Materjaty genealogiczne. Wilhelm Pohrille: Rodzina filozo-
fa Henryka Bergsona, str. 183.—Witold Wehr: Pruscy h. Leliwa, str. 185.Wspomnienia poSmier-
tne, str. 189.— ?(ravv_ozdama i recenzje, str. 189.—Kronika, str. 189. — Zagadnienia i odpowiedzi,
str. 190,—Cztonkowie P. T. H., str. 191.—Pokwitowania, str. 191.—Resumd¢s, str. 192.

Ksiega bracka sw. Krzysztofa na Mrlbergu w Tyrolu.
(Rekopis Archiwum Panstwowego w Wiedniu nr. 473).
(Dokonczenie).

Fol. 64 ve... von labissino gebit alle iar eynen halbin goldin alle iar (sic) czu dem got-
haus arlperk nach seynem tode eynen ganczin goldin.

W czerwonem polu ztoty brdg, hetm srebrny ze spuszczong przytbica, kapuca ztota.
W Kklejnocie szeSciopromienna gwiazda ztota w czerwonym szeScioboku o czterech szla-
kach naprzemian ztotych i czerwonych.

N. z abiszyna h. Leszczyc, najprawdopodobniej jaki$ cztonek rodziny
owczesnego wojewody brzesko-kujawskiego, Macka z tabiszyna. Przynalezno$¢ rodowa
Wojewody réznie autorowie podali: w opisie bitwy grunwaldzkiej Dtugosz zaliczyt go
do Toporczykdw, 446) za nim powtdrzyli to Piekosinski i Prochaska, 447) Niesiecki w spi-
sach senator6w zamiescit go w r. 1413 i 1421 ws$rdd wojewodéw brzesko-kujawskich, w ro-
ku 1422 ws$réd wojewoddw inowroctawskich, mianujac go Prawdzicem w obu wypad-
kach. 448) Natomiast w Heraldyce polskiej przypisat go Piekosinski do Leszczycow, po-
wotujac sie na piecze¢ Macka z 1419 r. 449) i to ostatnie jest stuszne. Rzecz rozstrzyga
ponad wszelkg watpliwo$¢ inna piecze¢ jego, uwieszona u dokumentu z 25 maja 1416 r.,
a prawie identyczna co do figury heraldycznej i klejnotu z iluminacjg Ksiegi brackiej.460)

Maciek z tabiszyna zapisany jest w aktach po raz pierwszy 9 kwietnia 1396 r.
przy sprzedazy Slawoszewa Wielkiego pod tabiszynem Lutoborowi z Stawoszewa;46l)
wowczas nie nosit jeszcze zadnego tytutu, wojewodg brzesko-kujawskim ukazuje sie do-
piero 5 kwietnia 1399 r., 452) poza data301ipca 1428 r. nie spotkaliSmy go w zrodtach. 453)38

48) Dtugossii Hist. Pol. IV. 100—101. #47) Prochaska, Herby bohateréw grunwaldzkich,
Mies, heral. 1910, S0—94, Piekosi s ki, Poczetrodéwszlach., Rocz. Tow. heral. 1l. 71. 4) Nie-
siecki, Herbarz polski, 1. 163. 169. 49) Piekosinski, Heraldyka. 32. 4°) Archiwum Gt6-
wne w Warszawie, dyplomy perg. nr. 58; za przestanie motu proprio tej informacji sktadam
najuprzejmiejsze podziekowanie JWP. Drowi Z. Wdowiszewskiemu; Cod. epist. Vitold i, 347;
Raczynski, Cod. dipl. Lithuaniae, 202. ®)Cod. dipl. Mai. Pol. 1ll. 1969. #2)Lekszy-
cki, Die dltesten grosspolnischen Grodbicher, 1I. 286. 4£3) Cod. dipl. Mai. Pol. V. 468.
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W soborze konstancjefskim nie brat udziatu, w kazdym razie jest to mato prawdopodob-
ne zewzgledu na poswiadczong obecno$¢ jego w Polsce w latach 1416,1417 i 1418,wzwigz-
ku z waznemi sprawami krzyzackiemi imie tak wybitnej osobisto$ci przekazatoby
niewatpliwie bodaj jedno Zrédio soborowe, gdyby istotnie byt przebywat w Konstancji.

Imie jego zony Matgorzaty, czyli Majki, niewiadomego rodu powraca dwu-
krotnie w zrédtach: w dyspensie de locis interdictis Bonifacego IX dla obojga matzonkéw
z 26czerwca 1404r.453) i przy rozgraniczeniu wsi Kapielids6) kapituty gnieznienskiej i Czer-
niejewadsd) wiasnosci wojewody, z 30 stycznia 1427 r.457) Zbieg identycznych imion chrze-
stnych u obu wojewodéw: tabiszynskiego Macieja, brzesko-kujawskiego i Maczudy Ma-
cieja, inowroctawskiego czyli gniewkowskiego, wspdtczesnosé ich, oraz tozsamos¢ imion
kobiecych u zon tych wojewoddéw, przy bliskosci takze obu terytorjéw wojewddzkich,
sprawity, ze Boniecki poczytywat Macieja Maczude i Macieja tabiszyna za jedng i te sa-
ma osobe, przypisujac Matgorzacie pochodzenie od Sedziwoja z Szubina z rodu Nateczow.458)
Jak widzieliSmy powyzej, juz Niesiecki pomieszat w ten sposob obu wojewodow w spi-
sach senatorow. Mimo tudzacych pozoréw, nie wydaje nam sie ten poglad stuszny; nie ba-
dalismy blizej zyciorysu Macieja Maczudy, ale odrebno$ctych dwdch wojewddztw, i istnie-
nie wspodtczesne dwabch tych wojewodow, stwierdzone zrédtami, wskazuja, ze utozsamiac
ich ze sobg moznaby tylko z wielkg ostrozno$cig. Rzecz inna, ze obaj wojewodowie nale-
zeli, zdaje si¢, do rodu LeszczycOw i tu moze nawet tkwi¢ zrodto omytek: ks. rektor Fija-
tek biskupa krakowskiego Piotra Wysza z Radoliny h. Leszczyc nazywa synem Maczu-
dy; 459) informatorem byt mu Diugosz ze swoim Catalogus episcoporum Cracoviensiumig),
a jakkolwiek niezawsze na informacjach Dtugosza polega¢ mozna, tutaj okazat sie Scislej-
szym, bo zwigzekWysza z Leszczycami potwierdzajg inne posrednie dowody: kanonikiem
wioctawskim w 1393 r. zostat Zygmunt Maczudy z Lubstowa, domniemany krewniak Piotra
Wysza i nastepca na jego kanonijidél), lecz w Padwie studjowat prawo kanoniczne w 1411 r.
niewatpliwy krewny Wysza Piotr Macieja Leszczyc z Lubstowa, kanonik krakowski
i gnieznienski 1410 r., kustosz poznanski 1426—1427 r.462) Jak z tego wszystkiego wy-
nika, obracamy sie widocznie ws$rdd krewnych Maczudy i kota rodowego Leszczycow;
stosunku pokrewienstwa do Macieja z tabiszyna na razie wykaza¢ nie mozemy.

Stawiamy sobie pytanie, ktory z synéw wojewody Macka moze byC reprezentowa-
ny w Ksiedze brackiej $w. Krzysztofa? Wiemy napewno o dwdch:”starszym byt prawdo-
podobnie Wojciech, kanonik kruszwicki, zapisany 1423 r. na uniwersytet krakow-
ski4e3); w 1428 r. wchodzit w sktad kancelarji krélewskiej, dokument Jagielty z 10 kwie-
tnia t. r. dla Zyndrama z Maszkowic wychodzi ,,ad relacionem Alberti filii magnifici Ma-
thie de Labischin palatini Brestensis”44).

Inny syn, zapewne miodszy, Aleksander de Labishyn voyewodzycz,
$wiadkowat 1445 r. na rekojmi Jana Swinki z Pomorzan za Michata z Buczacza wobec
domny Marji, zony Helji, wojewody motdawskiego4gb).

Na uczestnikow soboru obaj ci synowie wydajg sie nam zbyt miodzi, zwazywszy ich
pdZzne pojawienie sie w Zrodtach w stosunku do pierwszej zapiski z 1404 r. o zonie woje-

~ W) Ibidem, 251. 270; AGZ. V. 40; Cod. dipl Pol I. 243; Cod. epist. Vitoldi, 388;
Cod. epist.saec. XV. |. 44; Pawinski, Teki, VJ1. 27. 32. 33. 43. 108. 213. 227. 246. 256. 693.
BS) Arch. Kom. hist. IX. 209. 45 Pow. gnieznienski. 4S7) Cod. dipi. Mai. Pol. V. 449,
458) Boniecki, Herbarz. XV. 143; do tego rodu nalezata Matgorzata, zona Macieja Maczudy,
por. Cod. dipi. Mai. Pol. V. 189; Arch. Kom. hist. Ill. nr. 230 45) Fijatek ks. J., Ustalenie
chronologji biskupéw wioctawskich. 746. 48°) Dlugossii Opera omnia, I. 420. 1) Fijatek, op.
cit. 947. 48) Fijatek ks. J., Polonia apud Italos scholastica, 33. 483) Album studiosorum
univ. Crac. |. 54, 484 AGZ. VIII. 81. 45) Ibidem, XIV. nr. 1362.



wody Malgorzacie; na stadjum dopiero przekroczenia przez obu pierwszych lat mtodzien-
czych wskazujg zachowane o nich najstarsze zapiski. Nie jest jednak wykluczone, ze wo-
jewoda Maciek posiadat nadto starszego od nich syna, rdwniez Macieja imieniem, kto-
ry na kandydata podrézy konstancjenskiej bytby najwtasciwszy. Mam tu na mysli uczo-
nego profesora uniwersytetu krakowskiego, Macieja z tabiszyna, ktory 24 czerwca
1419 r. zapisat sie razem z Tomaszem ze Strzempina na uniwersytet krakowski4g); 6 lu-
tego 1421 zostat bakalarzem, 6 lutego 1425 mistrzem za czasow dziekana Benedykta Hes-
sego, 1427 r. po Swietach Wielkanocnych kollegiatem, w dwa lata pdzniej przetozonym
kollegium, 1431/2 w pdtroczu zimowem dziekanem wydziatu filozoficznego, wysSwiecony
w dzien Wielkiej Soboty 31 marca 1431 r. na ksiedza, 5 lutego 1434 r. bakatarzem teo-
logji, 2 lutego 1439 r. kustoszem S$wietoflorjanskim, 6 lipca 1444 r. baccalarius formatus,
z kofncem stycznia 1445 r. licencjatem teologji, 3 listopada 1446 jej mistrzem; w semestrze
letnim 1449 r. byt rektorem uniwersytetu, nastepnie dziekanem u $w. Florjana, zywot
swoj zakonczyt miedzy 26 lipca 1452 r. a przed 1456 r. 467).

Zadna wzmianka nie przekazata nam wiadomosci o jego stosunku synowskim do wo-
jewody Macieja z tabiszyna ani 0 jego przynaleznosci do warstwy rycerskiej; opieramy
przypuszczenie nasze co do tego na czestotliwosci imienia Maciej w rodzie tabiszynskich,
oraz na zapisce Diugosza o kanoniku kieleckim jako wieczystym kolatorze i patronie pre-
bendy Zydowskiej, imieniem Maciej z tabiszyna, ktorego nazwat poprawnie de domo Acer-
vorum wbrew mylnemu zaliczeniu samego wojewody do Toporczykow4e8). Przypuszczamy,
ze kielecki kanonik mogt by¢ identyczny z osobg rektora uniwersytetu krakowskiego, Ma-
cieja z tabiszyna, a dalej —synem czy moze tylko krewnym wojewody brzesko-kujaw-
skiego i uczestnikiem soboru konstancjeriskiego.

Do tej rodziny nalezeli zapewne takze liczni tabiszynscy, wymienieni na wyprawie
wotoskiej w 1497 i 1498 r.: byli to Mikotaj, pleban w Juncewieit8), dziedzic Zto-
towad69) i bratankowie jego: Wojciech, Sebastjan, Marcin i Szczesny,
synowie zmarlego brata Macieja. W chwili wyprawy wszyscy nieletni i niedzielni,
zostajgcy pod opieky stryja, z ktorych najstarszy Wojciech osiggnat lata sprawne w to-
ku wyprawy, gdyz 6 lipca 1498 r. bierze w niej osobiscie udziat0).

Co do innych tabiszynskich, dos¢ licznie zapisanych na uniwersytet krakowski, by¢
moze, ze stusznem jest przypuszczenie Bonieckiego, iz byli mieszczanami z tabiszyna,
jak Maciej, syn Jakoba, w 1458 r.47l), oraz inny profesor uniwersytetu krakowskie-
go, Andrzej, zapisany na uniwersytet 1463 r.472), a zmarty 10 czerwca 1498 r. 473).

Fol. 92a r.° ...gossliczky gebit alle jar eynen halbin goldin czu dem goczhaws arlberg,
nach seynem tode eynen goldin.

Tarcza pochylona w lewo z kurtuazji dla godta sasiada, z tego samego powodu, zwro-
cony w lewo w polu czerwoncm topér srebrny o ztotem toporzysku, hetm srebrny ze spu-

46e) Album studiosorum univ. Crac. I. 44, 4S7) Podajemy za ks. rektorem Fijat-
kiem, Studya do dziejow uniw. krak., Rozpr. Wydz. filo!. Akad. Umiej., S. Il. T. XIV. s. 164—
165; po inne szczegétytam ze, 107. 144. 145. 148. 161; idem, Mistrz Jakob z Paradyza, 1. 46. 252;
Cod. dipl univ. Crac. 1-130—131. 137. 190. 191; Album studiosorum univ. Crac.
I- 122. 468) Dtugossii, Liber beneficiorum, I. 461. 489) Wsi, pow. wagrowiecki i pow. szubinski.
,20)Star. prawa poi. pomniki, VII, 165. 183. 222. 237. 431. 454. 411) Album stu-
diosorum, 1. 153. 472) Ibidem, 173. 473) Fijatek, Studya do dziejow uniw. krak., 15. 40;
idem, Mistrz Jakéb z Paradyza, I. 256; idem, Uchrzescijanienie Litwy, 149-—150; Cod. dip!.
Univ. Crac. Ill. 19. 124. 155. 160. 170. 188. 191.
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szczong przytbica, kapuca i labry czerwone. W klejnocie topér identyczny z figurg tar-
czy, zakonczony pekiem pior czerwonych, czarnych i srebrnych.

[Jan] Gozlicki h. Topdr, brat przyrodni Andrzeja Balickiego, jak wspom-
nieliSmy powyzej. Udziat jego w soborze konstancjenskim pos$wiadczony jest parokrotnie
zrodtami wspotczesnemi; jako Johann Calixgi ex Polonia et ex parte regis wymieniony
jest w oficjalnych aktach soborowych 474), gdy o pare linij wyzej zapisany zostat Joan-
nes castellanus Calisiensis czyli Jan z Tuliszkowa, kasztelan kaliski. Kronikarz soboru
konstancjenskiego i wydawca inkunabutu 475), utozsamiwszy sobie brzmienie kaliski—
gozlicki, opuscili zgodnie kasztelana kaliskiego, pod pozostatym zatem z nich Johann
Calixgi, ritter von Polan, rozumie¢ nalezy Jana GozZlickiego.

Byt synem Jaska, Kkasztelana wislickiego, i Elzbiety Kurowskiej, jak po-
wiada Niesiecki i todzia-Czerniecki. Ze Baliccy, Ossolinscy i Gozliccy, to jedne i te sa-
me osoby, o czem wspomnieliSmy przy biografji Andrzeja, zaswiadcza najlepiej zapiski
odnoszace sie do ich ojca: Jasko jako kasztelan wislicki, nazwany jest Balickim w 1392476),
de GoZlicze w 1393 r. 477), Dtugosz, opisujac zgon kasztelana wislickiego, nazywa go z Os-
solina 478), niewatpliwie jest to jedna i ta sama osoba. Jako Jasko de Goslicze jest wy-
mieniony bez tytutu poraZz pierwszy w 1387 r.479), w 1390 r. byt juz kasztelanem wis-
lickim480) i z tg godnoscig spotykamy go w latach nastepnych, oraz w 1394 i 1396 r.
az po 3 luty 1396481). Dwie zapiski sandomierskie z 13 marca 1396 r., w ktorej wziagt
grzywne za nagane swojg od Kosika i Cherlczicz482) iz 4 czerwca 1397 r., w ktdrej imie-
niem nienazwana zona Jana z Balic z przezwiskiem Swedrzik potozyta areszt na sprze-
daz czesci Woli Glinieckiej 483) przez Nastke, zone Bernarda z Janiny 44) niewiadomo,
czy sie do niego odnoszg ze wzgledu na brak tytutu przy jego imieniu 485), czy tez do
syna jego Jana. W kazdym razie 22 lipca 1397 r. wystepuje nastepca jego na kaszte-
lanstwie Piotr Rpiszka, poprzednio ochmistrz krélowej. Diugosz ktadzie date jego Smier-
ci na r. 1403, przypisujac ja zabojstwu przez Grota ze Slupczy 486) h. Rawa, z ktorym
miat spor o granice wsi kosSciota sandomierskiego Dwiekozy 487), gdzie syn jego Jan, ka-
nonik sandomierski, trzymat prebende88). Juz chronologiczne nastepstwo kasztelanéw
wislickich czyni date Diugosza trudng do przyjecia, blizszy termin zajscia, ktérego Jas-
ko, kasztelan wislicki, padt ofiarg wyznacza zapiska z aktow miejskich krakowskich
pod datg ! lipca 1398 r., wedtug ktorej Jan, pleban z Gozlic, zaopatrzony w kredencje
wdowy po Jasku, Elzbiety,- i syna jej Jana otworzyt przechowang u mieszczanina Piotra
Kaldherberge skrzynie zamczysta, opatrzong w piecze¢ wkasng zmartego kasztelana i zna-
lazt w niej buktak z 36 sztukami srebra, wazacymi 66% grzywien bez bukiaku, a z nim
68 grzyw, i 8 skojcow, oraz jeden kobierzec i dwie deki pod siodto. Srebro przekazat
pleban Jan opatrz. Piotrowi synowi Meinharda, ktory je podjat imieniem Prokopa Ba-
lickiego#9). Date zabojstwa kasztelana wislickiego zatem bezwarunkowo cofngé nalezy

414y Hardt, op. cit. V. 45; Man si, Atnplissima collectio, T. 28, s. 649. 475 Ulrichs Richental
Chronik ed. Buck, 202; Concilium zu Costenz, fac-similé, 478; Concilium zu
Costnitz, 1483 f. 266 v°. 4if) Cod. dipl Minor. Pol. IV. 29. 47) Cod. dipl. tiniv
Crac. I. 16; Cod. dipl Minor. Pol IV. 42 44; Prochaska, Materyaty archiwalne, 10.

4715) Ditugossii, Hist. Pol. I1l. 552; idem, Liber Beneficiorum, I. 375. 4719 AGZ. V. 21l
8°) Cod. dipl. Minor. Pol. IV. 32. #1) Cod. dipl. Minor. Pol. IV. 45, Cod. dipl.
Pol. II,. 346; Cod. dipl. Mai. Pol. IIl. 687. 48) Skrzelczyce, pow. kielecki. 483) Nieznana

juz w Pawinskiego Zrodtach dziejowych, moze zmienita nazwe. 484) Pow. stopnicki. 485 Arch.
Kom. praw. VIII. 63. 71. 486) Pow. sandomierski, gin. Dwikozy. 487) Dwikozy, pow. sandomierski.
88) Diugossii, Hist. Pol. 111 552; idem, Liber Beneficiorum, I. 375. 489) Najstar. ksieg
m. Krakowa, Il. 183.



na drugg potowe 1396, badZ na pierwszg potowe 1397 r., jezeli uwzglednimy dwie za-
piski sandomierskie. Akt krakowski jest tylko dzialem rodzinnym, w ktérym z jednej
strony wystepuje wdowa Elzbieta i syn jej rodzony Jan, prawdopodobnie najstarszy
z rodzenstwa w drugiem matzenstwie zrodzonego490), oraz niewatpliwie drugi syn kaszte-
lana Prokop Balicki, w stosunku do Elzbiety moze tylko pasierb jak Andrzej.

Ze Prokop byt synem kasztelana, a bratem rodzonym lub przyrodnim Jana Gozlic-
kiego wynika z szeregu zapisek krakowskich, w ktorych Jan petnoletni conajmniej od
14 pazdziernika 1399 r., bo skazany wowczas zaocznie na 80 i 50 grzj*wien za zajazd
i szkody we wsi Dwikozy49l), reguluje dtugi Prokopa: 17 stycznia 1402 r., dawszy po-
reke za przyrodniego Andrzeja, a Dobrochna, wdowa po Grzegorzu z Balic,
moze innym jeszcze bracie, za dzieci swoje, sprzedajg cze$¢ Prokopa w Balicach za 600
grzywien groszy pras. Burkaraowi z Wielkiego Rudn a#%), z zastrzezeniem od-
kupu jej do lat dwunastu, przez bratankdw Prokosza, a wiec dzieci Grzegorza 493).
Z powodu dtugéw Prokosza, Elzbieta i dzieci jej nieletnie popaoajg w procesy, skaza-
ne zaocznie 19 grudnia 1402 r., 4%4) gdy do Burkarda, trzymajacego czes¢ Prokosza, wy-
stepujg z roszczeniami zydzi krakowscy, Hosman i syn jego Kusiel, za dtugi Prokosza
kapitatu 30 i 10 grzywien, procentow 60 i 10 grzyw. Na terminie z 28 marca 1403 r.
Burkard rnusiat im odda¢ w zastaw wszystkich swoich kmieci w Balicach4%). Pretensyj
swoich dochodzit oczywista na reczycielu Janie Gozlickim, wymusiwszy na nim za-
chodZtwo na terminie 16 maja 1403 r.4%) Jan, nie mogac dotrzymac zachodZtwa, zo-
staje skazany zaocznie tego roku 30 maja i 21 sierpnia.497) Prawdopodobnie udato mu
sie zatagodzi¢ pretensje Burkarda w 1411 r., a takze diugi zydowskie Prokopa, 49) bo,
gdy w 1429 r. dorosli synowie Prokopa, Jan i Prokop, Jan z Gozlic i brat jego
rodzony Miko#taj z Ossolina wydzielili bratankom czesci po ojcu w Balicach, Szczy-
glicach i Borowie ™) ktorg to cze$¢ w Balicach kupili za 600 grzyw., ,,taco nalezy do
Prokopa”, nadto zrzekli sie tego wszystkiego, co bratankowie zakupili w koronie lub po-
za korong z wystugi ojcowskiej, Jan za$ i Prokop uznali, ze z ojcowizny zostali wie-
czyscie zaspokojeni.50)

WspomnieliSmy powyzej brata rodzonego Jana GoZlickiego Mikotaja; byt on zdaje
sie najmiodszym ze wszystkich braci, w kazdym razie na terminie z 5 lutego 1404 r.
staje wyrok na Elzbiete i ,,pueros suos”, nakazujacy jej sptate Matgorzaty, zony Wiern-
ka z Roznowa, z czeSci grodu w Roznowie tytutem posagu i wierica w sumie 500 kwart-
nikdw, zanim grod obejmie w posiadanie,(l) jednakze w tym czasie Mikotaj doszedt sngé
do lat sprawnych, bo 28 kwietnia zasiada na rokach sgdowych w Stobnicy.502) Obaj
bracia Swiadkujg razem w Opatowie 8 lutego 1414 r,, w tym czasie sg jeszcze bez zadne-
go urzedu czy godnosci. 503) Na lata soboru konstancjenskiego Zrodia polskie nie zacho-
waly o Janie zadnej wzmianki; Jan z Ossolina wymieniony 19 czerwca 1416 r.
nie rnusiat by¢ z Gozlickim identyczny, byt to albo inny z cztonkdw tej licznie rozrodzonej
rodziny, badz sam Jan przygodnie bawigcy w Polsce wobec tego, ze miedzy siedzibg
soboru a dworem krola Jagielty krazyli bezustannie postowie.H.

490) Star, prawa poi. pomniki, VIII. nr. 9735. 1400. 4 lutego ma samodzielnie termin
z Roznem: ,,Johannes filius lohannis de Balicze deOsolin. 491) Hel cel, 1I. 530. 492) Pow. toszecko-
gliwicki. 493) He l ce 1, Il. 836. 49') Ibidem, II. 942. 4%) Ibidem, 1I. 960. 991. 992. 49°) He ! ce |,
Il. 1023. 497) Ibidem, 1029. 1047. 45 Rkpis Oss. nr. 3261, fol. 3 pod tym rokiem: lohannes
de Ossolin recognovit, quia ipsi Bernardus de magna Rudno literas iudiciales restituit”. 4') Szczy-
glice, Boroéw, pow. krakowski. 5") Helcel, II. 2272. ¢°l) Helcel, II. 1052. 602) Arch. Kom.
praw. VIII. 88. 603) Cod. dipl. Min. Pol. IV. 144, 54) Ibidem, 159.



Po powrocie definitywnym z Konstancji zostat niebawem kasztelanem radomskim:
16 pazdziernika 1420 r. niema zadnej godnosci ziemskiej, gdy 2 wrze$nia 1421 r. na Kkol-
lokwium ziemskiem w Nowem Miescie Korczynie wystepuje juz jako kasztelan505). W tym
czasie ozywilty sie znowu stare nieprzyjaznie ojcowskie miedzy Ossolinskimi a Grotem ze
Stupczy: obaj bracia Jan i Mikotaj oskarzyli go o podpalenie, Grot oczyscit sie przysie-
ga, poczem krél przeprowadzit miedzy zwasnionymi jednanie pod zaktadem 1000 grzy-
wien 29 marca 1422 r.506) Terminy sadowe i dokumenty krolewskie zapisujg Jana, ka-
sztelana radomskiego wielokrotnie, bgdz jako asesora badz jako $wiadka w latach 1425—
1427. 1430. 1434, przyczem powotujg go przewaznie z Ossolina,507) raz jeszcze 14 maja
1434 r. jako Balicki,508) powotanie z GoZlic zaczyna wychodzi¢ z uzycia. Po $mierci Wiady-
stawa Jagietty koto 10 listopada 1434 r. zostal prowizorem ziemi sandomiersk ej, ,.tutor
Sandomiriensis”, w imieniu matoletniego Wiadystawa Warnerczyka.509) Zrodta rekopi-
Smienne wykazujg go jeszcze na urzedzie 7 lutego 1435 r., gdy brat jego Mikotaj z Os-
solina albo z Balic, zasiadajacy na rokach ziemskich sandomierskich 30 grudnia 1417 r.
bez tytutu,5l0) postgpit na kasztelanje radomskg 14 maja 1437 r. po zasziej prawdopo-
dobnie w tym czasie $mierci Jana.bU)

Zakonczywszy biografje Jana Gozlickiego, musimy postawi¢ sobie pytanie, w jakim
stosunku pozostaje do niego informacja Diugosza, ze ojciec jego, kasztelan wislicki, po-
tozyt zycie w obronie granic wsi.koscielnej Dwiekozy, gdzie syn jego, Jan, kanonik san-
domierski, trzymat prebende 512). Czy uzna te informacje za niewiarygodng w zupet-
nosci czyli tez oSwiadczyC sie wytgcznie za pomyika co do imienia kanonika ? Otéz,
ani jedno ani drugie, jesteSmy w moznosci poprze¢ wiadomo$¢ Diugosza walnem Swia-
dectwem Zrédtowem, jakiem jest bulla Bonifacego I1X, rezerwujgca beneficjum ,,Jo-
hanni Johannis de Goslicze Cracoviensis diocesis”513) Jest to niewatpliwie syn kasztelana
wislickiego, Jan, zapisany u Dtugosza. Szuka¢ go wsrod kanonikéw sandomierskich o tak
pospolitem imieniu bytoby bezcelowe. Nieoznaczona blizszg datg bulla z lat pontyfikatu
Bonifacego IX (1389 — 1404) pozwala wnioskowacé, ze Jan 6w nalezat do starszego ro-
dzenstwa, moze byt rodzonym bratem Andrzeja Balickiego, a zatem zrodzony w pier-
wszem matzenstwie kasztelana. Tozsamo$¢ imion chrzestnych dzieci w jednej i tej sa-
mej rodzinie nalezy w $redniowieczu do faktow pospolitych, — bardziej pospolitych,
jezeli zachodzi miedzy niemi stosunek przyrodzenia.

Z dalszego potomstwa kasztelana wislickiego, Mikotaj trzymat kasztelanje ra-
domska w latach 1438— 1442 514) po ustgpieniu Rafata z Jarostawia postgpit na kaszte-
lanje wojnickaw 1443 r.515). Ozenit sie z M atgorzat g, corkg Januszaz Jediny w 1443 .
i oprawit jej 600 grzywien na potowie wszystkich posiadtoscislf). Za rzadow Warnenczy-
ka przebywat dos¢ czesto na Wegrzech, stad imie jego spotykamy na aktach, wydawa-
nych przez tego krola w Budzie i Warazdynie, po $mierci jego bierze zndw czynny udziat
w akcji publicznej, zasiada na kollokwiach w latach 1444. 1446— 1450. 1459.517) Moze*6

S05) Rkpis Ossol nr. 3261. fol. 3 . v°. 606) Hel cel, Il. nr. 1850. 1851. 507) AGZ. II.
25. 86; IIl. 192; IV. 143; Arch. Kom. prawn. VIIIl. 164; Cod. dipi. Min. Pol. V. 219.
221. 234; Hel cel, 1. s. 401; Rkpis Ossol nr. 3261, fol. 3 v° soa) AGZ. IX. 44. e9) He 1-
cel, Il nr. 2599, s. 408; Dlugossii Hist. Pol. IV. 548. §1°) Coa. dipi. Minor. Pol. IV.
163. 511) Fedorowicz, Dostojnicy i urzednicy, Arch. Kom. hist. Vili sub voce; Kwiatkowski,
Wykaz dostojnikéw, ibidem, 111. 75. 512) Dtugo ssii Hist. Pol. Il1l. 552; idem, Liber benefi-
ciorum, 1. 375. t13) Arch. Kom. hist. IX. 139. fil4) Cod. dipi. Mai. Pol. V. 551; Cod. dipi.
Min. Pol. 1V. 339; RkpisOssol nr. 3261, fol. 3 v°>—4 r° 8ls) Ibidem, fol. 4 v°. sie) ! bi-
dem, fol. 4v°. 5 r°. ““’) lbidem, fol. 4 v°. 5 r.° 5 v°.nlb. post. 5. 7 r°; Cod. dipi. Mai. Pol.
V. 687. 689; Cod. dipi. Min. Pol. V. 444, 447.459.484. 501. 509.
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by¢, ze w zwigzku z pobytem na Wegrzech i wyniklymi stad kosztami pozostajg obroty
finansowe Mikotaja, w ktorych jest czeSciej dtuznikiem, a niektore z nich regulujg do-
piero jego synowie. Juz w 1442 r. zadtuzyt sie u Mikotaja z Mstowa na 100 grzywien,518)
Stanistawowi Jelithko z Podstolic zastawit w 1451 r. cze$¢ swojg w Balicach za 700 zt.
weg., w 1456 r. Borow za 300 zt. weg., a sptacit mu w 1459 ledwo 100 zt. weg.; w 1459 r.
u Stawika ze Siadowa pozyczyt 100 grzywien5l9). Charakter sptat rodzinnych majg zasta-
wy Mikotaja w stosunku do Zegoty z Czerniechowa: w 1450 r. zastawia mu na Balicach
200 zt. weg. i 80 grzywien, w 1451 na czesci swojej w Borowie 60 grzywien, oraz na
kmieciu z Szczyglic i na potowie miyna tamze 65 grzywien, w 1452 r. Mikotaj i Zegota
wystepujg wspolnie jako opiekunowie i stryjcowie dzieci Mikotaja Ciotka z Lanek, wy-
puszczajac Lanki w dzierzawe bratu ich stryjecznemu Mikotajowi z Byrkowa.52) Sto-
sunek stryjowski obu opiekunéw do dzieci Mikotaja Ciotka, naprowadza na przypuszcze-
nie, ze Zegota z Czerniechowa nalezat réwniez do rodu Ossolinskich, chocby niekoniecznie
miat by¢ rodzonym bratem Mikotaja; okolicznosé, ze Diugosz wymienia w Liber Benefi-
ciorum Zegote Toporczyka w rodowem gniezdzie Ossolinskich w Sandomierskiem, nie-
watpliwie ten zwigzek genealogiczny czyni wielce prawdopodobnym. [

Dla celéw gospodarczych natomiast wchodzit Mikotaj w stosunki z mieszczanami
krakowskimi: w 1456 zastawit karczme w Balicach stawet. Michatowi Gleyvicz z Krako-
wa za 70 grzywien, a po jego $mierci, sptaciwszy zone jego Anne 1459 r., zastawit jg po-
nownie ztotnikowi z Krakowa, Janowi Lubarth, w tej samej wysokosci.®l-) Sam dat poi-
reke za innych dwukrotnie: za Mikotaja ze Sciborza Szarleyskiego w 1450 r. wraz z inny-
mi rekojmiami na 1200 grzywien, oraz za Mikotaja Serafina, miecznika krakowskiego,
zupnika utriusque salis na 585 zt. weQ.622)) Poza rok 1459 nie spotykamy go w aktach.

Obaj bracia Jan Gozlicki i Mikotaj Ossolinski nadali synom swoim te same imiona:
Andrzeja ku pamieci zmartego przedwczes$nie brata, i Jana, ku czci ojca, stad wydzieli¢
miedzy sobg braci tych stryjecznych do$¢ trudno. Jan Balicki z Balic, ktory zonie swo-
jej Zofji, corce poboznego Mikotaja Fforsztek, oprawia w 1445 r. 10G0 grzy-
wien,523) to niewatpliwie syn Gozlickiego, juz chocby ze wzgledu na date sp6zniong mat-
zenstwa Mikotaja. Matzenstwo jego z corkg duchownego niewiadomo jakiego wyznania,
jest dos¢ dziwne, jednakowoz w 1447 r. ufundowat parafje w Tczycy, zobowiazujac sie
w imieniu swoich nastepcow! w niczem nie narusza¢ przywileju fundacyjnego.524)

Brat jego, Andrzej, jest dowodnie poswiadczony jako filius dni lohannis castel-
jani Radomiensis w 1451 r., jednoczesnie ze stryjem Mikotajem, zastawiajac Stanistawo-
wi Jelitko z Podstolic czesci swoje w Balicach, Borowie i Szczyglicach za 300 zt. weg.5%);
dtug ten obaj bracia w 1460 r. sptacili.5).

Drugiego  Andrzeja, syna Mikofaja, skarzyta w r. 1468 Anna, corka niegdy Ze-
goty z Czerniechowa, zona Jana ze Skawiny, 0 26 grzywien, ktorych jej nie dopfacit ojciec
jego Mikotaj.527) Synem Mikotaja byt takze prawdopodobnie Jan z Ossolina, czyli
z Balic, ktory w 1462 r. zapisat Stanistawowi ze Siadowa 100 grzywien diugu.52)

Liczne potomstwo braci Grzegorza, Prokosza, Jana i Mikotaja trzymato sie starych
dziedzin rodowych Balic, Gozlic i Ossolina; wymienia te rozrodzong rodzine Diugosz
w Liber Beneficiorum z imionami: Andrzej, Jan, Piotr, Absalon, Zegota, jako Balickich,

5M) Rkpis Ossol nr. 3261, fol. 4r® 61') Ibidem, fol. nlb. post. 5, 6 r® 7 r.° 5°) Rk pis
Ossol. nr. 3261, fol. 5 v®, nlb. post 5. 6 r® $1) Rkpis Ossol nr. 3261. fol. 6 r® 6 v® 7 1®
22) Ibidem, fol. nlb post 5. 6 r.° 63) Ibidem, fol. 4 ®—5 r.° tM) Rkpis Ossol. nr. 3261,
fol. 5 v®@ 625) Ibidem, fol. nlb post. 5. 6%) | bi dem fol. 7 r®&—v*. 57) Ibidem, fol. 7 v&—8 r®
S2) Ibidem, fol. 7 v®



Gotzlickich, Klimuntowskich, Ossolinskich, siedzacych w Jaworze alias Woli i Korytnicy
powiatu jedrzejowskiego, w Polance powiatu konskiego, w Balicach, Burowie, Morawi-
cy i Szczyg icach powiatu krakowskiego, w Ilkowicach powiatu miechowskiego, w Trzy-
cigzu pow. olkuskiego, w Gozlicach, Klimontowie, Olbierzowicach, Ossolinie, Pokrzy-
wiance, Sniekozach, Szymanowicach Dolnych i Gornych, Zakrzowie, Zawadzie, Zbignie-
wicach pow. sandomierskiego, w Borowie, Dzikowie i Zakrzowie powiatu tarnobrzeskie-
go, w Krepicach i Sladkowie powiatu wislickiego.B29) Badanie dalsze losow tej rodziny
wykracza juz poza ramy niniejszego artykutu.

Fol. 92a r° herhelink von swantge gebit eynen halbin goldin alle jar czudem goczhaus arlberg.

W polu czerwonem tabedz srebrny o tapach i dzidbie ztotych; hetm srebrny ze spu-
szczong przytbica, nakryty czerwong kapucg z czerwonemi labrami. W klejnocie powto-
rzona figura tarczy.

Krzestaw albo Krzcieta z Dowiezina h. tabedz; tabedzice posiadali
na potnoc od Dowiezina Swiete na Kujawach, i Krzestaw, podobnie jak Toporczycy Ba-
licki, Gozlicki, pisali sie prawdopodobnie raz z jednego, to z drugiego imienia, w pisowni
niemieckiego pisarza ulegty oczywiscie imie jego i dziedzina catkowitemu znieksztatce-
niu. Utozsamiamy Krzestawa z bratem od $w. Krzysztofa wylgcznie na podstawie zbli-
zonej fonetyki; zrodka przechowaty bowiem o nim niewiele wiadomosci: 14 kwietnia 1433 r.
podpisat w BrzeSciu akt wiernosci ziemian brzeskich dla syndéw Jagiettowych w imieniu
tabedzicow wraz z Wiodkiem z Lupsina.bi0)

,Chamn de Schrintn ex Polonia miles”, oficjalnych aktéw soboru, ,,herr Tairin Schri-
nin” rekopismiennej kroniki czy ,,Thamin von Schrinin albo Thaum Schrium ausz Po-
lan ritter” inkunabutu wskazujg na bytnos$¢ ktdregos z rycerzy, wywodzacych sie z Skrzyn-
ska, a wiec tabedzica, na co trafnie zwrécit juz uwage Piekosinski, obecnie za$ Ksiega
bracka wymownie potwierdza51); czy byt nim Krzestaw ze Swietego, jak przypuszczamy,
czy inny cztonek tego rodu, o tern z bezwzgledng pewnoscig mogtoby rozstrzygna¢ w przy-
sztosci jakie$ nowo znalezione Zrodto. Jest w kazdym razie rzeczg charakterystyczng dla
tabedzicow, ze u wielu cztonkéw tego rodu obok imienia chrzestnego pojawia sie obocz-
ne Dunin, wzglednie Donin, a takze powotanie z rodowego Skrzynna czy Skrzynska z opu-
szczeniem blizszego rodzinnego gniazda: obie te nomenklatury podchodzg fonetycznie
blisko do znieksztalconych w jezyku niemieckim: Chamn de Schrintn, Tairin Schrinin,
Thamins von Schrinin, Thaum Schrium.

Oboczno$¢ imienia chrzestnego i przezwiska, oraz powotania rodowego i dziedziny
ojczystej, wystepuje najdobitniej u najwybitniejszego przedstawiciela tabedzicow w tym
czasie podkanclerzego koronnego, Donina ze Skrzynska. Po dzi$ dzien imie jego chrzestne
rézni autorowie roznie podaja: Niesieckii ks. rektor Fijatek nazywajg go Piotrem,532) Kar-
wowski, rozpatrzywszy rozmaite imiona pod ktéremi ma rzekomo w Zrédtach wystepo-
wac, jak Mikotaj, Jan, Piotr, Dominik, o$wiadcza si¢ za Dominikiem,533) do tegoz samego

§2°) Dtugossii Liber beneficiorum 1. 172. 394. 408; Il. 43. 44. 315. 321. 332—333. 335. 345.
347. 359. 367. 377. 380. 381. 392. 393; Ill. 111. %) Friedberg M. R4d tabedziow, Rocz. Tow.
heral. VII. 68; Cod. dipl. Pol. Il. 853. B}) Hardt, V. 42; Mansi, t. 28.647; Ulrich v. Ri-
chental Chronik ed. Buck, 202; fac-similé 472; inkunabut, fol. 226 v°; Piekosinski, Goscie
polscy, 154; herb Thamina von Schrinin w inkunabule przedstawia gtowe biatg z rozjezonym wiosem
i czerwonym Kkotnierzem; obcy jest on heraldyce polskiej, a w szczegdlnosci panom ze Skrzynska.
532) Niesiecki, Herbarz, I. 351; Fijatek J. ks. Ustalenie chronologji biskupéw wioctawskich 948.
) Karwo ws ki, Piotr Wiostowicz i Duninowie, Rocz. Tow. przyj, nauk pozn. 1914. 87—88.
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zdania przechyla sie ostatnio Friedberg.53) Zadne z tych imion nie odpowiada rzeczy-
wistosci: mozemy odrzuci¢ Piotra ze spiséw Niesieckiego, niewiadomo na jakiej Zrodio-
wej podstawie zamieszczonego; mniemanie o Mikotaju czy Janie wyrosto u Karwowskie-
go z niedo$¢ Scistej interpretacji Zrodet i niedo$C Scistego odgraniczenia chronologji, jaka
dzieli czasy poprzednika Dunina w urzedzie podkanclerskim, Mikotaja Tragby,
i nastepcy jego tamze, Jana Szafrafnca. Wreszcie imie Dominika zostato przydane Duni-
nowi dzieki zbytniemu zaufaniu do lekcji papieskich regestow przez Theinera.63) W isto-
cie sam Theiner niezbyt ufat swoim odczytom, jesli bowiem raz przepisuje $miato Do-
minicum Andream, to w innem miejscu pozostawia Dnco nierozwigzanym skrotem, 636)
skad obaj wymienieni wyzej autorowie wnioskowali, ze podkanclerzy zwatl sie¢ Domi-
nikiem, synem Andrzeja. Bulla Jana XXIII de anno ! (1410 r.) mianuje ,,dnum (domi-
num) Andream de Skrino praepositum ecclesie sti Floriani prope muros Cracovienses
regis Polonie vicecancellarium” swoim domownikiem i stotownikiem (familiarem dome-
sticum et continuum commensalem)537), niewatpliwie zatem imie jego chrzestne byto
Andrzej, jakkolwiek bardzo czeste zapiski kancelaryjne ,,Datum per manus... Ad rela-
cionem... Donin,” nigdy mu go nie przydaja.

Prostujemy przy tej sposobnosci dos¢ mylne na ogoét daty, zanotowane u Karwow-
skiego i Friedberga w odniesieniu do podkanclerza Andrzeja Dunina ze Skrzy n-
na. Znalazt sie dos¢ wczesnie jako pisarz w kancelarji krolewskiej pod Kkierownictwem
podkanclerza Mikotaja Traby, dokument z 4 marca 1404 r. wydany przez Jagiete w Kra-
kowie, spisat ,,ad relacionem Nicolai vicecancellarii Donyn canonicus Sandomiriensis”,
trzymat wiec juz woéwczas kanonie w kollegiacie sandomierskiej.538) Najwczesniejszy
dokument podpisany przez Dunina jako podkanclerza z 20 sierpnia 1409 r., mimo ze for-
malnie nie mozna mu stawiaC jakichkolwiek zarzutbw, poza drugorzednoscig kopiji,
z ktorej pochodzi,539) wydaje sie conajmniej niewtasciwie datowany; Kilka pdZniejszych
dokumentoéwz tego roku z 28 pazdziernika i 21 listopada wychodzi ,,ad relacionem dni
Nicolai vicecancellarii”’,50) wiec Mikotaja Traby, a prekonizacja tego ostatniego na arcy-
biskupa halickiego, pochodzaca z 18 czerwca 1410 r. nie stwarzata jeszcze w 1409 r. nawet
zadnej materjalnej podstawy dla zastgpienia go w podkanclerstwie. Donin nie mdgt by¢
zresztg prepozytem $w. Florjana, z ktorg to godnoscig wystepuje na dokumencie w 1409 r.,
poniewaz byt wowczas prepozytem Mikotaj Traba i na mocy specjalnej dyspensy zatrzy-
mat to beneficjum naw'et juz po objeciu arcybiskupstwra halickiego. Za wiasciwg chwile
posuniecia Donina na podkanclerstwo nalezy uwaza¢ rok 1410, w ktorym otrzymat 25
maja z tego tytutu od Jana XXIII nominacje na domownika apostolskiego.641) Funkcje
podkanclerskie tgcznie z prepozyturg Swietoflorjanska wedtug zapisek kancelaryjnych
»,Datum... ad relacionem...” poczat petni¢ statecznie dopiero 201lutego 1413 r., 542) gdy do
tego czasu, ze tak powiemy trywialnie, Trgba mieszat sie do spraw kancelaryjnych, czy
to jako arcybiskup halicki, a nawet gnieznienski. Od tej chwili notujg Donina wielokrotnie
dokumenty krolewskie w 1413 i 1414 r.; 543) zostat protonotarjuszem Stolicy apostol-

5M) Friedberg, op. cit. 62. MB) KarwowskKi, ibidem: ,,bo prawie niepodobna przypuscic,
aby Theiner zamiast Dominus czytat Dominicus i to az cztery razy”. M6) Theiner, Monumenta Po-
loniae, II. 1. 7. 8. 16, czy ostatnia zapiska do niego sie odnosi, niewiadomo; akt méwi o dziekanie
u $w. Florjana. 557) Reg. Later. 145 fol. 180; Theiner, 1. 1. 5%8) Cod dipl Mai. Pol
V. 47. 639) AGZ. IV. 75. 6°) Cod. dipl. Mai. Pol. V. 166. 167. MIl) Theiner, Monumenta
Poloniae, Il. 1. 612) AGZ. Il1l. 168. 169. 6l1) Cod. dipl. Pol. . 290; II. 712; 1Il. 373; Cod.
dipl. cath. Crac. Il. 382; Cod. dipl. Mai. Pol V. 191. 231; jego sigla prawdopodobnie
na dokumencie z | marca 1415 r. Cod. dipl. Minor. Pol. IV. 149, podana btednie B. w Tekach
Naruszewicza.
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skiej 6 lutego 1414 r., gdy byt kandydatem na biskupstwo poznarskie, od 3 kwietnia
1415 r. do dawnych tytutdow przytaczyt nowe godnosci dziekana krakowskiego, kanoni-
ka przy katedrach gnieznienskiej, krakowskiej i poznanskiej, w kolegjacie kruszwickiej,
od 19 sierpnia 1416 r. kanonika wioctawskiego.644) U dokumentu z 25 maja 1416 r. wi-
siala piecze¢ jego z h. tabedz.546) Zyt jeszcze w 1417 i 1418 r.,546) ostatnie dokumenty
z jego ,,.Datum per manus...” pochodza z 22 i 28 lutego 1418 r.,547) prawdopodobnie
jednak, moze na skutek choroby usunat sie z podkanclerstwa, bo 14 marca t. r. jako
nowy podkanclerz zapisat sie scholastyk krakowski, Jan Szafraniec, to tez Donin do$¢
watpliwie figuruje wsrod Swiadkéw 3 czerwca t. r. z tytutem podkanclerza na dokumen-
cie ladzkim.548) Zmart 221ipca 1418 r.549) Na poczatku Album studiosorum znajduje sie
zapis jego jako Donina de Vylka, kanonika sandomierskiego i wioctawskiego, oraz pro-
boszcza Klodawy;550) Karwowski odniost ten zapis do r. 1400, jednak ze wzgledu na po-
stawiong przy nim godno$¢ kanonika wioctawskiego mozna ten zapis odnie$¢ najwczes-
niej do r. 1416. Zreszty pierwsze karty Albumu, podajgce imiona benefaktoréw studjum
krakowskiego, wskazujg na zupetny beztad chronologiczny tak, ze daty ustali¢ na ich
podstawie mozna tylko z wielkg ostroznoscia.

Oprdcz Donina zyt wspotczesnie inny wybitny przedstawiciel tabedzicéw z linji ich
matopolskiej, Mszczuj ze Skrzynska, rycerz grunwaldzki, brat udziat w tur-
nieju budzinskim 1412 r., w 1431 r. byt obronicg honoru krolowej Zofji.5%1) Mamy pewne
poszlaki ze bawit w 1414 r. dla celéw osobistych zagranica w dalekiej Aragonji, a nie
byt to kres jego podrdzy, gdyz stamtad wybierat sie w dalszg droge. W archiwum ko-
rony aragonskiej przechowat sie glejt, wystawiony w Lerida przez krola Fernanda | dla
Mestwius'a Swamberch, rycerza polskiego, ktéry z o$mioma towarzyszami udaje sie w
pielgrzymke do grobu $w. Jakdba w Compostelli.55?2) ktabedzice czescy zgermanizowali
swoj znak rodowy w nazwisko Szwamberg; ich przyktad rnusiat wptyna¢ na rycerza
Mszczuja, ze rod swoj podat do glejtu z niemiecka, gdy obco$¢ stowianskiego brzmie-
nia utrudniata wpis jego dla aragonskiego pisarza. Pociggajaca hypoteze, ze Mszczuj
w powrotnej drodze z Aragonji znalazt sie w Konstancji, odrzucamy ze wzgledu na tru-
dnos$¢ utozsamienia jego imienia z ,,herhelink von swantge” lub ,,herr Tairin Schrinin”.

Fol. 118 v°. Bischof Ulreich von Brichsen gibt alle Jare einen guldein nach sei-
nem tode 1111.553)

W czerwonem polu baranek wielkanocny srebrny z srebrng glorja, trzyma srebrny
krzyzyk w prawej tapie. Bardzo charakterystycznym jest zwrot gtowy baranka i nogi,

*) Theiner, Monumenta, 11. 7—8; Fijatek J. ks., Ustalenie chronologii, 948; Cod. dip !
Mai. Pol. V. 248. 251; AGZ. IV. 75. 87. 89. 91; V. 40; Cod. dipl. Pol. 1I. 384. 386; IIl. 429.
«*) Cod. e pist. Vitoldi, 347. «e) Cod. dipl. Pol. I. 296; Ill. 373; Cod. dipl. Minor.
Pol. V. 163; z tek Naruszewicza sigla jego mylna G. 57) lbidem, 166; Dtugossii Liber be-
neficiorum, 111. 100. *8) Cod. dipl. Mai. Pol. V. 268. 269. w’) Monum. Pol. hist. Il. 926;
Caro J., Liber cancellariae Ciotek, Archiv, f. oester. Gesch. 51. s. 217—219. ““¢) Album studiosorum
univ. Crac. I. I. 3. ul) Dtugossii, Hist. Pol. IV. 38. 65. 141. 436. “?) Barcelona, Arch, ko-
rony aragonskiej, Reg. Canc. 2385, fol. 5 v.° Te zapiske, jak i wiele innych, pochodzacych z Barcelony,
zawdzieczam niezwyktej uprzejmosci kolezanki mojej, P. Joanny Vielliard. M3) Cate fol. 118 v° nie ma nic
wspdlnego z herbami rycerzy polskich w Konstancji, dajemy je ze wzgledu na interesujgcq zapiske
Ulryka biskupa brixetiskiego, prawdopodobnie wspotczesng soborowi, poprzednik bowiem jego w urze-
dzie Fryderyk von Erdingen, réwniez do bractwa zapisany, zmart 15. VI. 1396 r., oraz ze wzgledu
na podobienstwo jednego z nastepnych herbdw do polskiej Dryji.



ktorg przytrzymuje krzyz; jest to wiasciwos¢ herbowa godta biskupstwa brixenskiego.
Ponad tekstem kontury infuly biskupiej.554)

Biskup brixenski, Ul ryk, (obrany po 15. VI. 1396 f 18. V. 1417) brat udziat
w soborze konstancjenskim, cytujg go akta soborowe.555)

Fol. 118 v°. Graf Udalschalkch von Still und Hefft, Stiffter des Gotshaws ze Sytansteten.

W czerwonem polu na zielonym trojpagorku krzyz srebrny, ktérego sekate ramie
jest sko$nie skrzyzowane.

Udat szal k albo U di skal k von Stille i H eft, ,nobilis, illustris vir”
pochodzit po kadzieli od Ratboda, markgrafa marchji wschodniej (830—855), i zony jego
Richardis, siostry Markwarta, markgrafa karyntyjskiego. Byt krewnym arcybiskupa ma-
gdeburskiego Wichmanna, i braci jego, Konrada starszego, zmartego w Palestynie, oraz
Egberta mtodszego, ktéry zgingt pod murami Medjolanu. W 1109 r. wraz z szwagrem
swoim Reginbertem z Hagenau utworzyt na zamku i w austrjackiej domenie swojej
Seitenstetten fundacje dla kanonikdw regularnych, oraz darowat im catg swojg posia-
dtos¢. Niezadowolony jednak z tej fundacji, zni6st ja, a w jej miejsce wprowadzit czar-
nych mnichéw czyli Benedyktyndw, ktorym oddat 1112 r. klasztor zbudowany przez sie-
bie na cze$¢ Marji Panny i za zbawienie duszy swojej i przodkéw swoich. W 1114 r.
klasztor zostat podniesiony do rzedu opactwa, a w 1116 r. po catkowitem wykoncze-
niu jego budowy krewny fundatora, Ulryk, biskup passawski, zatwierdzit ponownie fun-
dacje. Udalszalk miat w tym klasztorze p6zniej, jako mnich zakonczy¢ zycie.

Herb jest godiem opactwa Seitenstetten, znany z pieczeci opata Chrystyana Kolb
(1441—1465); na poczgtku XII w., kiedy zyt Udalszalk, heraldyka dopiero sie tworzyla,
i herb jego, jesli go juz posiadat, nie tak prawdopodobnie wygladat. Zapis w Ksiedze bra-
ckiej jest tylko komemoracjg Udalszalka, ktorej ini¢jator herb opactwa zanachronizo-
wal, przypisujac go fundatorowi z XII wiekubs6)

Fol. 118 v°. Aaron Abpt ze Sytansteten hat sich gepruedert zu dem Arlperg und geyt
jarlych sechs grozz vnd nach seinem tod eynen guldein in den eren sand Christoff vnd
der lieben Junkchfrawn ssand ...herine Virginis. Geschriben an (jVli)chelinaus tag Anno etc
quadringentesimo secundo.

W polu srebrnem trzy romby czarne skosem w lewo, hetm srebrny z zapuszczong
przytbica, kapuca i labry srebrne. W klejnocie skrzydto srebrne, przez nie figura heral-
dyczna tarczy, skosem w lewo.

Herb Arona, opata z Seitenstetten, ktory prawdopodobnie wspotczesnie zapisat
29 wrzesnia 1402 r. w poczet braci $w. Krzysztofa siebie i dawno juz zmartego funda-
tora swego klasztoru. O rodzie opata nie umiemy nic powiedzie¢, dla heraldyki polskiej
jest ciekawe pokrewienstwo figuralne polskiej Dryji z herbami zachodnimi.

Fol. 171 r°® w szeregu pionowym sze$“u herbow, siédmy wstawiony z boku mie-
dzy pigtym i szostym.
Woiczi geit alle Jar Il11 kreuczer und nach seinem tod eyn phunt perner.

5%¥ Die Wappenrolle von Zirich, wyd. Merz und Hegi, Zirich 1930, XXVII. 5%E) Hardt,
op. cit. V. 14; rkpis Archiwum panstw, w Wiedniu kolekcji Smitmer N. Z. weiss 50, Bd. 12, podat
date jego, Smierci na r. 1417, Gams, Series episcoporum, 265, okreslit jg Scisle na 18 maja 1417r.
5%6) Wszystkie szczegoty do zycia Udalszalka i opactwa w Seitenstetten zawdzieczam najzyczliwszej
pomocy Pana Karola Fryderyka von Frank zu Défering w Wiedniu, za ktére to nieznuzone dowody
przyjazni najserdeczniej Mu dziekuje.



W polu czerwonem srebrna podkowa, przebita na wskro$ pionowym trzonem, kto-
ry, przekrzyzowany dwoma ramionami u gory i w sercu tarczy, tworzy dwa krzyzyki
srebrne nad barkiem i wewnatrz podkowy.

Wjcik h. Luba, nieznany w zrodtach polskich, wiemy tylko, ze herb Luba
w tej formie, w ktdrej krzyz przebija podkowe nalezy do najstarszych typow. Herzberg-
Frenkel na podstawie rekopisu Figdora uwaza te zapisy za najwcze$niejsze w bractwie,
0 czem mowiliSmy powyzej.

Fol. 182 v° w pionowym szeregu szesciu herbow trzeci z gory. Her Wenasch von
grabarn geit all iar X grosse und nach seinem tod XXX grosse.

W polu czerwonem srebrna rogacina zaCwieczona na barku koScielnego zawiasu
tejze barwy.

Benesz z Krawat, dziedzic na Krumnau, komornik cesarza rzymskiego Zyg-
munta w 1383 r. h. Odrowaz.57) Najstarsza wzmianka zrédtowa 0 jego osobie jest to
akt biskupa otomuaieckiego Jana, z 21 stycznia 1366 r., nadajacy jemu i braciom jego
lenno kosciota otomunieckiego w Roznau, wymienia on niezyjacego ojcajego, Dersla-
w a;558) w jednym z pozniejszych aktéw z 29 wrzednia 1389 r., wystawionych przez
Benesza, on sam powotuje imie ojca swego Derstawa i matki El zbiety.59) Imiona
braci jego Jeszka, W oka, Derstawa i Wiadystawa czyli Laczka
powracajg w zrodtach parokrotnie z okreSleniem to fratres germani, to fratre$ uterini de
Cravarz. Statecznie powracajgcy porzadek ich imion w taki sposéb, ze po Woku, naste-
puje Benesz, Derslaw i taczko, wskazywatby zarazem na kolejnos¢ ich starszenstwa; na
pierwsze jednak miejsce wysuneliSmy przed nich Jeszka na tej zasadzie, ze wyzej powo-
fany akt biskupa otomunieckiego nadaje braciom lenno warunkowo na wypadek $mierci
Jeszka, w 1369 r. Jan jest juz najwyzszym komornikiem otomunieckiej cudy, dalszy za$
akt z 1389 r. czyni komemoracje Jeszka po zasztej jego S$mierci,660) co pozwala przy-
pusci¢, ze byt juz w starszym wieku, gdy miodsi bracia dziatali i posuwali si¢ w hie-
rarchji spotecznej prawie do korca XIV w. Smier¢ Jeszka mogta nastgpi¢ nawet o wiele
wczesniej, poniewaz 24 kwietnia 1383 r. drugi z braci Woko wystepuje jako jego na-
stepca na urzedzie komornika otomunieckiej cudy.5l) Krawarzowie byt to niebylejaki
rod magnacki, moze nawet z tego powodu czas dtuzszy pozostawali w niedziale, pospol-
ng rekg zawierajg uklady co do kupna-sprzedazy, dajg za siebie rekojemstwo, uwiesza-
jac u przer6znych aktow tych pieczeci wiasne z herbem Odrowagz. Koto 1378 r. nasta-
pit prawdopodobnie miedzy nimi dziat rodzinny, od 3 marca t. r. zaczynajg bracia uzy-
wac obok nazwiska rodowego Krawarz, takze powotania dziedzicznego od centralnego
grodu, ktéry im przypadl: Wok z Giczyna (Titschein), Benesz z Chrumpnaw (Krum-
nau), Derslaw z Fulnek i Laczek z Helfensteinu. Akt z 14 listopada 1380r., wystawio-
ny przez braci Woka i Benesza, méwi tez o podziale débr z bratem Laczkiem.562)

Najmozniejszym z braci byt niewatpliwie zapisany do bractwa na Arlbergu, B e-

“’) W streszczeniu tego artykutu, drukowanem w Sprawozdaniach Towarzystwa
Naukowego we Lwowie, 1930, z. 3, s. 135, i na poczatkowych stronicach tegoz artykutu, za-
mieszczonych w Mies, heral. 1931, 55, identyfikowaliSmy Wenascha von Grabarn z osobg nie-
znanego blizej Bieniasza z Grabowa, na terytorjum Sandomierskiem. JWP. Jozef Pilnaeek
z Wiednia sprostowat listownie te btedng identyfikacje i skierowat jg ku osobie przedstawiciela Odro-
wazycow $lasko-rrorawskich. Za te wielka uprzejmos$¢ dziekujemy Mu najserdeczniej. S$8)Cod. dipl.
Moraviae, XV. 86. Kopetzky Fr., Regesten zur Geschichte des Herzogtums Troppau
(1061—1464), Archiv fur osterr. Geschichte, XLV. 1871. nr. 405. 66°) Cod. dipl. Moraviae XV.
103—104; Kopetzky, op. cit. nr. 405. M) Ibidem, nr. 398. 68) Cod. dipl. Moraviae»
XV, 158—159, 180—181.



nesz z Krumnau, poszedt wysoko po drabinie urzedniczej, zostawszy koto 1383 r. ko-
mornikiem cesarskim; poza drobnemi sprawami natury prywatno-prawnej, przy ktdrych
zapisat sie w 1368 i 1370 r., miat jakie$ prawa patronackie nad klasztorem w We] ehra-
dzie, jak wynika z aktu jego z 1371 r., umocnionego pieczecig ,,dni r.ostri Beneschii
de Cravarn.583) 24 kwietnia 1383 r. sprzedat poddanym swoim, mieszczanom z Wag-
stadt i ludziom z Radotyna (Radr.itz) puscizny i umorki za 100 grzywien morawskich,
miastu Fulnek wydzierzawit 25 kwietnia 1385 r. fose miejskg na zatozenie gospodarki
rybnej.564) Za zgoda biskupa otomur.ieckiego, Mikotaja, przystgpit do utworzenia funda-
cji dla kanonikéw regularnych $w. Augustyna w miescie Fulnek, przez zamiane koscio-
fa farnego w klasztorny, dodawszy mu odpowiednie uposazenie, na ktére prawdopodo-
bnie, ze wzgledu na natozony na kanonikdw obowigzek aniwersarza za catg rodzine, zto-
zyli sie takze inni cztonkowie domu Krawarzéw, ktérzy potozyli pod aktem fundacyj-
nym z 29 kwietnia 1389 r. swoje podpisy: byli to doro$li juz wdéwczas synowie Bene-
sza, Beneszi Jan, gdyz udzielajg swego konsensu na fundacje, brat taczko z Hel-
fensteinu i stryj Piotr Krawarz z Plumlow.565 Miasto Opawa sptoneto jednak w po-
zarze przed 1431 r. i Przemko ks. opawski, na skutek prosby pandéw opawskich, wsrod
nich jednego z potomkéw Krawarzéw, Jana Krawarza z Giczyna i jego klienteli, zle-
cit spisa¢ na nowo deski ziemskie, przed ktéremi 16 grudnia 1433 r. stangwszy kano-
nicy z Fulnek, zeznali, ze fundator Benesz zapisat im Tym i Gilowecz (Eilowetz), brat
jego taczko Altdorf (stara wes), Bielow i Petrowitz.56) Rok 1389 i 1390 przynosi nam
parokrotnie nazwisko Benesza jako rekojmi o0s6b prywatnych, oraz ks. Przemystawa
cieszynskiego wspolnie z bratem Laczkiem i innymi wielmozami $lgskimi.567) PoraZ osta-
tni spotkaliSmy go jako $wiadka z innymi reprezentantami Krawarzoéw! 13 stycznia
1397 r. na akcie Laczka z Helfensteinu, ktéorym stwierdza nabycie wsi Brest, Zalkowitz
i Pleschowetz od zakonu Cystersow w Welehradzie.568) Zrodta historyczne popierajg wiec
rowniez w tym wypadku wnioski Herzberg-Frenkla co do czasu powstania rekopisu Fig-
dora z terminem ukonczenia ad quem 1395 r.5%9) Jak wynika z biografji Benesza rnu-
siat sie zapisa¢ do bractwa arlberskiego, najprawdopodobniej przed tg datg, niewatpli-
wie w czasie trwania swojej funkcji na dworze cesarskim.

Starszy syn Benesza, rowniez Benesz, poza aktem fundacyjnym z 1389 r., wy-
mieniony jest 10 wrze$nia 1396 r. jako rozjemca o diugi miedzy Wokiem i Lacz-
kiem Krawarzami z Giczyna, a wspolnym krewnym obu stron innym Laczkiem, mo-
ze to byC Laczek starszy z Helfensteinu. Te sama role rozjemcy odegrat 28 pazdzier-
nika 1421 r. w'raz z ks. Przemkiem opawskim celem pogodzenia krewnego swego Pio-
tra Krawarza z Straznitz z cesarzem rzymskim Zygmuntem. Ugoda zostata zawarta
pod grozbg utraty przez Piotra grodu Helfensteinu.570)

O braciach Benesza mozemy stwierdzi¢ pare dat z ich zycia: starszy W o ko z Gi-
czyna, komornik otomunieckiej cudy po bracie Jeszku, ukazuje sie w latach 1369—1396;
17 pazdziernika 1380 r. odstapit Sciborowi z Czimburga i Tobitschau wsi Troubek i Clu-
nek za poreka innych braci,5i1) w 1383 r. wraz z bratem Laczkiem otrzymat od ks.
Przemka opawskiego w zastaw' grod Grétz; zwolnienie ich z wierzytelnosci poreczyt im
tegoz roku siostrzeniec Przemka markgraf morawski Jobst.572)

53) Ibidem, 101 — 102. 105. 111. “>)Kopetzky, nr. 398. 401. 665 Ibidem, nr. 404. 405.
Cod. dipl. Moraviae, XV. 257. 259—260. 56) Kopetzky, nra 468. 478. 5’) Cod. dipl
Mo ravi ae, XV. 249. 264. 273. 58) lbidem, 318. 159 Por. Mies$, heral. 1930. 52.54.
*10) Kopetzky, nr. 444; Cod. dipl. Moraviae, XV. 314. 6711) Ibidem, 179-—180.
§12) Kopetzky, nra 396. 397.
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Z braci miodszych Derstaw z Fulnek dziatat w latach 1366—1380, jako wspot-
dziedzic Wagstadt sprzedat mieszczanom 10 sierpnia 1371 r. dworzyszcze koto wsi Sla-
tina, w parafialnym naonczas kosciele w Fulnek ufundowat 7 czerwca aniwersarz ro-
dziny.573) Zmart prawdopodobnie bezdzietny, poniewaz jako dziedzic Fulnek z przyle-
gtoSciami po bracie Derstawie zapisuje sie 2 wrzesnia 1430 r. najmiodszy +.gczko
z Helfensteinu. Jako wsi odziedziczone wymienit £aczko w tym akcie Ctemenzdorf (Klan-
tendorf), Seibotindorf (Seitendorf) i Czapchenthal (Zauchtl), nadto niektore wsi zapi-
sane konwentowi kanonikéw w Fulnek, Tyrn, Eilowetz i Petrowitz, w ktérych Krawa-
rze zachowa¢ musieli swoje dziaty, wszystkie te wsi wraz z miastem Fulnek zwolnit od
pewnych ciezaréw dla ich zubozenia.574) Jak wynika z powotanego wyzej aktu bisku-
pa otomunieckiego taczko, nietylko przezyt wszystkich braci, ale i zyt z nich najdiu-
zej, skoro w 1366 r. juz jest petnoletni, w 1378 r. wraz z najstarszym synem Janem
wyposaza miasto swoje Leipnik i nadaje mu rézne prawa, w 1430 r. za$ jeszcze testu-
je na rzecz miasta Fulneksib)

Mimo parokrotnego powrotu imienia Jan wsérod Krawarzéw u syndw Benesza i Lacz-
ka, Jan Krawarz z Giczyna w latach 1424—1433 nie byt synem ani jednego ani dru-
giego. ldac Sladami jego imienia rodowego byt raczej synem Woka, ale wraz z innymi
Krawarzami zachowat pewne dziaty w Wagstadt, ktére go tytutujg panem swoim w
1426 r., w Fulnek, ktéremu po spaleniu w 1429 r. nadat pewne ulgi, aby miasto ry-
chlej sie odbudowato. Zonie swojej Agnieszce, corce ks. Przemka opawskiego, ktorg
poslubit koto 1424 r., oprawit sume 400 kép groszys rebrnych dobrych na Trzebowitz
i innych dobrach swoich, w 1432 r. przeniést te oprawe na gréd i miasto Fulnek.576)
Miarg jego bogactwa jest nietylko bogata oprawa, ktérg zapewnit zonie, ale liczna ko-
mitywa klienteli, z ktorg wystepuje, czy to przed aktami sagdowymi, czy lez | rzed ksie-
ciem z zadaniem spisania ponownego desk ziemskich.577) it

Zapisany pod aktem fundacyjnym z 1389 r. dla kanonikéw z Fulnek Piotr Kra-
warz z Plumlow zostat nazwany ich stryjem, o blizkosci tego stosunku nie umiemy nic
powiedzie¢, w aktach jawi sie poza tern w latach 1389—1397: w 1389 r. zakupit Buch-
lowitz od Doroty, wdowy po Stachu z Buchlowitz i zamienit wsi Cechy, Sluschin i Pient-
schin z Wielistawem z Mezibofa za Mystowice, w 1390 r. przejat od Elzbiety, wdowy
po Wactawie Krawarzu z Strassnitz, wsi jej posagowe R@snitz i Kauthen; synowiec Be-
nesz z Krumnau stuzyt mu w tych trzech wypadkach poreka. Ostatni akt z 1397 r. byt
ugodg Piotra o diugi Piotra Sternberga z jego spadkobiercami Janem i Markwartcm.575)

Mimo identycznos$ci godfa polskich i morawskich Odrowagzéw, mimo rozsiedlenia sie
ich na pograniczu $lgsko-morawsko-polskiem, proby powigzania genealogicznie tych
poteznie rozgatezionych pni rodowych sie nie udaty. Moze nalezatoby poprzesta¢ na ana-
logji figuralnej jak w herbach Janufza z Tuliszkowa i opata Arona z Seitenstetten, ana-
logji dostatecznie wyjasnionej wptywami miedzynarodowymi na ksztattowanie sie he-
raldyki.579)

53) Ibidem, nr. 360; Cod. dipi. Moraviae, XV. 115—116. 514) Ko pe t zky, nr. 466.
5%) Cod. dipi. Moraviae XV. 160—162. 5) KOpetzky, nra 450. 451. 457.458.473;
Grotefend-Wutke, Stammtafeln der schles. Fursten, Taf. Vili. 57) Kopetzky, nra 456.
480. 518) Ibidem, nr. 418; Cod. dipi. Moraviae, XV. 249. 256. 265. 5) Por. GOorski,
R6d Odrowazéw, Rocz. Tow. herald. Vili. 7—11. Autorowie czechostowaccy sg w tej mierze ostro-
zniejsi, Sedlacek, Ceskomorawska heraldika, Il. 24; Pilnacek J., Staromoravsti rodove, 383.
Przy tej sposobnosci poruszam inng sprawe: robi sie u nas od niejakiego czasu préby ujecia zjawisk
heraldycznych w pewien schemat statych prawidet; ze wzgledu na moje pojecia o zagadnieniach heral-
dycznych winnabym wobec tych préb zajaC jakies stanowisko, zwiaszcza ze tu i Owdzie zostatam
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Fol. 236 v° w pierwszym szeregu Szesciu herbow trzeci od gory. Her Gnevozz von
Dalowicz subcamerarius Kracofiensis geit all Jar ain guldein nach seinem tod X gulden czu
dem goczhawz auff den Arlperg.

W polu czerwonem z czarnem obramieniem srebrna strzata rozdarta, przekrzyzowa-
na, w stup, rogacing do czofa.

Gniewosz z Dal owic,S80) podkomorzy krakowski, h. Kosciesza czyli
Strzegomia. Zapis jego do bractwa mogt nastgpi¢ najwczesniej 1397 r., gdyz 18 lu-
tego t. r. poraz pierwszy w tym charakterze urzedowym wydaje dokument dla opactwa
w Mogile i uwiesza u niego swojg piecze¢.®8l) StaraliSmy sie wykazaC powyzej, ze w za-
piskach dokumentowych o Gniewoszu zachodzg trzy luki z r. 1397/8, 1398/9 i 1399/1400
i na ten czas mogtoby przypadac przystgpienie jego do bractwa. Obecnie przybyty nam,
jednak pewne nowe Zrddta, ktére pozwalajg date te zrektyfikowac.582) Okazuje sie bo-
wiem, ze nieobecno$¢ Gniewosza w Polsce w wyzej wymienionych okresach czasu nie jest
tak bezwzgledna. Ksiegi krakowskie wymieniajg go w terminach 6 i 20 listopada, 4 grud-
nia 1397 ., 12 lutego 1398 r., 3 lutego, 9 maja, 17 sierpnia 1399 r., | pazdziernika
1400 r.583) Tym sposobem granice czasowe jego nieobecnosci w aktach sie zwezity, a tem
samem odpadta pewnos¢, azeby wiasnie w tych latach podjat sie podrozy na Arlberg.
Jakkolwiek wedtug naszych obliczen, poczynionych przy okazji rozjazdéw Jana z Tu-
liszkowa, okazato sie, ze taka podréz do Konstancji nie trwata dtuzej nad dwa miesia-
ce tam i z powrotem, to jednak trzeba sie liczy¢ z tem, ze wobec 6wczesnych ucigzli-
wosci podrozniczych, zadzy poznania nowych krajow, pobyt taki zagraniczny, poza wy-
padkami wyjatkowymi, przeciggat sie znacznie diuzej.

Przy wapliwosciach, jakie budzg w nas wszystkie trzy poprzednio wywnioskowane
daty, musimy szukac innego chronologicznego oznaczenia pobytu Gniewosza na Arlber-
gu. WspomnielisSmy w toku niniejszego artykutu parokrotnie o glejtach podréznych dla
rycerzy polskich, zachowanych w archiwum korony aragonskiej w Barcelonie. W$rdd tych
glejtow jest kilka, ktére poza zrozumiatg w tych warunkach deformacjg nazwiska, mo-
gtyby odnosi¢ sie do Gniewosza. Marcin, krol Aragonji, wystawia 20 listopada 1404 r.
w Barcelonie, listy polecajace do kréléw Kastylji i Portugalji dla rycerzy polskich Ja-
na Yracundo de Dalonis, Pawfa Pilconis (Periconis, Piconis), Andrzeja de Ostrolanqui,
i dla dworzanina cesarskiego Jakéba de Vullffuscony (Unsfscony), udajacych sie do Ka-
stylji i innych czesci Swiata. Z nastepnego dnia t. j. 21 listopada pochodzg glejty dla

krytycznie zaczepiona. Otdz, odnoszac sie z catym szacunkiem do wysitku erudycyjnego tego rodzaju
badan, musze o$wiadczy¢, ze w zatozeniu uwazam te proby za chybione i odnosze sie do nich scep-
tycznie, chocby z tego powodu, ze précz umiejetnosci heraldycznej istnieje takze sztuka heraldyczna
jako wynik fantazji wiasciciela objektu heraldycznego i fantazji tworcy objektu heraldycznego czyli
artysty; wytwory fantazji mozna obserwowa¢, nalezy je rejestrowaé, trudno jest je dogmatyzowac.
Ukfadanie dla nich jakich$ niezmiennych prawidet byloby nawrotem do nudnej Zopfheraldik; cate
zresztg Sredniowiecze, pod tym katem rozpatrywane, nie datoby sie ujaC i zrozumie¢. 68°) Pow. mie-
chowski. O Gniewoszu mowimy obszerniej na innem miejscu, stad poswiecimy mu tutaj krotka tylko
wzmianke. 681) Monogr. opactwa w Mogile, 98, nr. 116. Istnieje wsrdd zapisek sandomier-
skich, jedna pochodzaca rzekomoz 13 listopada 1393 r., wedlug ktorej zasiadajacy na rokach wislickich
Gniewosz miatby by¢ juz woéwczas podkomorzym, ale, skoro do r. 1397 nie znajdujemy nigdzie indziej
wzmianki o podkomorstwie Gniewosza, nie wiemy, czy mozna porzadek zapisek ustalony przez wy-
dawce Piekosinskiego, przyjac bez zastrzezen. Arch. Kom. Praw. VIII. 79. 52) Por. Mies$, heral.
1930. 55. JWP. Dr. Wiodzimierz Budka z Krakowa, po ukazaniu sie pierwszej czesci -tego artykutu,
zwrocit nam uwage na przeozone niektore zapiski krakowskie ktore naszg poprzednig argumentacje
ostabiajg. Za okazang nam zyczliwo$¢ najuprzejmiej Mu dziekujemy. 683) Star, prawa poi.
pomniki, VIII. 421, 424, 428. 648. 698. 749. 921. nra 6497. 6497 a.
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tych rycerzy.584) Jezeli pominiemy osobe Jakoba de Vullffuscony, o ktérym trudno po-
wiedzie¢, czy byl Polakiem lub Niemcem, to innych nietrudno nam zidentyfikowac. An-
drzej de Ostrolanqui, to Mazowszanin Andrzej li. Ciofek z Ostroteki, zapisany w aktach
2 lutego 1433 r.585) Btednie nazywajg go her! arze Niesieckiego i todzia-Czarnieckiego
wojewodag mazowieckim pod r. 1396,586) gdyz wojewodg byl wéwczas Abraham Socha.
Jezeli Andrzej kiedykolwiek postgpit tak wysoko, to niezawodnie o wiele p6zniej, gdyz
w latach 1406—1435 byt znéw wojewodg mazowieckim Piotr, syn Jana Pilika, zc
Skuts87) Jego to zapewne brat Pawel, o ktérym zresztg poza tg jedyng wzmianka, nic
nie wiemy, byt drugim towarzyszem wyprawy aragonskiej, zrodia facinskie nazywajg
zwykle Piotra synem Pilika ,,Piliconis”, stad przypuszczenie nasze, ze Pawet jest tak-
ze jakim$ nieznanym jego synem. Trzecim towarzyszem mogt by¢ Gniewosz, z ktorego
stowianskiego imienia dochowato sie¢ mniej wiecej nieskazone imie dziedziny. O ile sgdzi¢
mozna z wydobytych na Swiatto Zzrodet od 19 pazdziernika 1404 r. do 4 sierpnia 1405 r.
imienia jego nie zapisaty akty publiczne.588) Wtedy to w' drodze powrotnej mogt sie za-
pisa¢ Gniewosz do arlberskiego bractwa.

Jezeli rycerzy zachodnich: Francuzéw', Niemcow, Ftamandow, Anglikow pociggaty
ku sobie z nieprzeparty silg rejzy krzyzackie egzotycznoscig przygod, jezeli przez caty
wiek XIV, nawet z poczatkiem XV w. tytut rycerza, ktéry walczyt w Prusach, ucho-
dzit nietylko za chwalebny, ale zarazem za pewne rycerskie odznaczenie, to z niemniej-
szg sitg rycerzy stowianskich pociggat daleki Zachdd, z calg wyzszoscig swojej kultury,
a patnik kompostelanski lub bojownik z Maurami rnusiat budzi¢ u wspdtczesnych oso-
bliwszg cze$¢ i nabiera¢ znaczenia.589)

V.
Dopetnienia i sprostowania.

Pojawienie sie artykutu o Ksiedze brackiej sw. Krzysztofa w jego pierwszej czesci
wywotato szereg uwag, najzyczliwiej mi nadestanych z réznych stron, ktére mi pozwo-
lity niektore z poprzednich twierdzen moich sprostowac. Z tego powodu skfadam najser-
deczniejsze podziekowanie przedewszystkiem Najczcigodniejszemu Ksiedzu Rektorowi
Drowi Janowi Fijatkowi, za jego wysoce interesujace wskazowki i rady. Wielos¢ miejsc,
w jakich opracowywatam ten artykut: Wieder, Rzym, Zakopane, Lwéw wywotat z ko-
niecznosci braki w przestudjowaniu doktadnem literatury polskiej i stowianskiej, i stad
wynikte biedy. Szczegblnie przykrem dla mnie jest przeoczenie niektdrych znakomitych
studjow Najprzewielebniejszego Ksiedza Rektora Fijatka, ktdre zawieraty pierwszorzedny
materjat dla niniejszego artykutu. Na zakonczenie zwroce zatem tylko uwage, ze o An-
drzeju taskarzu, biskupie poznanskim, pisze ks. rektor Fijatek w nastepujacych rozpra-
wach: Ustalenie chronologji biskupéw' wtoctawskich, Przew. naukowy i literacki, XXII.
1894, s. 852—858; Ostatnie stowo Pawta Wiodkowica, Przeglad koscielny, Poznan 19G2,
[. s. 100. 102. 104. 183; Mistrz Jakob z Paradyza i uniwersytet krakowski, Krakow

5%4) W toku druku artykutu nadestata nam Pna Joanna Viehiard z Barcelony wyzej wymienio-
ne zapiski archiwalne, ktére nam dopomogly do sprostowania, wczesniejszych biednych opinij.
Serdecznie Jej za to dziekujemy. Barcelona, Arch, korony aragonskiej, Reg. Canc., 2179. fol.
104 ve. 105. 585) Metr, mazow. Il.nr. 485. 58) Niesiecki' Herbarz, VII. 194; todzia-Czar-
niecki, Herbarz, 267. 68') Biatkowski, Rod Czamboréw-Rogaléw, Rocz. Tow. heral. VI. 91.
%88)Cod. dipl. Minor. Pol. V. 93; Cod. dipl. Vitoldi, 116. 58) O podrézy Jana Ba-
zynskiego do Anglji, Portugalji i Afryki w 1412, 1416 i 1419 mowit 13 maja b. r. na posiedzeniu
Kom. hist. Tow. przyj, nauk w Poznaniu p. Gorski; por. takze, \oigt, Geschichte Preussens,
VI 364—365; Ketrzynski W., O Bazynskich, Odb. z X t. Rocz. Tow. przyj, nauk w Po-
znaniu, 1878. 11.



1900, I. s. 138—139. 140- 141. 143. 159; Polonia apud Italos scholastica, Krakéw 1900,
s. 20—26; dalej o Janie Kropidle, ks. opolskim, w rozprawie Ustalenie chronologji bi-
skupow wioctawskich, s. 165—176. 352; o Pawle (nie Piotrze, jak mylnie wydrukowa-
no Mies, lierald. 1931, s. 61) Wiodkowicu z Brudzenia, w rozprawach Ustalenie chro-
nologji biskupéw wioctawskich, s. 951; Ostatnie stowo Pawta Wiodkowica, 95—97 i pas-
sim; Mistrz Jakob z Paradyza, I. s. 45. 178, Il. s. 52. 75—380; Polonia apud Italos,
s. 3—15; o Piotrze Wolframie w rozprawach Studya do dziejéw uniwersytetu, s. 124,
uw. 7; Polonia apud Italos, s. 35—44; UchrzeScijanienie Litwy przez Polske, w dziele
zbiorowem Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Warszawa 1914, s. 105.

W tych wnikliwych studjach znajdzie ciekawy czytelnik pogtebienie i rozszerzenie
danych biograficznych wymienionych cztonkéw soboru konstancjeriskiego, ktoresmy tyl-
ko szkicowo dotkneli. W zyciorysie Wolframa prostujemy za wyzej powotanym autorem
mylnie podang date $mierci jego na drugg potowe 1426 r., wywnioskowang z testamen-
tu jego z daty 29 kwietnia 1426 r. (Cod. dipl. Maj. Pol. V. 419—422), poczytujac po-
jawiajgcego sie 30 wrzesnia 1427 r. archidjakona krakowskiego Piotra Wolframa za
imiennika tylko, lecz inng juz osobe (Cod. dipl. Min. Pol. IV. 240). Jak wykazuje ks.
Rektor Fijatek w Studyach s. 124 uw. 7. i w Polonia apud Italos, 42, Wolfram zamie-
nit scholasterje gnieznierskg na archidjakonat krakowski z Andrzejem Myszkg z Nie-
przesni w 1427 r.; jak wyptywa z relacji Diugosza o jego zabiegach rzymskich celem
uzyskania dla Jana Szafranca zatwierdzenia na biskupstwo wioctawskie zytjeszcze, w 1427r.
zmart jesienig 1428 r.

Zatrzymac¢ nas musi jednak diuzej osoba Mikotaja Traby, arcybiskupa gnieZznien-
skiego, ktérego na podstawie jego wiasnej supliki, zaniesionej do papieza, przypisaliSmy
do wsi Gorzkowa, whrew przyjetej communis opinio, wyrazonej przedewszystkiem w in-
deksie Kodeksu dyplomatycznego uniwersytetu krakowskiego i spisie rektoréw tamze,
ze z Gorzkowa pochodzit Mikotaj, biskup wilenski. W owej chwili nie byty nam znane
ustepy z prac wyzej wymienionych ks. Rektora Fijatka, jak Studya do dziejow uniwer-
sytetu krakowskiego, s. 21. 74. 83, uw. 5. 90; Mistrz Jakdb z Paradyza, I. 275; Uchrzesci-
janienie Litwy, s. 67. 127. 133—135. 265, w ktorych o$wiadcza sie réwniez za iden-
tycznoscig Mikotaja z Gorzkowa z biskupem wilenskim. Zresztg i prof. Abraham, w ar-
tykule Polska a chrzest Litwy, w zbiorowem dziele Litwa i Polska w dziejowym sto-
sunku, s. 26, podtrzymywat wowczas te samg opinje. Sady, wychodzace od tak powaz-
nych o0s6b, wymagaja podjecia kwestji na nowo i poparcia jej walnymi argumentami,
zwilaszcza ze do naszych wiasnych wnioskéw wkradly sie pewne niescistosci. (Mies, heral.
1931. 56—57).

Na czem opiera sie wiadomos¢, ze Mikotaj biskup wilenski, pisat sie z Gorzkowa?
Najprawdopodobniej na relacji Diugosza, ktéry pod r. 1408 zanotowal, ,,Ni olaus de
Gorszkow decanus sti Floriari ante Cracoviam, canoricvs et officialis Cracoviensis, no-
bilis de domo Osmorog.. in Vilnensem episcopum assumitur”.5*0) Zdanie Diugosza, wy-
powiedziane o cztowieku, ktéry wyprzedzit go o jedno tylko pokolenie, kazato zlekcewa-
zy¢ sad, pozniejszego od Diugosza Kojatowicza ,,Nicolaus vir literatus s. theologiae doctor
natione Polonus de Borkowo, sigilli loco utebatur simplici cruce. Mortuus est a. 1414”.%91),
jakkolwiek powtarzaty je za Koialowiczem spisy biskupéw wilefskich z XVII i XVIII w.,
a byt w istocie blizszym prawdy.

s””) Dtugossii, Hist. Pol. [1l. 527. 551) W Miscellanea rerum ad Statum Ecclesiasticum in
M. Lithuaniae Ducatu pertinentium, Vilnae MDCL, zanotowane u ks. Fijatka Uchrzescijanienie
Litwy, 134, uw. L
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Podajemy ponownemu rozbiorowi wszystkie zapiski, jakie posiadamy o tych dwoéch
dostojnikach duchowych. Przedewszystkiem zwracamy uwage na ten okres czasu ich zy-
cia, w ktorych obaj Mikotajowie jednoczes$nie trzymali beneficja krakowskie; w latach
1394—1403, pod wielu aktami Piotra Wysza, biskupa krakowskiego, zapisali sie obaj jako
Swiadkowie, a mianowicie;

1394. 28. IX. Nicolaus sti Floriani prepositus, Nicolaus officialis Cracoviensis;

1397. 3. 1l. Nicolaus sti Floriani prepositus, Nicolaus sti Floriani decanus;

1397. 11. 1l. Nicolaus decretorum doctor, off cialis, sti Floriani decanus, Nicolaus
sti Floriani prepositus;

1397. 4. X. 1400. 6. Il. Nicolaus sti Floriani prepositus. Nicolaus decretorum doc-
tor, sti Floriani decanus canonici cracovienses.

1401. 3. 1403. 14. V. Nicolaus sti Floriani prepositus, Nicolaus decretorum doctor,
sti Floriani decanus canonicus Cracovien.5%)

Zestawienie to daje nam do reki pewnik, ze z obu Mikotajow, kanonikéw krakow-
skich, jednego mamy szuka¢ jako prepozyta Stoflorjanskiego, drugiego jako dziekana
tamze, od 1394 r. oficjata krakowskiego, a co najmniej od 1397 r. doktora $w. dekre-
tow.593) Pdjdziemy najpierw $ladami oficjata Mikotaja: jesli siegniemy cokolwiek wstecz,
spotykamy go juz 14 maja 1387 r. dziekanem $w. Florjana,594) zanim jeszcze zostat
oficjatem krakowskim,—w aktach wspotczesnych powyzszemu zestawieniu lub pozniej-
szych, czyto gdy wystepuje samotnie jako $wiadek, bez drugiego kanonika Mikotaja w la-
tach 1396. 1397. 1398. 1401. 1404,595) czyto gdy z mocy urzedu swego oficjata wydaje
wyroki w latach 1400. 1401. 1402. 1403. 140459), tytulatura jego brzmi jednostajnie
»Nicolaus decretorum doctor, decanus sti Floriani, canonicus et officialis Cracoviensis,”
z tern jednem odchyleniem, ze w 1402 r. byt dodatkowo jako profesor na wydziale praw-
niczym rektorem uniwersytetu krakowskiego.597) Dopiero w 1406 r. przybywa do tych
godnosci kustodja sandomierska P. Marji,598) ktorg na mocy specjalnej licencji Grzego-
rza X1l z 16 lutego 1408 r. zatrzymat przy przejSciu na katedre wilenskg z powodu
jej lichego uposazenia.599)

Przynalezno$¢ rodowg Mikotaja do Gierattow czyli Osmorogoéw stwierdza niewatpli-
wie piecze¢ jego z tymze herbem, zawieszona u dekretu jego z 28 pazdziernika 1402 r.;
otok jej nosi taki napis: ,,S. Nicolai offici-alis Cracoviensis.6i0) Tenze herb ukazuje sie
W tarczy, umieszczonej ponizej popiersia biskupa in pontificalibus, na pieczeci jego wi-
szacej przy dokumencie Witolda dla Zakonu z 26 maja 1410 r.; otok jej opiewa: ,,S. Ni-
colai Di Gra Epi Wiln.601)

Na zadnym z wyzej wyszczegolnionych dokumentéw, przy ktérych wystawieniu brat
niewatpliwy udziat, uwtaszcza na dekretach Mikolaja jako oficjata krakowskiego, w zadnej
ze znanych pieczeci nie zachowato sie jego imie dziedziczne ,,z Gorzkowa”; przydajg
mu je regesta i indeksy wydawnicze, a za nimi rézni autorowie na podstawie dwdch
prawdopodobnie wzmianek; w Album studiosorum pod rubryka: ,,Hii sunt doctores et

2)Cod. dipl. cath. Crac. 11.187. 211.212.216.245.252.287—288. 593) Zwracamy
uwage, ze sad nasz o obu Mikotajach wypad! zbyt sumarycznie i stad zawiera pewne niescistosci i bie-
dy. Mies, herald. 1931, s. 56, uw.37. 51) Cod. dipl cath. Crac. 11.120. $%) Ibidem,
Il. 207. 219.223; Cod. dipl. univ. Crac. 1.39. 63; Cod. dipl. Tynec. 196—197. 201.
SM)Cod. dipl. cath. Crac. Il. 247. 261. 275. 281; Cod. dipl. univ. Crac. 1.40; Cod.
dipl. Tynec. 188. ') Album studiosorum, | 17, Cod. dipl. univ. Crac. 144—47.
58) | bi dem, 69. 72. $9)Reg. Later. 131, fol, 97. *)Cod. dipl. univ. Crac. 1.48;
por. takze Piekosinski, Heraldyka, 115. 601) Cod. epist. Vitoldi, 208; drugi egzemplarz
jej wisiat przy dokumencie z 15. IV. 1412, zachowanym dzi$ tylko w kopji, Ibidem, 231.
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magistri” zapisano ,,Nicolaus de Gorzkow officialis Cracoviensis decretorum doctor”.602)
Jezeli nad tg zapiska moglibySmy przejs¢ do porzadku jako sporzadzong najprawdopo-
dobniej w pozniejszym czasie, gdy z powodu zamieszczenia kilkanascie wierszy wstecz
imienia Mikotaja, prepozyta Stoflorjanskiego, wiele szczegétow osobistych co do wymie-
nionych benefaktorow réwniez mogto ulec przekreceniu, to bardziej zastanowi¢ musi do-
kument Jagiely z 2 sierpnia 1403 r., ktorym krél zatwierdzi! sprzedaz pewnego domu
na rzecz doktorow uniwersytetu krakowskiego, wymieniajagc jako interwenienta ,,Nico-
laum de Gorzkow decretorum doctorem decanum sti Floriani, canonicum et officialem
Cracoviensem.603) To przypisanie mu imienia dziedzicznego, ktore byto wiasnoscig inne-
go cztowieka, najblizej z kancelarjg krélewska zwigzanego, musi zadziwic, chyba ze przyj-
miemy, iz juz wspdtczesnym, jak i nam dzisiaj, sprawiato trudno$¢ rozrdznienie dwaoch
Mikotajow, obu zasiadajgcych w kapitule, obu wysokich, niebawem najwyzszych dygni-
tarzy koscielnych.

Zapisce uniwersyteckiej, nawet dokumentowi krélewskiemu musimy przeciwstawié
jako najautentyczniejsze, bezwzglednie zastugujgce na wiare, osobiste zeznanie Mikotaja
Traby, juz wowczas arcybiskupa gnieznienskiego, ktory w przytoczonej przez nas supli-
ce604) prawdopodobnie z 19 marca 1419 r.,605 skierowanej do kurji papieskiej, siebie
nazywa wiascicielem Gorzkowa, proszac o zatwierdzenie przeniesienia dziesiecin z nie-
ktorych wsi diecezji krakowskiej na rzecz ufundowanej przez siebie parafji: ,,Olim bone
memorie Petrus episcopus Cracoviensis fructuosa atque devota sibi et ecclesie sue Cra-
coviensi per devotam creaturrm vistram Nicolaum archiepiscopum Gneznensem tune
Regni Polonie vicccancellarium antequam pastorali eure preficeretur studiosius inpensa
exacte recensens ecclesie in eius villa GorczkowCholmensis diocesis
de novo tune erigende atque construende nonnullas videlicet in Suchodoly, in Mankar-
kan, in Gardzynky et in Oleczky Cracoviensis diocesis villis decimas ed mensam episco-
palem Cracoviensem tune legitime pertinentes., auctoritate ordinaria ascripsit..”606) O za-
tozeniu kosciota pod wezwaniem $w. Stanistawa w Gorzkowie przez arcybiskupa Mikofa-
ja moéwi takze nastepna suplika, powolujac sie na niezyjacego juz biskupa chetminskie-
go Stefana i na zezwolenie jego zamiany dziesieciny snopowej na pieniezng:607) niezalez-
nie od tych suplik papieskich przechowata tradycje o zatozeniu kosciota w Gorzkowie
w 1404 r. przez Mikotaja Trabe zapiska konsystorza lubelskiego,608) wreszcie co najwaz-
niejsza, archiwum kapituty gnieznienskiej posiada po dzi$ dzien, wprawdzie mocno
zniszczony, dokument arcybiskupa halickiego Jakéba z 18 wrze$nia 1406 r., wydajacy
polecenie do biskupéw (imiona niewiadome), aby dokonali konsekracji kosciota w Gorz-
kowie diecezji chetmskiej, ufundowanego przez podkanclerza koronnego Mikotaja.609)
Niewatpliwie dokument ten znalazt sie w archiwum kapituty gnieznienskiej dzieki tej
okolicznosci, ze wihasciciel Gorzkowa pasterzowat tej stolicy metropolitalnej niedtu-
gim potem czasie. Kierujgc sie temi wskazéwkami, zwlaszcza owemi, ktore wyszty z ust
samego arcybiskupa musimy uzna¢ jako rzecz niewatpliwg identyczno$¢ Mikotaja z Gorz-
kowa z pozniejszym podkanclerzym koronnym i arcybiskupem gnieznienskim. Jaka dro-
ga wszedt w posiadanie Gorzkowa w pow. krasnostawskim, tego oczywscie nie jesteSmy
w stanie na razie wyswietlic.

Tym sposobem bakatarz arcium uniwersytetu praskiego z 24 czerwca 1370 r. Nico-

602) Album studiosorum, 1. 3.4 60) Cod dipl univ. Crac. I 52. eu) Por.
Mies.herald. 1931. 56. eo5) Mowa jesto zmartym 1417 r. biskupie chetmskim, Stefanie. 606) A rch.
Vat. Reg. suppl 118 fol. 119. e07) Ibidem, fol. 119 v.° 608) Boniecki, Herbarz. VI,
306; Stownik geograficzny. Il. 731. 68) Cod. dipl Mai. Pol- V, 97.



laus de Gorkow, zapisany 1374 r. na wydziat prawniczy tamze, 8 stycznia 1382 r. roz-
sadzajgcy w Krakowie spér miedzy plebanem chetmskim a parafianami z Targowiska
w imieniu oficjata Swietos’fawa, z tytutami kanonika krakowskiego, magistra in artibus,
bakatarza in decretis,*0) jest Mikotajem Traba, nie przesadzajac, czy inny Mikotaj, stu-
djujacy jednocze$nie czy to w' Pradze czy w Bolonji, ktérego imieniu nic towarzyszyty
powotania dzierzawcze z Gorzkowa, nie mogtby by¢ pdZniejszym biskupem wilenskim.
Mikotaja i Gorzkowa spotykamy w tym czasie raz jeszcze jeden 9 maja 1382 r.,61", po-
tem znika nam na lat kilka z oczu, aby powr6ci¢ na kanonie do Krakowa koto 3 lutego
1389 r. z tytutem doktora dekretow'. 12) Czy pismo z 4 maja 1387 r., przestane kapi-
tule krakowskiej na rece Mikotaja doktora dekretdéw,613) do niego sie odnosi czy tez do
pdzniejszego biskupa wilenskiego, ktory, jak wyzej wspomnieliSmy, prawie w tym sa-
mym czasie osiggnat doktorat $w. dekretow, na to nie mozemy odpowiedzie¢, znajagc wy-
tacznie imie chrzestne kanonika-adresata. Rozbiér analityczny zapisek najwczes$niejszych
0 obu Mikotajach doprowadzit nas do ostatecznego wniosku, ze obaj studjowali prawo
na uniwersytecie zagranicznym; Gorzkowski-Trgba niewagtpliwie w Pradze, biskup wi-
lenski takze w tern miescie, wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa; obaj osiggneli w nie-
dtugich od siebie odstepach czasu doktorat sw. dekretow, zetkneli sie z sobg na kanoniach
krakowskich i sandomierskich, oraz na prebendach kollegiackich u $w. Florjana, poczem
Mikotaj oficjat poszedt droga uniwersytecka, Mikotaj Gorzkowski obrat dworska Karje-
re, zanim znow obaj znaleZli si¢ na katedrach biskupich. Podobieristwo ich zyciowych
losow musiato juz u wspotczesnych stwarzac trudno$¢ w rozréznieniu ich 0séb, na co zda-
ja sie wskazywac wyzej przytoczone zapiska uniwersytecka i btedny tekst dyplomu kro-
lewskiego, najwyrazniej odnoszace sie do Mikotaja, biskupa wilenskiego. Przypuszczal-
nie wspotczesnym przysparzali swemi osobami niemniej niz nam ktopotu. Mylne o nich
informacje przeszty do nastepnego pokolenia, jak wskazuje historja Diugosza, jakkol-
wiek spisy biskupéw wilenskich péZniejsze wywodzg Mikotaja z Boriowa lub Borowa.
Ta okoliczno$¢, ze Boriow lezat w pow. krasnostawskim, podobnie jak Gorzkow, i przy-
nalezat do parafii w Gorzkowie, musiata sprawe jeszcze silniej komplikowac.

Wracajac obecnie do Mikotaja Traby-Gorzkowskiego, widzimy go w ciggu lat 1390—
1393 na kanonii krakowskiej6l4), nie miat jeszcze prepozytury u $w. Florjana, ktorg trzy-
mat wowczas inny Mikotaj z Scronowa,615) zapisany na niej 30 wrzesnia 1390 r.616) Jak
wynika z zestawienia naszego, zamieszczonego powyzej, osiggnat te prepozyture koto
1394 r. Jako notarjusz krdlewski spisat w 1400 r. akt wznowienia uniwersytetu krakow-
skiego;617) teraz jednak, porzucajgc dotychczasowe powotanie z Gorzkowa wystepuje
po raz pierwszy jako Mikotaj ,,de Sandomiria”, miejsca swego urodzenia wzglednie
zamieszkania ojca; niezaleznie od tego, posiadat juz w tym czasie kanonie w kolegiacie
sandomierskiej. To powotanie ,,de Sandomiria” nalezy w kazdym razie w aktach pol-
skich do rzadkosci, najczesciej zapisujg go one w latach 1401—1403 jako Mikotaja, pre-
pozyta u Sw. Florjana;6l8) powtarzajg je natomiast stale akta, wychodzace z kurji apo-
stolskiej. Tak go nazwato zezwolenie Bonifacego 1X na altare portatile z 23 sierpnia
1401 r,, umotywowane tern, ze z krolem ziemie schyzmatykoéw nawiedza.6l9) Dyspensa

1) Fijatek J. ks., Studya do dziejow uniwersytetu krak. 83 —85 uw. 5; Cod. dipl.
Minor. Pol. 1ll. 340— 345. ““(Cod. dipl. cath. Crac. Il. 91. 612) Ibidem, 11.134.
) Cod. epist. saec. XV. Il. 11. 64) Cod. dipl. cath. Crac. Il. 144, 140. 150 156. 181.
*15 Skronidéw, pow. jedrzejowski. 616) Cod. dipl. cath. Crac. Il. 346. 61') Cod. dipl univ.
Crac. . 29, Fijalek J. ks., Mistrz Jakdb z Paradyza, 1.16—17. 618) Cod. dipl. univ.
Crac. | 39; Cod. dipl. cath. Crac. Il. 280. ') Arch. kom. hist. IX. 204.



Innocentego VIl de irregularitate ex defectu natalium, wydana w Viterbo 3 stycznia
1406 r., aby inu umozliwi¢ osiggniecie godnosci biskupiej, zowie go Mikotajem, synem
Jakoba z Sandomierza,620) toz druga dyspensa tejze treSci od Jana XXIII przy objeciu
arcybiskupstwa halickiego w 1410 r.621) SzczegGty, tyczace sie pochodzenia Traby, poda-
liSmy powyzej, niema potrzeby po raz wtéry je powtarzaC. W zwigzku z tern mozna
uzna¢ za pewne, ze byt mieszczanskiego pochodzenia, moze nawet krewny mieszczan
sandomierskich Stecherdw, jak przypuszcza ks. rektor Fijatek.622) Jak wykazujg wszyst-
kie kolejno wyliczone gracje trzech papiezy, cieszyt sie niezwykty protekcjg papieska,
co zresztg zrozumiate, conajmniej od 21 wrze$nia 1403 r. byt podkanclerzym koron-
nym,623) wedtug stow dyspensy papieskiej takze spowiednikiem kréla Jagietty, a praw-
dobnie takze promotorem uniwersytetu krakowskiego, za ktoérego powodzenie mo-
dlit sie uniwersytet: ,,ltem pro dno Nicolao vicecancellario promotore Universitatis.”624)
Z czasOw podkanclerstwa Trgby mamy do$¢ sporo dokumentéw w latach 1404. 1405—
1407 i 1409—1412, opatrzonych jego formutg kancelaryjng ,,Datum per manus..” lub
»Ad relationem dni Nicolai vicecancellarii.”62) Z formut tych wyptywa, ze koto 9 czerw-
ca 1407 r. do prepozytury Stoflorjanskiej i karonii sandomierskiej przybyta mu kanonia
gnieznienska. Mimo przejScia na arcybiskupstwo halickie 18 czerwca 1410 r. za dyspen-
sg papieskg zatrzymat wszystkie dawniejsze beneficja duchowne; nie porzucit takze zra-
zu godnosci podkanclerza, w tym charakterze spotykamy go w Sandomierzu 25 lutego
1411 r.,626) w Krakowie 27 listopada t. r., jakkolwiek funguje na tym samym doku-
mencie ,,Gregorius vicecancellarius”, sam dokument zostaje wydany ,,ad relationem dni
Nicolai archiepiscopi Haliciensis”.627) Podkanclerzy Grzegorz rnusiat by¢ jaka$ figurg za-
stepczg z tona kancelarji krolewskiej wzietg, ktory petnit obowigzki podkanclerskie w
tym czasie, gdy interesa panstwowe odrywaty arcybiskupa Mikotaja od prac kancela-
ryjnych. Juz poprzednio na dokumencie z 19 maja 1410 r. spotykamy sporadycznie
innego takiego zastepce z formutg: ,,Relacio vblis dni lohannis decani et canonici Cra-
coviensis Regni Polonie vicecancellarii”,628) gdy na catym szeregu dokumentdéw z przed
tej daty i po niej Mikotaj Trgba poswiadczony jest jako podkanclerzy koronny. Stad
wyptywa, ze Mikotaj juz po zamianowaniu na arcybiskupa halickiego fungowat jeszcze
czynnie w kancelarji koronnej, rozbrat z nig ostateczny biorgc dopiero po translacji na
arcybiskupstwo gnieznienskie: gdy bowiem 21 lutego 1412 r. jeszcze jako arcybiskup ha-
licki tytutuje sie w Nowym Saczu podkanclerzym629) w krdtkim czasie po dacie swej
translacji z 30 kwietnia t. r. na dokumencie krolewskim, wydanym w Krakowie 18-go
sierpnia t. r.630) juz sie wiecej podkanclerzym nie mianuje i, 0 ile nam wiadomo, wie-
cej do tego tytutu nie powraca, gdy zresztg w tym czasie Donin ukazuje sie na pod-
kanclerstwie.

Musimy takze sprostowac to, co$Smy powyzej powiedzieli o adopcji Radziwittow
w unii horodelskiej 1418 r. przez Mikotaja Trgbe, idgc w tern miejscu bezkrytycznie za
zdaniem autora ,,0 litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachtg polskg wr Ho-
rodle 1413 r.”631) Przy blizszem wejrzeniu w te sprawe okazuje sie, ze arcybiskup n i e62

62°) Ibidem, 166. 81) Reg. Later. 147, fol. 247. 62) Fijatek ks. J., Mistrz Jakob
z Paradyza, |. 16—17. ™) Cod. dipl univ. | 56 64) Fijalek J. ks., Studya do dziejow
uniwersytetu, Rozpr. Wydz. hist.-filoz. Akad. Umiej., S. Il. t. 14. s. 11. 13. 65) Monografja
opactwa w Mogile, 93. 9496; Cod. dipl Pol. I. 284; Cod. epist. Vitoldi, 168.
195; Cod. dipl. univ. Crac. I. 78; Cod. dipl. Minor. Pol IV. 90. 97. 100. 104. 107.
117.118.120.122.123. %) Ibidem, 128. #’) Ibidem, 133. “<)Cod. dipl. Pol. 1.285.

°?) Cod. di pl Min. Pol. IV. 134, *0) Cod. di pl. Minor. Pol. IV, 139. fl31) Semko-
wicz WHI., eo. tit., Rocz. Tow. heral. V. 39.



uwiesit przy akcie unji pieczeci z h. Tragby, lecz z wizerunkiem gtowy
ludzkiej. Jest to piecze¢ podcbna tej, ktorg Piekosinski uwazat za wyobrazenie h. Mory lub
Morawy. Znalaziszy ja luznie przechowang w zbiorach Smoniewskiego Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie, zidentyfikowang jako piecze¢ arcybiskupa Mikotaja z XV w.,63)
nie przypuszczat ani na chwile, ze piecze¢ moze miec jakikolwiek zwigzek z osobg Tra-
by i zaliczyt jg do nieznanych. Wobec tego, co wiemy o pochodzeniu arcybiskupa,
a o czem niewatpliwie byli rowniez poinformowani dobrze wspétcze$ni, nie mozemy
przypuscié, ; by mogt sta¢ sie ojcem herbowym rodu Radziwittow. Zdanie prof. Abra-
hama, podciggajace godto arcybiskupa Mikotaja pod ogélne zjawisko tworzenia herbow
ad hoc dla wysokich dostojnikéw duchownych, wywodzgcych sie z warstw mieszczan-
skich czy wioscianskich, wydaje nam sie niezwykle trafne.

Date Smierci Mikotaja podaliSmy wedtug obu zgodnych przekazow Dtugosza: ,.die
lovis quarta Decembris”, ,feria quinta in die stae Barbarae alias quarta Decembris"
na 4 grudnia 1422 r.; Caro na podstawie kalendarza krakowskiego kfadzie jg na | grud-
nia t. r.; ks. rektor Fijatek z nieznanego Zrédta na 2 grudnia t. r. 633) nie umielibySmy
wybraé, ktéra z tych dat najlepiej odpowiada historycznej prawdzie.

Na tern zamykamy sprostowania i uzupetnienia, odnoszace sie do osoby Mikotaja
Traby, pozostaje nam jeszcze dodac¢ do listy wymienionych juz przez nas uczestnikow
polskich soboru konstancjeniskiego kilka osob, napotkanych w toku dalszych studjoéw
nad ksiega brackg $w. Krzysztofa; byli nimi:

Mistrz Andrzej Kokorzynski, wystany na sobor w 1416 r. przez Jagiet-
fe celem uzyskania dyspensy papieskiej od powinowactwa duchownego w stosunku do
trzeciej zony Elzbiety z Pileckich Granowskiej. Prawdopodobnie uczen uniwersytetu
praskiego, w Krakowie zostat dziekanem 1406/7 r., a zaraz w nastepnym roku jednym
z miodszych mistrzéw na wydziale filozoficznym. WysSwiecony na kaptana, objat berto
rektorskie w 1408/9 r., 1410 r. uzyskat od Macieja, biskupa przemyskiego, plebanie tan-
cucka, jednoczesnie trzymat kanonie Stoflorjaniska i konczyt studja teologiczne. Baka-
farzem sw. teologji, a zarazem kustoszem sandomierskim byt w poczatkach 1425 r. Gdy
zostat rzeczywistym profesorem, otrzymat po raz wtdry godnosé rektorska w lecie 1426 r.,
po raz trzeci takze w lecie 1429 r., byt juz wtedy archidjakonem krakowskim; na tym
urzedzie zmart 1435 r.634)

Mikotaj tukasz Jaroslawczyk z Wielkiego KozZzmina bronit twier-
dzen Husa na soborze konstancjenskim, jak zapisat inkunabut kroniki, podajac gmerk
jego mieszczanski. Uczyt sie w szkole kollegiackiej w Sandomierzu do 1400 r., od 1401 r.,
studjowat na uniwersytecie krakowskim, ktory opuscit po 11 latach ze stopniem baka-
farza teologji, w 1411 r. byt rektorem uniwersytetu, a jednoczesnie plebanem w Beszo-
wie, diecezji krakowskiej, z kollacji biskupa Wojciecha Jastrzebca. Dalsze jego losy nie-
znane.63b)

Opat mogilski, Jan Stechir, Sandomierzanin z mieszczanskiej rodziny, krewny
arcybiskupa gniezniefiskiego Mikotaja Trgby (1403—1426). Towarzyszyt arcybiskupowi

632) Piekosinski, Heraldyka; 186. 633) Dtugossii, Hist. Pol. IV. 369; idem, Opera
omnia, |, 370; Caro J., Liber cancellariae Stanislai Ciotek, Archiv, f. Osterr. Gesch. XLV. 1871.
31; Mon. Pol. hist. 11.938; Fijatek ks. J., Polonia apud Italos scholastica, 42. 83) Fi ja;
tek J. ks., Mistrz Jako6b z Paradyza, |. 187; idem, Studya do dziejéow uniwer. krak., 121-124-
Caro. J., Aus der Kanzlei Kaiser Sigmundus, Archiv, f. osterr. Gesch. L1X. 1880. 148. 635) Fi-
jatek ks. Studya, 75, uw. 3.; idem, Uchrzescijanienie Litwy, 81, uw. 2; Piekosinski, Go-
Scie polscy na soborze, 148.



na sobor w Konstancji i od papieza uzyskat prawo uzywania pontyfikaliow dla opatow
mogilskich, a od generalnego opata Cystersow Jana zarzadzenie, by Cystersi z prowin-
cji gnieznienskiej, magdeburskiej, ostryhomskiej, praskiej, ryskiej, Iwowskiej i diecezji
kaminskiej uczeszczali na uniwersytet krakowski.63)

Opat tyniecki, Der staw, promowany w Konstancji 26 stycznia 1418 r., uiscit
wowczas 50 flor, optat skarbowych.637) W dekrecie wojewody sandomierskiego i starosty
krakowskiego, Mikotaja z Michatowa, z 26 listopada 1421 r., wspomniany jest ,,dnus
Derslaus olim abbas de Tinecz.”638) Nie.; zyt juz czy tylko ustgpit z godnosci opata.

Mikotaj z teczycy, prepozyt kanonikow regularnych miechowskich u S$w.
Jadwigi na Stradomiu, czytat | maja 1418 r. w Konstancji apelacje do soboru amba-
sadoréw polskich od wyroku papieskiego w sprawie Jana Falckenberga.639) W godnosci
prepozyta spotykrmy go juz 4 lipca 1413 r., gdy rzuca klgtwe na niektorych miesz-
czan krakowskich z powodu niesktadania przysadzonych dziesiecin.td0) Nakielski w Mie-
chovii na lata 1409—1424 kiadzie jako prepozyta $w. Jadwigi, pigtego z rzedu w tym
klasztorze, Mikotaja Michaelis z przezwiskiem ,,Casimiritanus”.641) Prawdopodobnie jest
on identyczny z Mikotajem z teczycy, gdyz poprzednik jego w urzedzie w spisie Nakiel-
skiego, Wactaw ze Zdziechowa, réwniez innemi zrodtami jest po$wiadczony.

Poczet os6b Swieckich, biorgcych udziat w zjezdzie konstancjerskim, mozemy uzu-
pehni¢ jeszcze osobami Wincentego Swidwy z Szamotut h. Nalecz
i Sasina moze h. Jastrzebiec, ktorych juz dawniej wymienit Prochaska bez
podania zrédta, poza rocznikami kronikarskimi.

O Wincentym Swidwie z Szamotut méwi pismo cesarza Zygmunta, ekspedjowane
z Konstancji 8 czerwca 1417 r. z poleceniem dla niego do niewymienionego ksiecia, po-
niewaz pragnie studjowac¢ sztuke wojskowa.642) Pismo to potwierdza w sposob niewatpli-
wy wiadomosci kronikarskie o pobycie Swidwy na soborze.643) Byt to moze syn Sedzi-
woja Swidwy, wojewody poznanskiego w 1399 r.644) W czasie soboru konstancjen-
skiego rnusiat by¢ w bardzo miodym wieku, skoro w 1423 r. jako rycerz towarzyszy
wojewodzie brzeskiemu, Maciejowi z tabiszyna, ktory wyjezdza na spotkanie kréla dun-
skiego, Eryka.645) Jakkolwiek jest juz kasztelanem miedzyrzeckim 24 czerwca 1427 r.,
akta nazywaja go nadal jeszcze Swidwiczem, dopiero 4 maja 1433 r. ukazuje sie jako sta-
rosta ruski, u tegoz dokumentu wisi piecze¢ jego z herbem Natecz. Do trzymanych po-
przednio kasztelanji miedzyrzeckiej i starostwa ruskiego dotgczyt 1438 r. starostwo tu-
ckie. Poza 3 lipca 1443 r. nie spotykamy go w aktach, chociaz dopiero akta z 1456
i 1458 r. wymieniajg go jako ,,olim, bone memorie’.646)

O Sasinie jako obecnym na soborze konstancjeriskim mowig tak oficjalne, jako i kro-
nikarskie zapiski. Jest on zapewne identyczny z tg osoba, dla ktérej cesarz Zygmunt za-
biega z Konstancji u papieza o prepozyture w Piacenzy. Mozliwe réwniez, ze do niego
odnosi sie pismo Jagielty do papieza ze skarga, iz z rak oficjata ptockiego wydart jako-
wego$ fatszerza, ktory zbiegt.647) Przebieg dalszy sprawy nie jest nam znany, patrzy to

‘““Fijatek J. ks. Mistrz Jakob z Paradyza, I. 16—17. 637) Archiwum Kom. hist.
S. Il t. 1. 27. 638) Cod. dipi. Tynet. 234. 8% C0d. dipl. cath. Crac [1l. 433
Mo) Ibidem, 275. 6U) Tomkowiez, Klasztor szpitalny $w. Jadwigi, Rocz. krak. XXII. 67.
t2)Caro J., Aus der Kanzlei Kaiser Sigmunds, Archiv f. oester. Gesch. LIX. 1880. 10. 157.
M3) Ulrichs v. Richental, Chronik, ed. Buck, 202. 64) Cod. dipl. Minor. Pol. V. 70.
646) Cod. epi st. saec. XV. I. 61; Caro J. Liber cancellariae,XLV. 465. 6i¢) AGZ. Il. 78. 152;
IV. 166, 7. 71. 72. 77. 84. 86. 120; VH. 74; Cod. epist. saec. XV. Il. 369. 84) Caro J.,
Aus der Kanzlei Kaiser Sigmunds, LIX. 12; ide m, Liber cancellariag, XLV. 451.



na jakas$ osobisto$¢ polityczng, ktdrag z jednej strony popiera cesarz rzymski, przeciwnie
JagieHo stara sie tej Karjerze zaszkodzi¢. Sasinowie trafiajg sie czesto na Mazowszu, sg
czestokro¢ h. Jastrzebiec, i w inkunabule jest ten herb wmalowany przy imieniu Mi-
kotaja Sepinskiego, ktéry byt herbu Nowina, jakkolwiek na stronie poprzedniej znaj-
duje sie Johannes von Sarson, a wiec prawdopodobnie Sasin, lecz przy niewasciwem dla
siebie godle Dryja, nalezagcem do Jana z Tuliszkowa. Akta i kroniki znieksztatcajg imie
jego roznie: ,,Samson, Sarson, Sonson, Sanson”, wszystkie jednak zgodnie nazywajg go
Janem.648)

Na tern wyczerpalibySmy prawie w zupetnosci przeglad rycerzy polskich, biorgcych
udziat w soborze konstancjenskim. Pozostaje nam jeszcze sprostowaC za formularzem
kancelarji cesarskiej date ufundowania orderu Smoka przez Zygmunta i zone jego Bar-
bare cylejskg na 12 grudnia 1408 r. Wobec zapiski kancelaryjnej pod tg datg ,,Initium
Societatis regalis a rege et regina siinul” z okazji nadania tego orderu Bertoldowi
Orsini, hrabiemu Sowany, jak sie domysla Caro,649) muszg upas¢ wszelkie wnioski

nasze czy innych autoréw.
H. Polaczkdwna.

618) Hardt, V. 47.; Maasi, t. 28, s. 650, Ulrichs Richental Chronik ed. Buck, 202; Das
Concilium zu Costnitz, inkunabut, f 181 v°, Piekosinski, Goscie polscy, 145— 147.
wh Caro J., Aus der Kanzlei Kaiser Sigmunds, LIX. 15. 16.

Gniazdo ,,Panigczat” — Doliwow.

Uwagi na tle procesu o tozsamos¢ i prawe pochodzenie
Jana Szczyckiego w r. 1446/47.

Z posrod bohateréw wielkiej wojny roku 1410 Diugosz wyrdznit chlubnie m. i. dziel-
nego Mazowszanina Jana Szczyckiego h. Doliwa, ktéry wstawit sie w bitwie
pod Koronowem. Miody jeszcze wowczas rycerz przyjat wyzwanie na pojedynek butne-
go Slazaka Konrada Niemca i w walce na kopje pokonat i pojmat go, przesadzajac swem
zwyciestwem, jak ufano stusznie po stronie polskiej, wynik rozpoczynajacej sie bitwyl).

Rzemiosto wojenne zdaje sie jeszcze przez diuzsze lata trzymato Jana zdata od do-
mu rodzinnego (Szczyty pow. warecki). Nie zjawiat sie bowiem przez diugi czas na sa-
dach w okolicznych grodach, chociaz zwtaszcza w Warce czestymi go$émi byli jego Klej-
notnicy, licznie rozsiedleni z obu stron dolnej Pilicy. Dopiero w r. 1424 spotyka sie go
w ojczystych Szczytach. Wspomniano o nim tylko ten jeden raz, z okazji pewnej spra-
wy sadowej miedzy kasztelanem czerskim Slawcem Boglewskim a panig Glowaczéw g
Lezenska i jej poreczycielami, a bliskimi krewnymi Jana, Wincentym Siekluckim i Lut-
kiem (Chroscichowskim?). Zapewne krotko potem umart Jan, zostawiajgc wdowe z dwoj-
giem drobnych dziecid). Juz bowiem od roku nastepnego poczawszy, przez lat kilkadzie-
sigt (do 1466) wystepuje w sadach sama zona jego Jadwiga,d z rodu Laskow z Sobie-

>) Hist. Pol., ed. Przezdziecki, IV 97. 2) Lubomirski, Ks. z. Czersk, nr. 1655. O Lutku Chrosci-
chowskim p. nizej. 3) ib. nr. 1765 142J] r.: Pawet Sieklucki, Wiodek Korzenski i ich bratanek
Jakob, syn Wincentego, reczg ksieciu stawic stryja swego Jana. Zapiska zapewne nie dotyczy Szczy-
ckiego gdyz byt ich rowiesnikiem, a jego syn Jan ich bratankiem. 4) ib. nr. 1866—1966 ks. war. Ib. 177.



nia czy tupkowa w powiecie czerskimb). Cérka Katarzyna, z czasem po$lubiona
Janowi Bieganowskiemu, zjawia sie w zapiskach sadowych od 1446 do 1496 roku; owdo-
wiala juz przed r. 1476®). Chiopiec, imieniem réwniez Jan (Il), oddany zostat w opie-
ke wujowi swemu. Az do r. 1446 gtucho o nim w ksiegach sgdowych. Moze wiec az do
tego czasu pozostawat pod opiekg wychowawcy swego albo tez juz od zarania mtodosci,
prawie nieznany swej siostrze i blizszym z rowiesnikéw, bawit w obcych stronach, w szko-
fach czy tez u boku jakiego dostojnika na wyprawach wojennych (Wegry, Warna?), skad
nadeszta do domu rodzinnego przedwczesna wies¢ o jego zgonie. W potowie r. 1446 Jan
bawi w stronach rodzinnych i pozywa swasiostre Katarzyne o nalezng mu jeszcze czg-
stke ojcowizny®. Lecz juz w poczatkach procesu sprawa ich majatkowa przerywa sie
wskutek przykrego dla Jana incydentu. Chcac odjgé bratu wszelkg prawng podstawe ja-
kichkolwiek roszczen do posiadtosci ojcowskich, Katarzyna ucieka sie do nagany jego
czci, zaprzeczajac, by Jan byt jej bratem i synem Szczyckich. Synowi bohatera z wiel-
kiej wojny nalezato wiec dla ocalenia swego imienia rycerskiego i przywilejow stanowych
dowie$¢ swego pochodzenia i oczyscic sie z nagany, jaka spadta nan z ust rodzonej siostry.

Epilog sprawy opublikowano juz przed kilku laty: Jan przeprowadzit wywdd szla-
chectwa zapomocg Swiadkéw z trzech rodow: Doliwdw, Leszczycow i Awdancow, przy-
czem z wihasnego rodu przywiédt Jana Rykow'Skiego i Panuchnika Biotnickiego, czton-
kéw rodzin oddawna znanych heraldykom naszyms). Natomiast pozostaty jeszcze w ksie-
dze sadowej czerskiej dotad niewykorzystane zapiski, odnoszace sie do sprawy powyz-
szej. Podajemy je niniejszem do wiadomosci w przekonaniu, ze dzieki nim przybywa nam
kilka zupetnie nowych i dla heraldyki i prawa cennych przyczynkow.

Z grodu wareckiego, w ktérym Jan Szczycki pozwat w lipcu 1446 r. swa siostre Ka-
tarzyne Bieganowska o ojcowizne, odestano strony do rokéw ksigzecych w Czersku9). Na
sadach, odbytych dnia 14 paZdziernika w obecnosci ksiecia Bolestawa 1V, Katarzyna pod-
niosta przeciwko Janowi niezwykle ciezki zarzut, iz falszywie podaje siebie za jej bra-
ta, gdyz jedyny jej rzeczywisty brat rodzony, ktory niegdy$ wychowywat sie u wuja, juz
umart. Dla stwierdzenia stusznosci swej tezy zazadata pozwania wspomnianego wuja i opie-
kuna jego na $wiadka. Sprawe odroczono do nastepnych terminéw, aby jg rozpatrzec
z udziatem wiekszej liczby panéw. Sad stangt widocznie przed rozwigzaniem trudnego
zagadnienia. Wspomniany wychowawca mtodego Szczyckiego mogt byt najtatwiej sprawe
wyjasnic; lecz zapewne juz wéwczas nie zyt albo tez bawit w dalekich stronach, gdyz
w dalszym toku procesu osoby jego juz nie wysunigeto. O przebiegu sprawy na nastepnych
rokach nie mam blizszych wiadomosci. Z, dalszych zapisek wynika tylko tyle, ze tym-
czasem Katarzyna wysuneta ze swej strony nowg propozycje co do przeprowadzenia do-
wodu. Jan miat oczyscic¢ sie z nagany Swiadectwem swej matki Jadwigi Szczyckiej, tu-
dziez.pieciu blizszych stryjow z gniazda swego czyli Panigcz at. Propozycja jej nie
znalazta odrazu aprobaty sedziow. W ocenie meritum sprawy byli sedziowie widocznie
zdan rozbieznych. Uchwalili bowiem zasiegng¢ opinji przysztych wielkich rokéw zakro-

6) Por. Swiadkéw wywodu Jana Szczyckiego. — Ks. z. Czersk, nr. 1866 1877: sprawa sado-
wa Jadwigi z Jaktorem Lupkowskim. ) Ks. war. Ib. 60v; ks. czerska Ib 49 73—75, 1l 295n.
XXVa70; Gniezno, Acta offic. t. 65 63v. ’) Ks. war. Ib. 61 v—zapiska z 6 lipca; sprawa rozpocze-
fa sie oczywiscie krotko przedtem. Zastepcami Katarzyny byli oficjat tegonicki ks. Wawrzyniec
i szl. Pakosz Rokicki (ib. 60v), Jana zastepowat zapewne Lupkowski, wymieniony w ostatniej
z zalaczonych zapisek. 8) Roczn. Herald. VI (ks. Kozierowski, Niezn. zapiski heraldyczne If) str.
4 nr. 10. 9) Moze przystugiwat Szczyckim przywilej prawa nieodpowiedniego (p. nizej).—Odtad
toczyta sie sprawa wylacznie przed sadem ksigzecym w Czersku.



czymskich czyli zjazdu mazowieckiego. Zjazd przychylit sie zupetnie do zadan Katarzy-
ny. Krotko potem, na rokach czerskich dnia 13 lutego 1447 r., przykazano Janowi w mysl
powyzszej decyzji, by oczyscit sie z nagany wedtug wspomnianej formy; zarazem usta-
lono tenor roty przysiegi jego $wiadkow, tej tresci, ze Jan jest ,verus Ffilius et
legalis Johannis et Hedvigis consortis et verus heres Scziczski” Na-
ganiony podat natychmiast nazwiska Swiadkéw, a wiec swg matke Jadwige, Mikota-
ja Korzenskiego i Wincentego Siekluckiego, oraz trzech dalszych
klejnotnikdéw z poza gniazda swego. Ostatnich nie zapisano z powodu protestu petnomoc-
nika Katarzyny, domagajacego sie w mysl uchwaty sadowej, aby Jan stawit samych
gniezdnikdw Panigczat. Wobec pewnego zaktopotania zastepcy Jana strona przeciwna—
z widoczng ironjg—podsuwa mu nazwiska innych gniezdnikéw, (Lutka) Chro$ci-
chowskiego i (Piotra) Kozuchowskiegoll). Obaj byli przeciwni Szczyc-
ckiemu i juz odmoéwili mu wszelkiej przystugi. Niepodobna wnikna¢ w motywy ich nie-
checi. Moze wchodzity tu w gre niegodne rachuby osobistej korzysci na wypadek prze-
granej Jana. Kozuchowscy musieli by¢ najblizszymi krewnymi jego, gdyz po zgonie
matki jego Jadwigi, zyskali wyrokiem sgdowym, zapewne prawem blizszosci, czesé
débr jej, a z chwilg Smierci Katarzyny Bieganowskiej stali sie na dtugie czasy wytgczny-
mi panami catych Szczyt i Minkowkill). Cze$¢ starszyzny Panigczat byta wiec Janowi
wroga, z mtodszych jedni jej ulegali, drudzy mogli nie zna¢ Jana dostatecznie, by moc
odwiazy¢ sie na wystapienie w jego obronie. Tak tylko mozna wyttdmaczy¢ trudnosci
zganionego w dostarczeniu trzech dalszych gniezdnikéw na $wiadkéw. Panigczeta byli
zresztg wowczas gniazdem dosclicznein. Na ironiczng uwage przeciwnika odpowiada za-
stepca Szczyckiego, aby Katarzyna wraz z Kozuchowskim i Chroscichowskim przysie-
gta, ze Jan nie jest synem Szczyckich, albo tez, by wolno mu byto trzech gniezdnikéw
zastgpi¢ zwyktymi Kklejnotnikami. Jednakze sad nie uchylit swej poprzedniej decyzji.
Z nastepnego pdtrocza nie doszta nas zadna wiadomos¢ o dalszym przebiegu sprawy. Mo-
ze minat ten czas na zabiegach Jana, by pozyskac jeszcze niezbednych trzech $wiadkow
z gniazda swego. Jednakze zapiska z 28 sierpnia kaze przyjac, ze tymczasem conajmniej
jeszcze na jednych rokach ksigzecych rozpatrywano sprawe powyzsza. Wowczas bowiem
posunieto jg na zupetnie nowe tory. Nagty ten zwrot nie byt bynajmniej wynikiem zrecz-
nych i stusznych zarzutéw, podniesionych w dalszym ciggu przez Jana przeciwko decy-
zji zakroczymskiej. Formalna strona niezwykiego wywodu, jaki mu przykazano, byta
rzeczg przesadzong w tym punkcie sedziowie okazali sie juz na ostatniej rozprawie nie-
wzruszeni, a mieli za sobg powage zjazdu mazowieckiego. Wedtug zapiski z koricowej roz-
prawy sadowej nagty zwrot spowodowany zostat wytgcznie zasadniczg zmiang w dotych-
czasowem stanowisku strony naganiajgcej. Katarzyna odstgpita od poprzedniego gtow-
nego zarzutu swego, a podtrzymata tylko i wysuneta na pierwszy plan nieprawe pocho-
dzenie Jana. W zwigzku z tern zazadata, aby Jan oczyscit sie z tak ujetej nagany ,,pet-

10) Z Chroscichowskich znany jest ze zrodet wspdiczesnych oprocz Lutka tylko jeszcze Maciej,
ktorego syn Mikotaj byt 1462 rokuczniem Akad. Jagiell. (Chmiel, Album stud. | 168); lecz w zapi-
skach sgdowych nie spotkaliSmy go. Z Kozuchowskich wystepuje w sadach najczesciej Piotr z syna-
mi Piotrem i Jakébem. Poza tern znany jest jeszcze Swietostaw, ktérego syn Mikotaj byt w r. 1462
réwniez studentem krakowskim (1. ¢.). u) Ks. war. Ib. 195; Boniecki X 131, Zr., dziej. XVI 244.—
Juz od "r. 1456 toczyt sie proces, majgtkowy miedzy Piotrem Kozuchowskim a Jadwigg Szczycka.
Piotr wygrat sprawe, lecz w posiadanie jej dobr weszli dopiero synowie jego Piotr, Jan i Bogiel
w r. 1468, ktorych poprzednio usuneta z Szczyt ksiezna Barbara (ks. war. 1b. 90 91 195; ks. czerska
Ib. 539).



nymi” Swiadkami, t. j. z trzech rodéw rycerskich. Zarzut nieprawego pochodzenia pod-
niosta Katarzyna niewatpliwie juz w poczatkach procesu. Przemawia za tern tenor pier-
wotnej roty, w ktérej juz uwzgledniono oba, w zasadzie zupetnie odrebne momenty, toz-
samos$¢ Jana z rzeczywistym, rzekomo zmartym jej cratem, i jego prawe pochodzenie
(verus filius et legalis). Zarzut pierwszy jako dalej idacy i ciezszy zadecydowat o wybo-
rze owej niezwyklej formy dowodu i o tenorze roty przysiegi (verus filius, verus heres
Scziczski)12). O motywach nagtej zmiany w postepowaniu Katarzyny nie informujg nas
blizej dotyczace zapiski. Z pewnoscig nie kierowata sie siostra litoscig nad domniema-
nym bratem, by mu nie utrudnia¢ zbytnio sprawy. Zarzut nieprawego pochodzenia go-
dzit bowiem niemniej dotkliwie w cze$C jego jak zarzut pierwszy, a przedewszystkiem
rzucat przykry cient na dobre imie zyjacej jeszcze matki czy zmartego ojca. Mdgt to wiec
by¢ tylko akt szczeg6lnie namietnej zawisci i sprytnej gry na zwioke, byleby nie narazi¢
sie na przegrang, na zaptacenie nawigzki za niestuszng nagane i wkoncu na utrate czesci
majatku ojcowskiego. Za tern przemawia wiadomo$¢ z koncowej rozprawy o zto$liwych
zabiegach meza Katarzyny, usitujagcego odbic¢ Janowi jednego z $wiadkéw w chwili uro-
czystej i decydujgcej, gdy sktada¢ miat czy juz skiadat przysiege.

Tym sposobem sprowadzono wiec wkoncu sprawe do rzedu zwyktych wywodéw
szlachectwa. Wobec zasadniczo zmienionej treSci nagany, ScieSnionej do zarzutu niepra-
wosci, sedziowie przykazali Jandbw przeprowadzenie dowodu $wiadkami z trzech roddw
i ustalili odmienng rote przysiegi ,,........ ze Jan jest Jandw syn czystego toza
a nasz brat szczytny” wzglednie,,.......... a Doliwczyk prawy”. Wspom-
niane o$wiadczenie zastepcy Katarzyny i w zwiazku z tern nowych S$wiadkéw Jana tu-
dziez obie roty zapisano dopiero w protokole rozprawy z 28 sierpnia 1447 r. Wszystko
to zatatwiono niewatpliwie juz poprzednio. Na tych rokach bowiem nastgpito oczyszcze-
nie z nagany, chociaz w zapisce niema o tern wyraznej wzmianki. Swiadczy o tern wspom-
niany epizod z Janem Bieganowskim, ktory wowczas rozmawiat gtosno w sgdzie z jednym
z Swiadkéw ,,ipsum testem distra hendo a testimoni o”.

O wyniku sporu majgtkowego Jana i Katarzyny nie mamy blizszych wiadomosci.
Odtad zresztg juz nie spotykamy Jana na Mazowszu. Prawdopodobnie jedyny pozosta-
ty Doliwczyk Szczycki wyzbyt sie reszty swej ojcowizny i poszedt w Swiat na stuzbe ry-
cerska. Doliwéw Szczyckich spotyka sie pozniej tylko jeszcze na Slasku, gdzie po-
siadali pod Kluczborkiem majatek Jastrzygowvice, potozony tuz nad granicg zie-
mi wielunskiej13).

Proces Jana Szczyckiego stanowi przyktad osobliwy tak pod wzgledem tresci pier-
wotnej nagany, jak i poczatkowo przewidzianego sposobu jej oczyszczenia. Sprawa po-
ruszyta cate Mazowsze, weszta pod obrady najwyzszej instancji dzielnicy, zakroczym-
skiego zjazdu. W dotychczas opublikowanymi materjale zapiskowym, o ile mozna byto
sie zorjentowac, niema sprawy analogicznejl4). Takze Srednowieczne statuty ziem pol-

12) Sprawg tozsamos$ci nie byta bynajmniej objeta kwestja prawego pochodzenia; stusznie wiec
rozrozniono obie w tenorze pierwotnej roty. Syn mogt pochodzi¢ z tego rodzaju niewaznego zwigzku
swych rodzicdw, ze nawet mimo pOzniejszego zalegalizowania zwigzku uchodzit za dziecko nieprawe,
n. p. jezeli zachodzita przeszkoda uniewazniajgca matzenstwo, o ktdrej istnieniu rodzice wiedzieli
(raptus, consanguineitas, crimen adulterii qualificati.—por. tez Dgbkowski, Prawo prywatne polskie
| 461 nn). “) Siebmacher, Wappenbuch VI, 8,3 str. 60 tabi. 38. ) Nie przytaczajg analogicznych
spraw ani W} Semkowicz (Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce w XIV i XV w., Lwoéw 1899
9 nn) ani K- Tymieniecki,, uwzgledniajacy zreszta obfity, dotad niewykorzystany materjat zapiskowy
Mazowsza (Procesy twoércze formowania sie spoteczenstwa polskiego w wiekach $rednich, Warszawa
1921 203).



skich nie przewidujg podobnego wypadku. Bytby to wiec na razie jedyny z wiekéw
Srednich, blizej znany proces 0 tozsamos¢ osoby.

Rdzerh nagany pierwotnej nie tkwit bynajmniej w zarzucie nieszlachectwa, bo i ,,do-
brze urodzony” mogt dopusci¢ sie przestepstwa, o ktdre posadzono ,,nobilem” Jana
Szczyckiego, ani tylko w zarzucie nieprawego pochodzenia, lecz przedewszystkiem w za-
przeczeniu tozsamosci Jana z rzekomo juz zmartym, a rzeczywistym biatem Katarzy-
ny. Ze chodzito o identyczno$¢ Jana z owym jedynym jej bratem, do ktérego sie przy-
znawata, wynika z jej zadania, aby sprawe wyswietlit wuj i wychowawca ostatniego.
W dotyczacych zapiskach podano Jana stale tylko za rzekomego syna (assertus filius)
Jana i Jadwigi Szczyckich. Zarzucono mu wiec ciezkie przestepstwo podszywania sie
pod cudzg osobe i jej prawa, pospolite oszustwo, plamigce cze$¢ rycerza oczywiscie nie-
mniej jak podrobienie dokumentu lub kradziez. Nalezato mu wskutek tego wykazac, ze
jest prawdziwym Szczyckim, rzeczywistym synem Jana i Jadwugi. W tenorze pierwotnej
roty lezy punkt ciezkosci w stowach ,,verus filius” i ,verus heres Scziczski”,
bedacych niejako odpowiedzig na stowa nagany ,,assertus filius”.

Niezwykle ciezkiej treSci powyzszego zarzutu odpowiada niezwykia i wyjatkowa
posta¢ dowodu, jakiego dostarczy¢ miat zganiony. Bezposredni zwigzek miedzy obu mo-
mentami powyzszemi jest tak oczywisty, jak przy zakonczeniu sprawy zwigzek miedzy
ostatecznie zastosowanem, zwyklem oczyszczeniem szlachectwa a juz odrebng, zasadni-
czo zmieniong postacig nagany. Przeprowadzenie dowodu mogto by¢ dwojakie, dowie-
dzenie tezy przez strone naganiajgcg lub wykazanie bezpodstawnosci zarzutu przez stro-
ne przeciwng. Pierwszg mozliwos¢ wysunat sam zganiony, sad wybrat druga. Lecz i w tym
razie nasuwatoby sie kilka form dowodu. Wedtug Dabkowskiego zatatwiano tego rodza-
ju sprawy, dopdki nie byto koscielnych ksigg metrycznych, na podstawie zeznan o0séb
wiarygodnych wogdlelb). Przyktad niniejszy jednakze poucza, ze dawne polskie prawo
zwyczajowe traktowato sprawe o wiele Scislej. W zasadzie, zdawatoby sie, mozna byto
w niniejszym wypadku poprzesta¢ na zeznaniu samej matki obwinionego. Sad krakow-
ski zadowolit sie w r. 1435 przysiega ojca; lecz tam chodzito tylko o prawos$¢ pochodze-
nial6). Takze wywrod szlachectwa Swiadkami z trzech rodéw, naonczas powszechnie prze-
strzegany takze na Mazowszu, a przewidziany juz statutem sochaczewskim Ziemowita 111
z r. 137717), wydawat sie w tym razie niedostatecznym. Wybrano norme inng, zresztg
juz nie spotykang, kazac Szczyckiemu przywies¢ na Swiadkbw matke i pieciu
blizszych stryjow lub braci z gniazda wiasnego. Usilne zabiegi jego
0 zlagodzenie rygoru tej decyzji, by trzech ostatnich gniezdnikdw mogt zastapi¢ zwykty-
mi klejnotnikami z poza gn azda, nie zostawiajg zadnej watpliwosci, ze oczyszczenie
w tej formie przykazane pojeto za ucigzliwsze od zwyktego oczyszczenia czci rycerskiejl8).
A rzecz zblizata sie w tym razie do wywodu szlachectwa: z zakwestjonowaniem tozsa-
mosci Jana z rzeczywistym synem Szczyckich stawiano pod znakiem pytania calg jego
osobe, posrednio wiec rdéwniez jego pozycje stanowa. Jezeli starszyzna Mazowsza, przy-
chylajac sie do stanowiska Katarzyny, zarzadzita wspomniang forme dowodu, z pewnos-
cig nie wprowadzita tu zgota nowej formy, raczej wrocita w tym osobliwym wypadku do
norm dawnych, wtenczas rzadko stosowanych, ale jeszcze zywnych w tradycjach spole-

0. ¢. 1 104. '») St.PrPP Il nr. 2618; Dabkowski o- c. | 461. 17) StPrPP | 272. Is) Pro-
pozycja Szczyckiego nasuwa nam analogiczng posta¢ dowodu z procesu matoletnich dzieci zm. Zawiszy
Bojemskiego przeciw ich matce Annie Migdzkiej o zamordowanie ich ojca wzglednie meza swego.
Powdd t. j. zastepca dzieci (pewnie opiekun) miat dowies¢ zbrodni przysiega wtasng, dwdch Swiadkdow
z rodu ich ojca i trzech z obcego (ks. czerska Ib 434 441 — por. 406 446).



czenstwa mazowieckiego. Pomingwszy objaw w tym razie zrozumialy, ze matka miata
stang¢ w rzedzie Swiadkdéw tozsamos$ci swego syna, zwyczaj oczyszczenia siebie z han-
bigcej nagany zapomocg samych rzeczywistycli i blizszych krewnych, gniezdnikéw, przy-
pomina znang matopolska, statutem wislickim przewidziang praktyke oczyszczenia szla-
chectwa z udziatem szesciu klejnotnikdw, lecz niekoniecznie krewnych naganionego. Jed-
nakze pierwsza siega niezawodnie czaséw o wiele odleglejszych, gdyz w epoce Kazimie-
rza W. rycerstwo wielkopolskie wywodzi sie juz z trzech, i niebawem z czterech roddw.
Moze byt to wiec wogéle pierwotny sposob oczyszczenia czci rycerskiej, praktykowany
dopoOty, dopdki roéd, jeszcze nie rozdrobniony i nierozproszony po odlegtych stronacli
kraju, skupiat sie zwarcie okoto gniazda swego. Stwierdzenie tozsamosci osoby pojeto w na-
szym wypadku za rzecz rodu, Scislej gniazda; byla to niezawodnie reminiscencja dawne-
go ustroju rodowego. Zardwno to, jak i oczyszczenie czci wogdle zaliczylibySmy do rzedu
prawno-publicznych kompetencyj rodéw w zaraniu naszych dziejow.

Proces Szczyckiego toczyt sie wykgcznie przed forum Swieckiem. Uczestniczacy w nim
oficjat konsystorza tegonickiego wystepowat tu tylko w charakterze prywatnego zastepcy
Katarzyny Bieganowskiej. W aktach arcybiskupich i konsystorza gnieznienskiego niema
sprawy niniejszej19).

W wykazie $wiadkow, ktorych Szczycki przywiddt wkoncu, uderza brak Korzenskie-
go i Siekluckiego, wymienionych kilkakrotnie w toku procesu. Zamiast nich staneli do
przysiegi Jan Rykowski i (Jakéb) Panuchnik Btotnicki, cbaj osiedleni na obszarach sg-
siedniego btotnickiego gniazda Doliwdw20). Drugi z nich mégt pochodzi¢ z gniazda Pa-
nigczat, za czem przemawiatby niezwykly jego przydomek.

Wocale obfita jest w zalgczonych zapiskach terminologja gniazda, ,ni-
dus"; utozsamiono je z prosapies, genealogia, domus: ,,quinque patruos propinqui-
ores de prosapia sive domo vel nido Panyaczyatha”, ......... de genolo-
gia sive nido dieto Panygczyatha”. W okresleniu pojecia gniazda uwydatniono wiec
przedewszystkiem pierwiastek osobowy, naturalne pokrewienstwo cztonkéw gniazda, a nie,
co mogtoby wydawac sie wkasciwszem, moment lokalny, obszar posiadtosci rodu lub ucze-
stnictwo gniezdnikbw w majgtkach rodowych. Gniazdem jest wiec gataz rodu herbowe-
go, ktdrej cztonkowie sg ze sobg Scisle zwigzani weztami naturalnego pokrewienstwa po
mieczu. Gniezdnicy, chociazby od wspolnego agnata oddzieleni dtuzszym szeregiem po-
kolen, sg sobie blizsi wobec innych cztonkéw rodu, klejnotnikéw, nie nalezacych do gnia-
zda: ,remotiores, qui non sunt de nido sive domo Panyaczyatha”, ,,pa-
truos et fratres alios de c!eno dio praeter nidum et domum Syeclucz
Panyaczyatha”. W sensie powyzszym wysSwietlit sprawe gniazda i gniezdnikéw juz Ty-
mieniecki?l). Przyczynkiem nowym jest rola gniazda w przeprowadzeniu dowodu tozsa-
mosci cztonka jego i zapewne takze wogéle w pierwotnym wywodzie szlacheckim.

Z okazji procesu Szczyckiego dowiadujemy sie, ze Doliwowie, rozsiedleni nad dol-
nym biegiem Pilicy, tworzyli w potowie XV wieku kilka odrebnych gniazd. Rzecz zro-
zumiata, jezeli uwzgledni sie dawny wiek osiedlenia ich w ziemi czerskiej, tudziez rozmiar

19) Ksiegi legonickie nie byly nam dostepne. — Wedlug Dabkowskiego sprawy o nieprawe po-
chodzenie nalezaty do kompetencji forum duchownego (0. c. 460). Wiadomo, ze szlachta oczyszczata
sie z takich zarzutow w XV wieku tylko przed sgdem $wieckim. 20) W dotyczacej zapisce podano
btednie ,,Panuchik” zamiast ,,Panuchnik” (por. LBf taskiego | 677 n; ks. czerska Ib 383). Imie je-
go Jakob dodano kilkakrotnie w zapiskach konsystorza gnieznienskiego z okazji sporéw patronackich
licznych Doliwdéw nad kosciotem btotnickim (t. XXXVIII 41 44v 46 59v 93). 21) Procesy twor-
cze 192 nn.
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obszaru, jaki tam zajmowali, zwlaszcza takze liczne ich wiosci na przestrzeni miedzy Wi-
sta, Wieprzem i Bugiem.

Najciekawszym przyczynkiem nowym jest sama nazwa gniazda, z ktérego wyszedt
Jan Szczycki, Pani gczeta, lub, jak raz podano, Sieklucz-Panigczeta, po-
wiedzielibySmy ,Siekluccy-Panigczeta”?). Spostrzegt ja swego czasu juz Lu-
bomirski i, nawigzujgc do niej, podat we wstepie swej ,,Ksiegi ziemi Czerskiej”, jakoby na
Mazowszu wogble najznakomitsze rody rycerskie zwano niegdy$ panietami. Jednak-
ze z zapisek niniejszego procesu, poza ktéremi nazwy tej juz nie spotkaliSmy, wynika,
ponad wszelka watpliwosé, iz chodzi tu wytgcznie o nazwe pewnego odtamu Doliwdw
z ziemi czerskiej. Utworzono ja od imienia 'ub zapewn raczej przydomku Panieta
czy Paneta (pan—panieta, Fat—Faleta; por. ,,Panek”, nazwisko Doliwéw)2). Ze byt
to przydomek, za tern przemawia opr6cz wspomnianego przykitadu Jakoba Panuchnika
Btotnickiego jeszcze inny. W Baborowie pod Gréjcem, ojczyznie stynnego mistrza Jako-
ba Zaborowskiego, skad oprécz Kuczabéw znani sg z XV i XVI wieku takze Doliwowie
Paskowie,24) siedziat w r. 1500 kmie¢ Piotr Panieta; mogt on pochodzi¢ z rodziny nie-
gdys szlacheckiej, z czasem majatkowo i spotecznie podupadtej2).

Wiasciwym przodkiem Doliwow ,,Panigczat”, od ktoérego pochodzi ich nazwa, jest
dostojnik mazowiecki z pierwszej potowy XIV wieku, Panieta | z Boglewic,
1327 podsedek czerski, nastepnie 1340 kasztelan warszawski, a 1343 kasztelan
czersk i2%), zmarly przed r. 1347, w ktérym wystepuje nastepca jego Mikotaj Okun2r).
Boglewice byty niezawodnie starodawnem dziedzictwem jego rodu. Nazwa wzieta jest
od imienia zatozyciela wsi, Bogla t. j. Bogustawa, Boguszy. Sadzac z charakterystycz-
nych imion, jednym z przodkéw Paniety byt rycerz mazowiecki z lat 1237 i 1239 ,,P a-
sek Bogleuic” albo ,,Pasek filius Boglonis”8). U Kozuchowskich, kto-
rzy nalezeli do Doliwoéw Panigczat, spotyka sie Bogla pod r. 146829), a wczesniej takze
u niewatpliwych Doliwéw z Rogaszyc w pow. pyzdrskim30). Imie Bogustaw lub Bogu-
sza byto dos¢ czeste w dawnych pokoleniach rodu tego. Doliwcz' kicm byt wspd czesny
Paskowi Boglewicowi wojewoda mazowiecki, wkoncu teczycki Bogusza Mieczystawie,
fundator opactwa szpetalskiego pod Wioctawkiem, a niezawodnie rdwniez komes mazo-
wiecki Bogusza z bra¢mi Mateuszem i Markiem, pan Btotnicy, ktéry 1237 r. sprzedat

2) ib. 187: Goszkowieta, wspdtrodowcy Scibora Goszkowicza (Zambréw, r. 1447). 23) Zupehie
inne nazwy: Poneta i Poneda. towczy mazowiecki Oromaza filius Poneti 1220/21, niezawodnie
Junoszyc, gdyz przydomek Gromadza, spotyka sie z pocz. XV w. w zakroczymskich gniazda tego
rodu, Poniatach (Ponathy), Pianowie, Skoroszach i i. (ks. zakr. | nr. 1436 1876 2575 2602 2716
2806; 1617). Poneda z Szamowa, gniazda Prusow (ks. tecz. I nr. 1769). Por. Ponetowo, gniazdo Lesz-
czycow; lecz Olbracht Ponetowski 1576 r. miat w pieczeci herb Doliwdow odm., trzy réze na
gatazkach jak Niemajewski 1756 r,, podczas gdy Jan Niemajewski 1572 zwykty herb Doliwéw (Wittig-
Dziadulewicz, Niezn. szI. 252 218). 24) Pasek z Wysokiej czyli Rykat M. i Zaborowa 1425—1434
(Metr. maz. ! nr. 157 333, Il 233 558; ks. grdj. Ib 6 51v 95). Jego synowie Stefan i Wojciech
Paskowie z Zaborowka 1450 —1459 (ks. czerska Ib 231 318 351; ks. war. Ib. 126v). Synowie Stefa-
na Jakob, Mikotaj i Andrzej Paskowie z Z. 1472—1503 (ks. gr6j. Il 67 146 241; ks. czerska XXVa
61v 110), z nich Jakéb Pasek r. 1478 zastawit Doliwom Rykalskim swoj zapis na Rykatach M. czyli
Wysokiej (ks. groj 111 270). Jan Pasek z Z. 1481 n. (ib. 36a 387)i Pasek z Z. 1505 r. (ks. czerska
XXVa 136v). 2l) Poznan, Arch, diec., Acta episcop. 1499—1509 17v.—Por. Tymieniecki, Procesy
tworcze 211 —215. ) Kwart. Hist. XLII 234; Lubomirski KMaz nr. 63; CDP | nr. 112. ?2’) Ula-
nowski 0. c. str. 314 nr. 29; KWP nr. 1300—01. 2) Kochanowski KMaz. nr. 365 389. 2B) Ks. war.
Ib. 188—192. 30) Piekosinski, Wybor zapisek wielkopol. nr. 556 560 1403 r.: Mikotaj i Eogielz Ro-
gaszyc, bratankowie Doliwczyka Macieja Kota z Debna.



bozogrobcom skaryszewskim Swierkowice (Swierk) w ziemi czerskiej, przodek Doliwow
Btotnickichal).

Z rodowych posiadtosci Paniety wymieniono w zrédtach tylko Boglewice z Wolg Bo-
glewska, potozone miedzy Warkg a Grojcem, wedtug Lubomirskiego zaliczane do naj-
piekniejszych majatkow tej ziemi?), oraz S ero czyn, miasteczko na krancach daw-
nych powiatow czerskiego i liwskiego, wowczas obszar przewaznie lesisty, a bardzo roz-
legly, gdyz na gruntach jego zatozono péZniej po wykarczowaniu laséw szereg nowych
wsi (Rudnik, Zebraczka, tomnica, JedIna, Kolodziaz, Wozdroje i Borek)33). Lecz nieda-
leko Seroczyna jest kilka powazniejszych kompleksow' majatkowych, ktore w XV wie-
ku byty w rekach potomkéw Paniety i ich klejnotnikow3d).

Krétko przed r. 1343 Panieta odstgpit ksigzetom czerskim Ziemowitowi i Kazimie-
rzowi wspomniane trzy posiadtosci wzamian za Siekluki, Szczyty i las
w Stromcu, zwany Niedabylowsg Sciezg. Powyzszag zamiane potwierdzili
ksigzeta aktem z 1343 r. i zarazem nadali Paniecie przywileje lokacyjne i targowe. W do-
kumencie niema ani stowa o nadaniu prawa nieodpowiedniego. Mimo to przywilej miat
dla potomkéw Paniety widocznie wielkie znaczenie, gdyz od czasu do czasu oblatowa-
no go. W roku 1429(?) kazano go wciggna¢ do metryki mazowieckiej3), w r. 1487 pod
nagtowkiem ,,Littera privilegii Syecluki” do ksiegi wareckiej (na prosbe Suskich a. Osow-
skich?)36), wreszcie 1538 r. w transsumpcie kréla Zygmunta | do metryki koronnej3n).
Tylko w ostatnim wypadku wyszczegdlniono petentéw, mianowicie Doliwoéw Jana, Jakoba
i Ote Bobrkowskich, ktorzy byli potomkami Paniety 111 Siekluckiego (nizej).

Synem kasztelana Paniety byt niezawodnie Panieta Il, sedzia czerski wr. 134738).
Nie znamy ani imienia jego ani dalszych loséw. W piec lat p6zniej wystepuje juz nastepca
jego w urzedzie, Pakostaw Kozietulski3g).

Z obu nastepnych pokolen znani sg juz liczniejsi cztonkowie tego gniazda. Ograni-
czamy sie do jednej linji Siekluckich. Na przetomie X1V wieku zyt Panieta Ill Sie-
kt uc ki, zmarly przed r. 1417, w ktérym zjawia sie w' zapiskach po raz pierwszy jego
syn Pasek Sieklucki, ,,Panyaczki dictus” t. j. syn Paniety, zwany miodszym (iuve-
nis) w odroznieniu od starszego Pawifa Siekluckiego a. Suskiego, zapewne stryja jego40).
Z siostr Paska byla Katarzyna w r. 1434 zong Adama Sapota; w akcie oprawy jej wia-
na uczestniczyt z jej rodu, widocznie w zastepstwie nieobecnego brata, Wiodek Korzen-
ski, ktérego syna Mikotaja wspomniano wyzej pomiedzy Swiadkami Jana Szczyckiegodl).

31) Kochanowski KMaz. nr. 364.—Blizsze szczeeg6ly w pracy autora o komesie Boguszy Mieczy-
stawicu, fundatorze klasztoru w Szpetalu (w przygot. do druku). 32) str. XXV n.—Z Boglewic
wzieli nazwisko Jelitowie Boglewscy, ktorzy otrzymali ten majatek od ksigzat w ciggu drugiej po-
fowy XIV wieku. Z nich Jan Jelitko, podkomorzy czerski 1368 r. (Lubomirski KMaz nr. 85).
33) Ppznan, Arch, diec., Acta episc. 1546 — 1550 85v 88 133v) sprawy dziesiecin nowozatozonej pa-
rafji w Seroczynie). 34) nizej. 36) Sprawe majatkowg Szczyckich przekazano odrazu rokom ksigzecym
(wyzej). Sa i inne Slady, ze potomkom Paniety przystugiwal p:zywilej iuris non responsivi, lecz akt
uprzywilejowania nie jest znany. W ks. war. Ib 204 r. 1470 jest ,,Littera ducalis Pauli de Bobrek”,
mandat ksigzecy w sprawie egzempcji sadowej Pawia Siekluckiego. W r. 1505 Jan Sieklucki dowiddt
przystugujacego mu prawa listem ksieznej przeciw gniezdnikowi swemu Mikotajowi Chroscichowskie-
mu (ks. czerska XXVa 128). Z tego wynikatoby, ze przywilej nadano dopiero po r. 1343 i nie wszyst-
kim Panigczetom. 3t) Ks. czerska XXVa 39v—i40v (na kartach 35—46 sg zapiski sadu wareckie-
go). 37) Wierzbowski, Matr. Summ. 1V, 3 18957 i S. nr. 141; Cdp | nr. 112. 38) Lubomirski
KMaz nr. 68; Ulanowski, Dokum. maz. i kuj. str. 313 nr. 29. 39) Poznan, Archiw. diec., Acta
episcop. 1479 —1496 10 (niedruk. dokum. Ziemowita dla Dominikanéw wareckich, Czersk W. IX.
1352). 40) Lubomirski, Ks. z. Czersk, nr. 937 C43 1453 j j.; pOr. 210 899 999. 41) ib. nr. 1444;

Metr. maz. Il nr. 475 476.—Mikotaj i Jan Korzenscy, synowie zm. Wiodka, 1443 r. (ks. Wisniewski,
Dekanat radomski 57 n).



W Sieklukach wspoétdziedziczyt Pasek w latach 1417 i nastepnych z bliskimi gniezdni-
kami swymi Jakébem, Mikotajem, bra¢mi Wincentym i Pawtem, Janem i Mieczystawem,
ktory w r. 1421 wespot z Whodkiem Korzenskim wystepowat w trzeciej parze Swiadkow
pewnego wywodu szlachectwad?). Pasek posiadat takze Wole Siekluckg czyli Paskowg
(p6zniej Brzeska), dziat Suchej, Bobrek, Kadtub, Kadtubek, i w powiecie radomskim
Ninkow#). Z siedzib tych wzieli i on i jego potomkowie nazwiska Siekluckich |,
Suskich, Wolskich, Bobrkowskich i Ninkowskich#). Z synow
jego Pawet Sieklucki z Bobrka pozostawit z zony Zofji, corki sedziego rawskie-
go Tomasza z Gitdwna, synéw Piotra, ks. Pawita, Tomasza, Jana, Ote
i Jakdb ath). W rekach ostatnich trzech znajdowat sie w r. 1538 przywilej z r. 1343.
Moze ci prawnukowie Paniety Ill byli z najstarszej linji potomkéw kasztelana Paniety.
Uderza bowiem, ze tylko u nich spotyka sie przydomek ten i przywilej na Siekluki i Szczy-
ty z r. 1343.

Doliwczykiem z gniazda Panigczat byt niezawodnie takze Panieta IV, ktore-
go rod w poczatkach XV wieku dziedziczyt w Sieklukach pod Plonskiem. Sam
Panieta z synem Janem pisat si¢ (do 1427) z Postruza, gniazda Bonczéw, gdzie trzy-
mat w zastawie dziedzine zm. Trojana z Siekluk46). Natomiast bratanek jego Paszek
z siostrg Wichng pisat sie stale z Siekluk; posiadat takze dziat w Postruzu, skad pocho-
dzita matka jego Katarzyna, siostra Bonczy Piotra, a bliska Janika i Wiodka z Postru-
za, réwniez Bonczow47). Szczegot ten dowodzi, ze Panieta z bratankiem Paszkiem pocho-
dzit z innego rodu. Przydomek Panieta i nazwa wsi Siekluki wskazuja, ze byli to istotnie
Doliwowie z pod Warki, gdzie lezy réwniez dawne gniazdo Boriczow.

Za gniezdnikéw Panigczat podano w zapiskach procesu Jana Szczyckiego Ko zu-
chowskich, Szczyckich, Siekluckich, Chroscichowskich i Ko-
rzenskich. Trzy ostatnie nazwiska stanowig w wykazie rodow' h. Doliwa pozycje
nowe. Doliwow Siekluckich, Korzenskich i Chroscichowskich nie znali heraldycy; pomi-
nat ich takze ks. Kozierowski w swej monografji rodu tego. Chroscichowskich zaliczyli
heraldycy od Paprockiego poczawszy wykgcznie do Boriczéw, lecz juz Boniecki spostrzegt,
ze Bonczowie weszli do Chrusciechowa i przyjeli stad nazwisko dopiero w potowie XVI
wieku dzieki koligacji z innym rodem, juz wczesniej tam osiadtym48). Genealogja kilku
pokolern Paniety Ill Siekluckiego nasuneta nam dalsze nazwiska Doliwéw z gniazda te-
go, Suskich, Wolskich z Woli Siekluckiej czyli Paskowej (Brzeskiej), Bobr-
kowskich i Ni nkowskich. W Suchej osiedli juz ok. r. 1360 takze Bylinowie,

4) Lubomirski, Ks. z. Czersk, nr. 210 899 962 1285 1342 1460 (mylnie Seczslaus zamiast
Meczslaus) 1634 1655 1765; ks. war. Ib. 29 77; Ulanowski, Inscr. clen. nr. 1585. 43) Lubomirski
0. C. 1342 1453 1536 1765 1892; ks. war. Ib 41lv (Kadlub) 202v (Kadtubek) 208 nn (Bobrek); Diu-
gosz LBf Il 517 n. (Ninkéw); Metr. maz. | nr. 429. 44) j. w. i Boniecki | 306) Doliwowie Dzikowie
Kadtubscy nalezeli do gniazda btotnickiego. Byli wspoétczesnie w ziemi czerskiej takze Jasienczyko-
wie Suscy z Suchej pod Liwem, jednej dzielnicy z dziedzicami Jasierica. Z nich Pawet Suski, brat Piotra
Kolibielskiego 1435.; jego syn Jan Suski dziedziczytw r. 1466 takze w Jasiencu, a byt bliskim Jasien-
czykow Jana Jabtonskiego i Piotra Zbroskiego 1477 r. (ks. czerska la 76v; ks. liw. | 84; ks. grdj. IlI
251). Suski h. Jasienczyk w XVI w. w Liwskiem (Wittig-Dziadulewicz, Niezn. szI. 315).  45) Boniecki
I. c. 4e) Ks. zakr. I. nr. 2019 2366 2585 2828 n.; ks. ptoriska | nr. 28 (Jan i Pawetz S. *) Ks.
zakr. j. w. i 17 2475 —por. Wdowiszewski, Niezn. zap. her. Il nr. 25. W Sieklukach siedziat jeszcze
inny rod, zie¢ Paniety Sadko ze Ztotopolic z ojcem i bratem (ks. zakr. | nr. 2954). 48) Boniecki, Il
98. Paprocki 604 (Chrosciejewscy h. Boncza w pow. radomskim), Niesiecki, Zernicki.



ktérzy w nastepnych wiekach dzierzyli czes¢ Suchej W.49), podczas gdy drugi dziat oraz
Sucha M. czyli Wola Suska (Litwinowa) nalezata do Doliwow, potomkéw Pawila, Jana,
Wincentego i Paska Paniecica Siekluckich a. Suskich50). Ostatni sprzedat w r. 1459 dzie-
dzine w Suchej M. niewatpliwym klejnotnikom swym, braciom Andrzejowi i Jakobowi
Suskim a. Osowskim z Osowa i Kamieniabl). Chroscichowscy pos'adali takze w po-
wiecie tukowskim, niedaleko Seroczyna, dawnego majgtku Paniety |, Mystow z przy-
legtemu dobrami, skad pisali sie Mystowskimi. Syn Mikotaja z Chrusciechowa i My-
Slowa Lutek, wspomniany powyzej w procesie Szczyckiego, utracit je na rzecz innych
rodows2). Szereg wihosci dzierzyli tam réwniez Siekluccy, Kloczew z przylegtenti, skad
wzieli nazwisko Ktoczewskich: Wincenty (Wigch, Wasko) z Siekluk i Kloczewa
1402—1425, jego synowie Jakob, Piotr i Wincenty, jeden z Swiadkéw i gniezdnikdw
Szczyckiego; Piotr i Wincenty przeprowadzili podziat dobr ktoczewskich w r. 1443; sy-
nowie Jakoba Mikotaj i Jan Siekluccy a. Kioczewscy 1456—1477, Jan Kloczewski z Sie-
Kluk i inni53). Paprocki znat jeszcze tych Doliwow54), natomiast Niesiecki podat Klo-
czewskich tylko pod Rawiczamis), ktérzy zdaniem naszem weszli do Kloczewa dopie-
ro w potowie XVI wieku6¥.

Na tern nie wyczerpuje sie bynajmniej przeglad rodow, ktore wyszty z gniazda Pa"
nigczat. Dalsze przyczynki, zwlaszcza takze szczegotowe rozpatrzenie rozsiedlenia ich
nad Pilicg i na krancach powiatéw' czerskiego, liwskiego, stezyckiego i tukowskiego wy-
chodzityby poza ramy niniejszego szkicu; uwzglednimy je z innej okazji. Ograniczamy
sie tu do Kilku jeszcze zasadniczych uwag o ich gniezdzie wareckiemu

49) Wojciech z synem Wielislawem z Suchej 1418 i nast. (Lubomirski, Ks. z. Czersk, nr. 1011
1600), Jan Nosowicz 1451 (ks. war. Ib. 75), tegoz synowie Stanistaw', Jani Tobjasz 1460 i nast. (ib.
131 152), 1517 Stanistaw Bylina, 1539 tegoz synowie Aron i Stanisstaw, a bliski ich Stanistaw syn To-
bjasza Suscy (Wierzbowski, Matr. Summ. 1V, nr. 6543—45 6355 6603); 1576 Jan Bylina w Suchej
W. (Zr. dziej. XVI 244). ») Lubomirski, Ks. z. Czersk, nr. 210 1747 1772 1892—94 1918 n. 1960 ks.
war. Ib. 202v 208—09 1470 r. (Pawet Suski z Bobrka i Kadlubka). 51) Ks. war. Ib 127v 138v 291
319; ib. 311v 1479 r. Andrzej Litwin z M. Suchej; LBf taskiego | 667—=68: Wola Suska = Wola
Litwinowa. Przydomek Litwin spotykamy takze u Doliwow Rykalskich a. Roguskich z niedalekich
Rykat nad Pilicg wzglednie z Roguszyna pod Liwem, gniazda takze Jastrzebcow i Ostojow Rogu-
skich. W Osowie siedzieli takze Chorgbatowie, z nich Jan 1421 r. (Potkanski, Zapiski herbowe nr. 52)-
$2) Mikotaj z Chrusciechowa a. Myslowa, corka jego Matgorzata za Janem z Michatowa (Lubomirski,
Ks. z. Czersk, nr. 996 1209; Metr. inaz. Il nr. 632. Chmiel, Album studios. 33 1413 r.: Luthoslaus
Nicolai de Chrosczechow.—Lutek sprzedat 1461 r. Mystéw i Wole Mystowskg za 1000 marek woj. sier.
Sedziwojowi Lezenskiemu, a przylegte dobra zajety jego siostry z mezami swymi. O dobra mystowskie
toczyly sie w latach 1465 — 1480 przewlekle spory miedzy dzie¢mi zm. Lutka, Piotrem, Mikotajem
i ich siostrami z jednej, ich ciotkami z drugiej, a Lezenskimi z trzeciej strony. Anna wraz z mezem
swym Piotrem z Mystowa, od ktdrego wywodzg sie prawdopodobnie Rawicze Mystowscy, tudziez
Matgorzata z mezem Janem Michatowskim a. Mystowskim, wreszcie takze Mikotaj i Stanistaw Moraw-
cowie, widocznie réwniez zieciowie Mikotaja Chroscichowskiego, zajeli dziaty Mystcwa. Sprawe roz-
strzygnieto na korzy$¢ Lezenskich. Lecz zapewne sptacono ich i sprzedaz uniewazniono, gdyz Mystowa
nastepnie nie posiadali (ks. war. Ib 301v — 305v 326v; ks. czerska Il 289v). W XVI wieku byty
w dobrach myslowskich po dwa dziaty Morawcoéw i Mystowskich (niewiadomo, czy takze Doliwow).
W skiad tych dobr wchodzity Mystow, Wola Mystowska, Lisikierz, Wnetrzne, Kamien, Osiny i niezn.
Grodz (Zr. dziej. XIV 402 430). Niedaleko lezg dawne obszary Doliwéw Kioczewskich i Gojskich; jak
nad Pilicg tak i tu siedziaty oba odtamy rodu w blizszem sasiedztwie. 53)* Lubomirski, Ks. z. czersk.
nr. 1655 1747 1765; Boniecki X 161; Chmiel 0. c. 147; ks. war. Ib 122v 275v (,Cloczewo alias Sy-
ecluki” 1 Mikotaj Kitoczewski z Siekluk) 320v (bracia Mikotaj i Jan z Siekluk i Kloczewa); Pie-
sokinski, Zap. sandom. nr. 109—112; Gniezno, Acta offic. t. 63. 64) str. 241, ss) V 114. 5) W oso-
bie Rawicza Baranowskiego, ktory miat za zone Zofje Kiloczewska (ib. 115).



Czy kasztelan czerski Panieta, nabywajac w r. 1343 Siekluki i Szczyry, posiadat juz
inne wiosci sasiednie, ktdre nastepnie byty w reku jego potomkdéw, wydaje sie watpliwe.
Jest natomiast rzeczg prawdopodobng, ze biorgc obie wzamian za Boglewice z Wolg i Se-
roczyn kierowat sie wzgledem na bezposrednie sgsiedztwo nowych posiadtosci ze starem
btotnickiem gniazdem swego rodu, ktéry otrzymat je zapewne juz za rzaddéw ksiecia Bo-
lestawa Konradowica nad Sandomierskiemb7). W poczatkach XV w. Doliwowie Pania-
czeta zajmowali niemal wytacznie caly obszar parafji w Jasionnie, ktorej dziwna struk-
tura prawno-kosScielna dowodzi réwniez, ze Panigczeta byli tu zywiotem naptywowym,
pozniejszym. Kosciotowi w Jasionnie, ktory pierwotnie stat podobno w Korzeniu58), pod-
legato wpierw tylko oSm majatkow: Korzen i Jasionna (i folwarki: Jeruzal, Borki, Kla-
my, Witoszyn), Sucha i Wola Suska (Litwinowa), Szczyty (z Minkdwka), Kamier, Bra-
nica i Pierzchnia (Pierstna)9). Przed Doliwami dzierzyt te obszary, przynajmniej w czesci,
zapewne rod Jasienczykow (proklama Jasionna), ktéry jeszcze w r. 1420 posiadat tu
Witoszyn.60) Branica i dziat Pierzchni byty w XV w. whasno$cig tabedziow (nizej). W mia-
re skupienia tu wiekszego latyfundjum przez Panigczat dokonaly sie charakterystyczne
zmiany w ustroju parafji jasienskiej i sasiednich. Przylaczono do niej jeszcze z pod bto-
tnickiej dwory Panigczat w Sieklukach, Chrusciechowie, Okraglicy, Jakubo-
wie, Osowie i Woli Siekluckiej, z pod stromieckiej dwory w Bobrku i Kadtubku,
z pod wy$mierzyckiej dwory w Kozuchowie i Radlinie. Takze dziesieciny folwarczne
z powyzszych posiadtosci przystugiwaty plebanom z Jasionny. Ponadto uczestniczyly
gtéwne siedziby tych Doliwéw w prawach patronackich6l). Byta to wiec wowczas para-
fja wybitnie rodowa (parochia gentilitia) Doliwow Panigczat, jak sgsiednia blotnicka ich
klejnotnikowe6?) i wrociszewska rodu Boriczowe3). Z wymienionych majatkow, ktére lezaty
poza obrebem pierwotnej parafji jasienskiej, byly wiec w posiadaniu Panigczat takze
Jakubows) i Okragglica;63) inne wspomniano juz powyzej. W sporach patrona-
ckich okoto r. 1470, ktore zakoriczono wyrokiem polubownym dwoch Doliwow, bisku-
pa krakowskiego Jana Lutka z Brzezia i krakowskiego archidiakona mistrza Jana Ba-
ruchowskiego, przyjeto zasade alternatywy (nizej la i Ib) miedzy tymi pretendentami,
ktorym przyznano prawa kolatorskie. Niestety nie przekazano nam nazwisk tych, kté-
rych odsgdzono zupetniet6). W nastepnych sporach z lat 1495—1498 wystgpili juz tylko
pierwsi, mianowicie w trzech grupachét?): "

S7) Por. wyzej o Boguszy, Mateuszu i Marku z Btotnicy 1237 r. 5S) Ks. Wisniewski, Dekanat
radomski 57 n. 59) I-Bf taskiego | 666 nn. 6°) Bracia Stefan i Jakdb z Witoszyna 1420 r. sprzedali
tam dziat Wojciechowi z Michatowa, skad znamy réwniez Jasienczykéw (Lubomirski O. c. nr. 1268).
61) LBf taskiego j. w. i 665 669 nn 678 n. 62) W sporach patronackich o kosciot btotnicki wystepo-
wali w polowie XV wieku sami Doliwowie, niezwykle liczni.Dotyczacy materjat uwzglednimy na in-
nem miejscu. 6!) Patronem kosciota we Wrociszewie byt biskup poznanski. Mimo to usitowali Borczo-
wie kilkakrotnie w XV i XVI w. drogg procesu zyska¢ prawa kolatorskie. Mianowali przytem, po-
dobnie jak z okazji sporow granicznych z plebanem wrociszewskim wzglednie biskupem poznanskim,
wyraznie ,,petnomocnika rodu Bonczéw” (Gniezno, Acta offic. t. 39141; Poznan, Acta episc. 1V 50;
ks. war. b 122v). 64) Mikotaj z Jakubowa 1427 r., za niego reczyt Mieczystaw Sieklucki Stanistawo-
wi z Michatowa. Spytek z J. 1476 miat sprawe z Mikotajem Kloczewskim z Siekluk (ks. war. 1b. 44v
275v). Zbigniew, jeden z kolatorow koSciota w r. 1495. 6S) Mikotaj Okraglicki 1449 wraz z klejnotni-
kiem swym Janem Suskim reczyt ks. Andrzejowi Lewickiemu za innych Klejnotnikéw swych w spra-
w.e Zaborowka (ks. czerska Ib 203—p. przyp. 24), al4d51 Mikotajowi Korzenskiemu za Jana Sieklu-
ckiego, syna Wincentego (ks. war. Ib. 77). Syn jego Jan 1462 pozwany przez ksiecia wraz z Miko-
fajem Korzenskim, Mikotajem z Kamienia, Janem Siekluckim i innymi (ks. czerska Ib. 791). Jego
synowie Marcin, Mikotaj i Hieronim 1505 w sprawach z Janem Siekluckim i Janem z Korzenia i Sie-

kluk (ks. czerska XXVa 148v), wspomniani ponizej miedzy patronami kosciota w Jasionnie 1495 roku.
6e) Gniezno, Acta offic. t. 65 63v t. 66 77v, t. 67 40v ”°) ib. t. 63 (passim).



la: Piotr Dzik z Biotnicy, jako opiekun matoletnich Pawta, Katarzyny i Agnieszki
Korzenskich; Katarzyna, Barbara i Jadwiga Korzenskie z Jasionny;
Pawet (Suski, Sieklucki...) z Bobrka; Janusz i Jan Ktoczewski z Siekt uk;
bracia Mikotaj i Andrzej z Chrusciechowa; Jan i bracia Mikotaj, Marcin i Hie-
ronim z Okraglicy — Doliwowie.

Ib: Jan Dzik z Pierzelini i Zbigniew z Jakubowa, zapewne obaj Do-
liwowie68), oraz Jan Podlodowski i Pawet (Zborzenski) z Branicy69).

I: Jan Wolski z zong Katarzyna, jako opiekun jej dzieci, Katarzyna z Ko-
rzenia i Jasionny, Pawet (Suski) z Bobrka, Katarzyna Szczycka, wdo-
wa po Janie Bieganowskim, Piotr z Kozuchowa i Szczyt, Piotr Lutek z Ra-
dlina i Chrusciechowa i Jan z Okraglicy — Doliwowie.

Rzecz znamienna, ze w prawach patronackich nie uczestniczyli mozni wowczas By-
linowie Suscy. Z obcych rodéw byli Jan Podlodowski i Pawet Zborzenski, dziedzice Bra-
nicy. Juz okoto roku 1470 stawali w rzedzie patronow Mikotaj Podlodowski i Pawet Zbo-
rzenski z Branicy. Dotyczacy akt prezenty opatrzony byt wedlug zapiski notarjusza
konsystorskiego pieczeciami Doliwdw i tabedziow’®).Zrodu tabedziéw byl Zborzenski, na-
tomiast Podlodowski z Janindw; uderza, ze jego pieczeci nie wyszczegdlniono osobno.

Zap:ski z procesu Jana Szczyckiego przynoszg sporo nowego materjalu do mazo-
wieckiej gatezi Doliwdw. Pelne wykorzystanie nowych przyczynkéw a takze innych, do-
tad meuwzglednionych szczegotow, rzuci sporo nowego $wiatta na dzieje moznego nie-
gdy$ rodu staropolskiego, ktory juz w potowie XII1 stulecia rozrzucony byt po rozmai-
tych stronach kraju, a szczegdlnie po dzielnicach, podlegtych ksigzetom mazowieckim
Konradowi i synom jego. Ponownej rewizji wymaga, zdaniem autora, takze sprawa rodu
fundatorow klasztoru w Goscichowie. Ich imiona Bronisz, Sedziwoj i Jarostaw, obce Do-
liwom, wskazujg raczej na Pomianéw czy Wieniawow, do ktérych zaliczyt ich juz Wie-
niawita Dlugosz. Tyle jest pewne, ze najstarszych znanych nam, zupetnie pewnych Do-
liwéw wielkopolskich i ich potomkéw, po6zniejszych Kotdw z Debna, Furmanéw z Nie-
zamys$la, Mifajow z Mitostawia, Boguszéw z Turska, Lutkéw z Brzezia, Mieczystawow
z Zawidowie i Turska, a zwkaszcza licznych Paskdw z Rozdrazewa, Kepy i innych wios-
ci, nie faczyly zadne wezly z klasztorem goscichowskim i jego fundatorami.

Czersk, roki ksigzece, 14 pazdziernika 1446.

Termini ducales feria sexta vigilie sancte Hedwigis in Czirsko celebrati in presencia
illustris principis Boleslai ducis Mazouie etc., strenuorum virorum et nobilium Vigandi
castellani Cirnensis, Stephani prepositi Varszouiensis et canonici Plocensis ecclesiarum,
Johannis Boglewski vexilliferi, Laurencii iridicis, Gyemze Stanischewski succamerarii,
Martini Thurowski subiudicis Cirnensium, Michaelis succamerarii Varszouiensis. Johannis
Makoboczskisuccamerarii Drohicensis in terminis ducalibusanno Domini M.CCCC.XLVI-to
celebratis.

Dum inter nobiles Katherinam Sczyczska, consortem Johannis
ByeganowskKki, ab vna et Johannem assertum fili um Sczyczskey
partibus ab altera lites quedain vertebantur, Johanne' assertus filius Sczyczskey
per suum procuratorem proponebat tamquam actor contra Katherinam, assertam soro-6

6S) Jan Dzik pochodzit z gniazda btotnickiego. 69) Nazwisko jego podano w streszczeniu aktu
prezenty z ok. r. 1470 (przyp. nast.). 70) Gniezno, Acta offic. t. 651 66 L c.



rem suam predictam, tali verborum sub tenore: Serenissime Princeps et Domini. Johan-
nes, filius Sczyczskey, propor.it contra Katherinam sororem suam, quia tenet pcrciuncu-
lam bonorum hereditariorum patrimonii, et nescio, quo et quali modo, ad quant porciun-
culam patrimonii sum ita propirquus sicut ipsa. Katherina vero (tamquam rea)l), per
procuratorem videlicet, Serenissime Princeps et Domini, Katherina dicit se nullum uiuen-
tem fratrem (se) habere. Et ultra procurator eiusdem dixit, quia fratrem ipsius germa-
riim avunculus in tuicionem acceperat; et id asserit ipsum vita functum et mortuum, et
ulterius dixit idem procurator, ut avunculum eundem, in ciius tuicione extitit, locaret,
et ulterius quid ius decreuerit. Serenissimus princeps vna cum dominis proposicione et
responsione, predictarum parcium diligenter exauditis, accipiendo ad requisicionem piu-
riuni dominorum, terminum ipsis ad proximam ducalem in Cirsko felicem ccnstitucio-
rem (assignauit). Predicta Katherina census in eadem porcione existentes et meilificia
(tenebit) usque ad vltimam litis decisicnem alias dorosprawvi.
Czerska z. i. gr. Ib. 49.
.

Czersk, roki ksigzece, 13 lutego 1447.

Actum in Cirsko feria seconda post Scolastice proxima in terminis ducalibus in pre-
senta venerabilium, strenui et nobilium Stephani cancellarti, Johannis vicecancellarii,
Vigandi de Ostrolanka castellani, Martini Thurowski subiudicis Cirnensium, Johannis
Makoboczski castellani et iudicis Lyvensis, Mathie notarii thezauri, amo Domin
M°CCCC°XL VII0 celebratis.

b. 72.

a)

Scziczski. Nobilis Johannes, assertus filius Scziczskey, debet sta-
tuere nobiles Hedvigim, assertam matrem eius dictam Scziczska, relictam
olim Johannis Scziczski, et quinque patruos propinquiores de g e-
nologia siue nido dieto Panyaczatha, qui iuramentum iurare debent su-
per eo, quod Johannes sit verus filius et legalis Johannis et Heduigis consor-
tis et sit verus her es Scziczski.

ib. 73.

b)

Sczyczska. Induccio teStium nobilis Johannis, asserti filii Scziczsskey
contra honestam Katherinam, consortem Johannis Byeganowski, iuxta decretimi stipe
inuencione testium in eisdem terminis. Prima. Heduigis, relieta olim Johanni?
Scziczski. Secundus. Nicolaus Corzyenski. Tercius. Vincencius Syeclucz-
ski.

ib. 74.

©)

Scziczski, luxta invencionem ducalem cum dominis in con tiene io ne Za-
croczimensi proxime celebrata in causa nobilium Katherine Byeganowskey, filie
Scziczskey, ab una et Johannis, asserti filii Scziczskey, partibus ab altera,
domini pro tribunali presidentes decreuerunt, inducere nobili Johanni, asserto Scziczskey
filio, et statuere matrem videlicet Scziczskg et quinque patruos propinquiores de pro-
sapia siue domo uel nido Panyaczatha, Dumque procurator dicti Johannis

1) Przekreslono.


propor.it

iuxta decretum testes nominauit et conscripsit: primo domina(m) Heduigim Sczicz-
ska, secundum Nikolaum Corzenski, tercium Vincencium Syecluczski,
de nido eodem, alios vero trés remociores (qui non sunt de nido siue domo P a-
nyaczatha)i), altera pars, videlicet procurator Byeganowskey, ncluit admittere,
dicens eos non esse de nido Panygczatha, sed dixit statuas (Chrosczyechowski
et Cozuchowski) adstatuas alias dostawv eisdem de nido eodem iuxta decretum
et inuencionem dominorum. Procurator Johannis dixit: Facis miclii eos statuere, qucs
ego ipse perducere non possum, et ex quo non vis meum admittere?7). ldem procura-
tor dixit, quod statueret fratres siue patruos alios. luret Katherira cum duobus hys,
videlicet Cozuchowski et Chrosczyechowski, quod non sit legillinius filius
Johannis et Heduigis Scziczskich et verus heres Scz czski, vel sal-
tem Johannem permittat ad suprascriptos, videlicet ad matrem et dominosNicolaum
Corzenski et Vincencium Syecluczski adstatuere patruos et fratres alios d e c! e-
nodio (preter nidum et domum Syeclucz Panyaczyatha)74). Et cum hoc domini
vtrique parti domini(s.) ad proximtm ducalem in Cirsko felicem constitucionem terminum
assignauerunt.
ib. 75.
1.

Czersk, roki ksigzece, 28 sierpnia 1447.

a)
In causa Scziczsky testes, (tekst zapiski podano w Roczn. Herald. VI str. 4 nr. 10)

b)

Scziczsky. Lupkowski, procurator Johannis Scziczsky inculpat Joba n-
nem Byeganowsky, quod idem Johannes Byeganowski cum vno teste per ipsum
Johannem Scziczsky nominato et scripto sibi locutus esset ipsum testem distra-
hendo a testimonio alias rosmawal, et obtulit se precone probaturum.
Qui quidem preco coram domino duce et dominis pro tribunali sedentibus recognouit,
quod inuenit ipsum Byeganowsky sibi cum teste voce alta loquentem et composuit eos
sibi, vulgariter s et kn al, sed inter homines non audiuit, quid cum eodem teste idem
Byeganowsky est locutus.

ib. 105. Ks. Dr. Jozef Nowacki.

72) Przekreslone. 73) PodaliSmy tu tekst pierwotny. Pisarz poprawit go czeSciowo zostawiajac
btedy, takze tekst brzmi: Facis sibi eos statuere, quos ego (s.) ipse perducere non potest, et ex quo
non vis meum (s.) admittere? 74) Przekre$lone.

Epitaphium torunskie z herbem Dotiwa z XV wieku.

Wsrod wielu cennych zabytkéw historycznych, zdobigcych starozytne miasto To-
run, ktore wiasnie niedawno obchodzito 700-lecie swego istnienia, znajduje sie w kosciele
$w. Jana niewielkich rozmiar6w obraz z epoki p6zno-gotyckiej, stanowigcy poniekad gro-
bowe epitaphium. O tym zabytku sztuki dowiedzieliSmy sie niedawno z interesujacego
artykutu piéra p. Michata Walickiego, historyka sztuki, a zamieszczonego na taniach ,,Ty-
godnika i ustrowanego™l).

X) Nr. 6 z dn. 7 iutego b. r.



Szczeg6towa analiza obrazu przed dokonaniem jego restauracji stwierdzita, ze na
ramie obrazu znajduje sie napis, informujacy, ze lezy tu rycerz ,,Caratiolus Venetus
Magister Crucigerorum” oraz, ze zabytek ten ulegt prawdopodobnie w XVII wieku prze-
malowaniom i innym dodatkom. Napis sam zostat najprawdopodobniej umieszczony juz
w koncu XVIII lub w XIX wieku za rzadéw pruskich, jak wskazuje charakter pisma —
dla zatarcia polskiego pochodzenia zabytku2R

Obraz przedstawia, charakterystyczny dla Sredniowiecza, akt oddania sie w opieke
Matce Bozej i Jej Dziecigtku. Madonna siedzi na tronie z Dziecigtkiem na reku, u stép
Jej kleczy rycerz w zbroi, podtrzymywany przez posta¢ Sw. Barbary, patronki nagtej

$mierci. Obok rycerza widnieje tarcza po-
chylona z herbem rodu Doliwéw. W od-
dali wieza koscielna, atrybut sw. Barbary.

Dzieki umiejetnej restauracji obrazu
udato sie na ramie odkry¢ inny napis,
ktory jest metryka legitymacyjng samego
obrazu. Napis ten brzmi:

»SUB ISTO LAPIDE ANTE MAIUS
ALTARE 1ACET CORPUS GENERO-
SI DOMINI IO0HANNIS K... CASTEL-
LANI LANDEN QUI FUIT INT/ER/
FECTUS CO/RAM/MARIENBURG FE/
RIA/  Q/UI/NTA IP/S/IO DIE AD
V/I/NCULA PET/R/1 AN/N/O D LIHI”.

P. Michat Walicki trafnie okreslit
osobe sportretowang jako Jana Kota,
kasztelana ladzkiego, niepotrzebnie jed-
nak poddat swoje twierdzenie w watpli-
wos¢, zaznaczajac w zwrocie: ,,Czy raczej
nie Knota”.

Otdz epitaphium przedstawia rzeczy-
wiscie Jana Kota, kasztelana lgdzkiego,
z linji panéw na Dembnie, wybitnego i

Epitaphium torunskie po restauracji. odgrywajgcego niematg role w Sredniowie-

czu rodu Doliwow. O nim wspomina Diu-
gosz pod rokiem 1454, nie nazywajac go wprawdzie kasztelanem lgdzkim, ale podajac
relacje mniej wiecej zgodng z trescig napisu na ramie obrazu, ze w walce przy zdobywaniu
Malborga dostat sie do niewoli krzyzackiej, gdzie w trzy dni potem z ran odniesionych
umart. Ciato jego przeniesiono do Torunia i pochowano w kosciele $w. Jana Chrzciciela.

Nasuwa sie obecnie zagadnienie, w jakim stosunku pokrewienstwa pozostawat on do
linji na Dembnie rodu Doliwéw.

Wedtug badan X. Stan. Kozierowskiegod) Wincenty Kot, podkanclerzy koronny,
pOzniejszy arcybiskup gnieznienski, miat mie¢ brata czy raczej bratanka Jana Kota, kto-
ry w latach 1444 i 1447 pisze sie ze Skotnik, r. 1452 z Szczodrzejewa, w r. 1472 z Bie-
chowa, a w roku 1482 z Dembna i Biechowat). Nie moze on by¢ zatem identyczny

2) Ow ,Caratiolus Venetus, Magister Crucigerorum” nie jest znany zrodtom polskim i niemieckim.
3) Dhugosz, Opera t. XIV, str. 182. *) Studja nad pierwotnem rozsiedleniem rycerstwa wielkopolskie-
go. R4d Doliwéw. Poznan, 1923, str. 10, 11 i 16. s) Ibidem str. 10.



z naszym kasztelanem. Zachodzi jednak inna mozliwos$¢: oto 6w Jan, wystepujacy w do-
kumentach w réznych latach az po r. 1482 i piszacy sie z rozmaitych débr, mogt byc
wiasciwie nie jedng, ale dwiema osobami n. p. ojcem i synem, przyczem za ojca
(kasztelana ladzkiego ?) uwazaéby nalezato tegoJana, ktory ukazuje sie w Zrddiach
do r. 1452.

Oczywiscie sg to jedynie przypuszczenia, gdyz pewnosci wobec ubdstwa zrddet mie¢
nie mozemy. W kazdym razie przybywa szczeg6t o nieznanym dotychczas kasztelanie
ladzkim z potowy XV stulecia i cztonku rodu Doliwéw. Walory artystyczne zabytku to-
runskiego zostaly juz dostatecznie opisane przez autora w cytowanym wyzej artykule.

Zygmunt Wdowiszewski.

Materjaty genealogiczne.

Rodzina filozofa Henryka Bergsona.

Wobec braku blizszych wiadomosci w spoteczenstwie polskiem o pochodzeniu Hen-
ryka Bergsona pozwalam sobie na tern miejscu opublikowaé tablice genealogiczng ro-
dziny Bergsondw, specjalnie tej gatezi, ktorej potomkiem jest stynny filozof francuski.

Protoplastg rodziny tej byt Szmul (Samuel) Jakubowicz Zbytkowerlp, stawny ze swych
bogactw ,,liwerant” wojsk polskich, rosyjskich i pruskich za czaséw Stanistawa Augusta
i rzadow pozniejszych, jeden z pionierow rodzimego przemystu polskiego.

Potomstwo jego z dwdch zon wychrzcilo sie prawie zupetnie w ciggu X1X wieku.
Tylko synowie i wnukowie syna Szmula, Berka Szmulowicza, ktéry w roku 1797 przy-
brat nazwisko Sonnenberg, pozostali Zydami i zachowali po dzi$ dzien szczytne nazwi-
sko Bergson, powstate z Bereksohn = syn Berka.

Syn tegoz Berka Michat, pianista i kompozytor, wyemigrowat z Krolestwa Kongre-
sowego i osiadt, po diugoletniej dziatalnosci wirtuozowskiej i kompozytorskiej, w Lon-
dynie, gdzie zmart w r. 1898. Synem jego jest najwiekszy filozof doby obecnej, Henri
Bergson, profesor uniw. paryskiego, cztonek Instytutu i Akademji francuskiej, doktor
»,honoris causa” catego szeregu uniwersytetow i laureat nagrody Nobla.

Jest on wiec, w prostej linji, prawnukiem ,liweranta” Szmula Jakubowicza zbyt-
kowera.

Wilhelm Pohrille.

") Przydomek 6w otrzymat Szmul Jakubowicz od miejsca pochodzenia t. j. od wsi Zbytki, gdzie
byt karczmarzem. Por. Stownik Gergr. X1V str. 539: Zbytki w$ powiat warszawski, gm. Zagozdz, par.
Zerzno oraz ks. Assesorskie 1. f. 150 b. (r. 1758): Infidelis Szmul de bonis Zbytki... tabernator.
2) Szmpcil Jewnin: Lejfer Nachalat Olamim (po hebr.) W-wa 1882, str. 7, Epitafjum Szmula na
praskim zyd. cmentarzu. 3)*Juryd. Praska t. 91, 231 i t. 106, 74 —75; *) Ludwik Frenk: , Testa-
ment Judyty Jakubowicz-Zbytkower” (w ,Nowe Zycie” R. I Nr. | czerwiec 1924 p. 377 nast.; E. N.
Frenk: Neofici w Polsce XIX w. (po zyd.) W-wa 1923 str. 21—37; Dzieje gospodarcze Polski Poroz-
biorowej w zarysie (pod kier. St. A. Kempnera) W-wa 1920 T. I. cz. I. p. 69 — 70. 6) Pamietnik
Warszawskego Inst.-Ghuchoniemych i Ociemniatych z r. 1873: Jan Paptoriski: Zyciorysy dobroczyn-
cow Instytutu, str. 106—112. 6) Encyclopaedia Judaica, Verlag- Eschkol Berlin t. IV (artykut
0 M. Bergsonie); N. Sokofow: Alt- Warsza (Stara Warszawa) w num. jubil. ,,Hajntu” z r. 1928 p.
121 nast. (po zyd.) ’) Encycl. Jud. L c. (artykut o Henryku Bergsonie).



Tablica genealogiczna
Bergsonoéw.

z 1 zony:

Ita Laskerowa 2 v. Atal-
ja z. Samuela Leopolda
Antoniego Fraenkla,ban-
kiera. Matzonkowie wy-
chrzczeni w r. 1807 4).

Samuel Jakubowicz Zbytkower
ur. ok. r. 1730 zm. 1800r.2) ,,li-
werant” wojsk poi kich, rosyj-
skich i pruskich, przemysto-
wiec, wihasc. dobr ziemskich i
miejskich.

I z. Leu Gabryeléwna roz-
wiedz. w r. 1779 3).

2 2. Judyta Lewi 1749 — 1829
r,, z Frankfurtu n/O.

z 2 zony:

Berek Szmulowicz 1764 —
1823, dostawca wojsk ks.
Warszawskiego, — wspot-
fundator Instytutu Gilu-
choniemych i Ociemnia-
tych w Warszawie. 5) z
Temerla z Opoczna.

Abel Szmulowicz

Barbara Osterreicherowa

Anna Iv- Tischlerowa

2 v. Morawska z. radcy

stanu Krol. Pol. Wy-
chrzczona.

Ferla-Mirla

Jakob

Leopold

Michat
1820—1898
pianista,
kompozy-
tor, dyrek-
tor Konser-
watorjum
w Brukseli
(1863).

z. Kata-
rzyna Le-
wisonoéwna
corka do-
ktora w
Londynie.0)

Mojzesz

Jozef docent
Uniw. w Ber-
linie od roku
1841—1861.

Michat prezes
gminy Staro-
zak. w War-
szawie od .
1895 — 1918.

Henri Bergson
ur. 18. X. 1859.
Odr. 1900 pro-
fesor w Colle-
ge de France,
odr. 1901 czto-
nek Institut de
France, od r.
1918 Akade-
mji  Francu-
skiej. W roku
1928 otrzymat
nagrode N -
bla. 7)
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Pruscy herbu Leliwa.

Ponizej zamieszczony szkic genealogiczny Pruskich herbu Leliwa nie jest bynajmniej
catkowitg monografjg tej rodziny — przeciwnie dotyczy tylko jednej galezi wielkopol-
skiej; jest on przedewszystkiem wykorzystaniem materjatu zebranego przed dwudziestu
kilku laty przez pewnego archiwarjusza Niemca w Poznaniu, materjatu bedgcego wia-
snoscig p. Bronistawa Pruskiego, mieszkajgcego obecnie w Gostyniu. Materjat ten obej-
muje zestawienie szeregu inskrypcyj z grodéw wielkopolskich.

Polska literatura heraldyczna zawiera bardzo skape wzmianki o Pruskich h. Leli-
wa, osiadtych w Wielkopolsce i skoligaconych z wielu wybitnemi rodzinami, jak z hr.
Tyszkiewiczami, z Niemojewskimi, z Wesierskimi, z Sczanieckimi, z Bronikowskimi, z Zy-
chlinskimi, z Roznowskimi, z Modlibowskimi i t. d. To tez materjat, zawierajacy chociaz-
by dos¢ znaczne fragmenty rodowodu Pruskich h. Leliwa, wydawal mi sie przyczyn-
kiem genealogicznym, zastugujagcym na opracowanie i ogtoszenie.

Zernicki wymienia szes¢ polskich rodzin szlacheckich, noszacych nazwisko Pruskich,
a mianowicie rodziny pieczetujace sie herbami: Leliwa, Nowina, Prawdzie, Prus Il, Ro-
la i Trach.

Herbarz ,,Rodzina” nie méwi nic o Pruskich herbu Nowina i herbu Trach, zawiera
natomiast notatki o o$miu rodzinach tego nazwiska: o Pruskich herbu Jastrzebiec z San-
domierskiego, o Pruskich herbu Prawdzie z Rawskiego, ktérzy wzieli nazwisko od wsi
Prusy pod Rawg, o Pruskich herbu Prus Il z Wotynia, o Pruskich herbu Prus Ill z wo-
jewodztwa poznanskiego, o Pruskich herbu Rola z wojewddztwa teczyckiego, o Pruskich
herbu Swieczyc z Kaliskiego, wreszcie wymienia jednego Pruskiego h. Szeliga.

O Pruskich herbu Leliwa, ktérym poswigcamy niniejszy artykut, podaje ,,Rodzina”
notatke w Kkilkunastu wierszach, powtarzajgc za Niesieckim, (ktdry wymienia tylko
trzech Pruskich h. Leliwa: Krzysztofa, Szymona i Kacpra Jezuite okoto 1640 r.), ze jedna
gataz tej rodziny osiedlita sie w ziemi chetmskiej (czy nie powinno by¢ chetminskiej ?)
i mowi, ze jest to rodzina pruska, a wasciwe nazwisko jej byto Preus. ,,Rodzina” jest
przytem jedynym z posrod nowszych herbarzy, zawierajgcym wzmianke o Pruskich h.
Leliwa. Twierdzenie o pruskiem pochodzeniu Pruskich h. Leliwa popiera moze poniekad
wzmianka Wojciecha Ketrzynskiego o Pruskich przydomku Preussen (nie Preus) 2).

Zgory musze jednak stwierdzi¢, ze w materjale, ktory postuzyt do ponizej umieszczo-
nego zestawienia genealogicznego, nie wystepuje zaden Pruski z przydomkiem Preus lub
Preussen, natomiast pisali sie ,,de Posrzednie Prusy”, o czem milczy ,,Rodzina”, jak
i wszystkie inne herbarze.

Najdawniejszym Pruskim, ktérego wymienia zestawienie inskrypcyj obecnie omawia-
ne, byt Hieronim. Byt on ozeniony z Zofjg Gadkowska, ktéra w r. 1642 wystepuje w gro-
dzie wschowskim juz jako wdowa (Inscr. Wschow.1641 —45 fol. 236v.).

Syn Hieronima Pruskiego i Zofji z Gadkowskich — Jan, ozeniony byt z Magdaleng
Z6towska, corka Jerzego Zottowskiego i Anny z Trampczynskich (Inscr. Posn. 1652 I
fol. 792). Czy i jakie zostawit potomstwo, nie wiemy. Drugi syn, Hieronima — Marcin
Pruski, ozeniony byt z Anng tukomska, corka niezyjacego juzwr. 1661 Jana Lutomskie-
go (Inscr. Posn. 1661 prt. 1X fol. 2, Inscr. Posn. 1665 fol. 282, Inscr. Posn. 1670 II fol.-
1230, Inscr. Posn. 1674 Il fol. 300, Inscr. Posn. 1684 pr. VI fol. 41 moéwig o Mar-
cinie i Annie z Lutomskich maizonkach Pruskich oraz o Stanistawie Pruskim ,kanto-

1) Dr. Wojciech Ketrzynski— O narodowosci polskiej w Prusiech Zachodnich za czasow krzy-
zackich— Pamietnik Akad. Umiej. Wydz. filolog, i hist. t. I. (1874), str. 189.



rze” gnieznienskim i kanoniku krakowskim — nie wspominajg jednak nic o stopniu po-
krewienstwa tgczacym Marcina ze Stanistawem). Marcin Pruski i Anna z tukomskich
pozostawili trzech synéw: Jana, Wojciecha i Andrzeja-Kazimierza, oraz trzy corki: Ewe,
Konstancje i Zofje; z nich Jan i Wojciech w r. 1687 wzmiankowani sg jako petnolet-
ni, reszta rodzenstwa jako matoletnie (Inscr. Posn. 1687 prot. X fol. 84, Inscr. Posil.
1688 prot. 8 fol. 66 v.). Zofja wyszta za Aleksandra Jarochowskiego (Inscr. Pysdr.
1715—21 fol. 91—akt ten moéwi réwniez o Wawrzyncu Pruskim, nie wspominajac,
w jakim stoi z resztg rodziny pokrewienstwie).

Z posrod syndw Marcina Pruskiego i Anny z tukomskich materjat nasz zawiera
do$¢ skape dane o progeniturze Jana, zajmujac sie przedewszystkiem potomstwem Woj-
ciecha. O Janie dowiadujemy sie tylko, ze miat syna Stanistawa, ktory z zony Teresy
z Tarnowskich miat synéw Stanistawa i Jana Michata; Jan Michat ozeniony byt z Mar-
janng Siemienska i miat syna Ignacego Adama. Filjacja ta wynika z dwdch zapiskow
w grodzie poznanskim (Inscr. Posn. 1753 pr. Il fol. 170 v. i |Inscr. Posn. 1758 111
fol. 184 v.). Zapiski te wymieniajg stownie herb Leliwa i zaopatrujg Pruskich w przy-
domek ,,de Posrzednie Prusy”.

Wojciech Pruski, syn Marcina i Anny z tukomskich, ozeniony byt z Teresg Zy-
chlinska (ktéra miata brata Jana Zychlinskiego); wyszta ona drugi raz zaingz za Andrze-
ja Grabskiego, a trzeci raz za Jézefa Zawadzkiego (Inscr. Cost. 1733—36 fol. 387).

Wojciech Pruski miat z Teresy z Zychlinskich syna Jozefa, ktéry uktada sie w
Gnieznie w r. 1744 ze swymi stryjecznymi bra¢mi Jak6bem, Wojciechem i Marcinem
(czyi synowie? -moze Andrzeja Kazimierza) (Inscr. Gnesn. 1735—1745 fol. 673 v.).a

Jemu to poswieca Teodor Zychlinski w tomie lll-cim Ziotej ks egi szlachty pol-
skiej (str. 304) notatke przy monografji rodziny Wesierskich, méwiac, ze urodzony byt
»dnia 23 marca 1686 roku, zmarty dnia 19-go sierpnia 1805 roku w 119 roku zycia,
w dobrach swych dziedzicznych Grabiu” (dzi§ wiasno$¢ hr. Zygmunta Mycielskiego).
O tym wiekowym starcu, nestorze swego czasu obywatelstwa wielkopolskiego, podaje
»,Gazeta Prus Potudniowych” w Nr. 46 z 1800 roku nastepujacg anegdote: ,,Krol (Fry-
deryk Wilhelm 111) udat sie z Poznania do Warszawy. Po drodze w okolicy Konina
zboczyt do wsi Grabia, chcagc pozna¢ starego szlachcica Pruskiego, liczacego nadwczas
114 lat wieku. Na zapytanie Krola, coby tez interesujgcego z dawnych czaséw pamie-
tat, odpowiedziat, urodzony za czasow Jana Krola (1686 r.) szlachcic, ze pamieta jeszcze
czasy, w ktorych nie bylo Kroléw pruskich, ale elektorowie Brandenburscy. Jak opo-
wiadali wspotczesni, krol rozeSmiat sie na to dictum acerbum, chwalgc dobrg pamiec starca”.

Nie wiem, skad udato sie Zychlinskiemu mie¢ dokfadne daty urodzenia i $mierci
Jozefa Pruskiego; wydaje mi sie jednak bardzo watpliwg prawdziwos$¢ powyzszej no-
tatki o 119-tu latach zycia Jozefa Pruskiego i ze $mieré nastgpi¢ miata w roku 1805,
akt bowiem kupna majatku Pieruszyce przez Franciszka Pruskiego, syna Jozefa, doko-
nany w Kaliszu 30 marca 1787, méwi o Jozefie jako o zmartym (olim generosus, Ksie-
gi wieczyste Pieruszyc).

Rowniez niescista jest wzmianka Zychlinskiego, zawarta w tej samej notatce, ze Jozef
Pruski byt dziadem Bolestawyz Pruskich W esierskiej; byt bowiem jej pradziadem (bytojceni
Franciszka Pruskiego, ozenionego z Katarzyng Rudnicka, dziadem Jbzefa Pruskiego,
ozenionego z Serafing Sczar.iecka, a pradziadem Bolestawy z Pruskich Wesierskiej).

Jozef Pruski ozeniony byt z Katarzyng Jaraczewska herbu Zaremba, cérkg Adama
i Marjanny z Popowskich (Inscr. Gnesn. 1746 — 1756 fol. 602, 492), (Inscr. Gnesn.
1757—62 fol. 279 v.; oraz fol. 403 v.). Mieli oni synéw: Adama (Inscr. Pysdr. 1768—
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82 fol. 434 v.), Jana (Inscr. Posn. 1777 fol. 330 v.), Jozefa i Franciszka, oraz (?) cor-
ki: Jadwige za Jozefem Wyganowskim i Zofje za Piotrem Chudzyriskim (Inscr. Pysdr.
1778—82 fol. 480 v.).

Z posréd dzieci Jozefa Pruskiego i Katarzyny z Jaraczewskich, materjat na ktorym
sie opiera niniejsze zestawienie genealogiczne, zawiera jedynie dane o Franciszku; o in-
nych synach i ich potomstwie materjat milczy.

Francuzek Pruski ozeniony byt z Katarzyng z Rudnickich (h. Lis), corkg Toma-
sza i Franciszki z Jerzmanowskich (h. Dofega), dziedziczkg Koziej Gory. Franciszek
Pruski wystepuje poczawszy od 1785 roku z tytutem towczego przemyskiego (Inscr. Posn.
1785 fol. 265). Kupuje on w r. 1787 dobra Pieruszyce od Paschalisa Radolinskiego; akt
kupna tych ddébr wymienia go, jako ,,Franciscus Leliwa de Posrzednie Prusy Pruski,
venator Praemisliensis”; w r. 1790 kupuje dobra Robakowo i Siekierzyne w b. powiecie
pyzdrskim potozone. Franciszek Pruski umart 23listopada 1808 r. w dobrach swych Staro-
grodzie—tam zostat tez pochowany; akt Smierci, ktérego odpis znajduje sie w aktach grun-
towych Pieruszyc, moéwi, ze liczyt w chwili $mierci 81 lat. Zona jego Katarzyna z Rud-
nickich zmarta przezywszy lat sto w r. 1839, pochowana 14 grudnia tego roku w Tursku.

Franciszek Pruski pozostawit z Katarzyny Rudnickiej syna Jozefa i cztery corki:
Ewe, Barbare, Ludwike i Marjanne; pozostawity one b. liczne potomstwo. Nim przej-
dziemy do kreSlenia dalszej procedencji Pruskich po mieczu, zatrzymajmy si¢ na pobiez-
nem chociaz naszkicowaniu tego potomstwa po kadzieli.

Najstarsza corka Ewa (urodzona przed 1775 r.) wyszta za Makarego Niemojowskie-
go h. Wierusz ze Sliwnik (syna Prokopa, podczaszego ostrzeszowskiego i Rézy z Lip-
skich), z ktorym miata corki: Aniele — niezamezng, Jozefe za Jozefem Skorzewskim
z Broniszewic i Florentyne za Witem Ostrorogiem-Gorzenskim, oraz synéw: Ludwika
bezdzietnego, Jana Nepomucena, ozenionego z Joanng hr. Ponifiskg z Wrzeéni, bez-
dzietnych, Kacpra, ozenionego z Marjg Sokolnickg i Leopolda, ozenionego z Eleororg
Skdrzewsky. Z nich dwaj ostatni synowie Niemojowscy pozostawili liczne potomstwo:
Kasper miat syna Ignacego, ozenionego z Chtapowska, oraz corki Jozefe za Feliksem
Skarzynskim z Poborza, Anne za Alfredem Radolinskim z Goliszewa, Elize (zyjacaw po-
desztym wieku w Poznaniu) za Wiadystawem Radonskim (synem Pelagji z Pruskich)
i Ewe za Sylwestrem Btociszewskim (wnukiem Barbary z Pruskich).

Druga corka Franciszka Pruskiego i Katarzyny z Rudnickich — Barbara, wyszia za
Mateusza Blociszewskiego i miata z nim dwoch synéw: Stanistawa i Antoniego Btociszew-
skich; po Stanistawie ozenionym z Wyganowska pozostato pieciu synéw: Wiodzimierz
(ozeniony z Romeréwng), Brunon, Sylwester (0z. z Niemojowska), Antoni (ozeniony
z Tragmpczynska) i Stanistaw (0z. z Bojanowska); po nich kwitnie liczne potomstwo.

Trzecia corka Franciszka Pruskiego i Katarzyny z Rudnickich, Ludwika (1788—
1869) wyszta za Romana Oppeln-Bronikowskiego, syna Antoniego z Golejewka i Anasta-
zji z Rogalinskich. Miata corke lzabelle za Wincentym Gadkiewiczem, oraz synéw Aloj-
zego i Ewarysta. Alojzy Bronikowski ozeniony byt z Emilja Roznowska (siostrg Anto-
niny Nazarowej Pruskiej); pozostawit corke Michaling za Bronistawem Grabowskim z To-
karzewa i syna Antoniego, ozenionego z Marjg Magdaleng Moszczeniskg (dziadka macie-
rzystego autora niniejszego artykutu).

Czwarta corka Marjanna wyszta za Mitkowskiego (ktorego imienia nie dato mi sie
ustali¢); miata czterech synow, ktdérzy pozostawili potomstwo i corki: jedng za Bojanow-
skim z Morek, ktora z kolei miata corke za Kwirynem Biernackim, druga za Myszkow-
skim, Il-o voto za Lutomskim.
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Wroémy jednak do Pruskich. Jedyny syn Franciszka Pruskiego i Katarzyny z Ru-
dnickich— Jozef, ktorego Zychlinski (Ztota ksiega t. 111, 304) podaje jako podczasze-
go ostrzeszowskiego (?), urodzit sie okoto r. 17775, skoro ,,VVasallen Tabelle” moéwi o nim,
ze w r. 1823 miat 48 lat; byt wihascicielem majatkdw Grab, Pieruszyce, Pieruszyczki
i Robakow'o w powiecie pleszewskim; w' r. 1803 ztozyt przysiege homagjalng (Ks. wie-
czyste Pieruszyc). W tym tez roku ozenit sie z Serafing Sczaniecka, cOrkg starosty
Sredzkiego Sylwestra i Anastazji z Skorzewskich, zmartg w Karlsbadzie 23 lipca 1843 r.
przezywszy lat 60. Jozef Pruski miat z nig szescioro dzieci: Ignacego ur. w 1806 r.
Pelagje ur. 1811, Nazarego urodzonego w 1812 r., Anastazego ur. w 1817 r., Antonie-
go ur. 1821 i Bolestawe ur. w 1826 r. Starsza corka Pelagja wyszta za Nepomucena
Radoriskiego i miata z nim syna Wiadystawa (z Zegocina) ozenionego z Elizg Niemo-
jowska (wnuczkg Ewy Pruskiej) oraz corki Jadwige za Wiadystawem Mitkowskim (wnu-
kiem Marjanny Pruskiej) i Helene za Franciszkiem Dobrzyckim z Waborowa. Mtodsza
corka Jozefa Pruskiego Bolestawa wyszla za Mikotaja Wesierskiego z Podrzecza—miata
corke Anne za Witoldem Taczanowskim.

Najstarszy syn Jozefa Pruskiego — Ignacy, dziedzic Pieruszyc i Pieruszyczek, oze-
niony byt dwa razy l-o voto z Kamillg Trzcinska, 1lI-0 voto z Alfredg Mierzewska; po-
zostawit syna Emila—bezdzietnego i dwie corki, z ktorych jedna za Wolanskim.

Drugi syn Joézefa Pruskiego i Serafiny ze Sczanieckich, Nazary, dziedzic Wieczyna
i Szelejewa, ozeniony byt z Antoning Roznowska, corka Michata, dziedzica Arcugowa
i Jozefy z Koztowskich. Miat synéw Jozefa, Wincentego i Kazimierza, z ktorych pierw-
szy i trzeci pozostawili potomstwo dzi$ jeszcze kwitngce, oraz corke Zofje za Wincen-
tym hr. Tyszkiewiczem (synem hr. Henryka i Eufrozyny z Szotajskich), ktora pozosta-
wita troje dzieci: syndéw Stanistawa i Waldemara, oraz corke Zofje, zone Jézefa hr. Za-
tuskiego z Czarnozyt.

Trzeci syn Jozefa Pruskiego i Serafiny ze Sczanieckich Anastazy, dziedzic Miedzia-
nowa i Galazek, ozeniony byt z Pauling Ostrorozankg Gorzenska, z ktdrg nie pozosta-
wit potomstwa.

Najmiodszy wreszcie syn Jozefa Pruskiego i Serafiny ze Sczanieckich — Antoni,
dziedzic Grabiu w pow. pleszewskim ozeniony byt z Teklg Modlibowska; pozostawit sy-
na Bronistawa ozen, z Juljg Czabajska, ktérego uprzejmosci zawdzieczam wykorzystanie
materjatu, bedacego podstawsg do niniejszego szkicu genealogicznego. P. Bronistaw Pruski
ma trzech synéw zyjacych: Jarostawa, Whadystawa i Marjana, czwarty syn Zdzistaw
zgingt w r. 1918 na froncie zachodnim w wojsku niemieckiem, oraz dwie corki zamezne.

W latach 1838 i nastepnych wylegitymowato sie wHeroldji Krélestwa Polskiego Kil-
ku Pruskich h. Leliwa; najdawniejszym ich przodkiem jest Jozef Pruski, podstoli laty-
czowski, uktadajacy sie w r. 1746 w grodzie rawskim z Klemensem Pruskim, sztanda-
rowym putku jazdy. Ow Jozef Pruski osiadly byt juz dwadziescia pie¢ lat wczesniej na
Mazowszu, skoro miat syna Macieja, urodzonego w r. 1721 w Skoszewach w Brzezili-
skiem. Wszyscy Pruscy wylegitymowani wijHeroldji, jak i ich bezposredni przodkowie,
osiedleni byli na Mazowszu. Trudno powigzac ich protoplaste Jozefa z nakre$long powy-
zej genealogjg wielkopolskiej rodziny Pruskich h. Leliwa. Rawskie pochodzenie ich na-
suwa mi jednak hipoteze, czy raczej nie nalezg oni do rodziny pieczetujacej sie her-
bem Prawdzie. Taksamo nasuwa mi sie przypuszczenie, czy moze Pruscy herbu Prus Il1
z wojewodztwa poznanskiego, o ktérych méwi herbarz ,,Rodzina”, nie sg identycznego
pochodzenia z Pruskimi h. Leliwa. Dr. Witold Wehr.
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Wspomnienia poSmiertne.

S. p. J6zef hr. Lasocki.

Dnia 8 czerwca 1931 r. zmart w Krakowie
em. generat dywizji W. P. Jézef-Adam-Feliks-
Bronistaw hr. Lasocki, h. Dotega, cztonek P.T.H.
Oddziatu Lwowskiego.

Urodzony 27. XI. 1861 r. w Biezuniu (pow.
sierpecki),” jako syn hr. Bronistawa, wiasciciela
débr biezunskich i Felicji z Wotowskich,ozenit
sie 6. VI. 1896 r. w Krakowie z Marjg z bar.
Romaszkanéw h. wt., corka bar. Jakéba i Heleny
z Petrowiczow h. wt. Pozostawit 4 dzieci: Stefana,
Jana-Kazimierza, oficerow W- P., Terese i Ewe.

Czes¢ Jego pamigci.

Sprawozdania
Bogustawski Antoni: Szlachta napoleonska
w Polsce. Kurjer Warszawski Nr. 122 z dn.

5. V. 1931 r.

Mitosnicy heraldyki i genealogji otrzymali
Swiezo interesujacy upominek w postaci powyz-
szego artykuliku, ktory jest cennym przyczyn-
kiem do dziejow uzyskiwania tytutow' szlacheckich
w porozbiorowej Polsce. Po krotkim wstepie ilu-
strujgcym dzieje i istote wskrzeszonej po wiel-
kiej rewolucji instytucji szlachectwa przez Na-
poleonawe Francji, opisuje autor innowacje wpro-
wadzone do S$wiezo zorganizowanej heraldyki,
ktore polegaty gtdwnie na zmianie oznaczania
dostojenstwa tytutow i herbdéw przez korony,
a natomiast zastgpienia ich beretami, ozdobio-
nemi odpowiednig iloscig pior strusich. Dostojen-
stwo ksigzece (dwojakie: prince i duc de I’'Empire)
oznaczone byto siedmiu pidrami, hrabiowskie
(comte) — pieciu, Ibaronowskie( baron) —trze-
ma, kawalerskie (chevalier)—jednem.

Przy nagradzaniu zastug szlachectwem ce-
sarstwa, nie mogto brakng¢ oczyw iscie i Polakow.

S. p. Henryk hr. Potulicki.

Dnia 16 czerwca 1931 r. zmart w Poznaniu
Henryk-Jozef-Adolf-Gustaw hr. Orzymata-Potu-
licki, cztonek Polskiego Towarzystwa Heraldycz-
nego, Oddz. Warszawskiego.

S. p. Henryk, wiasciciel débr Obory, (pow.
warszawski), urodzit sie dnia 13. 1X. 1888 .
w Jozefowie, jako syn hr. Mieczystawa, dziedzi-
ca Obor i Jozefowa oraz Krystyny z hr. Hutten-
Czapskich, h- Leliwa. Ozenilsie dnia 13 IX. 1922,
w Warszawie z Marjg ze Stroynowskich h. Strze-
mie, corka Jana-Walerjana i Jadwigi z Bielin-
skich h. Szeliga. Pozostawit 2 dzieci Jana-Przecta-
wa i Terese-Mieczystawe. Pochowany zostat 20
czerwca b. r. w Stomczynie.

Czes¢ Jego pamieci.

| Recenzje.

Na podstawie zebranych danych przez p. Stani-
stawa toze okresla autor ilos¢ takich nadan,
udzielonych Polakom w uznaniu ich zastug gtow-
nie bojowych, cyfrg 73. Nadania takie potgczone
byly stosownie do zyskanego tytutu z pewnemi
dotacjami pienieznemi, ktére opieraty sie na do-
brach w Westfalji, w Hanowerze, we Wioszech,
Francji i na dochodach Canal du Midi. Po upadku
Napoleona dotacje te, z wyjatkiem niektorych
we Francji, zostaty skasowane. W koncu wymie-
nia autor imiennie i ilosciowo nagrodzonych
w Polsce tytutami napoleonskiemu Tytutu ksig-
zecego nie dat cesarz nikomu z Polakéw. Tytut
hrabiowski otrzymali: jenerat Wincenty Krasin-
ski z réwnoczesng zmiang herbu i niezaleznie od
posiadanego juz tytutu, Aleksander Colonna-
Walewski, po6zniejszy minister spraw zagranicz-
nych 1l Cesarstwa, jenerat Ludwik Pac i Ale-
ksander Potocki. Baronat uzyskato 21, a kawa-
lerstwo 48 Polakow.

Autorowi nalezy sie wdzieczno$¢ za ogtosze-
nie tego artykutu. T. 1

Kronika.

»Rivista Araldica” (z dn. 20. V. 1931 r.
str. 240), czasopismo wydawane przez wioskie To-
warzystwo Heraldyczne w Rzymie, ogtasza ko-
munikat | Zastepcy Mistrza Zakonu Bozogrob-
cow Jerozolimskich z powodu doniesienia, ze
jakas Rada Heraldyczna Francuska (Conseil
Héraldique de France) wystawia bezprawnie

cztonkom Bozogrobcow Jerozolimskich dyplo-
my stanowigce, jakoby im przystugiwato prawo
do uzywania tytutu ,,comes palatinus”.

| Zastepca czuje sie wobec tego w obowigz-
ku publicznie oswiadczy¢, ze z przynaleznoscig
do Zakonu Bozogrobcow Jerozolimskich nie
byto zwigzane prawo nabywania tytutu ,,comes”.



ani w czasach dawnych, ani obecnych, w konicu
prosi ogdt ludzi powaznych, aby nie popierali
pozatowania godnych metod, stosowanych przez
czynniki, ktore bezsprzecznie przyczyniajg sie
do obnizania powagi Zakonu Bozogrobcow.

Swiezo ukazat sie w handlu ksiegarskim tom
XV dzieta p. t. ,,Rodzina. Herbarz szlachty pol-

Zagadnienia

Zagadnienie Nr. 73.

Jerzy Taube, urodzony okoto 1640 r. byt
w 1661 r. chorgzym w putku Jerzego Lubo-
mirskiego, hetmana polnego kor., w 1673 r.
podputkownikiem w putku Wactawa Leszczyn-
skiego, wojewody podlaskiego, a 1676 r. otrzy-
mat indygenat polski. W 1680 r. byt dowodza-
cym putkownikiem dragonskim, w 1660 r. ge-
nerat maj. W. Kor., a w 1703 r. gen. lejt. W.
K- Umart okoto 1711 r.

W XVII w. zyli w Polsce: a) Jerzy Taube,
prawdopodobnie ojciec  poprzedniego, ktéry
w 1632 r. postowat na sejm warszawski; b) Wil-
helm-Jerzy, rotm. W. K,, byt w 1648 r. na sej-
mie warszawskim: c¢) Jan, ur. 20. VI. 1659 r.
wstgpit do Zakonu Jezuickiego 30. IX. 1674 r.,
zostat nastepnie superjorem w Malborgu, a w kon-
cu rektorem kolegjum w Kaliszu, gdzie umart
7. VI. 1708 r., pielegnujgc zadzumionych; d) Da-
niel-Krzysztof, ur. okoto 1680 r., byt w okresie
1711—1719 r. rotmistrzem w putku dragonow
Kryszpina Kirschensteina, ktory pozostat na
stuzbie krola szwedzkiego.

Prosze bardzo uprzejmie Szanownych czy-
telnikdw, o taskawe udzielenie mi blizszych wia-
domosci tyczacych sie powyzszych cztonkéw ro-
du Taube oraz o pieczeciach i herbach przez
nich uzywanych. M. T.

Zagadnienie Nr. 74.

Zygmunt Deszpot Zenowicz, w 1768 r. maz
Komelji ks. Oginskiej, (corki Ignacego i Anny
z Szantyréw), byt synem Franciszka i podobno
Narymowskiej.

Czyja coOrkag po mieczu i kadzieli, byta
matka Zygmunta?

Winczestawa Barczewska, ur. w 1808 r.,
zona Stanistawa Jurjewicza z Raszkowa na Po-
dolu, byta corka Feliksa, wnuczkg Piotra i pra-
wnuczka Wojciecha, zonatego z Anng Kujarska,
a moze Kucharska?

Jakiego pochodzenia i herbu byla owa
Anna? P. J.

skiej”” ze zbiordw Seweryna hr. Uruskiego i ma-
terjatdbw archiwalnych opracowany przez Ale-
ksandra Wiodarskiego. Nowy tom, liczacy 384
stron in. folio, zawiera genealogje rodzin od
Przanowski do Rzyszko. Wydawca dodat po-
nadto sprostowania i uzupetnienia do obecnego
i poprzednich toméw. Recenzje zamiescimy w je-
dnym z najblizszych numeréw ,,Miesiecznika”.

Odpowiedzi.

Odpowiedz na zagadnienie Nr. 30.

W aktach ziemskich sandomierskich In-
grossationum, t. 12, str. 21 —25 oblatowany
zostat dn. 26 |. 1808 r. akt dziatu i kupna ma-
jatkbw Bidzin i Jasie (pow. opatowski) przez
dzieci Mikotaja Jasienskiego i Agnieszki z Kucz-
kowskich matzonkoéw. Przy akcie wystepowali
Ignacy Jasienski, wiasciciel Rozwaddéwki i Dot-
holisk, Feliks J. wikasciciel Olchowca i Buzy,

" Maksymiljan J. z Ruszczy, Plaszczyzny i Nie-

tuji, Jozef J. z Wojciechowic i Koszyc, Jan
Nepom. J. (p6zniej zamieszkaty w Kowali pod
Radomiem), Juljanna z Jasienskich za Antonim
tawskim z Mirogonowic i Modrzewia oraz Teo-
dor Jasienski wraz z zong Elzbietg z Karskich,
ci ostatni jako nabywcy majatkéw Bidzin i Jasie
od rodziny.

Mikotaj Jasienski wymieniony w tym to
akcie, z przydomkiem Gebotys z Wielkiej Jasionny,
syn Antoniego i Joanny z Trzebinskich, urodzo-
ny w r. 1735, zyt lat 94, umart w r. 1829 i zo-
stat w Bidzinach pochowany. H. J.

Odpowiedz na zagadnienie Nr. 65.

W Heroldji Kr. Pol. wylegitymowat sie
w 1841 r. ze szlachectwa Stanistaw Zawadzki,
h. Rogala, dziedzic znacznej czesci wsi Jaczew,
w pow. wegrowskim, ziemi siedleckiej. (Akta
Her. K- P. Vol. 3051/4929).

Wspomniany Stanistaw urodzit sie dn. 5
V. 1790 r. w Kamionce, paraf. Wisniow pow.
wegrowski, z ojca Jana i matki Marjanny. Ten-
ze Jan, syn Woijciecha, sprzedat 11. V. 1804 r.
Jakébowi Dybowskiemu catg ojcowizne na Za-
wadach, w parafji Kossowskiej, pow. sokotow-
skiego w ziemi drohickiej potozonych. W 1785r.
oblatuje wyzej wymieniony Wojciech, syn To-
masza, rezygnacje w aktach grodu liwskiego,
a w tychze samych aktach wystepuje w 1744 r.
zndéw Tomasz, jako syn niezyjacego juz Jozefa,
burgrabiego liwskiego z niegdy Teresy Potaskiej
we wihasnym oraz rodzonych sidstr: Barbary
Laskowskiej, Agnieszki Potaskiej oraz Ewy panny,
imieniu. Czy to jednak ten sam Jan ZawadzKki,
0 ktérego w zagadnieniu chodzi —nie wiem.



Wylegitymowat sie rowniez w Heroldji Mar-
cin Zawadzki, ur. 4. XI. 1805 r. w Duninowie
(pow. gostynskiego), jako syn Adama i Marian-
ny z Koztowskich, a wnuk Jozefa i Matgorzaty
Stanskiej, ale ten Marcin byt podoficerem 2-giej
baterji lekko-konnej W. P., a po wystgpieniu
z wojska, poslubit w Ciechanowie Kornelje Dun-
ska, gdzie tez osiadt na state, niema wiec chyba
nic wspdlnego z dziedzicem Krugtego. J. Z.

Odpowiedz na zagadnienie Nr. 66.

Wiktor Wittyg wymienia na str. 15 swych
,Wypiséw Heraldycznych z ksigg poborowych
wojewddztwa Podolskiego z 1563—1565 r.”, z

Cztonkowie Polsk.

Przystgpili w charakterze Czton.
Zwyczajnych:
do Oddziatu Warszawskiego: Daszkiewicz-Kory-
but Aleksander, adw.—Warszawa, ul. Mo-
kotowska 51/53.
Gerlicz Aleksander—Kamien, p. Opole, wojew.
Lubelskie.

Kozicki Dr. Jerzy — Drohobycz, Sp. A. ,,Nafta”,
wojew. Lwowskie.
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w ksiedze 45 i 96 Archiwum Skarbowego w War-
szawie, wymieniony jest Szelechowski, nie moz-
na jednak dojs¢, jakim sie herbem wtedy pie-
czetowat 6w Szelechowski, poniewaz przycisnat
za niego swa pieczatke herbowg Niezabytowski.
J. O. P.

Odpowiedz na zagadnienie Nr. 71.

Jenerghl6zef Niemojewski urodzit sjEwIZ63r.
w Sremie,' ozenit Sie zas w 1794 r., a wdowg
jego zmarfa dnia 29. I1X. 1862 r. w Rokietnicy
pod Poznaniem. Blizszych danych bedzie mdgta
udzieil¢ przypuszczalnie p. Anna Niempjewska
w Poznaniu ul. Sienkiewicza 3. J. Z.

Tow. Heraldycznego.

Mikulicz - Radecki Witold, pptk. —Warszawa
Aleje Ujazdowskie Nr. 37.
Podkomorski Dr. Jan,1adw. — Warszawa, uI
Kapucinska Ne 3 ‘ . S
Suchecki Stanistaw —Wilno ul. Wilenska Nr. 48,
wojew.-Wilenskie.

Szaszkiewicz AIeksander—Blellce p. Kro$nie-
wice, wojew, Warszawskie.

Umiastowski Wojciech—Stoki, p. Bieniakonie,
wojew. Nowogrodzkie.

Pokwitowania uiszczonych kwot w r. 1931,

Whptacili do Zarzadu Gtéwnego ra rok 1931:
Bielecki Emil, (12 z+. przek. ze Lw.) —Ma-
niewski Mateusz, (12 zt. przek. ze Lw.)—Nie-
dzwiecki Lucjusz, (12 zt. prz. ze Lw.)—Pisar-
czuk Kazimierz, (12 zt. prz. ze Lw.).

Sprzedaz odreczna: Archiwum ziemskie Krak.
(18 zk. 47 gr.)—Bibl. Sejmu Slaskiego, (19 zt.
10 gr-)-

Whptacili do Oddzialu Lwowskiego ra rok
1931: Bielecki Em.il, (12 zt.)—Maniewski Mate-
usz, (24 zt.)—-Nicdzwiecki Lucjusz, (12 zt.)—
Pisarczttk Kazim. (12 zi.).

Woptacili do Oddziatu Warszawskiego za rok
1931: Bibl. Sejmu Slaskiego, (18 zI.)—Czapski-

Hutten hr. Bogdan, (12 zt.) — Daszkiewicz
Aleksander, (5 zt. wpisi 24 zt.)—Gerlicz Aleksan-"
der, (5 zt. wpis i 24 zt.)-—Kaozicki Dr. Jerzy, (5
zt. wpis i 24 zt.)—Maniewski Mateusz, (12 zt.
przek. ze Lw.)—Mikulicz-Radecki Witold, (5
zt. wpis i 24 zt)—-Pierzchata Ludwik, (12. z+.)—
Sobanski hr. Jan, (24 zt)—Podkomorski Dr,
Jan, (5 z+. wpis i 24 zt.)—Suchecki Stanistaw
(5 zt. wpis i 24 zt). —Szaszkiewicz Aleksander,i
(5 z+. wpis i 24 zt.)—Taczanowski Stanistaw,
24 z+.) —Taube br. Michat, (24 zt.) —Tyszkiewi-
czowa hr. Roza, (24 zt)— Umiastowski Woj-
ciech, (5 z+. wpis i 24 zt.)— Uzpanski Witold,
(24 zt).

ERRATA.

W N-rze 4, str. 95 w Pokwitowaniach uiszczo-
nych kwot Oddz. Lwowskiego za rok 1931, za-
miast Wioczkiewicz winno by¢ Wioczkowski.

W N-rze 6, str. 143, w spisie cztonkdw Oddz.
Warszawskiego  winno  by¢:  Aleksandrowicz
Jozef.

P. T. Cztonkom, ktéorzy catkowitej wkiadki za rok 1931 dotychczas
nie uiscili, nie bedzie sie wysyta¢ dalszych numerdéw ,,Miesiecznika He-

raldycznego™
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Résumes francais des articles.

Le livre de la confrérie de St. Christophe au
Mont Arula en Tyrol par Mlle Hélene Polaczek
(Manuscrit des Archives nationales de Vienne
coté 473), suite et fin.

fol. 64 v°. Mathieu de Labiszyno (1419 T vers
1456) fils de Mathieu palatin de Brze$¢ en Cuyavie,
professeur en théologie et recteur de I'université de
Cracovie, aux armes de Leszczyc: de gueules a la
meule de foin d'or.

fol. 92 a. (Jean) Gozlicki (1398 f vers 1437)
frere d’André Balicki, castellan de Radom, aux
armes de Topor: de gueules a la hache d’argent,
emmanchée d’or. Remarque: La hache a été con-
tournée & gauche pour satisfaire a la courtoisie
héraldique.

fol. 92 a. Krzeslaw de Swiete (1433) aux ar-
mes de Cygne: de gueules au cygne d’argent,
becqué et membre d'or.

fol. 118 v°. Les armes de I'évéché de Brixen
en Tyrol: de gueules a l'agneau Pascal d’argent
a la téte contournée a sénestre, a l'auréole d'ar-
gent, tenant de la patte dextre une croisette de
méme. La présence au concilie de Constance d’Ul-
ric, évéque de ce diocese (sacré en 1396 apres le
15 juin ¥ 18.V.1417), est constatée par les sources
officielles.

fol. 118 v°. Les armes de I'abbayé bénédic-
tine de Seitenstetten en Autriche, faussement attri-
buées a son fondateur Udiskalk von Stille und Heft
(1109-1116): de gueules a la croix d’argent sur un
tertre de sinople, a la traverse contrecotée, posée
en bande.

fol. 118 v°. Aron, abbé de Seitenstetten, in-
scrit a la confrérie le 29 septembre 1402: d”argent
a trois losanges de sable posées en bande. Remarque:
Ce feuillet ne devrait pas figurer parmi les armoi-
ries des chevaliers polonais, n’étant pas du domai-
ne de I'héraldique polonaise; il a cependant pa-
ru intéréssant de rapprocher dans la méme étude
le blason de Jean de Tuliszkéw, chevalier polonais,
et celui d’Aron, abbé de Seitenstetten, appartenant
certainement a une famille allemande. La confor-
mité de leurs figures héraldiques, malgré la dif-
férence de leurs couleurs et métaux, démontre que
certains signes héraldiques se répetent dans les
écus blasonnés des nations trés diverses.

fol. 171 v°. Woiczi (inconnu) aux armes de
Luba: de gueules au fer a cheval d’argent, trans-

percé en pal d’une croisette a deux traverses, I'une
en chef, I'autre en coeur, de méme.

fol. 182 v°. Benesz (Benoit) de Cravar, camé-
rier de la cour de Sigismond de Luxembourg
(1366-1397), aux armes d’Odrowqz: de gueules
a la corniére crochue d’argent sommée d’un phéon
de méme. Les familles aux armes d’Odrowqz ont
été tres nombreuses en Pologne et en Moravie.

fol. 236 v°. Gnievosz de Dalowice sous —
camérier de Cracovie (1397-1404), aux armes de
Kosciesza: de gueulesan fer de dard croisé sur le
fit et ouvert en chevron par le pied, le tout
d’argent.

La branche ,,Panigczeta” des Doliwa. Quel-
ques remarques et marge du proces relatif a I’i-
dentité et a la naissance légitime de Jean Szczycki
en 1446—47 par I'abbé Joseph Nowacki.

La soeur de Jean Szczycki ayant contesté son
identité, I'acussé, traité d’imposteur, dut présen-
ter, comme témoins de son origine, six personnes
appartenant non seulement a la maison des Do-
liwa, en général, mais au méme ,,nid” dont il
était issu lui-méme, c'est-a-dire a la ligne de ,,Pa-
nigczeta”. Ce proces, d'un caractére tout exception-
nel, donne lieu a des observations relatives d’une
part au droit local, et d’autre part a la généalo-
gie de cette branche mazovienne des Doliwa. Plu-
sieurs documents sont publiés en annexe.

Un épitaphe du XV-e siécle, aux armes Do-
liwa, dans I’église de Saint-Jean a Torun par
Sigismond Wdowiszewski.

Le chevalier représenté sur ce tableau est iden-
tique avec Jean Kot de Dembno, castellan de Lad,
qui mourrut en 1454 des blessures recues au sie-
ge de Marienburg.

Matériaux généalogiques. — La famille du
philosophe Henri Bergson par Wilhelm Pohrille-

Le célébré philosophe frangais Henri Bergson
est larriere - petit - fils de Samuel Zbytkower,
fournisseur des armées polonaises, russes et prus-
siennes vers la fin du XVIll-e siécle, un des
pionniers de I'industrie polonaise. Les descendents
de son fils Berk prirent le nom de Bergson =
Berksohn = fils de Berk.

Les Pruski aux armes Leliwa, par Witold
Wehr.

Généalogie documentaire d’une ligne de cette
famille, établie en Grande-Pologne, depuis 1642
jusqu'a I'époque contemporaine.

Redaktor naczelny i odpowiedzialny: Oskar Halecki.
Do komitetu redakcyjnego nalezg: Jéze! ks. Puzyna i Zygmunt Wdowiszewski.

Naktadem Oddziatu Warsz. Polak. Tow. Heraldycz.

Druk Piotra Laskauera w Warszawie, Marjcnsztadt 8.



