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Praca Akademikdéw Ludowcow

Juz kilka lat mingto od chwili stworzenia organizacji Polskiej Akade-
mickiej Mlodziezy Ludowej na terenie wyzszych uczelni. Te kilka lat dajg
nam mozno$¢ spojrze¢ spokojnie na rezultat naszej dotychczasowej pracy
i wyciggna¢ stad wiasciwe wnioski, odnoszace sie do zagadnienia centralne-
go: czy organizacja nasza spetnia cho¢ w czesci te zadania, jakie sobie na-
kreslita przy powstaniu. Nie mozna jednak poprzesta¢ na prostem stwierdze-
niu, ze dotychczas byto dobrze lub tez Zle. Nalezy jeszcze powiedzieé, biorac
za podstawe wyniki pracy, jakg ona winna by¢ w dalszym ciggu, jak jg ulep-
szyC i jak otrzyma¢ mozliwie najwieksze rezultaty.

Jezeli chodzi o dotychczasowg naszg prace, to trzeba stwierdzi¢, ze
zrobiliSmy duzo. Liczebnie organizacja nasza przedstawia sie do$¢ pokaznie,
cho¢ w stosunku do liczby miodziezy wiejskiej, studiujgcej na wyzszych uczel-
niach jest to jeszcze za mato. — Nie chodzi jednakze o liczbe, bo organizacja,
grupujaca dziesieciu dzielnych i sprezystych ludzi moze zrobi¢ wiecej, anizeli
inna, dziesieciokrotnie liczniejsza. Trzeba tylko, aby tych 10 jednostek na-
prawde pracowato i aby postawito sobie za punkt honoru prace dla dobra
organizacji i dla osiagniecia jej zadan. Nastepnie trzeba podkresli¢, ze zrobi-
liSmy duzy krok na drodze konsolidacji wewnetrznej organizacji.

Przed naszg organizacjg stoi calty szereg powaznych zagadnien, a na-
wet Smialo mozna twierdzi¢, ze zadna ideowo-wychowawcza organizacja
akademicka nie ma tylu wielkich zadan, co my. W stosunku do tej olbrzy-
miej warstwy wioscianskiej, ktorg reprezentujemy, stanowimy znikomg ilos¢
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i dlatega/pto”™ed-kazdypn z nas stoi stokro¢ wieksza praca w przysztosci w sze-
regach tego 'db'dzis, niestety, bardzo ciemnego jeszcze ludu, niz przed naszy-
mi kolegami, ktérzy politycznie pracujg wsréd innych warstw spotecznych,
warstw Swiatlejszych.

Nie sposob jest poruszy¢ tutaj wszelkich zadan, jakie sg przed nami,
pragne wiec ograniczy¢ sie do 3-ch bardzo 'konkretnych spraw: 1) pracy
naszej na terenie akademickim, 2) pracy naukowej wewnatrz organizacji
i 3) pracy na terenie wsi.

Jako cztonkowie Rzeczypospolitej Akademickiej musimy pewng uwage
poswieci¢ sprawom tejze Rzeczypospolitej. W pracy tutaj winniSmy dazyc
do wyeliminowania wszelkiej politykomanji i partyjnictwa, tych ztych du-
chéw terenu akademickiego, a natomiast caty wysitek skierowaé na prace
$amopomocowa,.

Ta praca dla nas ludowcdw jest ogromnie wazna, bo ktéz wiecej, niz
my, potrzebuje pomocy podczas studjow wyzszych. Przyjezdzajac do miasta
uniwersyteckiego, nie mozemy znalez¢ mieszkania, zajecia, ktdre przewaznie
dla nas jest« niezbedne i t. p. A obecnie to wszystko mozna otrzymac przez
samopornoeeAje organizacje akademickie. Nie jest wiec dla nas obojetne, jak
pracujg te organizacje i nie mozemy w zadnym razie uchylaé sie od pracy
w nich. Odwrotnie winnismy dotozyé wszelkich staran, aby tutaj liczono sie
z naszym gtosem, ktory przedewszystkiem interesy gospodarcze towarzystwa
bedzie miat na wzgledzie. W tym celu Srodowiska winny jaknajusilniej pra-
cowac nad tern, aby we wihadzach organizacyj samopomocowych mie¢ swoich
cztonkow.

Drugg kwestig, jaka chciatbym tutaj omowic, jest nasza praca naukowa
wewnatrz organizacji. Mam tu na mysli zardwno prace nad pogtebian em
ideologii ludowej, jako tez powazne, naukowe zastanawianie sie nad kwest-
iami agraryzmu, polityki ludowej, ustroju Panstwa i wszelkich innych spraw
spotecznych, politycznych i gospodarczych. Tym sprawom nalezy poswie-
ci¢ duzo czasu i uwagi. Organizacja nasza ma wyrabia¢ ze swych cz'onkdw
dziataczy na niwie ludowej, o ugruntowanych pogladach, ludzi, zapatrujgcych
sie na sprawy ludowe nie z punktu widzenia tego czy innego polityka, tej czy
innej grupy politycznej, lecz majacych pewien program i dazacych konse-
kwentnie do realizacji tego programu. Jezeli obecnie patrzymy na grupy lu-
dowe, to nie wida¢ tam wTasciwie réznic programowych. RO6zn ce wynikajg
tylko na tle niecheci osobistych, ambicji i warcholstwa. My wiec, miodzi,
patrzac na zty przyk’ad zgory, mamy staraC sie¢ o wyrabianie z siebie ludzi,
rozpatrujgcych wszelkie zagadnienia bez zacietrzewienia, bez nienawisci do
przedstawicieli innych pogladéw, a tylko pod katem widzenia trwatego
dobra ludu.

W naszej pracy naukowej wewnatrz orgamzacji nalezy poswieci¢ du-
70 uwagi naszemu programowi, jaki przyjat trzeci zjazd we Lwowie, a mia-
nowicie polityce rolnej (agrarnej). Chodzitoby tutaj o omawianie tego pro-
gramu, rozwijanie, uzasadnianie poszczeg6lnych zagadnien i ewent. krytyke.
Pozatem wazng rzeczg jest dazenie do urzeczywistnienia tego programu.

Te wszelkie sprawy ideowe, a zmierzajace w konsekwencji do celow
praktycznych, winny by¢ roztrzasane bardzo powaznie na walnych zebra-
niach, ktérych ilo$¢ stanowczo powinna sie zwiekszyc.

Przechodze teraz do trzeciej sprawy: pracy na wsi. Sprawe tg posta-
witem na trzeciem miejscu nie dlatego, ze jg uwazam za mniej wazng od in-
nych, lecz wiasnie dlatego, aby na nig zwroci¢ jaknajwiecej uwagi. Praca
bowiem na terenie akademickim jest, ze tak’powiem, tylko dla nas, praca
ideowa jest czeSciowo dla nas, czesciowo zas jest zdobywaniem pewnego



kapitatu, ktory mamy zuzytkowac dla dobra tej warstwy, z ktorej wyszlismy.
Praca za$ na wsi jest konkretnem naszem zadaniem, ktore musi juz przynosi¢
pewne dorazne korzysci. Tutaj lezy przed nami praca przedewszystkiem nad
podniesieniem kulturalnem i gospodarczem wsi. Wie$ juz obecnie oczekuje
nas. | ona powinna sie przekona¢, ze uczymy sie nietylko po to, aby zaja¢
wyzsze stanowisko w hierarbnjT spotecznej, lecz rowniez dlatego, aby wiedzg
podzieli¢ sie z tern Srodowiskiem, z ktorego dany akademik - ludowiec wy-
szedt, aby wie$ podniesé na wyzszy szczebel kultury i aby ze swego otoczenia
na wsi wyrobi¢ obywateli, znajacych sie zardbwno na rolnictwie, jak i na
sprawach spoteczno-politycznych.

Wszak doskonale wiemy, ze wie$ nasza jest wprawdzie potega, ale
potegy tylko liczebng, nieSwiadoma swej sity, i przez to bedacg w duzej czesci
zerowiskiem dla r6znego rodzaju karierowiczéw, ktorzy przychodzg na wie$
tylko po mandaty, nie troszczac sie wcale o podniesienie tego ludu do roli
gospodarza kraju, jakim by¢ powinien.

Majac to na uwadze, musimy juz obecnie poswieci¢ pewng ilo$¢ czasu
pracy na terenie wsi. Dla nas nie moze by¢ obojetne, ze na wies przychodzi
cala masa agitatorébw najrozmaitszego autoramentu, ktorzy poprostu wyry-
wajg jedni drugim naszego chtopa i chcg go urobi¢ na swojg modte. Poza wiec
niesieniem o$wiaty, musimy dazy¢ do wszczepiania w umysty naszych wspot-
braci pewnych haset, ktdre sg naszemi wskazaniami, musimy dazy¢ do wy-
tworzenia typu obywatela ,,umiaru i rozsadku“, do ktérego dziS wzdychajg
wszyscy i na jakiego najbardziej nadaje sie nasz lud. Musimy tez tutaj starac
sie 0 popularyzowanie | realizowanie naszego programu agrarnego.

Zyjemy w ogromnie trudnych warunkach zaréwno politycznych, jak
i gospodarczych. W naszych oczach wyrosta do niebywalej potegi reprezen-
tacja narodowa — Sejm, aby po6zniej ustgpi¢ miejsca, wszechwiadnej wiadzy
wykonawczej i postawi¢ pod znakiem zapytania juz nietylko znaczenie, ale
nawet istnienie parlamentaryzmu. ObserwowaliSmy poczatkowo przewage
polityki nad zagadnieniami gospodarczemi, ktore nastgpnie usuwajg polityke
w cien. Chcac to usprawiedliwi¢, mowi sie, ze wszelkie zto pochodzi stad, ze
gtos w Polsce majg politycy i ze zto zniknie, o ile usunie si¢ jego przyczyne.
W ostatnich czasach jednak nastepuje zmiana pod tym wzgledem, i zwycie-
zaC zaczyna zasada, ze polityka nie da sie odigczy¢ od zagadnienn gospo-
darczych.

Nie potrzeba chyba dowodzi¢, ze te wszelkie kwestje sg dla nas nie-
zmiernie wazne i ze wymagaja od nas zajecia pewnego stanowiska. Oczywi-
cie nie mowie tu o jakiejs deklaracji, lecz mam na mysli uswiadamianie- na-
szego ludu w duchu naszej ideologji.

Wiem, ze warunki, w jakich zdobywamy wiedze na wyzszych uczel-
niach, nie uspasabiajg do intensywnej pracy na polu spotecznem, poniewaz
duzo czasu musimy zuzywac na zdobywanie $rodkéw materialnych, ktérych
przewaznie nie posiadamy, a ktére sg warunkiem sine qua non studjow, lecz
z drugiej strony wierze, ze kazdy z nas uwaza za swdj wielki obowigzek,
prace spoteczng dla wsi i odda swoéj caty wolny czas tej pracy. O ile ten obo-
wigzek wypetnia¢ bedziemy sumiennie, to badzmy pewni, ze osiggniemy do-
datnie wyniki i przez to dotozymy jeszcze jedng cegietke dla ugruntowania
potegi naszego Panstwa i dla dobra wsi.

J. Wrzeszcz.

Cztowiek bez dyscypliny jest poprostu anarchista — organizacja
wowczas zanika, a spoteczenstwo staje sie ttumem. Sherman
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O aktywnego Akademika Ludowca

Zastanawiajgc sie nad brakiem poczucia organizacyjnego ws$rod akad.
miodziezy, a szczeg6lnie miodziezy ludowej, kiedy wbrew logicznemu rozu-
mowaniu, organizacja mtodziezy ludowej na wyzszych uczelniach bynajmn gj
nie w pierwszym kroczy szeregu, kiedy nadto ta organizacja wcale nie celuje
sprawnoscia; — to rozgladajac sie za sprawca zta, spostrzegani jego jedyne
zrodto w samej akademickiej miodziezy ludowej. Przykre to spostrzezenie —
ale prawdziwe!

Nie trudno jest z posrod szeregbw miodziezy odrézni¢ akademika, po-
chodzacego ze wsi. Wskazujg nam go, nietylko ubior, rysy twarzy, posta¢ sa-
ma, ale i sposob jego moéwienia, dziatania — wogo6le zachowania sie. Moze na
nikim z miodziezy pochodzenie nie wyciska takiego znamienia, jak na akade-
miku - ludowcu; moze nikt inny nie jest tak odporny na zewnetrzne wplywy,
jak on wiasnie. | ta odrebno$¢, na kazdym kroku sie objawiajgca, jest jednym
z czynnikdw najpowazniejszych w urabianiu charakteru i ksztattowaniu zy-
gia inteligencji ludowej — -jest zrodtem wielu dodatnich i ujemnych nastepstw.

Gdy chodzi o stosunek akad. mtodziezy ludowej do wsi, a tern samem
0 jej psychike (sg to bowiem rzeczy od siebie SciSle zalezne), to zasadniczo
mozna si¢ spotkaC z trzema typami tej nTodziezy. Jedna grupe stanowig ci,
ktorzy wsi sie wypieraja, a nawet jg zwalczaja, ktorzy usitujg zatrzec slady
swego pochodzenia, — drugg tacy, ktorych i wie$ i pochodzenie nic nie obcho-
dzi, ktérzy zadnych jej wptywdw na sobie nie odczuwaja, — wreszcie trzecig
grupe tworzg ci, ktorzy na kazdem miejscu mowg i czynem podkre$lajg swoj
fizyczny i duchowy zwigzek z wsig i jej zyciem.

Coz jest zrodiem tego podziatu?

Z roznych powodéw zapisuje sie miodziez wiejska na wyzsze uczelnie.
Jednym z wielu jest che¢ zdobycia lepszego bytu. Tym wzgledem prawie
zawsze Kierujg sie rodzice, ktorzy ujmujg to w kroétkie i tresciwe zdanie ,,aby
nam i tobie byto lepiej“. | mtodzi bardzo czesto biorg sobie do serca to zycze-
nie rodzicow i starajg sie urzeczywistnic, kazdy na swoj sposob.

Jedni z nich powodowani nadmierng zadza karjery, wygorowang am-
bicja, zdani tylko na wiasne sity, nic dobrego od wsi sie nie spodziewajgc —
zrywajg z nig zupetnie, zrywajg ze swa przesztosScig w tern przekonaniu, ze
ta przeszto$¢ stoi wkasnie na przeszkodzie w drodze do majatku i znaczenia.
Wierzg silnie i gteboko, ze, gdy zatrg $lady swego pochodzenia, to wszystkie
przeszkody znikna, to naréwni z ,,dobrze urodzonymi“ zdobedg prawo do ,bia-
tego Chleba“. Wszelkim sposobem Scierajg te ,,czarng plame” ze swej prze-
sztosci, zmieniajg nietylko swa powierzchowno$¢, nazwiska, ale wstydza sie
i wypierajg ojcow, zmieniajg przekonania (0 ile je wogole mieli), wstepujg do
organizacyj, ktére albo nic wspdélnego z ludem nie maja, albo wrecz wrogo do
niego sie odnosza. lluz to chitopskich synéw jest w organizacjach ideowych
poczawszy od skrajnej prawicy — do skrajnej lewicy! Zrywaja z wsig i wy-
stepujg przeciw niej z calg Swiadomoscia, pragng w iten sposob wczesniej wy-
ptynaC, pociggaja ich swym polorem wyzsze sfery, wreszcie przykiad idzie
zgory od starszej inteligencji ludowej. Ze tak jest, nikt mi nie zaprzeczy —
zaprzancy i Judasze zawsze istnieli | istnie¢ beda, zatowac ich niema potrze-
by, bo na to nie zastugujg. Ale stanowczo zgodzi¢ sie nie mozna z tern, aby
nadal w takiej formie i takiej liczbie istniata druga grupa akadem. miodziezy
wiejskiej, grupa tych, dla ktorych wszystko jedno, jak chtop zyje, jak sie dla
.niego przysztos¢ uktada. Grupa ta, pod wzgledem ilosci, jest najliczniejsza, nic
tez dziwnego, ze cho¢ posrednio, to jednak bardzo silnie na zycie akademickie



oddziatywa. Z grupy tej cze$¢ tylko miodziezy celowo i Swiadomie sie odsu-
wa od organizacyjnego zycia, ogromna jej wiekszo$¢ zupetnie nieSwiadomie
stoi na uboczu i albo nie zna form tego zycia, albo nie ma dos¢ silnej woli, by
sie zdecydowac na swa przynalezno$¢ organizacyjng. Swiadomi — Kierujg sie
wzgledami badZ naukowemi, badz psychologiczno-pedagogicznemi; i niejedno-
krotnie moznaby sie zgodzi¢ z rozumowaniem, ze aby co$ reprezentowac,
wpierw samemu trzeba jaka$s warto§¢ moralng i intelektualng przedstawic.

Lecz co ma na swa obrone wiekszo$¢ dla sprawy ludowej obojetnej
mitodziezy? Jakiemi ona kieruje sie wzgledami? Niestety trudno sie dopa-
trze¢ w tej abstynencji, jakiegokolwiek przemys$lanego kroku. Jest to mio-
dziez, ktéra wprawdzie patent dojrzatosci ma w kieszeni, lecz nie ma go
w zyciu codziennem. Milodziez ta nie zdaje sobie sprawy, ze okres studjow
uniwersyteckich jest roéwnoczesnie okresem przygotowawczym pdzn ejsze-
go zycia obywatelskiego, ze jest to jedyna pora do wewnetrznej krystalizacji
przekonan ideowo-spotecznych; pézniej nie bedzie czasu na informowanie sie
0 tych, czy innych pradach, nie moze mie¢ miejsca, jak to obecnie sie dzieje,
kilkakrotne przeobrazenie sie ideowe... Z ukonczeniem uniwersytetu miodzi
obywatele stajg sie pionierami pewnych kierunkéw, drzewami samodzielnie
rosngcemi i owocujacemi. Nie dojrzat wiec zupetnie i nie dorést do godnosci
akademika ten, kto nie widzi r6znicy miedzy swem dziecinstwem, a dojrza-
toscig umystowa, kto uwaza Uniwersytet za dalszy cigg szkoty $redniej. Ten
od am miodziezy jest gtdownym sprawca obnizenia sie godnosci akademickiej,
jest Zrodiem nieufnosci starszego spoteczenstwa do miodziezy akademickie).
Owi luzem chodzacy, indyferenci, dzialajg demoralizujgco na otoczenie kole-
géw, ostabiajg autorytet organizacyj, obnizajag powage spoteczenstwa akade-
mickiego. W interesie wiec ogdtu miodziezy, w interesie godnosci akade-
mickiej, w interesie wszystkich organizacyj akademickich, nalezy zwalczac
tych wszystkich, ktorzy obojetni sg I zimni wobec spraw ogodlnych, starac sie
zaktywizowac, tych wszystkich, ktorzy luzem chodza!

I. Marcinkowski
Krakow

STARY

Pochylit mi sie <Pm stary,
pochylit mi sie leu ziemi;
i trzebaby go koniecznie
podeprze¢ dtonmi silnemi.

Pochylit mi sie ku ziemi
i coraz bardziej gnie sie,
sprochnialy w nim $ciany debowe,
robactwo gryzie przyciesie.

Wichura sie nad nim niesie
i burza gromami btyska...
Jakze mi broni¢ potrzeba

L. ., ]
Swietego ojcow siedziskal.. Stanistaw Saktak
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Liberalizm, socjalizm i ruch ludowy

Ruch ludowy jest kierunkiem politycznym miodym. Zyjg jeszcze jego
zatozyciele. Miodosc jest dla ruchu ludowego wartoscig najwyzsza, tytutem
do chluby. Inne organizacje polityczne wypowiedziaty sie juz, okazaty, co
moga dac, a wiec nalezg do przesztosci. Natomiast ruch ludowy wkracza
w przyszto$é, przedstawia wspaniale pole dla twérczej mysli politycznej.

Dzi$ ruch ludowy jest potegg tak wielka, ze programy | teorje sg dlan
uzasadnieniem, a nie motorem dajagcym pierwsze popedy. Nie mniej w ostat-
nich czasach daje sie odczu¢ potrzeba wyrozumowanego programu. Miedzy
innemi Sekcja Akademicka przy Stowianskim Zwigzku Mtiodziezy Wiejskiej
rozpisata ankiete o teoretycznych podstawach agraryzmu.

Stowo ,,agraryzm“ nie schodzi dzi$ z ust ludowcdw, ale nie ma ono
jeszcze dostatecznie okreSlonej treSci. A przeciez agraryzm — to wyraz na-
szych dazen i kwintesencja naszych pogladéw na zycie spoteczne. Stronnictwo
ludowe, nie godzace sie z zasadami agraryzmu jest politycznym dziwolggiem.
Pierwszorzednem zadaniem Polskiej Akademickiej Miodziezy Ludowe] jest
opracowanie zasad agraryzmu i zbadanie, czy istotnie podstawy tej teorji.har-
monizujg z naturalnym rozwojem spotecznym i ekonomicznym panstwa.

Ludowcy nieraz zadajg sobie pytanie, czy ruch ludowy zdota wytwo-
rzy¢ swoj ,,Marksizm“, to jest catkowity Swiatopoglad polityczno-spoteczny,
mnaukowo uzasadniony, przyjety przez wszystkich ludowcow. Niewatpliwie!
Nietylko zdota wytworzy¢, ale musi wytworzy¢. Nalezy jedynie ujaC syste-
matyczne te zjawiska, ktérych wynikiem jest gwattowne powstanie I rozwoj
ruchu ludowego w polityce praktycznej. Agraryzm bedzie wiasnie ,,mark-
sizmem* ludowym wypetnia on luke, ktora az do jego powstania istniata za-
rowno w zyciu jak i literaturze politycznej.

Agraryzm nie jest odosobnionym pragdem w reformowaniu wspo'czesne-
go zycia politycznego i ekonomicznego. Probe podobng, choé rézng co do
tresci, widzimy np. w faszyzmie. Agraryzm nie ogranicza s:¢ bowiem do re-
formy rolnej, lub do szczuptego zakresu spraw czysto rolnych. Agraryzm ma
ambicje ogoélno-panstwowe, pragnie zreformowaC ustroj panstwa i ksztatto-
waé wedle swej modly catos¢ zycia kulturalnego.

Punktem wyjscia rozwazan agraryzmu jest ekonomja wsi. Agraryzm
jest zaprzeczeniem liberalizmu i socjalizmu w spoteczenstwie. Liberalizm
i socjalizm sg do dzi$ dnia pradami panujgcemi. Liberat zin przewaza w usta-
wodawstwach obowiqzujac?]/ch wiekszosci panstw europejskich, socjalizm go-
ruje w kotach opozycyjnych.

Pod ,liberalizmem,* nie pojmuje bynajmniej zbioru zasad, gtoszonych
ongi przez szko’e liberalng w ekonomji. Szkota ta byta wyrazem dazen stanu
trzeciego w Anglji. Na kontynencie stan trzeci nie byt do$¢ potezny, by zasady
szkoty liberalnej przyja¢ bez zastrzezen. Poczyniono wiele zmian, szczegdl-
niej w stosunkach przemys'owych miedzypanstwowych. W rezultacie
w panstwach stabo uprzemys’owionych, jak Polska, I.beralizm reprezentuje
mieszczanstwo, usitujagce zachowa¢ swobode nawewnatrz, wywierajgce na-
tomiast nacisk na panstwo w kierunku zwiekszenia protekcjonizmu wobec za-
granicy. W doktryn.e liberalizm ulegt sugestji nieograniczonego rozwoju
ekonomicznego. Role panstwa w sprawach ekonomicznych liberal zm chce
ograniczy¢ do minimum. Liberalizm zwigzat s:¢ z ustrojem kapitat stycznym;
nawewnatrz uznaje, w zasadzie, potrzebe konkurencji nieograniczonej. W a-
snos$¢ o charakterze bezwzglednym jest podstawowg instytucja Lberalizmu.
Mieszczanstwo, szczegdlniej w Polsce, ignoruje sile nabywczg rynku we-
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wnetrznego i traktuje sprawy rolnictwa po macoszemu. Liberalizm jest ideo-
logig aspofeczng, interesow spoteczenstwa nie bierze si¢ pod uwage, pierwiast-
kow altruistycznych brak.

Socjalizm bierze poczatek w buncie przeciwko uciskowi albo, w rzad-
szych wypadkach, we wspotczuciu. Role panstwa w stosunkach ekonomicz-
nych wyolbrzymia az do rozmiaréw jedynego producenta. Zycie spoteczno-
polityczne jest dlan tylko walkg klas. Wiasnos¢ poza drobnemi wyjgtkami
ma znikngC. Interesow rolnictwa socjalizm prawie nie uwzglednia, prowa-
dzac polityke obnizenia cen produktow spozywczych i widzac jedyng przy-
szto$¢ w proletarjacie fabrycznym, ktory dokona kolosalnego przewrotu. So-
cjalizm przyjat zasady filozofji pozytywnej, narzucajgc swym zwolennikom
catkowity Swiatopoglad.

Liberalizm i socjalizm sg wiec antytezami. Jednakze z punktu widzenia
ruchu ludowego obie te teorje pope'niajg szereg wspélnych btedéw, ktore win-
ny spowodowa¢ usuniecie tych dwoch kierunkéw z przodujacego stanowiska
w spoteczenstwie.

1-0 Zarbwno liberalizm i socjalizm daza do powszechnosci. Zwolen-
nicy ich wierza, ze zasady ich mogg | muszg znalez¢ zastosowanie we wszyst-
kich panstwach na kuli ziemskiej. Teorje te jakoby mia’y wihasciwos$¢ uszcze-
sliwienia wszystkich ludzi i ludow. Niewatpliwie przekonanie o powszech-
nosci zastosowania wskazan obu kierunkow zostato nasuniete widokiem
ogromnego rozwoju ekonomicznego Europy w XIX w. Dzi§ rozwoj ten, od
czasu wojny, ulegt powaznemu zahamowaniu. Panstwa zaczynajg liczy¢ sie
przedewszystkiem z wiasnym rynkiem, problem samowystarczalnosci zajmu-
Je wszystkie umysty. Lizeralizm i socjalizm kszta’cily sie na wzorach an-
gielskich; zabawnem jest stosowanie jednych zasad do przemystowej Anglji
i rolniczej Polski. Powszechno$é kierunku ekonomiczno politycznego jest
utopja. Kazdy organizm ekonomiczny winien by¢ oddzielnie badany, aby
moc wyrobi¢ sobie przekonanie o najpozyteczniejszych dlain  zasadach poli-
tyczno-ekonomicznych. Kraje o podobnej budowie ekonomicznej moga przyj-
mowac jedne systemy. W dzimy np. szybkie rozprzestrzenianie si¢ agra-
ryzmu w Kkrajach stowianskich.

2-0 U podstaw liberalizmu i socjalizmu lezy walka spoteczna. Spote-
czenstwo dzieli sie na zwalczajace sie klasy. Klas tych jest niewiele. Wedle
Marxa: ,,Cale spo'eczenstwo rozszczepia sie coraz bardziej na dwa wielxie
wrogie obozy, na dwie wielkie bezposrednie przeciwstawione sobie klasy: na
burzuazje i proletarjat (Manifest komunistyczny str. 33 wydania z 1905 r.)*
,Dotychczas drobne warsztaty $rednie, drobni przemystowcy, kupcy i rentje-
rzy, rzemie$lnicy i wioscianie, wszystkie te klasy spadajg do stanu proletaria-
tu...” (tamze str. 41). Podzialowi Marxa zaprzeczyto zycie. W spoteczenstwie
polskiem wielkie znaczenie ma zamozne w’oscianstwo, drobni rzemiesin cy,
kupcy i inteligencja. Te szerokie warstwy nie uwazajg sie bynajmniej za pro-
letariat, rozporzadzajg kapita’em wystarczajgcym, aby zaangazowac prace
ich i ich rodzn. Warstwy te okazuje wobec wielkiego kapitatu nieporowna-
nie wieksza odpornos¢, anizeli wyobrazat sobie Marx. Ponadto istniejg oby-
watele, ktorzy ekonomicznie nalezg do réznych grup jednocze$nie np. sg
drobnymi rolnikami i robotnikami najemnymi.

Liberalizm k’adzie nacisk na podziat na klasy producentéw i konsumen-
tow. Lecz i ten podziat nie jest przekonywujacy. Jezeli bedziemy znéw ob-
serwowac stan rzeczy w Polsce, stwierdzimy, ze wekszo$¢ obywateli jest
w réwnym n emal stopniu producentami i konsumentami, bez mozno$ci dania
przewagi czynnosciom produkcyjnym czy konsumcyjnym, za przykiad postu-
z3 nam wioScianie.



Podziat na w’elkie klasy jest abstrakcjg, nie znajdujgcg odpowiednika
w zyciu. W spoleczenstwie istniejg rozne sprzeczne ze sobg interesy ekono-
miczne, ale nie dadza sie ujg¢ w tak proste szematy. W tak pozornie jednoli-
tej Kklasie, jak robotnicg najemni, wKste\ouja‘ rozne sprzecznosci: sprzeczne sg
czestokroC interesy robotnikow wykwalifikowanych i niewykwalifikowanych,
interesy robotnikdw rolnych, ptatnych w naturze i robotnikdw miejskich.

Klas spotecznych, czy raczej grup, jest znacznie wiecej i majg one ten-
dencje organizowania sie metyle w abstrakcyjnych celach politycznych, ile
w sprawach zawodowych. Pojecie grupy ekonomiczno-spotecznej jest mniej
radykalne od pojecia klasy, ale za to blizsze rzeczywistosci. Klasy walczg ze
sobg bez moznosci chocby czasowego rozejmu. Grupy ekonomiczno-spotecz-
ne bronig swych intereséw, ale zachowujg poczucie przynaleznosci do spo-
tecznosci obszerniejszej narodu i panstwa. WS$rdd tych w mozajkowy sposob
powiktanych interesdw roznych grup wysuwajg sie interesy grupy Srednich
i drobnych, rolnikdw.

3-0 Liberalizm i socjalizm sa pradami miejskiemi. WSsi nie uwzgledniaja,
badZ chca ja podciggngé pod dziatanie praw ekonomicznych, trafnych dla
ekonomji przemystowe;j.

Stynnym jest np. btgd Marxa o koncentracji drobnych gospodarstw
w rekach wielkich wiascicieli ziemskich. Prawo koncentracji kapitatu, dos¢
utomnie funkcjonujace w zakresie przemystu, w rolnictwie zawiodto najzupet-
niej (p. Werner Sombart — Socjalizm i ruch spoteczny str. 95—96). Gospodar-
stwa wielkie rozpadajg sie. Nawet gospodarstwa mate, skutkiem szybkiego
przyrostu ludnosci i braku kredytu wiejskiego nadmiernie rozproszkowujg sie
przy dziatach spadkowych. Reforma rolna jest tylko przy$pieszeniem natu-
ralnego procesu.

W praktyce i liberalizm i socjalizm spotykajg sie dzi$ z niedowierza-
niem i sprzeciwami. Agraryzm przeciwstawia sie im zdecydowanie. Agra-
ryzm przystosowuje teorje do warunkéw naturalnych. W Polsce 70% ludnosci
zajmuje sie rolnictwem, agraryzm, jako system polityczny nasuwa sie wiec
-sam przez sie. Agraryzm nie zacheca rolnikéw do wytgcznosci i walki z in-
nemi klasami. Nie chodzi tu o walke, ale o obrone. W kazdym razie, popiera-
jac interesy pewnej grupy spofecznej, agraryzm nie wszczepia nienawisci ani
nie rozstraja organizmu ekonomicznego spoteczenstwa.

Zywiolowy proces rozdrabniania wielkiej wiasnosci rolnej jest dzi$ na-
czelnem zagadn eniem agraryzmu. Zachodzi, jak juz wspomniatem, niebez-
pieczenstwo rozdrabniania i matej wiasnosci, a co za tern idzie proletaryzacji
wsi. Agraryzm faworyzuje gospodarstwa, w ktérych istnieje réwnowaga
miedzy 1loscig pracy, jaka rozpedza wiasciciel z rodzing, a iloscig ziemi czyli
kapitatu. Utrata tej rownowagi powoduje przenikanie pierwiastka socjalistycz-
nego na wies.

Mozemy wec wyobrazi¢ sobie, ze w niezadtugim czasie, panstwo bedzie
mus:a’o potozy¢ wogole kres dalszemu rozdrabnianiu ziemi, gdyz gospodar-
stwa wielkie znikng. Wowczas agraryzm bedzie rnusiat dbac o zachowanie
tegu wzglednie korzystnego ustroju rolnego. W zawozeniu zatem agraryzmu
tkwi pierwiastek statosci. Ustroj rolny bedzie sie zmieniat powoli, ewolucyj-
nie w miare zmian techniki produkcji. Tern rézni sie agraryzm od socjalizmu
i liberalizmu, ob e te teorje majg wiecej ruchliwosci, ale zato nie dajg panstwu
.gwarancji spokojnego rozwoju.

Agraryzmowl zarzuca sie sklonnosci kapitalistyczno - konserwatywne.
W istocie agraryzm nie zaprzecza koniecznosci powierzen a kapitatu osobom
prywatnym. Jednakze daleki jest od sktonnosci kapitalistycznych. Kapitat zm
charakteryzuje sie nagromadzeniem wielkiej ilosci bogactwa w niewielu re-
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kach, wobec czego produkcja odbywa sie z pomoca sit najemnych. Wiasci-
ciel kapitalu sprawuje funkcje kierownicze, albo najczesciej, i do funkcji Kie-
rowniczych uzywa sit najemnych. Natomiast wobec rozdrabienia wasnosci
ziemskiej drobny rolnik w matym tylko stopniu positkuje sie pracg najemna,
wystarcza praca rodziny. Stosunek wiec wiasciciela do kapitatu jest zgota
rozny w rolnictwie drobnym i w przemysle. Skupienie bogactwa przemysto-
wego w niewielu rekach jest zrodtem spotecznej niesprawiedliwosci i fermen-
tow. wiasciciel i pracownik tocza bezustanng walke, w rolnictwie (drobnem)
pracownik i wiasciciel sg jedng i tg sama osoba, walki niema.

Robotnik fabryczny i wioscianin sg typami spotecznie odmiennemi.
Wihoscianin nie ma psychiki najemnika. Rozwingt si¢ w nim i zakorzenit nawet
wstret do najemnictwa. Legitymacjg spoteczng Jest dlan posiadanie ziemi,
a wiec narzedzia produkcji — kapitatu. Wioscianin dazy do utrzymania
istniejgcego stanu rzeczy, boi sie proletaryzacji, najchetniej przekazuje po-
siadtos¢ swa jednemu z dzieci. Rolnik kocha swoj warsztat, robotnik widzi
W cudzym warsztacie pracy — narzedzie ujarzmienia. Robotnik walczy
0 zmniejszenie ilosci godzin pracy, rolnik rozpacza, gdy niepogoda zatrzymuje
go w domu. W S$wietle teorji agraryzmu harmonja kapitatu i pracy w rol-
nictwie drobnem tworzy wyzszy i szlachetniejszy typ spoteczny, usuwajac
z duszy obywatela pierwiastek buntu i nienawisci, a szczepigc na to miejsce
zapat do pracy.

W przedmiocie pojecia wiasnosci ziemi agraryzm wytworzyt samo-
dzielng teorje, ktorg czesciowo zdo’at juz zastosowaé w ustawodawstwie.
Szkota liberalna widziata we wiasnosci prawo podmiotowe jednostki do uzy-
wania i rozporzadzania rzeczg w sposob najbezwzgledniejszy. W takiem
okredleniu miescito sie i prawo naduzycia wiasnosci, postepowania z nig
wbrew jej gospodarczemu przeznaczeniu. W odniesieniu do ziemi, na ktdrej
wszak opiera sie gospodarstwo narodowe, teorja liberalna- powodowata naj-
zgubniejsze skutki. Agraryzm wysunat szereg postulatow, w pierwszej mie-
rze: ustalenie naximum i minimum obszaru, ktory moze sie znajdowa¢ w re-
kach jednego wiasciciela, zezwolenie na nabywanie gospodarstw rolnych je-
dynie rolnikom, obowigzek uprawy ziemi i t. p.

Ustalenie maximum i minimum zawiera i najlepiej uwydatnia protest
agraryzmu przeciwko tendencjom wielko - kapitalistycznym i socjalistycznym
w rolnictwie. To zagadnienie w ustawodastwie polskiem bynajmniej nie zo-
stato prawidtowo i pomyslnie rozwigzane.

Ograniczenia w stosunku do nierolnikobw przy nabywaniu ziemi bynaj-
mniej nie majg podtoza kastowego, ale wytacznie ekonomiczne. Kwestja po-
chodzenia jest bez znaczenia, natomiast decydujg kwalifikacje zawodowe.
| ten postulat nie doczekat sie systematycznego rozwigzania w chaotycznem
ustawodawstwie polskiem.

Odktadajac do specjalnego artykutu szczegétowe omowienie pojecia
wiasnosci ziemi w Swietle agraryzmu, pragne zaznaczyC, ze agraryzm trak-
tuje prawo wiasnosci ziemi nie jako prawo podmiotowe wytgcznie, ale jako
zespot praw i obowigzkow.

Krytycy agraryzmu podnosza, ze agrarysci podkopali poczucie wiasno-
Sci przez reformy rolne i twierdzg, ze wywilaszczenie na cele reformy rolnej
nie da sie podciggng¢ pod pojecie wywiaszczenia na cele wyzszej uzyteczno-
Sci publicznej. Krytyka ta jest czesciowo stuszna. Wywiaszczenie na cele
reformy rolnej jest instytucjg prawng nowa, jest wywiaszczeniem ze wzgle-
du na rozwdj gospodarstwa spotecznego.

Skoro sie uznaje konieczno$¢ wzmocnienia samowystarczalnosci pan-
stwa. panstwo musi rozporzadza¢ szeregiem Srodkéw wywiaszczeniowych,
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aby warsztaty produkcji znalazty si¢ w posiadaniu ludzi, ktorzy przedstawiajg
dla panstwa najwieksza gwarancje w zakresie intensywnosci produkCJl przy
jednoczesnem utrwaleniu pokoju spotecznego.

Cechg charakterystyczng ustroju literalnego jest swoboda zobowm;y-
wania sie. Agraryzm wzmacnia stanowisko panstwa, przyznajac mu prawo
nadzoru w sprawach obrotu ziemig, przymusowego zrzeszenia Sie np. przy
spotkach wodnych i t. p. A wiec i tutaj agraryzm przeciwstawia sie liberali-
zmowi i socjalizmowi. Inicjatywa i wykonanie produkcji jest wprawdzie
w rekach prywatnych, ale panistwo kontroluje, ma bezposredni wglad w spra-
wy ekonomiczne. Godzi sie zaznaczyC, ze dziatalno$C panstwa, szczegoélniej
przez wprowadzenie do administracji gospodarstwa spotecznego czynnika
obywatelskiego (np. Komisje Ziemskie), nabiera wiasciwosci specjalnych, pan-
stwo wplywajac do poszczegolnych czynnosci ekonomicznych obywateli nie
wystepuje jako wiadza polityczna, ale jak gdyby samorzadowa instytucja
gospodarcza. Jestto wazny moment w przeobrazaniu sie panstwa w dobie
obecnej.

Obok agraryzmu, ,,matych® dziatajagcego w imieniu i na rzecz rolnikow
drobnych, istnieje jeszcze agraryzm ,wielkich“—wymierajgca dzis pozostatos¢
historyczna. Niekiedy interesy ekonomiczne wilekich i matych agrarystow
idg po jednej linji. Lecz jestto oznaka powierzchowna. Agraryzm wielkich
jest blizszy kapitalizmowi, nie zawiera spotecznie cennego pierwiastka har-
monji miedzy kapitatem i praca. Rerorma rolna kladzie ostatecznie przedziat
miedzy obu agraryzmami.

Agraryzm ma wiele entuzjastow lecz i wielu przeciwnikéw. W szere-
gach przeciwnikoéw sa przedewszystkiem kondotierzy polityczni, opierajacy
swag wihadze na sile materialnej. Lekcewazg oni spokojny element wioscijan-
ski, liczac sie jedynie z miastem, gdyz wybuchowa ludnos¢ miejska moze im
grozi¢ swem rewolucyjnem wzgledem nich usposobieniem.

Ale fakt ten dowodzi tylko wielkiego znaczenia agraryzmu w rzgdach
praworzadowych. Niepodobna rzadzi¢ praworzadnie panstwem polskiem bez
udziatu stronnictw, wyznajacych zasady agraryzmu.

Wiadystaw Kosieradzki.

Chtop — Obywatel — Tworca

Powszechnie sgdzono, az do czaséw ,Mtodej Polski“, ze chtop pogra-
zony w twardej pracy od $witu do nocy, mechaniczny automat ciezkiego war-
sztatu — uprawy ziemi, nie zajmuje i zaja¢ nie moze powaznego stanowiska
w dziele dorobku kulturalnego narodu. Uwazany za upo$ledzonego przez
nature, tepego, ignorowany przez warstwy oswiecone narodu, niedopuszcza-
ny do wiedzy dzigki warunkom spotecznym i materialnym, nie mogt rzeczy-
wiscie zaja¢ w biegu wiekdéw stanowiska poczestnego wobec tego dorobku,
cho¢ wprawdzie stworzyt, bogata w motywy swa sztuke odrebng, jednak
traktowano ja, jako co$ nizszego, posledniejszego. Wezmy piesn i poezje lu-
dowa, gawedy ustnie przekazywane, muzyke, zdobnictwo, taniec — to dziaty
te nie byty nalezycie oceniane, uwazano je za materjat surowy, z ktérego do-
piero artystom reklamowanym wolno bylo czerpa¢ materjat, prawie wytgcz-
nie dekoracyjny, do swych utworéw. Czy to weZmiemy poezje Kochanow-
skiego, Brodzinskiego, ktéry ludowosé uwazat za jeden z elementéw zasadni-
czych romantycznosci w poezji, czy nawet Mickiewicza, Asnyka lub Szopena,



wszedzie sztuka ludowa,-przeszczepiona na grunt sztuki t. z. ,,prawdziwej lub
wielkiej“, traci swe wiasciwosci zasadnicze, posiada tylko wiasnie 6w cha-
rakter dekoracyjny. o _

A jednak “sztuka ludowa istniata sama przez sie, byta samorodng,
a jednak istniata niezniszczalna, ustng i pamieciowg metodg przekazywana
byta dniom nastepnym, ktdére do jej skarbca dorzucaty rok po roku systema-
tycznie nowe wartosci. Nie byta ona, jak mylnie sgdzono, znieksztatceniem
dziet tworcoéw znanych z imienia i nazwiska, ale, bedac zbiorowg i pierwszg
od sztuki indywidualnej, byta zawsze oryginalng i odrebng. Do dni najnow-
szych, w ktorych zaczeta na nig oddzia’'ywa¢ sztuka indywidualna — owa
»ars populi“ byta samoistng, stworzyta nawet swe metody, styl, cechy, wspdl-
ne catlemu szeregowi utworow.

Z tej dziedziny tworczosci zbiorowej wychyla¢ sie poczety na przeto-
mie XIX wieku indywidualnosci tworcow ludowych — tworcow chiopskich.
Zmiana warunkOw spotecznych, popularyzowanie wiedzy — odegraty tu role
znamienng. Chtop stawat sie obywatelem. Proces uobywatelniania ciggnat
sig, ciagnie i pociggnie jeszcze dtugie lata. Jednak w jego rozwoju powolnym
zachodzi¢ poczety wypadki szybszego wyrywania sie jednostek z chiopskie-
go thumu — ku zdobywaniu dla siebie predzej prawa obywatelstwa.

A prawo obywatelstwa ten tylko mie¢ moze w catej petni, kto praca
tworczg przyczynia sie do postepu spotecznosci, w ktorej zyje; obywatelem
jest ten, kto nie zadowala sie Chlebem dnia powszedniego, ale nowe wartosci
stwarza lub stwarzac pragnie.

Witedy zjawiac sie poczeli pierwsi chtopi — obywatele — tworcy. A typ
to byt inny od tych, ktorzy Zrodta tworczosci w ksiegach i muzeach szukali;
tworcy - chtopi szukac¢ zaczeli skarbow utajonych w ziemi i z synowska pie-
czotowitoscig wygrzebywali je w miare swych sit i zdoInosci. | tu zaszto roz-
dwojenie ich pracy. Jedni stawali sie¢ skowronkami, jak 6w ptak szary, $pie-
wali, nieSwiadomi gtebokich boléw i tesknot ogromnych, piekno wsi, ziemi,
trud chtopa na roli, radosci i smutki — poprostu, szczerze, z pod serca — byli
to ,,poeci ludowi“, ktérzy rekami od ptuga jeli za pidro i pisali do pism ludo-
wych i dla ludu przeznaczonych. Niektorzy z nich nawet zbiorki poezyj wy-
dali. Do bardziej.znanych naleza: Ferdynand Kura$, Jantek z Bugaja, Franek
z pod Miechowa; Patej i t. d.

Niejeden miody, ,.ktéry moze bytby w stolicy artysta, pitby wino, osy-
pat sie ztotem* (Kasprowicz — Z chatupy), czujagc w sobie moc tworcza, chce
sie tern, co mu w duszy gra, co mu szepce ten duch, ktory sie ,w kazdym po-
niewiera“, podzieli¢ ze swa bracig siermiezng. | to jest jeden typ chtopa —
obywatela — tworcy.

A drugi? Drugi, to ci, ktérych ziemia wykarmita na swem tonie, kto-
rych z chaty wygnata zadza zdobywania nowych krain marzen — w S$wiat
szeroki. Oni podjeli sie, wyrwawszy sie z domu rodzinnego, tyczy¢ drogi po-
stepu, nietylko dla ludu, ale dla catego spoteczenstwa. To juz nie szare ptaki
boskie, $piewajace piesni poranne i wieczorne, to orty, ktore chmurom chca
Jutru, poczetych jeszcze wtedy, kiedy ,,On byt i mySmy byli przed poczat-
kiem“, kiedy z chaosu wylaniat sie Swiat, kiedy nad Gangesem w krainie
wydrzeé pioruny. Oni uswiadomili sobie w piersiach caty ogrom tesknot ku
stoica i zieleni, praojcowie tworzyli pierwsze swe bohaterskie piesni.

Oni podjeli sie walki o raj utracony, owe ,,Saturnia regna“, realizowania
marzen 0 poznaniu tajemnic wszechbytu, walki z dniem dzisiejszym o Jutro.
Ukazywali spoteczenstwu swoje i ludu, ktdrego byli glosem i sumieniem,
rany 1 lekéw na nie zada¢ sie odwazyli. Oni tworzy¢ poczeli wielka sztuke lu-
odwa, potozyli sie jako opoka, aby na niej gmach nowego theatrum, po$wieco-
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nego narodowej sztuce, wznosi¢. Kasprowicz, wiodacy konradowe boje o po-
znanie prawdy bytu, Reymont, genjalny tworca chtopskiej epopei, Orkan, gor
tatrzanskich poeta i wielu innych — to pierwsi chtopi — obywatele — twarcy.
Oni pierwsi — a po nich idg juz nowe, silne szeregi, aby dzien za dniem
wyrywac Tajemnicy choC kamien jeden z jej szancow, aby mozolna, krwawa
pracg zdobyC obywatelstwo ducha dla siebie i swoich.
Stanistaw Sakfak.

O wspotprace w Sekcji Akademickiej
przy St. Zw. Mi. W,

Sekcja Akademicka poza dazeniami zasadniczemi Stowianskiego Zwigz-
ku Miodziezy Wiejskiej wytkneta sobie na organizacyjnym Kongresie, odby-
tym w 1924 r. w Lublanie nastepujace cele:

1) Zjednoczenie wszystkich centralnych organizacyj akademickiej mio-
dziezy ludowej w poszczegblnych panstwach w jednolitej i systematycznej
pracy, zmierzajacej do naukowego opracowywania i pogtebiania ideologji lu-
dowej (agraryzmu).

2) Moralne, a w miare moznosci, i materjalne wspomaganie akademic-
kich organizacyj ludowych w innych panstwach.

3) Koordynowanie stanowisk akademickiej miodziezy ludowej wobec
instytucyj miedzynarodowych.

Jakkolwiek uptyneto pare lat od chwili zakreSlenia powyzszych zadan
i celow, powtarzamy je obecnie w catosci, gdyz realizowanie tych zamierzen
przez Sekcje nie weszto jeszcze na tory planowej i systematycznej pracy.
Byly ku temu najrozmaitsze trudnosci, a przedewszystkiem brak w poszcze-
golnych akademickich organizacjach ludowych, wchodzacych w skiad Sekcji,
jednolitej i statej reprezentacji oraz staba zywotno$¢ wewnetrzna tychze or-
ganizacyj. Te braki cechowaty przedewszystkiem* akademickie zrzeszenia
w Butgarji i Jugostawji, ktore to organizacje czyto wskutek sytuacji politycz-
nej w kraju i niemoznosci rozwiniecia nalezytej dziatalnosci wewnetrznej wo-
bec presji ze strony czynnikéw rzgdowych (Butgarja), czyto wskutek niedo-
ceniania akademickiego zycia organizacyjnego i specyficznego ujmowania
stosunku zrzeszen akademickich do organizacyj miodziezy wiejskich (Jugo-
stawja) — nie dokfadaty nalezytych staran, aby zakreslone zamierzenia
sekcji w czyn wprowadzi¢ Zywsze zainteresowanie, poparte wysitkami
w kierunku urzeczywistnienia zakre$lonych celéw i tern samem stworzenia
Z sekcji powaznego czynnika w miedzynarodowem zyciu akademickiem, a za-
razem pchniecia miodej inteligencji ludowej na droge naukowego poszukiwa-
nia zasad agraryzmu — wzbudzita Sekcja w akademickich organizacjach:
polskiej i czechostowackiej. Wyrazem tego byla Konferencja Warszawska,
odbyta w dniu 26 i 27 lutego b. r., gdzie delegaci powyzszych organizacyj
wypracowali plan dziatalnosci sekcji na najblizszy okres w granicach zakre-
$lonych przez kongres lublanski. Postanowiono mianowicie, ze poszczeg6lni
cztonkowie sekcji bedg co jaki$ czas opracowywac zagadnienia, oSwiatlajgce
istote agraryzmu, w formie ankiet i wyniki opracowanych tematéw bedg za-
mieszczane w ,,Wiadomosciach Stowianskiego Zw. Mt W.“ ktére beda sie
ukazywa¢ co kwartat; zdecydowano, by kazda z organizacyj nawigzata
faczno$¢ ze wszystkiemi organizacjami stowianskiemi w swym kraju i aby



akademicy ludowcy starali sie wspdtpracowa¢ w tych organizacjach; aby po-
znawaC dzieje i kulture narodow stowianskich, wypracowano plan wzajem-
nej wymiany ksigzek, wydawnictw, omawiajagcych sprawy, zwigzane z zy-
ciem wsi; omoéwiono plan wycieczki po Polsce i Czechostowacji. Pozatem
postanowiono, zeby delegaci poszczegdlnych organizacyj panstwowych byli
delegowani do Sekcji na dtuzszy okres, gdyz dotad na kazdg konferencje
przyjezdzali nowi delegaci, co oczywiscie nie ufatwiato pracy. Rezolucje
I uchwaty warszawskie o tyle weszty na droge realizacji, ze sekretarjat sekcji
rozpisat poszczeg6lnym czlonkom tematy ankiet, ktore miaty byé wypraco-
wane. | tak akademikom ludowcom w Polsce przypad o zastanowi¢ sie nad
zagadnieniem: ,, Agrarna demokracja jako twdérca nowego tadu spotecznego*
Koledzy Butgarzy — opracowywali temat: ,,Wie$ jako czynnik zblizenia mie-
dzy stowianami®; kolegom z Czechostowacji przypadl temat: ,Spoteczne
zasady agrarnego ruchu w panstwach stowianskich®, a koledzy z Jugostawii
opracowywali temat: ,,Zadania i cele wsi w dziedzinie kulturalnej*.

Tak dobrze zapowiadajacy sie rozwoj prac w sekcji wtedy tylko poj-
dzie normalnym torem, jesli akademicy polscy beda mieli jednolitg reprezen-
tacje w sekcji. Roznice, wystepujace na terenie wewngetrznym, powinny znik-
nac z chwilg, gdy wchodzi w gre polityka zagraniczna.

Dziatanie oddzielne akademickich organizacyj ludowych bez porozu-
mienia i wytonienia komisji wspdélnej do prac na terenie zagranicznym jest
niezmiernie trudne oraz moze spowodowac niemite i niepozadane dysonanse.

To tez, jesli akademicy ludowcy chcg planowo, systematycznie i twor-
czo pracowaC w sekcji i zdgza¢ wraz z kolegami innych krajéw stowianskich
ku zamierzonym celom, muszg przedewszystkiem ustali¢ pewne formy orga-
nizacyjne wspblnego dziatania. Jakie ksztalty przyjmag te formy, jaki bedzie
stosunek wytonionego wspolnie cia’a do organizacyj akademickich oraz do
Centralnego Zwigzku Miodziezy Wiejskiej — nie chce tutaj tej sprawy prze-
sadzaé. Wierze jednak, ze akademickie organizacje ludowe cechuje dobra
wola i zrozumienie, ze tylko wspolnie dziatajgc, bedzie mozna wnie$¢ do prac
sekcji wartosci, jakich od nas sie spodziewajg inni. Pozatem pamieta¢ musi-
my, ze mimo metod i $rodkdw roznych — zdgzamy w nowej pracy do jedne-
go celu, ze przeciez musimy sie wychowywa¢ w atmosferze wzajemnego po-
znawania sie, wspoétpracy, wyrozumienia, a przedewszystkiem takiego war-
toSciowania faktow | zdarzen, aby nam drobne zjawiska nie zastaniaty celu
zasadniczego, abysmy potrafili, mimo réznic podrzednych w pogladach na pewne
zagadnienie, skupia¢ nasz zapat w wysitkach i dgzeniach do gtdwnego celu. Jest
nas jeszcze, synow wsi, tak mato na uczelniach wyzszych, tak mato nas znac
w zyciu spofecznem, tak szarpiemy swoje zdrowie i nerwy, biorgc na siebie
tyle obowigzkow i zadan. — Czyz wiec nie powinniSmy sie staraC wszedzie
tam, gdzie wspoOtpraca wszystkich akademikdéw, synéw chtopskich, jest mozli-
wa — i8¢ razem, aby nas w zyciu bardziej zna¢ byto, aby oszczedzac swe sity?

A na terenie Stowianskiego Zwigzku Miodziezy Wiejskiej taka wspot-
praca jest mozliwa i konieczna, dlatego wierze, ze przybierze ona konkretne
formy.

yNie przesadzajac oblicza wytonionej reprezentacji akademikéw ludow-
cow dla prac w sekcji, pragne jednak podkresli¢, ze jedna z uchwalonych rezo-
lucyj na kongresie w Lubiane moéwi, iz dziatalnos¢ akademikéw ludowcow
winna harmonizowac z ideologia miodziezy wiejskiej, wchodzacej w skiad
Stowianskiego Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej.

Jakiez prace czekajg polskich akademikéw ludowcow w Sekcji, co ma-
my tam wnies¢ i jaki program dziatalnosci przedstawic, aby nasza praca za-
czeta wydawaé owoce?
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Ogolnie mowigc, musimy dotozy¢ staran i pracy, aby zakreslone cele
i zadania realizowac. Czyz zagadnienie agraryzmu bedzie wcigz dla nas tg
brytg lodowatg, po ktorej wysitki naszej mysli beda sie $lizgac, nie wdziera-
jac sie do wnetrza, nie ujmujac istoty samego zagadnienia, nie kuszac sig na
analize istotnych sktadnikéw tego kierunku spoteczno-politycznego? Cztowiek
ziemia, praca — oto kolumny, ktore prosza, by na nich zbudowa¢ nowy
gmach fadu spotecznego. C&z dotad zrobiliSmy w tym kierunku my, akade-
micka mtodziez ludowa? Nic, zaprawde nic. Czyzby nas nie sta¢ byto? Czyz-
bysSmy my, miode pokolenie tej warstwy spotecznej, w ktorej tyle nadziei
poktadano, nie czuli sie na silach, by rozplatywac palace nas zagadnienie?
Przyznajmy sie, powaznie do tej pracy nie zabieraliSmy sie jeszcze. Ale jest
juz czas. Zorientujmy sie w dorobku, jaki jest w tej dziedzinie w innych kra-
Jach stowianskich, niech nam to stuzy za punkt wyjscia naszych rozwazan
I zespolmy nasze wysitki mysli, aby do tego dorobku dotozyC pare cegietek.
Musimy sie pokusi¢ o to, by owocem naszych prac mys$lowych podzieli¢ sie
z kolegami innych krajow stowianskich, cztonkéw Sekcji. Zacznijmy ten nasz
dorobek utrwala¢ w wydawnictwach, pismach, stawiajmy przed opinjg za-
gadnienie stosunku cztowieka do ziemi jako zagadnienie zywe — wymagaja-
ce rozwigzania. Z takim zapatem, z takim nastawieniem do pracy idZmy do
Sekcji, a wespot z kolegami innych krajéw — nadamy wiasciwy ton i kieru-
nek dziatalnosci Sekcji.

Ale skupiliSmy sie w Sekcji nietylko dla teoretycznych rozwazan réz-
nych zagadnien. Mamy i cele praktyczne. Pomijajac juz fakt wzajemnej wy-
miany ksigzek, czasopism, ktore majg utatwiaC zapoznawanie sie¢ z dorobkiem
umystowym i kulturg danych narodow — trzeba podkresli¢, iz wielkiego zna-
czenia sg zagadnienia najlepszych metod pracy na terenie wsi w dziedzinie kul-
turalno-o$wiatowej, gospodarczej. W kazdym z krajow, o ktérych mowa,
istniejg organizacje miodziezy wiejskiej, z ktoremi wspOtpracujg akademicy
ludowcy. Ta wspotpraca w réznych warunkach i na réznych terenach zmu-
sza do stosowania roznych metod. A jakie metody sg najlepsze, ktore sg naj-
skuteczniejsze? Na to pytanie mamy takze odpowiedzie¢ sobie w Sekcji!

Trudno tutaj wyliczy¢ litanje tych zadan i ten ogrom pracy, jaki nalezy
witozy¢ do Sekcji, aby realizowac zakreSlone cele. Jednakze koniecznym wa-
runkiem wydajnej wspotpracy akademikow ludowcéw narodoéw stowianskich
jest dokfadne wzajemne poznanie dziejow i kultury tych narodéw. Musimy
przedewszystkiem od tego zaczaC. Niech historja i kultura i stosunki obecne
Butgarji, Czechostowacji i Jugostawii bedg nam tak znane, jak polskie. Wow-
czas i zainteresowanie sie temi panstwami bedzie zywe i wydarzenia, tam
zachodzace, nie bedg nam obce, a uczucia, jakie nas bedg tgczy¢, bedg na-
prawde braterskie.

Fr. Wojcicki.

Korespondencja z Krakowa

Pragnac przedstawi¢ w nalezytem oSwietleniu zycie organizacyjne
Akad. Miodz. Lud. w Krakowie, trzeba zacza¢ od tego, jaki byt stan Organiza-
cji po Il zjezdzie ogélnym, odbytym w kwietniu 1925. Chcac nie chcac, musi
sie powiedzie¢, ze wspomniany zjazd — mimo wielkiej liczby uczestnikéw,
pieknych referatow, oraz ciekawej moze dyskusji — nie spetit istotnego swo-
Jego zadania. Bo zamiast siegna¢ glebiej, do podstaw programu, ktory juz



wowczas domagat sie rewizji, zjazd zadowolit sie uchwaleniem catego szere-
gu rezolucyj, gietkich i mile brzmigcych, lecz po wiekszej czesci zgota niereal-
nych, a nawet nielogicznych. Tak sie za$ sta'o dlatego, ze chodzito podobno
0 to, aby zbyt wyraznem stawianiem kwestji nie drazni¢ i nie odstrasza¢ tych
czy tamtych grup ideowych, ktére wchodzity w sktad Ogol.-Pol. Zw. Ak. Mt.
Lud. Oczywista — w teorji rzecz pociggajgca, lecz w zyciu organizacyj-
nem — niewykonalna z tej prostej przyczyny, ze wiecej umiarkowani Ccig-
gneli ciggle w swoja, a radykalni znowu w swojg strone, ilekro¢ nalezato roz-
strzygaCc w sprawach waznych (np. kwestja zydowska, jak numerus clausus
i t. p.). Nadto lewicowe stronnictwa ludowe zabiegaty gorliwie o pozyskanie
na gruncie akademickim swoich zwolennikéw, co oddziatywato ujemnie, na

wewnetrzng spoistos¢ organizacyj ludowych we wszystkich, zresztg, $rodo-
wiskach uniwersyteckich.

Z nieszczegoblnej tej sytuacji zdawali sobie sprawe wybitniejsi cztonko-
wie naszej Organizacji i dlatego jeszcze w roku 1925 poczeto mysle¢ w Kra-
kowie 0 zmianie programu w tym kierunku, izby z jednej strony usungé we-
whnetrzne tarcia, ktore ostabialy organizacje, a z drugiej strony nada¢ rozmach
jej I zywotno$¢. tatwiej byto wszakze powzigé tego rodzaju zamierzenia, ani-
zeli je wykonac. Lecz juz sama mysl przemiany dotychczasowych podstaw
programu miata duze znaczenie, bo znajdowa'a coraz-to wiekszg ilos¢ zwo-
lennikéw, a zwihaszcza wsrdod miodszych stuchaczéw. Rok 1926, a gtdwnie
druga jego potowa przyniosta zupetny przetom. Po dtugich, a ciezkich wy-
sitkach ze strony zdecydowanej grupy kilku dziataczy doprowadzono do te-
go, ze Organizacja krakowska oparta sie o zrewidowany program — ten sam,
ktéry na Il zjezdzie we Lwowie 15 i 16 maja b. r. nazwano programem
tagrarnynl!’.

Stanowisko miodziezy ludowej w Krakowie byto jednak mocno nie na
reke elementom radykalnym, opartym w Warszawie o ,,Wyzwolenie*, za$
we Lwowie o ,,Stronnictwo Chiopskie”. Rzecz jasna, bo zmiana programu unie-
mozliwiata rozbicie wewnetrzne, majace swoje zrodto w rdznicach politycznych.
| tu wiasnie okazato sie najdobitniej, ze zwolennikom lewicowych stronnictw
ludowych (stanowiacych nie wiecej, jak 10 — 15% ogo6lnej liczby cztonkéw
Srodowiska lwowskiego i warszawskiego, ale zato ogromnie krzykliwych) —
zalezato wiecej na wphtywach partyjnych, anizeli na spokojnej pracy, stojgcej
zdata od t. zw. ,,politykowania®.

Tymczasem-wbrew atakom, w ktérych bylo wiecej zaslepienia i nie-
rozsadku, anizeli pobudek ideowych, organizacja krakowska rozwijata sie
nader pomysinie. Jednolity Kierunek dziatalnoSci, majacej na oku wzgledy
przcdewszystkiem panstwowe i narodowe, a przytem unikajgcej tupetu i krzy-
kliwosci, wihasciwe] ,lewicy”, byt powodem, ze liczba cztonkéw ,,Pol. Ak.
Mt Lud.“ w Krakowie przewyzszyta pod koniec roku ubiegtego liczbe czion-
kow z okresu najwiekszego rozkwitu (w latach 1921—22).

Niemniej Swietny rozwd¢j organizacji poznanskiej potwierdza niezbicie,
ze wiasnie zdrowy i umiarkowany program ideowo-spoteczny, oraz gospo-
darczy znajduje wieksze wsrdéd mas akademickich uznanie, niz jatowy, acz-
kolwiek btyskotliwy radykalizm. A wreszcie ostatni zjazd og6lny, delegatow
Swiadczy wymownie, ze takiez same prady zyskaty mocne poparcie w orga-
nizacjach: warszawskiej i lwowskiej, skoro uchwaty zjazdowe zapadly za-
dziwiajaca jednomysinoscia.

— A wiec — najpierw dgzenie do zmiany dawnego programu, a na-
stepnie ugruntowywanie nowego — oto gtéwne motywy dziatalnosci w ostat-
nim okresie, obejmujacym bez mata przeciag lat trzech. Nie chciatbym nuzyé



czytelnika wyliczaniem zebran cztonkowskich i referatami, ktére niewatpli-
wie odgrywaja wazng role, ale nie sg bynajmniej jedynym dowodem zywot-
nosci organizacji. Z po$rod zebran wymieni¢ wypada zesztoroczne zebranie
inauguracyjne, ktore zaszczycit swojg obecnoscig prezes W. Witos, wygta-
szajac znamienne przemoOwienie na temat stosunku ludowej miodziezy uni-
wersyteckiej do spo'eczenstwa.

Organizacja nie zamykata sie jednak w pracy czysto wewnetrznej, ale
brata takze udziat w zyciu ogolno-akademickiem, jakkolwiek rola nasza ogra-
niczata sie do momentow istotnie na uwage zastugujacych. Wychodzilismy
bowiem z zatozenia, ze wiasciwem powotaniem miodziezy ludowej nie jest
wecale t. zw. ,polityka akademicka“, zreszta mato uzyteczna, a wiele czasu
pochtaniajagca, — lecz dziatalno$¢ os$wiatowo-spoleczna na wsi, a zwiaszcza
w Mat. Zw. Miodz. W tym celu istnieje wewnatrz organizacji t. zw. ,,Sekcja
pracy spotecznej , ktéra pod kierunkiem kolegdw: Lachendry, Mitkowskiego
I Marcinkowskiego pracuje bardzo wydatnie. Ogolnikowo tez wspominam
0 ,Komitecie prasowym® ktory wydat we wrzes$niu ,,Jednodnidwke*,

Poza strong — ze sie tak wyraze — spoteczng, staraliSmy sie rozbu-
dzi¢ zycie towarzyskie wsrod cztonkéw, co tez dzieki naszym kolezankom
zdotaliSmy osiggna¢. — ,,Wieczornica ludowa“, urzadzona w lutym b. r., nie
tylko, ze przyniosta znaczny dochdd, ale wykazata, ze miedzy miodg a starg
generacjg ludowg w Krakowie istniejg bardzo serdeczne stosunki. Niemniej
nalezy tez zaznaczyc¢, ze o ile obecnos¢ Rektora Uniw. Jagiell., prof. dr. March-
lewskiego, oraz wielu innych wybitnych osobistosci nadawata ,,wieczornicy*
charakter powazny, o tyle znowu liczny udziat wojtow z rodzinami, jakotez
miodziezy wiejskiej w strojach krakowskich z okolicznych wsi stwarzat atmo-
sfere rzeczywiscie ludowa. Sitg faktu musiata ta zabawa wywota¢ pochleb-
ne wrazenie, co nawet odbito sie echem w codziennej prasie krakowskiej.
Powodzenie zabawy zawdziecza¢ trzeba w wielkiej mierze cztonkom Krak.
Kofa intel. lud., ktérzy akad. organizacji okazujg zawsze wiele zyczliwosci.
Dzigki ich poparciu urzadziliSmy tez 30 kwietnia ,,Swiecone”. Mity i swojski
nastroj tej uroczystosci nie pozostat tez bez znaczenia dla kolezenskiego
wspotzycia.

Co sie tyczy stosunkoéw z innemi $rodowiskami, to nie bedzie w tern
przesady, jesli powiem, ze w ostatnim roku zacie$nity sie one ogromn e. Niech
mi zatem wolno bedzie wyrazi¢ na tem miejscu uznanie i gorgce podziekowa-
nie kol. Wt. Banaczykowi, prezesowi org. poznanskiej, — kol. Rom. Gesingo-
wi, prezesowi org. lwowskiej, oraz kolegom, stojagcym obecnie na czele nasze-
go Zwigzku — w Warszawie — za ich niestrudzone staranie w kierunku
wzmocnienia wzajemnych weztow.

Jan Galarowski,

prezes ,,Pol. Ak. Mt. Lud. w Krak.”

FELJETON LITERACKI.

Powies¢ dnia dzisiejszego

Poezja romantyczna i poromantyczna, ktorej sita tkwi w uswieceniu
naszej niewoli i cierpien, zabalsamowaniu na caly — z gorg wiek duszy narodu
przed zepsuciem, napetnita pojeoie stowa ,,poezja“ treScig odmienna, powie-
dziatbym nawet szczuplejszg niz gdzie indziej; piekny wiersz musi by¢ dusza
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autora napetniony, uczuciami i przezyciami osobistemi, sentymencikiem, o ile
nie buntem, zemstg, lub krwawym atakiem. Niema w naszej poezji lljady,
Odyssei, Przemian, Eneidy, Boskiej Komedji, Orlanda, Jerozolimy Wyzwolo-
nej, poematdw, ktérych natchnieniem by'a zbiorowosé, skrécona w indywi-
widualnodci. Nasze zycie i literatura zadziwia promiennemi kolumnami du-
chéw, olbrzyméw na odtogach spotecznych, ale ubogg jest szerokoscig, opa-
nowaniem zbiorowej rzeczywistosci, wyczuciem jej tetna, ktore daje sie sty-
sze¢ w codziennym trudzie, nie w egzaltowanych manifestacjach.

Dzi$, po romantycznej supremacji poezji, bujnej rosliny na bogatej, ale
chorej od nadmiaru bolu duszy, $w.adomos¢ narodowa, idaca w kierunku
Scistosci, pracy spetanej w moézg spoteczny, zrodzita tesknote do prozy, epiki,
homerowskiej pogody pracy towarzyszacej. Po nadmiernie wydetym w chmu-
ry indywidualizmie nadeszty czasy, ktorych naczelnym postulatem jest spo-
fecznos¢, uspotecznienie jednostki, uszlachetnienie indywidualnosci, nadanie
jej wyzszej formy. Fakt odzyskania niepodlegtosci rozproszyt mgty indywi-
dualizmu, pozbawit poezje jej dotychczasowej roli, zadania, usunat jej z przed
oczu jedyny, warunkami szczeg6lnemi wytworzony cel. Nadmierna wybuja-
tos¢ wzwyz przechodzi w konkretng site z zyciem niepodleglem splatana.

Zycie poczyna sie wlewa¢ w proze, w powies¢, ktora przez swe w.elo-
krotne mozliwosci, przez forme, niepodleg 0s¢, zdolng jest obja¢ i wyrazi¢
rozmaito$¢ nowego zycia, wzbogaconego nowemi sitami spolecznemi i prze-
zyciami psychicznemi.

Wiasciwie proces, wiodacy do zwyciestwa powiesci, jako wyrazow
pracy nad opanowaniem rzeczywistosci, zaczat sie juz wtedy, Kiedy zycie
samo, wzbierajgce nowemi falami, naptywem do zycia spo ecznego nowych
warstw, przygniatato swa nieuregulowang sita, nadmierny indyw.dualizm ro-
mantyczny, swa przestrzenig spo’eczng thumito wysokosC wzlotow, ktore je-
dyny i najdoskonalszy wyraz znajdowa’y w poezji: Sg to czasy i tworczosc:
Boles’awa Prusa, Stef. Zeromskiego, W adyslawa Reymonta, Andrzeja Struga
i imiych. Dzi$ czujemy, ze juz sie co$ skonczyto bezpowrotnie nietylko
w dziejach literatury, ale przedewszystkiem w dziejach narodu, ze wraz ze
$miercig ostatnich tytanéw ducha Polski niewolnej, zeszta do grobu jakas ma-
ra niewid, ze rozpoczynamy epoke nowej koncepcji zycia narodowego. W imie
irracjonalnych praw, tkwigcych podskornie w narodzie, nalezy oczekiwa¢ no-
wych tworcow, ktorzyby wyczuli tetno, wielkoS¢ nowego zycia, dahby wy-
raz jego tesknotom najgtebszym, — s owem tworcow Polski triumfujacej.

Dzi$ powiesC jest wyrazem pracy nad opanowaniem rzeczywistosci,
obrazem trudéw codziennych, w ognu ktérych wykuwamy swoje zyc e,
wiasng jedynie rzeczywisto$C. Jej wyzszos$¢ nad poezjg polega na wiekszej
bezposredniosci w odniesieniu do rzeczywistosci; poezja pozostaje rzeczg
wtorna, wzruszeniem uczuciowem, gdy tymczasem pow.eS¢ poprzez wzrusze-
nie autora wraca do rzeczywistosci, te rzeczywistos¢ przez poznanie jej
w istotnych przejawach opanowuje.

PowieSC dzisiejsza, tajgca w swej konstrukcji niepokalang warto$¢,
dyscypline, rehabilituje wszystko, co ludzkie, najprawdziwiej cztowiecze, te-
go cztowieczenstwa codziennego, ktérego wysokie natezenie jest postulatem
Polski niepodlegtej, czyni z zycia codziennego warto$¢ moralng.

»Wszystko, ten lis¢, ten stot — to sg drobne rzeczy, ale to jest w'asnie
zycie, to tylko naprawde istnieje. BOg jest realnym przedmiotem, istnieje*.
Ludzie mowig, ze taki przedmiot, szklanny czy drewniany, tani czy kosztow-
any, wielki czy maty, — nie zyje, nic nie rozumie; alez — nieprawda. Zyje
bardzo rozsadnie, trwa wiernie i cierpliwie. Dopiero gdy w nas serca czy
wiernosci braknie, ubywa jej z przedmiotu®,
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Powies¢ dzisiejsza pokazuje, ze na tak pozornie jatowej glebie zycia
rosng kwiaty, strzelajgce w niebo, ze za kazdym naszym czynem codziennym
czai sie piekno.

,Pocéz wiec tyle trudu, serca, pracy?! — zapytuje K. Bandrowski. —
Alez wiem doskonale, poco. By nie by¢ tylko cieniem, by nie by¢ czem$ mniej-
szem, gdy mozna byC wigkszem. By nie by¢ tylko sobg, lecz sobg i Toba. By
zy¢€ nie raz, by umiera¢ nie tylko jako ja, lecz jako ja i Ty, i on, i tamci, i choc-
by wszyscy!

By¢ prochem jesiennym, by¢ tylko py’em bezdroznym, liSciem akacji,
gtosem dziecka — nie jest zaiste rzeczg nadzwyczajng. Ale jest wielkg, gdy
ten gtos dziecka wola w obliczu straszliwych Scian nieprzemozonej tajemnicy:

— Walczymy z Tobg! Walczymy!*

Stanistaw Michalski.

ZE ZJAZDU

Sprawozdanie z lll. Zjazdu Ogolnopolskiego
Zwigzku Akademickiej Mtodziezy Ludowej

odbytego w dniu 15 i 16 maja b. r. we Lwowie

Porzadek dzienny Zjazdu niecatkowicie odpowiadat porzgdkowi poda-
nemu w poprzednim numerze ,M odej Mysli Ludowej“, a to z tego wzgledu,
iz czes¢ referentow nie mog a przyjechaCc na Zjazd z powodu wysokich ko-
sztow przejazdu i na skutek nieuzyskania zn zek kolejowych.

Zjazd zagait kol. Daab W ad., charakteryzujagc w krétkich s'owach or-
ganizacje, — podniost jej wytyczne cele — nastepnie powitat licznych gosci,
przedstawicieli organizacyj starszego spoteczenstwa, oraz miodziezy aka-
demickiej.

Wezwat zebranych, aby przez powstanie uczcili pamie¢ zmartych:
W1 Reymonta, Stefana Zeromskiego, Jana Kasprowicza, i Rekt. Un. Jag. Ks.
Prof. Dr. Kazim. Zimmermana.

Po odczytaniu depesz i listow, miedzy innymi od Pana Marszalka Ma-
cieja Rataja i pos’a Dr. Kiernika, wys ano telegramy do:

1) Pana Prezydenta Rzeczypospolitej,

2) Marsza’ka Sejmu M. Rataja,

3) Posta Wincentego Witosa?

4) Sen. Andrzeja Sredniawskiego,

5) Wiad. Orkana.

Nastepnie przewodniczacy udzielit gtosu gosciom, ktorzy w imieniu
roznych organizacyj witali zebranych.

Kol. Wlodymir Ondrejcek w imien u Stowianskiego Zwigzku M'odziezy
Wiejskiej i Centralnego Zwigzku Akademikéw Ludowych w Czechoslowaci,
p. Wiktor Kulerski, p. Dr. Prowinski w imieniu M. T. R., p. Prof. Styrylski
w imieniu Ma’op. Zw. Miodziezy, w imienu C. Z. M. W. p. Zielinski, p. Czy-
zewski w imieniu Zw. ML Ludowej, p. Zasadzki w imieniu Pomorskiego Zw.
ML W., w imieniu Zwigzku Teatrow i Chorow W oscianskich — p. P.gtek;
w imieniu P. S. L. ,Piast” i Prezesa Witosa p. Dzendzel, p. Laskowski w imie-
niu Kola Inteligencji Ludowej we Lwowie.
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Nasteﬂnie przemawiali przedstawiciele prawie wszystkich organizacyj
akademickich.

Konwent Senjoréw powotat na przewodniczacego Kol. Gesinga, na za-
stepcdw przew. Kol. Wrzeszcza i Banaczyka,—na sekretarza Kol. Marcinkow-
skiego. Po wyborze prezydium nastapity referaty Kol. Malawskiego Stan,
ze Lwowa p. t. ,Rola Akademickiej Mtodziezy Ludowej*, oraz dyskusja nad
sprawozdaniem Zarzadu G-6wnego — z”ozonem przez Kol. Franciszka Woj-
cickiego. Dyskusja zakonczyta sie udzieleniem absolutorium Zarzadowi.

Na tern zakonczyto sie | zebranie Zjazdu.

Po potudniu obradowaty Komisje: programowo-ideowa pod przewodn.
kol. Suberlgka, — statutowa pod przewodn. kol. Czyzewskiego.

Na Komisji porgramowo-ideowej kol. Galarowski J. wygtosit interesu-
jacy referat, p. t. ,,Polityka Akademicka i nasz stosunek do zycia samopomo-
cowego“. Komisja programowo-ideowa, jak tez i statutowa, powzie'a caty
szereg wnioskoéw uchwalonych po6zniej na 1l-im zebraniu w dniu 16 maja, pra-
wie ze jednogtosnie, z matemi wyjatkami. — Waznemi uchwa‘ami, dotycza-
cemi polityki akademickiej, powzietemi w dniu 16 maja, byly uchwaty o po-
parciu w zyciu samopomocowem Akad. K6t Prow., a jesli chodzi o reprezenta-
cje na zewnatrz, w sprawach ogolnych, panstwowo - narodowych, przeszta
uchwa’a faczenia sie z zywiotami demokratycznemi umiarkowanemi z pra-
wych czy lewych ugrupowan. — Znamienna jest uchwa’a, wzywajgca wszyst-
kie Srodowiska do pracy w miejscowych Zwigzkach Miodziezy Wiejskle] —
oraz uchwa’a, stwierdzajaca, ze zasady programu agrarnego winny by¢ pod-
stawg dzia*Inosci na terenie wsi i potepiajgca demagogiczng oraz szkodliwg
dla wsi i panstwa dzia‘alnos¢ stronnictw politycznych, a zwiaszcza radykal-
nych stronnictw chtopskich.

Na podkresSlenie zastuguje réwniez uchwata, stwierdzajgca z ubolewa-
niem, ze spofeczenstwo miejskie w znacznym swym odtamie odnosi sie¢ cze-
sto w swej prasie w sposob wysoce niekulturalny do wsi i jej przedstawiciel,
przez co niepotrzebnie pog’ebia rdznice miedzy wsig a miastem, utrudniajgc
w ten sposéb wewnetrzng konsolidacje w panstwie.

Nieuzasadnione odmoéwien’e znizek kolejowych na Zjazd znalazto swoj
wyraz w uchwale, wyrazajgcej ubolewanie pod adresem kompetentnych
w tej sprawie wiadz.

Pozatem powzieto szereg uchwat natury organizacyjnej, majacych na
celu wiekszg spoistosC organizacji i zapewn ajagcych zywy kontakt miedzy
Srodowiskami.

W koncu zebrania wybrano Zarzad Gtéwny w skiadzie:

Prezes kol. Wrzeszcz Jan, Warszawa,

| Vice-prezes kol. Banaczyk Wiadystaw, Poznan,

Il Vice-prezes kol. Czyzewski Zygmunt, Warszawa,

Sekretarz — kol. Kuzniarz Tomasz, Warszawa.

Do Komisji Rewizyjnej weszli kol. kol. Jozef Marcinkowski (Krakow),
Bartecki J. (Poznan), Malawski Stanistaw (Lwoéw), Wojcik Stanistaw (Wilno),
Marczak Bolestaw (Warszawa).

Po zamknieciu Zjazdu, zebrani delegaci i liczni gosc e udali sie z wien-
cem do miejsca, gdzie ma stang¢ pomnik T. Kosciuszki, chcac przez to przy-
pomnie¢ spoteczenstwu, iz pomnik ten, jako dowdd wdz ecznosci dla bojowni-
ka 0 wolno$¢ Ojczyzny i ludu winien stana¢ w jaknajkrotszym czas e.

T. K.



Z PREZYDJUM ZARZADU Gt,

List otwarty do pana senatora Jakoba Bojki

Do Pana Senatora Jakéba Bojki

W chwili przetomowej dla catosci ruchu ludowego, zwracamy sie do
Pana Senatora, jako reprezentanci miodziezy ludowej na wszystkich wyz-
szych uczelniach Polski.

W.dzieliSmy w Panu Senatorze, Nestora ruchu ludowego, wieloletniego
i zastuzonego bojownika o prawa ludu.

CeniliSmy w Panu Senatorze, czysto$¢ rak i giebokie rozumienie spraw
publicznych.

WierzyliSmy, ze dzieki autorytetowi swemu i doswiadczeniu politycz-
nemu, bedzie Pan Senator strézem jednosci ruchu ludowego.

Roztamy wsréod ludu sg najwiekszym bdlem nas miodych, zas jednos¢é —
najwiekszem naszem marzeniem.

Oburzat nas kazdy nowy krok, zmierzajacy do rozbicia, a wywotywany
zawsze niecheciami osobistemi, prywatg lub ptytkoscig polityczng.

Dzi$, niestety, jest juz kilkanascie stronnictw dzia‘ajgcych na wsi.

Gdy niedawno moéwiono o mozliwosci dalszego rozproszkowania ruchu
ludowego, nie przypuszczaliSmy nigdy, ze to Pan Senator wiasnie, stanie na
czele nowej konfederacji, bedacej nowym ciosem dla jednos$ci wsi polskiej
i uwlaczajacej powadze tej wsi, jako czynnikowi panstwowo-twérczemu.

Pisze Pan Senator w swej odezwie, ze ,.chwilowo cho¢ stary i stera-
ny*, podejmuje sie Pan pracy w nowem stronnictwie.

A wiec w'asne sumienie ostrzega Pana Senatora, ze wiek podeszty nie
zezwoli Panu Senatorowi na stworzenie nowej budowy.

Nie przekonujg nas, niestety, motywy, podane w Panskiej odezwie,
odezwie dziatacza politycznego, ktory tyle przezyt i widziat.

Potepia Pan Senator rzekomg niemoralno$¢ polityczng Klubu Sejmowe-
go ,,Piast”. Ale rozwéj i przyszios¢ ruchu ludowego nie zaleza od postepowa-
nia kilku postéw, na ktorych dobor miat Pan Senator chyba wptyw nie maty.

My miodzi i bezinteresowni, mamy instykt, ktéry nam najlepiej cha-
rakteryzuje ludzi; ot6éz uwazamy, ze ci postowie, ktérzy sie oswiadczyli za
Panem Senatorem, nie sg nawet godni, aby ich nazwiska zestawi¢ z Panskiem
imieniem. i hi o | (L

Czyz oni majg by¢ krzewicielami ,,nowej moralnosci* wsrod ludu?

Przykry jest widok cztow eka, ktory na schytku zycia burzy dzieto
swej wiasnej kilkudziesiecioletniej pracy.

Zwracamy sie do Pana Senatora, aby nie dat sie ztudzi¢ chwilowym
koniunkturom politycznym i nie wymiemat szacunku, jaki wszyscy do Pana
Senatora czuli na inne watplwej natury wartosci.

Goracem naszem zyczeniem jest, by zwrocit Pan Senator poki czas
z btednej drogi.

Niechaj Pana Senatora nie zraza tre$C niniejszego pisma; stowa te pi-
sane przez Miodziez do Starca ptyna z giebi serca, z umitowania Polski i ludu.

Prezydjum Zarzadu Gtéwnego Ogolnopolskiego Zwigzku
Akademickiej Mtodziezy Ludowej.
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Okolnik do wszystkich Srodowisk Zwiagzku

Sekcja Studencka przy Stowianskim Zwigzku Miodziezy Wiejskiej
rozpisata ankiete o teoretycznych zasadach agraryzmu. Prezydjum Zwiazku,
jako reprezentacja polskiej miodziezy akademickiej w Sekcji Studenckiej,
pragnac odpowiedzie¢ na te ankiete, zwraca sie do wszystkich Srodowisk
I cztonkéw z prosbg o opracowywanie poszczeg6lnych zagadnien, zwigzanych
z agraryzmem i nadsytanie odpowiednich artykutdw pod adresem ,,M'odej
Mysli Ludowej“, celem ich ewentualnego ogtoszenia. W razie nagromadzenia
dostatecznej ilosci materjatu, Prezydjum zamierza wyda¢ specjalng broszure,
omawiajgcg teoretyczne podstawy polityki ludowej w S$wietle agraryzmu.

Prezydjum Ogolnopolskiego Zwigzku A. M. L.
AYarszawa, dnia 20 listopada 1927 roku.

Odezwa

wydana na poczatku biezgcego roku akademickiego w Warszawie
przez Zarzad Srodowiska Warszawskiego

Do Akademikoéw - Ludowcow!

AKADEMICY - LUDOWCY, wierni ideatowi poteznej Polski Ludowej, otacza
Was morze obojetnosci i filisterstwa wielkomiejskiego, tra-
pig ciezkie warunki zyciowe,
zdradliwie wyciggajg po. Was rece wrogowie Polski Ludo-
wej i najemnicy zagranicy,

w odosobnieniu marnujecie zdolnosci i zapat do pracy spo-
fecznej,
odosobnieni spotykacie sie z jawnem lekcewazeniem.
Pamietajcie, ze najszlachetniejsze marzenia nie ziszczg sie bez organi-
zacji. Akademik poza organizacjg jest wykolejenicem. — )
Praca spoteczna wymaga ciggtosci wysikow i trwatego wspétdziata-
nia ludzi o pokrewnych przekonaniach.
Zdrowg mysl ludowag reprezentuje na wyzszych uczelniach od szeregu
lat Polska Akademicka Miodziez Ludowa.
Wzywamy Was do wspOtpracy. —
Naszym celem — potega Panstwa i Narodu Polskiego.
Droga do wielkosci Ojczyzny — dobro ludu, z ktérego wiekszos$¢ z nas

szia . - Co oo X
4 Odrzucamy wzgardliwie zakusy socjalistyczne i wielkokapitalistyczne.
Ludowiec idzie wiasng droga. ) o )
Wierzymy bowiem w tytaniczne sity miljonéw ludu polskiego.
Wierzymy w mitodosc, tworzqqg cudy organizacji.
W stowarzyszeniu naszem znajdziecie szczerg kolezenskosSC i moznosc
pracy spotecznej.
Wstepujcie pod nasze sztandary! _
POLSKA AKADEMICKA MLODZIEZ LUDOWA
W WARSZAWIE.
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Zwigzek Miodziezy Ludowej

Na wsi dziata juz szereg organizacji, prowadzacych prace kulturalno-
o$wiatowg wsrod mitodziezy. Doswiadczenie jednak wykazato, ze jak dotad
bynajmniej nie zdotano wytworzy¢ typu organizacji, ktéryby ze wzgledu na
wszechstronno$¢ i jasno$¢ swych celow mogt pociggnaé wielkie masy mio-
dziezy i utrzymaé je w karbach organizacyjnych. W sprawie metody orga-
nizowania miodziezy ludowej mozna wymysli¢ i zrealizowac jeszcze bardzo
wiele. Nowg wiec organizacje, wnoszaca odrebne i orginalne pierwiastki do
stowarzyszeniowego ruchu miodziezy ludowej, nalezy powitac z zadowole-
niem.

W marcu 1927 roku powstat ,,.Zwigzek Miodziezy Ludowej“, ktorego
zarzad gtéwny ukonstytuowat sie w Warszawie pod przewodnictwem Czesta-
wa Jankowskiego. Zwigzek przystgpit do wydawania miesiecznika p. t. .Mio-
da Wie$" i natychmiast rozpoczat organizowaé ,,oddziaty” wiejskie. Pozy-
teczna i petna zapatu praca wydala obfite rezultaty, gdyz, jak sie dowiaduje-
my z pierwszego numeru ,,Mtodej Wsi“, we wrzesniu b. r. odbyt sie w Kaliszu
zjazd delegatow okolicznych powiatow, na ktory przybyto 153 przedstawi-
cieli miodziezy.

Metoda pracy, wyrazajgca sie miedzy innemi w takich zewnetrznych
szczegotach, jak jednolite umundurowanie, uwzglednia w wysokim stopniu
czynnik karnosci, bez krepowania zreszta samodzielnego rozwoju jednostki.
Whprowadzenie i umiejetne zastosowanie czynnika karnosci uwazamy za bar-
dzo cenne wobec optakanych stosunkéw naszej zanarchizowanej demokracji,
ktéra od nadmiernego wyzyskiwania i naduzywania swob6d obywatelskich
bez protestu gotowa jest przejs¢ w stan politycznej niewoli z krajowcami,
zresztg, na stanowisku panow i wiadcow.

ZE SRODOWISK

Warszawa — P. A. M. L.

Rok 1927 byl w Srodowisku warszawskiem, podobnie, jak w catym zwigzku okresu prze-
tomowym. Od feryj Bozego Narodzenia do zjazdu lwowskiegd w maju odbyt sie szereg zebran,
na ktérych gorgco dyskutowano koniecznos¢ skrystalizowaniem sie ideowego i programowego.
Postulat ten byl sna¢ powszechnie odczuwany, gdyz spotkat sie z zadziwiajgco zwartem po-
parciem cztonkéw Srodowiska

Uchwaty zjazdu lwowskiego przyjeto z entuzjazmem. Po ferjach letnich zarzad, urzadzit
zebranie informacyjne z referatem kol. Wiadystawa Kosieradzkiego ,,0 ideologii ludowej“. Pre-
legent uzasadnit podstawy agraryzmu i na szeregu przyktadow dowodzit, ze agraryzm zawiera
potencjonalnie catkowity S$wiatopoglad polityczno-filozoficzny. Na zebraniu oprocz stowarzy-
szonych byto wielu sympatykow -i cztonkéw innych organizacyj. Referat wywotat ozywiong
dyskusje, w ktorej okazalo sie, ze tezy agraryzmu sg catkowita nowoscig dla wielu ludzi niena-
lezacych do naszego Zwiagzku, a uwazajacych sie zreszta za ludowcow. Jestto wymownym dowo-
dem, do jakiego stopnia rozpanoszyto sie przekonanie o bezprogramowosci i bezideowosci ruchu
ludowego. Na jednym z nastepnych zebran wygtosit referat b. minister poset Dr. Kiernik na aktual-
ny temat ,Ustroju Panstwa Polskiego i jego zmian®“. Biezacy rok akademicki zaznaczyt sie na-
ptywem wielu nowych cztonkdw do organizacji.



S. p. Juljan Szastak

W pazdzierniku b. r. zmart jeden z wybitnych cztonkéw naszego Zwigz-
ku Juljan Szastak, student flozofji, sekretarz Polskiej Akademickiej Mtodziezy
Ludowej w Krakowie. Silny charakter i nieprzecietne zdolnosci jednaty Mu
powszechny szacunek. Tracimy w Nim niestrudzonego bojownika o Wielkg
Polske i prawa Ludu. Czes$¢ Jego pamieci.

Lwow — P. A. M. L. ,Posiew*

LWOW. — Zycie organizacyjne naszego $rodowiska, nabiera coraz wyrazniej jednolitego
kierunku, w systematycznej kuracji po wewnetrznych przesileniach. Caty okres przedferyjny
mingt w pracy nad wewnetrznem skonsolidowaniem organizacji i wyrabianiem jednolitej mysli
przewodniej. Prace, podzielono pomiedzy poszczeg6lne komisje:  kulturalno-o$wiatowa,
ideowo-wychowawcza, organizacji i propagandy, bibljoteczno-czytelniang, redakcyjno-wydawni-
cza, samopomocowa. Wiele pracy przyczynit nam Zjazd Il naszego Ogdlno-polskiego Zwiazku,
ktéremu gospodarzylisSmy, oraz Zjazd Kot Mtodziezy Wschodniej Matopolski we Lwowie, dnia
22 maja 1927 r. — Komisja ideowo-wychow. urzadzita caty szereg wieczoréw dyskusyjnych
(soboty) z referatami kolegdw i sympatykéw ze starszego spoteczenstwa. Prace kulturalno-
oswiatowg prowadzimy w Kotach Miodziezy, organizowanych przez Malop. Zw. MI. przy M.
T. R. Szczegdblnie okres wakacyjny byt wykorzystany przez czionkéw Zwigzku, dla pracy
spotecznej w Kolach, na prowincji, gdzie poszczegélni koledzy na terenie swych okregéw (po-
wiatow) wspotpracujagc z Okregowemi Zw. Mt W. rozwijali swa dziatalnosc.

Il Walny Zjazd O. Z. A. M. L. ujednostajnit nasze poglady na poszczegolne dziedziny zy-
cia spotecznego i dla naszego tez Srodowiska byt waznym momentem w Zzyciu organizacyjnem.

W terdminie poferyjnym, wzmocnieni silami nowych kolegéw, stajemy do pracy nad roz-
wojem Zwiazku pod wzgledem organizacyjnym i ideowym. Siedzibe mamy w M. T. R. ul. Mickie-
wicza 26'1 p. gdzie skupia sie nasze zycie organizacyjne. Tam przyjmujemy wpisy i udzielamy
wszelkich zwigzanych z zyciem akademickiem informacyj. Godziny urzedowe codziennie,
od 16—20 (wiecz.). M.

PZEGLAD PRASY LUDOWEJ

Rozwoj miodej pracy ludowej napawa otuchg i wiarg w jasng przy-
szto$¢. Po ferjach letnich ukazata sie tadnie obmyslona ,,Jednodniowka“ Pol-
skiej Akademickiej Mtodziezy Ludowej z Krakowa i nadzwyczaj estetyc;mie
wydana ,,Mtoda Wies*, pismo przeznaczone dla mtodziezy wiejskiej, lecz re-
dagowane w duzym stopniu sitami akademikéw warszawskich. W ,,Jedno-
dnidwce”, ktdrej zresztg ma wyjs¢, podobno, drugi numer znajdujemy szereg
ciekawych artykutow kol. kol. Marcinkowskiego, Mitkowskiego, Lachendry
i Galerowskiego. Na czoto wysuwa sie artykut kol. Lachendry p. t. ,Wies$

a Polityka“. Oto urywki z tego dobrze opracowanego artykutu:
»Rozwdj wsi pod wzgledem politycznym i spotecznym dokonuje sie po dwuch prze-

ciwlegtych ptaszczyznach wzajemnie sie wykluczajacych, radykalnej i umiarkowanej®

»Mtodziez Ludowa kademicka przyspieszy ten proces odrodzenia wsi, oparty
0 pierwiastki narodowe, propagujac wsrod wsi hasta czerpigce swa sile zywotng ze zdro-
wego patriotyzmu, powolnej ewolucji, ogniskujacej sie w umiarkowanem rozwigzywaniu pa-
lacych zagadnien wsi®,
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»Trzeba nam wiec dazy¢ do oparcia ruchu ludowego na szerokiej podstawie filozo-
ficzno-narodowej, na zwartym, fundametalnym programie gospodarczym i wynikajgcych
stad hastach, ozywiajagcych $wiadomos¢ chtopska, z uwzglednieniem szerokiego podktadu
moralnego*“.

,Demokracja wiejska, mioda siostrzyca demokracji mieszczanskiej, narosta na gru-
zach z taka silag forsowanych haset spotecznych z punktu widzenia historycznego i rozumu,
nie majacych widokéw powodzenia jak np. komunizm, demokracja ta oparta o prawo wlasno-
§ci, o zdrowe wartosci moralne i duchowe chtopa polskiego,, 0 sprawiedliwo$¢ spoteczng, roz-

J wijang na drodze rozumnych reform i ewolucyj, stanowi¢ moze powazne odcigzenie i opar-
cie dla nowego porzadku spotecznego w Polsce i podstawy przysztosci Panstwa, jak i sity
narodu“.

Ostatnie twierdzenie kol. Lachendry o pokrewienstwie demokracji
mieszczanskiej i wiejskiej moze wywota¢ pewne watpliwosci. tatwo okreslié
bowiem demokracje wiejskg, natomiast ,demokracja miejska“ jest i diugo
jeszcze bedzie zagadka. W naszych stosunkach niema w miescie (po za komu-
nistami) organizacji politycznej, ktoéraby nie podawata sie¢ za demokratyczna.
Hastem demokracji w mieScie najwiecej wojujg grupy niewiadomych celdw.
Prawdg jest, ze demokracja wiejska przeje’a caty balast haset wykutych przez
demokratéw miejskich, lecz spadek ten doprawdy trzeba przyjaé¢ z dobrodziej-
stwem inwentarza. Demokracja miejska wyrazioielka i autorka haset, ktore
zanarchizowaty demokracje, i wielu frazesow, nowych w czasach francuskiej
rewotucji a dzisiaj trgcacych myszka i wartych lamusa, nie moze by¢ wzorem
dla mtodej, petnej zywotnych sit demokracji wiejskiej.

A s T

| ORLCLRDEAJIE Reallotil

Kasa Spotdzielcza Parcelacyjno-Osadnicza w Grudzigdzu

przyjmuje oszczednosci nawet w najdrobniejszych sumach.

Czionki)m swoim Kasa udziela pozyczek na kupno ziemi

z parcelacji, na pobudowanie budynkéw i zagospodarowa-

nie sie na nabytych parcelach. — Pierwszenstwo przy uzy-

skaniu pozyczki majg te osoby, ktdre przed nabyciem osady
lokowaly swoje oszczednosci w Kasie.

ZfIRZAD KASY SPOLDZIELCZE) PARCELACYJHO-OSADHICZE)
SP. Z OGRAN. ODP.
W GRUDZIADZU.
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