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JOZEF GRUDZINSKI U

(I
NA WSI — NIE NA ULICY WIEJSKIEJ

Jest prawda nie od dzi$ dopiero widoczng, ze droga do gruntownych
zmian politycznych w Polsce nie prowadzi ani przez teren ustany kwie-
ciem kartek wyborczych, ani przez izby, w ktérych zasiadajg i obradujg
ciata zbiorowe, przez dodawanie, odejmowanie lub mnozenie kartek wy-
borczych skompletowane. Jest tez prawdg, rownie jak poprzednia, jasng
i niezaprzeczalng, ze owe ciata z trudu czy cudu kartek wyborczych po-
wstate, noszg na sobie pietno swego papierowego pochodzenia, pozbawione
sg woli i zdolnosci do podejmowania samoistnych, niezaleznych decyzyj.
Juz nawet kazdemu dziecku w szkdtce wiadomo, ze czynnik decydujacy,
znajduje sie dzi$ gdzieindziej. To sg prawdy o faktycznym stanie rze-
czy w politycznem zyciu naszego panistwa — o stanie, ktéry sie ani jutro
ani pojutrze sam przez sie nie odmieni. Z tego stanu powinno sie wycia-
ga¢ odpowiednie wnioski — powinien je wysnuc dla siebie i ruch ludowy.

Te wnioski ruch ludowy poczat juz nawet wyciggat — moze wiecej
instynktownie niz z Swiadomoscig i konsekwencjg. Nie da sie bowiem
zaprzeczy¢, ze gtdbwne 1 najzywsze tetno zycia i dziatania w ruchu lu-



dowym znajduje sie juz poza parlamentem, zdata od ulicy Wiejskiej —
na samej wsi. To, co w toku ostatnich lat stato sie najdonios$lejszego w po-
lityce ludowej i co bedzie miato jakikolwiek wpltyw na dalszy rozwdj ru-
chu oraz sytuacji politycznej w panstwie, dziato sie i dzieje na dole w sa-
mych trzewiach masy ludowej. Kto posiada zdolno$¢ widzenia zjawisk
spotecznych na tle giebokiej perspektywy historycznej i kto na tern tle
potrafi znalez¢ dla nich wiasciwg miare, musi przyznac, ze przemiany za-
chodzgce przed oczami naszemi w giebi masy chiopskiej, nie majg sobie
podobnych i wspétmiernych na przestrzeni calych wiekéw wstecz. Ze-
wnetrzne przejawy tych przemian sg wszystkim dobrze znane zaréwno
w ich gtéwnych aktach jak i scenach drugorzednych; w ich najwyzszych
napieciach i zatamaniach. Sg to imponujace akty samoobrony gospodar-
czej i solidarnosci klasowej w postaci niewidzianych nigdy przedtem straj-
kéw chitopskich, obejmujgcych swoim zasiegiem juz nie powiaty ale, cate
wojewodztwa, sg to ubiegtoroczne czerwcowe wypadki w Matopolsce Srod-
kowej, sg to niezliczone przyktady nieztomnosci, mestwa, ofiarnosci oraz
poswiecenia w walce i pracy nie jeno o dobra materjalne ale i o najwyz-
szego gatunku dobra moralne. Wotedy zas, gdy sie wspomina o tych osta-
tnich, nie da sie nijak poming¢ jedynego — przykiadnego na calg Polske —
wysitku Przeworszczyzny, powotujacej do zycia i wszystkiemi najlepszemi
sitami utrzymujacej przy zyciu ognisko niezaleznej chtopskiej oswiaty —
Uniwersytet Wiejski.

To przesuwanie sie plaszczyzny, na ktérej dokonywujg sie zdarze-
nia, fakty i gltebokie przemiany, decydujgce nietylko o tresci i przysztosci
ruchu ludowego ale takze o tresci i przysztosci zycia panstwowego—prze-
suwanie sie owej ptaszczyzny od ulicy Wiejskiej na wies — bedzie sie od-
bywa¢ coraz dalej. Taka jest bowiem jedynie konsekwentna logika obec-
nej sytuacji politycznej w kraju, w tym kierunku pracujg ostatnie zdarze-
nia polityczne (cho¢by nowa, ,elitarna” konstytucja), taka jest zdrowym
instynktem kierowana ,,racja stanu” szerokich mas chitopskich. — Muszg
sobie zda¢ sprawe z tego wszyscy kierownicy ruchu ludowego, wszystkie
jego wyzsze organa, jezeli chcg by¢ istotnie organami zycia i rozwoju
a nie martwoty.

Gdyby ruch ludowy mozna byto poréwnaé¢ do drzewa, to nalezatoby
powiedzie¢, ze od samego poczatku niepodlegtosci naszego paristwa rozwi-
jat sie on przedewszystkiem w swojej koronie t. j. reprezentacji parla-
mentarnej przy niedorozwoju korzeni ipnia. Z chwilg, gdy nadeszty zimne
wiatry — w koronie liscie zaczely schng¢ i odpadac¢ lub zwiedle wisie¢
bezuzytecznie, gdy ,,cudowne” nozyce wyborcze troche ich obciety —
i gdy garstka z nich tylko zachowata sie zdrowa, nie wieleby doprawdy
z catego ruchu pozostato, gdyby nie zapasy niewyczerpanych sit zywot-
nych w glebie, z ktérej ten ruch wyrasta — we wsi. Niejeden jeszcze
objaw patologji moznaby znalez¢é w dotychczasowym rozwoju ruchu ludo-
wego — dzi$ najwyzszy czas zatroszczy¢ sie o nalezyte jego zdrowie
i 0o réwnomierny rozrost. Gdyby za$ polityczny odcinek ruchu ludowego
dato sie poréwna¢ do wielkiej sali teatralnej, w ktorej jedni na sce-
nie grajg a inni—na widowni nudzg sie, ziewaja albo w dionie klaszczg,
to nalezatoby powiedzie¢, ze w tym wypadku widownia niezawsze miata
budujgce widowiska, niezawsze bohaterskie role i bohaterskich aktorow,
ze musiata tez od czasu do czasu patrze¢ i na gorszace komedje takich
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komedjantéw, jak rozni Michatkiewicze, Dziduchy i Dury. Zaden szanu-
jacy sie zdrowy ruch spoteczny czy polityczny nie moze by¢ igrzyskiem
teatralnem z nielicznymi aktorami i ograniczajgcymi sie do oklaskiwania
lub tupania — widzami, a jezeli juz ma by¢ widowiskiem, to niechze to
bedzie widowisko wspoiczesne: aktorzy, ze sceny — w thum 1 masy
na scene!

Zaduzo dotychczas bylo méw ze sceny, zaduzo teatralnej gry—trze-
ba zburzy¢ przedziat pomiedzy sceng a zyciem, niech aktorzy poczujg
oddech mas, a masy niech przestang by¢ biernymi widzami. Przemawia-
to sie i przemawiato albo z trybuny sejmowej albo z trybuny wiecowej—
zawsze z jakiej$ trybuny. Czas juz zacza¢ rozmawia¢ z masg chiopska
zbliska, twarzg w twarz. Z trybun przemawiato sie przewaznie w tym
celu, aby sobie zapewni¢ jaknajwiekszg ilos¢ kartek na czas wyborow;
dzi$ gdy na kartce wyborczej budowa¢ mozna najwyzej przystowiowy
domek z kart, stowo musi nabra¢ innej, glebszej tresci. Musi uczy¢ gro-
made wiejska dokonywania zbiorowym wysitkiem faktow, z ktérych kazdy
bedzie krokiem naprzéd w dzwiganiu sie wsi ku gorze, z ktérych kazdy
bedzie szczeblem rozwojowym w jakiej$ dziedzinie zycia wsi lub zdoby-
ciem nowej pozycji w walce.

Stowo, mowione dzi$ do mas, musi wychowywa¢ lub przekonywac
nowych ludzi dla ruchu zamiast ich tylko ku niemu agitowaé, musi uczu-
cia rozpala¢ dla wielkiej idei ludowej a nie narzeka¢ tylko.

Dlatego tez nie scena ani trybuna, ale placéwka pracy lub szaniec
walki o konkretne, pozytywne cele winny sie sta¢ godtami dni najblizszych
w ruchu ludowym. A jezeli nie scena wiec i nie aktor, a jezeli nie try-
buna, wiec i nie wiecownik winien by¢ najczestszym typem dziatacza lu-
dowego. Potrzebny jest dzi$ typ inny: cztowiek pracy lub cztowiek walki.
Nie agitator ale wychowawca i nauczyciel, nie aktor ale przewodca gro-
mady, umiejacy ja prowadzi¢ do zwyciestwa przez najgrozniejsze konflikty
zycia zbiorowego. Nie ulega watpliwosci, ze tacy znajdg sie wsrod dzi-
siejszych kierownikow ruchu ludowego i wsréd szczuptego grona przed-
stawicieli chtopskich w izbach poselskich. Sg miedzy nimi tacy, ktérzy
potrafig pracowac i potrafig walczy¢, niejeden z nich za sprawe chiopska
cierpiat lub cierpi przesladowania.

Ale jezeli nie na ulicy Wiejskiej w Warszawie ale na wsi pisze sie
i pisaC¢ sie bedzie najnowsza historja ruchu ludowego, jezeli sama wie$
staje sie sceng przemian i zdarzen, ktore co$ znacza i moga na czems za-
wazy¢, to azeby w odbywajgcych sie tam przemianach kims$ by¢ i jakas$

role wazng i pozyteczng — nie odegra¢ — ale spetni¢, nie koniecznie
trzeba mie¢ mandat poselski. | dlatego stojg otworem bramy dla catych
choc¢by zastepow nowych ludzi, ktérzy chcg i potrafig czego$ dokonac
w ruchu ludowym — dla ludzi z ,,widowni”, z masy wiejskiej. Ich przy-

ptyw jest niezbedny — a olbrzymie rezerwy ich widze przedewszystkiem
w szeregach zorganizowanej miodziezy wiejskigj.

»-Mioda Mysl Ludowa” powinna by¢ dla nich terenem porozumiewa-
nia sie i fgcznikiem miedzy nimi.



Jerzy Kuncewicz

ROOSEVELTYZM

,.Ja wierze, ze jesteSmy obecnie na poczatku catkowitej przemiany
naszych poje¢ w zakresie ekonomicznym. Przypuszczam, ze w przysztosci
bedziemy mysleli znacznie mniej o wytworcy jak o spozywcy”. Tak pi-
sze obecny prezydent Stanéw Zjednoczonych Franklin Roosevelt w swej
ksigzce p. t. ,,Spojrzenie w przysztosc”.

Dla zrozumienia zachodzacych przemian w fizjonomji Stanéw Zje-
dnoczonych i dla zdania sobie sprawy z kierunku rozwojowego, w jakim
potoczg sie wypadki, nalezy zanalizowac¢ zZrodta i dynamike sit tam dzia-
tajacych. Pierwszymi kolonizatorami osiadtymi w Stanach byli luteranie
i kalwini, ktorzy nadali catemu tamtejszemu zyciu swoje pietno. Dla Lu-
tra prawa S$wiata sg zte, natura jest niesprawiedliwa, a w zakresie od-
dziatywania panstwa uznaje on tylko zasady sity. Zdaniem Kalwina
jednostka niema obowigzku koncentrowania sie w sobie, ale powinna
wspotpracowa¢ w czynie bozym dla Swiata. W koncepcji kalwinskiej
komorka istotng organizmu spotecznego i religijnego nie jest jednostka lecz
grupa. Na tern tle wzmozonych wplywéw kalwinskich wyrasta pojecie
demokracji amerykanskiej nastawione negatywnie w stosunku do jednostki.
Pézniejsze fale imigracyjne, ktore zaludniaty szerokie przestrzenie lasow
i pol dziewiczych ziem Ameryki znajdowaly sie zawsze pod przemoznym
wpltywem tego pierwotnego religijnego nastawienia. Do dzisiejszego dnia
na zyciu Stanow cigzy przemozny wplyw sekciarstwa religijnego, biorgce-
go swe zrodia z wierzen Lutra i Kalwina.

MECHANIZACJA i JEJ SKUTKI.

W 1925 roku bylo w StanachZjednoczonych 19.754.000 automobildw,
gdy na catym Swiecie w tym czasie ilos¢ ogdlna samochoddéw wynosita
24.565.000. llos¢ bedaca w posiadaniu obywateli Republiki Washingtona
wynosita | catej ilosci Swiatowej. W tymze czasie 6% ludnosci Stanow
Zjednoczonych w stosunku do 100% catej ludnosci Swiata spozywato | pro-
dukcji Swiatowej kauczuku, T takiejze produkcji dystylatow benzynowych,
oraz 25% catej produkcji cukru. Dobrobyt Standw byt powszechny i wszy-
scy posiadali artykuty konsumcyjne w nadmiarze. Kazdy z obywateli
gromadzit oszczednosci, stajgc sie wiekszym lub mniejszym kapitalista.
Wiele przedsiebiorstw popierato rozmieszczenie swych udziatow pomiedzy
robotnikami. Udziaty te przechodzity w coraz to szybszem tempie do rgk
personelu pracowniczego i tak np. ,,PUunited Stell Trust” w 1923 r. miat
16% udziatdow swoich w rekach pracowniczych, a w 1925 roku juz ilo$¢
tych udziatéw wzrosta do 33%, firma Goodyeur Fire and Rubber Compa-
ny miata w rekach pracowniczych 75% udziatow.

Jezeli site motorowg okreslimy na 100 w roku 1899, a ilos¢ robo-
tnikbw w tymze czasie przyjmiemy w tejze samej cyfrze 100, tak jak
i produkcje, to w nastepnych latach stosunek tych cyfr bedzie sie ukia-
dat w spos6b nastepujacy:

w roku  1914sita motorowa 220, robotnicy 134, produkcja 156
1919 ,, " 278 " 161 " 198
1923 ,, ” 336 ” 190 ” 289



Cyfry przytoczone wykazuja, ze, przy wzmocnieniu wydajnosci produkciji,
produkcja wzrasta znacznie szybciej niz ilos¢ robotnikéw zatrudnionych. Ten
stan rzeczy odbijat sie na moznosci wydatnego podniesienia ptacy robo-
tniczej.

Postepujgca dalsza mechanizacja spowodowata nowe zjawisko, przy
ktorym ilo$¢ potrzebnych robotnikéw i godzin ich pracy w stosunku do
produktu otrzymanego kurczyta sie w coraz gwattowniejszem tempie. Ty-
powym przyktadem bedzie fakt pomiedzy rokiem 1912 a 1927 , . The Buick
Motor Car Company” zwiekszyto produkcje 1400 razy, a ilos¢ robotnikow
powiekszono 10 razy. Jezeli rozwazymy generalne zestawienie to
stwierdzimy, ze pomiedzy 1910, a 1913 rokiem ilos¢ robotnikbw przemy-
stowych wzrasta rocznie o0 2,7% gdy ilo$¢ produktow w tym okresie powieksza
sie 0 3,9%, natomiast w okresie pomiedzy 1922 a 1926 rokiem ilo$¢ robo-
tnikéw zatrudnionych rocznie powieksza sie tylko o 14% a ilo$¢ produk-
tow otrzymanych wzrastata juz nie w stosunku do robotnika, ale w sto-
sunku do catej ilosci ludnosci StanOw o0 2,4%. Z zestawienia tego widzimy,
ze w okresie powojennym ilo$¢ produktow wzrastata w znacznie szybszem
tempie anizeli ludnosc.

Wyzej scharakteryzowany wzrost sit produkcyjnych rnusiat wywotaé
przewartosciowanie dotychczasowych poje¢ gospodarczych, rezultatem cze-
go byly proby nowego ujecia tych zagadnien. Pomiedzy innemi prébami
w bardzo powazny sposéb zacigzyta nad umystowoscig Stanow i nad
dziataniami Roosevelta mys$l technokratyczna. Howard Scott, tworca
technokracji, positkujac sie szerokag wspotpracg technicznej elity intelektu-
alnej, doszedt do przekonania, ze sita maszyny, wykorzystywujgca sity
przyrody, przy odrzuceniu dotychczasowych natogéw tak zwanego gospo-
darczego myslenia, moze sta¢ sie zrodtem prawdziwego dobrobytu po-
wszechnego.

M. Fryderyk i C. Miles w swych obliczeniach wykazali, ze wzrost
dobrobytu réznych klas spotecznych Standw Zjednoczonych postepuje bar-
dzo nieréwno i tak przy ogolnym wzroscie od 1914 r. do 1929 r. zdolno-
sci nabyweczej ludnosci Standw o 61%, rolnicy podniesli swoja zdolnosé
nabywczg o 21%, robotnicy przemystowi o 108%, a kapitalisci o 153%.
Jezeli cyfry powyzsze zestawimy z cyframi podanymi przez Andre Zieg-
frieda, to otrzymamy mniejwiecej podobny obraz. | tak jezeli ludno$¢
Stanéw w latach 1899 do 1925, zgodnie z autorem podanym powyzej,
wzrosta w proporcji 100 do 150, przemyst powiekszyt sie w stosunku
100 do 262, rolnictwo w 100 do 140, to w roku 1924 indeks cen wziety
przy stosunku 100 dla roku 1914, przedstawia sie dla rolnictwa 134,
innych artykutéw 152, przyczem rolnik ptacit uposazenia w stosunku do
184, a podatki w stosunku do 254. Cyfry powyzsze méwig nam o Kka-
tastrofalnej sytuacji rolnictwa i o braku z jego strony zdolnosci do
obrony swoich intereséw. Jesli dalej chcielibySmy mnozy¢ zestawienia
cyfrowe, a szczegoélnie uwzglednilibysmy cyfry z lat ostatnich, to kryzys
rolniczy uwidocznitby sie jeszcze w wiekszej mierze.

Powyzej omawiani technokraci podajg, ze zadtuzenie obywateli Sta-
néw Zjednoczonych wynosi 218 miljardéw dolaréw i ze potowa catego do-
chodu spotecznego jest pochtaniana przez odsetki, jakie diuznik obowig-
zany jest regulowaé wierzycielowi. Jezeli rozpatrzymy przy tym stanie
zadtuzenia i przy obcigzajacych odsetkach spadajgcg stale zdolno$¢ pro-



dukcyjng wszelkiego typu warsztatow wytworczych to zrozumiemy powage
sytuacji i jej paradoksalno$¢. Z jednej strony kolosy maszyn, olbrzymie
hale fabryczne, wielkie przestrzenie pdl uprawnych, wszystko to zanie-
dbane i powstrzymane w twoOrczym rozpedzie, z drugiej za$ dziesigtki
miljonéw bezrobotnych i dziesigtki miljonéw gtodnych, wyczekujacych na-
prézno zaspokojenia swych minimalnych potrzeb, a wszystko to miazdzo-
ne kolosem diugu pienieznego.

ZALOZENIA MYSLI ROOSEVELTA.

Z tradycyj purytanskich, wiary i zrozumienia wartosci sity przyrody
i maszyny, z poczucia krzywdy rolniczej zrodzit sie program Roosevelta.

Stronnictwo demokratyczne, do ktérego szeregdéw zalicza sie obecny
prezydent Standw, jest stronnictwem, o ktérego zwyciestwie przy wybo-
rach na fotel prezydencjalny decydujg stany rolnicze. Republikanie, be-
dacy wyrazicielami ludzi interesow i kapitatbw moga liczy¢ zawsze na
poparcie standw rolniczych w tych wyborach, przy ktorych producent
zb6z i ptodow ziemi nie odczuwa kryzysu. Ruch rolniczy juz parokrotnie
w réznych postaciach zarysowat sie na terenie Standéw. Senator la Fo-
lette, przywddca ruchu rolniczego, dzi$ juz niezyjacy, w swoim czasie,
korzystajac z nastroju rewolucyjnego mas rolniczych, wywotanego ich nie-
dostatkiem, potrafit zgrupowac przy wyborach prezydencjalnych 5 miljonéw
gltosow oddanych za jego osobg. Te 5 miljonéw gtosow tgcznie z gltosami
dalszych rolnikéw amerykanskich stanowigcych obecnie 23% catej ludnosci,
a w wielu stanach majgcych gtos decydujacy, zawazylo na zwyciestwie
Roosevelta.

Zatamanie og6lne, krach bankowy, zast6éj w produkcji, dominujgce
nad ostatnim okresem rzgdéw Hovera, przygotowato grunt i psychike je-
go obywateli na wszelkie eksperymenty, posiadajgce pewne prawdopodo-
bienstwo powodzenia. Zasada Roosevelta jest Swiadome, w miare mozli-
wosci  ludzkich ksztattowanie zycia gospodarczego oraz przesuniecie
rozdziatlu dochodu spotecznego w kierunku zaspokojenia potrzeb mas.
W ksigzce swojej ,,Spojrzenie w przysztos¢”, bedacej zbiorem mow i ar-
tykutdw wygtoszonych, czy napisanych w czasie kampanji wyborczej, po-
miedzy innemi w zdecydowany sposOb wystepuje przeciwko t. zw. swo-
bodzie indywidualnej, ktéra w pojeciu gornej 10 tysigcy taczy sie z gwat-
tem i samowolg posiadaczy kapitatu. Swiat, zdaniem Roosevelta, nie moze
przypomina¢ obrazem swoim piramidy, w ktorej wierzchotek gniecie z co-
raz to wiekszg potegg podstawe. Nie moze paru czy Kkilkudziesieciu
spekulantow gietdowych, zonglujac stowami i gtoszac hasta swobody go-
spodarczej, niszczy¢ samowolnie dobr materjalnych, ktérych celem jest stu-
zenie cziowiekowi.

Zatozenia mysli rooseveltowskiej, opierajace sie na wierze w wartos¢
zespotu, na przykazaniu czci i szacunku dla sity, wszystko to wydo-
byte z tradycyj kalwinskich, znalazto praktyczne rozwiniecie w jego po-
sunieciach na stolcu prezydenckim. Zdecydowanie, odwaga przekonan
oraz glebokie poczucie moralne nasuneto prezydentowi Stanéw koniecz-
no$¢ walki ze spekulacjg oraz podejrzanej wartosci interesami kapitalistycz-
nymi. List Lutra ,,Po przez wierzenia religijne Proboszczow” wypowia-
dajacy sie gwattownie przeciw procentom i zyskowi z pienigdza, odbit



sie echem w poczynaniach Rooseveltowskich. Procesy i komisje $ledcze
zwrécone przeciwko dotychczasowym potentatom kapitatu na czele z Mor-
ganem, Insulem Harrymanem wskazaty, ze przed karzaca sprawiedliwoscig
nie chroni zadne bogactwo, ani stanowisko spoteczne. Bieg wypadkow
udowodnit, ze nowowybrany prezydent stusznie ocenia znaczenie poszcze-
golnych elementéw produkcji gospodarczej. Zachowujac posiadanie indy-
widualne, nadaje mu forme, odpowiadajacag prawdzie, twierdzgcej, ze doro-
bek ogolny istniejacy obecnie jest rezultatem zespolonej pracy wszystkich
pokolen. ,,Rolg rzadu przy rozpatrywaniu zagadnien gospodarczych jest
wspotpracowanie nad uksztaltowaniem praw ekonomicznych i porzadku
gospodarczego, ktory statby sie nowag konstytucjg w tym zakresie”. ,,Kaz-
dy cztowiek ma prawo do zycia i do uczynienia tego zycia mozliwie
przyjemnem”. Opinje powyzsze, wyjete z ksigzki Roosevelta, otwierajg
perspektywy na jego zasadniczy stosunek do zagadnien posiadania i uzyt-
kowania dobr materjalnych. Sformutowanie nowej wiary, twierdzacej, ze
spoteczne dobra gospodarcze majg szersze zadania nizeli stuzenie dla za-
spokojenia wszelkich kaprysow ich przygodnych posiadaczy, wywotuje
przeksztatcenie poje¢ powszechnie przyjetych i uswieconych.

Omawiane powyzej mysli wpltynety na opinje publiczng, wzbudza-
jac entuzjazm w szerokich masach. Przygotowany og6lnemi warunkami
oraz przeorany celowymi posunieciami, grunt spoteczny pozwolit na przy-
stgpienie do dalszych pozytywnych reform. Krach bankowy i olbrzymie
straty poniesione przez drobnych ciutaczy spowodowaly wydanie ustawy
bankowej Glass—Stegal Banking Akt. Ustawa ta wprowadzita znaczne
zmiany do statutow bankowych. Kierunek zmian podyktowanych zdazat
do zabezpieczenia drobnych depozytow, nieprzekraczajgcych 10.000 dola-
row, nastepnie za$ sumy do 20.000.— dolaréw zabezpieczone byty do wy-
sokosci 75”". Ustawa powyzsza rozwijata silng kontrole nad charakterem
operacyj bankowych, grozac powaznymi represjami za dziatalno$¢ speku-
lacyjng. Przewidziana jest rowniez kontrola nad osobami wchodzgcymi
w skiad zarzadu i dyrekcji bankow, pozwalajgca na ich usuniecie w wy-
padku umotywowanych zarzutdw. Pragnac ograniczy¢ dochdd ptynacy
z pienigdza, Roosevelt przeprowadzit zasade, ze pienigdz na rachunku
otwartym nie moze przynosi¢ procentu. Dalsze akty prawne w dziedzi-
nie bankowosci i gospodarki pienieznej dotyczyly przedsiebiorstw emitu-
jacych obligacje, ograniczajac znacznie swobode w tym zakresie przez
wprowadzenie rygorystycznych przepisow.

Zasadniczg rewolucje w dziedzinie polityki pienieznej spowodowaty
zarzadzenia, prowadzace do obnizenia kursu dolara. Poczynania te byty
tym bardziej niespodziewane, ze Ameryka jest najwiekszym posiadaczem
ztota.

Zgodnie z wnioskiem senatora Thomasa, prezydent Roosevelt zostat
upowazniony do obnizenia zawartosci ztota w dolarze do 50% i do uzu-
petnienia obiegu pienieznego nieograniczong iloscig srebra. Wobec tego,
ze warto$¢ srebra w stosunku do wartosci ztota zawartego teoretycznie
w dolarze jest znacznie nizsza, to konsekwencjg tego musi by¢ obawa
inflacji. Powstrzymanie wymienialnosci dolara na ztoto uczynito te obawe
zupetnie uzasadniona, a tylko wielka zasobno$¢ Ameryki oraz jej pozycja
gospodarcza utrudniajg obnizenie kursu dolara pomimo $wiadomy wysitek
rzadu, idacy w tym Kkierunku.



Dalszym zasadniczym krokiem byto uchwalenie ustawy, na mocy kto-
rej cate zloto, znajdujgce sie w reku bankoéw oraz obywateli Stanéw zostato
przejete przez panstwo. To radykalne posuniecie stworzyto ogromne mozliwo-
sci finansowe dla realizowania szeregu posunie¢ spotecznych i gospodarczych
Ameryki. Przejecie ztota po dawnym kursie dolara przy ustabilizowaniu
wartosci dolara w ztocie na nowym parytecie stwarza wielomiljonowy za-
sob ztota w rekach skarbu panstwa. Olbrzymi skarb zgromadzony dzieki
tym zarzadzeniom jako tez dalsze mozliwosci, wynikajgce z prawa emito-
wrnia bonéw skarbowych na sume 3 miljardéw 300 miljonéw dolarow
pozatem zagwarantowana lokata w bankach federalnych obligacyj rzado-
wych na takgz sume 4 miljardéw, wszystko to stwarza tak wielkg potege
finansowg w rekach prezydenta, istotnego dyktatora Standéw, jakiej Swiat
dotychczas nie widziat w catej swojej historji.

Motywy tej dziatalnosci i tych zamierzen wynikaty z dwuch zasa-
dniczych przestanek: po pierwsze z daznosci do obnizenia zadtuzenia
efektywnego warsztatow produkcyjnych a przedewszystkiem warsztatow
rolniczych, po drugie z koniecznosci znalezienia zrddet finansowych na
pokrycie robot inwestycyjnych, majacych zatrudni¢ wiele miljonéw bezro-
botnych oraz na poparcie drobnych i $rednich warsztatéw produkcyjnych,
pozbawionych kapitatu obrotowego. Akcja oddtuzenia rolnictwa, uginaja-
cego sie pod ciezarem swych zobowigzan, pomimo postepujacej dewaluacji
dolara, nie data dotychczas jeszcze pozadanych rezultatow. Ceny arty-
kutéw rolniczych nie podniosty sie w stopniu spodziewanym. Odcigzenie,
ktore nastgpito jest odcigzeniem niewystarczajgcem czego dowodem sg gwat-
towne ruchy farmeréw, strejki rolne i goraczkowa akcja Stanéw rolniczych.

Znizka dolara poza oddtuzeniem warsztatbw produkcyjnych miata
przynies¢ wzrost ogdlnego tempa produkcji, stajgc sie bodzcem do zgro-
madzenia towaréw i wytwarzania pedu w kierunku konsumowania wszel-
kiego rodzaju dobr. Znizka dolara moéwita, ze wartoscig trwalg jest
wszystko to, co zaspokaja potrzeby ludzkie, ze pienigdz jest niepewny
i moze by¢ Srodkiem wymiany nie za$ narzedziem tezauryzacji. Na tym
stosunku do dolara, poza wzgledami bezposredniej koniecznosci paristwo-
wej, zacigzyta teorja Irvinga Fishera, ktory zamiast ztota, jako miernika
wartosci, proponowat pienigdz oparty na indeksie cen szeregu artykutow
pierwszej potrzeby, zwigzany ze ziotem jako towarem powszechnym.
Mowigc inaczej, pienigdz miat by¢ staly, oparty na wartosciach uzytko-
wych, natomiast zawarto$¢ ziota w nim bylaby ptynng w zaleznosci od
stosunku pomiedzy ztotem monetarnem a iloscig artykutdow uzytkowych,
Fisher proponowat odwroci¢ dzisiejszg role ztotai artykutdw konsumcyjnych.

Powyzej scharakteryzowane zarzadzenia faktycznie wptynety wyda-
tnie na podniesienie cen i wzrost produkcji. Szereg fabryk stojacych
bezczynnie zostato uruchomionych. Teraz, po osiagnieciu tego celu, zgo-
dnie ze swoimi zasadniczymi zatozeniami, prezydent Roosevelt mogt przy-
stgpi¢ do dalszej akcji, majgcej celowo organizowaé spoteczne i gospodar-
cze zycie Stanow.

UREGULOWANIE KWESTJI ROLNEJ.

Akcja oddtuzenia warsztatow rolniczych nie zadawalniata prezyden-
ta; rozumiat on, iz nalezy kwestje rolng uregulowac¢ zasadniczo, Podsta-



wg zagadnienia musi by¢ zabezpieczenie dochodowosci warsztatow rol-
nych, bez czego nastgpig ponowienia aktu dewaluacji pienigdza. Ustabi-
lizowanie cen zasadniczych artykutdw rolniczych zostato uskutecznione
przez wydanie zakazu notowania na gietdach cen. Dzieki stabilizacji
ceny uniemozliwiajgcej jej spadek ponizej okreslonego poziomu, stworzono
warunki umozliwiajgce kalkulacje handlowo-rolniczg. Trudnosci technicz-
ne do ujecia temi zarzadzeniami wszystkich artykutdw rolnych kazaty
szukac¢ 1 innych metod dziatania. Wprowadzono ograniczenie przestrzeni
zasiewoOw; jako kompensate za to ograniczenie rzad ustanowit optate na
rolnikbw w wysokosci réznicy ceny pomiedzy obecnym notowaniem ryn-
kowym a ceng z okresu przedwojennego. Optaty pobierane sg od pierw-
szego przetworcy, a wiec w wypadku zboza — maka od miynarza. Mity-
narz doptaca te roznice, jaka istnieje pomiedzy ceng dzisiejszg zyta czy
pszenicy, a ceng przedwojenng, przerzucajac te réznice z kolei na dal-
szych odbiorcow. Podatek powyzszy dotyczy takze i innych artykutow
rolniczych i obejmuje wszystkie produkty zastepcze.

Pomimo wszystkie powyzsze zarzadzenia Roosevelt zdaje sobie
sprawe z niedostatecznosci $Srodkéw przdsiewzietych dla zabezpiecze-
nia rolnictwa i ostatecznego ztamanie kryzysu w tej dziedzinie. Srod-
kiem ostatecznym, ktory ma prowadzi¢ do tego celu jest mys$l o zorgani-
zowaniu w zwartg forme wszystkich warsztatow produkcji rolniczej, na-
rzuceniu im planu gospodarczego i uczynieniu z nich jednego ze $wiado-
mych elementéw ogo6lnego wspotdziatania gospodarczego.

SPRAWA BEZROBOCIA.

Wyrzucani na bruk przez mechanizacje robotnicy, obliczani na armje
13 do 14 miljonéw ludzi, musieli zajag¢ w programie naprawy poczesne
miejsce. Mysl technokratyczna, wykazujgca, ze dalszy postep prowadzi
konsekwentnie do zwiekszenia bezrobocia, kazata szuka¢ innych drég ni-
zeli dobroczynnos$¢ publiczna, lub zorganizowana panstwowo opieka spo-
teczna. Pierwszem posunieciem jeszcze bardzo prymitywnem byto wy-
znaczenie ze skarbu panstwa sumy 500 miljonéw dolaréw na rzecz fun-
duszu bezrobocia. Przystgpiono do formowania na wzér wojskowy armji
robotniczej, sktadajacej sie na poczatek z okoto 300.000 ludzi. Zadaniem
tej armji bylo prowadzenie robot meljoracyjnych. Armja ta, przebywaja-
ca w specjalnie urzadzonych obozach, zapewniata swym cztonkom catko-
wite utrzymanie oraz 30 dolaréw miesiecznie. Naturalnie, ze organizacja
tego rodzaju, jak i organizacja zapomog w stosunku do olbrzymich potrzeb,
nastreczanych przez bezrobocie, byta tylko wywotana koniecznoscig uzy-
skania czasu dla prowadzenia generalnego ataku na pozycje bezrobocia.

Nastepnie armja Roosevelta uderzyta jednoczes$nie na najtrudniejsze
do zdobycia pozycje, jakimi sg nieuporzgdkowane stosunki gospodarcze,
zty rozdziat dochodu spotecznego i bezrobocie. Uderzenie to zostato do-
konane za pomocg rewolucyjnego jak na stosunki amerykanskie aktu pra-
wnego p. t. National Industrial Recovery Act, czyli Nira. Zgodnie z tym
aktem przyjeta zostata zasada, iz konkurencja pomiedzy poszczegdlnymi
firmami produkujgcymi musi by¢ wylaczona i zastgpiona normami umow-
nymi. Dotychczasowa zasada, przyjmujgca catkowitg swobode indywidu-
alng i zabraniajgca powstawania wszelkich trustéw i karteli zostata zia-
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mana. Rzad opierajgc sie na tym akcie, wywierat silny nacisk na wszyst-
kie przedsiebiorstwa, zmuszajgc poszczegOllne gatezie produkcji do Sciste-
go zespalania. Umowy zawarte pomiedzy przedsiebiorstwami nietylko sta-
bilizowaly ceny artykutéw produkowanych, nietylko ustalaty warunki ich
sprzedazy, rabaty udzielane i t. p., ale zarazem omawiaty jakos¢ i me-
tode jego produkcji. Powyzsze akty umowne przewidywaty dtugosc
dnia roboczego, redukujac go do mozliwych granic przy jednoczesnem
podniesieniu ptac robotniczych. Skrécenie tygodnia roboczego do 40 godzin
przy wprowadzeniu w niektérych dziatach produkcji nawet i 32 godzin
wskazywato na zrozumienie roli maszyny. Ustalenie wysokiego standartu
zyciowego, przy zmniejszeniu godzin pracy, otwierato pole dla zatrudnienia
szeregu sit robotniczych, oraz opanowania bezrobocia. Armja bezrobotnych
stopniata, zmniejszajgc sie o 4 miljony. Wzrastajgce zatrudnienie dalej
posuwa te akcje. Prawda jest, ze jednoczesna zwyzka cen szeregu arty-
kutdw pochtania duzg czesc nadwyzki osiggnietej przez robotnika przy
przeprowadzonej zwyzce ptac, ale i z drugiej strony prawdg jest, ze
zwiekszona ilo$¢ zatrudnionych stwarza nowg mase konsumentow, ktorzy
sg odbiorcami wyprodukowanych artykutow.

Dzieki wprowadzonym kodeksom uzyskano przesuniecie rozdziatu do-
chodu spotecznego w kierunku coraz to bardziej gtodujgcych mas, ogranicza-
jac wyzysk i zmniejszajac samowole gornych 10,000. Opoér przeciwko zarza-
dzeniom Niry, stwarzany przez szereg wielkich przedsiebiorstw, pomiedzy
innemi przez Forda, zostat ztamany i dzi$ trzeba powiedzie¢, ze prestiz
Roosevelta zyskat na potedze. Ostatnie gtosowania w lIzbie dowiodly, ze
Roosevelt jest panem sytuacj i ze obdz, na ktérym sie on opiera nie skia-
da sie juz dzisiaj tylko z jego stronnictwa demokratéw, ale i przeciwnicy
republikanie znalaziszy sie pod przemozng presjg jego wysoce moralnych
i celowych zarzgdzen, zmuszeni sg do udzielenia mu poparcia.

Dazenie do opanowywania warunkéw do pokonywania uprzedzen oraz
natogébw myslowych, wiara w wartos¢ mézgu ludzkiego oraz poczucie hu-
manitarne, wszystko to daje Rooseveltowi zwycieskg bron. Niedojrzatos¢
poczynan ludzkich, cho¢ moze spowodowac niejedng porazke, cho¢ moze
zniszczy¢ dzieto Roosevelta, nie dowiedzie jednego, ze dzisiejsze jego wy-
sitki nie sg wielkim etapem do nadania nowych form zyciu.

,,Historyczng zasadg obecnej chwili jest uznanie mas ludowych, jako
rozstrzygajgcego czynnika narodowego bytu. Z temi lub owemi zastrzeze-
niami wszyscy stwierdzajg, ze od sit, ktore sie znajdujg w tonie ludu zale-
zy przyszto$¢. Ci nawet, ktorzyby chcieli ten fakt negowa¢ w teorji, w zy-
ciu realnem, spolecznem, czy politycznem, musza sie z nim liczy¢, musza
albo mu wspotdziata¢, albo z nim walczy¢”... ,,wszyscy stwierdzajg jedno:
lud wystepuje na widownie historji, staje sie czynnym w jej tworzeniu sie
pierwiastkiem. Tylko ludzie, nieuczacy sie nic z historji i nic od zycia,
moga tego nie uznawac i ktas¢ sie wpoprzek drogi nieuniknionego prze-
obrazania sie stosunkdéw w imie powagi tych czynnikéw, ktére dotad two-
rzyty historje... Ludu nikt w rozwoju nie powstrzyma i nikt go w zyciu
nie zastgpi”. Stanistaw Witkiewicz
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EDWARD SZYMANSKI

)

PRZED ¥ZNIWEM

Niebo nad nami zwisto otowiem,
chmura za chmurg wali sie z ndg.
Coraz juz ciezej skrzydtom powiek
wzywac dalekich, diugich drog.

Rekom schylonym wecigz juz blizej
szuka¢ oparcia na piersi gleb —
przygigt nam plecy twardym krzyzem
codzienny trud, codzienny chleb.

Juz nie zatong¢ w ptytkiem niebie,

gdy w ziemie wrasta boles¢ stop.

Przed kazdym krokiem patrz przed siebie
czy to juz czas, czy to juz tu.

Hej, matko nasza, ziemio! Hojnie nasigktas“deszczem,
stodkie i stone krople chtongc wargami brozd.

Naszem spieczonem gardiem oddycha twoja przestrzen —
zmeczeniem naszych dioni i glodem naszych ust.

Na piasku, na kamieniu, na rzadkim czarnoziemie
kwitniesz soczystym cudem zytnich i pszennych puszcz,
Jeszcze dzi$ nam i tobie jednakie dzwiga¢ brzemie:
wszystko wykarmi¢ sobg i wszystko da¢ pod noz.

Czas nam owoce twoje, pod batem chtodu Scierpte,
podnie$¢ mocnemi dtorimi, obudzi¢ cieptem serc.

I stonce — klos ztocisty — raz teczg Scigé, jak sierpem
i zebra¢ rado$¢ zycia na nowy, jasny siew!

Ze Swiezo wydanego zbiorku poezji p. t. ,,Do mieszkancéw Marsa“.
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TADEUSZ REK

O STOSUNEK WSI DO DWORU

Na wstepie kilka stwierdzen, odnoszacych sie do stosunkéw w Pol-
sce: dwor stworzyt i nadal reprezentuje symbol réznic miedzy ludzmi;
dwor ujarzmit chiopa, a uwolnit go formalnie dopiero na rozkaz rzadéw
panstw zaborczych; dwor — obok nowej warstwy kapitatu i przemystu
— jest zrodiem wszystkich pragdow walki z ludowtadztwem; dwoér w swo-
im wiasnym interesie, dla unikniecia zakladania samemu sobie stryczka
na szyje, musi utrzyma¢ dotychczasowa linje swego postepowania: jest to
nic innego, jak tylko powszechnie znany i obowigzujacy ,instynkt samo-
zachowawczy”. Dlatego tez dwoér nie moze uzna¢ w chiopie i robotniku
— cztowieka rownego sobie, bo tern samem — w swojem pojeciu —
skracatby sie conajmniej o glowe. A na tozu Prokrusta nikt sie dobro-
wolnie, z wilasnej checi nie kladzie. Pominmy tu wzgledy gospodarcze,
postarajmy sie jedynie naswietli¢ stosunek wsi do dworu ze spotecznego
stanowiska.

Zbednem byloby szczegotowe rozpatrywanie dziejow tworzenia sie
dworéw i rOéwnoczesnego powstawania niewolnictwa, czy panszczyzny.
W zupetnosci wystarczajgcem jest przypomnienie, ze podziat ludzi na
,Ldwory” i ,.niewolnikdow” czy ,,potniewolnikow” istniat wiele stuleci, ze
przy likwidowaniu wolnego i posiadajagcego wiasnos¢ chiopstwa — nie
wiele krepowano sie krzywda, jaka wyrzadzano i ze, wreszcie, przyswo-
jono sobie — spos6b myslenia i czucia, bez zastrzezeh sankcjonujacy
utworzony stan rzeczy. Tu nasunetoby sie pytanie: czy stusznie posta-
piono kiedy$, wyzuwajac chtopa z wolnosci, wiasnosci i — po cze$ci —
rodziny? Z naszego stanowiska, ze stanowiska ujarzmionych chiopow —
byta to zbrodnia; z punktu widzenia natomiast szlachty (tej dawnej i nie

zagonowej — podlaskiej !) — wprowadzenie panszczyzny bylo stuszne.
Jest to klasyczny przykiad, gdzie jeden czyn, na jednym terenie i w je-
dnym czasie dokonany ma dwie — biegunowo odmienne — wartosci, za-

leznie od tego, kto w tej sprawie ma zaja¢ swoje stanowisko. Bo céz to
jest stusznosc, prawo, sprawiedliwos¢? Juz przed wiekami ujeli to Rzy-
mianie w ten sposob: ,,iuris praecepta sunt haec: honeste vivere; alterum
non laedere, suum cuique tribuere” (wymogi prawa sg nastepujgce: zyc¢
uczciwie, innego nie krzywdzi¢, odda¢ kazdemu, co mu sie nalezy). Przy
rozpatrywaniu jednakze powyzszego okre$lenia, ktére naogét do dzi§ na
swej wartosci nie stracito, dostaniemy sie w zaczarowane koto: jedng nie-
wiadomg potrafimy objasni¢ tylko inna, nie wiele wiecej zrozumiata —
niewiadomg. Co to znaczy bowiem: ,zy¢ uczciwie”? Przeciez szlachta
— wedlug swego najgtebszego przekonania — zyfa ,uczciwie”, rabujac
chtopu dobytek! To chtop — wedtug jej przekonania — byt ,,nieuczciwy”,
kiedy z pooranym batami grzbietem uciekat od swego ,,pana”. ,,Nieucz-
ciwym” i bandytg byt Szelg bynajmniej nie dlatego, ze sparalizowat wy-
buch powstania w Malopolsce, ale dla tej wylgcznie przyczyny, ze doma-
gat sie zniesienia panszczyzny. CO0z to znaczy ,nhie krzywdzi¢ drugiego”?
Czy sadzicie, ze zlodziej zdaje sobie sprawe z krzywdy, jaka wyrzadza
okradzionemu? Czy istnieje powszechnie uznana miara, ktdra wskaze,
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gdzie sie zaczyna ,,krzywdzenie drugiego“? Albo tez: ,odda¢ kazdemu,
co mu sie nalezy*! A co sie komu nalezy? ,Panu“ hulaé, niewolnikowi
zdycha¢ w nedzy, a ksiedzu z namaszczeniem blogostawi¢ temu wszyst-
kiemu? Przeciez ,,z tamtej strony barykady“ tak pojmujg te piekng za-
sade! Wszystko to sg tadne stowa — warunkiem ich zywotnosci jest
witozenie w nie tresci. A jako$¢ tresci, jej naswietlenie i ciezar gatun-
kowy — zalezna jest wylgcznie od patrzacego. Nie moze by¢é mowy
o sprawiedliwosci bezwzglednej, ,,dopoty*, dopoki istniejg réznice miedzy
ludzmi i interesy ich sg sprzeczne.

C6z w tem dziwnego, ze warstwy posiadajgce, zagrabiwszy uprze-
dnio wszystko, co tylko do zagrabienia bylo — postaraty sie ten stan
utrwali¢? Dziwicby sie nalezato, gdyby byto inaczej. Zabrano chiopu
ziemie i powiedziano: ta ziemia jest moja!l | chtop uwierzyt, bo go pan-
ski bat tego nauczyt, a kropidto ksiedza te ,,prawde” poswiadczyto. Stwo-
rzyta sie stopniowo ,nienaruszalno$¢ prawa wiasnosci“. Wtedy oczywi-
Scie, gdy dwory wszystko, co moze by¢ przedmiotem wiasnosci, w swem
posiadaniu juz miaty. Czy to bylo stuszne? Dla dworow — tak, dla
chtopéw nie. Chiop jednak, jak zwykle, uwierzyt w ,,nienaruszalnos¢
prawa wilasnosci” i za dogmat jg przyjat. A Swiatem wstrzasaty raz po
raz przerdzne burze, grzmoty przewalaty sie na wszystkie strony. Duzo
uswieconych tradycja ,,praw” runeto, duzo jednak pozostato. Pierwszy
na wielka skale wstrzas — wielka rewolucja francuska — zmiotta wiele
»Sprawiedliwych kanondw*, pozostawita jednak nietknietg ,,nienaruszal-
no$¢ prawa wiasnosci“. Bo we wilasnym interesie nie mogta inaczej po-
stgpi¢: wielkg rewolucje francuskag robita przeciez burzuazja, mieszczan-
stwo francuskie. Burzuazja mogta i walczyta ze szlachtg, mogta wymusic
na niej zdjecie wielu ciezarow z chilopéw, ale nie mogta zniszczy¢ ,,nie-
naruszalnosci“ prawa wilasnosci — bo ugodzitaby sama w siebie.

Jakaz jest obecna spoteczna wartos¢ dworu? Wyzszos¢ kulturalna?
Na czemze ta wyzszos$¢ polega? Czy tylko na tem, ze ,pan dziedzic*
umie i moze tadnie sie ubraé, Sliczny patac mie¢ i dobrze w karty grac?
A przy sposobnosci ,,parobkéw®, kijem po grzbiecie wyoktadac? Czy
w tem przejawia sie dodatnie znaczenie dworu, ze ,,miody panicz” ,,zni-
za sie” czesto do sfabrykowania dziecka dziewczynie dworskiej, czy
wiejskiej? A moze umiejetnos¢ grania na fortepianie, wycwiczenie w tan-
cu, tatwos¢ konwersacji salonowej przy jednoczesnej pustce mozgowej
»~panienek ze dworu“ — moze to sg skarby kultury rozsiewane na wsi?
Czy tez wreszcie punkt oparcia dla ,,ksiedza proboszcza*® — jest warto-
scig dworu? Dwor i wie$ zyjg zyciem odrebnem, catkowicie od siebie
izolowanem. O jakimkolwiek wptywie, a juz tembardziej dodatnim dworu
na wie§ — nie moze by¢ mowy. Woprost przeciwnie — wsie, przy kto-
rych sg jeszcze dwory, cechuje naogot wieksza ciemnota z tej prostej
przyczyny, ze tutaj ciggle i naocznie przekonywac sie mozna o istnieniu
~pana” i ,jakiego$ tam ciemnego chtopa“. Tu na kazdym kroku widzi
chtop przepas¢, jaka go dzieli od ludzi ze dworu. Jest to doskonata
szkota ¢wiczenia w chiopie duszy panszczyznianej, przypominania mu
0 jego ,,podtem urodzeniu“ i o ptynagcej stad koniecznosci marnego zycia.
Dwory ze wzgledu na swdj wiasny interes sg hamulcem postepu na wsi.
Przeciez to jasne, ze dopoki wie$ ciemna — dopo6ty dwor utrzyma sie na
dotychczasowem stanowisku. | dlatego dwoér rozumie dobrze, ze gdyby
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pomdgt wsi wydzwigng¢ sie na powierzchnie zycia — zatozyltby tem sa-
mem sobie wiasnemi rekoma stryk na szyje. Albo wiec wie$ ciemna —
i dwor istnieje, albo wie$s oswiecona — i dworu niema. Nie zgdajmy od
dworu samobojstwa, nie spodziewajmy sie od niego pomocy. DwOr umie
Swietnie mysle¢ o swoich sprawach — nauczmy sie i my sami budowac
swoéj gmach bez wyczekiwania pomocy, albo cudu.

Dwoér to wszystko rozumie az nadto dobrze — i broni sie. Pozycje
dworskie obsadzone sg doskonale i — jak dotychczas skutecznie bronione.
Musiat wprawdzie obszarnik polski uwitaszczy¢ chtopa — ale to nie z mi-
tosci do niego, czy nawet dla dobra Polski — to bylo uczynione na roz-
kaz rzadéw zaborczych. Dwor nie jest wspaniatomosiny i nie jest ghupi.
Od wiekOw znalazt sobie poteznego sprzymierzenca: kler prawie wszyst-
kich wyznan. Jeden gnebi chiopa na ziemi, drugi mu pomaga, a dla
uspokojenia obdzieranego — obiecuje mu niebo. Tylko ty, chiopie, badz
cierpliwy i szanuj ich! Na wypadek buntu — grozi piekiem.'jjNie uni-
kniesz go, chiopie, gdy im wierzy¢ przestaniesz! | ta dobrana spotka —
zmobilizowawszy po swojej stronie wszystkie prawa i dobra ziemskie
i pozagrobowe — trzyma chiopa krétko, dyryguje nim,*poddaje mu melo-
dje, w takt ktérej ten tanczy¢ musi.

Zrodtem wszystkich pradéw reakcyjnych, wszystkich faszyzmoéw, dy-
ktatur, cezaryzméw — zawsze byty, wszedzie sg i po wszystkie czasy
pozostang — dwory, wspomagane dzielnie przez — plebanje. Wszystkie
sanacje i hitleryzmy — to tylko twory powstate ze skumania sie obszar-
nictwa z klerem. Walka z objawami choroby moze tylko odwlec jej za-
bojcze dziatanie; jedynym ratunkiem dla unikniecia choroby — jest usungé
przyczyne, zrodto. Takag przyczyna, takiem Zzrodtem miedzy innemi ’jest
dwor. Dlatego trzeba go usung¢ z powierzchni.

W kazdej walce dla osiggniecia zwyciestwa konieczna jest doktadna
znajomos¢ wroga, jego sit, rozmieszczenie i sposoby dziatania. Gdybysmy
byli najlepiej zorganizowani, stworzyli z naszych szereg6w liczng i odwazng
armje, zaopatrzyli jg wystarczajgco w srodki bojowe, mieli doskonatych
wodzow — a nie znali swego przeciwnika, nie wiedzieli, gdzie sie ukry-
wa i co zamierza — walke przegramy, bo uderzymy w proznie, albo na
stabe sity przeciwnika, podczas gdy on wpakuje nam cate swoje zastepy
na nasze tyty czy boki — i zgniecie nas. W kazdej bitwie zaskoczenie
jest najstraszniejsze, bo gwattowng i niespodziewang bronig. Dlatego
istnieje konieczna zasada, ze ten, kto sie do)rozprawy z wrogiem przy-
gotowuje — musi tego wroga zna¢, wiedzie¢, gdzie sie miesci, jakiej broni
i jakich sposobow w walce uzywa. Bitwa taka bedzie stoczona. Moze
sie rozegra¢ z nami, lub bez nas. Gdy weZmiemy w niej udzial, zosta-
niemy zwyciezcami, lub zwyciezonymi, z ktérymi zawsze zwyciezca li-
czyC sie jednak musi.

Dlatego tez postarajmy sie odrzuci¢ wszystkie sentymenty na bok,
zapomnijmy na chwile o ,oficjalnej stusznosci”, ktora w rzeczywistosci
jest tarczg, chronigcg rzadzacych — i spéjrzmy na sprawe dworu ze sta-
nowiska wsi, swojemi wilasnemi oczami. Nasunie nam sie nieubtagana ko-
niecznos¢: albo w dalszym ciggu bedziemy poto jedynie istnie¢ aby wiad-
com swoim za poddanych lub przedmiot wyzysku stuzy¢; albo tez — dla
obrony swych praw do zycia — wypowiemy $miertelng walke obszar-
nictwu. Walka taka jest koniecznoscig, bo dwor zanadto przyzwyczait sie
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do swej roli panowania, a wie$ coraz bardziej dzwiga sie z u$pienia
i niewoli. Zresztg w walce tej nie bedziemy odosobnieni. JesteSmy czton-
kiem wielkiej rodziny Swiata Pracy.

Musimy postawi¢ sobie jako zadanie — zlikwidowanie obszarnictwa.
Pominmy tutaj wzgledy gospodarcze, ktére rowniez taki nakaz nam daja.
Ze spotecznego punktu widzenia jest to bezwzgledny warunek naszego
rozwoju. Inaczej skazaliby$my sami siebie na powolne konanie. A na
tyle ,,wspaniatomysini“ chyba nie bedziemy. Z wykupem, czy bez wy-
kupu? Bez wykupu!

Gdy podniosg sie krzyki, ze ,Swietg wiasnosc¢“ rabujemy: ,Swiete
rzeczy“ pozostawi¢, a zabra¢ ziemie. Ustyszymy pewnie, ze nie mozna
karaC dzieci za winy ojcow; ze nie mozna wywiaszcza¢ obszarnikow obec-
nych zato, ze kilkaset lat temu ich dziadowie zabrali chtopom wiasnos¢,
bez najmniejszego wynagrodzenia. To tez my zniszczenia obszarnictwa
bynajmniej za kare nie uwazamy: dla nas jest to jedynie wypadkowa sit,
dziatajagcych w spoteczenstwie; 400 — 500 lat temu wypadta inaczej, dzi$
tez inaczej. Zwykta kolej dziejow.

Co nam da usuniecie dworéw, jako wilasnosci jednostkowej i prywat-
nej? Przeprowadzi wyrOwnanie spoteczne na wsi, usunie ze wsi ,,pana“
usunie wie$ z pod ekonomskiego kija swego dziedzica, zniesie hamulce
postepu i szkote niewolnictwa, jakiemi niewatpliwie sga dwory. | co naj-
wazniejsze—a co jest wyptywem powyzszego—stworzy podwaliny pod przy-
sztg demokracje wiejska, a przez to przyczyni sie do demokratyzacji panstwa.

A co z plebanjg? Moj Boze, gdy tylko zacne proboszcze, popy,
pastory i rabiny spostrzega, co sie Swieci, gdy ujrza znikniecie dworéw
— wtedy bez zadnego nacisku z wiasnej ochoty ogtosza catemu Swiatu,
ze jedyna ostojg tadu, porzadku, spokoju, moralnosci, religji i czego kto tyl-
ko chce — jestesmy my! O to mozemy by¢ spokojni, zbyt ich dobrze znamy.

Rzymianie kiedys gtosili: ,,salus reipublicae suprema lex esto”
»dobro panstwa powinno by¢ najwyzszem prawem®. A c0z to jest ,,do-
bro panstwa“? Nic innego, jak tylko dobro jego obywateli. C6z dzi$ jest
symbolem panstwa? Swiat kapitatu: obszarnik i gruby przemyst. Czem-
ze my dzi$ jesteSmy? Odpowiedzmy gtosem, ktory gérowatl ponad za-
wieruchg wielkiej rewolucji francuskiej: niczem! A czem by¢ powinnismy?
Znéw ten sam gtos z przed stu piedziesieciu lat odpowiada nam: wszyst-
kiem! CzemzZe zatem powinno by¢ ,dobro panstwa“? Naszem dobrem,
dobrem chiopa, robotnika i inteligenta pracujgcego (tylko, bron Boze, nie
0 dzisiejszych ,inteligentach* méwie, ktérzy w olbrzymiej wiekszosci sg
zdeklarowang szlachtg, lub jej lokajamil).

Nasi przeciwnicy sg silni naszg staboscig. Doskonale umieli pokie-
rowa¢ wttoczeniem nam do mézgu swoich nakazéw. | stalo sie, ze na
otaczajacy nas Swiat zjawisk patrzymy przez pryzmat interesow naszego
odwiecznego wroga. Zrzuémy zatozone nam okulary, zdajmy sobie dobrze
sprawe z plynnosci i celowosci rzadzgcych nami zasad; musimy zrozu-

mie¢, ze, aby sta¢ sie ludZzmi — nalezy na zycie, jego cele i zadania
stworzy¢ swoéj wiasny poglad. W zyciu nie wiele sie znajdzie praw sta-
tych — panujgca grupa zawsze tworzy je dla swego wylacznie pozytku.

| dlatego szkodliwe dla nas ,,nakazy“/nie tylko mozemy, ale musimy zmienic.
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JOZEF KOWAL

LITERATURA W CIENIU ,,CZARNYCH SKRZYDEL"

(Z powodu artykutu kolegi K. Pedowskiego)

Niemile zdziwit mnie ton artykutu kol. Pedowskiego p. t. ,,Kilka uwag
0 akademji i akademikach literatury polskiej”, zamieszczonego w listopa-
dowym numerze ,,Mlodej Mysli”. Z ogrodkowych zresztg powiedzen auto-
ra wynika, ze podporzadkowanie pismiennictwa istniejgcemu obecnie
w Polsce systemowi rzadow, jest zjawiskiem dodatniem, a wiec instytucja,
ktéra ma to przeprowadzi¢, jest ze wszech miar pozadana. Przeciez ina-
czej nie mozna rozumie¢ jednego z naczelnych zadan nowopowstate]
Akademji t. j. ,,wspolpracowania z rzadem”. Jak wyglagda w praktyce
wspOtpraca z obecnym rzadem mieliSmy niejednokrotnie sposobnos¢ prze-
kona¢ sie w innych dziedzinach zycia i oceniajgc jg na podstawie zdoby-
tych doswiadczen, mozna $miato powiedzie¢, ze bedzie ona postawieniem
»na bacznos¢” tej waznej gatezi zycia kulturalnego, jakag jest niewatpliwie
piSmiennictwo. Dziwng wydaje mi sie rowniez troska p. premjera o ro-
zw0j polskiej literatury no i kultury akuratnie w tym czasie, kiedy jednem
pociggnieciem pidra rzekomo ze wzgledow oszczednosSciowych zwinieto
pie¢dziesigt zgorg katedr na wyzszych uczelniach w Polsce a miedzy
innemi ofiarg oszczednosciowych zapeddw padta takze jedyna w calem
panstwie katedra historji kultury polskiej. Powyzszy fakt dziwnie sie kioci
z prawie réwnoczesnem powotaniem do zycia Akademji Literatury, oraz
rzuca pewne Swiatto na intencje, ktdre przyswiecaty twodrcom tej insty-
tucji t. j. rzadowi.

Nie jest dla nikogo tajemnicg, iz ludzie, bedacy obecnie w Polsce
u whadzy, chcg swoj obecny stan posiadania utrzymac¢ przez czas diuz-
szy. By tego dopig¢, systematycznie, per fas et Jiefas od szeregu fat
opanowuje sie jedna dziedzine zycia po drugiej. Trzeba przyznaé, ze uda-
je im sie to w duzej mierze, dzieki dziwnej i niezrozumiatej apatji spo-
teczenstwa, ktére milczy nawet wtedy, kiedy wchodzg w gre najzywot-
niejsze jego interesy. Dlatego tez udato sie obecnemu rezimowi opanowac
nietylko administracje, ale takze caloksztalt zycia gospodarczego i urza-
dzen spotecznych w Polsce. Na ostatni ogien poszto zycie kulturalne.
I z tem poszto nienajgorzej dzieki reformom w szkolnictwie i nowej usta-
wie akademickiej, znoszacej samorzad wyzszych uczelni, dajgcej ministro-
wi nieograniczong mozno$¢ stosowania wszelkiego rodzaju sankcyj karnych
wzgledem ,,nieprawomysinych” studentdéw, a takze i profesorow. Ostatni
atak zrobiono na literature. Zdobycie tych ,,okopéw s$w. Tréjcy” poszio
tatwo i nim sie spoteczenstwo spostrzegto, sojusz putkownikowskiej szabli
z drukowanem stowem zostat zawarty i ,,najtezsi” przedstawiciele nasze-
go Swiata literackiego — oczywiscie po odpowiedniej selekcji — sprezen-
towali swe pidéra przed nieznang ideologja.

*) per fas et nefas. tac.—wszelkimi godziwymi i niegodziwymi sposobami (przyp. red.),
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Nie ulega watpliwosci, ze jak cale spoteczenstwo, tak i pismiennic-
two nasze przezywa okres ciezkiej depresji. W powodzi krzykliwej,
sensacyjnej tandety, zaréwno swojskiej jak i ttumaczonej rzadko znajdzie
sie na potkach ksiegarskich rzecz o wyzszej wartosci. W krotkim czasie
wymarto pokolenie wielkich pisarzy. Prawie réwnoczesnie Smier¢ zabrata
Zeromskiego i Reymonta a wkrétce po nich Kasprowicza, Przybyszew-
skiego i Orkana. Odeszli, zanim zdazyli spoteczenstwu, budujgcemu swdj
niepodlegty byt, przekazac¢ jaka$ idee, ktdraby na dtuzszy czas mogta ze-
spoli¢ i do wysitkébw tworczych podnieci¢ spoteczenstwo zaréwno mater-
ialnie i duchowo wyczerpane ciezkiemi przejsciami wojennemi. Po nich
role Swiecznikbw uzurpowali sobie ludzie, ktérzy ani talentem, ani moral-
nemi walorami swoich utworéw do tego nie dorosli. Raczej swoim tupe-
tem, hatasliwg reklamg zmusili do usuniecia sie w cien bardziej zastuzo-
nych i wartosciowych pisarzy. Wysuwajac hasto odrodzenia literatury
i przystosowania jej do nowych wymagan zycia, korzystajgc z bezkrytycz-
nego ustosunkowania sie czytajgcego ogotu i schlebiajgc czesto jego naj-
nizszym instynktom, narzucajg mu swoje watpliwej wartosci dazenia, za-
truwajg cynizmem i perwersjg spoteczenstwo. Nie propagujac zadnej
wartosci ideowej, plwajg na wszystko, co wybiega poza mizerny krag ich
myslenia, sieja w spoteczenstwo niewiare we wszystko, co w cztowieku
moze by¢ szlachetniejszego. Obok tych siewcow defetyzmu istnieje jeszcze
caly szereg pisarzy o niewatpliwie duzym talencie lecz spotecznie obo-
jetnych, ktorzy wkiadajgc caty wysitek w strone artystyczng swej twor-
czosci, nie moga czy nie chcg przeciwstawi¢ sie tendencjom, rujnujgcym
w okropny sposéb umystowo$¢ naszego spoteczenstwa.

Przy takim stanie naszego pismiennictwa Akademja Literatury mia-
taby wielkie zadania do spetnienia i niewatpliwie przyczynitaby sie do
poprawienia stosunkéw na polskim Parnasie. By jednak tego dokazac,
potrzeba, azeby Akademja byta rzeczywiscie Akademjg, to jest instytucjg
w zupetnosci niezalezng od czynnikdéw politycznych. W przeciwnym ra-
zie staje sie ona ich ekspozyturg w tej wiasnie dziedzinie, gdzie powinna
panowac zupetna niezaleznos¢ pogladoéw i odgrywa role pewnego rodzaju
zandarmerji. W nastepstwie tego idzie ,,znormalizowanie” i ujednostajnie-
nie pisSmiennictwa nie wedle wartosci artystycznej i ideowej ale wedtug
kierunku narzuconego od goéry. Zjawisko to widzimy dzisiaj wszedzie,
gdzie dyktatura zdazyta opanowac¢ -catoksztatt zycia, a wiec zarowno
w Sowietach, jak i w faszystowskich Wiloszech czy hitlerowskich Niem-
czech. Nie mozna jednak powiedzie¢, azeby takie ,,upanstwowienie” przy-
czynito sie do podniesienia literatury.

Ustroj i sktad osobowy obecnej Akademjijfnasuwa powazne obawy,
ze jej dziatalnos¢ pojdzie raczej po linji wymagan czynnikow bedacych
obecnie w Polsce u wiadzy, a nie po linji faktycznych potrzeb naszego
piSmiennictwa. W warunkach, jakie obecnie na terenie Rzeczypospolitej
istniejg, ,,wspOtpracujaca”“ z rzadem, a co gorsza ztozona z ludzi przez
ten rzad optacanych, Akademja Literatury, nie daje prawie zadnej gwa-
rancji, iz oceniajgc dorobek miodych talentow, stanie na wysokosci zada-
nia i nie ulegnie naciskowi od gory. A przeciez ludzie zasiadajacy w Aka-
demji, (poza Rostworowskim i moze dwoma lub trzema ,bezbarwnymi”)
to wszyscy wyraziciele i gorliwi propagatorzy, obecnie w naszem panstwie
obowigzujacej, ideologji.*. Przy wyborze pominieto ludzi najbardziej zaslu-
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zonych jak prof. Briicknera i Swietochowskiego, natomiast w dostojnym
Areopagu znalezli sie pisarze catkiem przecietni, zato odznaczajacy sie
wiekszym kultem dla szabli i wobec obecnego systemu rzgdéw zachowu-
jacy nienaganny ,pion” t. j. postawe zasadnicza.

Zdaje mi sie, ze pierwsze skrzypce w nowopowstatej Akademiji dzier-
zy¢ bedzie nie kto inny, jak p. Kaden-Bandrowski, obecny jej sekretarz
i prawdopodobnie gtéwny inspirator tej catej imprezy. Cztowiek jak sam
kolega Pedowski przyznaje ,,peten niestychanego cynizmu” i ,,organicznie
pozbawiony objektywizmu”. Uwazam, ze nad wartoscig etyczng dziet
tego pisarza szkoda sie rozwodzi¢. Nie przynosi on zaszczytu ani litera-
turze polskiej, ani tez tym, ktérym sie wystuguje. Twoérca ,,Mateusza Bigdy”
moze $miato stang¢ w jednym szeregu z autorem ,,Djabla Zwyciezcy”,

Kostkiem-Biernackim — stynnym ,,wieszczem” brzeskim.
Biorgc pod uwage to, co powyzej napisatem, nie moge podzieli¢ zda-
nia kol. Pedowskiego, ze ,,Akademja Literatury Polskiej”... ,,ochroni gérne

ichmurne loty tych, ktorzy beda tworzy¢ przyszta polsky literature”. Ja
sgdze raczej wprost przeciwnie, ze na takie ,,gorne i chmurne loty” pol-
skie pismiennictwo pod kuratelg miarodajnych czynnikéw sie nie zdobe-
dzie. W cieniu ,,Czarnych Skrzyde}’ zwiednie kazdy talent, kt6ry nie
potrafi dostosowa¢ sie do nakazéw idacych od goéry. Ci za$, przykrojeni
na miare ,,Pionu”, tworzy¢ beda wedle narzucanych im recept, nie beda
zdolni do promieniowania mysli mogacych odrodzi¢ spoteczenstwo. Idac
ta droga, zmarnuje sie moze wiele talentéw, ale nie stworzy sie nowego
»ztotego wieku” w literaturze. Rado$¢ kol. Pedowskiego jest zatem co-
najmniej przedwczesnha.

Ostatecznie utworzenie przez obecny rzad Akademiji Literatury Pol-
skiej nalezy uwaza¢ za posuniecie, zrobione dla podporzadkowania pis-
miennictwa celom, stojagcym w jaskrawej sprzecznosci z dgzeniami olbrzy-
miej wiekszosci spoteczenstwa. A ci, ktorzy naréwni z kol. Pedowskim
cieszg sie dlatego, iz nareszcie literatura polska dostata sie pod opieke
dobrej wrézki”, winni dostrzec ze ta wrézka ma... czarne skrzydia.

.».Miedzy kulturg ludowa, jako zbiorem cech wyrdzniajgcych pewien
lud wiejski od innych grup spotecznych, a kulturg ludu, jako poziomem
kulturalnym ludnosci rolniczej kraju, zachodzi to przeciwienstwo, ze w pierw-
szym wypadku chodzi o pielegnowanie cech wyrdzniajacych kulture ludowg
czyli o utrzymanie jej odrebnosci i oryginalnosci, gdy w drugim wypadku
chodzi o podnoszenie poziomu kulturalnego przez szczepienie najnowszych
zdobyczy kultury powszechnej”...

,,Rozumne i celowe szerzenie postepu nie polega na narzucaniu no-
wych rzeczy, w oryginalnej lub znieksztatconej formie, ale na kojarzeniu
nowosci ze stanem dotychczasowym, na ulepszaniu i uszlachetnianiu tego,
co jest i to jest whasnie twdrcza praca, ktorej wynikiem sg rdznice miedzy
kulturg powszechng a kulturg regjonalng i kulturg wsi”.

Franciszek Bujak
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A. OSIEJ

SLADAMI KRZYZAKOW

Opinja panstw europejskich jest wielce zaniepokojona ostatniemi wy-
padkami i posunigciami Niemiec hitlerowskich. Politycy i dyplomaci urza-
dzaja konferencje i zjazdy i radza, jesli juz nie nad zaprowadzeniem
trwatego, wiecznego pokoju, to przynajmniej nad przedtuzeniem dzisiej-
szego stanu zbrojnego pokoju. Wszystkie panstwa, stosujagc sie do przy-
stowia angielskiego: ,,chcesz pokoju—gotuj wojne”, nagwalt sie zbrojg
i powiekszajg liczebnos¢ swoich armij; wylekniona ludnos¢, zduszona i zgne-
biona bieda i nedza, majgc Swiezg jeszcze pamie¢ okropnosci przezytej
wojny, z niepokojem zwraca zatrwozone oblicze w strone Berlina, jakby
stamtgd miato wilasnie przyjs¢ nowe nieszczescie. Wystgpienie Niemiec
z Ligi Narodow oraz butne i bezczelne wprost o$wiadczenia wodzéw hi-
tlerowskich przy akompanjamencie rykéw armat, dolatujgcych z frontu na
Dalekim Wschodzie, potegujg ten strach... Co$ sie zaczeto... Wypadki pe-
dzag z niezmienng szybkoscia... ,,Zbliza sie widmo nowej wojny, grozniej-
szej, straszniejszej, niz tamta”. Kto jg wywota? Kto bedzie podpalaczem
Swiata? Kto miljony ludzi rzuci na siebie, by wzajemnie sie mordowali?—
oto pytania, ktore zadaje dzi$ sobie kazdy cziowiek; a wstuchawszy sie
dobrze w odgtosy, idace z Niemiec, dochodzi do przekonania, ze w Berli-
nie przygotowuje sie nowa wojne, ze faszyzm niemiecki chce i$¢ na pod-
boj Swiata po nowe dla siebie kraje. W powyzszem mniemaniu utwierdza
nas ksigzka Hitlera p. t. ,,Moja walka” — uwazana za Ewangielje dzisiej-
szych Niemiec, w ktorej Fuhrer wyktada zasady swej polityki i snuje za-
borcze plany. Imperialistyczne te plany demaskuje Francuz w swej bro-
szurze p.t. ,,Swastyka nad wschodem Europy”. Jakie sg te plany i przeciw
komu zwraca sie ostrze zaborczosci Niemiec hitlerowskich? Na pytania
te stara sie autor odpowiedzie¢, positkujac sie ,,Moja walkg” oraz obser-
wujac rozgrywajace sie wypadki. Ostatnie wiadomosci polityczne z Nie-
miec potwierdzajg w zupetnosci trafno$¢ uwag autora.

Hitler krytykuje polityke zagraniczng Niemiec z przed r. 1914, ktore
usitowaty odbudowac swojg potege i oprze¢ jg na zdobyczach kolonjalnych,
nie liczac sie z rzeczywistym stanem. Wobec tego, ze Afryka, Australja
i Azja byly juz rozebrane miedzy Anglje i Francje; Niemcom dostaty sie
tylko mate skrawki, teren, ktory nie mogt dostarczy¢ surowcéw dla kra-
jowego przemystu ani pochiong¢ wyrobow niemieckich fabryk. Trzeba
wiec zerwaé z taka polityka i w innym kierunku rozszerza¢ pgnowanie
germanskie. Nowa polityka Hitlera opiera sie na nastepujacych podsta-
wach: ,,Wzmocnienie potegi panstwowej na kontynencie przez zdobycie
nowych obszarow w Europie” (,Moja walka”). Krajem tym, ktory staje
sie przedmiotem atakOw dyktatora i w przysztosci ma by¢ ziemig obieca-
ng dla Niemiec, jest Rosja i jej bezludne obszary.

Hitler potepia polityke Niemiec przedwojennych w stosunku do panstw
europejskich. Zamiast dazy¢ do sojuszu z Anglja itFrancjg, zlgczyty”sie
ze zgnita monarchjg Austro-Weg. Po wojnie zwrocity sie do Francji
i Rosji, zaniedbujac Anglje. Anglja i Wiochy sg naturalnymi sprzymie-
rzencami Niemiec i niechetnie patrzg na rozwoj potegi francuskiej, w in-
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teresie Anglji lezg potezne Niemcy. W oparciu i w sojuszu z Angljg pro-
wadzi Hitler Niemcow na podbdj S$wiata, celem ,,zapewnienia im nalez-
nych obszaréw i miejsca na ziemi”. Prowadzi droga, jaka szescset lat
temu kroczyli ich poprzednicy-Krzyzacy. Odwieczny pochdd Germandw
na Potudnie i na Zachod chce zwréci¢c na Wschod. Krok ten usprawie-
dliwia Hitler koniecznoscig, prawem silniejszego nad stabszym, wyzszoscig
rasy germanskiej nad stowianska. Rosje carska zorganizowali Niemcy
przez swoich dzielnych ludzi, Rosja bolszewicka stata sie tupem zyddw.
Przeto zbliza sie chwila, ktéra przyniesie koniec paristwu rosyjskiemu.
Stowianie, jako rasa nizsza, niezdolni s3 do samodzielnego zycia panstwo-
wego. ,,Trzeba osiedli¢ w Rosji miljony Niemcéw, nalezy stworzy¢ nie-
podlegta Ukraine, trzeba zniszczy¢ Polske, ktdra przeciwstawia sie zaréwno
Niemcom jak i Ukrainie*. (Hitler ,Moja walka”). Te imperjalistyczne
plany Hitlera sg jakby dalszym ciggiem polityki t. zw. liberalnego kierun-
ku imperjalizmu, ktorego gtdwnymi przedstawicielami byli przed wojna
Nauman i Rohrbach, zmierzajagcy do sojuszu z Angljg i propagujacy idee
rozszerzania sie Niemiec kosztem carskiej Rosji. Probg realizacji tego pro-
gramu byt wiasnie pokdj w Brzesciu n/B w 1918 r., na ktdrym Niemcy
wyciggnety swoje rece po ziemie Ukrainy, Polski, Litwy, totwy i Estonji.
Niemcy hitlerowskie usitujg te polityke dalej prowadzi¢ i wciela¢ w zycie.
By uzyska¢ pomoc Anglji, podnoszg hasto walki z komunizmem i chca
zdusi¢ siedlisko jego Z. S. S. R. Lep ten wydaje sie dosy¢ ponetny dla
kapitalizmu angielskiego, Niemcy przy tej okazji zdobedg dla siebie nowe
tereny w Polsce i Rosji. Wzmocnione w ten sposéb, potgczywszy sie '
nadto z Austrjg, tworzac potege o przeszto 100 rnilj. ludnosci, tatwo po-
liczg sie z ,,odwiecznym wrogiem” Francjg i wtedy dopiero bedg mogtly
»postawi¢ na porzadku dziennym kwestje kolonji".

Takie oto plany podniost Hitler, gdy szedt do walki wyborczej i zdo-
bywal wiadze w Niemczech. Pamietajgc jednak o smaku ludnosci nie-
mieckiej i wykorzystujgc kryzysowe potozenie kraju, owingt je w papierki
antysemityzmu i rasowosci, ,by uczyni¢ je tem smaczniejszemi dla mie-
szczucha niemieckiego”. Ugruntowawszy swe dyktatorskie rzady, poczat
sie przygotowywac do ich realizacji. Aparat agitacyjny puscit w ruch.
»Nie przez ptomienne protesty, ale drogg walki oreznej odzyskamy zra-
bowane nam kraje” — gloszg wodzowie hitlerowscy. +tamigc pacyfizm
proletariackich mas przez przesladowanie socjalistow i komunistow i wzma-
cniajgc potege kapitalizmu, podburzajg przywodcy hitlerowscy obywateli
falszywym patrjotyzmem, gtoszac hasto Smierci na polu walki, jako $mier-
ci najpiekniejszej. Nowa wojna ma byc¢ lekarstwem na kryzys, na usunie-
cie biedy. ,,Narodowi socjalisci pragng zbudowac socjalizm dla niemieckiego
robotnika, staje jednak na przeszkodzie ku temu szczupto$¢ miejsca, teren,
ktéry Niemcy musza sobie zdoby¢ na wschodzie Europy”, jak to wyjasnia-
ja Hitler i Rosenberg. Dalszym krokiem na drodze do celu — to zbro-
jenie sie a raczej dozbrojenie sie Niemiec pomimo protestu Francji i An-
glji, wbrew Traktatowi Wersalskiemu. Z gorgczkowym pospiechem tworza
sile zbrojna, budujg flote powietrzng i ciezkg artylerje, a jednocze$nie
politycy ich zabiegajg o formalne uznanie swego prawa do zbrojeh przez
mocarstwa europejskie. Proszg o to, co juz dawno zrobili. Sens tej po-
lityki — to zyskanie na czasie do przygotowania sie do przysziej wojny.
| stuszne jest powiedzenie, ,,ze Niemcy przegraty wojne a wygrywajg po-
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koj”. Wygrywaja go corocznie przez swa dyplomacje. Dowodem, ze
Niemcy narazie zrezygnowali ze zdobyczy na Zachodzie, sg o$wiadczenia
politykow niemieckich, oficjalne i nieoficjalne gtosy. Hugenberg, jako de-
legat Niemiec na Konferencji Gospodarczej w Londynie w czerwcu ub. r.
otwarcie domagat sie dla Niemiec kolonji na terenie obecnej Rosji. Otwar-
cie Hitler obwiescit w Londynie swe imperjalistyczne plany.

Zgodnie z tym programem poszukujg dzi$ Niemcy sprzymierzencow
do przysziej wojny. Dyplomacja niemiecka opracowata dwa plany.
W czerwcu ub. r. éwczesny kanclerz, Papen, zwrdcit sie do ministra fran-
cuskiego z propozycjg zawarcia niemiecko-francus. przymierza wojskowego
przeciwko Z. S. R. R. Do bloku tego weszlaby i Polska, ktora za strate
Pomorza otrzymataby bolszewickg Ukraine. Wobec tego, ze Francja odrzu-
cita te propopozycje, zrobit Hitler ukton w strone Anglji i Wioszech za
sojuszem z Niemcami, Papen i Gering przygotowywali grunt. Owocem
tego byt projekt ,,paktu czterech mocarstw”, do ktorego musiata wejs¢
i Francja ze wzgledu na swe znaczenie w Europie. Pakt czterech byt
dazeniem do odosobnienia Polski i matej Ententy na terenie miedzynaro-
dowym, by je tem tatwiej skioni¢ do ustepstw na rzecz Niemiec, Wegier
i Wioch, by potem rung¢ na Rosje. Zbyt szybkie posuniecia Hitlera w tym
kierunku natrafity na opor ze strony Anglji; widmo bliskiej wojny przera-
zito kapitalizm angielski i powstrzymato od bezposredniej wspOtpracy.
Brutalne dazenie do anschlussu z Austrja ochtodzity sympatje Mussoli-
niego do Hitlera, ktéry nie zyczy sobie bezposredniego sasiedztwa z Niem-
cami. Te zawody i niepowodzenia chwilowe nie stepity jednak ostrza
imperializmu niemieckiego, daly jednak do zrozumienia Hitlerowi, ze trze-
ba polityke takg uprawiac¢ ostrozniej i wolniej. | oto Niemcy, ktore nie-
dawno gtosity otwarcie krucjate przeciwko Z. S. R. R. i zrywaty stosunki,
musialy przedtuzy¢ niemiecko-sowiecki pakt o nieagresji z 1931 r. Posu-
niecie to jednak nie zmienia zasadniczego planu Hitlera. Zmieniono tylko
sposOb dziatania, lecz nie cel. Wskutek sprzeciwu Francji w sprawie re-
wizji Trakt. Wersal.,, Niemcy musiaty sie zgodzi¢ na zmienione sformuto-
wanie ,,paktu czterech”. Zaprzestano napasci na Traktat. W ten sposéb
doszedt do skutku pakt czterech. ,,Miast prowadzi¢ otwarty acz bezsku-
teczny atak na Trakt. Wersal, faszyzm niemiecki przeszedt do powolnego
osaczania Z. S. R. R. w nadziei, ze ta taktyka wzbudzi przychylnos¢ an-
gielskiego imperjalizmu dla Niemiec. Pomyst okazat sie dobrym, bo nie
mingt tydzienn od zawarcia ,,paktu czterech*, a juz Anglja wypowiedziata
sie otwarcie za rewizjg granic. Dagzenie Niemiec do wojny z Rosjg napo-
tyka na znaczne przeszkody. Polska nie chce zgodzi¢ sie na odstgpienie
Pomorza, Francja zndw na ostabienie swej potegi. Wobec niemozliwosci
wprost utworzenia takiego bloku w predkim czasie, zalecajg niektérzy po-
litycy ,,skroci¢ front”, zesrodkowac sity przeciw Polsce, a utrzymac w zwig-
zku z tem przyjazne stosunki z Rosjg. ,,Wzmocnijcie mi prawe skrzydio”
wota umierajacy hrabia Schlieffen, a gen. Seect wola, ze Niemcy , muszg
walczy¢ w pierwszym rzedzie nie z Sowietami, lecz z Polskg”. Na dro-
dze do mocarstwostwego stanowiska Niemiec stoi Polska. ,,Dopiero po
pokonaniu Polski stang sie zwycieskie Niemcy potega, przed ktérg uchylg
czola pozostate panstwa, bedg one wowczas zmuszone uzna¢ prymat nie-
miecki w walce Z.S.R.R. i wtedy wybije godzina tej walki”. Linja tej
polityki nie odbiega tak bardzo od zapowiedzi Hitlera i nie wyrzeka sie
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walki z Rosjag. Po trupie Polski do Rosji. ,,Niebezpieczenstwo wojny
w Europie poteguje jeszcze coraz bardziej agresywna i wprost prowoka-
cyjna polityka imperjalizmu japoriskiego.

Tokio i Berlin — oto dwa gtowne dzi$ ogniska, z ktorych pozoga
wojny ogarng¢ moze calg niemal kule ziemska“. W Swietle tych faktow
jakze papierowe znaczenie ma podpisany niedawno pakto nieagresji mie-
dzy Polskg a Niemcami!

MIKOLAJ POLESZCZUK

KR/ZYS A MORALNOSC

~Kurjer Warszawski” rozpoczat biezacy rok podjeciem ankiety na
temat przesilenia kryzysowego, obserwowanego w przer6znych dziedzi-
nach zycia. Gtos swoj oddali wybitni, polscy politycy, dziatacze i mora-
lisSci. W wynurzeniach swoich mowig czytelnikowi o terazniejszosci i rzu-
cajg bardzo nieSmiatg perspektywe w przysztos¢. Lwia cze$¢ rozwazan
o przyczynach kryzysu sprowadza sie do zagadnienia upadku moralnosci,
jako gtownej przyczyny zia. Ani jeden, z zabierajacych gtos nic konkret-
nego nie powiedziat; zalecane, natomiast, recepty sg czem$ w rodzaju
powtarzania stdw, wyrytych na tablicach, ktore Mojzesz otrzymaé¢ mial,
przy akompanjamencie piorundw, na gorze Synai. Czytelnik mial prawo
spodziewal sie czego$ wiecej, a przecie zabierali glos ludzie tej miary,
jak Roman Dmowski, Rybarski, St. Grabski, Swietochowski, Trbczynski,
Halecki i szereg innych myslicieli, wytrwatych poszukiwaczy prawdy.
Prawie u wszystkich konsultantow kryzysu, rozwigzania nalezy szukac
w odrodzeniu moralnosci chrzescijanskiej, natomiast ani jeden nie wskazat,
jaka praktyczng drogg nalezy i$¢, by tg zbawczg moralno$¢ zaszczepic
w dzisiejsze chore spoteczenstwo.

Odrzuémy zagadnienie kryzysu jako takie, a postarajmy sie prze-
wertowaé zbawczy tek — te moralnos¢, ktéra ma odrodzi¢ ludzkos¢, ma
potozy¢ kryzys na obie topatki. Jedno, co natarczywie wciska sie w mozg,
to ta wielka zmiana, jaka zaszta wsrod filarbw naszego zycia polityczno-
gospodarczego i spotecznego. Jesli przed trzema, dwoma laty jednostki
tylko przebagkiwaty, ze kryzys ten jest wyitacznie kryzysem gospodarczym,;
dzi$ zas$ juz kazdy stwierdza, ze kryzys 0w tkwi korzeniami swemi w prze-
sileniu ustrojowem.

Prof. Bobrzynski Michat twierdzi, ze gtdwnem nieszczesciem jest szes-
cioprzymiotnikowe glosowanie pozwalajgce niedorostej do swej roli ludnosci,
tworzy¢ i obala¢ rzady, usuwajac z polityki moralno$¢. Ze ludno$é Pol-
ski w wielu wypadkach nie dorosta do konstytucji, jakg miata do roku
1926-go, ze wreszcie harce kilkunastu stronnictw politycznych dos$¢ cze-
sto kolidowaty z moralnoscig, o tem wiemy, lecz wielkg jest szkodg, ze
prof. Bobrzynski nie wskazat ustroju, w ktorymby moralnos¢ byta, jesli
juz nie w catkowitej glorji, to bodaj nie w takich tarapatach, jak to ma
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miejsce w ustroju parlamentarnym. Autor niedwuznacznie stwierdza, ze
zamach 1926 r. byt potrzebny dla ukrdcenia swawoli parlamentu; ze Brzesc,
po wyrokach sadowych, zostat rOwniez przypieczetowang koniecznoscig.
Szkoda jednak, ze wstepujac mysla w 1926 rok, autor przestaje operowac
stowem—moralno$¢. Czy szyta grubemi ni¢mi gra p. p. Stawkow, Caréw
i tegjonu starostéw jest wiecej moralna od gry politycznej z przed maja
1926 r.? Czy p. Wislicki lub Janusz Radziwi# wymoralnieli po zamachu
stanu? Czy p. Kulisiewicz w nowej swej roli umoralnit sie? Czy wre-
szcie dzisiejsi wiadcy na powiatach i wojewodztwach sg moralniejsi od
swoich dawnych poprzednikéw? Smiemy w to wszystko bardzo watpic!
Kazdy prawie z biorgcych udziat w ankiecie ,,Kurjera Warszawskiego”
mowiac o kryzysie ustroju, wplata sakramentalne stowo — ,,moralnos¢”,
ktéra ma zbawi¢ S$wiat, ma wyciggna¢ go z otchiani nedzy, ale nikt nie
powiedziat kto ma te moralnos¢ wprowadzi¢ w zycie, jakg droga, jakiemi
metodami ma ona by¢ zaszczepiona w tredowate dusze spoteczenstw?
Czy ma to by¢ na pierwszy ogien moralno$¢ rzadzonych, czy rzadcow it. d.?

Bo, naprzykiad Hitler, trzymajgc sie wrecz przeciwnej taktyki anizeli
Stresseman, dazy jednak szybciej do tego samego celu, tylko dazy nie
owijajac niczego w bawetne lecz stwierdza urbi et orbi, ze w imie naj-
szczytniejszej, najmoralniejszej idei, pragnie stworzy¢ krélestwo na ziemi
dla jedynej, boskiej rasy niemieckiej. Czy Hitler jest moralnym szalencem
czy niemoralnym bandytg? Czy wiadcy na Kremlu stwarzajgc nowe zycie
na krwawych gruzach starego zgangrenowanego ustroju, sg moralni? Czy
pyszny Mussolini, oszwabiajacy dyplomatéw, marzacy o Romie Cezardw,
idzie reka w reke z moralnoscia? Czy Watykan, pragnac ratowa¢ umie-
rajace wptywy katolickiej partji w Niemczech, szedt drogg moralng, obda-
rzajgc von Pappena krzyzem ,,Grobu Chrystusa“? — Gdziez, w jakim
zakatku ziemi kwitnie ta zalecana moralno$¢ i jak ja ma rozumie¢ czto-
wiek gtodny, bez nadziei lepszego jutra?

Znam jedng moralno$¢, zamknieta w stowach — ,kochaj blizniego,
jak siebie samego“ — moralnos$¢ ta przez bardzo krétki czas zyta w gmi-
nach pierwszych chrzescjan. Dzi$ prozno szuka¢ tej moralnosci, a juz
beznadziejnie ze sztandarem moralnosci iS¢ na zastepy jej wrogow
i zwyciezac.

Jesli hindusi pragng uzyska¢ niepodlegto$¢, to muszg przyjs¢ do
przekonania, ze szlachetna, arcymoralna taktyka Mahatmy, jego marsze
z garnkami po s6l nad brzegi morza, jego glodéwki w wiezieniach nie
wywrg nigdy nacisku zbawczego na zgraje kapitalistow angielskich. Nie
Gandhi zwyciezy, a zwyciezy nowy prorok Indji, ktéry nie gtodéwka do-
maga¢ sie bedzie uznania parjasa za czilowieka, lecz ktéry poparty przez
parjasOw, rozpocznie marsz z karabinami, zmuszajac anglikéw do ucieczki
a braminéw do kapitulacji.

Operujmy my moralnoscig, a nie piescig, jakze szybko skwitujemy
ze swej niepodlegtosci. Niech robotnik nie strejkuje, to zdechnie z gtodu
szybciej o cate lata.

Trudno, ale odrzuciwszy na bok piekne stowa, musimy kwestje posta-
wi¢ na innej plaszczyznie. Moralno$¢ jest konieczna w zyciu ludzkosci,
ale zeby wskrzesi¢ do zycia moralno$¢ nalezy przedewszystkiem zerwac
z tabu*), ktore opancerzylo calg nasza psychike.
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Moralnos¢ odrodzona musi polega¢ na nadziei, a nie na strachu;
oparta musi by¢ na inicjatywie, a nie na postuszenstwie. Gornolotne na-
wotywania do uczué moralnoéci, nierealny zew Marji Rodziewiczéwny, wo-
fajacy o nawrodcenie do Dekalogu, nie uzdrowi spoteczenstwa, nie nakarmi
pét miljona bezrobotnych w Polsce, “gtodujacych i gingcych w otchtani
piekielnej nedzy.

Dtuga litanja skruputéw jak stusznie zauwazyt Rejnach przeksztatcita
sie w pojecie religji. Poco bylo budowac religje na wszechpoteznych rza-
dach tabu, niczem nie umotywowanych! Adamowi nie wolno byto zerwac
jabtka z drzewa, ale dlaczego? Czy jabtko to byto zatrute, czy drzewo
uschtoby po zerwaniu — tabu i jeszcze raz nieumotywowane tabu.

W obronie tabu szalata pontyfikalna S$w. Inkwizycja. Niech kosciot
nie maskuje sie tabuizmem wobec ciemnoty ludu. Niech kosciét w obro-
nie moznych nie propaguje podtej i marnej filantropji, tego Smierdzacego
ochtapu, rzucanego ze stolu satrapy. Obowigzkiem kosciota, ktory gtosi
idee chrzescjanska, jest gtosno zawotac, ze dzisiejszy ustréj krzywdy mu-
si rung¢, ze rownos¢ w prawach do zycia pomiedzy ludZzmi musi zapano-
wac, nie tudzi¢ zbawieniem przysziem. Koscidt powinien gtosi¢ jaknajgo-
recej gtdbwne hasta rewolucji, przeprowadzajac je bez uzycia krwi, a nie
straszakiem rewolucji tumani¢ lud.

Niech encykliki papiezy nie beda dyplomatycznem wymigiwaniem
sie lecz niech rzuca gorzkie stowa prawdy moznym i wiadcom tego Swia-
ta. Jesli djabelne moce nie zwyciezg kosciota, to niema najmniejszej oba-
wy, by potega Hitlera lub Mussoliniego go zwyciezyta.

Jesliby kosciét miat odwage a nadewszystko bezwzgledng uczciwosé
przejs¢ do moralnej ofensywy, sam w niej przodujac, woOwczas mozna by-
toby zgodzi¢ sie ze stowami, jakie gtosi w ankiecie prof. Oskar Halecki,
ze ,,doktryna katolicka otwiera przed nami jedyne wyjscie z przeciwienstw,
na ktérych polega kryzys”. Gdy ptonie zagroda, trzeba ratowac jg wyte-
zong praca strazy ogniowej, ratowac akcjg nieraz bezlitosnie zatapiajaca
jakis tadny mebelek, ale zato ratujaca cate gospodarstwo.

Rzucanie w ptomienie t. zw. chleba $w. Agaty nie na wiele sie przy-
da. Prawie wszyscy zabierajgcy glos w ankiecie ,,Kurjer.a Warszawskiego”
starajg sie pozar kryzysu zgasi¢ wiasnie chlebem s$w. Agaty, powtarzajac
w kotko sakramentalne stowo — moralnosc.

Zgoda, ale pamietajmy, ze oficjalny orendownik moralnosci—kosciot,
zeby wttoczy¢ w umyst mocno rozgorgczkowanej, sredniowiecznej owczar-
ni swoéj kodeks, mocno obwarowany tabuizmem, rnusiat rozpali¢ setki ty-
siecy stosow, zwilaszcza obficie ptongcych za Swietego pontyfikatu Le-
ona X-go. Dzi$ do zgrai totréw grupujacych sie na czotach naszego zycia
gospodarczego i spotecznego nalezy przemowi¢ jezykiem jedrnym i wyra-
zistym. Zalecanie moralnosci wobec tej zgrai trafia w proéznie i jeszcze
bardziej demoralizuje swiat. Nedzarz bezrobotny krwawemi zgtoskami
pisze w swoich pamietnikach, ze ,,zycie, to wielkie uczucie braku...”. Sto-
wa te wypalone sg w piersiach stu miljondw bezrobotnych kuli ziemskiej,
ktorych dzieci od kotyski kolysze nedza. Medrkujcie im o ideafach,

*) Tabu — Swieto$¢ nietykalna (przyp, red.)
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o zaswiatach, o wielkiej idei moralnosci, jesli te miljony, nekane gtodem,
myslg stale o zdobyciu chleba powszedniego. Opowiadajcie im o tajni-
kach nadprodukcji, ktéra pono ma zmusza¢ do topienia i palenia zywnosci...

Nie przeczymy, ze moralnos¢ musi istnie¢, ale rozwigzmy zasadni-
cze zagadnienie: — jak te moralnos¢ zaszczepi¢ w organizm zgangrenowa-
nego spoteczenstwa, zwilaszcza w t. zw. jego ,gore”? — Kosciot tego
szczytnego zadania nie spetni, gdyz sam jest chronicznie chory. Najzdrow-
szy jeszcze jest dot, budzacy tyle $miertelnej trwogi w ,kulturalnej” go-
rze i jedna jest droga, prowadzgca do celu odrodzenia, do zapanowania
moralnoéci — albo ta ,,géra” zrezygnuje ze swej wielce obtudnej ,,moral-
nosci“, albo ,,dél“ chocby i niemoralng drogg narzuci gérze moralnosc.

Operowanie btednemi moralizatorstwami, utyskiwanie na nadproduk-
cje, ktorej wcale niema, rozpisywanie sie o straszaku wyludnienia, o upad-
ku rodziny, rzucanie klgtw i t. p. jest typowo ,strusig” polityka, chowa-
nia glowy w piasek. Uderzmy calg sita w najniemoralniejsze zjawisko
kapitalistycznego ustroju—zysk, najskuteczniej, jaknajmniej bole$nie ampu-
tujmy to zjawisko zarazy z organizmu chorego, a nie wytezajmy resztek
sit na gaszenie réz, gdy w okoto zaczynajg ptonac lasy.

,O tyle jesteSmy madrzy, o ile pojmujemy lud. Nam nie jego uczyé,
ale uczy¢ sie od niego. My wydobywamy tylko pierwiastki rodzime ludo-
wej madrosci i przetwarzamy je stosownie do potrzeb ogdtu na bezposredni
jego uzytek. Moznaby to poréwnaé z robotg gérnikéw okoto kruszcow,
a jeszcze trafniej z dziataniem naczyri krwistych w ciele organicznem: na-
czynia owe nie dajg same z siebie sokéw zywotnych, ale je wyrabiajg
z zywiotdw przez og6t ciata nabywanych; nie tworza same z siebie Zzycia,
ale je zasilajg. My jesteSmy tylko organami, wyktadaczami wiedzy, ztozo-
nej w jadrze narodowego zycia, w chwili jego poczecia sie, a rozwijajgcej
sie z wiekami wzrostu, stosownie do potrzeb czasu. Pierwszy przeto waru-
nek naszego powotania: czerpa¢ z wiedzy ludu, drugi za$ przetwarzaC te
nauke w positek odpowiedni jego istocie. Jednego | drugiego nie dopeni-
my bez glebokiej znajomosci ludu, a znajomosci tej nie nabedziemy bez
przeniknienia do jego gtebi”.

Seweryn Goszczynski

,.Najbolesniej wstrzasa widok wielkich cn6t i dzielnosci cztowieczej,
idacych na ustugi wielkich bledéw. W naukowych teorjach panstwowych
cztowiek pozostat juz tylko ,,jedynostkg”; kolumnami tych jedynostek po-
rusza katkut, rzuca je w krwawg gietde zysku, przenosi z pozycji na po-
zycje, a one, wierzagc W najwyzszy rozum buchaltera, umierajg w cztowie-
czenstwie swojem aby sie odnalez¢ w saldzie wielkiej gietdy narodowe;.
Gdy sie patrzy na podobne widowiska w historji, obudzg sie w duszy jej
pierworddztwo duchowe i wota o swoje prawo. To pierworddztwo jest dzis
naszem polskiem prawem veto. 1 tego veta uzywajmy jako nardd na wiel-
kiej moOwnicy Swiata i na krwawej arenie dziejow". e

Artur GOrski
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O NOWA STRUKTURE POLITYCZNA

Artykut dyskusyjny

Ruch ludowy odsuniety od wptywu na bieg zycia panstwowego, skie-
rowat gros swoich wysitkbw na odcinek pracy wewnetrznej, pracy nad
ugruntowaniem, rozszerzaniem i pogiebianiem swej ideologji. | dzi§ pa-
trzac juz z pewnej perspektywy, na wyniki tej pracy, stwierdzi¢ musimy
juz dos¢ pokazny dorobek. Najwyzszy byt juz czas na powigzanie tych
kilku haset, ktdremi dotychczas szermowano w jeden logiczny systemat,
na wypetnienie mglistego dotychczas mitu Polski Ludowej, doktadniej
sprecyzowanym szkieletem ideowym.

I chociaz nie zdobyliSmy sie jeszcze dotgd na sformutowanie pro-
gramu, zawierajgcego catoksztalt postulowanego przez nas ustroju spotecz-
nego, to jednak mys$l ludowa przeorata juz gteboko caly szereg zagadnien
gospodarczych i kulturalnych.

Jedna tylko dziedzina zycia spotecznego, a mianowicie polityczna,
lezata dotychczas odtogiem, pomimo, ze przeciw jej obecnej strukturze
spietrzyta sie réwniez cala gora zarzutow. Godzg one przedewszystkiem
w parlament. Tem samem jednak podwazajg caty ten system polityczny,
ktdrego on jest korona, sprébujmy z nich kilka wymieni¢. A wiec: Par-
lament przy swej obecnej strukturze okazuje sie ciatem niefachowem do
kierowania sprawami gospodarczemi. Parlament nie jest elitg spoteczen-
stwa. Parlament jest wyrazicielem interesOw partyjnych, a nie zywotnych
interesow narodu. Postowie poza momentem wyborow nie sg niczem
zwigzani ze spoteczenstwem i t. p.

Do tego dochodzi jeszcze stwierdzenie, ze mandat poselski demora-
lizuje czesto jednostke skadingd bardzo wartosciowa, ze rodzi w nigj
egoistyczng tendencje utrzymania za wszelka cene zdobytej pozycji, ze
manieruje dobrze zapowiadajgce sie indywidualnosci, ze i t. d,,.

Zarzuty te moznaby mnozy¢ bez konca. Pomimo jednak tak wiel-
kiego obcigzenia hipoteki parlamentu, ruch ludowy nie pokusit sie dotad
o danie odpowiedzi na pytanie: co lezy u podstaw takiego stanu rzeczy?
Jezeli nawet poruszano te kwestje, to omawiano tylko jej przejawy o cha-
rakterze wybitnie pochodnym, a wyjscia z tej sytuacji szukano na drodze
umoralnienia zycia politycznego. Tymczasem przyczyna niedomagan par-
lamentu tkwi gteboko w strukturze obecnego systemu spotecznego i jedy-
nie zmiana tej struktury moze uleczy¢ tak ciezko chorg dzisiaj demokracje.

Cechg obecnego systemu spotecznego jest prawie ze zupeilny roz-
dziat pomiedzy zyciem gospodarczem a politycznem. Zwigzek istnieje
tylko na samym dole (jednostka zajmujaca sie polityka jest rownoczesnie
podmiotem dziatann gospodarczych) i na szczycie drabiny spotecznej (sejm
uchwalajgcy ustawy gospodarcze i rzad wprowadzajacy je w zycie). Na
przestrzeni miedzy temi dwoma krancowemi punktami niema zadnego po-
wigzania miedzy hierarchicznemi ogniwami zycia politycznego i gospodar-
czego, bo niema nawet w zyciu gospodarczem tych ogniw. Nie mozna
bowiem bra¢ tu pod uwage Izb Rolniczych, rzemie$lniczych i t. p.Eczy to
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dlatego, ze zrzeszajg gtéwnie element burzujsko-obszarniczy, czy dlatego,
ze reprezentujg tylko drobny odtam danego zawodu, czy wreszcie dlatego,
ze wyboér wiadz tych instytucji odbywa sie na platformie politycznej, a nie
pod katem fachowosci. W praktyce wiec polityczna hierarchja wystarczac
musi obecnie za wszystko. Jakzez wiec, wobec takiego ogromu odpo-
wiedzialnosci odbywa sie selekcja w tej dziedzinie? Niestety, gtéwnie
w oparciu o momenty demagogiczne. Jednostka, posiadajgca tak zwang
zytke polityczng, dysponujaca przytem odpowiedniemi walorami zewnetrz-
nemi, umozliwiajagcemi jej oddziatywanie na masy, pnie sie¢ coraz wyzej
w miare zdobywania popularnosci wsrod ttumu. Reprezentujgc coraz to
szersze masy wyborcow, nie potrafi jednak reprezentowac ich skoordyno-
wanych intereséw gospodarczych.

Nic w tem zresztg dziwnego, gdyz nie ma ona moznosci nauczenia
sie tego, z braku odpowiednich instytucji gospodarczych. Pozostaje wiec
sitg rzeczy zawsze takim samym indywidualista w dziedzinie ekonomicz-
nej, jak kazdy przecietny obywatel, nieuznajgcy zadnego wyzszego prawa
ponad swdj egoistyczny interes. Zresztg nie troszczy sie wecale o to, bo
trescig jego zycia jest wylacznie polityka. Przychodzi jednak w koncu
chwila, kiedy spotyka sie znowu z tg porzucong przez siebie dziedzing
gospodarczg czy to jako poset, majacy decydowac o takiej czy innej for-
mie planowego gospodarstwa spotecznego, czy moze nawet jako cztonek
organu, wprowadzajacego te uchwaty w zycie.

I wowczas dopiero wystepuja w petni wady obecnego systemu spo-
tecznego. O danej gatezi zycia gospodarczego decydujg ludzie, ktorzy
moze nigdy z nig sie nie stykali. A zresztg, chocby nawet pracowali
w niej kiedy$, to przeciez niema zadnej proporcji miedzy gospodarstwem
indywidualnem, ktore mieli sposobno$¢ poznaé, a panstwowem. — Bo-
zyszcze ludu nie moze jednak przyzna¢ sie do ignorancji. Co wiecej —
jego pozycja spoteczna wymaga, zeby znatl sie na wszystkiem. | zaczyna
sie wowczas to stawne ,,dopasowywanie od gory”, na tle ktérego wyni-
kajg takie paradoksy, ze jeden i ten sam czitowiek jest zkolei ministrem
tak roznigcych sie miedzy sobg resortéw, jak: przemystu i handlu, rol-
nictwa, komunikacji, wojny i t. p.

Jakiez jest wyjscie z tego paradoksu: Twierdze, ze jedynie przez
zasypanie przepasci, jaka istnieje miedzy zyciem gospodarczem i politycz-
nem, przez tak Sciste polgczenie tych dwdch dziedzin spotecznych, zeby
stanowity jedng nierozerwalng catos¢. Dokona¢ tego mozna przez oparcie
struktury panstwowej o hierarchicznie zbudowane organizacje gospodarcze.

W imie moralnosci zycia spotecznego znikngé muszg partje politycz-
ne, szermujace hastami oderwanemi od zycia, nieokreslonemi, bo obliczo-
nemi na warstwy jaknajréznorodniejsze pod wzgledem zawodowym. Miej-
sce ich zajg¢ powinny organizacje gospodarcze, reprezentujgce potrzeby,
szerokim masom zyciowo najblizsze.

Zastrzec sie jednak trzeba jaknajkategoryczniej przeciw koncepcji
faszystowskiej, formalnie réwnowazacej prace z kapitatem a faktycznie
dajgcej temu ostatniemu zdecydowang przewage. W naszej koncepcji
ustrojowej moze by¢ jedynie miejsce dla Swiata pracy, to jest dla [tych
wszystkich, dla ktérych osobisty wysitek, czy to fizyczny, czy umystowy
stanowi zrodto utrzymania.
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Przy takiej strukturze spotecznej nie demagogjg zdobyta popularnosc,
lecz rzeczywiste, fachowe walory osobiste bedg legitymacjg, do wspina-
nia sie na coraz to wyzszy szczebel w hierarchji organizacji spotecznych.
Szczytowy punkt tej drabiny — ciato ustawodawcze — nie bedzie juz
wowczas sumg interesOw partyjnych, lecz fachowg reprezentacjg spote-
czenstwa. Swoiscie ludowa teorja przodownictwa postuzy nam za nieza-
stgpione kryterjum wartosciowania.

Jezeli wezmiemy pod uwage obecne zadania parlamentu rzadu, to
stwierdzi¢ musimy, ze koncepcja ta bynajmniej ich nie zrewolucjonizuje.
Bo wszak i dzi$ jednem z naczelnych zadan sejmu jest stwarzanie ram
dla rozwoju zycia gospodarczego, a rzadu, — koordynowanie tego zycia.
Przejdzmy tylko po kolei nazwy poszczeg6lnych ministerstw a stwierdzi-
my, ze prawie wszystkie z nich sg organami gospodarczemu Godzimy
wiec nie w zadania tych organdéw, lecz jedynie w ich niefachowa obsade.

Mogtby jednak kto$ zarzuci¢ tej koncepcji, ze wychodzac z zatozen
materjalistycznych, bagatelizuje te problemy spoteczne, ktére stojg poza
dziedzing gospodarczg. Byiby to jednak zarzut nieistotny. Bo wszak
zainteresowanie sie temi ,innemi” kwestjami, nie stojagcemi w zadnym
zwiazku z zawodowg strong zycia, tkwi w mniejszym lub wiekszym sto-
pniu w kazdym prawie czlowieku. Potozenie wiec nacisku na fachowos¢
w dziedzinie gospodarczej, w niczem sie na tych zagadnieniach nie odbije.
Usunie sie natomiast te niedomagania, ktore dzi$ rézni politycy skwapli-
wie wykorzystujg do swych celow. Odpadnie przedewszystkiem zarzut,
niefachowosci parlamentu, zniknie nietwdrcze partyjnictwo, reprezentanci
bedg Scisle zwigzani ze swymi mocodawcami, a wreszcie odpowiednio
zorganizowana kontrola umozliwi usuniecie wczas niegodnego przedsta-
wiciela.

NASZEMU PRZYJACIELOWI Z ,TYGODNIA ROBOTNIKA".

Styszatem kiedy$ na wsi takg anegdote: ,,Pewien chtop rosyjski, ktérego losy stuzby
zonierskiej zaprowadzity az do Turcji, po powrocie w strony rodzinne, opowiadajgc o tem,
co widziat w Swiecie, nie mogt sie nadziwié, ze w Turcji widziat przewaznie samych
turkdw: ,,Kuda nie smotrisz — prawit — turok i turok — samyje turki”, — Z podobnem
Swiadectwem rozczulajacej naiwnosci i prymitywizmu umystowego spotkatem sie nieda-
wno w jednym z ostatnich numeréw ,,Tygodnia robotnika" (dodatek niedzielny do ,Ro-
botnika”), w ktérym autor rubryki: ,,Glosy i odgtosy" z powodu ostatniego numeru ,,Mto-
dej Mysli Ludowej” — takie oto obwieszcza swoim czytelnikom wiadomosci: ,,Dziwne
rzeczy mozna czasami wyczyta¢ w pismach ludowych. Ruch ludowy, pozbawiony ko$éca
jasnej mysli marksowskiej, (podkr, nasze) dochodzi nieraz na manowcach do wnioskow
zupetnie niespodziewanych". — Stuchajcie, stuchajcie, same w tym ruchu ludowym lu-
dowce i agrarniki a nie marksisty, jak to jest u nas w Warszawie. Warecka 7,



W dalszym ciggu autor cytowanej notatki, wzigwszy na ostrze swego piora artykut
kol. Orkacza, dochodzi do wniosku, ze ,gtupstwa" i ,idjotyzmy" hitlerowskie nie sg obce
wszystkim ludowcom. Gdybysmy byli ztosliwi, to na owo dictum 0 glupstwach i idio-
tyzmach hitlerowskich odpowiedzielibySmy naszemu przyjacielowi z ,, Tygodnia robotnika”
tak: Skoro hitleryzm to same gtupstwa i idjotyzmy — to jacy to skonczeni glupcy mu-
szg by¢ ci socjalisci, skoro posiadajac ,.kosciec jasnej mysli marksowskiej”, w tak kom-
promitujacy sposob dali sie w Niemczech wykiwac hitlerowskim idiotyzmom, ze dzi$ po-
zostat im wprawdzie kosciec marksowskiej mysli, ale za to nie mogg pozbiera¢ wiasnych
kosci.

Nie mamy zamiaru broni¢ hitleryzmu, bo nie jesteSmy jego zwolennikami, ale nie
bylibysmy radzi nazywac¢ go idjotyzmem chocby z powodu tej odrobiny sentymentu, jaki
mamy dla socjalizmu, ktéry w Niemczech pozwolit tak pieknie hitleryzmowi rozrastac sie
a potem tak dokumentnie siebie skwitowa¢. Nasz przyjaciel z ,, Tygodnia robotnika™ nie
grzeszy bezstronnos$cig w ocenie zjawisk: gdyby go na te bezstronno$¢ byto sta¢, to bytby
zauwazyt, ze w numerze ,,Mtodej Mysli Ludowej”, z ktérej tak duzo mysli przytoczyt dla
swych czytelnikdw, na bardziej honorowem miejscu, niz cytowany przez niego artykut
Orkacza. znalazt sie artykut socjalisty, Edwarda Szymanskiego. Gdyby to zauwazyt, byt-
by moze tatwo sie domyslit, ze ,,Mitoda My$l Ludowa" — w charakterze swoim jest pi-
smem wybitnie dyskusyjnem, i ze stad pochodzg tak przerazajgce go ,,manowce” i ,,nie-
oczekiwane wnioski". Nas te manowce nie przerazaja, poniewaz wierzymy w zdrowy
instynkt polityczny mas ludowych, ktére napewno nie przejmg sie hitleryzmem jak sie nie
przejmujg zbytnio i socjalizmem. Ruch ludowy szuka wiasnych drég przebudowy stosun-
kéw spoteczno-gospodarczych oraz wiasnych zasad zbiorowego zycia i znajdzie je nape-
wno. Z dobrodziejstwa gotowego koséca jasnej mysli marksowskiej narazie korzystaC nie
chcel j. g.

KSIAZKI NADEStEANE

KSIAZKA POSWIECONA CZCl SZLACHETNEGO OBRONCY.

Przed rokiem zmart w Warszawie adwokat Smiarowski. Obecnie, w pierwsza rocznice
jego zgonu, ,Liga obrony praw cztowieka i obywatela" wydata ksigzke, poSwigcona jego
pamieci. Swietlane czci petne pozostato o nim wspomnienie. Byt to bowiem cztowiek
duzego talentu i wyksztatcenia, ktorym przez cate zycie ofiarnie stuzyt bliznim. Od mito-
dych lat nalezat do grona tych obroncéw, co walczyli w sadach rosyjskich o wolnos¢
spotecznych i narodowych dziataczy, trzymanych wowczas po wiezieniach za przestepstwa
polityczne”. Tak o nich pisze mec. Berenson we wspomnianej ksigzce p. t, ,,Ku czci
Eugeniusza Smiarowskiego".

...Odlegte to sg juz czasy, kiedy garstka, miodych obrofcow zbratata sie na polach
sgdowych, gdzie toczono nieréwne bitwy o tych, ktérzy w imie nieznanego jutra tak po
bohatersku szastali wolnoscig i zyciem. Skuci wiarg w piekno i dobro czynu rewolucyj-
nego. byli to samotni sanitarjusze btgkajacy sie po wiezieniach i sadach, aby nietylko
bogactwem kunsztu adwokackiego, lecz spojrzeniem, usciskiem drzacej dtoni, a czasami
tza ukrytg stwarza¢ ztudzenie ulgi, chociazby tylko na chwile®,
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W drugiem wspomnieniu, napisanem przez mec, Jana Dabrowskiego (obronce brze-
skiego) czytamy takie stowa:

~Wojna, a jeszcze bardziej czas powojenny odmienit, bardzo i bardzo wielel Wol-
nos¢ cztowieka przestaje by¢ czem$ dobrem, godnem obrony. Zbyt wiele ztego, co byto
ztem, gdy je czynili zaborcy, przestaje niem by¢, gdy je czynimy sami. Zbyt mato od-
biegamy od wzoréw, jakie oni nam pozostawili, a gdy od nich odbiegamy — czesto to
czynimy w odwrotnym kierunku®,

»W naszych czasach.,, samotng drogg idzie cztowiek, ktéry chce walczy¢ zawsze
i wszedzie o sprawiedliwosc¢”.

Za$ wiezien brzeski — Liberman — w owej zbiorowej ksigzce tak pisze: ,,dusze
zmartych spoczywaja nie na cmentarzach, lecz w nas. coémy pozostali. Prochy Smiarow-
skiego oddalismy ziemi, lecz w nas zyje i zy¢ bedzie to. co byto jego dusza. A gdy my
padniemy w walce, zy¢ ona bedzie w naszych nastepcach®. ,Tacy ludzie, jak Smiarow-
ski przyspieszajg Swit“, ,,On juz nowego zycia nie ujrzy. My je ujrzymy! Zapewne uj-
rzymy ja, te wyteskniong jutrzenke swobody. Odblask jej tuny padnie jeszcze na nasze
czoto strudzone. Ale zeby jg moc ujrzeé, trzeba duzo, bardzo duzo mitosci i poSwiecenia,
i takiej nieztomnej do wszelkiej krzywdy nienawisci jaka zywit Eug Smiarowski!"

Stowo czci dla szlachetnego obronicy dotacza tez b. poset ukrainski — Pawel Wa-
synczuk, wdzieczny za bratnig pomoc, jakg on dawat dziataczom ukraifskim, gnebionym
przez polskie wiadze sadowe.

Na koAcu ksiazki pomieszczono stynna mowe obroficy Smiarowskiego wypowiedzia-
ng przed sadem w Wilnie, w sprawie zwigzku chtopéw biatoruskich oskarzonych na pod-
stawie szpiclowskich donoséw — o dziatalno$¢ przeciwpanstwowa.

Mec. Smiarowski wnikat gleboko mysla i uczuciem w istote ruchu ludowego.
W ostatntch latach swej pracy byt Scisle z nami zespolony. 3K

TANCZACA KARCZMA — powies¢ J. N. Klosowskiego. Wydawnictwo Literacko-
Naukowe. Krakéw, 1933 r.

Tanczaca karczma nazywa bohater tej powiesci. Piotr Saga, zycie wielkiego miasta,
zycie petne zwodniczych $wiatet i sztucznych blaskéw, widziane od dotu, naiwnemi oczy-
ma przybytego ze wsi chiopca wiejskiego, poszukujgcego w niem nauki i sprzyjajacego
klimatu dla rozwoju i rozrostu, przeczuwanego W sobie talentu muzycznego. Chtopcem
tym jest wiasnie Piotr Saga z Zabtocia, ktéry w przekonaniu, ze szczescie dla siebie znaj-
dzie za wsig, wyjechat do Warszawy. Dostawszy sie w ktebowisko zycia stolicy, gdzie
ludzie czesto wbrew swojej woli rzucani sa. jak bierne liscie w koleiny losu, nie potrafi
wytrwac tylko przy swojej muzyce. Porywa go wir zdarzen, oszatamia wielkie kiebowi-
sko ludzi, miedzy ktorymi, spotyka tez wyfraczonych i deklamujacych o ,,zbawieniu ludu”,
opastych spotecznikéw; marnujgcych sie w objeciach nedzy, podobnych sobie miodzien
cow; bywalcdw spelunek i kandydatow na zyciowych wykolejencow. Zaczyna sie bawic
i kocha¢. Dla zarobku grywa w dancingach. Poznawszy artystke kabaretowa, Marte —
w niej kocha sie nieszcze$liwie. Wytracony z rdwnowagi moralnej, zaczyna sie stacza¢
coraz nizej. W najciezszej chwili zycia pomaga mu podzwignaé sie dawny przyjaciel
z rodzinnej wsi, student, Ludwik Gruda.

W jednej z rozméw mowi do niego Gruda:

LZyjemy w dziwnych, przedziwnych czasach, kiedy to niemal dzien kazdy stanowi
moment historyczny, W psychice narodow dokonywujg sie w naszych oczach donioste



zmiany. Swiat mknie naprzod, gdy my tymczasem zamiast biec co tchu, wleczemy sie
w ogonie galopujacego globu. Ciggle jeszcze zaplesniali zacofaniem, psio pokorni i pan-
szczyzniani do glebi. PrzejdZz przez nasze wioski, osady i prowincjonalne miasteczka,
a ujrzysz, ze oddychamy dotad odorem inkwizycyjnych stoséw,,, sto pol lezy przed nami
i na siejbe czeka”.

A gdy rozmawiajgc na temat sztuki, Saga odzywa sie. ze marzy o sztuce wielkiej
nie kramarskiej i nie odpustowej — styszy z ust przyjaciela: ,Wiem, ze wy, tworcy, wy-
krecacie swg czutg twarz od brudnego, zawszonego ttumu, gardzicie nim, sadzac, ze nie
potrafi odczu¢ tetna waszego talentu. Zaprzegacie sie natomiast w stuzbe burzuazji. Je-
stescie wiec nie apostotami piekna, ale parobkami brzuchatego kapitatu. Nie chcecie zro-
zumieé, ze sztuka zamiast ucieka¢ przed zyciem, musi urabia¢ nowe, idace zycie".

Marta — zostawszy zong hr. Rozenberga, wyjezdza do jego majatku na kresy. Saga
kocha sie w niej ciagle. Wedrujac z teatrem objazdowym, dociera do wsi, sagsiadujgcej
z majatkiem hrabiego- Patac hrabiego jest wysepka bogactwa i dobrobytu na tle straszli-
wej nedzy okolicznych wsi, wsrod ktorych grasujg agitatorzy komunistyczni. Jest $wiad-
kiem i przypadkowa ofiarg napadu podjudzonej ludnosci na dwor hrabiego—podczas tego
napadu Marta ginie. Saga wylizawszy sie z odniesionych ran, wraca do Warszawy, gdzie
juz nie zastaje swego przyjaciela. Powies¢ korczy sie ucieczkag Sagi ze stolicy na wies,
wygladajacg jasng biatoscig Scian z aksamitnych kiebow, jesiennych i z6tkngcych sadow.

Powies¢ ta jest whasciwie obszernem opowiadaniem. Czytelnik nie znajdzie w niej
zawitych i niespodziewanych intryg fabularnych, Napiecie dramatyczne akcji ostabia nie-
wyrazisto$¢ charakteru gtéwnego bohatera, jego bezwolnos¢ i Slamazarno$¢, | moze w tem
jest najwiekszy tragizm, ze poza staboscig do sztuki i mitoscia do Marty — nie wiemy
czego on wogble od zycia chce. Jakze wyrazistszy jest juz Ludwik Gruda, Gdyby nie
mnéstwo istotnie ciekawych i zywych fragmentow, fabuta bytaby dosy¢ banalna, Zywy
styl, piekno obrazowania, oryginalno$¢ poréwnan wynagradza czeSciowo stabe migjsca
powiesci. Jako pierwsza powies¢ tego autora — jest ona mimo wszystkie niedomagania
i usterki — Swiadectwem duzo obiecujacego talentu pisarskiego.

B. P.

W OBRONIE SZKOLY DEMOKRATYCZNEJ — Wydawnictwo Tow. O$wiaty De-
mokratycznej, Nowe Tory, Warszawa 1934.

Jasny potok Swiatta na najaktualniejsze zagadnienia szkolne rzuca to. tak bardzo
w naszych warunkach potrzebne, wydawnictwo. Zespdt znanych i wybitnych sit nauko-
wych i pedagogicznych wypowiada sie w niem, w sprawach dla szkoty polskiej najzy-
wotniejszych, ujmujac zagadnienia z punktu widzenia wychowania miodziezy polskiej
w duchu prawdziwej demokracji. Ze stanowiska szczerej demokracji sg tam takze rozpa-
trywane najnowsze reformy w szkolnictwie naszem, przeprowadzone przez min, Jedrzeje-
wicza. Na tre$¢ tego bardzo ciekawego wydawnictwa sktadajg sie miedzy innemi arty-
kuty: Ideologia polskiego nauczycielstwa demokratycznego a rzeczywisto$¢ dzisiejsza —
prof. St. Kalinowski, Nowe programy nauczania historji—prof. N. Gasiorowska, Elementarze —
W1 Weychert-Szymanowska. Wychowanie panstwowe — Henryk Swoboda. Przynalezno$¢
klasowa nauczycielstwa — J. Kosmowska.

Wydawnictwo ,,W obronie szkoty demokratycznej" winno sie znalez¢ w bibljotece
kazdego nauczyciela-demokraty, oraz w bibliotekach instytucyj o$wiatowych na wsi.
Skfad gtowny w Ksiegarni Robotniczej, Warszawa, Czerwonego Krzyza 20.
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DO CZYTELNIKOW

»Mtoda Mysl Ludowa™ rozpoczyna trzeci rok zycia, jako miesiecznik.
Liczne glosy, jakie nas dotychczas dochodzity ze strony Czytelnikéw — glo-
Sy uznania i zachety utwierdzajg nas w przeSwiadczeniu, ze praca nasza
jest owocna i w ruchu ludowym potrzebna. Nie zwazajgc wiec na trudno-
éci, ktore niemal na kazdym kroku zmuszeni jesteSmy pokonywaé — trud-
nosci przedewszystkiem materjalne — i mimo cigzkie czasy, postanowilismy
rozpoczetg przed paru laty prace z uporem prowadzi¢ dalej.

Do naszych Czytelnikéw i Przyjaciot zwracamy sie z apelem o wsp6t-
prace. O wspotprace przedewszystkiem w pokonywaniu tych najciezszych
trudno$ci — trudno$ci materjalnych. Prosimy wiec przedewszystkiem o re-
gularne nadsytanie prenumeraty — nastepnie za$ o jednanie nowych pre-
numeratoréw ,,Mtodej Mysli Ludowej”. Nie czerpiemy z nikad zadnych za-
sitkbw, prowadzimy nasz miesiecznik o silach czerpanych przewaznie z gro-
mady skupiajgcych sie okoto niego mtodych ludowcédw. Niechze tych sit nam
nigdy nie zabraknie!

Czesto sie zdarzato dotychczas, ze Czytelnicy nasi otrzymywali numery
z pewnem opo6znieniem. Opoznienia te wynikajg z warunkow, w jakich pra-
cujemy, miedzy innemi i stad, ze zarowno redaktor, administrator jak i wy-
dawca pisma, dajacy ,,Miodej Mysli Ludowej” swa prace zupetnie bezinte-
resownie, moga przy niej pracowac jedynie w chwilach wolnych od swo-
ich gtdwnych zaje¢. Mimo to jednak nie zdarzyto sie dotychczas, aby za
ktérykolwiek miesigc numer pisma nie ukazat sie wogo6le — za wyjatkiem
czterech miesiecy letnich, w ktorych wydajemy numer raz na dwa miesigce.
Prosimy wiec o wyrozumiato$¢ za te drobne niedociggniecia, jezeliby sie
zdarzyly i w przysztosci jeszcze. Ze swej strony dotozymy wszelkich sta-
ran, azeby te niedociggniecia wyréwnac!

Wydawnictwo
,.Mtodej Mysli Ludowej”

Rekopiséw nadestanych Redakcja nie zwraca.

Warunki prenumeraty: Rocznie — 6 zt., pétrocz. — 3 zt., kwart. — 1 zt. 50 gr.
Redaktor: Jozef Grudzinski. Wydawca: Adam Zielinski.

Drukarnia O$wiatowa, Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia. Warszawa, Zelazna 93, tel. 1186-88.



