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POLKA NA ,,.DWURZEDOWCE”

Kazda grupa spoteczna w walce o interesy wiasne woOwczas moze
by¢ pewna zwyciestwa, gdy ma przemyslany program dziatania, ktéory w ma-
dry i trzezwy sposob potrafi rozpowszechni¢ w masach. Oczywista pod
nazwag grupy spotecznej, mam to na mysli, co inni nazywajg klasa, war-
stwg, czy nawet stanem. Jezeli chodzi o grupe, czy klase spoteczng,
ktorg w Polsce stanowig chtopi — to tu odrazu stwierdzi¢ musimy, ze do-
tad tego programu chiopi nie mieli. Nie mozna bowiem programu uchwa-
lonego przez paru postdw i to programu konczacego sie na reformie rolnej
nazwac¢ programem klasy chiopskiej. Nic tez dziwnego, ze zdarzaty sie
wypadki, iz poset chiopski z jednego stronnictwa w czasie wiecu uzyskat
szalone brawo — a tydzien potem inny poset z wrecz innych powodéw
nagrodzony zostat oklaskami. O chitopa dotad — jak to sie juz gdzie$ po-
wiedzialo — grali rdézni ludzie w karty i raz go ten wygrat, raz znéw
tamten — a on kiwat glowa, patrzyt w nieznane strony wyczekujac ra-
tunku i od czasu do czasu zamruczat do swojej babiny: ,wiesz, stara,



a jednak tam u tej gory — to strasznie muszg by¢ madrzy ludzie, skoro
potrafig malowac¢ takie papirki, jak pienigdze i rozdziela¢ to miedzy
ludzmi!”

— Ino kto, jucha, robi te pienigdze?

— A-dy wiadomo — cysorz!

A potem przyszia wiara w posta. Ino w siebie nie wierzyt chiop
nigdy, bo sam swojego programu nie tworzyt.

Ale byloby Zle, gdybysmy siegali w dalekg przeszto$¢, a nie mieli
odwagi zajrze¢ dzisiejszej prawdzie w oczy. Oto nie tak dawno nastgpi-
fo polaczenie trzech grup politycznych, trzech grup postéw, ktorzy glo-
sami chiopskiemi weszli do sejmu. Podkreslam, ze bylo to potgcze-
nie trzech grup postéw, a nie polaczenie trzech grup chlopéw, gdyz
zadnych roznic miedzy dawnym chiopem — piastowcem a chtopem —
wyzwolencem, czy chlopem ze stronnictwa chtopskiego nikt nigdy nie
bedzie zdolen sie dopatrzy¢ i napewno nie dopatrzy sie. Nie chodzito
tu bowiem ani o podziat na t.zw. dzi$ kulaka i chatupnika, ani o podziat na
wierzacego i niewierzacego — ale poprostu chodzito o ambicje osobiste
postéw, ktorzy grali na reformie rolnej. To dzi§ na nich samych sie
pomscito. Jezeli méwie o tych rzeczach — to nie dlatego, abym — jako
jajo uczyt kury rozumu — ale dlatego, abysmy, my, miodzi mieli moznos¢
unikng¢ bledéw naszych ojcow.

A dlaczego o tem mowie?

Oto — dlatego, ze trzeba jasno i otwarcie sobie powiedzie¢, ze mi-
mo tego potaczenia trzech grup postow — ambicje dawne zyja jeszcze,
zyje jeszcze zawi$¢ wzajemna — i — mimo ze nad wszystkimi bat dzi$
wisi — to jednak nie zapominaja o dawnych macherkach politycznych.
A przeciez tg drogg dalej iS¢ nie mozna! A przeciez sami panowie po-
stowie widzie¢ powinni, ze gdy nie rozpoczng roboty od podstaw, gdy nie
przemyslg programu gospodarczego i gdy w mysl tego programu nie oprg
sie 0 wie§ — to wie$ ta pojdzie ponad nimi! To zupelnie jasne —i trze-
ba tylko mie¢ odwage to sobie szczerze powiedzie¢. Trza zdac sobie spra-
we z tego, ze dawne réznice — a wiec kwestja reformy rolnej, stosunku
do kosciofa, etc. —juz dawno minely. Dzi$ nie kwestja pewnych reform—
ale calego ustroju spotecznego jest na czasie. | dlatego mitodzi ludowcy
zgodnie staneli do przemyslenia tego ustroju i dlatego Zwiazki Mtodziezy
wychowujg a nie agitujg wie$ i dlatego w przysztosci chiop sam bedzie
decydowat o sprawach swojego stronnictwa—a nie pojdzie wzorem swo-
jego ojca, ktory wierzyt, ze pienigdz robi cesarz i za to trza mu stuzyc.
Jest to jasne i z punktu widzenia rozwoju dziejowego zrozumiate, jak zro-
zumiatem jest i to, ze grupy ludzi — pospolicie dzi§ zwane — mandato-
wiczami — z biegiem czasu znikng¢ muszg catkowicie w ruchu ludowym.
Miejsce ich zajmie typ cziowieka-spotecznika, czlowieka-mysliciela chiop-
skiego szczerze i catkowicie oddanego sprawie chiopskiej. O tem co$—
nieco$ juz sie pisato, dlatego o tych rzeczach pisze jaknajogolniej. A pisze
dlatego, ze od samego poczatku rzekomego potaczenia sie postow ludowych
styszymy wcigz o tem, ze ,,kazdy nadal sobie rzepke skrobie”, ze nadal
w jednem stronnictwie istniejg grupy i grupki, z ktorych dwie: dawna
wyzwoleniowa i piastowa najbardziej w dalszym ciggu uwydatniajg sie
we wszystkich dotychczasowych posunieciach. Przypomina to ogromnie
muzyke jednej melodji na harmonji o dwoch rzedach. Jezeli wiec chce-
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my, by nadal chiopi na $lepo nie tanczyli przy owej muzyce dwurzedowej
harmonji — trza nam, mtodym, wejs¢ w ruch ludowy i umiejetnie usungé
wszystko to, co moze nadal zy¢ starg zawiscig i grozi¢ wiecznie rozdzie-
laniem chtopéw na dwa Ilub trzy w takt owej muzyki tanczace kotka

chtopow.

Jak to zrobi¢?

Rzecz — aczkolwiek prosta i jasna — to jednak nie tak tatwa do
wykonania. Wprawdzie miodziez calej wsi staneta dzisiaj razem — ale

ciezko jest oddziatywac jej na starszych. Ciezko, bo stale kazdy z nas
moze by¢ podejrzewany o to, ze albo ta, albo owa grupa ,,nasyta” go do
roboty. A jesli niema tego podejrzenia—to znéw gra role wielkg ambi-
cja niepozwalajgca ,,smarkaczowi” miesza¢ sie w sprawy powazne. | jakiez
to sg te sprawy? Oto kwestja nas samych, kwestja catej wsi, do ktérej
mamy takie samo prawo, jak nasz ojciec, brat starszy, a czasem wieksze
niz niejeden — obcy zupetlnie wsi — poset. Dlatego tez; miodzi winni
uzgodni¢ swoj poglad na przyszty ustroj spoteczno-gospodarczy Polski, dla-
tego winni wzig$¢ do reki nowg ksigzke kol. Mitkowskiego i razem prze-
dyskutowa¢ mysli tam zawarte — a potem? — potem wejS¢ w robote

zwigzkowsa i metodami ,,Wici” — wprowadza¢ owe mysli w zycie. Nam
juz dzi$ niewolno mowi¢, ze to, co robi ,,Znicz” — to zakrawa na dawny
»Plast”, a to, co robig ,,Wici” — na dawne ,,Wyzwolenie”, gdyz miedzy

nami niema zasadniczych rdznic zadnych. DorosliSmy juz do tego, ze zda-
jemy sobie sprawe, iz tworzymy nowy kierunek, nowy S$wiatopoglad i no-
we cele stawiamy przed soba. Nasza bowiem robota — to wspdlne two-
rzenie nowego ustroju Polski, a nie polityczna przygrywka na takiej, czy
innej harmonijce politycznej! Jezeli te rzeczy zrozumiag wszyscy przodo-
wnicy wsi, a nastepnie cala wie§ — wowczas Swiadomie zupetnie wies$
skonczy z dotychczasowym stanem rzeczy i razem lub bez dotychczaso-
wych politycznych przywddcow — jesli oni nie przystosujg sie do nowych
wymagan spotecznych — budowa¢ bedzie nowy ustréj, nowy tad, ktory
wczesniej, czy pozniej z racji juz nietylko liczby (70%!!), ale i z racji Swia-
domej walki — zapanowa¢ musi! A wiec: praca nie w obmyslaniu takty-
ki i kombinacyj politycznych —ale praca od dotu i od podstaw — winna by¢
hastem miodych ludowcow!

Tg bowiem drogg stworzymy jasny i prosty dla kazdego cziowieka
kierunek i tg drogg potrafimy wejs¢ w Stronnictwo Ludowe i jego do-
tychczasowe oblicze ods$wiezyc.

A kto bedzie chciat gra¢ na ,,dwurzedowce” — ten zajmie miejsce
»chochota” — w ostatniej scenie ,,Wesela” Wyspianskiego.

*) Mowa tu o ksigzce p. t. ,,Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spotecz-
nego”. (Red.).



DR. EUGENJUSZ URBANOWICZ

ISTOTA RUCHU HITLEROWSKIEGO?*)

Opinja publiczna Polski z nieslabngcem zainteresowaniem $ledzi zy-
cie polityczne Niemiec. Zainteresowanie to jest rzeczg najbardziej zro-
zumiata; w Berlinie wszak powstat ongi$ ztowrogi plan rozbioru Rzeczypo-
spolitej Polskiej, w Berlinie wszak zapadta, brzemienna tylu nastepstwami,
decyzja rozpoczecia Wielkiej Wojny. Z Berlina tez i obecnie najtatwiej
zerwaé sie moze nowa burza dziejowa, ktdra potarga nieutrwalone i chwiej-
ne jeszcze wigzania Wersalskiego dzieta.

Ostatnio punktem centralnym wszystkich zainteresowan, nietylko na-
szych, ale réwniez francuskich, angielskich i wioskich, stat sie ruch hitle-
rowski. Faktem jest wszak bezspornym, iz na arene zycia niemieckiego
wystgpita z catg gwattownoscig, i mimo wszystko dos$¢ nieoczekiwanie no-
wa i wielka sita polityczna. W ostatnich wyborach parlamentarnych nie-
mieckich (z dnia 14 wrzesnia 1930 r.) gtdwnym, jeSli nie jedynym zwy-
ciezcg byt Hitler, dzisiejszy dyktator Rzeszy. Liczba postow-hitlerowcow
wzrasta z matej grupki 12 do imponujacej cyfry 107. Liczba gloséw od-
danych na listy hitlerowskie wzrosta z 800.000 na 6.400.000, a wiec oSmio-
krotnie. Hitlerowcy z matego stronnictwa politycznego, stojgcego na 10-em
dopiero miejscu co do swej sity liczebnej, stajg sie 2-giem z rzedu wo-
goéle, a pierwszem na prawicy. Hitlerowcy zajmowali w poprzednim Reich-
stagu mniej niz czeS¢ miejsc, w ostatnim zas$ zajeli prawie J. Co je-
dnak nalezy podkresli¢ z jaknajwiekszym naciskiem to okolicznos¢, iz Hi-
tlerowcy po tak Swietnem zwyciestwie wyborczem, nie spoczeli na lau-
rach, wzmogli jeszcze swa akcje propagandowa i organizacyjna.

Jaka zapowied? niesie zjawienie sie tej sity dla Niemiec, dla krajow
sgsiadujacych z Niemcami t. j. Polski, Francji, Czech, dla Europy catej?
Czy pokoj Swiatowy zostat utrwalony przez zdobycie wielkiej i trwatej pod-
stawy w sercach i umystach obywateli najliczniejszego narodu, mieszkaja-
cego w Srodku Europy? Czy tez przeciwnie, duch wojny, duch zemsty i od-
wetu Swieci nowe tryumfy, nowe zdobycze? Aby da¢ odpowiedZ wyczer-
pujaca na powyzsze, tak wazne dla nas, pytanie, nalezy zapozna¢ sie blizej
Z samg istotg ruchu hitlerowskiego, z jego podtozem moralnem, gospodar-
czem i politycznem, z jego programem i taktyka, z jego tworca i kierowni-
kiem. Podtozem ideowem ruchu hitlerowskiego jest niewatpliwie nacjona-
lizm niemiecki w swym najbardziej skrajnym wyrazie. Znamy dobrze, my
wiasnie, teorje o niemieckiej misji dziejowej, o wyzszosci rasy german-
skiej. Znamy nawet wiecej niz samg teorje, znamy przeciez doskonale

") W jednym z ostatnich numeréw ,Mtodej Mysli Ludowej" drukowalismy artykut
o hitlerowskich reformach rolnych; artykut niniejszy rzuca sporo S$wiatta na tajemnice
szybkiego rozwoju hitleryzmu w Niemczech i jego istote. Oczywiscie, bytby w bledzie
ten. ktoby z tytutu naszego interesowania si¢ hitleryzmem, posadzat nas o sympatje dla
niego. Interesujemy sie nim jako jednem z ostatnich i waznych zdarzen w zyciu poli-
tycznem Europy i zyciu politycznem panstwa, z ktérem sasiadujemy. (Red-).



i praktyke z niej wyptywajaca. A jest to teorja uzasadniona w sposob
naukowy, z catym balastem materjatlu historycznego i antropologicznego,
teorja przytem juz dawno sformutowana. Tworcg tej teorji jest Gobineau
— francuz. (Tak, wiasnie francuz!) Gobineau stworzyt w swej stynnej
ksigzce ,,O nierébwnosci ras” catg drabine hierarchiczng ras i narodéw.
Za najbardziej tworczg, najbardziej wartosciowg na kuli ziemskiej uwaza
on grupe indo-europejskg czyli jak ja nazywa indo-germanska, a w niej
rase germanska, w tej za$ te narody, ktére typ germanski najczysciej,
najpetniej reprezentuja, t. zn. narody skandynawskie w pierwszym rzedzie.
Gobineau, gtoszac powyzszg teorje, nie ubliza zupetnie ani sobie samemu,
ani swej Scislejszej ojczyznie. Jest on bowiem potomkiem skandynawskich
Wikingow jest Normandczykiem. Wedle Gobineau, jes$li jest gdziekolwiek
wiasciwa ,,urodzona” arystokracja, to jest ona pochodzenia normandzkiego,
a przynajmniej germanskiego. Za takg wilasnie uwaza arystokracje Fran-
cji, powstalg z rodzin zdobywcow frankonskich, odswiezong przez pod-
boje i kolonizacje Normandow; Anglji, gdzie tez mamy dwie fale zdobyw-
cow germanskich, Anglo-sasow najpierw a potem Normandoéw; lItalji, gdzie
znébw znajdujemy na poéinocy Longobardéw i na potudniu Normandéw;
Rosji podbitej przez Waregow; Hiszpanji podbitej przez Wizygotow. Te-
orja Gobineau niewielkie znalazta uznanie nawet i w krajach germanskich.
Wyjatek stanowity pod tym wzgledem Niemcy. Dokonane oraz zamierzo-
ne podboje i zabory potrzebowatly uzasadnienia i wyttumaczenia przed
Swiatem oraz uspokojenia wiasnego sumienia. Z zapatem wiec przyjeto
wiare w wyzszos$¢ rasy germanskiej, z zapatem caty nardd Spiewa swoje
credo rasowo-polityczne, wyrazone w hymnie ,,Deutschland Uber alles” ¥.
Pycha i buta niemiecka byty tak wielkie i tak powszechne w caltym na-
rodzie, iz w r. 1914 wyzwali zuchwale do walki z sobg caly niemal Swiat.
Kleska wojenna spowodowata oczywiscie powazne zatamanie sie buty nie-
mieckiej, wiary w ,,niemieckiego boga“, spowodowata réwniez powazne
zmiany w psychice narodu niemieckiego i upadek cesarstwa.

Jednakze zmian w psychice niemieckiej, ktérych widomym wyrazem
byty rewolucja listopadowa 1918 r., i republikanski ustréj Rzeszy, nie na-
lezy przeceniaC. Przedewszystkiem sam fakt gigantycznego oporu, jaki
przez cztery lata stawity Niemcy powaznym sitom koalicji, sam fakt nie-
zliczonych zwyciestw oreza niemieckiego, odniesionych na wszystkich
frontach — stat sie tytutem, mimo ostatecznej kleski, do nowej i wielkiej
chwaly narodowej. Nastepnie nalezy pamietaé, iz ,,gniew ludu“ oraz da-
zenie do demokratycznej formy rzadéw ujawnity sie dopiero wtedy, gdy
juz los wojny byt catkowicie zdecydowany na niekorzys¢ Niemiec. Niem-
cy staly juz na skraju zupeinej kleski militarnej, a nastepnie i 0golnej.
Sprzymierzency Niemiec kapitulowali juz co do jednego. Monarchja Habs-
burgéw rozleciata sie na strzepy. Nieréwnomierna walka armji niemiec-
kiej z przewagg sit sprzymierzonych mogta sie zamienié¢ lada dzien w pro-
stg rzez. Nemezis dziejowa mogta zesta¢ chwile pomsty za ruiny: Belgji,
poéinocnej Francji, Polski, Serbji i Rumunji. 1 oto Niemcy, chcac za wszel-
ka cene unikng¢ ostatecznego zdruzgotania, chcac uzyskaé zawarcie na-

*) Niemcy ponad wszystkimi, (Red-).



tychmiastowego rozejmu, a nastepnie najdogodniejsze warunki pokoju, in-
scenizujg poniekad rewolucje, a nastepnie manifestacyjne odzegnanie sie
od ducha cesarstwa, imperjalizmu, szowinizmu. Rewolucja niemiecka nie
wptyneta w niczem na los oreznej rozprawy, jedynie oszczedzita Niemcom
beznadziejnej hekatomby ludzkiej i inwazji wroga. Nie wybuchfa ani
0 jeden dzieh zawcze$nie. Raczej, z punktu widzenia niemieckich inte-
resow materjalnych, nieco zapézno. O tem trzeba pamieta¢, gdy dzi$
hitlerowcy tyle mowig o ,,sztylecie zdradziecko wbitym w plecy walcza-
cego zotnierza”. Znamiennym dla oceny charakteru rewolucji listopado-
wej jest ten fakt, iz zaczeta sie ona nie ,z dotu" ale ,,0od gory", od ogto-
szenia przez kanclerza Rzeszy, ktérym woéwczas byt jeden z herzogow
niemieckich (ks. Maks Badenski), sfatszowanego aktu abdykacyjnego
Wilhelma Il. Droga wytknieta przez ten pierwszy akt nowych rehabili-
tujacych sie przed Swiatem Niemiec, zostata mistrzowsko wykorzystana
przez jedng czes¢ politykdw mniej lub wiecej szczerze (mowa tu o stron-
nictwach koalicji ,,wejmarskiej" z socjalistami na czele), przez druga czes¢
Swiadomie z najbardziej zimnego wyrachowania. Nowe Niemcy nie po-
przestaty wiec na usunieciu samego Wilhelma Il, a nawet Hohenzollerndw,
ale ,,zdradzity"” nawet samg idee cesarstwa, z ktérej tak byty dumne,
»Zdradzity” nawet swojg stolice, przenoszac jg czasowo do Wejmaru,
»Zdradzity” wreszcie sztandar narodowy. Na dobitke uznaty sie Niemcy
traktatem Wersalskim, winnymi wojny Swiatowej i zobowigzaty sie wydac
przestepcow wojennych (m. i. Wilhelma Il i Hindenburga).

Mimo wszelkg inscenizacje rewolucji — runety jednak w pyt, razem
z upadajgcemi tronami, wszelkie autorytety polityczne, wojskowe, moralne
i inne Niemiec cesarskich. Republikanskie za$ Niemcy, republikanskie
z nazwy i formy przyjetej ze wzgledéw oportunistycznych, nie posiadaty
dostatku sity wewnetrznej, zdolnej do stworzenia nowych autorytetow.
Znikly wiec w zyciu niemieckiem wszelkie pierwiastki pewnosci i statosci.
Znikly bez $ladu niemieckie ,,Treu und Glaube” ¥  Catkowita wolnosc,
jaka stata sie udziatem Niemiec ze wzgledow, jak to moéwilismy, oportu-
nistycznych, zacigzyta temu narodowi, ktéry nigdy nie znat rzadow pra-
wdziwie demokratycznych, ktéry byt zawsze najbardziej lojalnym podda-
nym swych absolutnych monarchow, ktoéry znosit — rzec mozna — z naj-
wiekszg szczesliwoscig system rzagdow policyjno-opiekunczych, ktéry na-
wet religje zmieniat wedle fantazji swego wiadcy (wedle stynnej zasady
»Cuius regio, eius religio”¥* w ktorym cesarz mogt trafnie wygtosi¢ zdanie
»moi kochani socjalisci”. To psychiczne nastawienie narodu niemieckiego
w sprawach politycznych, pozwalato przypuszczaé, iz z chwilg gdy zni-
kly oportunistyczne wzgledy, ktére kazaty bardziej wyrachowanej czesci
wyborcéw popiera¢ partje dawnej koalicji wejmarskiej oraz polityke lo-
karnenska, (Streseman) nastgpi radykalna zmiana oblicza politycznego Nie-
miec. Tak sie tez i stalo. Pierwsze wybory, odbyte po ewakuacji wojsk
anglo-francuskich z Nadrenji i po uprzedniem odzyskaniu przez Niemcy
petnego stanowiska mocarstwowego (state miejsce w Radzie Ligi Naro-
dow) staly pod znakiem najbardziej agresywnych haset i przyniosty re-

*) Wierno$¢ i wiara.
¥ Czyje panowanie — tego i religja.



welacyjne zmiany w uktadzie sit politycznych. Oczywiscie, ze wielki ro-
wniez wpltyw wywarty na umysty wyborcow niemieckich: ogélny prad an-
tydemokratyczny i antyparlamentarny, jaki obecnie przechodzi przez Eu-
rope i ogolno-Swiatowy kryzys gospodarczy, ktory Niemcy, jako kraj prze-
mystowy, b. silnie odczuwajg (3.000.000 bezrobotnych). Jednak sedno rzeczy
lezy w stosunkach scisle wewnetrznych Rzeszy t. j. w psychice panujacej
dotad wsrdd umystow niemieckich, w trudnosciach, jakie napotykato stosowa-
nie nowej, niewyprobowanej konstytucji demokratycznej i republikanskiej,
oraz w postanowieniach traktatowych, naktadajagcych na Rzesze badz co
badz liczne i dos¢ ciezkie zobowigzania.

Na takiem to podtozu moralnem, gospodarczem i politycznem po-
wstat ruch hitlerowski.

Nie jest réwniez rzeczg zupetnie przypadkowa, iz kierownictwo Nie-
miec ,,najnowszych” objgt cztowiek, ktéry nie ponosi jakiejkolwiek winy
ani za bledy popetnione przez rzady cesarskie, ktore sprawity, iz Niem-
cy zostaly otoczone stalowym pierscieniem i skazane na beznadziejng
walke z przeciwnikiem liczniejszym oraz lepiej uzbrojonym i odzywionym,;
ani za ,zdrade” listopadowg z 1918 r. i potozenie hanbigcego podpisu
pod traktatem, obarczajgcym Rzesze odpowiedzialnoscig za wojne. Hitler
bowiem nie byt nigdy i dzi§ nie jest jeszcze obywatelem niemieckim.
Adolf Hitler urodzit sie w r. 1889 w Braunau, malem miasteczku austrja-
ckiem na pograniczu bawarskiem. Syn matego funkcjonarjusza celnego
pragnat zosta¢ artystg-malarzem, jednak niepowodzenia na tem polu w Wie-
dniu zadaty cios jego zamiarom. Niezrazony niczem udaje sie Hitler do
raju artystbw — Monachjum i tam studjuje, zarabiajgc jednocze$nie na
zycie jako malarz pokojowy. Wybuch wojny Swiatowej zastaje go w Mo-
nachjum. Jako bawarczyk z Zamieszkania, a przytem i rasy (Braunau
nalezato dawniej wraz z catg prowincjg do Bawarji) wstepuje na ochotni-
ka do putku piechoty bawarskiej i z nim jako prosty zolnierz, a nastep-
nie podoficer, odbyt catg wojne. Uchylenie sie od stuzby w armji austro-
wegierskiej miato dla Hitlera ten skutek, iz stracit swe dotychczasowe
obywatelstwo, nie nabywajgc nowego. Tutaj wiasnie tkwi przyczyna bez-
panstwowosci Hitlera. Jest on, jak mowig Niemcy ,staatenlos”. Niemal
bezposrednio po zakonczeniu wojny S$wiatowej, jeszcze nim opadly fale
rewolucji listopadowej, wystgpit Hitler na widownie polityczng. Wysta-
pienie to byto niestychanie stabe, prawie niedostrzegalne, a jednak bar-
dzo znamienne. Juz wowczas bowiem w r. 1919 sylwetka Hitlera zary-
sowata sie wyraziscie i z calg oryginalnoscig. Juz wowczas postawit Hi-
tler djagnoze kryzysu politycznego, trapigcego Niemcy, i wytknat sobie
Smialg linje postepowania. Za cel swej pracy obrat ,,odrodzenie“ Nie-
miec, odbudowe zlamanej potegi Rzeszy. Wspdlnie z 4-ma towarzyszami
zaktada w Monachjum nowe stronnictwo polityczne. Nazwa ,,Narodowo-
socjalistyczna partja robotnicza“ lub w skréceniu ,,Narodowi-socjalisci®
charakteryzuje wybornie program i metode Hitlera, sg zapowiedzig jego
przysztych wspaniatych zwyciestw, Niemcy wszak to kraj, w ktérym
najsilniej ujawnity sie: nacjonalizm z jednej strony, socjalizm z drugiej.
Czyz nie jest rzecza genjalng mysl polaczenia w takim wiasnie kraju, na-
cjonalizmu z socjalizmem? Czyz nie jest to droga, ktora w prostej linji
wiedzie do upragnionego celu osiggniecia jednomysinosci i solidarnosci tak
potrzebnej narodowi skiéconemu i wytraconemu z réwnowagi? Hitler roz-



poczyna swag akcje od ustnej propagandy. Droga to jedyna dla niego —
na inng nie posiada $rodkéw — ale i bardzo odpowiednia. Jest on Swie-
tnym, urodzonym méwecg. Silny, dzwieczny glos, porywajacy frazes, zy-
wa gestykulacja. Wystepuje z niestychang $miatoscig. Dystansuje skraj-
ne partje prawicowe, gtoszac hasta najbardziej szowinistyczne, najbardziej
rasowe. Nie wystarcza mu gtoszenie hasta odwetu nad ,,dziedzicznym wro-
giem" Francjg, nie wystarczajg hasta ,,Im Osten ist Raum* (ha wschodzie
jest przestrzen) i ,,Nach osten wollen wir raiten” (na wschdd chcemy pe-
dzi¢). On chce jeszcze oczysci¢ rasowo Niemcy, chce wypleni¢ wszelkie
nie-germanskie naleciatosci etnograficzne, kulturalne, gospodarcze. Chce
wytepi¢ do szczetu semitdw, chce nawet zerwac z chrystjanizmem, jako
wytworem zydowskiego ducha, ktory tylko zniewiescit nardd niemiecki.
Radby zgiermanizowac chrystjanizm, ba, moze wprost powr6ci¢ do czci
staro-germanskiego Odyna czy Wotana. Gromi zarazem Hitler stabo$¢
i tchorzostwo prawicy wobec panstw obcych, wobec socjalistéw i komu-
nistbw. Jednoczes$nie za$ zwalcza najzacieklej socjalizm i marksizm —
owoc mysli i ducha ,,przekletego judaizmu”. Oskarza socjalistéw o ,,zdra-
de” panstwa w r. 1918, o ,,wbicie zdradzieckiego sztyletu w plecy wal-
czacego zotnierza, o podpisanie hanbigcego i rujnujgcego Niemcy” pokoju
wersalskiego. Mozna powiedzie¢, iz hitlerowcy sa jednoczesnie partja
najbardziej prawicowg, a zarazem niemal skrajnie lewicowg (tak jak zresztg
komunisci niemieccy, bedac partja najbardziej lewicowa, gtosili zarazem
hasta skrajnie prawicowe, jesli idzie o sprawy np. Pomorza, Slaska czy
Alzacji i byli obok hitlerowcow drugim zwyciescg w ostatnich wyborach,
uzyskujac 77 mandatow i 4.600.000 gtoséw zamiast 54 mand. i 9.900.000
glosbw, oraz zajmujac przed przewrotem trzecie co do wielkosci miejsce
wsérod stronnictw niemieckich). To potaczenie dwoch skrajnych radyka-
lizméw, narodowego i spotecznego pozwala hitlerowcom toczy¢ walke na
wszystkich frontach i to walke zwycieskg niemal na catej linji.

Czy jednak potgczenie nacjonalizmu i socjalizmu, uskutecznione przez
Hitlera, potaczenie ognia i wody, za jakie dotychczas uchodzity te ideologje
jest szczere, jest zgodne z logikg? Czy wytrzyma probe zyciowg w praktycz-
nem zastosowaniu? Trudno da¢ odpowiedz catkowicie pewng. Teoretycznie
rzecz to mozliwa. W historji znamy ustroje panstwowe o niemal komu-
nistycznym systemie gospodarczym, a przenikniete duchem wytgcznosci
i solidarnosci narodowej i rasowej. Gdyby Hitler zrealizowal w pekni
program obu radykalizmow: nacjonalistycznego i socjalnego — to okazatby
sie mezem naprawde genialnym, a ,hitleryzm” statby sie wydarzeniem
epokowem, przy ktérem zgastyby zarowno faszyzm jak i komunizm. Nie
znajdujemy jednak w programie ,narodowych - socjalistow”, przebtysku
genjusza. Odrazu nalezy stwierdzi¢, iz ani sam Hitler, ani jego najblizsi
wspotpracownicy nie sformutowali kompletnego, zwartego programu. Nie
moga pochwali¢ sie dotad ani skonkretyzowaniem gromkich i szumnych
haset, ani usunieciem licznych sprzecznosci wewnetrznych, tkwigcych
w pospiesznie rozwijanym, kompilowanym programie. Rozroznienie kapi-
talu twodrczego i rabunkowego, uskutecznione przez teoretyka hitlerow-
skiego Federa, nie wiele nam mowi; kapitat twdrczy, to kapitat pracujacy
w rolnictwie i przemysle — za$ rabunkowy to kapitat pracujacy na giet-
dzie i bankowy, ma to by¢ jednoczesnie kapitat zydowski i obco-krajowy.
A wiec walka z kapitatem, walka bezlitosna, ale z kapitatem rabunkowym,
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kapitatem obcym amerykanskim, francuskim, zydowskim. Smier¢ pijawkom
ludu! Smier¢ bankierom - zydom! W zakresie politycznym réwniez nic
konkretnego nie znajdujemy. Haset negatywnych wiele. Precz z parla-
mentem, precz z glupig republikg, precz z przezytym demokratyzmem!
Precz z traktatem wersalskim, precz z planem Younga! Precz z Francjg!
Precz z Polska!

Reakcja prawicowa w Bawarji, po krotkotrwatej rewolucji Hurta
Eisnera, utatwia Hitlerowi propagande. W r. 1923 kusit sie juz Hitler,
wspoblnie z gen. Ludendorfem o urzadzenie ,putschu” w Monachjum.
Impreza ta jednak zawodzi. Godzina Hitlera jeszcze nie wybita. Hitler
idzie do wiezienia, gdzie pisze swe dwutomowe dzieto p. t. ,,Moja walka”.
Po opuszczeniu wiezienia prowadzi nadal wytezong propagande. W wy-
borach 1928 r. osigga pierwszy sukces. Postowie, narodowi - socjalisci, nie
przywiazujg wagi do prac parlamentu, zgodnie zresztg z anty - parlamen-
tarnym charakterem swej partji. Ale pracujg niezmordowanie jako agita-
torzy. Jeden np. z postdbw Strasser przemawia ,,tylko” na trzystu wie-
cach. W ciagu 1929 r. urzadzili hitlerowcy okoto 20.000 wiecow. Orga-
nizacja partyjna rozwija sie szeroko. Zdyscyplinowane, gotowe kazdej
chwili do akcji bojowki przybrane wbrunatne koszule z oznaka ,,hackenkreuz”
(rodzaj swastyki znanej u ludow aryjskich) dzienniki, broszury, obmyslana,
metodyczna cho¢ pozornie gwattowna akcja, kult dla ,,apostota” nowej
wiary Adolfa Hitlera, hasta coraz bardziej skrajne, coraz goretsze. W parla-
mencie zglaszajg hitlerowcy wniosek, domagajacy sie kary S$mierci dla
kazdego kto domaga sie rozbrojenia Niemiec, kto zwalcza zasade powszechnej
stuzby wojskowej, kto gtosi wine Niemiec wywotania wojny Swiatowej!
W prasie domagajg sie usmiercenia wszystkich dzieci zrodzonych ze
zwiazkow niemek z cztonkami ludéw nie - aryjskich, pozbawienia ptodno-
sci tych ,,upadtych” niemek na przysztos¢! Nie same tylko hasta, odwo-
tujace sie przedewszystkiem do instynktu, do uczu¢, budzace chec¢ czynu,
dziatania, nie same te hasta zapewniajg Hitlerowi zwyciestwa. Na tak
ozywiong propagande, na tysigczne wiece, setki agitatoréw, na bojéwki it. d.,
potrzeba wiele, bardzo wiele marek. Marki te ptyng do kas partji obfi-
cie. Ciezki przemyst, finansisci niemieccy, arystokracja, Hohenzollernowie
wnoszg zasitki nie bez powodu zapewne i nie bez celu. Zwilaszcza
ostatnio, gdy talent agitatorski Hitlera i sprawno$¢ jego bojowek zostaty
w petni ocenione, gdy znikly wzgledy na zagranice — strumien ziota po-
ptynat szerzej. W wyniku wspaniate zwyciestwo Hitlera w ostatnich wy-
borach i dalsze, znane nam dzi$, sukcesy. Strona finansowa zwyciestwa
hitlerowcoéw jest znamienna. Czyz nie jest ona dowodem, iz caty rady-
kalny program spoteczny hitlerowcéw jest tylko taranem do zlamania
ugrupowan umiarkowanych i socjalistycznych? Czy w odpowiednej
chwili nie opadnie zbyteczna dekoracja i nie pozostanie z ruchu hitlerow-
skiego tylko oblicze nacjonalizmu, nacjonalizmu najbardziej bezwzgle-
dnego, zaborczego, brutalnego? Czy Hitler nie jest tylko heroldem, ktory
zwiastuje restauracje cesarstwa i nadejscie godziny odwetu za ostatnig
nieudang probe podboju Europy?!
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DR. STEFAN KRAMSZTYK

DOOKOLA ZAGADNIENIA ELITY

Jezeli przyja¢ za pewnik, ze u podstaw przezywanego obecnie przez
Swiat cywilizowany kryzysu obok réznych czynnikbw natury ekonomicz-
nej leglty i zaburzenia w zakresie poje¢ moralnych, to niepodobna oddzie-
lic tego ostatniego faktu od pewnych odchylen w dziedzinie typu ludzkiego,
jaki zdotat sobie w czasach wspdtczesnych zdobyé¢ czesto stanowisko do-
minujace.

A stanowisko to i wpltywy mdgt pewien typ cziowieka zdobywac
dlatego, ze w S$wiecie, ze w stosunkach spotecznych zaistniaty warunki
temu sprzyjajace, warunki, ktore stopniowo zaczety doprowadza¢ do kontra-
selekcji cztowieka. Zagadnienie t. zw. elity — to zagadnienie selekcji
czyli doboru jednostek najbardziej dodatnich; jezeli za$ chodzi o sprawe
t. zw. grupy rzadzacej — to rzecz dotyczy przedewszystkiem doboru
w polityce. Badzcobadz zagadnienie to z jednej strony tgczy sie ze spra-
wg powstawania klas spotecznych w ogolnosci, z drugiej zas — z panuja-
cemi w danem S$rodowisku warunkami zycia politycznego.

Powstawanie Kklas spotecznych, rozpatrywane z naukowego punktu
widzenia, przedstawia sobg niezwykie powigzanie danych biologicznych
z wplywami spoteczno-gospodarczemi. Tutaj najsilniej moze wychodzi na
jaw znaczsnie wiasciwosci ustrojowych cziowieka dla jego stanowiska spo-
tecznego, z drugiej zas strony nigdy nie da sie wyeliminowa¢ wielkiego
wptywu warunkéw spoteczno-gospodarczych na stan fizyczny danego
osobnika.

Dzieje tworzenia sie klas spotecznych, ktére znajdowato swoj wyraz
poczesci w powstawaniu kast, wskazujg bezwatpienia na dziatanie tutaj
wptywéw biologicznych. Dos¢ wskaza¢ na ustréj kastowy w Indjach
Wschodnich, gdzie kasty wyzsze odznaczaly sie jasniejszg barwa skory,
co wyraznie Swiadczy o réznicy rasowej. Byloby czem$ nienaturalnem,
gdyby cztowiek silniejszy pod wzgledem cielesnym i wybredniejszy pod
wzgledem intelektu zadawalniat sie stanowiskiem zaleznem i posledniej-
szem; tres¢ wszelkich podan mitycznych i legendarnych méwi o wznosze-
niu sie spotecznem bohaterow, ludzi odznaczajagcych sie sitg fizyczng
i duchowa.

*)  Zagadnieniu elity w ,,Miodej Mysli Ludowej" nie poswiecalismy dotychczas miej-
sca. Jest to zagadnienie aktualne dla nas nietylko dzieki elitarnym koncepcjom konsty-
tucyjnym p. Stawka, ktoéry przez nazbyt uproszczone i stronnicze rozstrzygniecie tego
zagadnienia w zyciu politycznem, uczynit je drazliwem i nienawistnem, ale jest
ono aktualne dla nas i dlatego, ze przedewszystkiem w pracy kuluralno - wycho-
wawczej ciggle nasuwa sie ono nam jako inaczej, swoiscie przez nas nazywane — zagad-
nienie przodownictwa, przodownikdw czy zespotow przodowniczych. Ciekawy artykut
dr. Stefana Kramsztyka. ujmujacy sprawe z punktu widzenia biologji i doswiadczen
historycznych — drukujemy z gorgcem zyczeniem z naszej strony, aby stal sie podnietg
doé obszerniejszej na ten temat dyskusji. (Red.).
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Historja podaje mnéstwo przyktadéw, ze drogg podboju potrafity sil-
niejsze narody i jednostki uzalezni¢ od siebie inne; w ten sposob powsta-
waly warstwy patrycjuszow, plebejuszéw i niewolnikow. Niezawsze jednak
zwyciestwo medrszych i silniejszych prowadzito do wyplenienia stabszych
jakby to wyptywato z teorji selekcjonizmu; rowniez i drogg pokojowa osig-
gaty pierwszenstwo jednostki wybitniejsze, dochodzac do znaczenia i ma-
jatku wsréd swego narodu. Takie np. powstawanie szlachty objasnia
Roscher w ten sposéb, ze we wszystkich spoteczenstwach, gdzie istnieje
poddanstwo osobiste czy niewolnictwo, i gdzie ludnos$¢ przechodzi do rol-
nictwa, tam odrazu jednostki silniejsze i bogatsze okazujg dgznos¢, by
oddawac sie wytgcznie rzemiostu wojskowemu i podporzadkowywac sobie
innych. W Polsce roéwniez, wbrew teorjom najazdu Piekosiriskiego i Bo-
gustawskiego, nalezy przyja¢ powstawanie szlachty z rolnikéw, ktorzy
utrzymali grunt w reku wilasnych rodow i ktorzy jednoczes$nie byli wo-
jownikami, tworzac site zbrojng i site twoérczg budowy pierwszych pod-
walin panstwowosci polskiej. Byty to bezwatpienia jednostki wybitniejsze,
obdarzone zaletami ciata i ducha. Chiop i szlachcic pochodzili z jednego
pnia etnicznego, ale drogg doboru a takze i dzieki coraz to lepszym wa-
runkom zewnetrznym szlachcic w ciggu wiekéw zdotat udoskonali¢ sie
pod wzgledem rasowym. Ro&zniczkowanie typow rasowych i zalezne od
tych wiasciwosci rozmaite uwarstwowienie spoteczne odbywa sie stale
oczywiscie i za naszych czasow. Nalezy przytem podkresli¢ tu jedng za-
sade, ktérg wyznaje nowa nauka t. zw. biologja spoteczna, a mianowicie
staty doptyw ze sfer nizszych do wyzszych, dzieki czemu utrzymuje sie
rbwnowaga, zapewniajaca nalezyty poziom kulturalny danej grupy etnicz-
nej. Gdyby sfery spotecznie wyzej sytuowane rozmnazaty sie w stopniu
mniejszym anizeli nizsze, wtedy wznoszenie si¢ spoteczne przewyzszatoby
spoteczny upadek i w rezultacie nastepowaloby zmniejszenie sie, prze-
cietnego uzdolnienia ludnos$ci. Jezeli za$ odwrotnie, bytby wiekszy przy-
rost w sferach wyzszych, wtedy posuwanie sie ku dotowi przewyzszatoby
podnoszenie sie spoteczne jednostek i podnositby sie wskutek tego poziom
catego narodu.

Wywody te jednakze nie sg statym pewnikiem; moga one mie¢ miej-
sce w pewnych okreslonych warunkach danego ustroju spotecznego, ale
nie sg bynajmniej czems$ nieulegajgcem zmianom. Nie moze ulega¢ watpli-
wosci, ze zadatki i mozliwosci osiggania wyzszych w spoteczenstwie sta-
nowisk tkwig rowniez i w nizszych klasach spotecznych, lecz przewaznie
sg dla tych ostatnich uniedostepnione dzieki czynnikom zewnetrznym.

Przyktad dawnej Rzeczypospolitej i stosunki obecnie w panstwie pol-
skiem panujace, moga by¢ poniekad ilustracjg powyzszych wywodéw teo-
retyczno-naukowych. Juz w r. 1889 zastuzony historyk kreséw polskich
dr. Antoni J. (Rolle) poddat analizie naukowo-lekarskiej okoto stu, mozno-
wiadczych przewaznie, rodéw polskich.

,»Dziedzicznos¢ rozumu — pisat Rolle — czesto w rodach tych w pe-
wnym szta Kierunku; w jednych rodach przewazajg zdolnosci filozoficzne
i teologiczne, w innych dyplomatyczne, militarne i t. d. przykiady, dowo-
dzace tego, na kazdym spotykamy kroku”. | cytuje Rolie np. pie¢ poko-
len Czackich, ktorzy w kazdem z tych pokolen wydawali ludzi, czynnych
na polu literackiem; czy to jako pamietnikarzy, czy tez pisarzy politycznych
i religijnych, a w linji zenhskiej wydali Zygmunta Krasinskiego. Rod Lubo-
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mirskich w ciggu czterystu lat odznaczat sie przedewszystkiem zdolnoscia-
mi militarnemi, wydat trzech znakomitych hetmandéw, jednego regimentarza,
jednego feldmarszatka austryjackiego. Zamojscy mieli 2 hetmanéw i 3 zna-
komitych kanclerzy; Morsztynowie po mieczu i po kadzieli odznaczali sie
wybitnym talentem poetyckim, Zatuscy liczyli sze$ciu dygnitarzy duchow-
nych, gtosnych z nauki, czyto jako historycy, dyplomaci, czyli tez jako
zbieracze, bibliografowie.

Ale na podstawie skrzetnie zebranych materjatéw i spostrzezen wy-
kazuje dr. Antoni J. jak rasa, ktora zdolna byta wydawa¢ Zamojskich,
Zotkiewskich i Sobieskich, szybko sie konczyta, jak ,,moznowitadcy, ci dy-
nasci cywilizacyjni, posrod ktoérych roit sie caly zastep mezéw stanu, bo-
jownikdéw, uczonych, teologéw” wymierali czesto juz w trzeciem pokoleniu.
A powodem byly niezmiernie czesto spotykane tu choroby i zboczenia
umystowe i nerwowe, powstajgce wskutek réznych przyczyn, a miedzy
innemi alkoholizmu, i przekazywane droga dziedziczng przy silnem nie-
zmiernie rozwinieciu zwigzkéw matzenskich miedzy krewnymi. Pod tym
wzgledem praca Rollego dostarcza wiele ciekawych niezmiernie dowodow.

Powyzsze przykiady rzucajg Swiatto na stosunki, jakie pod tym wzgle-
dem panowaly w dawnej Rzeczypospolitej. Wspoiczesna nauka polska
bynajmniej nie zaniedbywata tego waznego zagadnienia. ,,Warstwy, ktore
biorg udziat w kulturze pewnej grupy — pisze w VI-ym tomie ,,Nauki
polskiej“ Z. Mystakowski — mozna zobrazowac¢ w postaci $cietej piramidy,
ktérej podstawa tkwi w warstwach kulturalnie odbiorczych, a goérna po-
wierzchnia sktada sie z nielicznej stosunkowo grupy jednostek twdérczych.
Ostatnie wytwarzajg wiasciwag kulture spoteczenstwa. Bez owej elity twor-
czej nie mogtaby istnie¢ i warstwa kulturalnie odbiorcza: nie moze ona
bowiem nastate zasila¢ sie drogg nasladownictwa... Kulturg wiasciwg da-
nego spoteczenstwa jest ten wiasnie ruch idej, nawyknien i obyczajow;
o wilasnej kulturze moze by¢ mowa dopiero tam, gdzie ten ruch z gory
na dot wszczyna sie i utrzymuje”.

Elita tworcza — mowi dalej wspomniany powyzej autor — w sto-
sunku do ,warstw oswieconych” odgrywa wiec w systemie kulturalnym
role miazgi, zasilajgcej i tworzacej pozostate tkanki. Dlatego tez kazdy
nardd, kazda grupa spoteczna, rozwijajgca pewien zaséb woli zycia, musi
dba¢ o to, azeby elita tworzyta sie w sposob jaknajkorzystniejszy, t. j. aze-
by istniaty, z jednej strony, odpowiednie warunki do spotecznego doboru
jednostek wybitnych, z drugiej — odpowiednie indywidualne warunki roz-
woju dla tych jednostek.

Jak dalece warunki te w Polsce moga byc¢ jeszcze dalekiemi od
ideatu, ile czesto znaczy traf, ktory albo moze popchnaé¢ na wiasciwa dro-
ge jednostke wybitng, albo tez spaczy¢ jej wrodzone uzdolnienie — tego
nie potrzeba dowodzi¢. W tymze VI tomie ,Nauki Polskiej” mozna za-
pozna¢ sie z ,,Drogami rozwoju umystowego” jednego z najwybitniejszych
uczonych polskich prof. Franciszka Bujaka. Jezeli prawdg jest, ze w ubie-
glym roku akademickim na Uniwersytet Jagiellonski wstapit tylko jeden
syn wioscianski, to ,,Drogi rozwoju” Fr. Bujaka powinny by¢ przestroga
i drogowskazem. ,Tradycja rodzinna — pisze Bujak — oparta zresztg na
zapisce w ksiedze sgdowej gminnej, siega do r. 1723, w ktérym moj przo-
dek w szostem pokoleniu zakupit 15-to morgowa zagrode, przyszediszy do
wsi z niedalekiej okolicy... Prapradziad moj uczeszczat do szkoty sredniej
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w Tarnowie, ale jej nie skonczyt; powrdciwszy na wie$, byt do Smierci
w r. 1818 pisarzem gminnym”. Z faktem uczeszczania do gimnazjum za
czasow Jozefinskich swego prapradziada #taczy prof. Bujak, do pewnego
stopnia, swe uzdolnienie naukowe. On, ktory sztuke czytania zawdzieczat
starej sgsiadce, odczytujgcej na gtos zywoty Swietych, swe oddanie do szkoét
winien byt przypadkowym okolicznosciom na odpuscie w czasie jego chrztu.

Juz wyzej bylo wspomniane, ze zagadnienie elity obejmuje rowniez
sobg i sprawe t. zw. grupy rzadzacej. Jezeli chodzi o samg forme rza-
dzenia, o te czy inng forme ustroju panstwowego, to oczywiscie liczyC sie
nalezy z indywidualnemi osobliwosciami danego narodu, z jego przesztoscig
historyczng i t. d. Jednakze istniejg pewne podstawy natury ogélnej, kto-
re, rzec mozna, przyjete zostaty jako tezy nieomal naukowe.

Zagadnienie doboru w polityce stato sie osobliwie aktualnem po prze-
wrotach, jakie dotknely po wojnie panstwa o ustroju monarchicznym. ,,Bez
parlamentu nie moze isnie¢ zaden samoistny dobdr talentéw politycznych—
pisat jeden z najwybitniejszych krytykow dotychczasowego ustroju Nie-
miec, Rathenau — i bez parlamentaryzmu nie moze mie¢ miejsca zadna
trwata i dalekonosna polityka”.

Wiasnie Niemcy przedwojenne byty takim klasycznym przyktadem
kontraselekcji politycznej, a wszak panstwo to posiadato, jak mato ktore,
wyrobiong i zgrang ,,grupe rzadzacag“, wytworzong dookota takiego osrod-
ka, jakim byla dla Niemiec, a zwilaszcza dla Prus dynastja Hohenzollerndw.
Grupe rzadzaca stanowita jedna kasta, ktéra od czaséw Fryderykowskich
i dawniej dostarczata Prusom wyzszych wojskowych i wyzszych urzedni-
kéw we wszystkich dziatach administracji panstwowej. Wiadomo, ze Pru-
sy przedwojenne byly wzorem znakomicie administrowanego panstwa,
czem swego czasu mogt chwali¢ sie Bismarck. A jednak wystarczyto kil-
kadziesigt lat bizantynizmu ery Wilhelmowskiej, okresu t. zw. ,,0sobistego
rezymu”, aby sfera spoteczna, ktéra wydata Bismarcka, mogta zdobywac
sie jedynie na nader przecietne jednostki. To tez kiedy wybuchta wojna
europejska, publicystyka niemiecka musiata wypowiedzie¢ zdanie, ze co
popsuta niemiecka dyplomacja, to naprawi¢ musi miecz niemiecki. Tak
kostnieje najlepsza nawet biurokracja, o ile kieruje nig pewien system,
dookota tego czy innego osrodka powstaty i od osrodka tego wytacznie
zalezny. Tylko ,,ruchomy” ustroj panstwowy o podzielonej odpowiedzial-
nosci moze unikngé w ostatecznosci tego losu. W przeciwnym razie sto-
pniowo powstaje ustrdj klikowo-protekcyjny, ktory jest najwiekszem prze-
ciwienstwem zdrowej selekcji politycznej. Proces tworzenia sie takiej
kasty rzadzacej, jaka powstata w panstwie pruskiem, wymagat stuleci,
i nie ulega watpliwosci, ze obok czynnikéw polityczno-spotecznych wcho-
dzity tu w gre roéwniez i czynniki natury biologicznej.

Anglja, Kklasyczny kraj parlamentaryzmu, przedstawia obecnie nie-
zmiernie pouczajacy obraz tego, jak drogg wiekowego dorobku, podniesio-
ne do poziomu rasy zdolnej do panowania, warstwy spoteczne sitg wypad-
kéw przekazujg stopniowo swe cenne wiasciwosci klasom potozonym na
nizszych szczeblach drabiny spotecznej. Znakomitg umiejetnos¢ rzadzenia,
zdobytg przedewszystkiem dzieki wiekowemu istnieniu ustroju parlamen-
tarnego, przekazujg schodzace z areny politycznej warstwy narodu innym
klasom spotecznym. Mac Donaldy, Hendersony i Smithy okazaty sie odra-
zu godnymi nastepcami GreyOw, Salisburych i Baldwinéw. Rasa, ktora
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w ciggu wiekéw dawata takie przykiady selekcji, zawdziecza swoj rozkwit
w pierwszym rzedzie ustrojowi parlamentarnemu, temu najlepszemu wa-
runkowi istotnego doboru politycznego. Przypadki kontraselekcji, jakie
tu i 6wdzie zaznaczyly sie po wojnie w parlamentach europejskich, nie
przemawiajg bynajmniej przeciwko samej zasadzie parlamentaryzmu, jako
drogi doboru, a byly jedynie wynikiem gwattownie wystepujacej dema-
gogji i zbyt raptownego biegu wypadkow.

Sprawa racjonalnego tworzenia sie elity, zaréwno w zakresie cato-
ksztattu tworczosci jak | w szczuplejszej dziedzinie doboru politycznego,—
to jeden z najwazniejszych warunkow nietylko potegi panstwa, ale i roz-
woju kultury narodowej.

MIKOtLHJ POLESZCZUK

ZAGADNIENIE SPOLNOT W ROLNICTWIE

Gtos w dyskusji ¥

Sprawy agrarnej dzi$ nie wolno stawia¢ w dziecinnem o$wietleniu,
ze brak gotowki na przeprowadzenie reformy rolnej. Nasza reforma rol-
na nie zaspokoi gtodu i nedzy wsi. Liczymy dwa miljony kartowatych
gospodarstw; czyli 8 — 9 miljonéw chiopow gtoduje. Wilenszczyzna kona
w uscisku gtodu i choréb. W Matopolsce stan posiadania skurczyt sie do
minimum. Nie wierzymy, by taska niebios sptyneta na Radziwita i spot-
ke, a cud nakarmienia 7 chlebami tysigcznych rzesz nie powtarza sie od
stuleci. Piszac te stowa, nie czynie bynajmniej ukionu w kierunku Mo-
skwy, nalezy pamieta¢, ze zagadnienie wikasnosci w ostatniem piecioleciu
tyle razy bylo rozstrzasane i wydato tyle opinij, ze dos$¢ jesli wspomne
0 ankiecie, zlozonej z 6 rzeczoznawcOw amerykanskich — MitchelPa,
Merjama, Harrisona, Hamiltona, Odun’a i Ogburn'a, ktérzy w lipcu 1929
roku powotani zostali przez Hoovera dla opracowania planu rozwoju go-
spodarki narodowej. Po diugiej analizie ludzie ci doszli do zgodnego wnio-
sku. ze tradycyjna wilasno$¢ prywatna nie rozwigze zagadnienia poprawy
zdolnosci nabywczej mas. Ludzi tych nikt nie moze posadzac i nie posa-
dzit o bolszewizm.

Nie tudzmy sie nierealnemi przebudowaniami gospodarki rolnej, na
typy hodowlane i inne, lecz na podstawie zimnych, nieubtaganych faktow,
opartych na cyfrach, szukajmy wyjscia na droge rowna.

*) W poprzednim numerze ,Miodej Mysli Ludowej" p. sen. Nocznicki wysunat do
przedyskutowania sprawe spélnot w rolnictwie. W artykule niniejszym o koniecznosci
zaprowadzenia kolektywdw w rolnictwie stara sie nas przekona¢ p. M. Poleszczuk. Pra-
gnelibySmy bardzo, aby w tej sprawie, ktérg coraz wieksza ilos¢ ludzi zaczyna uwazac
za ,,zbawczy lek”, zabrali gtos réwniez i chtopi, ktérych zagadnienie to bezposrednio do-
tyczy (Red.).
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Wedtug oficjalnej statystyki, przyjmujac calg powierzchnie rolnicza
kraju na 25,589.000 ha, otrzymamy nastepujgce zestawienie:

ziemi ornej—18.557.000 ha; ¥gk—3.804.000 ha; pastwisk 2.676.000 ha;
sadow i ogrodow 552.000 ha. Na marginesie zaznaczamy, ze na nieuzytki
przypada 3.986.000 ha, z czego najwyzej 2/3 nadaje sie do uprawy rol-
nej — czyli 2.657.000 ha. Dla wyrazniejszego zilustrowania stanu nasze-
go rolnictwa przedstawimy powyzsze cyfry ujete w odsetkach:

Ziemia rolnicza tworzy — 67,5% ogolnej powierzchni kraju z czego:
na ziemie orng przypada — 44%; na sady i ogrody — 15%; na fgki —
10%; na pastwiska 7% i na ziemie rolnicza, uzyskang w przysztosci z nie-
uzytkbw — 3,2%.

Dzi$ do podziatu mamy ziemi rolniczej 25.600.000 ha.

Z kolei przejdzmy do zaludnienia kraju: ostatni spis ludnosci zamknat
sie cyfrg — 32.133.000 gtéw, z czego na rolnictwo, lesnictwo, rybotow-
stwo, ogrodnictwo przypada 72% ludnosci kraju. Przyjmijmy wiec $ladem
wigkszosci statystyk, ze ludnosci wybitnie rolniczej liczymy na 67%, CO
da nam 21.500.000 gtow.

Siegnijmy dalej do ostatniej statystyki zaludnienia, a Znajdziemy ta-
kie zestawienie, ze na ! rodzine wypada dla miast — 4,6 osob, dla wsi
— 5,2-te.

Przyjmijmy, ze kazda rodzina rolnicza sktada si¢ z 5 osob, — bedzie
to tworzyC 4.300.000 rodzin, pracujgcych na roli, majacych do wyzywienia
pie¢ zotadkéw, o Swietnych apetytach.

Z obliczen wypada, ze jesli catg ziemie zdolng do kultury rolnej roz-
dzielimy pomiedzy ludnos$¢ rolnicza, to na kazda rodzine ztozong z 5 0s6b
wypadtoby przecietnie okoto 6 ha ornej ziemi oraz 1,5 ha gk i pastwisk
Z tego stanu wynikatoby, ze catg Polske rozkawatkowaliby$my na 4.300.000
drobnych gospodarstw. Panstwo z tak posiekanym stanem posiadania nie
wytrzymatoby nigdy proby zycia, gdyz caly kraj przedstawiatby sobg
cmentarzysko kartowatych gospodarstw, juz po pierwszym podziale grun-
tébw miedzy miodem pokoleniem, gospodarstwo nie przekraczatoby 3 ha.
Trzeba by¢ natomiast dzieckiem, zeby liczy¢, ze miasto zdota wchtongc
olbrzymi przyrost ludnosci wiejskiej, lub, ze warunki tak sie zmienig, ze
odkryja sie przed nami wielkie mozliwosci emigracyjne.

Jakiez wyjscie Znajdziemy? — Nim damy konkretng odpowiedz, mu-
simy wybi¢ raz na zawsze z glowy tego rodzaju twierdzenia, ze mamy
nadprodukcje, ktora spowodowata kryzys i u nas.

Kryzys, to niedostateczna konsumcja mas, sktadajgcych sie z nedzarzy.

Rozdzielmy wiec ziemie dzi$, z utrzymaniem wiasnosci, to w 1955 r.
kazda rodzina wiada¢ bedzie 3 ha ziemi, a w 1975 juz tylko na ro-
dzine przypada¢ bedzie ponad 1 ha ziemi.

Wierzymy, ze biologiczne wiasciwosci ziemi sg wielkie, ale uwierzy¢
nie mozemy, by za kilkanascie lat 1 ha ziemi dawat tyle plonu, co na-
przyktad w 1910 r. wyciggato sie z 15 morgowego gospodarstwa.

Naiwni sadzg, ze gtod ziemi mozna zaspokoi¢ za pomocg parcelacji
wielkich obszar6éw; matorolni otrzymaliby wowczas niewielki zasitek,
a armja bezrobotnych pozostataby nazawsze nedzarzami. Marzy¢ o ho-
dowlanej gospodarce nie mozemy, gdyz stworzenie takowej, pochtonetoby
kolosalne sumy, a wynik, z braku rynkéw eksportowych, bytby okropnie
zatosny. Najlepszg formg realizacji tej samej hodowlanej gospodarki sg
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w ustroju spolnot — obszary wydzielone przez panstwo, na ktdérych pro-
wadzi sie, poza pracg czysto doswiadczalng, rowniez i hodowle bydia,
trzody chlewnej, drobiu i t. p. spetniajg one z jednej strony role stadnin
zarodowych, z drugiej za$ strony koncentrujg produkcje.

Czesto styszymy pytanie, a jakze Francja, Anglja, Belgja sobie rza-
dzg? — Zeby odpowiedzie¢ na to pytanie, wystarczy wzig¢ do reki ze-
szyt statystyczny. Co6z tam widzimy?

Anglja o powierzchni 145.300 kim? posiada kolonje o pow. 34.394.000 kim?

Francja ” 551.000 ,, ” ” " 11.051.000 ,,
Belgja » 30.000 ,, " ” . 2.440.000 ,,
zestawiajac co do zaludnienia otrzymamy:

w Anglji — anglikow 46,3 miljonéw — ludnosci kolonjalnej 449.000.000
we Francji — francuzéw 41,9 ” — ” ” 66.400.000
wBelgji—swoich obywat. 8,2 ” — ” ” 13.500.000

Juz te tylko zestawienia same za siebie moéwig. Dowiadujemy sie,
ze kazdy anglik moze zy¢ z pracy dziesieciu niewolnikow.

Sprawa agrarna zbyt olbrzymig role odgrywa w ksztattowaniu sie
loséw catych pokolen, by nad nig przejs¢ mozna bylo do porzadku dzien-
nego, ewentualnie rozwigzywac¢ ja oderwanemi etapami. Mozna, majac go-
towy, plan realizowa¢ go ratami, ale tworzenie czego$ bez planu matemi
zlepkami nigdy nie da wyniku, nie wyprowadzi z chaosu.

W rozumowaniach, wyliczeniach naszych, wezmy pod uwage stan prze-
mystu, wszystkie mozliwosci jego rozwoju, a przekonamy sie, ze miasto
najwyzej moze odciggna¢ 60% przyrostu ludnosci, wliczajgc prace sezonowa
(budownictwo); cyfre te fachowcy podajg, jako maximum mozliwosci przy
dobrej konjukturze.

Po gtebokiem i wszechstronnem zastanowieniu sie, musimy dojs¢ wslad
za amerykanskimi ekspertami do przekonania, ze wlasno$¢ prywatna staje
sie ciezarem dla miljonowej armji gtodnych. Coraz wiecej umystow skiania
sie ku twierdzeniu, ze kolektywizacja wszechwiadnie zapanuje na Swiecie.
Pomijajagc droge rewolucyjna, ktéra ma bardzo wiele zalet, zajme sie ewo-
lucyjng metodg wielkiego przeobrazenia poje¢ wiasnosci, czyli powolnem
obalaniem ,,Swietych” praw klasy posiadajgcej. Mowigc o drodze ewolu-
cyjnej, a biorgc pod uwage dynamike dzisiejszych czasOw, rzecz jasna, ze
operowac dtugiemi dziesigtkami lat nie bede.

Panstwo konfiskuje wszystkie majatki obszarnikéw bez odszkodowa-
nia (teoretycznie, gdyz olbrzymie zalegtosci podatkowe, upadajac statyby
sie odszkodowaniem).

Wysuwa sie woéwczas na czoto zagadnienie pierwszorzednej wagi,
czy aparat panstwowy da sobie rade i znajdzie $rodki, by rozporzadzac
temi gruntami. Twierdze, ze tak, gdyz jesli dzis brak panstwu Srodkow,
to nie dziw, gdyz Sruba podatkowa nie pozwala biednej warstwie ludnosci
nalezycie wywigza¢ sie z zadania, bogaci za$ ptaci¢ nie chcg. Skad je-
dnak Panstwo znajdzie $rodki? — Otdz, panstwo posiadajgc 3 miljony ha
lasu, przejmie jeszcze od wiascicieli obszarnikéw 6 miljonéow ha wraz
z przemystem drzewnym, rybnym. Nalezy pamieta¢, ze drzewo zawsze
pojdzie na eksport. Lasy mate, ale zagospodarowane oraz gminne beda
stuzy¢ za budulcowy rezerwat na pierwszy okres wzmozonego budownic-
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twa; upanstwowione kopalnie wegla, pracujgc nalezycie, wyrugujg drzewo
z wewnetrznej konsumcji (opat). Pozwoli to, na zastosowanie jaknajlepszej
gospodarki hodowlanej, lesnej; Swietny budulec znajdzie bezkonkurencyj-
ng droge na gtodne rynki Niemiec, Anglji, Holandji i Francji. Olbrzymie
zas zapotrzebowanie wegla pozwoli zatrudni¢ catag armje bezrobotnych
Gornego Slaska i Zagtebia Dagbrowskiego. Panstwo przejmie w swoje re-
ce caly przemyst ciezki, wszystkie kopalnie mineratdw, saliny i t. p. Taka
samg role odegraja: Zyrardoéw, zaklady Schajblera, Poznanskiego i t. p.
Nalezyte gospodarowanie tak olbrzymim majgtkiem, da Panstwu zyski sto-
kro¢ wieksze, anizeli najwiecej wysrubowana skala podatkéw. Pozostanie
na swoich $mieciach drobny rolnik i drobny rzemiesinik. Caty handel
i przemyst, rozpoczynajagc od wielkich asOw i idgc do coraz drobniejszych
komorek, wttoczony zostanie w ramy kooperacji wytwOrcow i spozywcow.
Upadnie #ajdacka instytucja posrednika i najniemoralniejsze zjawisko
t. zw. ,,zysk”.

Moze zdziwi¢ nie jednego z czytelnikdw, ze zagadnienie wspolnot
wiagze z kooperacja, czynige to jednak z zupetnem zrozumieniem, gdyz
spblnota znosi pojecie wiasnosci prywatnej, to samo czyni spotdzielczoscé,
przeprowadzona nalezycie do samego konca. Sprob6jmy zgtebi¢ samo za-
gadnienie spotdzielczosci, ujetej nie w formy sklepiku, lecz w wielkie ramy,
gdzie od wspolnych rybnych gospodarstw, #gk, gminnych lasow, sadéw
idziemy do wspolnego wiadania maszynami rolniczemi i t. d. i t. d. Przy
szeroko zakrojonej spotdzielczosci — wiasnos¢ prywatna miejsca niema.
Spoétdzielczos¢ u mety bedzie tg samg kolektywizacja.

Harmonijne sprzegniecie intereséw wytwOrcy i spozywcy znajdzie
swe rozwigzanie i przestanie trapi¢ ludzkos¢, gdyz kazda praca, czy to
rolnika, czy robotnika, czy umystowa, czy fizyczna znajdzie ujscie w je-«
dnem wielkiem tozysku. Brak bedzie dzisiejszych lokautéw fabrykantéw
i strajkOw robotnikow. Podziat bogactw bedzie tak suty, jak na to pozwo-
lg zasoby tego wiasnie wspdlnego tozyska, jak pozwoli na to praca cate-
go spoteczenstwa. Trutni ani najemna praca, ani spolnota tolerowac nie
moze. Jesli wysitek kilku zaledwie miljonéw proletarjatu pozwolit na bu-
dowe pysznego gmachu kapitalistycznego ustroju, pozwolit na zbijanie
olbrzymich fortun wybranncom, to wysitek catego narodu pozwoli nie na
wegetacje, a bodaj na dostatnie zycie catosci. Olbrzymig role i dopiero
woOwczas wiasciwg sobie odegra maszyna, ktérej dzis niektdrzy przypisu-
ja przyczyne wszelkich nieszcze$¢. Sarka¢ na maszyne, obwinia¢ jg, ze
wypedza robotnika na bruk, to albo nie rozumie¢ wielkiego postannictwa
maszyny, albo demagogicznie przekreca¢ fakty. Dzi$ nie maszyna ponosi
wineg, a niesprawiedliwy podziat dobr. Genjusz, wynalazca, dajac potezng
maszyne, czyni prezent dla catej ludzkosci, a dzis 99% z tego prezentu cho-
wa do kieszeni kapitalista. Maszyna powinna skrocic, i w przysztosci bezwat-
pienia skréci, dzien pracy do 4 godzin, gdyz ludzkosci nie zalezy na tern,
zeby zginaC grzbiety przez 8 godzin, lecz na tem, zeby produkcja odpo-
wiadata wymaganiom zycia kulturalnego, zeby zaspakajata potrzeby.

Spoélnoty rolne — dwa stowa tylko, zamykajg w sobie najwieksze
i najsprawiedliwsze zagadnienie wspotzycia ludzkiego. Jedni z ufnoscig
czekajg realizacji ich, drudzy wiedza, ze jest to nieuchronne, ale uciekajg
w myslach nawet od tej mozliwosci, a jeszcze inni z dobrodusznym usmie-
chem twierdza, ze sg to tylko... bajki i utopje.
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Gdziez widzicie te wielkg utopje? Czyzby w tem, ze przemyst, han-
del, kopalnie, lasy i t. p. beda wiasnoscig nie garstki wybrancow, lecz
catego spoteczenstwa! Ze zamiast firmy ,,B-cia Jabtkowscy” lub ,,Kurcan”
w tych samych gmachach miesci¢ sie bedg kooperatywy odziezowe lub
poscielowe dla okregu Warszawy Nr. X”.  Ze zamiast oszukanczej ,,Wspol-
noty Interesdw” na Slasku, bedzie rzeczywista ,,Wspolnota” ludzi pracy,
bez wywozenia kapitatébw zagranice!

Nie widze zadnej utopji w ustroju kolektywistycznym. Natomiast
widze trudnosci w przerobieniu psychiki ludzkiej, zrosnietej z pojeciem
wiasnosci prywatnej, zwitaszcza trudnosci w okresie pokolenia, ktére wzro-
sto w tradycjach ,,Swietych” praw, ale wychowanie, ale prasa, radjo, szkota,
teatr, a przedewszystkiem realny dodatny wynik wptyng bezwatpienia na
coraz szybsze przeobrazenie sie poje¢ ludu, ktéry musi zrozumiec, ze
ustréj nowy nie stuzy p.p. Zamojskim i spotce a tylko nadewszystko chto-
pu i robotnikowi.

Z kolei na zakonczenie zastanowmy sie nad ewolucyjng drogg reali-
zacji. Mowie — ewolucyjna, nie mysle jednak o ewolucji siegajacej Kil-
kudziesieciu lat. Bytaby to raczej ,,ewolucyjna” rewolucja, polegajgca na
szybkich, zdecydowanych posunieciach rzadu, bez wyprowadzania mas na
ulice bez barykad i karabinbw maszynowych. Woatpie, czy bytaby
potrzeba uciekania sie do tych srodkow, jesli reforma uderzataby w sfery
posiadajace, ktére lubig walczy¢ najmitami. Przystepujgc do drogi reali-
zacji, panstwo wywiaszcza zamoznych wioscian i obszarnikéw, a jedno-
czesnie caly przemyst oprécz drobnych warsztacikéw zostaje rowniez
przyjety przez Panstwo. Na tem miejscu zaznacze, ze projekt obywatela
senatora Nocznickiego, ktory jemu, jako 72-letniemu starcowi, przynosi
bezwatpienia chlube naprawde miodego, trzezwego myslenia, oparty jest
na nieco btednem podtozu, jesli sedziwy obronca spraw ludowych wierzy,
ze bez ingerencji czyjej$, bez sankcyj Panstwa wspolnoty mogtyby zna-
lez¢ droge do realizacji.

Na skonfiskowanych dobrach pewna cze$¢ terenéw odchodzi na go-
spodarstwa panstwowe, spetniajace role Spichlerzy, czy to na eksport, czy
na zasiewy i pomoc w razie katastrof zywiotowych. Na obszarach tych
wydzielonych terenéw kwitnie doswiadczalnictwo, hodowla bydta, trzody
chlewnej, drobiu, caty olbrzymi kierowniczy aparat spotdzielni mleczar-
skich, jajczarskich i innych, ktére soki swe zywotne czerpig z rolnictwa.
Kazdy rejon administracyjny posiada taki wielki majatek panstwowy, stu-
zacy za wzor dla gospodarstw catego rejonu.

Cata orna powierzchnia kraju, za wyjatkiem kilkunastu panstwowych
majatkéw, nalezy do chlopdw, ale bez podzialu na indywidualne dziatki,
bez moznosci sprzedania, zastawienia, przepicia i t. p. Panstwo obywa-
telowi swemu za prace witozong na roli zapewnia, w miare moznosci, jak-
najwygodniejsze zycie, w kazdej jego dziedzinie materjalnej i kulturalnej.

| tak naprzykiad, odebrany Radziwitowi Januszowi majatek zostatby
rozsegregowany: lasy o duzych kompleksach przechodzg na wiasnos¢ pan-
stwa, tak samo rybne gospodarstwo, tartaki i inne przemystowe przedsie-
biorstwa. Przedsiebiorstwa te administrowane sg przez wybitnych specja-
listbw, odpowiedzialnych przed przedstawicielstwem ludu i to nie w takiej
oczywiscie mierze, jak to czyni sie dzisiaj. Orne grunta zostajg podzie-
lone na spolnoty: Klebanskg, Otycka, Czumanskag i t. d. Pod wodzg in-
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struktorow fachowcOw powstajg kolonje-spolnoty dla bezrolnych i mato-
rolnych. Budownictwo musi przejs¢ pewng rewolucyjng droge, stwarzajgc
w centrum takiej rolnej spélnoty osiedla ze wspdlnemi pralniami, czytel-
niami, teatrem ludowym, szkotami, ztobkiem dla dzieci, obozami bydia,
trzody chlewnej, hodowlg drobiu, a nawet kuchnig. Zapotrzebowanie na
maszyny, traktory i t. p. musi ozywi¢ przemyst. Czas pracy skréci sie
0 30—40%, a pozostaty czas wyzyska sie na nauke, rozrywke i t. p. Tar-
taki, cukrownie, browary i inne przedsiebiorstwa, nie duszone machinacjg
karteli, pojda calg parg, zatrudniajgc robotnikéw, dzi$ gingcych z nedzy.
Wynikiem pracy dysponuje centrala okregowa. Pienigdz zwolna kona,
ustepujac bonom pracy. Spoétdzielczos¢ wytwdrcoéw i spozywcoOw sprzega
sie nierozerwalnemi trybami. Jest to jedno wielkie kolo obiegu produkcji
i jej konsumcji. O dzisiejszych kryzysach nie moze by¢ mowy, chybaby
zywiotowe Kkleski wywotaly nieurodzaj, a nawet woéwczas panstwowe
$pichlerze z innych rejonéw spieszg z pomocg. W opanowaniu przez spol-
noty przemystu trudnosci nie bedzie, gdyz miejski proletarjat do tego do-
rést. Handel da sie tatwo ujg¢ w karby spéidzielczosci, oczywiscie bez
patyczkowania sie z dzisiejszg finansjerg. Bezrolny i chiop z kartowatego
gospodarstwa (czyli razem okoto 12 miljonéw) bez szemrania pracowac
bedzie na spodlnotach, cata miodziez do lat 20-tu bedzie jej zwolennikami.
Kmiece gospodarstwa—wywiaszczone, pozostaje na uboczu gospodarz sie-
dzacy na gospodarce od 5 do 15 ha i drobny warsztacik rzemiesiniczy.
Jak jedna tak i druga placowka nie bedzie mogta nawet wegetowaé w zu-
petnie zmienionych warunkach catoksztatltu zycia gospodarczego. Nie re-
wolucja, nie barykada lub karabin maszynowy zmusi ich do kapitulacji,
lecz zmuszg ich do wejscia w orbite nowego zycia, z jednej strony nama-
calne korzysci, wyptywajace z nowego ustroju, z drugiej strony niemoz-
no$¢ utrzymania sie przy zyciu w dawnych swoich formach. Moze nie
z radoscia, a z podejrzliwym lekiem wstgpig w nowe dla nich formy, ale
muszg dobrowolnie ustgpi¢, gdyz inaczej zostaliby wyeliminowani z zycia.

Handel, wchioniety w kooperatywy panstwowe, miatby najkrotszy czas
do skonania w dzisiejszej swojej formie. Przemyst zostatby szybko opa-
nowany przez proletarjat miejski, przygotowany od szeregu lat do tej hi-
storycznej roli.

Pozostawienie dzisiejszego stanu rzeczy jest niemozliwoscig; podzie-
lic i rozkawatkowac kraj na drobne czeci, to bedzie zguba.

Walczy¢ z nowym pradem ingerencji panstwa (nie mysle o tzw. eta-
tyzmie), — to walczy¢ z biegiem rozwoju ludzkosci, walczy¢ z historja.

~Swiete” prawa, trzymajagce w Zelaznem uscisku niewoli i okropnej
niedoli olbrzymia wiekszo$¢ ludzkosci przez szereg dtugich stuleci, wre-
szcie muszg rung€. Stoimy na progu nowej ery ustrojowej, nowej karty
w historji ludzkosci; liberalizm kona, rozsadzony obzarstwem wybujatego
kapitalizmu.

Kto to wszystko wczesniej zrozumie, kto zdota wczesniej dostosowac
sie do nowych czaséw, ten zda egzamin, a rownowage i dobrobyt osiggnie
szybciej i mniej bolesnie.
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JOZEF NIECKO

RZECZ SIE BEDZIE ROZGRYWALA —
,O WEWNETRZNE ZYCIE WSI"

v

Broszura moja ukazata sie w drugiej potowie 1930 roku. Ukazanie
sie jej zasygnalizowal najpierw organ obozu narodowego — ,,Gazeta War-
szawska” — zaliczajgc ja do rzedu ,dziwactw”. Stusznie czy niestusznie
— mniejsza o to — faktem jednak jest, ze gtdwny organ obozu narodo-
wego wyrazit swoj stosunek do czegos, co sie ukazato. Mowit o tern
»dziwactwie” i ,,Przeglad wspotczesny” — miesiecznik tegoz obozu naro-
dowego. Za$ publicysci narodowi, pp. Hajewicz i Jaworski — w broszu-
rze swojej zatytutowanej: ,,Kryzys wychowania i o$wiaty” nieco inaczej
juz potraktowali mojg broszure. Z rzedu ,dziwactw” — przepchneli jg
do rzedu znamion ,polskiego radykalizmu i poganizmu” — a zarazem do
przejawoéw czego$s — co stato sie ,,zdumiewajgcym wyrazem, ktory tak
bardzo spoteczenstwo polskie zaniepokoit”. Okres$lono przytem, ze bro-
szura moja formutuje ideologje miodziezy wiejskiej. Zas cztowiek nauki
— Bohdan Suchodolski, nie majacy nic wspélnego z ruchem ludowym, we
wstepie do ,.elementow ideologji ludowej” (patrz: ,lIdeaty kultury a prady
spoteczne” str. 396) zalicza mojg broszure do odczu¢ ,,nowych, budza-
cych sie sit, ktorym przyszto$¢ moze pozwoli zwyciezyc”.

Jak wida¢, z biegiem czasu, broszura zyskiwata sobie coraz to inng
ocene. Poczynajgc od ,,dziwactwa” indywidualnego — az do odczué¢ ,,no-
wych, budzacych sie sit”. A przeciez w tresci broszury nic sie nie zmie-
niato. Zmieniato sie tylko zycie — a raczej w zyciu dawaly sie obser-
wowacé coraz to nowe zjawiska, ktére nadawaty stowom zawartym w bro-
szurze — nowg tres¢. W niektorych ocenach niestuszne byto tylko twier-
dzenie, jakoby pod wptywem broszury w ,,$wiecie” polskim mogto sie cos-
kolwiek zmienia¢. Najmniej w ,,Swiecie” polskim, a jeszcze mniej w pol-
skim ,,ruchu ludowym” — dokonata przemian moja broszura. Pewne prze-
miany w zyciu narodéw — a w tem i w zyciu narodu polskiego — na-
rastaty, wcigz narastajg i kiedy$ narosng jako sity gotowe do rozwigzan
sprawy nowych form bytowania spotecznego. Broszura zawarta w sobie
tylko wyczucie narastania tych sit — pozatem nic wiecej. Tyle chyba
tylko — co$ ponadto, ze kwestjonowata niemal wszystko z dotychczaso-
wosci — wskazujgc natomiast ziemie i cztowieka z ziemig zwigzanego pra-
cg tworcza i uczuciami wszystkiemi — jako zrédto nowej przysziosci.
I w miare, jak stare, uswiecone wartosci wietrzaty, a ped rosniecia no-
wych coraz zywiej poczynat pulsowa¢ — w miare tego zmieniata sie tez
i ocena wyczu¢ zawartych w mojej broszurze.

Mam wrazenie, ze ci wszyscy publicysci z obozu narodowego —

ktérzy przed kilku laty o broszurze mojej pisali — gdyby dzis chcieli
0 niej co$ powiedzie¢ — co$ wiecej musieliby powiedzie¢. Mam wraze-
nie, ze dzisiaj — i p. K. L. Koninski, najpowazniejszy z posrod krytykow

mojej broszury — powiedziatby co$ innego i mowitby inaczej, anizeli to
zrobit w r. 1931 w Nr, 11/12 ,,Szczerbca”.
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Nie mam zamiaru wdawac sie w dyskusje z glosem p. Koninskiego
— natomiast na tle gtosu p. Koninskiego pragne dojs¢ do sformutowania
pewnych uwag co$ wartych dla ruchu ludowego, a szczeg6lniej dla inte-
lektualistow ludowych.

Przedewszystkiem wiec: odnosze wrazenie, ze p. Koninski, po po-
bieznem przejrzeniu broszury — odruchowo nastawit sie na o$mieszenie
jej tresci. Ale gdy zaczat moéwi¢ o tych ,,zastanawiajacych naiwnosciach”
— zaczely sie tez rodzi¢ w nim roznorodne refleksje. Miedzy innemi za-
czat docieka¢ z jakich zrodet tego rodzaju naiwnosci moga wyptywac. Po-
wiada wiec:

»Cata ta rozprawa zajmujgca jest przez to, ze odzwierciadla pewne
intencje, z ktéremi sie wspotczesnie spotka¢ mozna u jakiej$S czesci mio-
dziezy wyksztatconej, pochodzacej ze wsi; znalaztszy sie w masie, nie sg
oni juz, jak dawniej, asymilowani jednostkowo przez Srodowiska wyksztat-
cone miejskie, owszem powstajg osobne grupy, usituja wiec, jak kazda
wogole grupa, znalez¢ sobie sens grupy, wytworzy¢ sobie ideologiczng
podstawe swej godnosci zbiorowej. Usitujg przeto, sami przed sobg, udo-
wodni¢, ze majg jaka$ specjalng wartos¢ wyptywajacag z ich pochodzenia
wiejskiego i do tego dobudowuje sie, dobrodusznie nieraz, nieraz z nie-
matg zawartoscig klasowej niecheci, teorje o szczeg6lnych, ba, jedynych
wartosciach zycia chlopskiego. Robi sie mit o duszy chiopskiej, jedynie
nieskazonej, jedynie tworczej. U ludzi bez historji z takiego ruchu wy-
rasta nardd. Tam, gdzie juz naréd gotowy, ze swojg wyzszg kulturg, tam
ruchy takie, albo pozostang w sferze estetyzmu i jako takie mogg byc¢ dla
podniesienia kulturalnego ludu wcale pozyteczne — albo tez przerzucajg
sie do otwartej nienawisci klasowej, i w takim razie sg poprzednikami
przewrotu“.

»Nie bedzie to niebezpieczne, jesli ci ,ludowcy” uswiadomia sobie,
Zze oni sami, wracajac w lud ze swa ideologjg samopoczucia ludowego, nie
sg juz ludem, nie sg juz dotem bezimiennym, ale sg badz co badz ,o0d-
gornikami”, sg ludzmi, ktorzy skapali sie i ksztatcili w kulturze warstw
oswieconych...”.

Stowem, p. Koninski robi mie jakgdyby wyrazicielem $rodowiska re-
prezentowanego przez ,,Miodg Mysl Ludowg”. Bo innej grupy synéw chtop-
skich ,,skgpanych i wyksztatconych w kulturze warstw oswieconych”

a mimo to przyznajgcych sie do ruchu ludowego — niema, lub przynaj-
mniej ja takiej nie znam. No i mimowoli p. Koninski grubo sie pomylit
i dat wyraz malej znajomosci drég rozwojowych spotecznej mysli ludowej
w miodem pokoleniu. Bo — Bogiem a prawdg — poza wspolnym mia-
nownikiem ,ludowosci*, tagczacym mnie z grupg miodych intelektualistow
chtopskich jest wielka réznica w widzeniu sprawy ludowej, wzglednie
drog wiodacych do realizacji idei ludowej. | wydaje mi sie, ze predzej
p. Koninski potrafitby zrozumie¢ o co mi chodzi w moich ,,naiwnosciach”
— a nawet i wiele racji przyzna¢ tym naiwnosciom — anizeli miodzi in-
telektualisci chiopscy skapani i wyksztatceni w kulturze warstw oswieco-
nych. Woystarczytoby przejrze¢ nieco uwazniej roczniki ,,Mtodej Mysli Lu-
dowej” a z tatwoscig moznaby znalez¢ wiele elementdw stwarzajacych
do$¢ wyrazng granice pomiedzy mojemi pogladami a pogladami chtopskich
intelektualistow. ,,Nadwislanski ghandizm“ — ,,obywatel Wernyhora“ —
»datoj gramotnyje* — ,szlachetny mistycyzm* i t. p. — to wszystko
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wprawdzie bez adresu — ale przeciez ,,uderz w stét a nozyce sie ode-
zwg“. Wreszcie zdecydowane odzegnanie sie od ,,mistycyzmu i pogan-
stwa“ w artykule kol. Sakiaka — nie jest tylko osobistym poglgdem autora.
Pod tym artykutem podpisaliby sie jesli nie wszyscy, to prawie wszyscy
intelektualisci chtopscy — starzy 1 miodzi.

W czem tkwi nieporozumienie?

W bardzo prostej przyczynie. Nie naleze do zadnej z grup synoéw
chtopskich, ,,ktorzy skagpali sie i wyksztatcili w kulturze warstw os$wieco-
nych”. Nie to jest jednak istotne, ze poza szkoOtkg trzyoddziatowa (za
czasOw rosyjskich) — w zadnej innej szkole i na zadnych kursach nigdy
i niczego sie nie uczylem. Bo przeciez droga samoksztatceniowg mogtem
»pia¢ sie” coraz wyzej i wyzej i na tej drodze osiggng¢ nawet bardzo
wysokie wierzchotki intelektualizmu. | juz bylbym skapany ,w kulturze
warstw oswieconych” — i mégtbym nawet by¢ wyrazicielem takiej czy
innej grupy chtopskich intelektualistow — oczywiscie — o ilebym do tej
pory nie zdazyt asymilowaé sie w mieszczanskiej warstwie o$wieconej.

Zdaje mi sie, ze nieporozumienie wynika z czego innego. Mianowi-
cie: rozwoéj myslenia i che¢ rozumienia wielu rzeczy i zjawisk w przyro-
dzie i w stosunkach spotecznych — rodzity sie we mnie nie z idei wy-
ksztattowania sobie jakiego$ zawodu. Pomimo to, ze rostem w warunkach
bytowania bardzo ciezkich. Do lat jakich$ szesnastu w drobnem i bie-
dnem gospodarstwie, a potem, do 23-ch — najmita na dworskiem, a naj-
czesciej przy traczce po wsiach i po lasach. A tylko, gdy zbrakio za-
robkéw — wtedy w gospodarstwie ojcowskiem. A je$li w 23-cim roku
zycia swego ucieklem z chaty ojcowskiej — to nie z mysla znalezienia
lepszych warunkéw bytowania, ale poprostu, dtawigcy zbieg okolicznosci
to spowodowat. Zbyt gtebokie i momentami tragiczne przezycia byty przy-
czyng, ze uciektem w Swiat. Wszystko to bylo zbyt osobiste, a zarazem
bardzo gteboko szarpigce — ze, gdym sie juz nawet na bruku warszaw-
skim znalazt i poznajomit dobrze z Adamem Chetnikiem i ze §. p. R. M.
Brzezinska — nie zdotatem na przetamanie sie, by im powiedzie¢ o bie-
dach swoich, cho¢ wiele, bardzo wiele serca mi okazywali. Zjawienie sie
moje w Warszawie motywowatem checig ksztalcenia sie, a mowigc jezy-
kiem p. Koninskiego — ,,skgpania sie w kulturze warstw o$wieconych®

Napomkne mimochodem: siedzac na wsi, utrzymywatem juz wiez pe-
wng z szerszym S$wiatem po przez pisanie artykulikéw do ,,Zorzy”. Po-
tem za$, gdy z inicjatywy Chetnika — miodzi, pisujacy w ,,Zorzy”, ogro-
madzili sie by wydawa¢ piSmo miodziezy wiejskiej, bratem wspotudziat
w pracach zatozycielskich tego pisma. Gdy pismo zaczeto wychodzi¢ —
wspotpracowatem, pisujgc ze wsi artykuliki na rézne tematy spoteczno-
oswiatowe i wychowawcze. A wiec Chetnik i §. p. Brzezinska znali mie
juz dobrze od tej strony. Bez wachania tez zaofiarowali mi prace admi-
nistracyjng w ,,Druzynie” — bym mdgt sie utrzymac i ksztatcic. Nawet
wyrazali nieraz przeswiadczenie, ze mam dos$¢ zdolnosci do przygotowa-
nia sie do egzaminu nauczycielskiego. Dziwili sie tylko, czemu nie mam
checi do nauki. Prébowata uczy¢ mie jedna z przyjacidtek $. p. Brze-
zinskiej — ale niestety! Bardzo szybko pokidcitem sie z nig na tle teorji
arytmetyki. Zajela sie moja naukg kol. Drozdowiczéwna, obecnie dr. Gno-
inska — ale znowuz niestety! Dowodzitem jej stale, ze przyszta Polska
musi by¢ republikag a nie monarchjg. W jednem byliSmy tylko zgodni,
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w tem mianowicie, ze Polske trzeba zdobywac. Zresztg nalezata do orga-
nizacji akademickiej tak zw. ,,Zarzewiackiej* — niepodlegtosciowej. A ja
tez zdazytem wstgpi¢ juz do dwodch organizacji niepodlegtosciowych: ,,Na-
rodowego Zwigzku Chiopskiego” i ,,Druzyn Strzeleckich*. Nocami biega-
tem na ¢wiczenia do lasow wawerskich — a w parze z tem konczytem
teoretyczny kurs podoficerski. Mieszkajgc z Chetnikiem — wiedlismy
spory o niepodlegto$¢ i — o dziwo! dowodzitem, ze sposéb bytowania da-
wnych naszych przodkéw stowianskich byt idealny. W ,,Narodowym Zwig-
zku Chtopskim” od czasu do czasu bylem pomocny w wydawaniu tajnej
»Polski”.  Gdy wojna wybuchta ,krecitem sie” — wstgpitem do P. O. W,
— dostatem sie do wiezienia, do Rosji, nad Ural, a potem rewolucja je-
dna, druga — powrdt — Polska wybuchta — i co? ze swojg przesztoscig
nie moégtbym zosta¢ postem? Nie, nikt nie znajdzie takiego polityka, kto-
ryby mi zrobit zarzut, izem ubiegat sie o mandat. Wrécitem do zasta-
nawiania sie nad mozliwosciami rozwoju myslowego miodych pokolen chtop-
skich. Ale nie umialem zastanawia¢ sie teoretycznie, w oderwaniu od
poczynan praktycznych. Zaczatem pracowa¢ w ruchu miodziezy zapoczat-
kowanym przez ,,Druzyne”. Ale, byly to nowe warunki pracy. Miatem
do czynienia z fachowymi oswiatowcami — i wogdle ze szkolarskiem nasta-
wieniem w pracy os$wiatowo-kulturalnej. Momentami temu ulegatem — mo-
mentami buntowatem sie i ciskatem nowe oS$wietlanie spraw spoteczno-
wychowawczych. Nie umialem tego formutowaé — ale umiatem obserwo-
wacé zycie. Umiatem wyczuwaé¢ co w podswiadomosci miodych pokolen
nurtuje i ku wyzwolinom sie prezy. Przyczem rozumiatem jedno: wszyscy
chtopi nigdy nie beda konczyli szkdt wyzszych, ktéreby mogly im dawac
widzenie prawd cztowieczych i spotecznych. A przeciez wszyscy chiopi
powinni mie¢ szerokie widzenie tych prawd. Zadni za$ instruktorzy-fa-
chowcy i ludzie szkolarscy perspektyw widzenia im nie odstonig, bo naj-
czesciej sami tych prawd nie widzg, tkwigc catem swem jestestwem
w poszufladkowanych i zatechtych formutach tak zw. nauki. Pozatem —
sami tresowani, tresowac tylko umiejg. Zdolni sg do podawania recept go-
towych do bezmys$inego stosowania. Z tego tez rozumienia — miedzy in-
nemi — zrodzit sie we mnie i ten bunt, ktéry zostat zawarty w mojej bro-
szurze.

\Y

Zmierzam ku koncowi. A przeto od poczatku zaczynam. Czyli: mam
zamiar stow kilka powiedzie¢ o tem jak powstata moja broszura. Bo, chciej-
cie wiedzie¢, do pisania tej broszury, nigdy sie nie zabieralem. Zrodzita
sie sama — a tak sieona stawata: w r. 1929-ym redaktor Thugutt zwrdcit
sie do mnie z propozycja, bym napisat do wychodzacego woéwczas ,,Ty-
godnia” — Kkilka artykutdw z zycia wsi. Pierwszy artykut, stanowigcy
dzisiaj pierwszy rozdziat broszury, poszedt jak z ptatka. To znaczy: re-
daktor Thugutt nie miat do tresci artykutu zadnych zastrzezen. Za to gdzie-
indziej wywotat on ciekawy oddzwiek. Oto na posiedzeniu dyskusyjnem
pewnej instytucji o charakterze badawczo-naukowym w dziedzinie o$wia-
ty dorostych, miat sta¢ sie punktem wyjscia do dyskusji — zdaje sie nad
zagadnieniem sposobienia instruktorow oswiaty pozaszkolnej. Bezstronnie
modwigc — pomyst dobry, bowiem artykut moj kwestjonowat celowos¢ two-
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rzenia nowej warstwy zawodowo-instruktorskiej. Za$ wspomniana insty-
tucja dos¢ zywo byta wtedy zajeta organizacjg kursOw instruktorskich —
a wiec w pewnych odstepach czasu wypuszczata w Swiat po kilkudzie-
sieciu tak zw. instruktorow oswiaty pozaszkolnej. A zatem przedyskuto-
wanie pogladu przeciwstawiajgcego sie ,idei tworzenia nowej warstwy
zbawiajacej wie$ od gory” — byto rzeczg wskazang chocby tylko poto,
by poglad ten obali¢ i utrwali¢ sie w przeswiadczeniu, ze jednak warstwa
instruktorow zawodowcow — jest potrzebna. Ale charakterystyczna rzecz:
gdy artykut odczytano i otwarto dyskusje, jeden z najbardziej znanych
i uznanych oswiatowcéw — ,,demokratow” — a zarazem wysoki dygnitarz
ministerjalny — poprosit o glos i mniej wiecej temi stowami przemowit:

— Prosze panéw! Jabym chcial dowiedzie¢ sie tylko, czy autor zyje
— czy nie popetit jeszcze samobdjstwa?

Po takiem postawieniu sprawy przez ,autorytet” — dyskusja spalita
na panewce, a autor artykutu ,,O wewnetrzne zycie wsi” — skazany zo-
stat przez S$rodowisko o$wiatowcow ,,demokratycznych* — na samobdjstwo.

Ano, ,,Swie¢ panie nad jego pomylong duszg, a ziemia niechaj lekka
mu bedzie”.

Ale, — ,,prosze pandw” — skazaniec na samobdjstwo, bezmata po
czterech latach, Smie dzisiaj zapytac:

— Gdzie jest ta wasza robota oswiatowa? Gdzie sg setki wyszko-
lonych przez was instruktorow? Gdzie jest ruch spoteczno-o$wiatowy
wywotywany przez waszych zawodowcOow?

Gotowiscie powiedzie¢: — Ano, kryzys! W ministerstwach i w sa-
morzadach zabrakio pieniedzy na osSwiate pozaszkolng. A przeto jest rze-
czg naturalng, ze przerwane zostaty ,wylegi* coraz to ,,nowych kadr in-
struktorskich dla oswiaty pozaszkolnej” — ze wreszcie przerwana zostata
akcja kurséw terenowych, sposobigcych nauczycieli do pracy spotecznej —
pozaszkolnej. Tam jednak, gdzie samorzady majg jeszcze chocby odrobi-
ne pieniedzy na oswiate pozaszkolng, tam przeciez nauczycielstwo, ongi$
dla tych celéw wyszkolone — prowadzi Swietlice i inne prace spoteczne-
pozaszkolne. A to, ze cato$¢ poczynan stracita na rozmachu, ze zatamata
sie — to jest naturalnem nastepstwem kryzysu.

Macie racje! To jest naturalne ze stanowiska waszych podejs¢ do
zycia spotecznego. Chodzi teraz tylko o odpowiedz na takie proste py-
tanie: — Czy wasz poglad wraz z calg akcjg stangt w obliczu Smierci na-
turalnej, czy samobdjczej? — Bo — ,,prosze pandbw” — albo jedno, albo
drugie. Brak pieniedzy, to jeszcze nie powdd by zamrze¢ miat jaki$ ruch
spoteczno-kulturalny, wychowawczy, czy o$wiatowy. To tylko zbankru-
towat wasz poglad — bo ruch spoteczno-kulturalny ptynie wartkim nur-
tem poza wami. Pomimo szalejgcej biedy, szykan i réznorodnych atakow
— ruch spoteczno-kulturalny i wychowawczy stale sie rozszerza i pogte-
bia. Wyrazem tego sag liczne kursy dla przodownikéw pracy — poczy-
najac od kurséw dla przodownikéw pracy we wsi — az do kurséw dla
przodownikéw dziatajgcych na szerszym terenie, a wiec: powiatowym, wo-
jewoédzkim, az do centralnych wigcznie. Jezeli macie w oczach jeszcze
tyle zycia by co$ widzie¢, to spdjrzcie uwaznie, a napewno zobaczycie,
jak w zyciu wsi dokonuje sie dos¢ szybko proces ksztattowania sie przo-
downictwa pracy spotecznej. A co najwazniejsze, ksztattujgce sie przo-
downictwo jest naturalnym wytworem ruchu — wyrazem rozwoju mysli
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spotecznej-ludowej. To nie jest nawarstwienie zawodowcoéw — ale zdro-

we rosniecie i rozwdj — ktdrego nie mogg zrozumie¢ wasi zawodowcy
i najczesciej usitujg powstrzymac naturalny proces dojrzewania mysli spo-
tecznej na wsi — stawiajac sie po przez to poza nawiasem zycia, ktore

obok nich przeptywa.

Nie wyciggnijcie tylko z tego wniosku, ze stoje na gruncie hasta —
»datoj gramotnyje*. Nic podobnego. Stoje tylko na gruncie spotecznego
uaktywnienia sie wsi. A to moze dokonac sie sitami samej wsi. Zawo-
dowcy tego nie dokonajg. Zawodowcy zazwyczaj sg hiewolnikami swego
zawodu. Przyktad: we wsi istnieje organizacja oswiatowa z pod znaku ,,X*.
Zawodowiec piastuje ja, nianczy, hotubi, az naraz od wyzszych swoich
wihadz otrzymuje nakaz: — ,,X“ na czole tej organizacji trzeba przemalo-
wacé na ,,Y“ Zawodowiec szybko przemalowywuje. | to, co wczoraj byto
biate, dzi$ jest zielone, a jutro moze by¢ zéte, czarne — w kazdym badz
razie niezalezne od objektu, na ktérym zawodowiec dokonuje réznorodne
operacje, Innemi stowy objekt jest przedmiotem w rekach zawodowca.
W interesie zawodowca lezy tez takie ksztattowanie tego objektu, by tyl-
ko przedmiotem byt, bo to ufatwia zawodowcowi sprawowanie swego za-
wodu.

Szerszy nieco przyktad w spotecznem zyciu wsi mamy ze $.p. ,,Cen-
tralnego Zwigzku Kotek Rolniczych®. Organizacja os$wiatowo-kulturalna
drobnych rolnikéw, stojgca sitami zawodowcow instruktorow, zatamata sie
i znikta z powierzchni zycia dzieki temu, ze byta tylko przedmiotem w re-
kach zawodowcow. | wtedy, kiedy najbardziej drobnemu rolnictwu po-
trzebna byta organizacja — drobny rolnik pozostat bez organizacji, gdy
tymczasem przeciwko rolnictwu stanety silnie zorganizowane kartele wsze-
lakich przemystow.

Mozna jednak przypuszczaé, ze z chwilg, gdy nurt rozwojowy spo-
tecznej mysli ludowej, obserwowany w miodem pokoleniu wsi — z bie-
giem czasu uaktywni wie$ w pelnem tego stowa znaczeniu, rodzi¢ sie po-
czng zdrowe formy zycia spotecznego, zaspokajajace wszelakie potrzeby
zycia wsi — sitami samej wsi. Zrodzi sie wtedy takze zdrowa wspot-
praca réznorodnych fachowcéw w tych czy innych dziedzinach zycia spo-
tecznego na wsi. Tymczasem mozemy stwierdzi¢, ze rozwdj zycia Spo-
tecznego dokonuje sie do$¢ szybko w miodem pokoleniu wiejskiem —
dokonuje sie wiasnemi sitami miodych, a zatem — przedwczesne byto-
by moje samobojstwo przed czterema laty, bo w ciggu tych czterech lat,
zycie wykazato, ze poglad moj byt blizszy prawdy.

Vi

Przypominam: Pierwszy artykut poszedt jak z ptatka, Z dalszemi
bylo ciezej. Wotedy byly to poprostu herezje. Dzisiaj wydaje mi sie, ze
chyba tylko dzieki duzej wyrozumiatosci i pobtazliwosci redaktora Thu-
hutta — ujrzaly one Swiatlo dzienne w ,,Tygodniu”. Redaktor Thugutt
dlugo mi perswadowat, przekonywat — zeby inne zagadnienia omowic.
W rezultacie puscit. A przeciez byt to rok 1929 — a ja tam kwestjono-
watem wiele Swietosci, a w tem najSwietszg ze Swietosci — to kapitalizm
i wszystko chocby najswietsze, a co tylko na ustugach kapitalizmu stoi, lub
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go uswieca. Kwestionowatem wreszcie calg filozofje materjalizmu wraz
z komunizmem — i o zgrozo! — kwestionowatem ideat panstwa jako celu
samego w sobie, natomiast zwracatem uwage na napiecie psychiczne w ma-
sach ludowych, wykazywatem w tych napieciach zard6dz sit tworczych,
wzglednie wartosci, na ktérych mozna opiera¢ budowe nowego porzadku
bytowania ludzkiego na ziemi. Porzadku takiego, w ktorymby duch ludz-
ki mogt sie rozwijaC i osiggaC po przez sprawiedliwos¢ najwyzsze cele
swego wyzwalania sie na ziemi. Stowem, sama herezja. Dzisiaj niektore
z tych herezyj przestaty byc¢ herezjami. Naprzykiad: dzisiaj w kapitalizm
bije kazdy kto chce jak w beben i to juz nie budzi zadnych odruchéw
oburzenia.

Ale mniejsza z tern. Dos¢, ze redaktor Thugutt, po dtuzszym na-
mysle, puscit owe herezje w ,Tygodniu”. A potem ,lInstytut Kultury
i OsSwiaty im. Staszica” wydat je w oddzielnej broszurze. Obo6z narodo-
wy broszurg tg — mimo wszystko — dos$¢ zywo sie zainteresowat. Dla-
czego? Daje na to odpowiedz p. Koninski w koncu swego artykutu,
ktory juz cytowatem ze ,,Szczerbca”. Powiada:

»Mysl zywiotow, ktore majg ambicje, zeby catos¢ narodowego
zycia zorganizowaé, powinna by¢ na tyle objetosciowa, zeby i nad
podobnemi zjawiskami zastanawiac sie”.

A jakaz objetosciowos¢ wykazata do tego zjawiska mys$l demokra-
tyczno-ludowa? Dostownie tyle, ze wsrdd oswiatowcOw autora broszury
skazano na samobojstwo, a w catej prasie ludowej dostownie tyle, co po-

wiedziat kol, Saktak w cztery lata po ukazaniu sie broszury — gdy w re-
zultacie broszura jest na wyczerpaniu.
I rzeczywiscie — objetosciowos¢ mysli narodowej jest dos¢ duza

i zywa. Dzisiaj, gdy wstuchujemy sie w gtosy réznych publicystéw naro-
dowych, to nieraz z przerazeniem zauwazamy gwaltowne przemiany —
poprostu przebudowywanie sie spotecznej mysli obozu narodowego — co-
raz zywiej wystepuje tam sprawa powszechnosci ruchu narodowego —
coraz gtosniej mowi sie tam o radykalnej przebudowie stosunkéw spotecz-
nych sitami powszechnosci. Szuka sie tam zrédet entuzjazmu i napiec
psychicznych mas ludowych. Stowem, to co nurtuje Swiatem catym, znaj-
duje zywy oddzwiek w obozie narodowym.

A reprezentacja ruchu ludowego?

Na litoS¢ boska! Przeciez to co$ wiecej jak ubostwo. To przeciez
ani na jote nie przesadzit Al. Swietochowski — méwiac w swojej ,,Hi-
storji chtopdw polskich” o przedsiebiorstwach mandatowych. A gdzie
mys$l przewodnia — gdzie troska o dalsze losy ruchu ludowego? Wocigz
Slepa wiara w kartke wyborczg i w cudowne zdobycie wiadzy —i po co?

| jeszcze to uparte rozbudowywanie doktryny marksowskiej przybu-
dowkag zwang programem ludowym, a S$cislej — receptg dla ludu. Przytem
receptg batamutng, petng niekonsekwencyj, a co najwazniejsze nie majaca
uzasadnien w wewnetrznem zyciu wsi, Ale to wszystko 'jest tylko wy-
razem braku wiary w twdrcze sity powszechnosci — w zdolnos$¢ rosnie-
cia powszechnej mysli ludowej. A tymczasem od strony nowych pokolen
wiejskich idzie nowa mysl. Mysl dojrzewa — prezy sie — i przemawiac
poczyna swoim jezykiem.

Ale o tem wszystkiem innym razem — przy innej okazji.
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VIl

Na sam koniec jeszcze jedna uwaga pod adresem p. Koninskiego.
Otéz p. Koninski w swoim artykule ulegt chorobie wiasciwej ludziom
wyksztatconym. Trudno byto mu uwierzy¢, by ktos mdégt powiedzie¢ cos
bez oparcia sie na czem$ uprzednio powiedzianem przez kogo$ innego.
| tak: kol. Saktak znalazt, ze broszura moja jest spojrzeniem na zycie
przez waski pryzmat ksigzki, ktorej wcale nie czytatem. Za$ p. Konin-
ski w pewnym momencie powiada: ,,Mozliwe, ze autor tej rozprawki jest
pod wptywem Strzygowskiego“. Przyczem p. Koninski objasnia kim byt
Strzygowski, a wiec: ,,znany historyk sztuki, zniemczony Polak z Bielska”.
Przedewszystkiem zapewniam p. Koninskiego, ze poraz pierwszy dowie-
dziatem sie o Strzygowskim z artykutu w ,,Szczerbcu” — za$ nigdy nie
czytalem do dzi$ dnia — coby wyszio z pod pi6éra autora majgcego to
nazwisko. Ale mniejsza o to. Wydaje mi sie tylko niesympatycznym po-
smak stébw mowigcych kim byt Strzygowski. To juz chyba wszystko.

STANISLAW SAKLAK

|l O S N

Suchy badyl w polu, na ogrodzie,

calg jesien chwiat sie,- calg zime,

juz wsrod grzadek dzi$ poco staé niema,
kiedy wiosna zielona nadchodzi. —

Przyszedt ciepty wiatr — zycia dobrodziej —
przyszto storice z cieplemi oczyma;

— ro$nie zycie — nic go nie zatrzyma;

musi ur6s$é, zakwitngé¢, obrodzié.

Z6tte bazie na liwinach dzwonig
pszczOt muzyka, zyto sie zieleni...
— ,,Suchy marzec — bedzie lato$ pienie” —

Nowe zycie pachnie fiotkbw wonia,
nowe zycie — teraz jego kolej —
— niepotrzebny suchy badyl w polu...
Pachnacemu Fiotkowi i Zottemu Baziowi —

dedykuje
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WOJCIECH SKUZA

W CHALUPIE DRZAZGI RADZILI O WOJNIE...

(Fragment z reportazu powiesciowego p. t. ,Kolorowi Ludzie")

— mnie ino dziwi — kto, jucha, robi te wojny?

— ha, ktozby: krole i pany! — jak i teraz: jaki$ krewny Wilusia
chciat sie ozeni¢ z krewng Mikotaja — — majg mato ziemi, a trzaby
miodych jako$ wywianowaé, to najlepiej — wojna!l Albo i fabrykanty
rézne! Narobig tych karabinéw, prochu i — to wszystko lezy------- —

— €] kumotrze, gadacie tak, jakby natenprzykiad wiatr tapa¢ w gar-
§ci. Gdzie wam ta kréle wojujg, albo pany!

— a kto??

— jusci: chtopy i robotniki! — nardd!! Widzieliscie za$ kiedy, ze-
by natenprzyktad krol, czy cysorz bit sie na wojnie?

— a bo to — wicie jest tak: Miemcy, Rosja czy jaki tam naréd —
to tak, jak rodzina — w rodzinie zawsze jest ojciec: cysorz, krol, czy kto
tam! Jak on sie pokioci z drugim — to i my — niby, jak dzieci — za
nim! Tak, jakby byto u nas: jakbysmy sie natenprzykitad oba pobili to
i nasze dzieci stanetyby do bitki: wasze po waszej stronie, a moje ze mna.
Tak wicie i z...

— ha-ha-ha-ha! — nie bajdurzylibyscie $mirgotkdw! Cysorz, ojciec
— wychowat was, dat wam zycie?? — — —
— Kto???

— padat deszcz. W omokitym, skistym — za oknem sadzie — tarzat
sie ciezki, gruby wiatr, mruczat — — — do zabrudzonych szyb przyle-
pita pysk zimna ciemnia, gniotgc sie gwattem do ciepta. Pryskat w komi-
nie ogien, garéciami $wiatto ciskajgc w mrok. Zamys$lona na stole kiwata
sie Swiattem lampka: tak-tak, tak-tak, mruzyta oczy, znéw otwierala —
wcigz —-------

— radzili —

za oknem padat deszcz. Co chwile strgcat jabtko z jabtoni —

— padaja jabtka, styszycie?

— ha, ostatnie; dzieh jeszcze, dwa, tak bedzie wialo a w sadzie
pustki ostang — — —

— hej, zeby tak mozna — wicie — ten wiatr i pluche chyci¢ za
teb, jak szkape, osiodta¢ juche i robi¢ nig, co sie chce — toby cziek zyH
A tak? na szkode ino po sadzie sie tlucze — —

rozsmiali sie calg geba.

— chcecie, kumotrze, wiatry za teb bra¢, a prostej rzeczy: cesarza
sie boicie, ino wierzycie w niego, jak w Swietg ziemig! — — cysorz!
ojciec!

— tak sie wam gada: baj-baju — — a tu juz tak jest, ze nawet ten
wiatr sie bije z drzewami------- —
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— 0 c0???

pacaty jabtka wcigz: cap, cap — — —

przez ogrod w mokrych butach szia jesien roku 1921-go. Po chatu-
pach skamlata bieda, jak te bachory obdarte. Niektorzy wiazili juz w no-
we mieszkania. Po wojnie, po froncie na linji Sandomierz — Rytwiany
odbudowywaty sie juz wsie. Na 126 numerdéw w jednej spalone byty
wszystkie. Na 78 w drugiej zostato ino 6! Do przysiotka Lubnie, Kap-
kazu, liczacego 12 numerdw, z wzietych ,w sotdaty” 6-ciu rekrutdéw, nie
wrocit zaden! Do legjonéw poszto 7-miu. Z pod Warszawy, gdzie stat
sie ,,cud nad Wistg” za co w kazdg niedziele beszowski proboszcz dziek-
czynne modty odprawiat — wrécito dwéch synéw Drzazgi: jeden juz wio-
sng umart. Drugi pomagat jeszcze staremu Drzazdze w czasie zniw. Gdy
przyszta jesien — zakaszlat silniej i z ust wyrzucit kawatek biato-czerwo-
nej flegmy —krwi. A potem wtulit sie w brudng, podartg pierzyne------

Skrobat niejeden w teb sie kudiaty i myslat nad tern: dlaczego
w Swiecie naréd ma chlopski tak zle?

Za oknem byta ciemnia, zimno i wiatr —

— ba, kumotrze — chcecie, by krowa byta krowg! Jakze to? Dy¢
patrzcie! Sotdaty ruskie, co w czasie wojny u nas tu staty — to chtop-
ski naréd! albo te Czechy czy Austrjaki? Gadatem tu z jednym — to
opowiadat, ze takg samg ma chatpe, jak moja i takg samg biede — ino
— z rosyjska to gadaf

— no, jusci zawsze to inna mowa —

— zgadaliSmy sie i tak! Mowit mi nawet: ,brat ty!” — a kiedy za-
czat opowiadaé¢, ze on tu, a rola u niego nieobsiana, bo dwdch ich poszto
i jeden zginat juz pod Gorlicami — rozptakat sie biedak. Och, jak on
strasznie pragnat, by go puscili do domu z wojska!

— a kto to, uwazacie, mogtby go puscic?

— a kt6z kumotrze, zabrat waszego??

— jusci, jusci!

— tamtego tamci, mojego ci zabrali — i rozpoczeto sie to —

— proste: po tamtej stronie tez rodzina! Dy¢ zwazcie: czyta sie
w historji: ten ksigze, ozenit sie w tamtym kraju z ksiezng, tamten krol
z tamtg krédlowg — i — niby to inne narody niby inaczej mowig — a —
jednak sie zgadajg —-------

— w tern wicie, co$ jest — bo to tak, jak mowicie — to wyglada,
jakby w Swiecie byly dwie rodziny: bidoty i — bogaczow------------

szemrat wiatr.

ptakaty okna tzami ciezkiemi wcigz: kropla gonita krople —

a jabtka wcigz padaty: cap — cap —-------

na tozku, z pod brudnej poscieli usmiechat sie byty rekrut 37 putku
rosyjskiego, kawaler orderu w ksztalcie krzyza, ktory dostal za zabicie
5-ciu ludzi, byty kapral wojsk polskich, obecnie suchotnik, syn Drzazgi —

— w wojsku tez bywa $miech — zaczat méwi¢ — nie ono samo za-
bijanie, fzy i wszy! Natenprzyktad jak tam umiat kto zaszperowac, ukras¢
— to i zyt, ze $piewat ino. Bo $piew — wicie — to nigdzie tak nie cie-
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szy, jak w wojsku! A nikogo zotnierze wiecej nie lubig, jak ludzi weso-
tych — najpocieszniejsze za§ — to, juchy, goérale! Nasz oficer dlugo nam
tlumaczyt, ze gorale to strasznie wojowniczy nardd i kochajgcy okropnie
zbroje — Ot6z bylo dwoch takich goérali w naszej kompanji. Przeszli oni
do nas pod Gorlicami z wojska austrjackiego. Gdysmy ich pytali dlacze-

go poddali sie — oni odpowiedzieli: my, haj, nie poddali sie¢ — ino prze-
sli do stuzby, bo ciy pod tym ciysorzem stuzy¢, ciy pod tamtym — to
wszistko réwno, byle ino blizy chatupy i gor — haj! — To tez, gdysmy

nagwalt cofali sie z gor — to ci gorale nagle gdzie$ znikli. Ale gdy byli
u nas — to bylo wesoto! Raz — pamietam — gdy wieczorem usiedli koto
namiotu zaczeli nuci¢ ,,gdy po ¢wiczeniach”, ,,waku-waku-znitsja““-----------
i t. p. Spiewki, ale jako$ im to nie szto — Dopiero jeden z nich zawotat:
naszego! i — zaspiewali —

ciysorzu, ciysorzu
przewielmozny panie

hej, dote$s mi sabelke
nasrotbyk ci na nie — hej!

— chiopy buchnety $miechem. —

— ale to nic! — mowit syn Drzazgi — jak ustyszat oficer te Spiew-
ke, az struchlat.

— szeregowy Krzaczek — zawotat — co to za $piewka, coscie $piewali?

— ha, $piwka!

— Staniecie jutro do raportu.

Przy raporcie wyttlumaczyt goral, ze oni $piewali nie 0 — naszym —
ale o — tamtym cesarzu — i oficerowie $miejgc sie puscili ich wolno —

— a to ci juchy te gorale! — to oni tak sami takie $piewki ukita-
dajg, bo przeciez, jak sie czyta w ksigzkach takie wiersze o wojnie —
to catkiem inne —

— ha, kumotrze: co innego ksigzka, a co innego goéral —

— jusci! —

za oknem szemral wiatr —

szyby omamiat brudny, jesienny deszcz.

na t6zku, w podartej pierzynie zasypiat byty rekrut 37 putku rosyj-
skiego, kawaler orderu w ksztatcie krzyza, orderu zdobytego za zabicie
S5-ciu ludzi, byty kapral wojsk polskich, obecnie suchotnik, syn Drza-
zgi

za oknem szemrat wiatr-------- —

na szybach kropla gonita krople, jak tza tze.

rano w chatupie, nastato syna Drzazgi konanie.

Umart.

— — — a — byto juz dawno po waojnie!
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WSROD KSIAZEK

Antoni Madej — WIDNOKRAG — Poezje — Naktadem Zwiazku Literatdw w Lubli-
nie 1933 r. — str. 54 i 2 nlb.

Nowy tom wierszy Madeja rozny jest od jego poprzedniej tworczosci. Sa skape
w stowa, krotkie, prawie lapidarne. Caly zbiorek treSciowo wyraza zetkniecie cztowieka
z przyrodg i stad ptynace refleksje. Poezje zbiorku sg poezjg ,,malutkich zachwycen" —
jesli sie wyrazi¢ stowami autora. W zetknieciu z naturg, z szerokg przestrzenig ,storcu
rade spojrzenie” wyglada sensu bytu, sensu ludzkiej doli. Z tego zetkniecia wynika prze-
Swiadczenia swobody.

»Mitujemy wolnos¢.

| to. co nas meczy i boli,

€O nas przyttacza i umniejsza,
nie jest wieksze

od naszej swobody” (str. 20)

Ton refleksji, zabarwiony swoistg metafizyka, swoistem pajacowaniem swego miej-
sca na Swiecie, jest dla zbiorku bardzo charakterystyczny. Wiersze Madeja sg kunsztowne,
cho¢ moze za bardzo wiele w nich subtelnej delikatnosci.

Marjan Kubicki — SOSNOWE SEOWA — Warszawa 1934 — Naktad Akad. Zw.
Mt Lud. — str. 70 i 2 nlb.

Nowy zbidér wierszy Kubickiego jest znacznie lepszy od uprzednio wydanych, cho¢
i wérod ,,sosnowych stow” duzo jest stdw niepotrzebnych. Wiekszg czes¢ wierszy autor
poswieca zetkniecie z lasem. Las, a szczeg6lnie w nim sosnina budzg w nim najwiecej
refleksyj i poréwnan z dolg czteka. Autor modli sie aby Bog ,,gorycz i smutek serc na-
szych w sosne zielong zamienit'. Sosne na placu Saskim w Warszawie poréwnuje ze
sobg i wybrzmiewa gorzkiem pytaniem: ,Pocozesmy tu przyszli o siostro™? ,Zal nad nami
fachmanem kultury wisi”. Korczy te rozmowe z siostrg - sosng, dziewczyng z mazo-
wieckiej ziemi takg strofka:

»Z¥aczyt nas czas tem. co w nas mineto i nie wroci,

tem, czemSmy zyli, co byto obok w innych i w nas.

to nas zwigzato, nie po chwile,

kiedy umie ztozg w dole, w gestym i ciezkim ile,

a ty bedziesz ptaka¢ szumem Kampinowskiej Puszczy etiudg emoll. (str. 54).

Tam gdzie autor pragnie odda¢ kolorystyke opisywanego lasu, nie zawsze mu sie
to udaje. A wiec wrzos jest u niego modry (!), ,.czerwienig kwitng jabtonie”, strasznie
pachng sosny” i t. p. Cato$¢ zbiorku wybitnie nierowna. Czasem nawet piekny pocza-
tek wiersza ktoci sie z jego dalszemi strofkami. Ksigzka wydana fadnie i starannie,
szkoda tylko, ze ja ,,zdobig" niepotrzebne a bardzo liche obrazki.
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