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LEON LUTYK

MLODZI SPOLDZIELCY — BTARYM

Zyje i pracuje spotecznie w $rodowisku miodych spotdzielcow wiej-
skich, ktérzy od zarania swych poczynan spotecznych starajg sie rozwi-
ja¢ i ksztatci¢ w sobie i w swojem Srodowisku wartosci spoétdzielcze:
instynkt gromadzki, zyczliwo$¢ cztowieka do cztowieka i wspotdziatanie
we wszystkich przejawach zycia spotecznego. Jednak bardzo mato z tych
ludzi znajduje dostateczne ujscie dla swoich wartosci spotdzielczych w dzi-

¥ Artykut zamdwiony przez Zjednoczenie Spotdzielni Rolniczych R. P.. lecz ze
wzgledu na $miatos¢ wyrazonych w nim pogladéw niewydrukowany w wydawnictwach
tej instytucji. Bardzo chetnie udzielamy mu miejsca na famach naszego miesiecznika,
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siejszych spotdzielniach i Zwigzkach spoétdzielczych. Niektorzy z nich
wecale w zadnej spoétdzielni nie pracuja.

Nie sadzcie, ze mowie tu o jakiej$ garstce dziwakdéw, niezrozumia-
nych apostotéw, czy innych niedotegdéw zyciowych.

Twierdze, ze ogromna masa spotdzielcow z krwi kosci jest poza
nawiasem ruchu spotdzielczego przez to, ze ten oficjalny ruch spétdzielczy,
dzieki swemu dotychczasowemu ustrojowi, czy moze raczej nastawieniu,
nie obejmuje tej masy, a moze jej nawet nie widzi.

Niech starsi dziatacze spotdzielczy, stojacy na czele ruchu, nie biorg
tych stow za wylew goryczy pod ich adresem. Nie chce w nikim dopa-
trywac sie ziej woli, ani nie zarzucam nikomu, ze nie spelnit swego za-
dania w ruchu spoétdzielczym. Poprostu wszyscy rzucili sie do wykony-
wania jednej czesci roboty — a drugg nie miat kto sie zaja¢. Ta praca,
ktéra wedlug mnie nie zostata wykonana — to wychowanie w ramach
ruchu spotdzielczego kadry miodych spotdzielcow. Zeby te rzecz nalezy-
cie przedstawi¢, musze zapusci¢ sie nieco w rozwazania ogolniejszej
natury.

Spoétdzielczos¢ to nie jest zespot jakichs instytucyj, czy organizacyj —
instytucje sg tylko szatg zewnetrzng — niejako kosciotem spétdzielczosci.
Spoétdzielczos¢ to jest stata metoda dziatania, oparta na ideatach wspot-
zycia cztowieka z cztowiekiem. | prawdziwym spotdzielcg jest nie ten,
kto tylko nalezy do organizacji spotdzielczej, lecz ten, kto w tej organi-
zacji Swiadomie wciela w zycie idealy spotdzielcze, kto we wszystkiem,
co robi, postuguje sie metodg spoétdzielcza.

Ta metoda, jak sama nazwa wskazuje, polega na wspoétdziataniu, na
osigganiu wspoélnego pozytku wspélnemi sitami, przy dobrowolnem podpo-
rzadkowaniu w granicach mozliwosci dobra jednostki dobru ogétu.

Spotdzielczosé, skoro zaczeta wchodzi¢ w zycie jako nowa doktryna
spoteczna, szukata sobie drég dla rozwoju, robita szereg proéb.

Jezeli siegniemy do historji spotdzielczosci — zobaczymy wielkg
roznorodnos¢ tych prob — jakby macanie drég pociemku. Anglik Oven,
uwazany za ojca mys$li spotdzielczej, probowat stworzyc¢ idealng gmine
spotdzielcza, obliczong na doskonatos¢ czitowieka. Préba sie nie udata, bo
ludzie nie sg idealni, ale to pobudzito innych ludzi do myslenia o tych
samych zagadnieniach i bylo bodzcem do innych préb. Francuz Fourier
stworzyt calg nauke o takiem urzadzeniu spoteczenstwa, zeby w niem
daty sie przeprowadzi¢ idee wspotdziatania a krzywda spoteczna prze-
stanie istnie¢. Nauki Fourier'a nie starano sie nawet wprowadzi¢ w zy-
cje, bo wszyscy widzieli, ze nie jest ona zyciowa, ale to tez pobudzito
ludzi do myslenia. Najudatniej wypadta proba, podjeta przez gromadke
ludzi prostych, tkaczy z miasteczka Roczdel w Anglji, ktérzy swym upo-
rem w pracy i fanatyzmem ideowym stworzyli wielkie dzieto i utorowali
drogi dla catego ruchu spotdzielczego. Byly i inne préby, jakze nieraz
odbiegajace od siebie, Swiadczagce o bardzo roznem zapatrywaniu ludzi
na to, czem powinna byc¢ spoétdzielczos¢. Niemiec Schultze organizowat
spotdzielcza grupg zamoznych mieszczan, twierdzac, ze spoétdzielczos¢ ma
tylko cele materjalistyczne. W Belgji, czy w Rosji spotdzielczos¢ wybu-
chata namietnym ptomieniem walki klas. W Niemczech, Anglji, czy u nas
w Polsce Slizgata sie po jeziorze zagadnien spotecznych na todzie ,,neu-



tralnosci”, czyli niemieszania sie do walk spotecznych. Niemiec Reinhold
Henzler oswiadczat nawet, ze spoéidzielczos¢ wcale nie ma ambicji prze-
ksztatcania ustroju, chce ona tylko pomaga¢ materjalnie swoim cztonkom.
W wielu krajach spotdzielczos¢ uwaza sie za ruch ogdélno ludzki i po-
gardza wszelkim szowinizmem. A znowu niekiedy gotowa cata oddac sie
na stuzbe nacjonalizmowi, jak to jest obecnie u Ukraincow. Stad widac,
ze niezawsze i nie wszedzie spotdzielczos¢ byta jednakowo rozumiana.
Przezywata i przezywa wiele roznych nastawien i préb, Niezawsze tez
ci, ktorzy sie przyznawali do spoétdzielczosci, wypetniali jej idealy. Bo
ze spotdzielczosaig jest jak z religjg. Wszyscy jesteSmy chrzescijanami,
cho¢ nikt nie kocha blizniego, jak siebie samego.

Z roznych kierunkéw i prob zrodzity sie swoiste formy ruchu spot-
dzielczego w kazdym Kkraju.

U nas spotdzielczos¢ spozywcow wzieta sobie za mistrzow tkaczy
roczdelskich, jednak poszta nieco innemi, niz oni, torami, unikajgc medrko-
wania i ognistych star¢ ideowych. Poprostu dazac do rozwoju instytucyj
gospodarczych, jakiemi byly i sg spétdzielnie, starata sie unikng¢ rozna-
mietnienia, ktére mogtoby wprowadzi¢ zbyt glebokie zapuszczanie sie
w zagadnienia ideologiczne. Taka atmosfera sprzyjata moze spokojnemu
rozwojowi gospodarczemu, ale nie wywotata glebszego zainteresowania
pochopnej do walki miodziezy. | spoétdzielczos¢ rolnicza byta w Polsce
zawsze przedewszystkiem ruchem starszych.

Koto kazdego ruchu spotecznego owija sie pewna wiasciwa mu atmo-
sfera. Atmosfera spotdzielczosci rolniczej byta nieco materjalistyczna, nie-
podkreslona wyraznie gorgcemi uczuciami.

Troska o powodzenie materjalne zaktadanej placéwki spoétdzielczej
gorowata zawsze nad innemi wzgledami. W pracy nad utrzymaniem przy
zyciu tej placowki niepozadane wydawaty sie by¢ wszelkie tarcia natury
spotecznej — to tez neutralno$¢ wobec wszelkich jaskrawszych tarc
spoteczno-politycznych cechuje ten ruch od poczatku. To wptyneto réw-
niez bardzo na typ pracownika spotdzielczego, jaki sie przy tym ruchu
ogromadzat i co zatem idzie na cale nastawienie ruchu. Malo tam jest
ludzi walki, mato ideologow, wiecej fachowcdw, lub mniej przygotowanych
pracownikow, ktérzy jednak przedewszystkiem dgzg do fachowosci. A przy-
datoby sie wiecej spoétdzielcow z przekonania. Nie chce by¢ zle zrozu-
mianym — nie chodzi mi o typ wszedobylskiego ideologa—dyletanta, kto6-
ry po tebkach poznat kazde zagadnienie i od wszystkiego jest specjalista.
Taki, gdy sie bierze do spraw spotdzielni, moze duzo szkody narobic.
Ale jeszcze bardziej szkodliwy jest taki fachowiec, ktéry, nie majgc w so-
bie zadnej iskierki idei, bierze sie do zagadnien ideowych spétdzielczosci.
Idea jest dla niego rzeczg drugorzedng, gotoéw zmieni¢ jg na kazdag inna,
jezeli to mu da choc¢by chwilowe korzysci dla jego fachowych prac —
gotéw jest rowniez zmieni¢ swa szate ideowa na kazdg barwe ochronng,
ktéoraby mu gwarantowata, ze dadzg mu spokoj jako fachowcowi. Taki
typ da sie uzy¢ do najgorszej roboty, do tamania i naginania podstaw
ideowych organizacyj wedtug szablonu podyktowanego od géry — chocby
to byto wbrew najistotniejszym uczuciom i najgtebszym dgzeniom gromady
zrzeszonej w organizacji. Ludzie tacy grajg zazwyczaj chetnie na tak zwa-
nej zasadzie ,,neutralnosci”, na dazeniu spotdzielczosci do uchronienia sie



od wysokiej temperatury walk polityczno-partyjnych. Jednak te zasade
potrafig oni gruntownie wypaczy¢, sprowadzajac ja do obojetnosci ideo-
wej, ktéra predzej czy pozniej zaprowadzi ruch na tory zupetnie obce
uczciwym zwolennikom neutralno$ci — zawiedzie je na podwdrko biuro-
kracji, zdolnej zadusi¢ kazdy ideowy ruch.

Mysle, ze nasza spotdzielczos¢ rolnicza nie jest wolna od tej choro-
by i w tem jest jedna przyczyna braku naptywu do niej miodych sil
ideowych.

Spoétdzielczo$¢ jest metoda pracy z natury rzeczy demokratyczng.
Twierdze, ze spotdzielczos¢ normalng drogg moze sie tylko upowszechnié
w ustroju demokratycznym, W kazdym innym ustroju spoétdzielczosc jest
niekrwawa walkg o ustrdj demokratyczny i jej upowszechnienie w obcym
dla siebie ustroju musi wywota¢ zmiane automatyczng tego ustroju na de-
mokratyczny. Spoétdzielczos¢, ktora godzi sie z ustrojem niedemokratycz-
nym, nie jest prawdziwag spotdzielczoscig, jest jej parodjg, wyzyskaniem
srodkow instytucyj spotdzielczych dla celéw prawdziwej spotdzielczosci
wrogich lub obojetnych. W najlepszym razie taka spotdzielczos¢ moze
realizowac tylko czgstke zadan spotdzielczych kosztem odstepstwa od in-
nych. Zatosny jest widok tych spotdzielcow, ktorych obawa walki pro-
wadzi do ugody z przemocg, gwalcgcg demokracje. Starajg sie oni zna-
lez¢ usprawiedliwienie dla swego odstepstwa od zasad, ktére sg ogolne
dla spdtdzielczosci i demokracji i stworzyli catg filozofje ustuznej spot-
dzielczosci. Gtownem hastem tej ,ideologji“ jest réwniez ,,neutralno$¢”
wobec polityki partyjnej. Cé6z kiedy niema jaskrawszego partyjnictwa
w organizacji spotecznej, jak state i bezkrytyczne stuzenie tym, ktérzy
rzadza. Sadze, ze zle zrozumienie zasady neutralnosci jest jednym z naj-
wiekszych wrogéw spotdzielczosci. Spotdzielczo$¢ nie moze sie tgczyc,
ani uzaleznia¢ od zadnej partji politycznej, ale moze i powinna, jezeli
chce by¢ ruchem zywym — taczy¢ sie i wspoétdziataé z powszechnym
ruchem mas — z ruchem ludowym, Kktory obejmuje wszystkie dziedzi-
ny zycia.

Nie wstydzmy sie przedewszystkiem spojrze¢ prawdzie w oczy
i stwierdzmy, ze spotdzielczos¢ rolnicza musi swojem pojeciem spotdziata-
nia ogarng¢ masy drobnego rolnictwa, musi sie zlgczy¢ z interesem dro-
bnego rolnictwa — musi by¢ zatem ruchem chtopskim. Nie bojmy sie
przeto stwierdzi¢, ze to powinien by¢ ruch o charakterze klasowo-chtop-
skim. Elementem niechtopskim w spétdzielczosci rolniczej sg przewaznie
urzednicy, czyzby ich interes w stosunku do catosci ruchu byt az tak
wazny i miat tyle odrebnosci, ze nie zmiesci sie w interesie klasowo-
chtopskim? Wiem, ze nie modne sg dzi$ pewne terminy i niektore nazwy
wzbudzajg zadraznienia samym swoim dzwiekiem.  Takim terminem
jest juz dzi$ dla niektérych dziataczy nawet demokracja, a c6z mowié
o klasowosci chtopskiej. Dla wyjasnienia powiem, ze terminu ,klasowo-
chtopski” uzylem tu nie w znaczeniu nieco odrebnem od powszechnie
przyjetego w ruchu robotniczym znaczenia ,klasowosci”’, Poprostu nie
widze lepszego okreslenia dla dagzenia wszystkich chtopéw w Polsce do
zorganizowania zycia wsi we wszystkich jego dziedzinach na podstawie
wspolnosci intereséw gospodarczych, kulturalnych i politycznych warstwy
chtopskiej. W tym najszerzej okreSlonym ruchu ludowym moze i powin-



na zmiesci¢ sie spotdzielczos¢ rolnicza. Nie ma ona obowigzku by¢ tego
ruchu narzedziem — musi by¢ raczej jego metoda. Powinna przenikaé
wszystkie galezie tego ruchu i wszystkie jego komorki swoim duchem.
A instytucje spotdzielcze w obrebie dazenia klasy chiopskiej nie moga by¢
omnibusem. Majg one swojg role i swoje dziedziny pracy. Muszg za-
chowac¢ catkowitg niezalezno$¢ organizacyjng — S$cisle przestrzega¢ zasa-
dy niewtrgcania sie do nie swoich zadan i jezeli tak kto chce rozumiec
,.heutralny“ charakter spotdzielczosci — to i ja jestem jego zwolennikiem.
W stosunku do wszystkich innych przejawow ruchu ludowego ta neutral-
nos¢ powinna by¢ jak najbardziej zyczliwa.

Spoétdzielczos¢ rolnicza musi pamietaé, ze kazdy objaw samodzielne-
go ruchu wsi, w jakiejkolwiek dziedzinie, lezy na linji rozwoju spotdziel-
czodci i owocem ostatecznym tego ruchu bedzie zawsze spotdzielczosc.

| oto obecnie jesteSmy w sednie zagadnienia: ,miodzi — starym*.

Za miodych wiejskich spoétdzielcow uwazam wszystkich dziataczy
wiejskich, zaréwno pionkéw, jak i przodownikéw, ktorzy Swiadomie i ce-
lowo dazg do zorganizowania zycia wsi na podstawach samodzielnych
i spoldzielczych. | wszystko jedno w jakich organizacjach wiejskich
te poczynania sg realizowane; mogag to by¢ zaréwno spotdzielnie, jak
kotka rolnicze, jak kota miodziezy wiejskiej, czy kota polityczne ru-
chu ludowego. Nie forma pracy, a tres¢ stanowi o jej spotdzielczym cha-
rakterze. Za starych — moze niezawsze stusznie, raczej starego typu
spotdzielcow rolniczych uwazam tych powaznych i zastuzonych nieraz
dziataczy spotdzielczych, ktérzy spoétdzielczo$¢ rolnicza prowadzg dotad
po drogach odsuniecia instytucyj spotdzielczych od catoksztattu ruchu lu-
dowego i po linji odzegnywania sie spoétdzielczosci od wszelkich niego-
spodarczych zagadnien wsi. Sadze, ze wielkim grzechem i niedomaganiem
spotdzielczosci rolniczej, ktora zdotata zbudowaé sobie potezne ramy or-
ganizacyjne, byloby dalsze niedostrzeganie tego zjawiska, ze wychowanie
spotdzielcze odbywa sie gtdwnie poza ramami organizacyjnemi oficjalnej
spotdzielczosci rolniczej.

Zwré6ce uwage na pare znamiennych faktéw, ktoére wymownie Swiad-
cza o preznosci idei spotdzielczej, torujgcej sobie samodzielnie droge obok
oficjalnego traktu spotdzielczosci rolniczej. Jednym zespotem takich fak-
tébw jest nadanie catemu szeregowi ogniw wojewodzkich ruchu miodziezy
wiejskiej charakteru spotdzielczego. Najpierw zrobit to Wotynski Zwia-
zek Mtiodziezy Wiejskiej, potem Lubelski Zwigzek Miodziezy Wiejskiej
»Wici”, ostatnio Krakowski Zwigzek Mitodziezy Wiejskiej ,,Znicz”. To sg
objawy zewnetrzne zwigzania z ideg spotdzielcza — a kto przejrzy pro-
tokdty organizacyjne i czasopisma samodzielnego ruchu miodziezy wiej-
skiej — ten musi zauwazy¢, jak gteboko spoétdzielczy jest ten ruch w swo-
im catym charakterze.

Jeszcze znamienniejszym jest fakt powotania do zycia jedynego sa-
modzielnego uniwersytetu wiejskiego we wsi Ga¢ pow. Przeworskiego na
podstawach nietylko formalnie spoétdzielczych, ale i w okolicznosciach
zywo przypominajacych walke tkaczy roczdelskich w pierwocinach spot-
dzielczosci.

Na podstawie bezposredniej obserwacji stwierdzam, ze w osrodkach
samodzielnego ruchu miodziezy wiejskiej bije zywa krynica wychowania



spotdzielczego. Narasta tam element nietylko pracownika, ale pioniera-
bojownika, odznaczajgcego sie nietylko $wiadomoscig celéw i drég, ale
i uporem w pracy oraz fanatyzmem twdrczym.

Z przykroscig stwierdzi¢ nalezy, ze oficjalna spétdzielczo$¢ spowodu
zbyt daleko idacej ostroznosci, powiem nawet oportunizmu, nie wspoétdzia-
fata dotad otwarcie w zadnem z tych niewatpliwie spotdzielczych ogniw.
Co wiecej, swojg ,,neutralno$¢” posuneta ona tak daleko, ze nie odezwa-
ta sie zadnem mocnem stowem, gdy natozono administracyjny kaganiec
na prace oswiatowg spotdzielni, podporzadkowujac w tej dziedzinie spot-
dzielnie bezposredniej witadzy administracyjnej. Potezne organizacje spot-
dzielcze zniosty to nieomal w milczeniu, dajac przez to swojg zgode na
objecie i wychowanie spoétdzielcze policyjnemi metodami — tak jak to
sie stato w innych dziedzinach zycia. A przeciez kazdy spotdzielca ro-
zumie, ze policyjne metody sg antyspotdzielcze. One opierajg sie na bra-
ku zaufania, podczas gdy zasadniczg podstawg wychowania spétdzielczego
jest ksztatcenie zaufania.

To tez miodziez ma prawo zada¢ od starszych nie czego$ nowego —
tylko wytrwatosci, wiernosci tym ideatom, z ktérymi weszli w zycie —
torujac drogi spotdzielczosci— a przedewszystkiem wiecej odwagi w obro-
nie tych ideatow. Mitodzi majg prawo spodziewaé sie po starych bojow-
nikach spotdzielczosci powaznej i rzeczowej obrony przed ztem ustawo-
dawstwem, obrony wolnosci, wytrwatego wspotdziatania z demokracjg
i z samodzielnym ruchem mas, obrony podstawowych praw i godnosci
wolnego cztowieka.

Chcemy, by starsi dziatacze spoétdzielczy zabrali swoj wazki gilos,
gdy ideatom spotdzielczym dzieje sie krzywda, gdy sg zagrozone podsta-
wowe prawa cztowieka. Niech sie nie bojg wspoétdziata¢ swg powaga tam,
gdzie my, miodzi, przeciwko dzisiejszej rzeczywistosci podnosimy bunt.
Bunt mozna tak samo przeprowadzi¢ metodami spotdzielczemi, mozna nie-
mi robi¢ nawet niekrwawe rewolucje, mozna tez niemi rzadzi¢. Ale to
wszystko muszg robi¢ spoétdzielcy solidarnie i od podstaw — odwaznie
i bez zgody ze zlem. | taka walka jest jedyng rekojmig stworzenia od-
powiednich warunkéw dla wychowania spoétdzielczego nawet w najgor-
szym ustroju i przy najwiekszych utrudnieniach. Skoro za$ chce sie wy-
chowacé spoétdzielcéw, pozwalajgc jednoczes$nie bez protestu speta¢ rece
i nogi wszelkiej ideowej dziatalnosci spotecznej — to o powaznym wyni-
ku takiej pracy — szkoda marzy¢. Na tancuchu mozna wychowywac tyl-
ko kundle — wychowanie spoétdzielcze odbywa sie tylko w atmosferze
wolnosci lub walki o wolno$¢. To tez miodzi i zywi dziatacze spoteczni
gotowi zawsze upomnie¢ sie o swoje prawa i walczy¢ o wolnos$¢, odno-
szg sie z pewng rezerwg do oficjalnego kursu spotdzielczosci rolniczej.
Wiele stycha¢ wsréd nich uwag, nieraz zgryzliwych, czasem moze i nie-
sprawiedliwych — niekiedy za daleko posunietych w swej lapidarnosci —
ale przez wszystkie te glosy i sady przebija sie zywe umitowanie idei
spotdzielczej i swiadomos¢, ze mamy prawo walczy¢ o spétdzielczos¢ na-
wet wewnatrz instytucyj spotdzielczych, nawet drogg stawiania na ostrzu
noza odwiecznego zagadnienia: starzy i miodzi.

Mamy pewnos$¢, ze zagadnienie odmiodzenia ruchu spoétdzielczosci
rolniczej bedzie sie rozwigzywato drogg zmiany nastawienia w naczelnych



instytucjach spotdzielczych. Czy przyjdzie to odrazu na podstawie spo-
strzezenia tej koniecznosci przez ojcow, czy przyjdzie drogg oddolna,
droga tamania zapOr przez pedzace zycie — nie wiemy.

Tak czy inaczej samodzielny ruch wsi nigdy nie wyrzeknie sie spoi-
dzielczego charakteru — tak czy inaczej spoétdzielczo$¢ musi zwyciezyc.

TOMHSZ NOCZNICKI
ZABIERAM HBEOS

Kiedym przy koncu marca 1933 r. napisat artykut w sprawie obec-
nego potozenia wsi polskiej pod tytutem ,,Jutro wsi polskiej” i gdym
w tym artykule napisat ,,Spolnoty rolne”, to poset Jan Smota, jako reda-
ktor, nie wydrukowat tego stowa ,,spdlnoty rolne”, ale wydrukowat stowo
,.Spotdzielnie”.  Stowo ,,spo6lnoty rolne” 20 miesiecy temu jeszcze wzbu-
dzato tyle obaw, ze widocznie bano sie go wydrukowaé¢ w ,,Wyzwoleniu”.
| oto uptyneto od tej pory miesiecy 20. W tym czasie ja napisatem za-
sadniczy juz artykut, jako dyskusyjny, pod wyraznym juz tytutem ,,0 zmia-
nie ustroju rolnego”, wydrukowany w Nr. 3 ,,Miodej Mysli Ludowej” z marca
1933 r. Nie powiem, azeby dyskusja nad tg sprawg potoczyta sie zywo
i sprawa ta, tak wazna, tak potrzebna do omawiania, $pi. A jednak, juz
jest troche lepiej.

W miedzyczasie ukazata sie spora broszura Stanistawa Mitkowskiego,
oraz broszura Mikotaja Poleszczuka. Pierwsza nosi tytut ,,Agraryzm”,
tytut drugiej: ,,Wasciwa droga wsi do dobrobytu”. Co do ,,Agraryzmu”
S. Mitkowskiego, mozna dzi$ powiedzie¢, ze: ksigzka napisana przez niego
jest dobrg tylko — spoOzniona. Spoézniona — poniewaz niszczenie Wwsi
idzie w tak zawrotnym pedzie, ze to co autor jej czyni cechami dodat-
niemi, juz niemi by¢ przestato, a to co przy zmianie ustroju rolnego na-
zywa cechg ujemng — staje sie koniecznym i rzeczowym ratunkiem wsi
przed gtodem. A dlaczego? Oto dla tej prostej przyczyny, ze chiop
w Polsce ma obecnie w stosunku do swojej gospodarki: tytut wiasnosci bez
prawa wiasnosci. Mozna powiedzieé, ze to dziwactwo. Nie, to jest rze-
czywista rzeczywistos¢ wsi polskiej. W zyciu wyglada to tak: Masz
chtopie tytut wihasnosci do tylu to a tylu morgow ziemi i dlatego masz
ptaci¢ podatki, ale, ile masz placi¢ i naco majg iS¢ te podatki, ty nie masz
nic do powiedzenia. A dalej: Masz chtopie zboze, bydto, nierogacizne,
drob, midd, owoce i t. p., nikogo nie obchodzi, ile masz z tego uzy¢ na

¥} Artykul Czcigodnego Senatora T. Nocznickiego drukujemy, wierni, zawsze re-
spektowanej w ,,Mtodej Mysli Ludowej”, zasadzie wolnosci w wypowiadaniu mysli, po-
szukujacych nowych i lepszych, niz dzisiejsze, form wspotzycia spotecznego. Niecatkowicie
solidaryzujac sie z pogladami Autora, zwiaszcza z jego oceng pracy St, Mitkowskiego,
artykut ten podajemy jako dyskusyjny, (Red.).



wyzywienie siebie i rodziny, ile masz wyda¢ na r6zne potrzeby z byto-
waniem tej rodziny zwigzane, ani ile ci na to potrzeba. Ale, poniewaz
najpierWszg i najistotniejszg twojg koniecznoscig zyciowa jest, aby$ zapta-
cit podatki, przeto musisz, rozumiesz!—musisz sprzeda¢ produkt twojej pra-
cy za cene, ktorg ci da¢ zechce posrednik, kupiec, bez wzgledu na to,
do jakiej on nalezy wiary i narodowosci. A jezelibys, chiopie, idgc za
przyktadem robotnika, dla obrony swojej pracy chciat uzy¢ ,,strajku”
i nie powiozt swojego zboza it. p. na targ, czego$ juz (prawda — nieudol-
nie) probowat, to bedziesz miat protokuty i péjdziesz pod sad, i bedziesz
siedziat w kryminale, i bedziesz mial, chlopie, naoczny, dotykalny przy-
ktad twojej wolnosci i wiasnosci. Oto co znaczy: Tytul wiasnosci bez
prawa wasnosci.

A dalej: nie jest Sciste to, co pisze Mitkowski, ze w rolnictwie ma-
szyna jest narzedziem pomocniczem, a praca ludzka stanowi gtéwng site
roboczg. Tak nie jest. Mamy w rolnictwie juz traktory, ktdre mogg cig-
gna¢ za sobg kultywatory, brony i siewniki. Nastepnie: miockarnie pa-
rowe, a przed tern zniwiarki i wigzatki. Otdéz: maszyna zorze, zabronuje,
zasieje, zwiezie na samochodach zboze do stert, wymtéci, zwieje, nasypie
w worki i odwiezie znowu motorowym samochodem do elewatora na ko-
lej — a kolejg do portu, a czasem to do wielkiego parowego miyna,
gdzie maszyny potezne przemielg tysigce korcy zb6z na rézne maki
i kasze przez jedng dobe, przy obstudze 3-4 ludzi. A jezeli chodzi
o okopowe, to takze sg siewniki jarzyn, sadzowniki do kartofli, pielniki,
kopaczki i t. d. A przer6b masta? A przetwdrczos¢ owocoOw, jarzyn
itd it p? Wszedzie juz cztowieka zastgpita maszyna. Prawda, St. M.
nie pamieta, jak to na panskim duzym folwarku, kilkadziesiat ptugéw za-
przezonych w woty orato pole, a kazdy ptug to jeden cziowiek, a za nimi
szty brony, po cztery, ciggnione przez 4 konie, prowadzone ,,z konia” przez
fornala (juz jeden cztowiek na 4 brony). Siedemdziesigt lat temu nie byto
jeszcze prawie zupeinie kieratowych miocarni, ani t. zw. sieczkarni, siecz-
ke rzneli chtopi na recznej t. zw. ladrze, rzneli wieczorami i to byta bar-
dzo ciezka praca. Tak, to wszystko co w rolnictwie robito sie recznie,
ludzi potrzeba byto moc. Toz okoto takiej Warszawy bylo pare tysiecy
wiatrakéw, a na kazdej rzeczutce mate ,,miyniczki’, jak je nazwat S. F.
Klonowicz.

Dzi$, to wszystko nalezy do przesztosci. Dzi$ juz miodziez wiejska
nie zna sochy, radta, sierpa, a i kosa juz wychodzi z uzycia. Ale tez
przestarzatoscig sie staje uprawa ziemi jednym koniem lub krowami, zni-
wa sierpem, a kopanie motyka, a miocka cepami, wianie szuflg i wiatrem
i t. d. Dzi$ i w rolnictwie maszyna zamienia prace ludzka. A cztowiek
staje sie i w rolnictwie dodatkiem do maszyny. Trudno, nie bedziemy ta-
ma¢ maszyn. Sg to bardzo pozyteczne narzedzia. Maszyne wymyslit
i wykonat cztowiek, wymyslit jg i wykonat poto, aby ona dla czlowieka,
za cztowieka i na cztowieka pracowata. A to znaczy, ze maszyna ma pra-
cowaé nie dla pojedynczego cztowieka, ani nawet dla zbiorowego akcjo-
narjusza, ale dla zbiorowego cztowieka, ktéremu na imie ludzkosé.

Ale wro¢my do ziemi i chtopéw. Byty czasy w Polsce, ze 25000
kilometrow kwadratowych nalezalo do jednego pana, tak pisze profesor
Fr. Bujak. A oto czytamy w ksigzce Stanistawa Wasylewskiego, ze
ks. lzabela z Czartoryskich-Lubomirska juz w 18 w. posiadata w calej
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Polsce — we wszystkich jej prowincjach, olbrzymie posiadtosci, cate po-
wiaty, miasta, klucze, zamki etc., i wszystek olbrzymi dochdd z tych dobr
jedna kobieta ztrwonita. To samo dzieje sie dzi$ i na Swiecie i w Polsce.
Bo, tytut wiasnosci bez prawa wihasnosci dotyczy tylko gospodarstw chtop-
skich, a im to gospodarstwo mniejsze, tern bardziej to ,,prawo wiasnosci”
jest ograniczone. Ale nie dotyczy to juz obszaréw dworskich, t. z. zie-
mian, przedewszystkiem dlatego, ze oni Ssami osobiscie nie pracuja,
a wiec nie pracujg darmo. A stuzba? Pracuje za lichg strawe i takiez
mieszkanie, a co do placy: to lepiej o tern nie méwic¢. To tez obszarnicy,
jak do tej pory, posiadajga wraz z tytutem wiasnosci i prawo wiasnosci.
,,Kryzys” catem ciezarem gniecie ludzi ubogich, i na wsi, i w osiedlu fa-
brycznem, i w miescie, rujnuje on miljony a tuczy tysigce. A kto ponosi
za to odpowiedzialno$¢? Oto juz na wstepie do ksigzki ob. S. M. pisze
ob. St. Thugutt, str. 4, ze: psu¢ sie zaczat i trzeszczeC w posadach ten
ustréj, ktorego wie$ stanowita jedng tylko czes$¢, ustrdj kapitalistyczny
i oto skutki tego psucia ustroju — ,,kryzys®.

Ustréj kapitalistyczny w rolnictwie, to olbrzymie przestrzenie ziemi,
nalezgce do bogaczy w Ameryce Potudniowej — w Argentynie, przestrze-
nie, idgce w miljony ha. Uprawa i zbiory przy zastosowaniu wszelakich
maszyn. Zbiory przy matej liczbie ludzi, a wiec przy matych kosztach.
Zboze takie kosztuje tanio, poniewaz ziemia, nabyta za bezcen, idzie prze-
waznie do Europy, Anglji, Niemiec, Francji i t. d. i tam kupujg je wielcy
kupcy zbozowi, hurtownicy i tak idzie ten handel — tancuszkiem. Tak
byto przed wojng. Poniewaz po wojnie narody przemystowe, ktore wpierw
kupowaty zboze, a obecnie wytwarzaja je same z obawy przed blokadg
wojenng, przeto zboze to niema zbytu w Europie i jest niszczone przez
wiascicieli, azeby to, co zostanie, mozna sprzeda¢ drozej. A nedza ludz-
ka bezrobotna, wyparta z pracy przez maszyny, ginie z gtodu i jest to
wina ustroju—nie ludzi. Sprawa ustrojowa w Polsce posuneta sie juz tak
daleko na lewo, ze broszura S. Mitkowskiego juz nie moze by¢ wystar-
czajagcem lekarstwem na chorobe nedzy wsi polskiej. Wies ma jeszcze
tytut wiasnosci osobistej, ale prawa wiasnosSci osobistej juz nie posiada.
| dlatego sadze, ze to wszystko, co mowi o sobie, ze jest naprawde
i szczerze Polskg Ludowa, musi szuka¢ drég, aby wyjs$¢ z tego stanu i z tego
ustroju, ktoéry juz dzisiaj 15 miljonébw mieszkancéw tego kraju skazuje
bez ratunku na $mieré z choréb, spowodowanych gtodem (2 miljony i 300
tysiecy matorolnych gospodarstw), a reszte okoto 6 czy 7 miljonéw na
bytowanie niegodne obywateli i cywilizowanego narodu. Rozumiem, ze
nie winien tu autor. Rozumiatl on, piszac swojg broszure, ze t. zw. ,kry-
zys” jest tylko przejéciowym stanem, ze sie predko skonczy i ze zapa-
nujg stosunki normalne. Tymczasem okazato sie, ze kryzys jest niejako
stanem statym i ze ten stan bezrobocia, nedzy, gtodu, chiodu i t. p. klesk
zagraza wyniszczeniem miljonéw ludzi i zniszczeniem kraju. A przed ta-
ka ostatecznoscig trzeba sie ratowac¢ sposobem gteboko siegajgcych reform
ustrojowych, ogolnych. A jezeli chodzi o wie$, to zasadniczg zmiang
ustroju rolnego, o czem juz pisze Mikotaj Poleszczuk w swojej broszurce
p. t. ,,Wihasciwa droga wsi do dobrobytu”. Tu juz sprawa postawiona wy-
raznie. Tylko: — ja stanowczo twierdze, ze hitlerowskie Niemcy, u sie-
bie w domu, zadnego Kryzysu nie rozwigzg. Majg one nawet nie ukryty
ale jawny program rabunku ziem wschodnich sgsiadom, i w ten sposob
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po wyniszczeniu dotychczasowych ich mieszkancéw, poprawienia doli
,.rasistbw”.  To, co tam u siebie czynia, to tylko zwykta ,,0szwabka“. Cel
gtowny to rabunek ziem wschodnich sgsiadow. A wiec i dlatego trzeba
tak urzadzi¢ tu ustréj rolny, aby caly lud uczyni¢ zainteresowanym
w obronie tej wspoélnej ziemi, ktéra wszystkich jednakowo zywi, odziewa
i hoduje. | dlatego, uwazam za rzecz niezmiernie wazng i doniostg
juz obecnie w prasie ludowej, w pismach i broszurach zacza¢ nad tag
sprawg powazng wymiane mysli. Wszelkie za$ chowanie glowy w pia-
sek uwazam za bigd. Zycie nie stoi w miejscu, owszem, niezmiernie
predko idzie naprzdd. Na zadnego Polaka nie pracuje 10 niewolnikow jak
na Anglika, ani pottora niewolnika jak na Francuza. My sami na siebie
pracujemy i pracowac¢ chcemy. Ale niechze ta praca bedzie rzeczywi-
Scie U siebie i na siebie. Niech jeden nie choruje z przejedzenia, a drugi
nie umiera z gtodu. Juz stysze jak moéwig: bolszewizm! Najszanowniejsi
Czytelnicy! Dawno juz minely te czasy, kiedy to jedynym informatorem
co do bolszewizmu byt dla polskiego cztowieka z ludu pisarz rosyjski pra-
wicowiec, a wihasciwie czarnoseciniec, Breszko Breszkowski. Dzi§ mamy
tyle réznych publikacyj o bolszewickiej Rosji, ze mozna sie juz wiele
z tego czytania i dowiedzie¢ i nauczyC. Trzeba tylko chcie¢. A jezeli
tam przy gwattownych zmianach, z poczatku, popetniono duzo bteddw,
tedy my uczmy sie i piszmy i mowmy zywem stowem — tylko z dobrag
wolg i zawsze prawde, a z pewnoscig wiele sie nauczymy. Dla mnie, Ro-
sja jest olbrzymia, na | czesci globu ziemskiego potozong stacjg doswiad-
czalng, gdzie wiasnie dokonywa sie zmiana ustroju, gdzie sie nowy ustréj
i nowe zycie buduje. A Ze tam ludzie zainteresowani osobiscie w kryzy-
sie potepiajg wszelkie szukanie drég wyjscia z niego, tedy na to nie uwa-
za¢. Proponuje zatem: zaczgC rzeczowsg dyskusje na te tematy. Nie mo-
zna juz nad temi sprawami przechodzi¢ do t. zw, ,,porzadku dziennego®,
nie mozna, poniewaz tu chodzi o miljony ludzi, ktérzy poprostu umierajg
z gtodu, wsrdd niezmiernej obfitosci wszelakich débr z winy wadliwego
i przezytego ustroju spotecznego.

»Jezeli bedziecie wymagali tylko samego postuszenstwa, zgro-

madzicie dokota siebie samych durnidéw«.
Lenin

»Kazda zmiana Swiata moze wyjs¢ tylko z jego najbardziej

bolesnego miejscax.
Lessing
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HISTORJA TRAKTATU O MNIEJSZOSCIACH
i,

W dniu 22 maja 1919 roku przewodniczacy Komisji Panstw Nowych
i Ochrony Mniejszosci, p. Bertholet, powotujac sie na art. 93 traktatu po-
koju, nadestat delegacji polskiej na Konferencje Pokojowg projekt traktatu
0 mniejszosciach, zredagowany na podstawie memorjatu Komitetu Dele-
gacyj Zydowskich przy Konferencji Pokojowej.

Ustep 1 artykutu 93 traktatu pokoju, zawartego przez mocarstwa
sprzymierzone i stowarzyszone z Niemcami, na ktéry powotat Berthelot
ma brzmienie nastepujace: ,,Polska przyjmuje postanowienia, ktére gtéwne
mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone uznajg za konieczne dla ochrony
w Polsce interesow mieszkancow, réznigcych sie od wiekszosci ludnosci
rasg, jezykiem lub religjg i godzi sie na zamieszczenie tych postanowien
w traktacie z temi mocarstwami",

P. Ignacy Paderewski, przewodniczacy delegacji polskiej na konfe-
rencje pokojowg, po zaznajomieniu sie z trescig projektowanych przepi-
sow traktatu o ochronie mniejszosci, wystosowat pismo do Konferencji
Pokojowej, w ktorem oswiadczyt, ze Polska nada mniejszosciom takie sa-
me prawa, z jakich korzystajg wszyscy obywatele kraju i ze bedzie go-
towa rozszerzy¢ je w tym sensie, w jakim uzna to za dobre Liga Naro-
dow dla wszystkich panstw, wchodzacych w jej skiad.

Niezaleznie od odpowiedzi na pismie Paderewski zabrat gtos na ple-
narnem posiedzeniu Konferencji, wystepujac energicznie przeciwko narzu-
caniu Polsce zobowigzan o ochronie mniejszosci. W przemoéwieniu swem
podkreslit z naciskiem, ze projekt traktatu o mniejszosciach jest niespra-
wiedliwy i jednostronny: narzuca Polsce zobowigzania na rzecz mniejszo-
Sci niemieckiej, nie biorgc w opieke mniejszosci polskiej w Niemczech.

Woystgpienie Paderewskiego popart premjer Rumunji, p. Bratianu,
osSwiadczajac, ze traktaty o mniejszosciach nalezy rozciggna¢ na wszystkie
panstwa, o ile uwaza sie za konieczng ochrone mniejszosci.

Wywody Paderewskiego i Bratianu poparli przedstawicieli Czecho-
stowacji i Jugostawiji.

Wiadomos$¢ o usitowaniach narzucenia Polsce zobowigzan o ochronie
praw mniejszosci wywotato w Polsce przygnebiajgce wrazenie. Wyrazem
tego przygnebienia i rozgoryczenia jest jednomysina uchwata sejmu w spra-
wie narzucenia Polsce przez Konferencje Pokojowag kontroli miedzynaro-
dowej. Whniosek, dotyczacy powziecia przez sejm tej uchwaty, ma naste-
pujace brzmienie:

»~Wobec wiadomosci, ze delegacja polska na kongresie miala otrzy-
mac¢ od mocarstw projekt traktatu Polski ze sprzymierzencami w sprawie
zabezpieczenia praw mniejszosci narodowych i wyznaniowych w Polsce,
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jako w Panstwie nowopowstalem, w mys$l art. 93 traktatu z Niemcami,
Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Sejm Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza,
ze Polska nie jest panstwem nowem, ale jednem z najstarszych panstw
w Europie, posiadajgcem nieprzerwang tradycje wolnosci i sprawiedliwosci.

Rzeczpospolita Polska nigdy zadnego narodu nie uciskata, zadnego
zaboru nie dokonata, zadnych przesladowan religijnych nie podejmowata.
Tradycja ta i kategorycznie od samego poczatku wyrazona wola obecnego
Sejmu ustawodawczego dania mniejszosciom narodowym i wszystkim wy-
znaniom peini praw i gwarancji swobodnego rozwoju w Polsce dostatecz-
nie zabezpieczajg prawa tych mniejszosci, zgodnie ze szlachetnemi zasa-
dami Ligi Naroddéw, ktére dla Polski nie sg nowe, ale stanowig odwieczng
podstawe catej jej polityki zewnetrznej i wewnetrznej.

Sejm Rzeczypospolitej stwierdza, ze mniejszosci narodowe i wyzna-
niowe bedg zawsze korzystaty w Polsce z catkowitej wolnosci i ze wszystkich
praw, ktére im przystuguja i przystugiwa¢ bedg w szlachetnych demo-
kracjach zachodu, ktére Polska nieraz wyprzedzata pod wzgledem réwno-
uprawnienia wyznan i narodowosci. Natomiast Sejm Rzeczypospolitej
stwierdza, ze art. 93 traktatu z Niemcami, ktory narzuca Polsce miedzy-
narodowg kontrole, zalezno$¢ od miedzynarodowych zobowigzan w spra-
wie stusznych i zawsze w Polsce uznawanych praw mniejszosci, zostat
przez caty nardd polski odczuty, jako bolesne uszczuplenie suwerennych
praw Rzeczypospolitej i dowod niczem nie umotywowanego braku zaufa-
nia ze strony mocarstw sprzymierzonych. Sejm wyraza przekonanie, ze
sprzymierzency uznajg krzywde, tg propozycja Polsce wyrzadzong i ze
ten artykut ulegnie zmianie”.

Silni sprzymierzency stabej nadéwczas Polski nie uznali krzywdy,
wyrzgdzonej Polsce; i art. 93 ustep pierwszy pozostat w brzmieniu takiem,
jak wyzej przytoczylismy.

W zwigzku z wystgpieniem przedstawiciela Polski na plenum konfe-
rencji przeciwko traktatowi o mniejszosciach i w zwigzku z odpowiedzig
na pierwszy projekt traktatu o mniejszosciach przewodniczacy konferencji
pokojowej, Clemenceau, zazadat od delegacji polskiej szczegétowego spre-
cyzowania zarzutOw.

W dniu 16 czerwca 1919 r. Paderewski zilozyt te uwagi na pismie
Komisji Paristw Nowych i Ochr. Mniejszosci. Niektore ustepy tych uwag
przytaczamy w dostownem brzmieniu. ,,Przyznajgc wielkie znaczenie po-
twierdzenia udzielnoSci Panstwa Polskiego w traktacie miedzy glownemi
mocarstwami i Polska, delegacja polska na Konferencje Pokojowg nie moze,
wiasnie, z punktu widzenia praw zwierzchnich polskich, nie przedstawic
swych zastrzezen w sprawie wprowadzenia do traktatu z Niemcami art.
93, w ktorym Polska zmuszona zostata dopusci¢ ingerencje mocarstw
W swoje sprawy wewnetrzne.

Polska juz wyprobowata na sobie zgubne skutki, jakie pocigga za
sobg obrona przez mocarstwa cudzoziemskie mniejszosci etnicznych i re-
ligijnych. Nardd Polski nie zapomniat, iz rozbiory Polski byly spowo-
dowane ingerencjg mocarstw cudzoziemskich w sprawach mniejszosci etni-
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cznych i religijnych w Polsce; bolesne to wspomnienie zmusza go do jak
najwiekszej obawy ingerencji zewnetrznej do spraw wewnetrznych panstwa.

Obawa ta zostata dopiero co potwierdzona przez jednogto$ng uchwate
sejmu ustawodawczego, ktdry, polecajac rzadowi w jak najkrotszym czasie
przygotowa¢ projekt praw mniejszosci, wypowiedzial sie kategorycznie
przeciw wszelkiej ingerencji zewnetrznej w tej materji.

Polska da wszystkim swoim obywatelom petne prawa obywatelskie,
lecz wzamian bedzie zadata, zeby wszyscy obywatele odczuwali sumiennie
swe obowigzki wzgledem panstwa. Nie bedzie za$§ mozna osiggna¢ tego
celu, jesli prawa nadane mniejszosciom, zostang narzucone panstwu pol-
skiemu i jesli te mniejszosci, czujac sie pod opieka zewnetrzng, bedag
w ten spos6b osmielone do wnoszenia skarg przed obca instancje prze-
ciwko panstwu, do ktérego nalezg. Takie postepowanie wywotatoby obu-
rzenie przeciwko mniejszosciom i byloby powodem ciggtych niepokojow".

W ustepie dalszym delegacja polska, nawigzujgc do projektowanej
tresci art. 1 traktatu o mniejszosciach, w ktorym jest mowa o pragnie-
niach Polski ,,przystosowania swych urzadzen do zasad wolnosci i spra-
wiedliwosci”, o$wiadcza: ,,wyglada tak, jak gdyby Polska byta parnstwem
bez przesztosci, bez tradycji konstytucyjnej i jak gdyby dzis dopiero
poznata zasady sprawiedliwosci i wolnosci. A tymczasem to, co najsilniej
pomagato do podtrzymywania w Polakach swej $wiadomosci narodowej,
byly wiasnie tradycje ich dawnego panstwa, ktore wyprzedzito inne, za-
bezpieczajagc swym obywatelom réwnos¢ praw politycznych bez réznicy
pochodzenia, jezyka i wyznania, ktore otworzyto podwoje sektom przesla-
dowanym w innych panstwach i zabezpieczyto asylum zydom, przeslado-
wanym na zachodzie.

Polska wyraza gorgce pragnienie, zeby wzgledem mniejszosci byty
wszedzie stosowane zasady wolnosci. Zobowigzuje sie przyjac i wprowa-
dzi¢ w zycie wszelkie tyczace sie tej kwestji nakazy Ligi Naroddéw, ktore
Liga uzna jako obowigzujgce dla wszystkich panstw, bedacych jej czion-
kami”.

Omawiajgc prawa Niemcoéw w Polsce, delegacja stwierdza: ,,Nako-
niec mamy nadzieje, ze przepisy, zawarte w projekcie traktatu, nie tycza
sie ludnosci niemieckiej w Polsce. Po zawarciu pokoju z Niemcami, po-
zostanie w panstwie niemieckiem wielka liczba ludnosci polskiej. Dawnigj
ludnos¢ polska w Niemczech nietylko nie posiadata réwnosci wobec prawa,
ale byta poddana gwattownemu systemowi praw wyjatkowych i zarzadzen
administracyjnych, dgzacych do zniszczenia elementu polskiego.

Traktat pokoju nie narzuca Niemcom obowigzku przyznania réwnosci
praw Polakom w Niemczech i nie zapewnia im, ani prawa uzywania ich
jezyka przed sadami, ani prawa utrzymywania szkot polskich z funduszow
panstwowych lub samorzadowych. W ten sposéb stosunek do mniejszosci
polskich w Niemczech nie da sie oprze¢ na zasadzie wzajemno$ei, na sto-
sunku do mniejszosci w Polsce.

Skoro wiec traktat z Niemcami nie zawiera zadnej decyzji, ktéraby
gwarantowata prawa mniejszosci polskich, bytoby rzecza niesprawiedliwa,
aby traktat miedzy mocarstwami i Polskg zapewniat Niemcom w Polsce,
oprécz rownosci przed prawem, jeszcze przywilej uzywania jezyka nie-
mieckiego przed sadami i utrzymywania z funduszoéw publicznych szkét
z wyktadowym jezykiem niemieckim”.
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W odpowiedzi jakby na memorjat Paderewskiego z 16 czerwca
1919 r. Jerzy Clemenceau, przewodniczacy Konferencji Pokojowej w Pa-
ryzu, wystosowat do Paderewskiego pismo, do ktorego dotaczyt projekt
traktatu o mniejszosciach w ostatecznej formie.

W pismie tern znajdujemy poglady gtownych mocarstw, ktére narzu-
city traktat o ochronie mniejszosci, na sprawe zabezpieczenia praw mniej-
szosci. Ten list Clemenceau do Paderewskiego ma donioste znaczenie, gdyz
stanowi jakby uzasadnienie postanowienn w traktacie samym zawartych.
Dlatego przytoczenie wazniejszych ustepdéw z tego listu uwazamy za po-
zadane dla lepszego uwypuklenia, na jakich to przestankach moralnych,
prawnych, politycznych i historycznych opieraty sie gtéwne mocarstwa,
narzucajgc nam hanbigce zobowigzania. Na wstepie listu Clemenceau pisze
do Paderewskiego:

»Panie Prezydencie! W imieniu Rady Najwyzszej gtéwnych mocarstw
sprzymierzonych i stowarzyszonych mam zaszczyt zakomunikowac¢ Panu
dotgczony tekst traktatu w jego ostatecznej formie, ktérego podpisania
zazada sie od Polski na podstawie art. 93 traktatu z Niemcami, z okazji
zatwierdzenia uznania Polski, jako panstwa niepodlegtego i przekazania
jej terytorjow, nalezacych do dawnego cesarstwa niemieckiego, a przy-
znanych jej powyzszym traktatem.

Gtoéwne punkty traktatu zakomunikowane zostaty delegacji polskiej
w Paryzu ostatniego maja, a uprzednio rzadowi polskiemu za posrednictwem
ministra petnomocnego Francji w Warszawie.

Od tego czasu Rada skorzystata z uwag, ktére Pan byt taskaw za-
komunikowa¢ jej w swym memorjale z dnia 16 czerwca i po zbadaniu
ich postanowita wprowadzi¢ pewne zmiany w tekScie traktatu.

Rada jest przekonana, ze przez te zmiany uczynita zado$¢ gtéwnym
punktom, na ktore zwrdcit jej uwage panski memorjat, o ile punkty te
odnosza sie do specjalnych postanowien traktatu.

Komunikujagc Panu oficjalnie definitywng decyzje mocarstw sprzy-
mierzonych i stowarzyszonych, co do wyzej wspomnianego traktatu, pra-
gnatbym skorzysta¢ ze sposobnosci, aby wyjasni¢ Panu w sposéb bardziej
formalny, anizeli to dotychczas uczyniono, jakiemi to wzgledami kierowaty
sie mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone, Kkiedy sie zajmowaty temi
sprawami.

Przedewszystkiem pragnatbym zaznaczy¢, ze traktat ten nie jest
czems$ takiem, coby dotychczas nie miaty precedensu. Oddawna w euro-
pejskiem prawie publicznem jest ustalong formg postepowanie, ze kiedy
powstaje nowe panstwo, a nawet kiedy juz istniejagce panstwo otrzymuje
powazne powiekszenie terytorjalne, to formalne i zbiorowe uznanie tego
stanu rzeczy przez wielkie mocarstwa musi by¢ poprzedzone gwarancja,
ze panstwo to zobowigze sie w formie konwencji miedzynarodowej do
zachowania pewnych zasad rzadzenia. Zasada ta, posiadajgca liczne pre-
cedensy, potwierdzona zostata w sposob najbardziej oczywisty na Kon-
gresie Berlinskim, kiedy to ostatnie wielkie zgromadzenie mocarstw euro-
pejskich uznato suwerennos¢ i niepodlegtos¢ Serbji, Czarnogérza i Rumunji”.

Clemenceau przytacza w swym liscie przemowienia z dnia 28 czerwca
1878 r. lorda Salisbury, Waddingtona, Bismarcka, hrabiego de Lannay
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i hrabiego Andrassyego, ktérzy domagali sie, aby nowopowstate paristwa
wprowadzity do swoich ustaw zasadniczych przepisy prawne, obejmujace
zasady wolnosci religijnej. W ustepie 2-im swego listu Clemenceau pisze:

,.Glowne Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzyszone sadza, ze Sprze-
niewierzytyby sie odpowiedzialnosci, jaka na nich ciazy, gdyby w obecnym
wypadku zaniechaty tego, co uwazajg za ustalong juz swojg tradycje.
W  zwigzku z tern musze rowniez Panu przypomnie¢, ze nardéd polski
odzyskuje swoja niepodlegtos¢ wiasnie dzieki wysitkom i ofiarom mocarstw,
w ktdrych imieniu mam zaszczyt zwraca¢ sie do Pana. Dzieki ich decyzji
ma by¢ nanowo przywrécone panowanie Polski nad terytorjami, o ktérych
mowa, a mieszkancy tych terytorjow majg by¢ zaliczeni do narodu pol-
skiego. Spokojne posiadanie przez Polske tych terytorjow zaleze¢ bedzie
od poparcia, jakiego te mocarstwa udzielg Lidze Narodow. Wyptywa stad
dla tych mocarstw obowigzek, od ktorego uchyli¢ sie nie moga, zabezpie-
czenia w formie jak najbardziej trwalej i uroczystej gwarancji pewnych
praw zasadniczych, ktoreby mieszkanicom dawaty konieczng ochrone nie-
zaleznie od zmian w wewnetrznym ustroju panstwa polskiego. Z tego po-
wodu wigczono do traktatu pokojowego z Niemcami art. 93”.

Z powyzszych wywodow Clemenceau wynika jasno, ze mocarstwa
gtéwne, to jest Anglja, Francja, Stany Zjednoczone, Japonja i Wiochy uza-
leznity wyraznie uznanie Polski jako panstwa niepodlegtego w granicach
okreslonych w traktacie pokoju od podpisania réwnoczesnego z traktatem
tym traktatu o mniejszosciach, zawartego miedzy Polskag tylko i pieciu
mocarstwami, wyzej wymienionemi,

W nastepnym numerze podamy zarys przepisOw traktatu o mniej-

szosciach i charakterystyczne momenty z dyskusji w sejmie polskim nad
ratyfikacjg tego traktatu i traktatu pokoju.

S. M. G.

KU ZROZUMIENIU ISTOTNEGO STANU RZECZY...
i,

W pierwszej czesci pracy zatytutowanej jak wyzej, przewodnig myslg
mojg byto dowies$¢, ze zasadniczym postulatem dobrej wymiany pomiedzy
wsig a miastem jest réwnowaga wartosci wymienianej produkcji. Wyjasni-
tem, ze produkcja idgca do spozycia, z roku na rok, jest mniej wiecej ta
sama, ze jakkolwiek moze sie zmienia¢ gatunkowo, to ilos¢ zawartego
w niej biatka, weglowodanow i tluszczOw zmienia sie w niewielkich gra-
nicach, Ta wiec prawie stata ilos¢ srodkéw odzywczych powinna byc¢ za-
mieniana na coraz wieksza produkcje, mniej lub wiecej trwatg, powsta-
jaca poza rolnictwem. Krotko méwiagc: produkcja spozywcza powinna dro-
ze€, a niespozywcza, zwilaszcza ta masowo produkowana, powinna taniec,
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a przynajmniej ta pierwsza nie moze spada¢ w cenie, jesli koniunkture
chce sie utrzymac.

Stata tendencja do wzrostu cen produkcji spozywczej rodzi wzrost
produkcji niespozywczej. Poniewaz kartele stabilizujg ceny produkcji prze-
mystowej, rownowagi sie nie otrzyma, nie stabilizujgc produkcji spozyw-
czej. Naukowa organizacja pracy dagzy do najmniejszego marnotrawstwa
i sprawnosci produkcji, lecz organizacja ta nie siegneta jeszcze do nau-
kowego rozdziatu, ten ostatni za$ bez ujecia planem ceny produkcji spo-
zywczej zorganizowac sie nie da.

Mowigc o szwankujgcej wymianie jako tle, na ktérem powstato wie-
loletnie przesilenie, nie mozemy poming¢ roli pienigdza, jakg w tej wymia-
nie odgrywat i odgrywa. Widzimy tu i tam wysitki do jego dewaluacji,
to kurczowe trzymanie sie paretytetu ziota, lecz niemniej widzimy, ze
tego rodzaju wyczyny kryzysu opanowa¢ nie moga. Nic dziwnego, zmiana
wartosci pienigdza dziata na obydwie strony bilansu i tg drogg trudno
wytworzy¢ rownowage tam, gdzie ona zostata zachwiana. Jezeli skutkiem
tego rodzaju operacji tu i tam cho¢ chwilowg otrzymano poprawe, to tylko
dlatego, ze poziomy cen nie zdazyly sie na nowo uspokoi¢. Gdy sie uspo-
koja, rownowagi nie bedzie, bo jej przedtem nie bylo.

Tak zwane rozszerzenie emisji, t. j. pewnego rodzaju ograniczona
inflacja, poméc moze o tyle tylko, o ile wptynie na samg rownowage, to
jest o ile produkcja spozywcza podrozeje, przemystowa za$ pozostanie na
tymze poziomie.

Jezeli tak sie nie stanie, nowy pienigdz moze zatyka¢ pewne dziury
w gospodarstwie narodowem, dokad sie nie wyczerpie.

Musimy to szerzej wyjasnic.

Zasadniczg rolg pienigdza jest by¢ Srodkiem wymiany, rola druga,
niemniej wazna, to magazynowanie w sobie wartosci, jako zapasu oszczed-
nosci, ktére we wiasciwej chwili ponownie uruchomione by¢ moga. O in-
nych rolach narazie nie bede wspominat, azeby nie komplikowa¢ omawia-
nego tu zagadnienia.

Otéz pienigdz, oprécz powyzszych dwuch zasadniczych rol, posiada
przy wymianie jeszcze jedng role trudno dostrzegalng, tembardziej, ze
mozna jg rowniez zaliczy¢ do gtownej roli, petnionej jako srodka wymiany.
Pienigdz przy wymianie nie tylko jest $rodkiem tejze wymiany, ale dopet-
niaczem wartosci po tej stronie, po ktorej wartosci do pelnej wymiany
brakuje. Rola ta jest czesto ukryta. Jakaz jest wiec ta rola, objasnimy na
przyktadzie,

Rolnik naprzyktad musi kupi¢ pewien kompleks rzeczy. Jego pro-
dukcja przy istniejgcych cenach nie zaptaci za te niezbedne rzeczy. Zeby
je otrzyma¢, musi siegng¢ do kasy, do oszczednosci, lub kredytu, jesli
pieniedzy usktadanych nie ma. Dopiero wtedy za swag wiasng produkcje
i te dodatkowe rezerwy lub kredyty otrzymac¢ moze potrzebny mu kom-
pleks rzeczy. Tego rodzaju dopetnienia odbywajg sie przy wymianie usta-
wicznie i jezeli braki wartosci ukazujg sie kolejno, to po jednej, to po
drugiej stronie, rdznice sie wzajemnie kasuja, dajgc po diuzszym czasie
dopiero pewne salda. Jezeli za$ dopetnienia wartosci dla koniecznej wy-
miany muszg systematycznie przez dluzszy czas odbywac sie tylko po
jednej stronie, najwieksze rezerwy wyczerpa¢ sie muszg, a najwieksze
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kredyty sie zatamig. Ratowanie sie¢ nowemi kredytami-emisjami odwleka
ostateczng katastrofe, ratunkiem musi by¢ przywrocenie wartosci wymien-
nej po tej stronie, gdzie jej brak, a nawet zbudowanie sztucznej nadwar-
tosci, ktoraby pokryta dawne kredyty i wyprowadzita bilans na czyste
wody. Zadne konwersje dilugoéw i rozktadanie ich na dlugie lata nie po-
moga konkretnie, jezeli po stronie produkcji tak mocno zadtuzonej, jak
nasze rolnictwo, nie zjawi sie ta nadwartos¢ chocby minimalna, a na
sptate starych zobowigzan przeznaczona.

WidzieliSmy w ostatnich czasach dwie rzeczy. W pewnych pan-
stwach rozszerzano do nieskonczonos$ci emisje i obnizano wartos¢ pieniag-
dza, statej poprawy nie otrzymano. Tam za$, jak naprzykiad w Imperjum
Brytyjskiem, gdzie oprdcz dewaluacji pienigdza ograniczano doptyw z Eu-
ropy produktdow spozywczych, ceny tychze majg tendencje zwyzkowsa,
przemyst silniej pracowac zaczat i pewna poprawa jest widoczna, a co
najcharakterystyczniejsze, ze poprawa jest stata.

Objaw, ze rolnictwo posiada w swym reku zamate wartosci wymienne,
datuje sie juz od bardzo dawna, od chwili, gdy rolnictwo nagminnie za-
zaczeto sie zadtuza¢. W niektérych miejscowosciach i krajach zadtuzenie
dosiegto do 100% wartosci posiadanej ziemi. Wymiane dopetniano kredy-
tami, w ten sposéb rolnik pozbyt sie faktycznie ziemi, nie byt jej wiasci-
cielem a odpowiedzialnym administratorem.

Taki stan rzeczy musi sie skonczy¢ a skonczy sie wtedy, gdy pro-
dukcji spozywczej nada sie wihasciwg warto$¢ wymienna. Innej rady nie-
ma i do tego trzeba wybra¢ najwlasciwszg metode.

W nastepnym artykule wyjasnie, dlaczego uwazam skonstruowanie
Banku Wszechrolnego za najbardziej celowe, jakkolwiek nie przecze, ze
mogg by¢ uzyte i inne sposoby, zdazajgce do tego samego celu.

ST. IGNHR

MOZLIWOSCI ROZWOJU CH:OPSKICH
UNIWERSYTETOW

Wszyscy mamy dzi$ zwrdcone oczy na Gaé, na te placowke ruchu
ludowego, wysunieta najdalej w przyszto$¢, a réwnoczesnie siegajacg naj-
gtebiej do wartosci starej wsi.

Gacki Uniwersytet nietylko spetnia role wychowawczg. Jest on
takze osrodkiem glebszej i spokojniejszej mysli. Poza przygotowaniem
Swiadomych pracownikéw chiopskich naskutek pobudzania do. samodziel-
nej tworczosci, spetnia role nieistniejgcego instytutu wiejskiego, ktory
miatby za zadanie dawac¢ podstawy wychowaniu, polityce, sztuce i teorji
ruchu ludowego. Rzecz jasna, ze nie moze on zastgpi¢ specjalnego insty-
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tutu i czyni to niejako ubocznie; jednak kto mysli, ze nasz Uniwersytet jest
tylko w zwykiem rozumieniu zaktadem wychowawczym, ten sie myli.

Wszyscy zgodnie uznajg wielkg role Gackiego Uniwersytetu. Ksie-
za naprzyktad poswiecajg wiele sit i nerwéw oraz modidw publicznych
odzegnaniu tego zta, ktoére sie zakorzenito w galicyjskiej wsi. Wiedzg oni,
ze Uniwersytet, oceniajac wszystko bez ostonek i hierarchji, moze otwo-
rzy¢ ludziom oczy na ich oportunistyczne ptywanie po powierzchni zycia.

Sanacja poprzez wiernych i uprzedzajacych przedstawicieli ze Zw.
N. Szkot Powszechnych miata szczery zamiar zniszczy¢ tres¢ Uniwersy-
tetu, a zachowac¢ tudzacg nazwe. Myslano, ze Szyce juz tak sie zrosty
z ideg wiejskiego Uniwersytetu, ze wystarczy wygnac¢ te idee z Szyc i to
juz ja zabije.

Nawet pewna cze$¢ dziataczy ludowych, widzac, ze Uniwersytet
jest tak samodzielny, ze nawet rodzimych patrondw nie chce uznaé, nie-
ufne zajeta wobec niego stanowisko.

Na tem tle w gtowach wszystkich przeciwnikéw powstata mysl zgod-
na ze starem przystowiem ,klin klinem wybi¢" — zaktada¢ wiasne uni-
wersytety.

Ksieza probujg zaktadac¢ ,,Uniwersytet Katolicki" w tym samym po-
wiecie, jako ze oni sg najzawzietsi na wszelkie zto i lubig je tepi¢ na miej-
scu. Sanacja planuje sposobem administracyjnym porozsadza¢ uniwersy-
tety ludowe po catej Polsce. Narazie istniejg one dwa. Michatdéwka, jak
mozna sie zorjentowa¢ ze sprawozdan i opiséw, jest zblizona w metodzie
do naszego Uniwersytetu, ale Szyce zeszty na instruktorstwo.

Wsrdd ludowcodw takze nurtujg niejasne zamiary organizowania uni-
wersytetow. Przedewszystkiem ci, ktorym Gac niezbyt przypada do gu-
stu, bo za duzo tam uczy sie mitosci blizniego, a za mato bojowosci.

Nie warto sie diuzej zastanawia¢ nad temi pomystami, zwitaszcza, ze
przyczyny zwalczania Uniwersytetu Gackiego tkwig w checi zwalczania
wszystkiego, co sie nie podporzadkowuje wielkim i matym autorytetom,
oraz w tem, ze Gac nie przygotowuje bezposrednio i technicznie do oko-
licznosciowych sytuacyj politycznych.

Ze i ten jedyny nasz Uniwersytet ma swoje wady, to rzecz pewna.
Najpierw dlatego samego juz, ze jest jeden i niema go z czem porownac;
ze tak czy owak ludzie nim kierujg, nie anioty. Moze nawet i w meto-
dzie gdzieSby mozna co$ krytykowac. Tak, krytykowac rzeczowo, ale
nie wolno, wobec wielkich zadan, jakie ma do spetnienia Uniwersytet —
szkodzi¢ mu.

Najwiecej jednak mysli o organizowaniu nowych uniwersytetéw prze-
wija sie w Zwigzku Miodziezy. Wypltywa to z checi rozszerzenia tego,
co sie uwaza za elobre. Gac dla wiciarzy jest ideatem i wzorem. Dos¢
trudno jecha¢ z pod Kalisza czy Puttuska pod Lwow. Pocigga to za sobg
znaczne koszta. | po drugie, gdyby uniwersytet byt w kazdem wojewo6dz-
twie, to wywieratby wptyw na okolice. No i wreszcie, za mata to liczba
40 lub 50 chtopoéw z catej Polski, ktdrzy majg moznos$¢ czteromiesiecznej
choc¢by pracy nad soba.

Bierze sie tu za przykitad Danje, gdzie jest okoto 50 uniwersytetow.
U nas powinno ich by¢ proporcjonalnie do matej Danji 500, a jest tylko
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jeden. Nikt wprawdzie nie mysli powaznie o tak wielkiej liczbie, bo na-
pewno Polska nie bedzie i nie chce niewolniczo nasladowac¢ Danji ani
w metodzie wychowawczej, ani w etapach rozwojowych.

Ale niechby u nas byto cho¢ 15 uniwersytetow. Bo inaczej jakzez
przebudujemy spoteczenstwo?

Z tych przyczyn czasby sie zastanowi¢ nad tern, czy mozliwe jest
powstanie nowych placéwek. A jesliby powstaty, to czy znajdg sie lu-
dzie, ktorzy potrafig wypemhic je trescig i czy ogot wiejski zdolny jest dac
dostateczng ilo$¢ stuchaczy i podstawe materjalng?

Stanowisko krytyczne i wytgcznie sprzeciwiajgce sie jest szkodliwe.
Kto bedzie dowodzit, ze niema na to danych, aby powstaty nowe uniwer-
sytety, temsamem bedzie przeciwdziatat ich rozwojowi.

Ale trzeba trzezwo badac¢ grunt, przewidzie¢ wszystkie trudnosci
i sposoby przetamania ich. Jednak chodzi o to, zeby nie robi¢ niedotez-
nych préb, jak to miato miejsce w spotdzielczosci. Dlaczego? Tam gdzie
byty spétdzielnie liche i upadly, dzisiaj dziesie¢ razy trudniej zorganizowac
nowe, niz w okolicach, gdzie ludzie wcale o spétdzielczosci nie styszeli.
I Zle organizowane uniwersytety raczej zahamuja rozwdj tej dziedziny,
niz przyspieszg. Dotychczas jeszcze za mato wysitku robilisSmy w celu
rozbudzenia potrzeby powszechnego ksztatcenia sie dorostych na wsi, aby
uniwersytety w wiekszej liczbie miaty dostateczng ilos¢ stuchaczy.

Pierwszy stopien w tym kierunku, to choéby potrojenie obecnej pre-
numeraty gazet na wsi. Kto$ tu moze wyrazi powatpiewanie co do mozli-
wosci potrojenia prenumeraty, to zgéry mu odpowiadam, ze niema racji
i napewno nie brat sie serjo do tej pracy. Twierdze, ze bardzo tatwo jest
sktoni¢ ludzi we wiasnej okolicy do wspdllnego prenumerowania pism
grupami.

Dalsza kwestja, to forma i program nowego uniwersytetu. Niekto-
rzy mowig, ze dobrzeby byto na poczatek potowa prowadzi¢ wychowanie
ogolne, a potowa rolnictwo — dla $ciggniecia ludzi. Nie jest to catkiem
zka mysl, ale czy taki zaktad wytrzymatby konkurencje bezptatnej orawie
szkoty rolniczej? Zresztg zachodzi obawa wypaczenia idei uniwersytetu.

Narazie niema prawie ludzi, ktérzyby nadawali sie i ze znajomosci
dziedziny i z zamitowania do pracy w uniwersytecie. Gdyby jednak za-
istniaty inne warunki, to zainteresowanie si¢ tg praca bytoby wieksze
i z biegiem czasu po pewnym doborze, moznaby byto znalez¢ pracow-
nikow.

Lecz zgory trzeba powiedzie¢, ze nie wystarcza w tej dziedzinie
kwalifikacje nauczycielskie. Nie wystarczg takze dyplomy akademickie.
To wszystko potrzebne, ale najwazniejsze jest umitowanie takiej pracy
i charakter wychowawcy zyciowego. A oprocz tego im silniejsze indy-
widualnosci przedstawiajg pracownicy, tem wiekszg wartos¢ ma uni-
wersytet.

Chciatbym, aby te uwagi byty wstepem do powazniejszego zajecia
sie sprawg chtopskich uniwersytetow, bo dotychczas tylko mozna spot-
kac¢ w prasie i na kursach oswiatowych krotkie komunikaty i apele.

Gdy ogo6t wiejski zacznie sie zastanawia¢ nad zadaniami uniwersy-
tetu ludowego i rozszerzy sie zrozumienie potrzeby wychowania miodzie-
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zy w niezaleznych szkotach, to tern samem wzmocni sie stanowisko Gac-
kiej placowki, zostang wzniesione budynki, tak niezbedne dla wydajnej
pracy Gacakoéw i wzrosng mozliwosci powstania nowych uniwersytetow,
bo z kazdym rokiem bedzie wzrastata ilos¢ kandydatow, ktdrzy nie znajda
miejsc wolnych w Gaci.

KAZIMIERZ RUTKOWSKI
ZADANIA INTELIGENCJlI LUDOWEJ

Gdy okiem dobrego obserwatora rozgladniemy sie po wsi, tatwo
stwierdzimy, ze wie$ przezywa okres gtebokich przemian. Trudno tez
w tej waznej dobie przetomowej pozwoli¢, aby kto tylko chce, pod pre-
tekstem spoteczno-oswiatowej pracy, wie$ organizowat.

Jak tasma filmowa przesuwajg sie przez ekran zycia wsiowego cate
szeregi typow — glosicieli réznych ideologij. Strzelec wabi mundurem
i obietnicami; Legjon Mitodych tez wybrat sie po ,ztote runo” na wies. —
Kler przez konfesjonat, amboneg, zastawia sprytnie sidla na miodziez,
aby ztowi¢ jg do St. Miodz. Katolickiej. Mozna tez zakwestjonowac, czy
kotka rolnicze i kota gospodyn sa prowadzone przez ludzi wsiowych i czy
praca tak w nich wyglada, jak przystato na dobrowolne, chiopskie orga-
nizacje.

Mam wrazenie, ze wymienione wyzej organizacje wie$ bardzo dro-
go kosztujg w poréwnaniu z tern, co od nich otrzymuja; nastepnie metody
pracy narzuconej przekreslajag samodzielnos¢, stwarzajg typy ludzi dla sro-
dowiska wsiowego zupetnie nieodpowiednie, czesto przekre$laja dorobek
gromadnych porywéw dla jakich$ nieuchwytnych celéw.

Wie$ musi zerwaé¢ z organizacjami jej narzucanemi, tak jak i ze
wszystkiem, co jej ktos taskawie ofiaruje, musi stawi¢ opoér koscielno-
klerykalnemu konserwatyzmowi, musi jaknajpredzej odwroéci¢ sie od tego,
Co nie jest wsiowe.

Chcac pozosta¢ sobg musi zrozumiec, ze tylko organizacje naprawde
ludowe potrafig ja szybko podniesc.

W ruchu miodziezowym musimy nurt wiciowy uzna¢ za ewangeliczny
gtos, nawotujgcy do wejscia na wiasciwe drogi — aby sprawy miodego
pokolenia nie zaprzepascic.

Ruch wiciowy poczety przed kilkoma latami przez najwartosciowsze
jednostki, zdotat juz przebudzi¢ wyzwalajace sie, dotad drzemiace sity
miodej, myslacej wsi.

Z brawurg ,,wiciarze” odnoszg zwyciestwo w walce o czystych lu-
dzi, zwartos¢, potege i lepsza przysztos¢ wsi polskiej. Nikczemne ataki
zostaty madrze odparte, dlatego z respektem nawet wrogowie naszego
ruchu nas podziwiaja.
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Jest w spoteczenstwie ogodlna sympatja dla tych, co dotad uchodzili
za ,,bolszewikéw, wichrzycieli bezpieczenstwa”.

Nie dotart jeszcze wszedzie ruch wiciowy mimo ogoélnej sympatji,
a dlaczego? — powinnismy zapytac.

Zdaje mi sie, ze dzieje sie to nietylko dlatego, ze ludziom dobrej
woli utrudnia sie wspotprace i ze czynniki panstwowej administracji na
kazdym kroku uniemozliwiajg normalny rozwdj i racjonalng prace w kotach,

Wazniejszym powodem, wedtug mojego przypuszczenia, jest to, ze
praca nad ,,meljoracjg” duchowa wsi nie stata sie potrzebng — ze niema
nalezytej koordynacji miedzy mitodzieza a inteligencjg ze wsi pochodzaca.

Przykro stwierdzi¢, ze jedni drugich nie rozumiejg, lub zrozumiec
nie chcg, mimo, ze cele mamy wspolne.

Zaczne od inteligencji wsiowej. Mamy tak duzo ludzi o dwoch du-
szach... RadzibySmy ze wsig pracowa¢ — ale wstydzimy sie. Chcieli-
bysmy swoj sad nieraz wypowiedzie¢ na temat jakiego$ zagadnienia, ale
boimy sie, bowiem moga nas o$mieszy¢, nastraszy¢, lub zredukowac (jesli
pracujemy). JesteSmy niewolnikami ptatnych stanowisk, konwenanséw
i najréznorodniejszych absurdéw zyciowych. Brak nam odwagi, aby umiec
krytycznie zagladng¢ do wiasnych sumien i zdobyc¢ sie na tyle wysitku,
aby zwalczy¢ wrodzone, czy tez nabyte przez szkote maniery, lub zapo-
zyczone z miasta: obtude i wyrafinowanie, ktére krepuja nasza dusze.

Zleniwielismy i zblazowali sie zyciowo i widocznie dlatego nie je-
steSmy wrazliwi na zto, wie$ gnebigce. ldziemy w zyciu od wypadku do
wypadku, sitg bezwiladnosci. PrzyzwyczailiSmy sie zy¢ bezmysinie i to
sprawia, ze inteligencja wsiowa ginie w szarzyznie og0lnej, bez skrysta-
lizowanego oblicza nawet na sprawy, ktére bezposrednio jg obchodza.

Wsi nowoczesnej, kulturalnej potrzeba inteligencji. Wiemy, Zze na
wsi brak przedszkoli, dobrych szkét powszechnych, kooperatyw réznego
typu, obca jej jest elektryfikacja, aznia i wiele innych pozytecznych pla-
cowek — ktore wie$ innych panstw juz dawno posiada.

Stwierdzamy brak tych rzeczy — jednak nie mozemy stwierdzi¢, ze
na wsi niema bezrobotnych nauczycieli, absolwentéw szkdét handlowych,
technicznych i rolniczych réznego typu, czekajacych kilka lat na jakgkol-
wiek prace. Czy to nie absurd spoteczny! Wezmy fakt. Pare tysiecy
absolwentéw seminarjow nauczycielskich wychodzi corocznie ze szkoty.
Przewazajgca wiekszos¢ z nich to synowie i corki chtopéw. Co sie z nie-
mi robi? Kaze sie im czeka¢, lub daje sie bezptatne praktyki i te obie-
canke, ze skoro ,wykazg sie solidng pracg”, to moga dosta¢ kontrakt za
niecate 120 ziotych.

Czy to nie skandal — tak wyzyskiwac ludzi, ktérzy ostatniemi sita-
mi pragneli ukonczy¢ szkote, czesto przez biede i ciezkg prace calej
rodziny.

Na to nie powinnismy dluzej patrze¢. Musimy zastanowi¢ sie nad
problemem dania pracy ludziom wyksztatlconym ze wsi. Ofiarowana przez
wiadze praca nie powinna nikogo krepowa¢ w tern, co czuje, mysli, wy-
powiada i robi. Kazda placéwka publicznej pracy winna stuzy¢ wszystkim
obywatelom — a nie tylko jednostkom uprzywilejowanym.

Dokad to nie nastgpi musimy stworzy¢ organizacje inteligencji wsio-
wej, ktéra przygarnie do swych szeregdbw wszystkich ludzi ze wsi, kon-
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czacych réznego typu szkoty. Tak postawiwszy sprawe, zadokumentuje-
my, ze walczymy o dobrobyt pracownikéw dla wsi, ze nie godzimy sie
na to, aby ,,nadprodukcja” inteligencji ludowej marnowata sie dla wsi.

Otwieram dyskusje, czy nie nalezatoby bezrobotnej inteligencji ze
wsi wciggng¢ do intensywniejszej pracy w zyciu wsi. Czy nie nalezatoby
tworzy¢ przez ludzi wsiowych samowystarczalnych przedszkoli, szkot, uni-
wersytetéw powszechnych i innych placowek. lluz ludzi znajdzie prace,
zadowolenie — a kultura wsi tez ta drogg sie podniesie.

Zastandbwmy sie w gromadzie nad tak waznym problemem.

Robmy selekcje ludzi, wybierajmy szlachetne typy do pracy, a je-
dnostki przecietne urabiajmy dla siebie, gdyz czesto sg one tez dobre,
tylko przez $rodowisko i ludzi uspiono duchowo.

Musi wies$ inteligencje wsiowa przebudzi¢ i moralnie odrodzic.

Osobiscie uwazam za wskazane: powota¢ przy Zwigzku Miodziezy
Wiejskiej R. P. sekcje inteligencji wsiowej, do ktdrej tgcznie z miodziezg
akademicka nalezatoby wciggna¢ absolwentéw i absolwentki r6znych szkét,
ktérzy z centralg mogliby pracowac.

Zdaje mi sie, ze zagadnienie, ktére poruszytem, jest wazne i dlatego
zwracam sie do wszystkich czytelnikéw ,,Mtodej Mysli Ludowej“ z ape-
lem, aby sprawa przeze mnie poruszong zapoznac inteligencje ze wsi wy-
chodzaca, a nie bedacg z nig w zywym kontakcie.

Wierze, ze znajdag sie ludzie miodzi, co potrafig zabra¢ gtos i $mia-
to wypowiedzie¢, co czujg w powyzszej kwestji.

Wierze, ze znajdzie sie rzesza ludzi wsiowych owianych idealizmem
i checig do pracy, ktorzy mimo biedy wsiowej i braku pracy potrafig
z siebie dac wsi jaknajwiecej.

Ze inteligencja wsiowa, pracujgca w mys$l nakazéw ,,od gory“ mil-
czy dotad, nic w tern, dziwnego, — to jednak nie Swiadczy, ze solidary-
zuje sie z tem co musi wykonywac...

Napewno przy lada okazji Znajdziemy swoich ludzi; potrafimy oka-
za¢ wiasciwe oblicze w swoim czasie, przy rozgrywce o Polske Ludowa.

Wypowiedzmy sie $miato o wspotpracy inteligencji ludowej ze wsig,
aby zadokumentowac¢, ze chcemy wspoélnie tworzy¢ potege panstwa przez
madrg i bogatg wieS. Skupmy nasze mysli, aby energja ludzi wiejskich
w okresie tak waznym, jaki obecnie przezywamy, nie marnowata sie.

NOCE | DNIE

O momentach spotecznych cyklu ksigzek Marji Dabrowskiej p. t. ,Noce i Dnie".

Jest co$ co zdecydowanie wyrédznia cykl ksigzek Marji Dgbrowskiej
p. t. ,,Noce i dnie" z dorobku piSmienniczego lat ostatnich, | tym czems
jest nietylko niewatpliwy talent autorki, nietylko wartosci ksigzki scisle
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literackie, ale takze ten indywidualizm, ten wiasny i przemys$lany sad
0 zjawiskach rzeczywistosci, o $Swiecie mysli i o Swiecie ludzi.

Codzienna opowie$¢ o zyciu niby zwykiem, niby tych, ktérych na-
zywamy ,zjadaczami chleba“, opowies¢ o pracy i trudzie ,.dla siebie",
wposréd korowodu zdarzen chwili, wposréd matych trosk i wiecznych

W  ksigzce gtdwng trescig jest mysl o uczuciach i doznaniach ludz-
zmartwien bez powaznego powodu, czasem potrgca 0 nute spoteczna,
kich, placza sie mniemania o Swiecie, niebanalne sady o zjawiskach zycia
i rzeczywistosci w najszerszem stowa tego znaczeniu.

Bardzo ludzka i bardzo prawdziwa jest ksigzka Marji Dabrowskiej
i tak prosta. Jakze wiele jest w niej zrozumienia i wyrozumienia, jakze
wiele jest wspoétczucia. llez Znajdziemy tam z siebie, my wszyscy, ktorzy
mamy tyle cech wspdlnych, gdziekolwiek badz los nas postawit, my lu-
dzie. A chociaz odrazu nie rzuca nam wielkich idei, cho¢ poczatkowo
o bojownikach jakiej$ wielkiej sprawy niema wcale mowy, ludzie ci stajg
sie nam bliscy, zaczynamy zy¢, czu¢ i pragng¢ razem z nimi. Sg oni
przytem niezwykle plastyczni, a powodem tego jest nietylko ich psycho-
logiczna prawda, ale rowniez i Swietnie podchwycona barwnos$¢ zewnetrz-
na. Trzeba wogoble stwierdzi¢, ze obserwacja ludzi i zycia jest wprost
kapitalna.

U wszystkich tych, ktdrzy reprezentujg w ksigzce Marji Dagbrow-
skiej pewne wartosci, uderza umitowanie pracy. Ta apologja wysitku,
wytwarzania pracy (bezinteresownej), to jedna z najbardziej charaktery-
stycznych cech jej spotecznego spojrzenia na Swiat.

Najsilniej uosabia -sie -ona w postaci Bogumita Niechcica; dziata on
dla dziatania, pracuje dla pracy i staje sie to dla niego celem istnienia,
trescig zycia. | nie dla dorobku, nie dla bogactwa, nie dla wynikéw ma-
terjalnych pracuje. Niechcic nie posiada wkorzenionego w wielkg ilos¢
z pomiedzy ludzi, instynktu posiadania. Praca jest sposobem wytadowa-
nia sit zyciowych, pojmowaniem zycia.

W trzech poczatkowych czesciach cyklu ksigzek Marji Dagbrowskiej
p. t. ,Noce i dnie" (Bogumit i Barbara, Wieczne zmartwienia, Mitos¢)
niema zadnych wyrazniejszych sformutowan, zadnej bardziej skrystalizo-
wanej w kierunku spotecznym mysli. | tylko coraz silniej, coraz zdecy-
dowaniej uwypukla sie stanowisko autorki w stosunku do ludzi, do zycia.
Jej pragnienie zrozumienia i wyrozumienia, jej glebokie wspoéiczucie dla
kazdej nedzy i kazdej niedoli. Pod tym tez katem widzenia przeprowa-
dza wszelkie wartosciowanie i tego przedewszystkiem zada od kazdego
cztowieka.

Z cech indywidualnych ludzi, z celow jakie stawia sie im przed oczy-
ma, zaczynajg powstawac takze jakby pelne zarysy jej pogladow spotecz-
nych, a wiasciwie sposobu podejscia do zagadnien spotecznych. Trzeba
jednak jasno postawi¢ sprawe — nie jest to powies¢, ktdra ma na celu
dowiedzenie jakiej$ doktryny, jakiejs okreslonej prawdy, czy mysli. ,,Noce
i dnie" sg opowiescig o ludziach i poszczegdlne jednostki, ich przezycia,
cierpienia, walki i mysli stanowig gtéwny rdzen utworu. Ale gdy moéwi
sie 0 ludziach, gdy pisze o ich zyciu, to stad juz tylko krok do tych za-
gadnien, ktore dotykajg wspoétzycia, ktore ludzi tgczg lub dzielg. Im za$
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silniejsze jest wspotzycie, im wieksza wola jednostek, by nie zamykac sie
w obrebie wiasnej istnosci, interesowac sie i rozumie¢ innych, tem pre-
dzej do kwestji tych sie zblizymy.

Powies¢ rozpoczyna sie w okresie popowstaniowym, w okresie
pewnego zaniku szerszej i czynniejszej dziatalnosci, mato sie mowi o za-
gadnieniach, a raczej rozwigzuje doraznie to wszystko co samo zycie
nasuwa. Ale nadchodzag lata 1904—6. Rewolucja. Rozpoczyna sie go-
ragczkowa dziatalnos¢ zwigzkéw socjalistycznych i niepodlegtosciowych.
Ludzie zaczynaja mysle¢, zastanawiacC sie, miodziez pracowac, ksztalcic,
wyrabia¢ sad. Powstajg zazarte dyskusje, polemiki. WSszyscy zaczynajg
by¢ wtrgcani w ogien sporéw. Samo zycie pchneto w tym Kierunku.

Mlarja Dgbrowska nie utozsamia sie z zadng ustalong doktryna.

Agnieszka i Marcin porwani ideg socjalizmu bezwzglednej réwnosci,
sprawiedliwosci, z drugiej za$ strony — wyteskniong i upragniong wizjg
niepodlegtej Polski.

Ale wtedy, gdy dziatajg, gdy daza do realizacji swych celow w zet-
knieciu ze Swiatem, z konkretnemi zadaniami i trudnosSciami poczynaja
sie zastanawiac:

— By marzenie Polski niepodlegtej mogto sie zrealizowac, na to
potrzebne zdobycie realnej mocy, na to potrzeba sity zbrojnej, organizacji,
karnej dyscypliny, niemal bezkrytycznej wiary w to co sie czyni i w to
0 co sie walczy. A czy ta karnos¢, dyscyplina, militaryzm, konieczno$¢
zabicia w sobie krytycyzmu w imie potrzeb doraznej walki nie zemszcza
sie kiedy$? Czy wtedy, gdy Polska powstanie, ludzie, ktérzy o nig umieli
walczy¢, beda potrafili nietylko stuchaé, lecz mysle¢ samodzielnie. Wiel-
kie pragnienia, jak polskie panstwo i polskie wojsko nie stang sie w przysz-
tosci bezdusznemi fetyszami, z ktérych zrodzi sie zarodek nowej polskiej
tyranji. Czy Polska, ktdra powstanie bedzie tg, wys$niong, sprawiedliwa,
niosgcg dobro wszystkim? A jakaz inng. drogg zdoby¢ mozna wolnos¢?
Poswieci¢ niepodlegtos¢ dla walki o socjalizm, réwnos¢, sprawiedliwosc;
a na tej innej drodze, czy te idealy sie osiggnie?

Pytania te dreczg ich, gnebia.

Czwarta cze$¢ ,,Nocy i Dni" (Wiatr w oczy) az wre od napiecia
zagadnien, od ciagle toczonych dyskusyj. Jest w niej pelne zrozumienie
powagi rozwazanych problemow i uczciwe dazenie do wszechstronnego
ich naswietlenia.

Marja Dabrowska nie utozsamia wiasnych pogladéw z pogladami
oficjalnego socjalizmu, ale na nim ksztatcita sie jej mysl, na tle jego idei
wyrasta jej altruizm. Stwarzanie postaci petnych kultu pracy, pracy
bezinteresownej ucielesniony w postaci Bogumifa, jest pewnie podswia-
domej checig dowiedzenia, ze cztowiek nietylko dla wiasnej korzysci po-
dejmuje trud. Jej zrozumienie potrzeb i nastrojow szerszych mas ludz-
kich, jej bezkompromisowe szukanie prawdy stawia jg w Swietle padaja-
cym od genjalnej postaci Stefana Zeromskiego.

».Noce i Dnie" Marji Dagbrowskiej sg saga rodu Niechcicow, saga
rodu ziemianskiego, ale tyle w nich zrozumienia dla ludzi wogodle, tyle



25

wspotczucia dla nedzy i niedoli i pragnienia znalezienia jakiej$ drogi wyj-
Scia, tyle przedewszystkiem rzetelnego talentu, ze ksigzke te powinien
przeczytac¢ kazdy.

W Kilku tych uwagach o ,,Nocach i dniach® nie miatem zamiaru da¢
petnego obrazu ksigzki, chciatem tylko zwr6ci¢ na nig uwage.

STANISLAW MEODOZENIEC

POBUDKA

Warkotaty dnie gtodzone —
gtucha pomstg charczy noc...
Kto zacigga ten postronek?
Kto tam dfawi?... Jaki kloc?...

lal nie try$nie na nieboskion —
nikt nie dmuchaj teraz w flet!
W bebny wali¢!... Bebndw toskot...
Odpowiada¢ wet za wet!...

Drgnatdotami—poszedtpomruk—
bulgotata zartko krew...

Nie zatowaé wiosng gromow

i ptomiennych ognia krech!...

Byly stowa — blekot trupi —
czas sie uwiodt zmowag stow...
Swietem stowem cynik tupit —
gtosnem stowem miat i trut...

Wszakze Judasz byt apostot —
prawde wydat za psi grosz...

W bebny walié!... Bebndéw toskot...
Judaszowi — jego koszt!...

Barchanami mgiet nakryty

wstat z bartogu, wyszedt Swit...
Swiat mu stanat: nad korytem
wieprze spasne z trzodg $win...
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W bebny walié!... Bebnow toskot..'
nie zatowa¢ tucznych Scierwl!...
Kto tadowat, — jemu postron:
pigt sie w gore — do tych stref!

W bebny wali¢!... Bebndw toskot...
Triumfalnych grzmoty trgb —
ludzkiej rzeczy kalejdoskop
ptynie Swiatem z wszystkich stron.

W bebnywalié¢!..Drzy nieboskton—
odpowiada wet za wet...

W bebny walic!... Bebndw toskot...
Nikt nie dmuchaj teraz w flet!...

FRANCISZEK S. BRZEGOSKI

Nie smuc sie, kto$ jest z moich,

nie smuc sie dzi$ na jutro, jak wczoraj, jak zawsze:
spetnig sie stowa ludzkiej ewangelji,

nadejda dni taskawsze:

bedziemy chleb mieli

i nap6j wody zywej u wezbranych zdroi —
bedziemy weseli:

spetnig sie stowa ludzkiej ewangelji...

Bos$ nie jest jak kwiat Swietym i dalekim ziemi,
bo$ nie jest tym, co kromka wieczorng pogardza,
ze nigdy nie znat on trudu udreki —

przyjate$ nieustanny o dni twoje hazard

i pozadaniem, przebojem korzeni

siegasz po wiasne stofice i swoj biekit.

Nie smu¢ sie, ducha nie trwon,

ty,'fco jeste§ z moich —

padt nam na barki, na czota schylone
dni ciezki, zwarty kamien —
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padt nam na rece, na stwardniate dtonie

spiz zakuwanych, msciwych spoiw —

wieczOr drwi z nas nadziejg, Swit nam w twarze ktamie,
fantasmagorig zmierzchowych zérz tudzi:

kresem i wyzwoleniem z jarzmigcych utrudzen.

DZwigamy ciezki, twardy kamien —

ramiona, stopy i ledZwie sie prezg

pod wttaczajaca w kat niebios paweza,

gdzie siadte$ w trybularzy mgtach krwi naszej, Panie!...
Nie smu¢ sie przeto, ducha nie trwon,

cho¢ dzwigasz ze mng ten, co miazdzy, kamien:

patrz! wieki w turniach i granity zetra:

niesiemy u czo6t bladych jutra wiekéw znamie!

Nie smu¢ sie, serca nie trwon:

razem! wstrzas jeden —

cho¢ czoto od wysilen i rozpaczy blednie —
gtaz nam pokornie u stép runie,

zagrzmi triumfu naszego i klatw stu — piorunem
i ciezkiem wyzwolenia echem ziemi —

a dzien, co klam niést, twarz odmieni —
bedziemy chleb mieli,

bedziemy, ty, co$ z moich,

bedziemy weseli:

spetnieniem ewangelji,

rozdarciem zakuwanych, msciwych spoiw.

Oskardy w dton wezmiemy —

gtaz twardy roztupac:

ogien w nim utajony,

iskra, Swiatto, co buchnie ptomieniem!
na wszystkie strony,

po calej, twej i mojej ziemi!

Z’dni twardych, rozwalonych — Swiatto —

ze$ przetrwat, ze$ przez smutek i rozpacz nie upadt
na triumf stuletni gniotagcego jarzma;

ze$ odpoczynku gnusnego nie zaznat

i chytros¢ zmylit podtg wiadngcego btazna;

ze$ zdtawit w sobie nedzng ku ,tasce" podatno$¢ —
— z dni twardych, rozwalonych — Swiatto U
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Pozegnamy was, kwiaty bez korzeni, $wieci,
madonny na S$ciezajach, nasennie btekitne —
zescie — mineli, zescie jeno mitem,

co zmart, z uSmiechem starczo-niemowlecym.

Pozegnamy was, wiadce, purpurne i ziote,

z podzieka: karmiliscie nasz gniew i tesknote;
wykrzesaty w nas wasze liktorskie topory
wzgarde i bunt i dume; rozzagwity poryw,
gtuchy na szept madrosci bezzebnej: co potem ?...

Swiatto nad nami —

w dioniach jare Swiatto!

Wichr melodyjnych barw niesie witraze
jak wiosna, by zdobity wesote ottarze,
nowemu wyniesione Bogu!

Na czotach Swiatto —

gdzie ciezyt twardy kamien —

u pobutwiatych wczorajszym dniem progow;
wsréd rzesz, co wczoraj byly jeno za tlo
buty i orgji i tyranji,

morzem ptomieni szumi Swiatto:

aureola Ziemi boska —

Drogowskaz...

Przeto sie nie smu¢ dzi$, kto jeste$ z moich:
napdj bedziemy pi¢ u zywych zdroi —

bedziemy — Jutro, bedziemy chleb mieli:

wali sie kamien, peka —

drzg mioty, drza oskardy w spracowanych rekach
w dopetnien brzask cztowieczej ewangelji!

MIECZYSLAW ZYTKO

STROFKA

Przezytej nedzy
------- bezpowrotny wstyd —
1 szaro$¢ ziemi



29

Twardy nasz krok
— — jak twardy jest byt,
Przed ktorym zycia zamyka sie brama.

Z pracy wydarty
kes chleba przemoca
— — jak promien stonca — —

Oni tam wszyscy...
— — tak zawsze kotaczg
O lepszej doli $nig wspaniaty sen — —

NOTATKI

SPRAWY DZISIEJSZE W ZWIERCIADLE STAREJ]
LITERATURY POLSKIEJ

Z dzieta Mikotaja Reja p. t. ,,Rozprawa miedzy panem, wojtem
i plebanem”. Rozprawa ta ukazata sie w druku r. 1543.

Mowi wojt: — Mily panie, my prostacy,
A c6z wiemy, nieboracy?
To mamy za wszystko zdrowie,
Co on (ksigdz) nam w kazanie powie:
1z, gdy wydam dziesiecine,
Bych byt najgorszy, nie zging;
A dam-li dobrg kolede,
Ze z nogami W niebie bede.
Abo, gdy w obiad przybiezy,
A kukfa na stole lezy,
To ja wnet z stotu ogoli,
A mnie kes posypie soli...
Potem mnie pokropi wodg, —
To juz z Bogiem ide zgoda...

O sejmie i postach méwi pleban:

Wierze, snadz z sejmu naszego
Nie stychamy nic dobrego:

Juz to kietka niedziel baja,

A w niczem sie nie zgadzaja.
Pewnie pospolitej rzeczy
Zadny tam niema na pieczy;
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BoC¢ i owi z pustg gtowa,
Co je rzekomo posty zowa,
Wiecej tez sobie folguja,
A to, co jem trzeba kuja.

Z wiersza p. t.: ,,O0 szlachectwie":

Jedni, gdy tancuch wiozg, wnet mu sie kfaniaja,
Juz nie pana, lecz zloto za szlachcica majg;
Snadz na sprosnego osta gdyby je wiozono,

I temuby poczciwos¢ zdaleka czyniono.

Albo, gdy gesty worek u kogo poczuja,

By tez byt, jako Swinia, wszyscy mu dudkuja.

Nieco o charakterze Polakow —z dzieta Marcina Kromera p.t; ,,0 po-
chodzeniu i czynach Polakow” — wiek XVI.

A majag Polacy umysty pojetne i dajgce sobie rade ze wszystkiem, czego sie tylko
tkng, tylko ze tuolg sobie przyswajac¢ cudze wynalazki, niz samemu co$ wymysli¢ i zasty-
nac jakiems$ nowern odkryciem; a ptynie to czy stad, ze sie niechetnie poswiecajg jednej
jakiej$ specjalnosci, lecz pragng umie¢ wiele, czy tez stad, ze nie umiejg przezwyciezy¢
swej opieszatosci, lenistwa i whasciwego sobie pod wielu wzgledami leku do systematycz-
nej pracy, — czy wreszcie stad, ze bogatsi wolg uzywa¢ wywczasow i oddawac sie roz-
koszom, pozostawiajac biedniejszym ksztatcenie umystu i przemysinosci.

Wybrat: St, Jatowiec,

WSROD KSIAZEK

SPOLDZIELCZOSC — ZARYS IDEOLOGII — Stanistawa Thugutta — wydaw-
nictwo Spdtdzielczego Instytutu Naukowego, Warszawa, 1934,

Ruch spotdzielczy posiada bogatg literature, ktora okresla jego cele, stwarza
podstawy ideowe, dajagc mu podbuddwke teoretyczng. Literatura ta jednak stale sie po-
wigksza. Mimo bowiem tego, ze spdtdzielczos¢ juz cate dziesigtki lat w praktyce roz-
kwita, wchodzi w coraz to nowe dziedziny zycia gospodarczego i spotecznego — to
jednak wsréd jej wyznawcow panuje duza rozbiezno$¢, co do jej zasadniczych i osta-
tecznych celéw.

Jedni uwazajg spotdzielczos¢ za ruch, ktory w wiekszym lub mniejszym stopniu
mozna pogodzi¢ z ustrojem kapitalistycznym — inni znéw marzg o tem, jakby dzisiej-
szy ustrdj kapitalistyczny, oparty na krzywdzie i wyzysku — przebudowa¢ w kierunku
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osiggniecia odeatu sprawiedliwosci spotecznej. Do tych ostatnich niewatpliwie nalezy
Stan. Thugutt, ktory ideje spotdzielcza pojmuje bardzo szeroko, uwazajac, ze winna
ona wyjs¢ daleko poza dziedzine gospodarcza — stajac sie systemem zycia. | to jest
jedng z gtéwnych cech tej pieknej ksigzki. Bije z niej gteboka wiara w site i warto$¢
ruchu spotdzielczego, w jego postannictwo spoteczne, zakresla szerokie horyzonty te-
mu ruchowi, ktéry w zyciu codziennem, spetniajgc funkcje przewaznie o charakterze
gospodarczym, zawsze jest narazony na skostnienie i sprowadzenie siebie do roli kra-
mikarstwa.

Wedtug autora pierwiastek materjalny i moralny w ruchu spotdzielczym winien
pozostawa¢ w statej rownowadze, bo zaréwno przewaga jednego jak i drugiego stwa-
rza niebezpieczenstwo jego wypaczenia.

Spotdzielczos¢ w miare swojego rozwoju napotyka na coraz to nowe trudnosci,
coraz to inne zagadnienia wysuwajg sie przed nia, ktore ona musi rozwigzywac, chcac
swoj rozwdj sharmonizowa¢ z rozwojem catego spoteczenstwa i nowoczesnego pan-
stwa. Autor stara sie na wiele takich, wysuwajacych sie pytan odpowiedzen konkretnie
i zdecydowanie. W rozdziale p. t. ,,Spotdzielczos¢ a panstwo" daje wspaniate oswie-
tlenie tego jednego z najwazniejszych probleméw dla spétdzielczosci w czasach po-
wojennych.

Autor te swojg wartosciowg ksigzke przeznacza miedzy innemi i dla miodziezy
zwiaszcza ludowej.

Ze wszechmiar byloby to pozadanem, by kazdy $wiadomy ludowiec, dziatacz,
czy samouk, zdazajacy wiasnym wysitkiem do rozumienia dzisiejszych zjawisk spotecz-
no-gospodarczych — te ksigzke zgtebit i przetrawit. Dla nas ludowcow ksigzka ta ma
tem wieksze znaczenie, iz posiada ona bardzo duzo punktdéw stycznych i wspélnych
zatozen z formutowanym obecnie agraryzmem.

Z punktu widzenia zasad agraryzmu spotdzielczos¢ winna by¢ podstawowg for-
ma organizacji zycia gospodarczego, jako forma, ktora przeszta juz przez probe ognio-
wa walki z kapitalizmem nawet w okresie jego rozkwitu, a przytem jest oparta na za-
sadach demokratycznych i swojg konstrukcjg nie przygniata matego cztowieka — lecz
podnosi go do znaczenia czynnika decydujacego.

Ostateczne cele agraryzmu na odcinku spoteczno-gospodarczym i spétdzielczosci
p. Thugutta sg te same: przebudowa dzisiejszego ustroju kapitalistycznego w duchu
sprawiedliwosci spotecznej. Réznemi moga by¢ tylko Srodki i metody zdazania do wy-
tknietego celu — co zgory juz wynika z charakteru tych dwu ruchow.

Smiato mozna rzec juz dzisiaj, ze z konstrukcyj politycznych ustrojowo-gospodar-
czych najblizszym spoétdzielczosci jest agraryzm. Jeden tylko drobny zarzut mozna po-
stawi¢ p. Thuguttowi, a mianowicie, ze w ksigzce swojej gtéwnie brat pod uwage spo-
zywce i proletarjat miejski, pomijajgc prawie milczeniem wie$, gdzie spdtdzielczosc
ma najwieksze mozliwosci swojego rozwoju. Ale nie jest to rzeczg istotng w ksigzce,
omawiajgcej zasadnicze podstawy ideologiczne ruchu spdtdzielczego, ktére z natury
rzeczy odnosza sie do wszystkich rodzajow spotdzielczosci.

Ksigzke te gorgco polecamy Kotom Miodziezy Wiejskiej do wspolnego czytania
i dyskutowania, Kotom Ludowym, tudziez wszystkim organizacjom o$wiatowym i go-
spodarczym na wsi.

M.
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OD REDAKCJI

Niniejszy numer »Milodej Mysli Ludowej« znowu Czytelnicy
otrzymuja w terminie spoéznionym i w numeracji podwdjnej, tem
witasnie opdznieniem spowodowanej. Przyczyng opéznienia sg z jed-
nej strony trudnosci materjalne, ktdére Administracja naszego miesie-
cznika zmuszona jest przetamywaé, z drugiej znowu zbyt skagpe
i powolne nadsytanie artykutdw przez naszych wspotpracownikow.
Przepraszamy Czytelnikéw za uczyniony Im przez to z naszej stro-
ny zawod i obiecujemy zobowigzania nasze w przysztosci wyrow-
nac¢ catkowicie. W ciagu pierwszej potowy stycznia 1935 r. wydamy
numer grudniowy, w ten sposéb zamykajac rok 1934, a dziesigty
naszego wydawnictwa.

Do Czytelnikdéw i Prenumeratoroéw naszych zwracamy sie z jak-
najgoretsza prosbg o uregulowanie wszelkich zalegtosci w prenu-
meracie i 0 wnoszenie przedptaty na rok 1935.

Poprzedni numer ,,Miodej Mysli Ludowej” ulegt konfiskacie za
artykut p. t. ,,Zagadnienie miodziezy”. Konfiskaty dokonano juz po
wyekspedjowaniu catlego nakiadu na poczte. Byla to juz trzecia
zrZedu konfiskata ,,Mtodej Mysli Ludowej”, a druga w roku 1934.

Rekopiséw nadestanych Redakcja nie zwraca.

Warunki prenumeraty: Rocznie — 6 zt., pétrocz. — 3 zt., kwart. — 1 z}. 50 gr.

Redaktor: Joézef Grudzinski. Wydawca: Adam Zielinski.

Drukarnia O$wiatowa, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia. Warszawa, Zelazna 93, tel. 1186-88.



