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STRNISLAW THUGUTT

W ROCZNICE RZADU LUDOWEGO

W szalonym kotowrocie, w jakim Polska naréwni z calym Swia-
tem toczy sie ku nieznanej przysztosci, zjawiajgce sie w nattoku wy-
padki spychajg sie wzajemnie z pola naszej uwagi. Zmieniajg sie po-
glady, programy, sytuacje, nawet zadania i tesknoty mas inadewszystko
zmieniajg sie ludzie. Zdarzenia, ktdére nam sie dzi$§ wydajg wieko-
pomne, jutro sg juz tylko pozbawionym tetna zywej krwi materiatem
dziejowym do uzytku historykow.

Zostaje tylko to, co przychodzi do nas na dtugiej fali dziejowej,
co$, co wydobywa z gtebin duszy narodu nowe sity tworcze, co staje
sie przez to poczatkiem nowej ery.

Takim zdarzeniem bylo utworzenie 18 lat temu pierwszego Rzg-
du Ludowego w Lublinie.

Rzecz szczegodlna: istniat zaledwie kilka dni; z natury rzeczy ilos¢
jego konkretnych zarzadzen byta skromna, niemal znikoma; od pierw-
szej chwili swojego powstania az po dzien dzisiejszy pietnowany byt
przez tak zwang opinie jako zbrodnia przeciwko narodowi, jako czyn,
ktérego tworcy powinni w hanbigcym wstydzie kaja¢ sie i znikngé
z powierzchni zycia. Najtagodniejsi z krytykéw uwazali, ze trzebaby
co najrychlej '‘podda¢ go litosciwemu zapomnieniu. Ten surowy choé



tak nieszczery osad zwigzat sie z nim na diugo i niewiadomo, czy
jeszcze za Kkilkaset lat ustuzny historyk nie bedzie twoOrcow i zwolen-
nikdw tego czynu wylaczat jak tredowatych z powszechnosci naro-
dowej.

A roéwnoczesnie stat sie krzepigcg po dzis dzien ludzi legenda.
Stat sie nig bezwiocznie, skoro zgon byt tak bliski narodzin. Juz
przestat byt Rzad Lubelski istnie¢, wessany przez nastepujacy po nim
Rzad Ludowy warszawski, a jeszcze po najdalszych zakatkach ziem
polskich w przypadtych do ziemi chatach chitopskich i na robotni-
czych poddaszach przyjmowano wies¢ o nim jako wielkg, wolnos¢
i lepsze zycie niosgcg nowine, jeszcze dygoczacym ze wzruszenia gto-
sem czytano odkrywajacy nowe swiaty jego Manifest. A i dzi$ jeszcze
niejedno znekane serce wspomina o tych kilku krétkich dniach jak
0 szczesciu, ktore przeszto koto nas, dobrotliwie usmiechajac sie.

Musiato by¢ co$ osobliwego w samej koncepcji tego rzadu, w sa-
mym fakcie jego powstania, co sprawia, ze pamie¢ jego ciagle jest
zywa.

Nie bez znaczenia byt sam skiad rzadu. Po raz pierwszy w dzie-
jach Polski mieli nig rzadzi¢ ludzie, ktorych nie predestynowaly na
te wysokie urzedy ani urodzenia ani bogactwo, ludzie z klas tolero-
wanych dotychczas zaledwie. Dawniej stanowisko ministra tgczone by-
to zwykle w wyobrazeniu szerokich warstw ludnosci z ,wysokim”
urodzeniem, z wielkim dostatkiem, ze Swietng karierg urzedniczg co
najmiej; byto czyms$ pelnym blasku i autorytetu, oSlepiajgcego zwy-
ktych ,,poddanych”. Tutaj cze$¢ nowych dygnitarzy miala rece twarde
od pracy fizycznej, reszta wychodzita z szarych szeregdow inteligencji
miejskiej, ktora los swoj zwigzata na state z losem klas ciezko pra-
cujacych. Z wyjatkiem Swietnego szermierza wolnosci Ignacego Da-
szynskiego, nazwiska ich byly nieznane szerszemu ogotowi. To zer-
wanie z senatorskg tradycja dawnej Polski moéwito samo przez sie
ludowi niemato.

Toby jednak samo przez sie nie wystarczyto do rozptomienienia
mas. Tym, co sprawito oszatamiajgce wrazenie, byla zapowiedz dziatan
rzadu, jego najbardziej ogoélny i zasadniczy program, zawarty w Ma-
nifescie. Jak gdyby wylamano drzwi, wpuszczajgc Swieze ozywcze po-
wietrze do zatechtej izby, w ktérej bytowata ciemna, zacofana, cofnieta
o cate stulecia w swoim rozwoju Polska w niewoli. Podzwignietym
z podziemi na jasne $wiatto dzienne zostat lud, o ktorym pisywano
dotychczas piekne wiersze, bedace niestety wobec zycia klamstwem.
Ukazane mu zostaty widnokregi, o jakich nie $Smiat nawet dotychczas
marzy¢, otwarta droga, po ktérej mogt iS¢ ku petnemu zyciu wolnego
cztowieka. Zapowiedziane zostato ukrécenie wiekowych krzywd, okiet-
znanie chciwosci i wyzysku. Wszystko to w imie Polski, ktéra juz nie
miata by¢ dla wiekszosci swoich dzieci macocha, ktéra bytaby na-
prawde rzeczg wspolng dla wszystkich, kto jg buduje i kto jej broni.

Smiatych, a zwlaszcza szumnych stéw nie braklo co prawda wow-
czas w zadnym obozie. Trzeba sobie przypomnie¢, w jakim to mo-
mencie dziejowym przyszedt 6w pamietny listopad 1918 r. Zaledwie
ukonczong zostata straszliwa rzez narodow, bedaca zarazem zakoncze-
niem dilugotrwatego okresu pokoju, bardzo wzglednego dobrobytu



i ustalenia porzadku spotecznego. Wszyscy czuli, ze ludzkos$¢ wchodzi
w jaki$s nowy okres, wiekszos¢ wierzyta, ze bedzie to okres wyréw-
nania krzywd i jakiego$ bardziej ludzkiego budowania przysztosci.
Wality sie w gruzy najbardziej utrwalone wiekami instytucje i pogla-
dy. Ze wschodu siegaty ptomienie straszliwej pozogi, w ktérej, zanim
przystgpiono do budowania, ogniem i zelazem tepiono wszelkie zio
dnia wczorajszego. Najbardziej pewnym siebie przedstawicielom da-
wniejszego porzadku ziemia chwiata sie pod nogami i dygotaty prze-
razone serca. Do straszliwie naduzytego czasu wojny Judu nie $miano
wystepowac inaczej jak z pelng geba obietnic, byle uspokoi¢ ,bestie”.
W olbrzymiej wiekszosci wypadkow byty to obietnice klamane, wy-
muszone przez strach, liczace na to, ze jako$ sie to poézniej zatatwi.

W tym byto sedno rzeczy. Lud tym obietnicom nie wierzyt, nie
mial zadnej racji wierzy¢, skoro padaly z ust ludzi, ktoérych dotad
zawsze widziat w szeregu swoich przeciwnikéw, nierzadko ciemiezy-
cieli. Lud wierzyt tym, ktorych widziat u swojego boku w naj-
ciezszych dniach niedoli. Gotéw byt usmierzy¢ swoja wsciektose, kto-
ra tu i owdzie buchata juz zywym plomieniem, mogacym lada
chwila ogarng¢ catag Polske. Tworzace sie po wsiach i miastach
niezgorzej uzbrojone milicje ludowe zaczely sie rozbraja¢, organi-
znjagce sie gdzie niegdzie republiki lokalne roztapiaty sie w wielkiej
republice, ogolnopolskiej Republice Ludowej. Czekano na za-
tatwienie sprawy drogg prawa* ktore bytoby wyrazem woli na-
rodu, w ktdorym przeciez warstwy pracujace stanowity tak olbrzymiag
wiekszosc.

Byto w tym wszystkim moze nieco naiwnosci, nie tylko ze strony
rzagdzonych ale i rzadzacych réwniez. Rzad Lubelski przestat istnie¢ po
kilku dniach, przeksztatcajgc sie w Rzgd Ludowy warszawski, ztozony
wprawdzie z tych samych przewaznie ludzi, wyrazajacy te same dagze-
nia, ale dziatajgcy juz w bardziej skomplikowanych warunkach i ma-
jacy mniej wolne rece. Gdy w wyborach okazato sie, ze wiekszos¢
ludu gtosuje przeciwko swym interesom, nie podigt dalszej walki;
ustgpit nawet niepotrzebnie juz przed wyborami.

Byto duzo ludzi podoéwczas, a jest ich i dzisiaj nie mato, ktorzy
czynig mu z tego zarzut braku $miatej decyzji i nazbyt miekkiej reki.

By¢ moze, reka powinna by¢ twardsza i mniej pobtazajgca wszel-
kiemu warcholstwu — dobrze by to zrobitlo zaréwno rzadowi jak
Polsce. Tak myslalem woéwczas i zdania do dzi§ dnia nie zmienitem.
Ale zasadniczo bitwa nie byta do wygrania, skoro masy nie byly je-
szcze w catosci dojrzate.

Oba rzady zreszta, zaréwno lubelski jak warszawski, oswiadczylty,
obejmujgc swoje urzedy, ze sprawowac¢ wiadze bedag tylko do czasu
zwotlania Sejmu, co miato mozliwie jaknajrychlej nastgpi¢. Uczynity to
z dwuch powodoéw.

Po pierwsze, byly zasadniczymi przeciwnikami teroru, Kktory
niszczy kraj i pustoszy dusze zaréwno uciskanych jak uciskajgcych.

Powtodre, przecigganie struny doprowadzitoby do wojny domowej.
Wojna taka w Polsce, nie majgcej jeszcze granic ani uznania miedzy-
narodowego, a majacej zato wrogow podowczas od niej silniejszych
na wszystkich rubiezach kraju, bylaby wiecej niz zbrodnig stanu, by-



taby szaleristwem. W kazdym razie doprowadzitaby co najmniej do
nowego najazdu, ktorego odparcie bez skarbu, prawie bez wojska, bez
urzedniczej machiny bytoby prawie niemozliwe przy wewnetrznym roz-
biciu sit. Wszelkie poréwnania zaréwno z bolszewikami jak dziata-
czami Rewolucji Francuskiej, ktérzy odparli najazd, bylyby tu $miesz-
na niedorzecznoscig ze wzgledu na zgota odmienne polskie warunki.
Lud, ktory siegnat po wladze, rnusiat ztozy¢ dowodd, ze potrawi dbaé
0 bezpieczenstwo catosci i uchroni¢ osobliwym zrzadzeniem losow
odzyskang wolnos¢é. Dowadd ten z wielkg ze swej strony ofiarg zitozyt
i to go moralnie uprawnia do powtdrzenia proby w bardziej sprzyja-
jacych okolicznosciach.

Ale i ta proba nie poszta na marne. Przy rzadach ludowych po-
zostat zaszczyt kladzenia pierwszych zrebow Rzeczypospolitej. Zaszczyt
ten byt zarazem stwierdzeniem, ze lud umie rzadzi¢. Co wieksza, Rza-
dy Ludowe nakreslity wzor przysziej polityki ludowej.

Dzi$, kiedy w wyniszczonym i ogtupionym spoteczenstwie szalen-
cy roznej masci szykujg sie do podboju Polski na swoéj wiasny par-
tyjny uzytek, wspomnienie czynu ludzi, ktérzy gotowi byli tamac
skostniate formy zycia, ale nie chcieli fama¢ swojej Ojczyzny, ma za-
pewne catkiem realng wartos¢. Nie wiem, przez ile jeszcze szalenstw
przejs¢ musi Polska, zanim nadejdzie panowanie zdrowego rozsadku

zdrowego sumienia. Ale ono musi przyjs¢, jezeli Polska ma trwac.

IGNACY DASZYNSKI

Premier lubelskiego Rzagdu Ludowego, Vice-Premier
Rzadu Obrony Narodowej z roku 1920, Marszatek
niezaleznego Sejmu Polskiego, twdrca masowego
ruchu i przywoddca Polskiej Partii Socjalistycznej.
Cztowiek prawego charakteru i wielkich zastug.
Pozostal na posterunku sprawy robotniczej i ca-
tej demokracji do ostatnich chwil swego zycia.
Skfadamy hotd Jego Pamieci!



STANISLAW GODZIAHOWSKI

NARODOWI TALMUDYSCI

Nie ma zupetnie przesady w tym okre$leniu. Dostownie — tal-
mudysci. A kto to sg talmudysci, wiadomo. To sg tacy ,uczeni w Pis-
mie” Zydzi, co tak diugo kreca, tak ditugo naciggajg stowami — sto-
wami i cytatami dla nich niby S$Swietymi, bo z Talmudu, az uda im
sie usprawiedliwi¢ kazde zamierzone czy popetnione swinstwo. |1 to
sie pOzniej nazywa, ze zyje sie w zgodzie z Prawem Zakonu, ze zyje sie
po bozemu.

Ale to jest moralnos¢, na ktorg z obrzydzeniem patrzy kazdy
uczciwy cztowiek. To jest religijnos¢ przewrotna, falszywa, spod bram
piekielnych.

Zupeinie podobnie przedstawiajg sie nam t. zw. miodzi z obozu
narodowego. Okazuje sie, ze ci ludzie majg zupetnie zzydziatg w sen-
sie talmudycznym psychike. Gloszac wokdt o swoim ,,odrodzeniu re-
ligijnym”, postepujg tak samo, jak talmudysci. Swoja religijnoscig po-
krywaja wyczyny, ktére nie majg nic wspolnego z wszelkg etyka, a
wiec roéwniez i religijng. Biorgc w monopol katolicyzm, pod jego ptasz-
czykiem dokonuja operacji, ktérych powstydzitby sie nawet cztowiek
wyzuty ze wszelkich skruputéw.

| to jest wielka niemoralnosé. | to jest ten narodowy talmudyzm,
ktérym miode pokolenie endecji, niby ,,odrodzone religijne”, prébuje
szantazowac¢ ideowe i uczciwe ruchy spoteczne.

Rzucamy tu ciezkie oskarzenie, bo mamy wszelkie podstawy ku
temu. PotrafilibySmy uszanowac ich dazenia, ale gdyby wysuwano je
z calg szczeroscig i otwartoscig, gdyby przede wszystkim nie odgry-
wano zbyt koszmarnej komedii. Bo jak pogodzi¢ — pytamy — to ich
,odrodzenie religijne” z patkarskimi metodami walki?! Czy to jest
zgodne z najgtebszymi Prawdami Nauki Chrystusowej?

Ale, prawda, panowie miodzi z obozu narodowego sag talmudy-
starni. Zaraz nam wytlumaczg, ze cata ich dziatalno$¢ wiasnie zgodna
jest z katolicyzmem. Ostatnio dali nam probke talmudycznego dowo-
dzenia na tamach ,Prosto z mostu”.

Ukazat sie tam artykul znanej pisarki katolickiej, ale nie endec-
kiej, Zofii Kossak-Szczuckiej. Wypowiedziata ona w tym artykule swoj
poglad na sprawe zydowskag. Uznajac te sprawe za najpilniejszg dzis
w Polsce, sprzeciwita sie jednak stanowczo patkarskim metodom walki.
To pierwsza rzecz. A nastepna: przy sprawie zydowskiej ,,zachodzi
jeden z rzadkich wypadkow, gdzie stanowisko katolika i Polaka
nie pokrywaja sie ze sobg wcale” i dlatego ,,mtodziez polska musi
walczy¢ z zalewew zydowskim, pomimo, a nie spowo du, swego
odrodzenia religijnego*.

To rozrdznienie stanowiska katolika i Polaka ttumaczy Zofia Kos-
sak-Szczucka nastepujacym przyktadem: ,Przypus¢my, ze staje sie cud,
pewnego pieknego dnia wszyscy nasi polscy Zydzi stajg sie katolika-
mi. Przemieniajg béznice na koscioly. Zniesione sg mykwy, chedery
i ubdj rytualny. Zimg catle Nalewki spiesza na roraty. Powiedzmy



szczerze 1 otwarcie: Kto, procz duchowienstwa i nielicznych jednostek,
radowatby sie tym cudem? Kto by sie czut szczesliwy?.. ,Tu sie
wiasnie zaczyna tragiczna rozbieznos¢”... ,,Bo o ile z punktu widzenia
katolickiego problem zydowski przestatby z ta chwila, istnie¢, —
o tyle z punktu widzenia polskiego nie ulegtby znaczniejszej zmia-
nie”.

W zakonczeniu swego artykutu autorka dodaje, ze trzeba szukac
takiego rozwiagzania sprawy zydowskiej, ,,przy ktorym: uratowana
bytaby nasza duchowa integralnosc¢, lecz uszanowany
blizni“. Rozwigzanie tej sprawy moze nastgpi¢ tylko na terenie
miedzynarodowym, a nie w granicach jednego panstwa.

Wobec takiego postawienia sprawy, — w szeregach miodo-ndro-
dowych zawrzato. Kto wie, czy co gorliwsi i bardziej zapalczywsi nie
posadziii nawet Kossak-Szczuckiej o zaprzedanie sie masonerii i ,zy-

do-komunie”. Zareagowali tez mocno na tamach ,Prosto z mostu”.
Podziwia¢ mozna byto przy tym dyskutujgcych panow, jak wycwiczeni
sg w talmudyzmie. Wersetami Pisma $w. udowadniali akurat wrecz
co$ przeciwnego, niz Kossak-Szczucka.

Pierwszy w szranki wystgpit p. Zygmunt Jakimiak, cztonek ,Ju-
ventus Christiana“ (,,Mtodziezy Chrzescijanskiej“). Dal taka probke
talmudycznego myslenia: miodziezy katolickiej zydéw nie wolno nie-
nawidzie¢, natomiast miodziez ta musi zwalcza¢ Zydéw, bo u Sw.
Mateusza zapisane jest: ,przyniostem nie pokéj, ale miecz“, bo ,,bojo-
waniem jest zywot nasz“. A znéw $w. Pawet mowi: ,,gniewajcie sie,
a nie grzeszcie“. A wiec trzeba sie gniewaé, bojowa¢, mieczem
machac¢, byle tylko nie grzeszy¢! W tym oto sensie prawi p. Jakimiak,
a wreszcie w odpowiedzi p. Kossak-Szczuckiej oswiadcza: ,,Zwalczamy
Zydow dlatego, ze jesteSmy katolikami. Zwalczamy ich z po-
wodu ich religii”

Podobnie stawia sprawe drugi dyskutant, p. Czestaw Polkowski,
jeden z organizatorow pielgrzymki akademickiej na Jasng Goére, row-
niez jeden z referentdw na Kongresie Skargowskim niedawno odby-
tym w Warszawie, a bezposrednio zaatakowany przez Kossak-Szczuc-
ka w omawianym powyzej artykule. P. Polkowski pisze: ,,Nienawi-
dzie¢ nie wolno, a walczy¢ trzeba“, bo u $w. Mateusza zapisane jest:
»,Nie mniemajcie, zebym przyszedt puszcza¢ pokdj na ziemie: nie przy-
szedtem puszcza¢ pokoju, ale znzecz“. ,,Wiec walka, ale z czym i w
imie czego?“ — zapytuje dalej p. P. i odpowiada: ,,0t6z nie w imie
nienawisci, lecz w imie mitosci“. A dalej: ,,Zatem walke z zydostwem
prowadzimy ,,z powodu“ naszego katolicyzmu, a nie ,,pomimo".

Oto miarodajne oSwietlenie sprawy i pouczenie dla Zofii Kos-
sak-Szczuckiej, udzielone jej przez miodziez ,narodowg i katolickg™
Dzieki tej publicznej wypowiedzi i my ludowcy-katolicy nie z jakie-
go$ tam pierwszego pokolenia — zostaliSmy miarodajnie poinformo-
wani i pouczeni, jaki ma by¢ stosunek katolika i Poloka do sprawy
zydowskiej. A wiec: nie wolno nienawidzie¢ Zydéw, natomiast trzeba
z nimi walczy¢.

Dobrze, ale jaka to ma by¢ ta walka, zeby obeszto sie bez nie-
nawisci? Na przyktad napad w kilku na Zyda: nienawiscig, czy chrzes-
cijanska mitoscig blizniego kierujg sie bohaterzy i zwolennicy tego ro-



dzaju walki?! Tak nam sie zdaje, ze gdyby czotowi miodziezowcy na-
rodowi, ,odrodzeni religijnie“, wyraznie, zdecydowanie i otwarcie po-

wiedzieli: stuchajcie, mtodzi katolicy, nie bi¢! — to i bicia by nie
byto. Do tej pory nigdzie wyraznie sie tego nie powiedziato. Przeciw-
nie: na pierwszych stronach wszystkich ,wielkich* i ,matych dzienni-
koéw" czytamy opisy zajs¢ i bijatyk z Zydami, za$ opuszczajgcych
miecze, — prostujemy' — patki, mianuje sie na bohaterdw.

Albo gdyby =zabrali gtos nasi biskupi, a tak czesto to czynia, i
powiedzieli: bracia w Chrystusie, odrzuccie patki! — to zdaje sie nam,

ze ten glos przez wiernych i karnych a ,,odrodzonych religijnie* sy-
néw Kosciota zostatby uszanowany.

Nic — cisza. A wiec chyba réwniez aprobata? Chyba uwaza sie,
iz jest wszystko w porzadku? Zgodnie z dowodzeniami pp. Polkow-
kowskich i Jakimiakow?

Acha, zapomnieliSmy, a to¢ p. Jakimiak w odpowiedzi p. Kossak-
Szczuckiej odpowiada: ,Pisze p. Kossak, ze patace biskupie i koscioty
byly niezawodnym schronieniem dla Zydoéw. | niezawodnie tak byto
I dzis by tak byto i patace nie tylko biskupéw, ale dom kazdego ka-
tolika statby sie napeumo schronieniem Zyda w czasie pogromu*
(podkr, nasze).

Tak? A to ciekawe widowisko!

To bytoby tak, ze Wojtus, ,mtody narodowiec”, robitby pogrom,
a tata dawatby Zydom schronienie w swym domu. No, no — prawdzi-
wa mitos¢ blizniego.

Panowie, dos¢ tego talmudyzmu i faryzeuszostwa!

*
* *

Dos¢ czesto wystepujemy w ,,Mysli Ludowej” przeciwko bojow-
karstwu i bijzydostwu. Tutaj bowiem ropieje wrzéd, ktéry chce zgan-
grenowac caty kraj. A my walki dragiem, a wiec zdziczenia—Polsce
nie zyczymy. | tak juz wiele poniewierany jest cziowiek. To za ma-
to jeszcze jednej Berezy? Jeszcze trzeba hitlerowskich Niemiec, lub
Hiszpanii?

Takich wzoréw dla Polski nie chcemy. Pragniemy najwazniejsze
problemy naszego zycia polskiego zatatwia¢ nie po przez gwatcenie
cztowieka, a drogg uswiadomienia i dojrzatosci spotecznej.

I dlatego powiadamy: bi¢ nikogo nie wolno. Nikogo! Ani zyda,
ani narodowca, ani komunisty!

Noszone w zanadrzach patki — niech zostang odrzucone.

Podniesione w goére piesci — niech opadng w dot.

Nie przebuduje sie patka i piescig Swiata na Swiat lepszy i spra-
wiedliwszy. W Rosji sowieckiej, podniesiona kilkanascie lat temu
pies¢ — do dzi§ miazdzy cztowieka. Faszyzm i hitleryzm z innymi ha-
stami robi to samo.

Jakie, pod groza piesci lub obozu koncentracyjnego, wychowa
sie spoteczenstwo?

Tylko niewolnikdéw. A my chcemy, zeby Polska byla narodem
wolnym i uspotecznionym.



TRBEUSZ REK

USTROJE TOTALNE

Dzieje ludzkosci sga naprzemian historjg dobra i zla, prawdy
i falszu, mitosci i nienawisci. Stara legenda perska mowi o Smier-
telnym zmaganiu sie dwuch bogéw: Ormuzda, boga dobra i Swiatto-
sci, z Arymanem, bogiem zta i ciemnosci. W Swiecie chrzescijanskim
dominuje ten sam pierwiastek,w postaci ciggtej walki szatana, wyo-
brazajgcego zto, fatsz, nienawis¢ i krzywde, z Bogiem, uosobiajacym
dobro, prawde, mitos¢ i sprawiedliwos¢. Odwieczny béj dobra ze ztem,
prawdy z falszem, mitosci z nienawiscig. Jak daleko historia w gigb
wiekOw siega, po czasy obecne i napewno bedzie to w przysztosci,—
widzimy ciggte zmaganie sie tych dwuch stron duszy cztowieka, dwuch
stron charakteru ludzkiego.

Walka dwuch kierunkéw w ustrojach spoteczno-politycznych:
absolutyzmu i liberalizmu, nieograniczonej wiadzy i wiladzy kontrolo-
wanej, wiadzy ,,pochodzacej od Boga” i wiladzy z ,woli i wyboru lu-
du”, — pochodzi z tego wiasnie zrédia, nie jest wynalazkiem na-
szych czaséw, trwa od wiekéw i z cala pewnoscia na naszych cza-
sach sie nie skonczy.

Historia mowi, ze cztowiek w zaraniu swego istnienia, znajdujac
sie w stanie jeszcze napo6t dzikim, — zostat ujety w karby absolutyz-
mu, stojacy za$ na czele grupy czy rodu, a pozniej plemienia, byt nie
tylko zwierzchnikiem, ale i wiascicielem podlegtych sobie ludzi. Byty
to w catym tego stowa znaczeniu, chociaz samo stowo nie byto
znane, ustroje absolutystyczne, totalne (taciniskie ,totus” znaczy:
~caty”, ,catkowity”, ,niepodzielny”); nieograniczona wiladza, bez naj-
mniejszej odpowiadzialnosci i kontroli, byta najwyzszym i jedynym
zrodtem wszelkich posunie¢ i zarzadzen, wszystko i wszyscy byli jej
catkowicie podporzgadkowani, a 0 jej pochodzeniu czy uprawnieniach
nie tylko moéwi¢, ale i mysle¢ nie byto bezpiecznie.

Jako przeciwstawienie ,absolutyzmowi“ czy ,totalizmowi“ pow-
stat réwnoczesnie chyba z nim prad ,liberalizmu®, gtoszacy, rzecz
prosta, odpowiednig do 6wczesnych warunkow, zasade wyboru wiadz,
kontroli nad witadzg i jej odpowiedzialnosci, oraz nadanie cztowieko-
wi okreslonej sfery uprawnien.

W czasach historycznych Egipt, Babilon, Assyria, Persja — to
wszystko ustroje totalne, absolutne, bezwzgledne; Grecja znata tyra-
néw (dyktatorow), tam jednakze narodzita sie roéwniez ,demokracja
grecka“, jako przeciwstawienie ustrojom totalnym i tyraniom. Podob-
nie bylo w starozytnym Rzymie.

Ustrdj liberalny, demokracja grecka, rzymska, lub nowoczesna
przychodzity zawsze jako opor spoteczenstwa przeciwko totalizmowi,
stanowity do pewnego stopnia przynajmniej naprawienie krzywd czto-
wieka, oraz wyrownanie jego uposledzenia i skrepowania. Zasada by-
to, azeby nardéd przestat by¢ przedmiotem wiasnosci totalnego wiad-
cy, stat sie narodem suwerennym i sam w pewnym stopniu decydo-
watl o swoim losie i sprawowaniu rzadéw. Ludzie jednak skionni by-



li, co zresztg i do dzi$ w znacznej mierze pozostato, wpadac¢ stosun-
kowo tatwo i niebacznie w przesade:?, rzucili tyrana, wybili klty abso-
lutyzmowi, uzyskali troche swobody i wolnosci — i czesto zaczeli tej
swobody nie tylko uzywac¢ ale naduzywa¢. Wydawato sie wielu, ze
swoboda oznacza mozno$¢ robienia wszystkiego, co sie komu tylko
zywnife podoba. Stad wyrastata zazwyczaj samowola, podnosita gto-
we demagogia, rodzita sie anarchia. Bywato, ze kazdy prawie chciat-

by urzadza¢ panstwo na swoj, oczywiscie, zawsze ,najlepszy” i ,nie
zastgpiony“ sposob, posiadal na wszystkie zagadnienia i choroby
spoteczne ,niezawodne" recepty, i gniewat sie, gdy inni nie chcieli

uzna¢ ich wartosci, a co wiecej, sami swoje wiasne projekty jako
najlepsze wysuwali. Stanawito to doskonate podtoze i zyzny grunt dla
jednostek sprytnych, przebiegltych i ambitnych. Zaczynat sie chaos,
oraz licytowanie w pomystach i hastach.

Nie potrafiono jeszcze zrozumied, ze prawdziwa wolnos¢ polega
na szanowaniu i przestrzeganiu ustanowionych przez siebie praw, nie
zdawano sobie sprawy, ze wypetnianie wszystkich swoich zachcianek
bez oglgdania sie na innych ludzi, jest zwyklg samowolg i prowadzi
w prostej linii do najwiekszej niewoli i ucisku, albowiem silniejszy
swojg wole zawsze narzuci stabszym i bedzie nad nimi panowat. Jed-
nym z kardynalnych warunkéw wolnosci jest bowiem koniecznosc
istnienia granic w swobodzie postepowania przez spoteczeristwo usta-
nowionych i Scisle przestrzeganych.

Ludzie nie zawsze potrafili we wlasciwym czasie natozy¢ sobie
odpowiednie hamulce, ktéreby ich uchronity od fatszywych posuniec
i naduzywania swobody. W takich tez razach zjawiat sie zazwyczaj
jakis bardziej sprytny czy przebieglty demagog, obiecywal wiecej oraz
tatwiej niz inni i sam narzucat hamulce, a jeszcze czesciej — kajdany.
Nastepowat wtedy okres ,silnej reki”, ,mocnej wiadzy” i ,omnipoten-
cji panstwa“, a razem z nim cztowiek, ktéry wczoraj nie umiat usza-
nowa¢ wilasnej swobody i przefrymarczyt swojg wolnos¢, — wracat
do kieratu puszczonego w ruch przez wszechpoteznego wiladce, kto-
rym rzadko bywat Perykles, Cezar, czy Napoleon, a najczesciej zwy-
kty okrutnik i tepak.

W historii widzimy takie wahania, nawroty, odchylenia, przerzu-
canie sie z jednej ostatecznosci w druga. Byto to w réznych formach
i odmianach, ale zawsze zmagaly sie ze sobag te dwa kierunki, dwa
prady, dwie zasady: totalizm i liberalizmm. Zaréwno boska wiladza fa-
raonow, wiladcoéw Egiptu, czy taka sama wiladza krélow babilonskich,
assyryjskich, lub perskich; greccy tyrani i rzymscy dyktatorzy; ustréj
feudalny, oraz absolutyzm monarchéw sSredniowiecznych i ich nieogra-
niczone uprawnienia, — wszedzie tam przewija sie jeden motyw, jed-
na wspolna ni¢, tgczgca te systemy, panuje taczna zasada, ktorej na
imie: totalizm.

Wielka Rewolucja Fancuska na schytku XVIII-go stulecia i Wiosna
Ludéw w potowie XIX-go wieku byly gtosnymi i krwawymi protesta-
mi ludzkosci przeciwko skrepowaniu czitowieka oraz o wyzwolenie,

0 prawo, o sprawiedliwos¢. .
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Byt okres po wielkiej wojnie, kiedy ruchy wolnosciowe zaczety
robi¢ duze postepy. Szia Swiatem taka fala. tamaty sie monarchie,
z trzaskiem i bez chwaly padaly trony, niestawnie uciekaty kajzery,
ginety cary. Nastat sezon parlamentaryzmu: wewnetrzne jednak wady
i bltedy stanowity zarodek, a zewnetrzne przyczyny — ostateczny po-
waod jego powaznego zachwiania sie na pewnych terenach, albo i upad-
ku. Po prostu w innych rozmiarach i odmiennej ptaszczyznie powt6-
rzyto sie to, co juz nie raz bywato: byto za duzo ludzi, ktérzy nie po-
trafili zrozumie¢ i oceni¢ wolnosci; a poza tym — zbyt silny atak
zostal skierowany przeciwko wolnosci ze strony tych, ktérzy niewole
pragneli nadal utrzymac i ktérym zalezato na jaknajszybszym i jak-
najgruntowniejszym zdyskredytowaniu i zniszczeniu ustroju parlamen-
tarnego, podczas gdy wiekszos¢ spotecznenstw nie potrafita jeszcze
tego ataku odeprzec.

Nie chodzi w tej chwili o Sscistg analize przyczyn i powoddw,
ktére doprowadzity do tak szybkiego upadku parlamentaryzmu w pew-
nych panstwach, wystarczy wskazac¢ blizej na niektére tylko z nich.
Poza poruszonymi juz przyczynami wysuwajg sie na czoto zagadnienia
dwie sprawy; pierwsza to fakt, ze forma rzadéw parlamentarno-demo-
kratyczna stanowigca ustréj dogodny i jedynie sprawiedliwy dla szero-
kich mas chtopskich, robotniczych i w ogole pracowniczych, gdyz tylko
przy daleko posunietej jawnosci, powszechnosci i kontroli zycia pub-
licznego mozna mysle¢ i mowi¢ o stusznych prawach i mozliwie przy-
najmniej Scistym przestrzeganiu tych praw, sita rzeczy jest niedo-
godny dla sfer moznych i uprzywilejowanych; a powtére—c6z z tego,
ze istnialy parlamenty, powszechne i réwne prawa wyborcze, nieza-
wiste sady, zagwarantowanie wolnosci obywatelskie, skoro ludzie, sto-
jacy na czele wiekszosci kierowniczych stanowisk zarébwno w admis-
tracji cywilnej jak i wojskowej, nie byli zwolennikami ustroju demo-
kratycznego, bo sami, jezeli nie w catosci, to w olbrzymiej przewadze,
nalezeli do warstw uprzywilejowanych. To wiasnie najbardziej kompro-
mitowato demokracje, to doprowadzito do faszyzmu we Wioszech,
do dyktatury na Wegrzech, w Austrii, do hitleryzmu w Niemczech
i podobnie gdzie indziej.

W tych warunkach, uwzgledniwszy do tego ciezki powojenny
okres gospodarczy, ludzie zaczeli sie zniechecaé, bitgkaé, w glowie
powstawat szum i w mys$lach zamet. A wiemy z historii i wlasnego
nawet doswiadczenia, ze taki moment jest zawsze wymarzonym dla
réznego rodzaju znachordw, jogoéw, kuglarzy, magikéw i spryciarzy,
ktorzy w odpowiedniej chwili potrafiag ogtosi¢ sie znawcami wiedzy
tajemnej i posiadaczami niezawodnych i szybko dziatajacych srodkow
na wszelkie dolegliwosci i biedy. Wielkim utatwieniem dla nich byt
brak zdecydowanej woli ze strony wiadz unieszkodliwienia tych zna-
chorskich praktyk, a tym samym bylo pozwalanie na uzbrojenie sie
w patki i kastety przeciwko tymze wiadzom! Pokutowata bowiem
zgubna zasada, ze — demokracja nie powinna sitg przeciwdziata¢ na-
wet przeciwko sile, zapominano zbyt czesto, ze demokracja jest zorga-
nizowang wolg i sitg, a nie jaka$s sentymentalna, zapatrzong tylko
w wiosenny ksiezyc i zastuchang w $piew stowika — istota.
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CIVIs
NOWOCZESNY ABSOLUTYZM

Rozpoczat sie ostatnio okres montowania ,,silnej wiadzy”, powstawa-
nia dyktatur, rodzeniasie faszyzmu.Mussolini, dawny socjalista, rozpo-
czatten pochdd. Zdusit liberalizm, zniszczyt parlamentaryzm,'usmiercit na
potwyspie Apeninskim rodzacg sie dopiero demokracje, stworzyt
panstwo totalne; Primo de Riwera, Pangalos, Hitler, Gémbos, Dollfuss.
Franco, De la Rocque, Doriot, Mosley, czy Degrelle, — to ta sama
rodzina, usitujgca zaprowadzi¢ dyktature faszystowska, a wiec utrwalic
ustr¢j totalny.

Do panstw o ustrojach totalnych, z uwagi na stosunek wiadzy
panstwowej do obywatela, polegajacy na daleko posunietej ingerencji
w sprawy prywatne, oraz na bezwzglednej dyktaturze i to zaréwno
w panstwie jak i w rzadzgcej mono partii komunistycznej, — nalezy
zaliczy¢ rowniez Rosje. Rozumiemy i widzimy calg przepas¢, dzielagca
komunizm i faszyzm, nie mniej jednak nie mozna nie widzie¢ wspolnej
cechy o zasadniczym znaczeniu — systemu rzadéw “absolutnych,
bezwzglednych, totalnych.

Wszedzie w tych panstwach béstwo wiladzy doprowadzono do ze-
nitu, pojecie i zakres panstwa — do absurdu, do form, graniczacych
z obtedem i zwyrodnieniem. Paristwo —to bdg, to tabu, to alfa i omega
wszystkich spraw ziemskich. Na czele bdstwa — panstwa stoi ,,on”,
jedyny i najwyzszy, potezuy i madry, wielki i wspaniaty. Jest nim
Mussolini, Hitler, Stalin... Obok ,,niego”, pod jego rozkazami,— gwardia
przyboczna, nowoczes$ni pretorianie, zaufani i wtajemniczeni: Aloisi,
Ciano, Grandi, Goéring, Gobbels, Hess, Woroszytow, Bliicher, Kalinin...;
potem — ogniwa coraz dalsze, nizsze, mniej znaczne, az wreszcie do-
chodzi sie do masy, do ttumu, do szarego cztowieka. Jeszcze dalej, to
juz piwnice Gestapo, lochy czerezwyczajki, obozy pracy, wyspy soto-
wieckie, obozy koncentracyjne...

0 ,najwyzszym” trzeba mowi¢ tylko dobrze, tylko pochlebnie,
tylko z uniesieniem. Za stowa nie juz krytyki, ale obojetnosci, za brak
entuzjazmu, za che¢ zrozumienia tego co sie dzieje i dowiedzenia sie
prawdy, — idzie sie zazwyczaj tam, skad nie ma powrotu. Zycie —
skoszarowane, czynnosci — na rozkaz, mysli — pod kontrolg. To jest
ustrgj totalny. Wszystko to juz bylo, znane jest od wiekéw, wiele
ofiar i krwi pochtoneto. Odpowiedzialno$¢ ,wodza” tylko przed Bo-
giem i historig; rzady catkowicie zalezne od niego; utrudniona Ilub
najczesciej nawet wykluczona jaka kolwiek kontrola; rzadzacy i rzg-
dzeni; stawianie wszystkich w szeregu, na rozkaz i pod jeden stry-
chulec; panstwo, jako cel sam w sobie, jako moloch, domagajacy sie
ciggtych ofiar, a nie jako organizacja stuzgca dla dobra spoteczenstwa.

Oto — ustrogj totalny.

Czilowiek przestaje byC¢ sobg, traci indywidualnos¢, nie istnieje
jako jednostka; jest tylko masa, jest gromada, ktérg oko wiladzy je-
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dynie dostrzega i ktora dla niej stanowi rzeczywistos¢. Taka skosza-
rowana, wycéwiczona i wyréwnana pod jeden strychulec masa zdolna
jest, rzecz prosta, stworzy¢ nie jeden czyn wielki, moze zbudowac
piramidy, wznosi¢ patace, kopa¢ wielkie kanaty, wierci¢ tunele, osu-
sza¢ blota pontyjskie; potrafi zburzy¢ Niniwe, Kartagine, Jerozolime,
czy Madryt, zdolna jest stworzy¢ panstwo Dariusza Perskiego, Alek-
sandra Macedonskiego, Cezara Rzymskiego, czy Piotra Rosyjskiego;
moze doprowadzi¢ do wielkiej wojny, lub podbi¢ Abisynie; ale nie
wyda z siebie Sokrateséw, Platonéw, Arystoteleséw, Fidiaszéw, Archi-
medeséw, Michatéw Aniotéw, Leonardow da Vinci, Mickiewiczéw,
Pasteurdw..; nie natchnie cztowieka ludzkimi uczuciami w stosunku
do innych ludzi, cztowiek staje sie wrogiem czitowiekowi, przemienia
sie w tresowane zwierze.

To, jako nieuchronne nastepstwo, niesie ze sobag ustréj totalny.

Jako wazki argument na rzecz tego ustroju, wysuwa sie zwykle
takie rozumowanie: rozbicie wewnetrzne spoteczenstwa, podziat na
grupy i partie, jest szkodliwe; nalezy to usung¢; stworzy¢ mono —
partie, jedng tylko partie panstwowa; tak jest we Wioszech, Niemczech
i Rosji; glosi sie, azeby jedna mysl i jedna wola kierowata catg ma-
ching, wtedy tatwiej dojs¢ mozna do celu; zaczyna sie w panstwach
faszystowskich wysuwac zasade ,solidaryzmu spotecznego”, polegajaca
na uznaniu wspolnosci i zgodnosci interesdw wszystkich ludzi w panst-
wie; stowem—dyktatura, ktéra obiecuje zapewni¢ powszechne szczescie
i dobrobyt. Wazne jest jednak nie to, co sie obiecuje, lecz to, co na-
prawde sie robi i do czego sie dazy.

Zwazmy tylko: wielka finanseria, rozporzgdzajgca kapitatami nie
tylko w panstwie, ale i zagranica — moze stawia¢ warunki i zadania
dyktatorowi i dyktator musi sie z nig liczy¢, bo™ mu na niej zalezy,
chodzi mu o jej kapitaty; gruby przemyst, fabryki, kopalnie, jest w po-
dobnym potozeniu, — taki ,leviatan” zawsze potrafi obroni¢ swoje
interesy; wielka wilasnos$¢ ziemska, obszarnicy, — drogg stosunkéw
i pokrewienstwa wszedzie potrafig dotrze¢; wielki handel, podobnie,
jak w ogéle cztowiek ustosunkowany, da sobie rade, pienigdze sg dla
niego kluczem do wielu furtek i zamkéw; kler, zorganizowany i zdys-
cyplinowany, w kazdej chwili moze zagrozi¢ dyktatorowi rozpetaniem
takiej piekielnej walki ze wszystkich ambon, ze dyktator musi iS¢
w stosunku do niego na ustepstwa. A chiopi? A robotnicy? A nawet
urzednicy? Nauczyciele? Co im pozostaje i jakie ich potozenie? Kto
sie upomni za chiopem? Kto mu przyjdzie z pomoca? Kto stanie
w obronie robotnika? Czy nizszy urzednik i nauczyciel — nie bedzie
sterozyzowany i zestrachany, zyjacy ciggle pod groza redukcji, ztama-
nia swego zycia i pojscia na bruk lub pod ptot?

Ustroje totalne — faszystowskie jako dalszy cigg dawnych ty-
ranii, teokratyzmow, dyktatur i absolutyzmow, stanowig fortece spryt-
nych awanturnikéw i demagogéw, ktorzy albo odrazu sg na zotdzie
wielkiego kapitatu, albo w krotkim czasie oddajg sie mu pod kura-
tele. Tak jest we Wioszech, Niemczech, to robi Franco w Hiszpanii,
oraz usituje robi¢ Degrelle w Belgii.

Rosja stanowi odmienny typ totalizmu, o tyle, Ze tam zamiast
kapitalizmu prywatnego jest kapitalizm panstwowy; zamiast bankiera,
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fabrykanta, obszarnika i bogatego kupca, -jest zarzadzajacy fabryka
kotchozem, czy instytucjg finansowg o uprawnieniach w stosunku do
zwyktych pracownikéw, robotnikéw, chtopow czy biuralistow wcale
nie mniejszych, niz to ma zwykly przedstawiciel kapitalizmmu prywat-
nego; jak w ustrojach totalno-faszystowskich bezwzglednie obowigzuje
zasada catkowitego podporzgdkowania sie bostwu o dwuch obliczach:
0 ustroju bolszewickim o podobnym zakresie molochem, wszystko poze-
rajgcym, jest rowniez panstwo i przedsiebiorstwa naprawde nie spo-
teczne tylko panstwowe. Totalizm rosyjski trzyma caty naréd w ze-
laznych karbach zaleznosci i Slepej ulegtosci, a G. P. U., ostatnio zre-
organizowane, pod terorem i w ciggtej niepewnosci jutra, w nie mniej-

szym stopniu, niz faszyzm wioski i hitleryzm niemiecki ze swoimi
czarnymi i obrazowymi koszulami, oraz tajnymi sgdami i egzekucjami
policyjnymi.

Jezeli sie tak doktadnie przypatrze¢ tym sprawom—to cztowiek, nie
nalezacy do klas uprzywilejowanych, ani tez nie dazacy do zostania catym,
pot, czy ¢éwierc—fiihrerem, albo ,ekonomem”, ktoéryby statz kijem nad
pracujgcymi, dojs¢ jednak musi do gtebokiego przeswiadczenia, ze
ustrdj demokratyczny, pomimo roéznych wad i bledow, jakie po-
siada, zapewni¢ moze maksimum gwarancji w utrzymaniu wolnosci
i swobody, jawno$¢ rzgadow, kontrole publiczng i ziemska odpo-
wiedzialno$¢ wiadz za ich czyny.

JesteSmy wyznawcami demokracji, uznajemy te forme ustroju za
jedyna dla nas mozliwos$¢ rozwoju i rozwiniecia tworczosci, stanowi-
my zaprzeczenie wszelkiego rodzaju dyktatur, wszelkiego absolutyzmu
czy totalizmu. Dobrze wiemy, bo nas juz namacalnie przekonano, co
to znaczy straci¢ wolnos¢. Mozna nie docenia¢ wolnosci podczas jej
trwania, — bo wolnos¢ dla cztowieka, podobnie jak powietrze dla
organizmu zywego, daje sie poznac¢ i oceni¢ w peini dopiero wtedy,
gdy jej zabraknie: cztowiek zaczyna sie dusi¢. Dopiero brak powietrza
uswiadamia ogrom straty. Bez powietrza organizm nie jest zdolny
do zycia, bez wolnosci, bez swob6éd demokratycznych normalny i do-
datni rozwdj cztowieka jest wykluczony. Moze by¢ cEwiczenie i treso-
wanie, ale nigdy naturalny postep i ksztatcenie dodatnich wartosci.

Zawsze i w olbrzymich rozmiarach przy wszystkich ustrojach
absolutnych, totalnych, dyktatorskich, jest nieodigcznym zjawiskiem—
rozwielmozniony do granic zatruwania catego zycia publicznego system
protekcyjny, metoda umizgow i taszenia sie, nadskakiwania silniej-
szym i mozniejszym, a deptania stabszych i znajdujacych sie ,,bez plecow”.

Nawet wbrew woli dyktatora, wytwarza sie atmosfera
podejrzliwosci, nieufnosci, zamkniecia sie w sobie, skrytosci. Cztowiek
sktonny jest widzie¢ niebezpieczenstwo nawet tam, gdzie go naprawde
nie ma, obawia sie szpicla i donosiciela; wszystkim nawet zwyczaj-
nym kombinatorom i oszustom, powotujacym sie na znane i aktualnie
wazne osobistosci, daje postuch i spetnia ich zyczenia, bo przeciez
nie chce i nie moze zresztg sprawdzi¢, czy naprawde za nimi nie stoi
ta wlasnie ,mozna osobistos¢”, na ktorg sie powotujg. Traci sie zau-
fanie do wszystkiego i wszystkich, nawet do swoich najblizszych,
cztowiek czuje sie, jak zwierze zamkniete w klatce, gdzie jeszcze w do-
datku znajduje sie pod silng strazg.

Taka jest atmosfera w panstwach o ustroju totalnym.
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Dr. S. ).

EUROPEJSKI KONGRES AGRARNY

W potowie wrzesnia obradowat w Wiedniu kongres agrarny,
ktérego zadaniem bylo przepracowanie szeregu zagadnien, dotycza-
cych scistej wspotpracy krajow europejskich na polu gospodarki rol-
nej. Niezmordowanym szermierzem idei wspotpracy na zasadach agra-
ryzmu jest dr. Milan Hodza, szef rzadu Czechostowackiej Republiki
i twoérca monopolu zbozowego w tym kraju. Gorliwych zwolennikow,
wyznawanych przez siebie zasad, znalazt Hodza we wszystkich kra-
jach europejskich, a w pierwszym rzedzie wsréd miodych dziataczy
chtopskich, pracujacych naukowo nad problemami agrarno-ekonomicz-
nymi.

Jego plan stworzenia europejskiej centrali zbozowej jest dzisiaj
przedmiotem niezwykle ozywionej dyskusji i zainteresowania. Nie-
stety w Polsce o tych rzeczach i mato sie méwi i mato sie wie. ROw-
niez prawie milczeniem pominieto wrzesniowy kongres agrarny, na
ktérym omawiane byly sprawy wielkiej wagi, wcale nie obojetne dla
gospodarczych interesow Polski.

W wiedenskim kongresie agrarnym, ktory sie odbywal w piek-
nym, ale Swiecacym obecnie pustkami gmachu parlamentu, wzieli
udzial przedstawiciele prawie wszystkich krajow Europy. Wielka
liczba uczestnikow i takaz liczba referatéw wygtoszonych s$Swiadczg
0 duzym zainteresowaniu sie sprawami rolnymi. Wszyscy mowcy
w dniu otwarcia kongresu podkreslali niezwykla doniostos¢ solidar-
nego wysitku w kierunku odnalezienia wtasciwej linii porozumienia
gospodarczego, prowadzacej miedzy skrajnymi punktami wolnego
handlu i narodowej autarkii. W toku obrad okazato sie, ze punktem
wyjscia dla tej linii, dla tej posredniej drogi miedzy wrogimi sobie
systemami gospodarczymi mogtaby by¢ zasada gospodarstwa, opar-
tego organizacyjnie o wielkg przestrzen, o wielkie terytorium — tak
zwana z niemiecka zasada ,der Grossraumwirtschaft®.

Dlaczego ta zasada jest lepsza, czy ma by¢ lepsza, niz dwie po-
przednie?

Okazato sie bowiem, ze zasada narodowej autarkii prowadzi do
kompletnego skurczenia sie obrotu handlowego i zubozenia mas. Tak
samo, jak znowu system wolnego handlu $wiatowego nie moze byc¢
urzeczywistniony wskutek réznorodnosci warunkéw produkcji w roz-
nych krajach i czesciach Swiata. Wprowadzenie w chwili obecnej
catkowitej wolnosci handlu na Swiecie doprowadzitoby do monopolu
przemystowego wschodniej Azji z jednej strony, do monopolu rolnego
Ameryki z drugiej strony. Europejscy bowiem robotnicy nie mogliby
wspotzawodniczy¢ z robotnikami azjatyckimi, ktoérzy majg niezwykle
mate wymagania i pracujg za grosze po prostu, tak, jak europejscy
chiopi nie mogliby konkurowa¢ z amerykanskimi ,fabrykami“ zboza.

Wprowadzenie wiec w zycie wolnosci handlowej réwnoznaczne
byloby ze zniszczeniem europejskiego przemystu i rolnictwa.
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* Pozostaje zatym zasada Grossraumwirtschaft, ktdra znalazia juz
czesciowe swoje urzeczywistnienie.

Przyktadem najbardziej klasycznym jest Z. S. S. R., ktéry mimo
podziatu na szereg republik, tworzy gospodarcza cato$¢, obejmujaca
szOstg czesS¢ zamieszkatego przez cziowieka Swiata.

Drugim przyktadem jest Imperium Brytyjskie, obejmujgce czwartg
czes¢ globu ziemskiego. Od roku 1932, to jest od konferencji w Otta-
wie Anglia zerwata z dotychczasowym systemem wolnego handlu
i stworzyta ze swymi koloniami odrebne Grossraumwirtschaft.

Japonia, poczynajac od 1934 r. zmierza do utworzenia réwniez
olbrzymiej jednostki gospodarczej po przez wigczenie do swego tery-
torium gospodarczego Mandzurii i Chin. Ta jednostka gospodarcza
wrazie jej kompletnego zorganizowania obejmowataby tak, jak i Impe-
rium Brytyjskie, czwartg czes¢ globu.

Stany Zjednoczone Ameryki Pdétnocnej nie pozostajg w tyle w tych
dazeniach. Posiadajac juz olbrzymiag jednostke gospodarczag na tery-
torium wilasnym, ktére zajmuje powierzchnie dwa razy wieksza, niz
cala Europa, daza do rozbudowy wszechamerykanskiej Grossraum-
wirtschaft po przez obiecie tym systemem 21 republik Ameryki, roz-
mieszczonych na terytorium, odpowiadajgcym pigtej czesci globu ziem-
skiego. Sprawa ta znalez¢ sie mg na porzgdku dziennym wszechame-
rykanskiego kongresu w dniu 1 grudnia b. r. w Buenos Aires.

Miedzy tymi czterema obszarami ekonomicznymi znajduje sie
Europa rozbita na 26 jednostek gospodarczych, z ktérych zadna nie
jest zdolna z tamtymi skutecznie konkurowaé. Jedynie ogoélno-euro-
pejskie porozumienie gospodarcze i wspoOtpraca jak najbardziej scista
wszystkich krajow europejskich z wytaczeniem Sowietdéw, gdyz Sowiety
juz stanowig odrebng jednostke gospodarczg moze doprowadzi¢ do
przywroécenia zachwianiej réwnowagi sit gospodarczych i uratowania
Europy od ruiny.

Oto gtdwniejsze motywy, ktdre przewijaly sie w przemoéwieniach
przewodniczacego kongresem i delegatéw omawiajacych cele kongresu
i jego doniostosc.

Jezeli chodzi o europejskg Grossraumwirtschaft, to na kongresie
podkreslono dwa jej aspekty: przemystowy i rolniczy. Z uwagi na
to, ze przemyst europejski traci jeden po drugim rynki zbytu poza
Europg, nie pozostaje mu jak tylko szuka¢ tych rynkéw wewnatrz
Europy. | tu wytania sie zagadnienie wspotpracy krajoéw europejskich
0 przewadze gospodarki rolnej, czy przemystowej, gdyz chitopi-rolnicy
sg o tyle w stanie kupowaé¢ wyroby fabryczne, o ile sami za odpo-
wiednie ceny beda mogli spieniezy¢ ptody swej pracy. Wynika z tego
wiec koniecznos¢ dostosowania cen produktow rolnych i przemysto-
wych.

Istotg zatem europejskiego zagadnienia gospodarczego jest
w pierwszym rzedzie sprawa rolna i ona musi by¢ punktem wyjscia
dla spraw ogolno-gospodarczych. Sprawa rolna, to sprawa egzystencji,
sprawa sity kupna i poziomu zycia olbrzymich milionowych rzesz
chtopskich. Bez podzwigniecia tych mas chtopskich na wyzszy szczebel,
nie mozna bedzie podzwigng¢ gospodarstwa europejskiego.
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Rolnictwo europejskie jest zatym w pierwszym rzedzie zaintere-
sowane w organizowaniu w Europie Grossraumwirtschaft, aby uchro-
ni¢ sie od konkurencji innych wielkich pozaeuropejskich obszaréw
gospodarczych.

Czy jest to mozliwe do zrealizowania? Tak — odpowiadaja na
to inicjatorzy kongresu wiedenskiego, nie tyiko mozliwe, ale nawet
stosunkowo tatwe do przeprowadzenia. Dlaczego? Dlatego, ze euro-
pejskie zagadnienie rolnicze nie polega na nadmiarze produkcji ale
na ztym podziale produktéw. Trzeba wiec ten podziat produktéw
uczyni¢ lepszym, zorganizowac¢ go nalezycie.

Zatozeniem europejskiej Grossraumwiptschaft, w wywodach przed-
stawicieli kongresu, jest ochrona europejskiej produkcji rolnej przed
konkurencja zewnetrzng, tak, jak kazdy kraj europejski ochrania swojg
produkcje od zewnatrz dzieki barierom celnym. Oznaczatoby to za-
tem przyjecie zasady pierwszenstwa w zbycie produktéw rolnych euro-
pejskich w Europie.

Praktycznie byloby tak, jak podkreslit przewodniczacy kongresu,
ze kazde panstwo europejskie spozywatoby produkty rolne swego kraju
a gdyby ich nie posiadato pod dostatkiem, to obowigzane byloby je
importowa¢ z krajow europejskich i dopiero, gdyby na rynku euro-
pejskim zabrakio tych produktéw, mogtoby przywozi¢ je z poza
Europy. Poza tern ceny produktéw rolnych w Europie nie mogtyby
sie ksztattowa¢ wedlug cen swiatowych, jak dotychczas, ale w zalez-
nosci od zywotnych interesdbw europejskiego wtoscianstwa a to w tym
celu, aby to wioscianstwo mogto by¢ w stanie nabywaé produkty
przemystowe. Te cele mozna osiagna¢ tylko w drodze wspotpracy
i Scistego porozumienia wszystkich rolnikéw europejskich.

Oto ciekawe mysli .rzucone podczas europejskiego kongresu
agrarnego w Wiedniu. €

Procz tych naczelnych? mysli i projektow gtdéwnie przez inicjato-
row kongresu forsowanych — zajmowaty sie poszczegdélne komisje
nie zwykle ciekawymi sprawami, jak: sprawg podziatu nadwyzka zbdéz
chlebowych w Europie w 1936/37 r.; sprawag produkcji hodowlanej,
produkcji cukru, spirytusu, olejow, jarzyn, owocOw; sprawg warunkow
produkcji europejskiej z punktu widzenia spotecznego i technicznego;
sprawami rynkow rolnych, transportu, kredytu, surowcow i t. p.

TADEUSZ WYRZYKOWSKI

OoOBOZY PRACY

Od lat kilkunastu w dobie powszechnego kryzysu ekonomiczne-
go najbardziej piekacym stato sie zagadnienie zatrudnienia szerokich
mas ludnosci, by ta drogg zapewni¢ im chociazby minimum egzystencji.
Kryzys ekonomiczny i zwigzane z nim bezrobocie staty sie punktem
zwrotnym w polityce wewnetrznej szeregu krajow, a nawet wptywajg
na uksztattowanie sie stosunkéw miedzynarodowych tak pod wzgle-
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dem gospodarczym, jak i politycznym. Wszelkie niemal ruchy spo-
teczno-polityczne wsrod swych zasadniczych haset na naczelnym miej-
scu stawiajg zapowiedz walki z bezrobociem. Zapowiedzi te brzmig
zazwyczaj bardzo szumnie 1 niektore kierunki polityczno-spoteczne
zaczety juz je realizowac.

Faszystowskie systemy totalne jakie zapanowaly w szeregu krajow
rozpoczety likwidacje bezrobocia, zwiaszcza wsrod miodziezy, w for-
mie zakltadania t. zw. obozéw pracy. Obozy pracy mialy by¢ urzeczy-
wistnieniem szumnych zapowiedzi o likwidacji bezrobocia. Wszystkim
jednak, ktorzy wierzyli tym zapowiedziom, obozy pracy przynies¢ mu-
siaty niewatpliwie duze rozczarowanie. ldejg bowiem przewodnig byto
dotychczas i jest nadal, azeby praca stanowita zasadniczg podstawe
uzyskania swobody przez jednostke i jej rodzine. Tymczasem obozy
pracy, poza mizerng wegetacja, nie dajg nic wiecej cztowiekowi tam
zatrudnionemu, a co najwazniejsze zostaje on w swej wolnosci osobis-
tej mocno skrepowany, nie mowigc juz o niestychanie ciezkich wa-
runkach bytowania jego rodziny.

Rozczarowanie spotkato jednak nie tylko bezposrednio zaintere-
sowanych, tych, dla ktérych te obozy stworzono, ale roéwniez tych,
ktorzy podchodzili do tego zagadnienia z punktu widzenia intereséw
ogolno-spotecznych. Tak np. faszyzm wioski reklamowat sie catkowi-
cie przeprowadzong u siebie ,likwidacjg” bezrobocia, a w nie dlugim
czasie zaczgtl uzasadnia¢ swOj najazd na wolng Abisynie koniecznoscig
zatrudnienia bezroboczych rzesz obywateli wiloskich. Wyszto wiec na
jaw, ze faszyzm bezrobocia nie rozwigzat. Podobna rzecz przedstawia
sie i w Niemczech, skad nie rzadko dochodzg gtuche wiesci o buntach
,harodowo i rasowo zdyscyplinowanego” Swiata pracy.

Jesli poruszamy te kwestie, to mamy przede wszystkim na uwa-
dze nie dawng uchwate rzgdu polskiego, dotyczaca tej wiasnie spra-
wy. Obozy pracy, ktore w zaczatkowej formie istnieja w Polsce od
lat kilku pod nazwag ,hufcow junackich” majg by¢ rozszerzone, ze-
by mogly zatrudni¢ jak najwieksza liczbe bezrobotnej miodziezy. Ko-
niecznos$¢ rozszerzenia owych ,hufcow” motywuje sie oprécz gospo-
darczych, rowniez i wzgledami wychowawczo-panstwowymi, w tym
tez celu hufce pracy majg by¢ przejete przez wojsko i zorganizowane
na wzor koszarowy.

Z przyczyn jednakze gleboko uzasadnionych i to zaréwno wy-
nikami forsownych doswiadczen faszystow i hitlerowcow, jak rowniez
i realnymi mozliwosciami, ktére w naszych warunkach datyby sie
osiggna¢, — nalezy bardzo powaznie watpi¢, azeby projektowane obo-
zy czy hufce pracy mogty sie sta¢ chociaz w minimalnym stopniu rze-
czywistym srodkiem zwalczenie bezrobocia. Dla catej bowiem miodziezy
bezrobotnej koniecznym by byto stworzenie dwu lub trzy milionowej
L2armii pracy”. Jasnym jest, ze budzet panstwomy nie wytrzymatby
kosztow z tym zwigzanych. A ograniczenie znéw zagadnienia ,pracy”
tylko do skgpego odcinka miejskiego absolutnie w niczym nie rozwia-
zatoby kwestii bezrobocia.

Oczywiscie, nalezy przy tym pamieta¢, ze praca w ,,0bozach” za-
pewni¢ by mogta zaledwie napot-glodowag wegetacje, zaledwie nedzne
bytowanie z dnia na dzien. ,Obozy pracy” stwarzatyby atmosfere
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»przetrwania” ciezkich czasow, ttumiac z jednej strony inicjatywe
przez utrzymywanie ludzi w biernosci, z drugiej zndéw sitg rzeczy od-
ciagnetyby catg miodziez od zycia rodzinnego co w konsekwencji
przynies¢ by mogto zgubne nastepstwa dla zasadniczych potrzeb ogol-
no-spotecznych.

Nie wilasciwg wydaje sie rOéwniez motywacja spoteczno-panstwo-
wego wychowania. Miodziez polska z calag pewnoscia nie potrzebuje
réznego rodzaju ,umocnien” swych uczu¢ wobec wiasnego kraju, nie
potrzeba jej specjalnego trenowania, ktére prowadzi zawsze do zruty-
nizowania, do mechanizowania uczu¢, ale nigdy do wiasciwych rezul-
tatow.

Koszary sg i powinny by¢ realnym symbolem obronnosci kraju,
ale nie powinny by¢ naduzywane dla innych watpliwej wartosci, celdw,

Hufcowo-junackie obozy pracy pod egidg wojska zdzieratyby
z koszar wszelkie cechy bezinteresownego obowigzku obywatelskiego,
dajagc wzamian jakby wsparcie czy jatmuzne, dla biernego przetrwania
ciezkich czaséw. Tu o zadnych wyzszych celach zyciowych nie moze
by¢ mowy, bo istniejg one poza obozami pracy, a mieszcza sie w za-
gadnieniu gruntownej przebudowy gospodarczo-spotecznej, oraz w da-
zeniu do rownosci obywatelskiej. Taka przebudowa prowadzi do od-
budowy, a ta znéw do silnej ekonomicznie i politycznie Nowej Polski

STRNISEHW TRDECISZ YWRONR

DAREMSZCZYZNY

Daremszczyzny, darmochy, daremizny, stowa dzisiaj prawie nieznane, jakze
gteboka tres¢ zawieraty w pierwszej potowie XIX wieku. Jak bardzo wryly sie one
w pamie¢ naszych dziadow. Jeszcze w niektorych okolicach przechowuje sie tra-
dycja o nich, gdzieniegdzie ludnos¢ opowiada sobie gadki przekazane przez wymarte
pokolenia, naogét jednak ging w pomroce dziejow. Pamie¢ o nich zagineta szybko,
nowe pokolenie chiopskie wyzbyto sie jej, jak czego$ przykrego, koszmarnego, co
dreczy i co chce sie-koniecznie zrzuci¢ z siebie, uwolni¢ na wieki.

Dzi$ mozemy je spokojnie juz oceni¢, mozemy poznac ich charakter, site iza
sieg, a nawet historie. Daremszczyzny poczatkowo tagodne, nic nie znaczgce, rozro-
sty sie w pierwszej potowie XIX wieku do niebywatych rozmiardw i jak polip obie-
ty swymi mackami wszystkie prawie wsie Krélestwa Polskiego. Bez watpienia, jako
przezytek formy uiszcenia naleznosci, zacigzyly one nad rozwojem gospodarstwa
i w duzej mierze przyczynity sie do wytworzenia fermentu, jaki niewatpliwie istniat
przez caty okres pierwszej potowy XIX wieku.

Poczatkéw daremszczyzn nalezy sie doszukiwaé jeszcze w glebokim $rednio-
wieczu, w epoce, kiedy chtopi byli przywigzani do gleby (glaebae adscripti’. Juz
wowczas wihoscianie musieli darmo spetnia¢ pewne powinnosci tak dla dworu, jak
i ksigzat. Charakter jednak tych robocizn byt wiecej policyjny i nie nosit jeszcze
formy obowigzku poddanczego. Dopiero w okresie wytwarzania sie gospodarki fol-

*L_Celem uniknigaia nieporozumien, jasSniamy, ze autor niniejszej pracy,
miody historyk, nie ma nic wspdlnego z b. postem Stanistawem Wrona.
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warcznej i systemu panszczyznianego (wiek XVI) coraz czesciej pojawiajg sie ,,dar-
mocliy*, jako dodatek do statych powinnosci tygodniowych. Rozkwit ich przypada
jednak na koniec wieku XVIII-go i pierwszg potowe XIX-go. Wéwczas to pod wply-
wem zmiany sposobu gospodarowania wraz z wprowadzeniem ptodozmianu wzrasta
zapotrzebowanie na prace ludzka. Dziedzice nie zadawalniajg sie panszczyzng i naj-
mami przymusowymi i uciekajg sie do naktadania na chtopéw nadzwyczajnych po-
winnosci, nieokreslonych, a zaleznych od potrzeb dworu.

Poniewaz ingerencja wiadz rzadowych nie siegata w stosunki dworu i wsi
przeto wysoko$¢ tych powinnosci zalezata od uznania dziedzica. Chtop nie miat za-
dnej moznosci obrony, gdyz byt Scisle uzalezniony od dworu i mégt by¢ kazdego
roku wyrugowany z gospodarstwa W tych warunkach mégt on liczy¢ tylko na a-
ske ,,pana“, a ta byta najczesciej bardzo zawodna.

Podziat daremszczyzn

Wszystkie daremszczyzny, wystepujace na terenie Krdlestwa Polskiego, mozna
podzieli¢ na cztery kategorie:

Pierwsza kategoria

obejmuje te wszystkie daremszczyzny, ktére majg charakter stuzebnosci nieokre-
$lonych, ani co do czasu, ani co do wymiaru pracy i nie majg zadnej podstawy
prawnej (a wiec sg sprzeczne z prawem cywilnym, ktére obowigzywato w Krole-
stwie od czasow Ksiestwa Warszawskiego). Robocizn tych Komisja Spraw Wewnetrz-
nych naliczyta 117. Najbardziej ucigzliwymi dla chiopow byty:

1) gwatty t. j. powinnosci, odrabiane najczesciej w czasie zniwa (6, 9, 12 razy
w ciggu lata) przez catg ludnos¢ wiejskg w wieku od lat 12 do 60, byty
niejako chtopskim pospolitym ruszeniem. Kto zyw rnusiat wychodzi¢ na
.panskie*;

2) Stroze tak dzienne jak i nocne, odbywane z kolei do pilnowania dworu, za-
budowan folwarcznych, do browaréw, gorzelni, do mieszkan oficjalistow
i karczem z obowigzkiem rabania drzewa, koszenia trawy dla bydta i t. p,
postug;

3) wszelkiego rodzaju furmanki dla potrzeb dworu, wywdzki zboza do miasta,
miyna i portu nad Wistg. Niekiedy furmanki te odwozity zboze lub drzewo
na odlegtos¢ 6 mil i dalej;

4) praca okoto warzyw, kapusty, Inu, konopi i kartofli. Zajmowata ona bardzo
duzo czasu, zwiaszcza od kiedy dwory zaczety uprawia¢ te zboza w wiek
szej ilosci, niekiedy za prace okoto warzyw i kartofli wioscianie otrzymy-
wali mate wynagrodzenie, najczesciej jednak musieli pracowac zupetnie bez-
fatnie.

5) Ilézyszczenie, miynkowanie i sianie zboza na wiosng, pilnowanie snopkdéw
w polu w czasie zniwa;

6) pasanie trzody dworskiej z kolei lub optata na pastucha. Powinnos¢ ta, acz-
kolwiek nie byta ucigzliwg, budzita wiele rozgoryczen, gdyz odrywata dzieci
chtopéw od wiasnych zaje¢ i brakéw niektérych okolicach pastwisk powo
dowat liezne sprzeczki i zatargi o wyrzadzone szkody.

Inne daremszczyzny byly mniej ciezkie, tym nie mniej zabieraty czas wolny
od panszczyzny, ktéry chtop cheiat poswieci¢ na obrobienie swojej roli. Do nich
nalezaty: czyszczenie pola dworskiego, pielenie prosa, pszenicy, grabienie perzu, ob-
suszanie tgk i pol dziedzica, rdwnanie tgk z kretowisk, a przedewszystkim kopanie
rowdw, naprawianie drog, regulowanie rzek, budowanie mostdw, zaopatrzenie dworu
w jagody, poziomki, rézne dzikie owoce, przygotowanie opatu na zime przez darmo*



20

we zbieranie gatezi, rabanie drzewa, zbieranie szyszek, zwozenie $ciotki na nawoéz
itdit d
Wogole daremszczyzny dotyczyly wszystkich robo6t gospodarskich i przez caty
rok chtop rnusiat wykonywac pewne ich kategorie.
Druga kategorig darmoch
bylty robocizny okreslone co do czasu i wymiaru samej pracy i mialy pewng podsta-
we prawng; byto ich 8.
1) dni pomocnicze do wszelkich robdt gospodarskich, uzywane byty do zbioru
siana, sprzetu zboza, orania roli i t. p,;
2) sadzenie wiasng, wioscianska rosada pewng ilos¢ zagonéw dworskich;
3) Stréze odbywane w naturze, a w lecie zastgpione robocizng oznaczong na
pewng ilos¢ dni t. zw. strdzyzne;
4) posytanie dziewek, stuzacych na caty tydzien lub na kilka dni do postug
dworskich;
5) wyrabianie pewnej ilosci ptotna;
) optata w gotowiznie i ziarnie na pastucha;
) utrzymanie we dworze str6za dniem i nocg;
) wykonywanie okre$lonych prac koto budowli dworskich.

Trzecia grupg darmowych robot
byty powinnosci, odrabiane zamiast statej panszczyzny, tam, gdzie ona nie istniata.
Dotyczyto to tak wsi, jak i miast. Komisja Spraw Wewnetrznych, badajgca stosunki
chtopskie i przygotowujaca Ukaz z 1864 r. nie spotkata na terenie catego Krolestwa
ani jednego takiego wypadku. Ma to swojg wymowe. Nie byto wiec ani jednejwsi we
wszystkich dobrach prywatnych pieciu guberni, gdzieby nie byto panszczyzny.

Czwartg kategorig daremszczyzn
byty powinnosci o charakterze policyjnym, majace na celu zachowanie spokoju,
ochrone mienia tak dworu, jak i wsi, np. obtawa na drapieznego zwierza, obowigzek
chodzenia do gaszenia pozaréw, ratowanie mienia na wypadek powodzi, str6za nocna
po wsiach i t. d.

Naturalnie, ze nie wszystkie powinnosci obowigzywatly kazdego wioscianina,
nie wszystkie mozna spostrzec w poszczegolnych okolicach. Kazda prawie gubernia
miata specyficzne ,,swoje” darmochy. | tak w guberni radomskiej typowa darowizng
byty wszelakiego rodzaju wywozki i podwody. Najciezsze byly wywozki zboza na
targ, np. chiopi ze wsi Borki, Klamy i Pasiona pow. radomskiego obowigzani byli
wywies¢ zhoze do Grojca, cate sandomierskie i cze$¢ kieleckiego zwozity zboze do
Sandomierza, miechowskie do Krakowa i t. d. To samo zresztg bylo w guberni lu-
belskiej. Z zamojszczyzny dostawiano zboze do Kazimierza i Putaw. Wiasciciele
ziemscy, wypuszczajacy swoje majatki w dzierzawe, ktadli za warunek w kontrak-
tach, aby dzierzawcy nie wymagali furmanek ponad 6 mil przy wywozeniu zboza
a 12 przy wywozeniu okowity. Zupetnie juz radomska robocizng byto wycieranie
sadzy w kominach dworskich, guberni augustowskiej — mycie i strzyzenie owiec,
lubelskiej —pielenie pszenicy i ogrodow, warszawskiej wywoézka warzywa do War-
szawy, ptockiej dodatkowa praca rankami na roli i t. d. Praca koto Inu i konopi
przewaznie w okolicach pdtnocnych Krdlestwa, tam za$§ gdzie bylo duzo wod, na
panszczyzniakach cigzyt obowigzek stawienia tam i grobel, a takze fowienia ryb
i rakOw; zbieranie poziomek, jagéd, grzybdw, Zérawin i dzikich owocéw poczatkowo
czynnos¢ grzeczno$ciowa, péznjej przyjeta forme obowigzujaca.

(dokoniczenie w nastepnym numerze)

6
7
9
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JERZY SWIRSK1

KSIAZKA | GAZETA

W ogoélnych dazeniach ruchu ludowego odczuwa sie dotychczas
brak zwracania wiekszej uwagi na sztuke w najszerszym jej zakresie.
Jest to poniekad zrozumiate i usprawiedliwione jako ogoélny wynik mi-
nionych czaséw, gdy chtopu przez cate dziesigtki lat panszczyznianych
batem ekonoma wpajano, ze ksigzka nie jest dla niego. Po drugie —
nie byto takiej literatury, ktéraby wyrosta z zycia wsi i dla niej zdro-
wo stuzy¢ mogta.

Dzi$ na tym odcinku zmienito sie duzo. Mamy szereg wybitnych
pisarzy chiopskich, spotecznych, ktérzy naprowadzili do literatury Swiat
dawniej skrywany i niemajacy obywatelstwa nie tylko w dazeniach po-
litycznych lecz i w zakresie sztuki. Dzi$ kota ,wiciowe” urzadzajg
planowe i przepracowane konkursy dobrego czytania ws$réd swych czton-
kow. Ale to jest mato. Jeszcze zwilaszcza wsrod starszych cztonkéw i dzia-
taczy w ruchu ludowym nie wszedzie i nie zawsze docenia sie¢ ogromne
znaczenie wychowawcze literatury pieknej: powiesci, noweli, dramatu czy
poezji. A czas bytby po temu najwyzszy.

Chiop zros$niety z pracg na ziemi, w obcowaniu catorocznych za-
trudnien z przyrodg, ma na ogot psychike taka, do ktérej tatwiejszy
dostep posiada konkret anizeli abstrakcja, stagd zywiej i giebiej przeni-
kaja w jego umystowos¢ obrazy podawane drogag literatury anizeli wy-
wody programowe — doktrynalne. | trudno dzi§ moéwi¢ o realizowaniu
calego programu gospodarczego i politycznego ,Wici” czy Stronnictwa
Ludowego bez wspoétrzednego wysuwania programu literackiego.

Bo jak to wyglagda? Z jednej strony mowi sie o wyzysku klaso-
wym, o koniecznosciach reform spotecznych, o oparciu zycia wsi na
dziataniu spoétdzielczym, o wychowaniu cztowieka w tadzie gromadzkim,
w czystych ideach form demokratycznych, a z drugiej strony nic sie
nie dziata albo sie dziata bardzo mato aby przeciwstawi¢ sie zalewowi
przeciskajacej sie przez wies literatury o tematyce wprost przeciwnej, wyro-
stej z gruntu panszczyznianego, szkodliwego dla zycia wsi. | ta wiasnie
literatura zatruwa dusze chiopskie, zradza niezdrowe pragnienia, wypa-
cza charakter. Powstaje sytuacja paradoksalna. Z jednej strony mowi
sie 0 znaczeniu wsi, 0 jej sile i godnosci, a z drugiej, przez literature,
saczy sie jad, ze wszystko co jest szare, codzienne, nic nie jest warte,
a szczytem i wzorem tesknoty jest jaka$ ,tredowata” hrabina, ksigze,
ordynat, bankier czy zwykty rzezimieszek, ktérego caltg i wylaczng za-
stugg sa posiadane przez niego miliony.

Czas bylby najwyzszy po temu, aby ostro przeciwdziata¢ czynni-
kowi zarazy jaka obecnie szerzy literatura niezwigzana z zyciem wsi
czy wogole z zyciem cztowieka pracy. W walce tej nalezy przeciwsta-
wi¢ sie nie tylko czysto sensacyjnej brukowej literaturze, ale i wszel-
kiej takiej, ktoéra wyrosta z ducha panszczyznianego w najszerszym jego
zakresie, ktéra nie ma nic wspolnego z ideatami demokracji. Trzeba
sobie zda¢ doktadnie sprawe, ze wszelka logika wywodéw programo-
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wych okazuje sie bezsilng wobec narzucanych sugestii przez specjalnie
do trzymania w uspieniu mas ludowych stworzong literature.

Czynnikiem zatruwajgcym ruch ludowy jest literatura w pierwszym
rzedzie w rodzaju powiesci Mniszkowny, RodziewiczOwny, a idgc jeszcze
dalej, Sienkiewicz, ktdorego powiesci, oprocz wartosci artystycznej, nie
wnosza nic zdrowego w zycie wsi. Artyzm sam to jeszcze mato. Sztuka
musi wypetnia¢ role spotecznego wychowania.

Dzi$s juz jest caty zastep pisarzy, ktérzy czujg i myslg razem z na-
mi, caty szereg powiesci, ktére gleboko zespolity sie z zyciem wsi, ze
Swiatem pracy. Trudno tutaj i nie jest miejsce po temu, aby wyliczac
wszystkich pisarzy, czy wszystkie dziela, ktore spetniaja doniostg role
w catosci cementowania i rozbudowywania naszego ruchu. Mozemy ogra-
niczy¢ sie jedynie do kilku nazwisk jako sui generis wzoréw a wigc:
Orkan, Kasprowicz, Zeromski, z miodszych Wiktor i Kruczkowski, Burek,
Mitodozeniec, Morcinek, Rusinek i in. — oto pisarze, ktérych wie$ po-
winna poznaé¢, na ktérych powiesciach powinna wychowywac i ksztatci¢
swoj charakter.

Nie mniej waznym odcinkiem w stwarzaniu odpowiedniego programu
literacko-kulturalnego wsi jest prasa zaréwno periodyczna jak i codzienna.

Jezeli bedziemy rozpatrywa¢ kolejno prase periodyczng, a wiec
miesieczniki czy tygodniki, to trzeba stwierdzi¢, ze ich znaczenie i wptyw
sg niestychanie donioste. One w znacznej mierze bowiem urabiajg opi-
nie, narzucajg sugestie czy to w ocenie utworow literackich, czy to dru-
kujac na swych tamach rézne utwory z najrozmaitszych dziedzin, wreszcie
podaja wiadomosci naukowe, czesto jednak pobieznie a jeszcze czesciej
i tendencyjnie. | na to trzeba mie¢ bacznie skierowang uwage. Wie$
dzisiejsza czuje jeszcze duzy i nie rzadko nawet mato krytyczny albo
i Slepy kult do stowa drukowanego. Stad stosunkowo tatwe narzucanie
czytelnikom swych pogladéw, sugerowanie pewnych zjawisk. A przeciez
i na tym polu mamy wlasng prase, ktdra moze skutecznie uzupetniac¢
program gospodarczo-polityczny rozwazaniami z zakresu sztuki.

Z wiekszoscig prasy codziennej jest jeszcze gorzej. Niechlujnosé,
granie na najnizszych instynktach cztowieka, zerowanie na sensacji,
sprawia, ze staje sie czynnikiem niespotecznym, a nawet niemoralnym.
Rola, jaka spetnia ta brukowa cze$¢ prasy codziennej, nakazuje wieksze
czujnos¢ w stosunku do niej i silniejsze przeciwdziatanie celem ukréce-
nia jej szkodliwego wptywu.

Ruch ludowy musi wreszcie naprawi¢ biad lat minionych, musi,
jezeli chce liczy¢ na rozrost sit wkasnych, na swe przodownicze stano-
wisko, zwréci¢ baczng uwage na dziedzine sztuki w najszerszym jej
zakresie i w najroznorodniejszych przejawach. Trzeba zrozumieé to, ze
hasta ,sztuka dla sztuki” lub ze sztuka jest apolityczna, sg pustym fra-
zesem. Sztuka spetniata zawsze i spetnia dzis okreslone zadanie, a jej
charakter jest czysto utylitarny i zaden program polityczno-gospodarczy
nie bedzie i nie moze by¢ zrealizowany tak diugo, dopoki nie stanie do
zgodnej wspoOipracy ze sztuka, ktoérej rola wychowawczo-spoteczna jest
niczym nie zastgpiona.
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S. M.

TRAFNE SPOSTRZEZENIA CUDZOZIEMCA

Na potkach ksiegarskich ukazata sie sensacyjna ksigzka p. t.
,,Btedy gospodarki polskiej*. Jej autorem jest dr. E. Mueller — Nie-
miec, ktory jednak doskonale zna nasze stosunki wewnetrzne i wsku-
tek tej znajomosci tatwo mu przychodzi wykazywac bledy i niedoma-
gania naszej polskiej rzeczywistosci. W wielu miejscach bardzo traf-
nie ujmuje istote zagadnienia. Najwiecej ostrych uwag odnosi sie do
naszej polskiej niezaradnosci i Slamazarnosci, wytyka Polakom, ze nie
umiejg rozumnie, z energjg i konsekwentnie rozwigzywac¢ réznych
spraw szczego6lnie natury gospodarczej. W swoich rozwazaniach nie-
jednokrotnie wskazuje na upos$ledzenie rolnictwa. Ponizej przytacza-
my trafng jego ocene stosunku miasta do wsi:

»,Miasto z jego organizacig nie zna psychiki wsi i zadowolone ze skutkéw
swej organizacji, z karteli, z fatwosci wszelkich form porozumienia sie mieszkarncéw
miast miedzy Boba, z wyzszej inteligencji mieszczucha, z wiekszej przebiegtosci i wy-
mowy jego, z trzymania w garsci eugli nad rolnictwem w postaci kredytu, gietdy,
wiadz, ciggnacych za miastem, miejscem zamieszkania urzednikéw; miasto panuje
nad rolnikiem i ciggnie z niego na wszelki sposéb zyski“,

»Na czele wiekszych organizacyj rolniczych przewaznie stojg ludzie bardzo za-
mozni, Swietnie usytuowani i zwigzani z przemystem, handlem, kartelami, zarzada-
mi spotdzielni, cukrowni, mtyndéw i browaréw, otrzymujacy wielkie pobory i, oczy-
wiscie, ci ludzie nie rozumiejg potrzeb wsi a nawet nieszczerze i z premedytacjg
oceniajg sytuacje rolnictwa pmniejszajac groze, gdyz Die chcg sie przyzna¢ do po-
trzeby rozwiniecia gtebokich refom, obawiajgc sie pogorszenia wiasnego dobrobytu.
Kiedy wreszcie masom otworzg sie oczy? Kiedy juz nastgpi ostra forma protestow,
wtenczas ci ,.kierownicy* i zastepcy, ci adwokaci rolnikéw, sie pochowajg a juz inni
ludzie bedg musieli ratowa¢ sytuacje, o ile jeszcze takowg wtenczas uda sie uratowac".

,Obecny stan rolnictwa, a wiec i panstwa polskiego jest taki, ze juz nie na-
radza¢ sie ani zbiera¢ statystyczne dane o tem, do jakich wynikdw doszli sgsiedzi,
a trzeba czynu".

Tak oto pisze cudzoziemiec — cztowiek, ktory tych rzeczy nie
przezywa a ktory tylko wypowiada swoje mysli i spostrzezenia na
zimno z punktu widzenia zdrowego ludzkiego rozsadku.

Stanowisko dr. E. Muellera — w tym wzgledzie pokrywa sie
catkowicie z naszym stanowiskiem. Zachodzi tylko miedzy nim —
cztowiekiem o wielkiej niewatpliwie wiedzy i bystrym sgdzie — a na-
mi taka roznica, ze u nas poprzestaje sie czesto na stwierdzeniu przy-
krych faktéw, gotowi jesteSmy roni¢ tzy i rozdziera¢ szaty — ale nie
zawsze umiemy czynnie przeciwstawi¢ sie zlu. Dla praktycznego
Niemca jest zupelnie jasnym, ze skoro jest zle i co$ trzeba zmieni¢ —
to oczywiscie nie pozostaje nic innego jak zabra¢ sie konkretnie do
roboty, do rozwigzywania danego zagadnienia.

Sa pewne rzeczy w zyciu warstwl spotecznych, ktérych nie da
sie wymina¢ lub unikng¢. Do nich niewatpliwie nalezg sprawy gospo-
darcze naszej wsi. Jezeli miasto, jezeli przemyst zdobyt sobie stano-
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wisko uprzywilejowane to stato sie to gtéwnie dzieki temu, ze sie
odpowiednio zorganizowat. | na to nie ma zadnej rady — jak tylko
organizacji przeciwstawi¢ organizacje. Wprawdzie istniejg znacznie
wieksze trudnosci w zorganizowaniu rozproszonego drobnego rolni-
ctwa, anizeli danej gatezi przemystowej, — ale mimo to przy duzej
energii, planowym i systematycznym dziataniu wszelkie trudnosci
mozna pokona¢. Zachwycamy sie cudami Danii, Czechostowacji, Szwaj-
carii, Szwecji i t. p. — ale nie chcemy jednego zrozumieé, ze ten caty
ich dorobek na polu gospodarczej organizacji wsi nie spadt tam
z nieba — tylko jest owocem ich trudu oraz pracy rozumnej i wytrwatej.

Najwieksze ztudzenia polegajg na tym, ze gdzie$ ktos u gory jakims$
aktem ustawodawczym rozwigze wszystkie niedomagania gospodarcze
wsi i ze wystarczy mie¢ chociazby czgstke wladzy w swoich rekach,
azeby pomyslnie rozwigza¢ trapiace ludzi dolegliwosci. Czas przestac
zy¢ zitudzeniem. Swoja i dobra wiadza moze utatwi¢ warunki, ale
samg prace musi wykonac¢ cate spoteczenstwo.

Dr. Mueller dos¢ czesto wskazuje na staby rozwoj polskiej spot-
dzieczosci rolniczej jako gtdwnag niedomoge naszej wsi.

Panu Marszatkowi

M. Ratajowi

Prezesowi Stronnictwa Ludowego z powodu $mierci Jego
Ojca Wojciecha Rataja wyrazy szczerego wspotczucia skiada

imieniem Czytelnikdw i swoim

Redakcja ,,Mtodej Mysli Ludowej”

Od administacji

Prosimy o wptacanie zalegtej i biezacej prenumeraty,
oraz jednanie nowych pronumeratorow. Zalegajacym z optatag
wysytka ,,Mtodej Mysli Ludowej“tbedzie wstrzymana.
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CO SLYCHAC

MARSZALEK POLSKI — EDWARD SMIGLY-RYDZ

) W dniu 10 listopada wreczyt Prezydent Rzeczypospolitej Generatowi Rydzowi-
Smigtemu, naczolnemu wodzowi armii, butawe marszatkowsks. Aktowi temu nada-
no szczczegdlnie uroczystg forme. Wezwano spoteczefnstwo do odczucia i zrozumie-
nie tego momentu, jako wydarzenia wielkiej wagi panstwowej. Rzecz sama w sobie,
nie moze i nie powinna wywota¢ zastrzezen lub watpliwosci, bowiem kazdy oby-
watel Polak rozumie dostatecznie nasze trudne i powazne potozenie miedzynarodo-
we i ptyngce stad nakazy i koniecznosci. Niestety —réwnoczesnie obéz Sanacyjny,
a $cislej rzecz ujmujac — legionowo-kombatanckie grupy putkownika Koca, doko-
nujg najwiekszego wysitku, aby na nowo zmontowac polityczny regime, ktéry w o-
statnich kilkunastu miesigcach zachwiat sie w swych spotecznych podstawach. Czy-
nigc to i organizujac oboz polityczny na nowych wzorach, ktore zbyt jaskrawo przy-
pominajg nam formy organizacyjne naszego zachodniego sasiada, tworcy ,nowej
koncepcji spoteczno-politycznej, taczg osobe Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych,
a wiec Wodza armii narodowej, z koncepcjg ,,wodzostwa"“ nowego sanacyjnego tworu
politycznego. W rezolucjach i uchwatach poszczeg6inych organizacyj sanacyjnych
przebija bardzo dobitnie mysl polityczna, ktdia w stosunku do osoby Marszatka
Smigtego-Rydza wystepuje o wiele dalej, anizeli wymagataby tego idea najszerzej
nawet pojetej — obrony panstwa.

Spoteczenstwo polskie, ogromnie przewazajgca masa spoteczna chtopska, ro-
botnicza i pracownicza, ktora dzi$ w przejmujgcej wprost postaci odczuwa na so-
bie skutki dziesiecioletnich eksperymentéw sanacyjnych, ktéra czuje i rozumie, ze
dalsze trwanie w obecnym stanie rzeczy stajo sie z dnia na dzied coraz mniej mo-
zliwe — ta masa spoteczna ma prawo i ma obowigzek czu¢ sie gteboko zaniepoko-
jong i szuka¢ wiasciwego wyjscia.

Przedstawmy to szczerze i bez ostonek, \

Oto chtop i robotnik, ozywiony rzeczywista mitoscig ojczyzny, dajacy bez za-
strzezen swa krew i trud swdj dla dobra panstwa i obrony jego niepodlegtosci, za-
czyna by¢ weciggany w bardzo.. nazwijmy to — skomplikowang grg polityczna.
W chwili bowiem, gdy na cze$¢ armii i jej Wodza ze szczerego serca wznosi okrzyk,
gdy bez zadnych zastrzezen zapowiada publicznie wypetnienie catkowitego swego
obowigzku wobec panstwa — w tymze momencie ob6z sanacyjny wyjasnia autory-
tatywnie obywatelowi, iz lojalno$¢ dla panstwa, armii i jej Wodza jest $cisle zigczona
z lojalnoscig i uznaniem nie tylko tego, co dzi§ w sensie spoteczno-politycznym o-
bowigzuje, ale wiecoj jeszcze, bo i tego, co w bliskiej przysztosci ujawnig nam fa-
szyzujace elementy sanacyjnego obozu. W jakimkolwiek niezaleznym demokratycz-
nym ruchu spoteczno-politycznym, w aktach obrony mas spotecznych przed pogra-
zeniem sie w odmet nedzy i pauperyzacji, widzi ten ob6z faszyzmu sanacyjnego nie-
bezpieczenstwo dla obrony kraju, widzi negatywny stosunek do sity zbrojnej R. P.
To wiasnie wiagzanie ze sobg armii i jej Wodza oraz politycznych elementéw obozu
sanacyjnego stanowi przedmiot najgtebszej troski obywateli Polski, ktdrzy az nadto
dobrze pojmujg catg tg ryzykowng i napewno dlapanstwa szkodliwg grg polityczna.

Do tej chwili Marszatek Polski Smigly-Rydz nie wypowiedziat sie, stojac ra-
czej na strazy dobra panstwa i obrony kraju, anizeli poddajgc sie sugestii bankru-
tujgcego obozu politycznego. . N

+
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Naczelny Komitet Wykonawczy Stronnictwa Ludowego, oraz C. K. W. i Rada
Naczelna P. P. S. niedwuznacznie i roéwnocze$nie oswiadczyty sie publicznie w tej
zasadniczej sprawie panstwowej. Gotowos¢ obrony kraju i najwiekszych ku temu
poswiecen — oto pierwsze wielkiej wagi o$wiadczenie naczelnych wiadz obozu pol-
skiej demokracji spoteczno-politycznej. Zadanie zmiany systemu rzadzenia i tresci
tycia spoteczno-gospodarczego w panstwie, zapowiedz walki o wyzwolenie cztowieka
pracy w Polsce — to ostrzezenie przeciwko tym, ktorzy cljcg z cynizmem podtozyé pod
sprawg obrony panstwa — interesy przegranego juz obozu politycznego, obozu reckcji
spotecznej kapitalistycznego regimu,

Czyz potrzeba jeszcze jasniej i dobitniej przedstawi¢ oblicze tych mas spo-
fecznych, tego polskiego Swiata pracy, z ktdrego przeciez wylkgcznie prawie tworzy
sie armia polska?

Historia stawia dzi$ przed spotecznoscig polskg wielkie i nabrzmiate odpo-
wiedzialnoscig zadanie, obrony panstwa i rownoczesnie wielkich reform spotecznych.
Zada mobilizacji wszelkich sit narodowych, duchowych i materialnych, zada jaknaj-
mocniejszego zwigzania mas obywateli z polskg racjg stanu.

W takiej chwili nie ma miejsca ani na faszystowskie eksperymenty, ani na
hamowanie normalnego rozwoju spotecznego, wprost przeciwnie, nadszedt czas, aby
masom pracowniczym stworzy¢ takie warunki zycia, w ktérych w petni zrodzi¢ sie
moze glebokie przywigzanie do ojczyzny i bezwzgledna ofiarnos¢ w chwili krwawej
potrzeby. W takim tylko zrozumieniu wielkiej sprawy polskiej widzimy poczesne
miejsce dla Wodza armii naszej,

ZM.

NIEUDANY POROD

WspominaliSmy ostatnio o .jesiennych manewrach” sanacji, zmierzajgcej pod
wodzg p. Kaca w kierunku powotania do zycia nowego B. B., ale o niestychanie
szerszych uprawnieniach; miata to by¢ ,mono partia“, jedyna tylko partia, a resztg
stronnictw i organizacyj skazana by¢ miata na rozwigzanie, oraz wszystkie pisma
.niebtagonadiozne* na zamkniecie. Tak wiec, nie oficjalnie wprawdzie, ale gtosno
i szumnie styszato sie nawet o terminie urodzin tego nowego Sstworu sanacyjnego:
miato to sie sta¢ 11 listopada b. r.

Tymczasem jednak na tydzien przed oznaczonym wyzej terminem rozeszta sie
nowa, gtucha i tylko przez wtajemniczonych znana wiadomos¢, ze nic z tego! Ze,
poprostu, mozolne zabiegi akuszeryjne p. Koca nad tym porodem poszty na marne
i przygotowywany stwoér Swiatta dziennego nie ujrzy, albowiem juz przed swym uro-
dzeniem tak doszczetnie, tak gruntownie i do suchej nitki zostat wykpniony i o$mie-
szony przez opinie publiczna, ze na razie zdecydowano rzuci¢ do kosza wszystkie
wypracowane w ciggu roku plany. Tak sie tez stato.

Czy pan Koc zabrat sie do pracy nad nowymi planami i przygotowaniem na-
stepnego zndw porodu sanacyjnego — nie wiemy i nie jesteSmy tego wcale ciekawi.
Wiemy tylko jedno: zdecydowana opinia publiczna catego spoteczenstwa, to jednak
wielka rzecz! Taka opinia dzi$ istnieje, coraz silniej domaga sie nowych uczciwych
wyboréw na demokratycznej ordynacji wyborczej opartych — i uszanowania woli
narodu w tych wyborach ujawnionej.

(civis)
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NOWOCZESNE PROCESY CZAROWNIC

Chcemy jeszcze raz zwrdci¢ uwage na pewng epidemie; ktora jest rodem z Nie-
miec i ktéra u nas, w Polsce, usituje rowniez zdoby¢ sobie prawo obywatelstwa.
Polega ona na tym, ze wszystko to, co jest innej mysli i odmiennego zdania ani.
zeli posterunek policji, wydziatu bezpieczenstwa, plebania i dwor dziedzica, —ogta-
sza sie bezapelacyjnie jako komunizm, nadaje stempel bolszewizmu i przy ryku
wszelakich trgb oraz brzeczenia cymbatow — skazuje na banicje, pragnie zniszczy¢
i zdeptaC w opinii publicznej.

Przypominamy, ze nie jest to rzecz nowa, nie za naszych czasow wymyslit
taki system Goebbels, a inni powtdrzyli; jest to tylko nasladowanie tego, co juz hi-
storia widziata nie raz i ku wieczej hanbie przekazata potomnosci.

Znane byly w starozytnosci wyroki $mierci dla tych, ktorzy w narzucanych
im bogow wierzy¢ nie umieli i nie chcieli; wieki $rednie przekazaty pamie¢ potwor-
nych sadow nad oskarzonymi o czary, o stosunek z diabtem, o herezje. . Tych ludzi
palono na stosach, famano kotem, nadziewano na pale, topiono i duszono. Wystar-
czyto zwykte doniesienie zwyktego szpicla, azeby z bogu ducha winnego cztowieka
zrobi¢ czarownika, wspolnika diabta, osobistego nieprzyjaciela Pana Boga i wszyst-
kich $wietych, a co za tym idzie — zniszczy¢ jego zycie i zbruka¢ pamigé. System
ten do szczytdéw, do perfidii, do niedoscignionych wzoréw doprowadzita, ,$wieta in-
kwizycja“.

Wydawato sie, ze razem ze S$redniowieczem minety réwniez bezpowrotnie
i dwczesne praktyki. Okazuje sie jednak, ze glupstwo jest nieSmiertelne i ze ,,czyn-
niki mozne“ chetnie postugujg sie zdobyczami swoich poprzednikéw. Niczem innym
bowiem, jak tylko korzystaniem z dawnych wzoréw ,.czarnoksieskich® i proceséw
czarownic — jest obecne zaliczanie w czambut do komunizmu wszelkich gtosow,
mysli, sformutowan i czyndw — innych, anizeli ,wielki inkwizytor* tego sobie zy-
czy. Jest to tak juz dobrze wszystko znane; i te przepetnione ,$wietym oburzeniem*
stowa, te szaty pontyfikalne, ryngrafy na piersiach a butawy w reku, skargowskie
gesty i rejtanowskie miny; — wszystko to plynie juz nie strumieniem a lawing ze
szpalt réznych dziennikdw, tygodnikow, miesiecznikow...

Rzucit hasto takie Geobbels, bo Chciat wykazaé¢, ze nadcigga gwattownie ,,po-
top komunistyczny* i tylko hitleryzm moze przed nim uratowac ludzkos¢. Chodzito
o0 to, azeby wmoéwi¢ w ludzi, w catg Europe, w caly Swiat wreszcie, ze komunizm
stanowi naprawde tak straszng potege, ktorej skutecznie oprze¢ sie moze, jako
przedmurze w tej walce i jako dobroczynca ludzkosci, — tylko Hitler. Gra jest zu-
petnie jasna i az nazbyt przejrzysta.

Ze wzoru tego na gwatt zaczeli korzysta¢ inni, czujacy swe pokrewienstwo
z hitleryzmem. W niektorych osrodkach panuje pod tym wzgledem prawdziwy
obted, nieustepujacy w najmniejszym stopniu $redniowiecznym procesom 0 czary
i stawianiom ,,czarownikow* pod pregierz.

W uzyciu jest bardzo wygodna bron: ,to zdrada ojczyzny ,to szkodzi naszej
sprawie narodowej“! Tak tez mowiono kiedy$ o ,heretykach" — i ,czarownikach*
Zegadtowicz napisat co$ o jakim$ starozytnym greku ze byt nie tegi w rozumie i dla-
tego nadawat sie na ksiedza, albo do wojska — na stos z Zegadtowiczem, bo to
pachnie komung! Rzymowski byt na jakims, odbywajacym sie za zezwoleniem wiadz,
zjezdzie — ukamienowac go, on stuzy bolszewikom! Napisat Skuza artykut, obra-
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zujacy kontrast miedzy Swiatem syty:n i Swiatem nedzy — na szubienice z nim, on
burzy i judzi, on usituje podpali¢ Ojczyzne!

Rozumiemy, ze to jest system, to jest metoda, to jest zresztg zbyt grubymi
niémi szyte, azeby nie dojrze¢ celu tej roboty.

Ale pytamy; do czego to prowadzi? (u)

AGRARYZM ZWYCIEZA... W ROSJI BOLSZEWICKIEJ

Troche paradoksalnie bedzie brzmie¢ stwierdzenie, ze krajem, w ktérym zwy-
cieza gtoszony przez nas agraryzm jest... Rosja Bolszewicka. Nie ma w tym jednak
zadnej przesady, ani naciggania faktow... Zwycieza wprawdzie nie w catoksztatcie
eksperymetow ustrojowo-gospodarczych, lecz gtéwnie na odcinku rolnym.

Przebieg i wynik eksperymentow agrarnych w Rosji Bolszewickiej ma dla nas
nieocenione wprost znaczenie. Zostala juz praktycznie wyprébowana tam doktryna
komunistyczna, ktora w dziedzinie rolnej gtosita zasade catkowitego przeksztatcenia
gospodarki indywidualnej chiopskiej — na kolektywng. Komuna rolna stata sie
ideatem, do ktérego postanowili zmierza¢ realizatorzy nowego porzadku spotecz-
nego.

W momencie rewolucji, aby pozyska¢ dla niej chtopow, pozwolono im zabrac
dworska ziemie. Przez kilkanascie lat chtopi gospodarowali indywidualnie. Skutek
tego byt taki, ze produkcja rolnanie tylko osiagneta poziom przedwojenny, ale go na-
wet przekroczyla. Rosja stawata sie coraz grozniejszym konkurentem na $wiato-
wym rynku ptodéw rolnych i jezeli chodzi o poczatek kryzysu rolnego w skali
Swiatowej, to zostat on spowodowany gtéwnie tym, ze Rosja rzucita na Swiatowy
rynek olbrzymie ilosci produktdw rolnych, co automatycznie obnizylo ich ceny.

Fakt ten jednak nie byt momentem przekonywujacym dla dyktatury prole-
tariatu. W doktrynie komunistycznej stato bowiem napisane, ze chiop to jest ta-
kie stworzenie, ktére ma bardzo silnie rozwiniete instynkty kutackie, a wiec bur-
zuazyjne, kapitalistyczne, ze nalezy przeto tego rodzaju niebezpieczne instynkty
zniszczy¢ po przez odebranie mu ziemi i wprowadzenie wspolnej gospodarki rolnej
w formie t. zw. kotchozow.

Zabrano sie w r. 1930 z niezwyklg energig do przebudowy ustroju rolnego na
zasadach komunistycznych. Chtopi rosyjscy wrogo ustosunkowali sie do tej akcji,
ale nie byli na tyle zorganizowani, aby sie jej czynnie przeciwstawi¢. Wprawdzie
tu i owdzie wynikaty bunty chtopskie, al3 miaty one charakter lokalny. Rezim
bolszewicki miat juz na tyle sity (13 lat utrwalania swoich rzadow), ze zgniott
w zarodku wszelkie przejawy buntu i niezadowolenia. Nie obeszto sie bez rozstrze-
liwania, wsadzania do wiezien i wysytania na Sybir i stynne wyspy Sotowieckie.
Wies$ rosyjska przeszta przez katorge udreczen i terroru, albowiem za wszelkg cene
postanowiono ztamac¢ wrogg postawe chtopskg. W ciggu zaledwie kilku lat potra-
fiono skolektywizowa¢ wiekszo$¢ rolnictwa rosyjskiego. Fakt ten ogtoszono, jako
triumf idei komunistycznej w rolnictwie.

Rados¢ jednak trwata dos$¢ krotko, skutki nie daty na siebie diugo czekad,
a wynik tego wielkiego przedsiewziecia byt mniej radosny. Oto szybko okazato
sie, ze wprawdzie urzeczywistniono ideje komunistyczng w rolnictwie, tak, jak stato
napisane ,w pismie”, ale rdwnocze$nie jg zniszczono. Nastgpit gwattowny spadek
produkcji rolnej, szczeg6lnie poglowia bydta, koni, $win, owiec i t, p. Nie tylko
skoniczyt sie eksport, ale rowniez nie wystarczato ptodéw rolnych na dostateczne
wyzywienie ludnosci rosyjskiej.
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Rezim bolszewicki po wielkich triumfach znalazt sig w bardzo przykrej sy-
tuacji, ktora zmusita go do gruntownej rewizji dotychczasowego stanowiska. Za-
trgbiono na odwrét. Zaczeto sie od tego, ze w ramach gospodarki kolektywnej
przywrécono czesciowo indywidualng gospodarke rolng, w dziale gtéwnie ogrodniczo-
warzywniczym i hodowlanym. Prawo uzytkowania okoto 1 ha ziemi, trzymania
jednej krowy, 2 jatowek, kilku $win, owiec i kdéz, wreszcie pewnej ilosci krr — oto
w tym zakresie zapoczatkowane ustepstwa. Whkrétce jednak okazato sie, ze ten
stosunkowo bardzo skromny warsztat rolny, stat sie gtowng podstawg bytu dla
chtopa rosyjskiego, W tej formie wieS w pewnym stopniu zabezpieczyta sie przed
gtodowaniem, ale mimo to problem zywnosciowy Rosji Bolszewickiej nie zostat roz-
wigzany. Ustawicznie jeszcze ludnos¢ rosyjska nie dojada wbrew wszelkim staty-
stykom, ktdére wiecznie wykazujg wzrost produkcji rolnej.

1 oto wedtug wiaryodnych informaeyj, rezim bolszewicki nosi sie z zamiarem
dalszego ustepstwa na rzecz indywidualnej gospodarki chtopskiej — oczywiscie
kosztem kolektywdw. Celem tego kroku ma by¢ dazenie do podniesienia wydaj-
nosci rolnika rosyjskiego.

Ksigzkowa doktryna komunistyczna na odcinku rolnym nie wytrzymata préby
zycia, tamie sie pod naporem praw, ktérych nie doceniata i nie rozumiata. Fakt
ten bedzie miat niewatpliwie olbrzymie znaczenie na formowanie programoéw pzrebu-
dowy ustroju rolnego w catym Swiecie.

W czasie najwiekszego nasilenia kolektywizacji rolnictwa rosyjskiego oraz
w czasie wzmozonej propagandy zywiotdw komunistycznych w Polsce za kolekty-
wizacja (r. 1932—33) ruch wiciowy formutowat swoje zasady agraryzmu, jako forme prze-
budowy ustroju spotecznego. Miody ruch ludowy wysungt wtedy rozwigzanie kwestii
rolnej z uwzglednieniem w pierwszym rzedzie praw rzadzacych produkcjg rolng
i roli cztowieka, jego indywidualnosci w rolnictwie. Zasady agrarystyczne w dzie-
dzinie rozwigzania kwestii rolnej — nie byly ol$niewajaca jaka$ rakietg, ktoraby
wszystkich zachwycita swoja blyskotliwosciag — ale byly trzezwym, zyciowym roz-
wigzaniem, liczacym sie w pierwszym rzedzie z warunkami istniejgcymi w Polsce.

Tymczasem obecnie w $wietle eksperymentdw bolszewickich zyciowe sformu-
towania agraryzmu nabierajg petnej swojej wagi, jako jedynie stuszne i rozsgdne
rozwigzanie kwestii rolnej.

(@)

BEZ TYTULU

Przed kilkunastu tygodniami obiegta Swiat mrozaca krew w zykach i zdejmu-
jaca przerazeniem wiadomos¢ o przebiegu i zakonczeniu sprawy ,trockistow* w
Rosji. Czym$ niepojetym, przerazajacym, potwornym wprost byto zachowanie sie
oskarzonych, ich kamienowanie siebie samych i wiernopoddancze hotdy dla rzeczy-
wistych oskarzycieli i sedziow. Waznym jest tutaj nie tylko pytanie, czy oskarzeni
naprawde tak sie zachowywali, ale réwniez rozgtoszenie takiej wiadomosci przez
wiadze sowieckie w celu usprawiedliwienia swego postepowania.

Mowilismy, ze jest to niepojete i przerazajace, ale ttumaczyliSmy duzo wias-
ciwosciami »duszy wschodu*,

*
* *

Kilka tygodni temu Polska Agencja Agrarna podata, ze chtopi ze wsi Zukow
pow. hrubieszowskiego wystosowali pismo do starosty powiatowego, proszac i bta-
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gajac pana staroste o przebaczenie; chodzi tuo krwawe zajscia, ktére miaty miejsce
we wrzesniu r b.; ponadto autorzy tego pisma obiecuja poprawe i przyrzekaja ta-
pa¢ i wydawaé¢ wiladzom kazdego ,,agitatora“ przyjezdnego czy swojego.

Podobne komunikaty i wiadomosci podawane byty z terenu pow. tomaszow-
skiego, gdzie znowu ludno$¢ podobno wystepowata z organizacji ludowych pofo,

azeby zgtaszaC sig masowo do stowarzyszen popieranych przez wiadze administra-
cyjne.

*
* *

Powiedzcie teraz: gdzie sie konczy Wschéd a zaczyna Zachéd? W Moskwie, czy
Hrubieszowie? | czym sie rozni istotna tres¢ komunikatow z procesu Kamieniewa
i in., od wiadomosci z pow. hrubieszowskiego i tomaszowskiego?

Znamy dobrze tamtejsze stosunki i wiemy, skad, dlaczego i za jakg cene —
mogtly zaistnie¢ fakty, podawane w komunikatach. O czym one $wiadczg? Niech sta-
rosta hrubieszowski, starosta tomaszowski, albo komendant posterunku z Komorowa
pojda poprzez caty kraj i postuchaja, co ludzie mowia, a wtedy przekonajg sie o war-
tosci swych gtosnych, tragicznie gtosnych juz posuniec.

(fen)

»ZA POZWOLENIEM WEADZY DUCHOWNEJ...«

Prosimy Was, Czytelnicy, 0 uwazne przeczytanie ponizej przytoczonych stow,
wzietych z wrzesniowego numeru (rok 1936) ,,Czytaneh Roézarncowych', wychodza-
cych w Toruniu. A wiec,

Katolikowi do organizacji ,,Wici“ naleze¢ nie wolno!

»Wici“, cztonkowie ich ,wiciowcy” i program tych ,wiciowcow" jest
zdecydowanie wrogo ustosunkowany do Kosciota Katolickiego.

»Wici" walczg z Kosciotem i z panstwem.

»Wiciowcom" odmawia sie udzielania sakramentow $w.

LWici* porowna¢ mozna do najstraszniejszej zarazy, ktéra gdy raz do
duszy ludzkiej sie wkradnie — to juz jag truje i gryzie az do zupelnego zni-
szczenia.

Potepione przez kosciot i panstwo ,,Wici“ wyszukujg ludzi zlych do
niecnej roboty, ale wciagajg rowniez mtodziez dobra, aby ich zepsu¢ i przy-
gotowac do stuzby szatanskiej, ktérej sg przedstawicielami.

Niechze wiec tych stéw kilka o ,,Wiciach’ bedzie przestrogg dla kazdego
Polakakatolika.

Ratujmy miodziez.

Jezeli pragniesz ojcze i matko, zeby dziecko twoje chciato cie czci¢
i szanowac, jezeli chcesz, zeby miato wiare w Bcga i Matke Najswietszg tak
jak ty jg masz i jak ojce twoje mieli — pamietaj: dowiedz sie zaraz, dzi$
jeszcze, do jakiej organizacji syn twoj,:czy corka nalezy.

Skieruj ich do Katolickiego Stowarzyszenia Mtodziezy lub zapisz ich do
Stowarzyszenia Zywego Roézanca.

Gdy tam ich skierujecie — mozecie by¢ pewni, ze wyrosng z nich do"
brzy, Swiatli i religijni ludzie, ktérzy majac Boga w sercu, zapewnig wam
Btaros¢ spokojng i beztroska.
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W przeciwnym razie, jezeli komunizm czy bolszewizm lub bezboznictwo
Lwiciowcow" zdota ich opanowac i dla swojej idei zjedna¢ — zniknie dla was
cze$¢, szacunek, wasza wiasno$¢ prywatna, znikng wam dzieci, a powstang
wrogowie wasi“.

Jako redaktor i wydawca podpisany jest ks F. Nowakowski, penadto widnieje
napis: ,,za pozwoleniem Wiadzy Duchownej*.

Wydawnictwo to, jak nam wiadomo, jest masowo rozrzucane pe catej Wielko-
polsce, Pomorzu i Kujawach, rozdaje sie po plebaniach, kolportuje na odpustach.
Ludzie czytaja; ludzie wiedza, ze to nie jest tylko prywatna impreza takiego czy in-
nego ksiedza, ale ze — kryje sie za tym ,wikadza duchowna“, a wiec — biskup. Lu-
dzie widza réwniez, co sie naprawde dzieje, widzg dziatalnos¢ ,Wici“. 1 ludzie zwy-
czajnie poréwnujg to, co widzg i wiedzg z zycia, z tym, co im napisano przez kato-
lickiego ksiedza i ,za pozwoleniem wiadzy duchownej®; konfrontujg, wyciggajg
whnioski, urabiajg sobie opinie.

Jakaz ta opinia moze by¢? Czyz nie zawiera sie w stowach prostych, krétkich
i jasnych: kkamcy i oszczercy?.

Pod czyim adresem ta opinia idzie? Komu urabia odpowiednie miano? Czy
tylko temu... kto to napisat i wydal, czy moze dotyczy réwniez tej ,wiladzy“, ktora
swe ,pozwolenie duchowne" na to data, a przez nig i na caty stan duchowny sie
rozcigga? Warto, azeby trzezwi i odpowiedzialni dostojnicy kosciota w swych |, listach
pasterskich™ o tym nie zapominali i zwroécili wiasciwg uwage gdzie trzeba i komu
nalezy, bo chyba nie chca razem ze sobg zniszczy¢ i pogrzeba¢ gtoszonej przez sie-
bie idei...

Nie wiemy z czyjego polecenia i na czyj moralny rachunek wydaje sie podob-
ne ,,Czytanki rézancowe", to tylko wiemy, ze prowadzenie ich na poziomie najmar-
niejszego gatunku rynsztokowcow, — wota na alarm! Przeciez to ze stanowiska re-
ligii jest zwyktym Swietokradztwem, zwyczajnym naduzywaniem imienia Boga i re-
ligii dla Bwoich prywatnych celéw; jest kupczeniem Swietosciami, chowaniem sie za
parawan rozanca i robieniem tam rzeczy niskich i podtych. Bo podtoscig jest szka-
lowanie i usitowanie zniszczenia czyjego$ dobrego imienia przy pomocy $wiadomie
zmyslonych faktow.

Z prawdziwym niesmakiem wspominamy o tej catej sprawie, bo nie nalezy do
przyjemnosci walczy¢ z tajdactwem, i to tym bardziej, jezeli chowa sie pod sutanne,

(u)

Najblizszy numer ,,Mtodej Mysli Ludowej”

ukaze sie w potowie grudnia b. r. i bedzie zawierat prace i artykuty: d ra Gralin-
skiego Zygmunta, Jagiety Stanistawa, Krahelskiej Haliny, Mitkowskiego Stanistawa,
Nocznickiego Tomasza, Reka Tadeusza, dra S. J., Swirskiego Jerzego, Wrony Stan.
Tadeusza i in.

SPROSTOWANIE

W poprzednim numerze ,Miodej Mysli Ludowej* w artykule p. t. ,,Oblicze ide-
owo-spoteczne sanacji" przeoczone zostaty dwa bledy zecerskie: 1) na str. 4-ej w
czwartym wierszu od dotu, wydrukowano: ,,Bagifski i Witos w Brzesciu", powinno
za$ by¢: ,,Baginski, Kiernik i Witos w Brzesciu®, 2) na str. 5-¢j w przedostatnim
wierszu wydrukowano: ,Nie dtugo, ale i na dtugo“—powinno by¢: ,Nie dtugo. Ale
i nie na dtugo*. Red.
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KONCZY SIE SZLACHECKA LEGENDA

Prawie powszechnie panowato dotychczas przekonanie o wielkiej wartosci
charakteru i olbrzymich zastugach szlachty w zyciu dawnej Polski. Zwykio sie na-
wet mowi¢, ze wprawdzie pod wzgledem spotecznym i gospodarczym warstwa szla-
checka krzywdzita chtopdéw i mieszczan, co byto zreszta i w innych krajach, — lecz
zato stanowita zrodto i rozsadnik kultury, gorgco mitowata Polske, walczyta o jej
cato$¢ i pomysinos¢, niosac ofiarnie zycie i mienie, stanowita ,,przedmurze”, ochra-
niajace catg Srodkowa i zachodnig Europe przed ,dziczg tatarska®.

Jednakze od dtuzszego juz czasu coraz jaskrawiej wychodzi na jaw istotna,
rzeczywista, prawdziwa — pzawda; a prawda ta, wygrzebywana mozolnie przez hi-
storykéw ze starych dokumentéw, ze starych ksiag i zapiskéw, méwi az nazbyt wy-
raznie, ze owe gtosne i opromienione chwatg wartosci i zastugi dawnej szlachty, —
sg zwyktym poboznym zyczeniem szlacheckich historykow, ktérzyby pragneli azeby
narod w ich opowiadania wierzyl, stanowig tylko piekng obliczong na tumanienie
naiwnych legende, albo wreszcie poprostu i dosadnie mowiac, — sg ordynanym kitam-
stwem Masa szlachecka bowiem z jednej strony ujarzmita chtopa, z drugiej spe-
tata i podporzadkowata sobie mieszczanina, a poza tym — stnowita zawsze gotowy
przedmiot wynajmu dla wszystkich wielmozow, ktérzy przyrzekali sowicie taka stuz-
be wynagrodzi¢; oproch tego, pomimo doskonatych warunkéw gospodarczych oraz
uprawnien spotecznych i kulturalnych, zyta w niestychanej ciemnocie, spedzata czas
w nierébstwie, niechlujstwie i opilstwie; urzadzata burdy karczemne; a co nie mniej
wazne i moze jeszcze wiecej ciekawe — byfa tchdrzliwa i bynajmniej nie stanowita
owych ,wszystko tamigcych” zastepéw husarskich, ktore jakoby potrafity roznies¢
w puch wielokrotnie liczniejszego wroga.

Ulubionym przyktadem mestwa, cnoty zoinierskiej, patriotyzmu i poSwiece-
nia ze strony szlachty, — byta dotychczas historia najazdéw tatarskich. Wedtug
dotad jeszcze pokutujgcej legendy — hordy tatarskie, sktadajgce sie z wielu setek ty-
siecy zotnierzy napadaty na Polske, a ta dawna szlachecka Polska przeciwstawiata
im o wiele mniej liczng armig, liczaca najwyzej kilkadziesiat tysiecy osob — i —
zwykle nawet — zwyciezata. Tak moéwi legenda.

A co zaczyna mowi¢ — historyczna prawda? Otdz, jak to niektorym history-
kom udato sie ostatnio dowies¢, liczba wszystkich wogole Tatarow — mezcyzn, ko-
biet i dzieci — dochodzita w XVIII wieku najwyzej do dwustu tysiecy, podczas gdy
Polska w tym samym czasie miata 12 milionéw ludnosci. Stowem — ,bohaterstwo”
szlachty sprowadza sie do tego, ze 12-milionowy nardd Polski ,,swojg piersig z wiel-
kim poswieceniem” bronit ojczyzny i catej Europy przed — 200-tysigczng liczbg Ta-
tarowl Czyli ze 60 Polakéw, a z tego chyba conajmniej 10-ciu szlachcicow ,z wiel-
kim bohaterstwem i po$wieceniem“ — odpieralo najazd — jednego Tatara.

Tak wiec z kazdym rokiem coraz bardziej rozsypuje sie w proch legenda
o0 szlacheckiej odwadze, walecznosci, patriotyzmie i poswieceniu. Nie ciekawa i nie
zbyt chyba zaszczytna dla szlacheckich potomkéw', ktorzy dzi$ jeszcze usitujg od-
grywa¢ dominujaca role w panstwie — tradycja, ktorg tak lubig sie chlubi¢ i ktorg
obecnie usitujg za dobrg zaptate dyskontowac. (u.)

Warunki prenumeraty: Rocznie — 6 zt., potrocz.— 3 zt., kwart. — 1.50 zt.
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