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NASZE SWIETO

Mineto Swieto ludowe — wielka masowa uroczystos¢ szerokich rzesz
chtopstwa polskiego. Swieto odbywato sie we wszystkich o$rodkach kraju.
Zgromadzito mnogie zastepy $wietujacych. Odprawiato sie spokojnie, sta-
tecznie, prawdziwie po gospodarsku. Zaswiadczyto wymownie o sile, kar-
nosci i godnosci zorganizowanych mas chiopskich. Zadato klam tym
wszystkim opiniom, ktére rade by widzie¢ ruch ludowy w rozsypce i cha-
osie. Udowodnito komu potrza, iz bez mas chtopskich wszelkie proby prze-
organizowania narodu efektow nie dadza.

Stwierdzamy nie bez gtebokiej dumy, ze tegoroczne Swieto ludowe
byto jeszcze okazalsze i bardziej powszechniejsze, anizeli w ubiegtych la-
tach. Rozrost i prezno$¢ organizacyjna stronnictwa wystapity jeszcze do-
bitniej. Nie zaszkodzity ruchowi te réznorakie przesladowania, trudnosci



i przeszkody, jakie z woli wrogich czynnikdw na swej drodze napotyka.
W twardej, codziennej walce skrzepit sie chtop, swiadom swej roli w pan-
stwie i Swiadom praw, ktdre mu sg przynalezne i ktore wywalczy¢ musi.
Chiop nie ugiat sie pod obuchem szykan i pokus. Chiop pozostat wierny
sztandarom i te swojg zotnierskg wiernos¢ dokumentnie teraz zamanife<
stowat.

Podkreslamy nie bez gtebokiej satysfakcji, ze wszedzie — i tam gdzie
byto chitopéw dziesigtki tysiecy, i tam gdzie ich bylo pareset — wszedzie
panowat spokdj i powaga. Nigdzie nie doszto do zadnych zamieszek i nie-
pokojow. Chitop pokazat — jak godnie i honornie potrafi uczci¢ swoje
chlopskie Swieto. Chtop tg statecznoscig zamanifestowat, iz jest czynni-
kiem tadu i porzadku. Chtop swym zachowaniem zadat klam tym wszyst-
kim oszczerstwom, ktére spadajg z réznych stron na ruch ludowy, jako
rzekomo podminowany dziataniem destrukcyjnych czynnikéw. Wymowa
Swietnej dyscypliny i organizacyjnej karnosci w czasie obchodéw najle-
piej paruje wszystkie ciosy, wymierzone w ruch ludowy.

Swieto mineto pod znakiem poteznej manifestacji chtopstwa polskie-
go, dojrzatego politycznie, Swiadomego swej sity i swego znaczenia
w panstwie. Pod zielonymi sztandarami skupity sie zastepy tych, co ,zy-
wig i bronig”. | walczg. Walczg o Polske Ludowa.

,,Mowi sie o demokracji... Jest to stowo (0 znaczeniu jak je czesto sto-
sujg) tyranskie i naduzyte. Demokracjg nie jest ostre gardtowanie, lecz
spotpomoc wzajemna (przy odbudowie ojczyznianego gospodarstwa) i sza-
cunek wzajemny dla pracy. Przepojenie sie wszystkich wspolnym obo-
wigzkiem (przy jednej korzysci praw) i jednaka odpowiedzialnos¢ za dzi-
siaj wobec przysztosci”.

Wiadystaw Orkan.



SATURNIN DABROWSKI

AGRARYZM
JAKO MISJA DZIEJOWA CHLOPOW

W zwigzku z artykutem, zamieszczonym w Nr. 3—4 Miodej Mysli Ludowej p. t.
LYAgraryzm Zwycieza” — otrzymaliSmy uwagi, ktore ponizej zamieszczamy jako gtos
dyskusyjny. Do poruszonych zagadnien w tej pracy powrécimy w najblizszych nume-
rach i zaznaczymy wiasne stanowisko.

Na wstepie kilka stéw usprawiedliwienia co do tytutu. Okres$lenie
~warstwy chtopskie” uzyte zostato bez jakichkolwiek checi wywotania
efektéw demagogicznych. Przez to okreslenie pragniemy nie tylko uprzy-
tomni¢ fakt uposledzenia ekonomicznego i spotecznego rzesz wiejskich,
a rowniez wskaza¢ na te wiasciwosci socjologiczne, ktore z tych rzesz
czynig podstawe cielesng organizmu narodowego. Rzesze chtopskie sg pro-
toplazma, ktora przed wiekami wytonita inne warstwy narodu a nastepnie
nieustannie je zasilata. W wspotczesnej epoce proces przenikania sit zywot-
nych ze zrodet, bijgcych na nizinach spotecznych, do wyzszych warstw,
jest tak potezny, ze nabiera znaczenia misji chtopstwa w narodzie.

Mimo odgrywania podstawowej roli biologicznej w organizmie na-
rodowym rzesze wiejskie dotychczas nie przejawilty swej indywidualnosci
spoteczno-politycznej w catoksztatcie sprawy narodowej. (Indywidualnosc,
przejawiajaca sie w etnicznych wiasciwosciach zycia ludu stwarzata war-
tosci, zamkniete w samym $rodowisku wiejskim). Rzesze wiejskie zacho-
waly wiec swoéj pierwotny charakter spoteczny. Ich $wiatopoglad ideolo-
giczny jest prosty, lecz zarazem dziewiczy — nie obcigzony konsekwen-
cjami aktywnosci z przesztosci i nie wypaczony rutyng zadnych doktryn.

Okreslenie ,.chtopski” — zamiast wyrazenia ,ludowy”, ktérego zna-
czenie jest jednak ogdlniejsze i ma posmak romantyczny, dosadniej uwy-
datnia pierwotnos$¢ rozwojowa i dziewiczos¢ ideologiczng, ktore to wia-
sciwosci warstwom chiopskim dajg petnie swobody przy wyborze wiasci-
wej postawy wobec najdonios$lejszych zagadnien bytu narodowego, jakie
wysuwa chwila biezaca i najblizsza przysztosc.

NA ZAKRETACH DZIEJOWYCH

W poszczegélnych epokach rozwoju dziejowego przodujace miegjsce
zwykle zajmuje jedna warstwa spoteczna, ktéra w danym okresie wyka-
zuje tak wielkg preznos¢ rozwojowg wlasnego Srodowiska, ze przoduje
wszystkim dziedzinom zycia narodowego i nadaje ton calej epoce.

Misja kazdej z takich warstw w catej petni wyodrebnia, sie poczy-
najagc od pewnych wypadkéw dziejowych, ktére sg jakby przetomem,
Swiadczacym, ze nowe sity i kierunku rozwojowe uzyskaty przewage nad
starymi.

Wojny krzyzowe, to epoka narodzin rycerstwa, ktdre drogg ewolucji
przeksztatca sie w stan szlachecki. (W Polsce linia rozwoju spotecznego
tej epoki pozornie tylko odbiega od linii zachodu. Nie mieliSmy dalece
rozbudowanej drabiny ustroju feudalnego, lecz poza tym stosunki spo-
teczne uktadaty sie pod wpltywem kierunkow, jakie szty z zachodu).



Wielka rewolucja francuska i zwigzane z nig przewroty polityczne
otwierajg triumf nowoczesnemu mieszczanstwu, opartemu o gospodarke
kapitalistyczna.

W miare rozbudowy przedsiebiorstw kapitalistycznych wzbierajg na
sitach warstwy proletariackie, ktére ewolucyjnie zdobywajg coraz wie-
kszy wptyw na ksztattowanie sie stosunkéw spotecznych. Wyrazito sie to
przede wszystkim w reformach politycznyeh i rozwoju instytucyj opieki
spotecznej.

Wojna Swiatowa i zwigzane z nig nastepstwa w stosunkach gospo-
darczych ujawnity rozlegte sprzecznosci i potezne sity rozktadowe, dzia-
tajace w tonie Swiata kapitalistycznego. Mieszczanstwo — Scislej mowiac
burzuazja — zostata strgcona z pionierskiej pozycji w procesach rozwo-
jowych naszej epoki.

Korzystajac z ostabienia czynnikéw Kkapitalistycznych — warstwy
proletariackie wysunety sie na czoto i usitowaty zaprowadzi¢ system spo-
teczno gospodarczy, odpowiadajacy ich wiasnej ideologii. W wystepieniu
tym proletariat wykazal wielka pewnos¢ siebie, gtoszac, ze zaprowadzony
przez niego nowy tad rozwigze wszystkie ujawnione dotychczas problemy
i usunie ostre konflikty. W pewnych wypadkach srodowiska proletariackie
swe koncepcje ideowe usitowaly wprowadzi¢ w zycie z bezwzglednoscia,
niespotykang dotychczas w dziejach.

| oto juz niemal caly okres jednego pokolenia mija wsréd nieustan-
nych zmagan wielkich kierunkoéw i réznych systemow, a drogi dalszego
rozwoju spotecznego nie sg jeszcze ustalone.

Czy warstwa, ktéra ostatnia wystgpita na widownie dziejowa, jest
na drodze do urzeczywistnienia swych zadann? Na pytanie to trudno jest
da¢ twierdzaca odpowiedz. Przeciwnie, oceniajgc realnie stan rzeczy, na-
lezy stwierdzi¢, ze wsrod ogotu coraz bardziej utwierdza sie przekonanie,
ze misja, z jakg wystapit proletariat, zatamata sie. Swiadczy o tym fakt,
ze stan rzeczy, jaki usitowali utworzy¢ rzecznicy sprawy proletariatu
nigdzie nie odpowiada zapowiedzianym ideom, a niejednokrotnie bez-
wzglednie im zaprzecza (eksperyment sowiecki). Skutkiem takiego obrotu
misja proletariacka traci oparcie we wilasnym $rodowisku i masy nie-
jednokrotnie zdradzaja ja dla catkiem nieokreslonych ruchéw, podporzad-
kowanych doraznym celom bez jasnych wytycznych na dalszg przysztos¢
(dyktatury faszystowskie réznych odcieni i komunistyczne).

WARSTWA CHLOPSKA NA WIDOWNI DZIEJOWEJ

Pod wzgledem uwydatnienia kierJanku ideowego zblizajgcej sie
epoki — znajdujemy sie jakby w stanie ideowego bezkrélewia: — jaka
warstwa nadawac bedzie ton dalszemu rozwojowi stosunkéw gospodar-
czych, spotecznych i kulturalnych?

Rywalizujgce dotychczas o ten prymat — burzuazja i proletariat —
znajduja sie jakby w stanie réwnowagi sit i wpltywow; — wiasciwie nale-
zatoby powiedzie¢: w stanie rownowagi bezwladu fizycznego i niemocy
ideowej.

Czy rozwdj dziejowy wprowadza na widownie nowag warstwe spo-
teczng?



Dla rozwazenia tego zagadnienie ograniczmy sie tylko do stosunkoéw
polskich.

W Polsce rozwoj dziejowy niemal do ostatniej chwili odbywat sie
bez udziatu najliczniejszej warstwy ludnosci — to jest chtopstwa. Ludnos¢
wiejska przez swa prace stwarzata tylko materialne podstawy, na ktorych
inne warstwy rozwijaty wartosci, ktére obejmujemy pojeciem gospodar-
stwa polskiego, spotecznosci polskiej i kultury polskiej. W catym tym
wysitku twérczym wie$ brata staby udzial i bynajmniej nie troszczyta sie
0 zapewnienie dla siebie dobrodziejstw z dorobku cywilizacyjnego i kul-
turalnego.

Ta abstynencja i obojetnos¢ chilopstwa ttumaczy sie tym, ze system
gospodarstwa spotecznego przez diugie wieki utrzymywat wie$s w catko-
witym odosobnieniu ekonomicznym. Natomiast warunki zewnetrzne —
wolne obszary ziemi — umozliwiaty zdobywanie podstaw dla bytu mate-
rialnego. Wprawdzie byt to byt nedzny, ale utrzymywat sie w dotych-
czasowym niezmienianym nastawieniu przy tradycyjnych formach gospo-
darowania.

Dopiero niedawno — jezeli czas bedziemy ocenia¢ w perspektywie
dziejowej — kapitalizm wyrwat wies z ekonomicznego odosobnienia.
Chtopstwo zetkneto sie ze swiatem, a fakt ten rozszerzyt w nim zaintere-
sowania kulturalne oraz wzbudzit nowe potrzeby cywilizacyjne. Jedno-
cze$nie poczely sie kurczy¢ podstawy materialne bytu ludnosci wiejskiej.
Wyczerpane zostaty obszary ziemi (uwzgledniajgc konieczng parcelacje),
a gospodarka przy dotychczasowych sposobach nie dostarcza niezbednych
Srodkéw dla utrzymania wzrastajgcej ludnosci. Trzeba wiec szuka¢ no-
wych sposobdow dla zapewnienia sobie bytu, odpowiedajgcego warunkom
wzrastajagcych potrzeb kulturalnych i cywilizacyjnych.

Okolicznosci te w warstwie chtopskiej wzbudzity coraz to potezniej-
Szg preznos¢ rozwojowa.

Poczatkowo preznos¢ ta nie spowodowata zbyt znacznego podniesie-
nia pozycji chtopstwa w zyciu wewnetrznym narodu, poniewaz narasta-
jace sity rozwojowe znajdowaty ujscie przez klape bezpieczenstwa, jaka
niezawodnie byta emigracja.

Emigracja zewnetrzna pochtaniata najenergiczniejsze czynniki, kto-
rych sifa tworcza catkowicie byta stracona dla spotecznosci wiejskiej i dla
narodu. Emigracja wewnetrzna, do miast, odrywata liczne rzesze od ro-
dzimego $Srodowiska wiasnej spotecznosci i zasilata nimi zastepy proleta-
riatu miejskiego.

Obecnie, na skutek zbiegu réznych okolicznosci zewnetrznych, dzia-
tanie emigracyjnej klapy bezpieczenstwa zostalo tak dalece ograniczone,
ze wcale nie daje ona upustu dla narastajacej preznosci warstwy chiop-
skiej. Nie znajdujac ujscia dla swego materiatu ludzkiego, wie$ musi szu-
ka¢ innych sposobéw, ktore rozwiktatyby problemy, zwigzane z jej bytem
i pracg, oraz wyprowadzity ja na szerokie i pewne drogi rozwoju gospo-
darczego, spotecznego i kulturalnego.

Aby zadania tego dokona¢, potrzebna jest koncepcja, ktéra ogarneta-
by wszystkie zagadnienia zycia wsi i w realnych warunkach obecnego bytu
narodu wyprowadzita jasny drogowskaz przysztosci.



HUMANIZM OBECNIE JEST NIEDOSTATECZNA PODSTAWA
DLA RUCHU LUDOWEGO

Ruch ludowy w swej dotychczasowej postaci jest przejawem dazen
humanitarnych. Jako taki walczy o podniesienie godnosci ludzkiej chitop-
stwa, 0 przyznanie mu petni praw obywatelskich i zapewnienie dostepu
do wszystkich zdobyczy kultury. Idea ludowa rowniez gtdéwnie z pobudek
ludzkich przeciwstawia sie porzadkowi spotecznemu, ktory z kultury uczy-
nit przywilej wybranych i tym wybranym pozostawit wladze nad ogdétem.

Nalezy stwierdzi¢, ze w takim ujeciu uczu¢ i poje¢ idea ludowa Swieci
pelny triumf: — powszechnie zdobyta ona serca i umysty.

Jezeli mimo tego triumfu moralnego ruch ludowy nie zdotat catko-
wicie przetworzy¢ stosunkéw realnych, to downd, ze sama idea nie wy-
starcza, lecz musi by¢ uzupetniona konkretnym programem przebudowy
spoteczno-gospodarczej. Na taki program ruch ludowy dotychczas nie
mogt sie zdoby¢, gdyz swoje zainteresowanie ograniczat wylgcznie do
spraw wsi, wystepujac jako rzecznik interesow i dazenn chtopskiego rol-
nictwa.

Chiopstwo w Polsce nie moze pomiesci¢ sie w dotychczasowym ukia-
dzie spotecznym i gospodarczym, musi wiec podja¢ inicjatywe zaprowa-
dzenia nowego tadu. Lecz w tych dazeniach nie moze ogranicza¢ sie tylko
do spraw rolniczo-wiejskich.

Aby dzi$ rozwigza¢ palace problemy wsi, réwnoczes$nie trzeba roz-
wikta¢ wiele podstawowych spraw w stosunkach gospodarczych, spo-
tecznych i kulturalnych catego narodu. Okolicznosci powyzsze zywiot
wiejski wysuwajg na arene dziejowa i w jego rece skiadajg losy catego
narodu. Misje te chlopstwo musi wykonac¢ z godnoscig i dlatego przypa-
dajacych mu zadann nie moze podporzadkowywaé¢ wiasnym, egoistycznym
interesom, lecz powinno je wypetnia¢ w imie sprawy catego narodu, ktory
ma wprowadzi¢ szerokie drogi wszechstronnego rozwoju.

Dla uwydatnienia tego postannictwa chtopstwa potrzebna jest kon-
cepcja, ujeta w Scisty i prostolinijny program dziatania, ktora skupitaby
sity dynamiczne wsi i we wszystkich przejawach jej zycia wydobyta
najwyzsze wartosci tworcze.

Koncepcja ta powinna by¢ zakrojona na tak wielka skale, aby nada-
wata ton wspotczesnym przejawom naszej sprawy narodowej. Takie na-
stawienie wynika nie tyle ze stosunku liczebnego ludnosci wiejskiej, lecz
lecz z tego faktu, ze chiopstwo stanowi dzis zywiot miody, nieobcigzony
konsekwencjami przesztosci, a wiec zywiot o najwiekszej potencji roz-
WOjowej.

AGRARYZM JAKO PROGRAM PRZEBUDOWY USTROJU
SPOLECZNEGO

Agraryzm w formie, w jakiej jest propagowany w szeregach miodzie-
zy ludowej, posiada wiele warunkéw, aby sta¢ sie punktem wyjscia dla
rozwoju takiej koncepcji programowej, ktdra uwydatnitaby dziejowe po-
stannictwo warstwy chtopskiej.

Warunki te sg nastepujace:

Agraryzm usituje przeprowadzi¢ synteze najpotezniejszych dzis kie-
runkéw spotecznych: liberalizmu i socjalizmu.



Czy wystarczy synteza dla wyprowadzenia koncepcji, uwydatniajgcej
postannictwo warstw ludowych? Czy raczej nie nalezatoby szuka¢ nowej
idei?

Zyjemy w epoce, ktérg do niedawna cechowat rozkwit idei. Od re-
wolucji francuskiej po przez caty wiek XI1X ludzko$¢ postep swoj znaczyta
wielkimi hastami. Wszystkie te ruchu ideowe spetnity donioste znaczenie,
gdyz ujawnity niedomagania w dotychczasowym uktadzie stosunkéw spo-
tecznego wspotzycia i gospodarczego wspotdziatania, a jednocze$nie da-
waty wyraz dagzeniom poszczegolnych warstw ludnosci. W imie tych da-
zen jednoczyly sie masy, zaprawiajgc sie do solidarnego i ofiarnego dzia-
tania.

Kazda zywotna idea dochodzi do momentu, kiedy wartos¢ swych
wskazan musi podac¢ probie realnego czynu.

Zyjemy wihasnie w okresie, kiedy po zdobyciu najwazniejszych pozy-
cy] oporu wielkie ruchy socjalne stanety wobec zadan realizacji swych
wskazan. | w tym etapie zdawatoby sie najwiekszego triumfu kierunki te
napotkaly niezmierne trudnosci. Stan faktyczny w zakresie realizacji idei
okazuje sie tak zatosny, ze w wielu wypadkach czyny zdaja sie przeczyc¢
gtoszonym zapowiedziom. Rodzi to zwatpienie, obawy, ze wysitki i ofiary
zostaly zmarnowane. W rezultacie masy okazujg obojetnos¢ dla haset, kto-
rym niedawno stuzyty.

Kryzys duchowy, jaki niewatpliwie przezywa nasze pokolenie, nie
wynika z braku idei. Proznoby nawet szuka¢ nowych haset, kiedy jeszcze
nie przeszliSmy przez porzadek, ustalony wedtug idei, ktére ostatnio wy-
znawalismy.

Dzi$s masy obezwtadnia nieudolnos¢ realizowania idei spotecznej go-
spodarki, opartej na powszechnej sprawiedliwosci. Jednak idea ta wcigz
jest zywotna i zyskuje coraz szersze uznanie: — stata sie ona dzi$ wyzna-
niem wszystkich — od socjalistow, ktorzy uwazajg sie za jej tworcow, do
chrzescijanskich demokratow, ktérzy niezbyt dawno zazarcie sie jej prze-
ciwstawiali. | oto rzesze zyjg w wyraznej sprzecznosci: Uznajg koniecznos¢
zasadniczych przeobrazen, aprobujg wielkie hasta, lecz nic nie sg zdolne
uczyni¢ dla ich urzeczywistnienia.

Te nieudolnos$¢ realizacji w powaznym stopniu tlumaczy¢ nalezy
zwyrodnieniem, do jakiego doszly poszczegolne kierunki ideowe. Ws$rod
ugrupowan, wystepujgcych w roli szermierzy pewnych kierunkow, idee
skostnialy, staly sie coraz bardziej utartym tozyskiem mysli, izolowanym
od pradéw rzeczywistosci. Zamiast by¢ promieniem Swiatta, ktore odkry-
wa nowe widnokregi dazen ludzkich, idee przerodzity sie w podstawy do
teoretyzowania najzywotniejszych zagadnien zycia ludzkiego; — staty sie
rodzajem szataséw z koncepcyj myslowych, w ktéorym usitowano zamkng¢
krag zainteresowan cztowieka, a zdusi¢ wszystko, co w ktorym z tych
szatasOw sie nie miescito.

Wsrdad zrutynizowanych kierunkéw idee przerodzity sie w ortodok-
syjne teorie. Zamiast os$wietla¢ szerokie drogi rozwoju ludzkosci, staty sie
waskimi Sciezkami, do ktorych usitowano wtloczy¢ przebogate przejawy
zycia gospodarczego, spotecznego i kulturalnego. Kazdy z kierunkéw spo-
tecznych wyprowadzat wiasnag linie, do ktérej usitowal nagig¢ dazenia
i potrzeby ludzkie, a odrzucat wszystko, co z tg linig sie nie pokrywato.



Przy takim ekskluzywnym nastawieniu zaden z kierunkdéw nie mogt
uzyska¢ tak decydujacej przewagi, ktora jemu wylgcznie umozliwitaby
opanowanie rzeczywistosci. Podobny sposéb ,realizacji idei” nie dat sie
przeprowadzi¢ w spoteczenstwach cywilizowanych — poza narodem rosyj-
skim, wychowanym przez dzieje w niewolnictwie.

Ta wzgledna réwnowaga dotychczasowych Kkierunkéw ideowych
stwierdza, ze kazdy z nich posiada pewne prawdy, ktérym odpowiadajg
realne wartosci w zyciu — i na tych wartosciach sie wspiera.

Aby opanowac dzisiejszy zamet i rozwdj spoteczny ruszy¢ z martwe-
go punktu — trzeba pozna¢ wszystkie realne wartosci zycia a nastepnie
przeprowadzi¢ synteze odpowiadajgcych im prawd, chociazby byty one
zawarte w roznych ideologiach.

Trzeba idee spoteczne sprowadzi¢ do wiasciwej pozycji i usunac¢ ich.
supremacje nad cztowiekiem.

Istotne jest zycie ludzkie i jego swobodna tworczos¢. Idea ma wska-
zywac kierunki tej twoérczosci i odstaniac jej drogi. Nie mozna z idei two-
rzy¢ tabu, ktére w niewole bierze zycie ludzkie i narzuca mu peta. Kazde
zacie$nianie kierunkéw, chocby w imie najwznioslejszych haset, pocigga
to niebezpieczenstwo, ze bedzie spaczone przez tych, ktérzy narzucajg sie
jako interpretatorzy idei.

Nalezy cztowieka i jego twoérczos¢ uzna¢ za najwyzsze prawo zycia.
Ze stanowiska tego prawa trzeba wybra¢ wszystkie prawdy, ktérym od-
powiadaja realne wartosci zycia i z prawd tych wyprowadzi¢ synteze kie-
runku, w jakim ma postepowac rozwoj spoteczny i gospodarczy.

Taka synteze usituje stworzy¢ agraryzm.

Stusznie tez agraryzm wskazuje na warstwy wiejskie, jako najbar-
dziej powotane do misji zsyntetyzowania wspotczesnych Kierunkéw ide-
wych.

Chiopstwo dotychczas witasciwie nie angazowato sie w zadnym kie-
runku spotecznym, nie wigzato swego rozwoju z taka lub inng ,linig ideo-
wa” — nie ponosi wiec odpowiedzialnosci za bankructwo zadnego z ruchéw
i zadnej teorii. Chtopstwo wchodzi wiec do zycia narodowego jako czynnik
bezstronny, ktory zdolny jest dziata¢ samodzielnie i bez sugestii obrac
wiasng droge.

Agraryzm nie zasklepia sie tylko do spraw chiopstwa, lecz usituje
rozwigza¢ catoksztatt zagadnien spotecznych i gospodarczych wszystkich
warstw narodu, opierajacych swoj byt na przewadze pierwiastka pracy
nad interesami posiadania. Przy tym spraw kazdej z warstw spotecznych
nie nagina do intereséw rolnictwa, jak to czynit i czyni ruch proletariacki
i mieszczanski, lecz kazde zagadnienie rozpatruje w ptaszczyznie wiasci-
wosci i warunkéw jego srodowiska oraz szuka rozwigzania, odpowiadajg-
cego zadaniom tego $rodowiska w catoksztatcie spraw narodu.

Na tego rodzaju obiektywizm w ruchu agrarystycznym wies$ zdoby¢
sie moze nie tyle ze wzgledu na jakas nadzwyczajng bezinteresowno$c
i subtelnos¢, lecz na skutek dobrze zrozumianego interesu wiasnego.

Wie$ to podstawowa warstwa pnia narodu. Ona wytania materiat
ludzki, ktory zasila inne warstwy. Stad tworzg sie nici rodzinne miedzy
spoteczenstwem wiejskim a innymi warstwami: szczeg6lnie mieszczan-
stwem (rzemiosta), proletariatem fabrycznym i inteligenckim. Ta wiez
rodzinna powoduje, ze zywiot wiejski z catkowitg szczeroscig musi sie od-



nies¢ do spraw tych srodowisk, w ktorych stale obsadza pewne zastepy
swoich synoéw.

Wies$ wspotczesna pragnie jak najszerzej rozwingé swe zycie gospo-
darcze, spoteczne i kulturalne. Rozumie ona, ze petnie takiego rozwoju
osiggnie przy réwnomiernym rozroscie wszystkich warstw narodu. Dla
podniesienia gospodarczego rolnictwa i rozwoju urzadzen cywilizacyjnych
na wsi konieczny jest przemyst, gdyz stwarza zrodia dostawy towaréw
a jednoczesnie toruje drogi zbytu dla produktow wiejskich. Dla stworze-
nia nowoczesnych form bytu spotecznego i pogtebienia zycia kulturalnego
wsi konieczne sg instytucje i urzadzenia, stanowigce osrodek pracy inteli-
gencji zawodowej.

Agraryzm dopuszcza synteze intereséw i dazen poszczegélnych
warstw spotecznych w ramach, sktadajacych sie na cato$¢ wszechstronnego
rozwoju zycia narodowego. Dopuszcza wszelkie kierunki i czynniki, ktére
rozwoj ten wzmagajga — odrzuca i niweluje tendencje, ktore powodujg
objawy destrukcyjne i rozkiadowe.

Agraryzm stosunki spoteczne pragnie oprzeé¢ na zasadach demokracji.
Znaczy to, ze dazy do utrwalenia takiego porzadku spotecznego, ktory kaz-
dej jednostce zapewniatby rozwéj petni indywidualnych zdolnosci oraz jak
najszersze przejawienie jej umiejetnosci twoérczych — a jednoczesnie naj-
szerszemu ogotowi ludnosci umozliwiat decydujacy wplyw na kierunek
spraw zycia zbiorowego. Ogot musi sie poczuwaé do odpowiedzialnosci
nie tylko za sprawy witasnej zbiorowosci, ale i za losy catego narodu.

Dzieki swej postawie demokratycznej agraryzm wzbudza szlachetne
ambicje wsréd najszerszych rzesz ogotu oraz wydobywa najszczytniejsze
wartosci tworcze w zakresie wszystkich kierunkdéw rozwoju narodowego.

Agraryzm pragnie oprze¢ gospodarstwo spoteczne na zasadach spot-
dzielczych. Znaczy to, ze zmienia dotychczasowy system wytwarzania
i wymiany bogactw, oparty na zysku osobistym i przewadze materialnej
jednostek nad ogotem — natomiast do stosunkéw pracy wprowadza ducha
wspotdziatania i wzajemnej pomocy.

Przyjmujac program spoétdzielczy, agraryzm tym samym przeciwsta-
wia sie wszelkim tendencjom zrutynizowania czynnosci gospodarczych
i nie chce dopusci¢ do tego, aby czynnosci te w sposdb niewolniczy, opano-
waty cztowieka, czynigc zen jedynie site roboczg, dostosowang do ustalo-
nego od gory szematu.

W nastawianiu wszelkich proceséw gospodarczych agraryzm wycho-
dzi od cztowieka — pragnie zorganizowac¢ wszystkie czynnosci gospodar-
cze w taki sposob, aby wszystkim umozliwi¢ swobodne i jak najszersze
przejawianie wiasnych zdolnosci twoérczych, a jednocze$nie jednostkom
i spotecznosci zapewni¢ jak najpeilniejsze zaspokojenie zrédznicowanych
potrzeb materialnych i duchowych.

Wskazane wyzej podstawowe zasady sprawiajg, ze agraryzm ma wie-
le danych, aby swa koncepcja programowag obja¢ wielostronne zagadnienia
naszego zycia narodowego. Taka szeroka podstawa umozliwia agraryzmo-
wi uchwycenie punktu wyjscia dla nadania masom czynnej postawy wo-
bec najdonioslejszych probleméw dzisiejszej epoki. Jednocze$nie stwarza
tez ona podtoze dla wylonienia nowej tresci zycia kulturalnego licznych
rzesz ogotu pracujgcego, ktore dotychczas ze zdobyczami kultury miaty
kontakt posredni i korzystaty z nich w ramach ograniczonych.
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OD OGOLNYCH ZAtOZEN AGRARYZMU DO KONKRETNYCH
WSKAZAN DZIAELANIA

Niezrozumiatym jest fakt, ze koncepcja agraryzmu mimo doskona-
tych warunkéw przejawia tak stosunkowo mato ekspansji.

Wyrazamy zadowolenie, ze rézne Kierunki w swych programach
uwzgledniajg te lub inne wskazania, ktére pokrywajg sie z zatozeniami
agraryzmu. Jednak tego rodzaju czesciowe zgodnosci pogladéw i przenika-
nie utamkowych mysli nie starczg, aby gtosi¢ zwyciestwo agraryzmu.

Kierunek jaki$ zwyciezy, jezeli swg jednolita koncepcjg przeniknie
Swiatopoglad szerokich mas i na podstawie tego Swiatopogladu zorganizu-
je powszechng akcje zainteresowanych srodowisk. Aby agraryzm mogt
uzyska¢ takg pozycje, musi przejs¢ przez etapy.

I. Musza by¢ szczeg6towo opracowane przestanki programowe i do-
stosowane do aktualnych zagadnien zaréwno catego zycia narodowego,
jak i warstw, ktérych sprawy agraryzm ma obja¢ swym rzecznictwem.

Il. Propaganda agraryzmu musi by¢ agresywna i konsekwentnie
przeprowadzona na drodze organizacyjnej.

Opracowywanie wskazan programowych bynajmniej nie wymaga
teoretycznego rozwijania zatozen ruchu, ktére sg jasne i dosadnie sformu-
towane. Konieczna tu jest praca myslowa, ktora raczej polega¢ powinna na
ustanawianiu wytycznych, jak te zasady majg byc¢ stosowane do faktycz-
nego stanu rzeczy w zyciu wspoétczesnym.

Sprébujemy uwydatni¢ najwazniejsze problemy realizacji, ktore wy-
magaja rzetelnego przemyslenia:

Agraryzm w swych zatozeniach przeprowadza synteze liberalizmu
i socjalizmu. Wymaga to Scistego ustalenia punktu, do ktdrego sprowadza
sie te synteze.

Chodzi o ustalenie, w jakim zakresie dopuszcza sie regulowanie pro-
cesOéw ekonomicznych przez swobodng gre sit — a ktore procesy i w jakim
stadium ich rozwoju majg by¢ poddane dyspozycjom spotecznym i pro-
wadzone na odpowiedzialnos¢ publiczna.

Jednoczesnie nalezy rozstrzygna¢ problem form i taktyki: — w jaki
spos6b ma by¢ zapewniona swoboda wspoétzawodnictwa gospodarczego
tam, gdzie ono zostalo uznane za pozyteczne i tworcze; réwniez nalezy
okresli¢, w jakich formach majg sie przejawia¢ dyspozycje spoteczne w za-
kresie procesow gospodarczych i w jaki sposéb ma by¢ ujawniana odpo-
wiedzialnos¢ za to, czy przedsiebiorstwa, prowadzone na rachunek publicz-
ny, rzeczywiscie odpowiadajg potrzebom ogétu.

Ustalenie $cistej podstawy, na ktérej ma by¢ przeprowadzana synteza
rozwoju spotecznego, jest konieczne dla stworzenia mozliwosci pozyski-
wania zwolennikow. Warstwy spoteczne, ktérych rzecznikiem ma by¢ agra-
ryzm, wowczas tylko uznajg go za kierunek swej przysztosci, jezeli do-
ktadnie beda sie orientowac, w jakim zakresie zatozenia agraryzmu umoz-
liwiajg realizacje ich dazen spotecznych, ochraniajg ich najzywotniejsze
interesy gospodarcze oraz zabezpieczajg przed supremacjg klas posiadaja-
cych, ktdre byt swoj oparty na tak szerokim przywileju wiadania, ze umoz-
liwia im to przewage materialng w spoteczenstwie i wyzysk pracy ogoétu.

Zatozenie syntezy decyduje o tym, ze agraryzm odrzuca czynnos¢ me-
chanizmu gospodarstwa spotecznego w obydwuch jej odmianach: liberal-
nej i socjalistycznej.
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Liberalizm twierdzi, ze wszelkie procesy ekonomiczne w catosci go-
spodarki Swiatowej samorzutnie sie regulujg przez konkurencje i natu-
ralny dobdr sit. Socjalizm twierdzi, ze przyszty ustroj automatycznie zo-
stanie wyloniony przez ukiad sit materialnych i przez konsekwencje roz-
woju kapitalistycznych form gospodarowania. Porzadek spoteczny w tym
ustroju jest juz okreslony i bez wzgledu na to, czy wydaje sie on nam mniej
lub bardziej idealny, jest konieczny taki jaki musi by¢ i na to nic juz nie
poradzi wola zbiorowosci.

Agraryzm — opierajgc swoje zatozenia na syntezie — tymsamym
stwierdza, ze w obecnym stanie rozwoju cywilizacyjnego podstawowym
czynnikiem, ktéry decyduje o kierunkach rozwoju narodowego i ustale-
niu form gospodarstwa spotecznego — jest Swiadoma wola zbiorowosci.

Spotecznos$¢ przy pewnym stadium wyrobienia kulturalnego oraz
przy wyksztatceniu odpowiednich organizacyj zbiorowego wspotzycia
i dziatania zdolna jest okresli¢ kierunki swego rozwoju oraz dobierac te
formy gospodarowania, ktore gwarantujg najpetniejsze zados$cuczynienie
potrzebom ogo6tu oraz gwarantujg wydobycie maksimum potencji twor-
czosci ludzkiej.

Nalezy wiec zgtebi¢ niezmiernie doniosty problem: w jakich warun-
kach i za posrednictwem jakich instytucyj spotecznych ma sie przejawiac
Swiadoma wola ogoétu. Jak pogiebia¢ swiadomos¢é zbiorowosci i ksztatcic¢
jej wole.

Agraryzm okres$la, ze najwieksze nasilenie twodrcze geniuszu ludz-
kiego osigga sie w harmonijnym zespoleniu pierwiastkéw indywidualnych
i spotecznych.

Kierunki dzi$ najbardziej agresywnie wystepujace, biegunowo prze-
ciwnie ustosunkowuja sie do zagadnienia jednostki i zbiorowosci. Komu-
nizm i faszyzm we wszelkich jego postaciach negujg wartosc¢ i prawa je-
dnostek i gubig je na rzecz zbiorowosci. Za$ liberalny swiatopoglad $wiata
kapitalistycznego hotduje zasadzie swawoli jednostek i pozwala im na zdo-
bywanie bezwzglednej przewagi materialnej nad zbiorowoscia.

W przeciwstawieniu tym tendencjom agraryzm dazy do zaprowa-
dzenia takiego porzadku, ktory nalezatoby okresli¢ jako uspoteczniony in-
dywidualizm.

Agraryzm gtosi, ze formy zycia spotecznego powinny by¢ tak pomy-
Slane, aby gwarantowaty kazdej jednostce jak najwszechstronniejsze ko-
rzystanie ze zdobyczy kultury i cywilizacji oraz umozliwity jej wydobycie
petnych wartosci twoérczych. Przez pogtebienie tresci i rozszerzenie zakre-
sow indywidualnej tworczosci osiaga sie bogactwo zycia spotecznego i po-
tege wszechstronnego rozwoju narodowego.

Powyzsze zalozenia uwydatniajg szczegdlng wage nader zawikianych
obecnie probleméw ustrojowych, ktére musi rozwigza¢ agraryzm. Nie wy-
starcza formuta, ze agraryzm staje na stanowisku demokratycznym i prze-
ciwstawia sie tendencjom dyktatorskim, niezaleznie od tego w imie jakich
zasad sg podjete.

Demokracja to porzadek spoteczny, ktéry szanuje prawa wszyskich
i wszystkim gwarantuje swobode pracy tworczej.

Kazdy porzagdek spoteczny musi by¢ oparty na pewnych formach or-
ganizacyjnych.
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Liczne i ostre konflikty w stosunkach publicznych stwierdzaja, ze
dotychczasowe formy organizacyjne demokracji okazaty sie niedostatecz-
ne dla utrzymania porzadku spotecznego. Oceniajgc z historycznej per-
spektywy stwierdzi¢ nalezy, ze dotychczasowe formy ustroju demokra-
tycznego wyksztatcone byly w okresie walki o demokracje i sitg rzeczy
zostaty dostosowane do potrzeb tej walki. Natomiast w diugim okresie
walki o demokracje porzadek spoteczny faktycznie utrzymywany byt przez
formy organizacyjne resztek ustroju feudalnego (monarchie oparte na ary-
stokracji rodowej) — przytem rozne instytucje feodalne coraz szerzej byty
asymilowane przez formy kapitalistycznej plutokracji.

Z chwilg, gdy formy feodalne zostaly ostatecznie obalone, a ustrdj
kapitalistyczny zatamat sie w wyniku wiasnych sprzecznosci — demokra-
cja musi utrzymywac porzadek spoteczny catkowicie na wlasng odpowie-
dzialno$¢. Do tego trzeba form pozytywnych. Formy dostosowane do akcji
negatywnej — do walki z feudalizmem, nie wystarczga. Dowodem tego jest
fakt, ze demokracja przy dotychczasowych formach nie mogta sie osta¢ wo-
bec agresywnosci nawet nielicznych grup, ktdre swdj porzadek usitujg
wprowadzi¢ droga dyktatury.

Dyktatury wszedzie opierajg sie na przemocy. Fakt ten wymownie
potwierdza przejsciowy, tymczasowy charakter tych ustrojow'.' Tymcza-
sowos¢ ta*bedzie trwac dotad, dopoki demokracja nie wyksztatci pozytyw-
nych form porzadku spotecznego.

Agraryzm jezeli ma by¢ twérczym kierunkiem przysztosci rozwingé
musi prace myslowa nad ustaleniem wytycznych, wedtug jakich majg by¢
budowane pozytywne formy porzadku spotecznego. Ogolnik, ze demokra-
cje chcemy oprze¢ na silnej wkadzy — nie wystarcza. Trzeba ustali¢, jaka
droga zbiorowos$¢ demokratyczna ma powotywac¢ swojg wiadze, ktéra mo-
gtaby zdecydowanie i sprawnie dziata¢. W jakim zakresie wiadza ta ma
przejawia¢ swojg dziatalnos¢ i jakimi drogami odpowiedzialno$¢ publicz-
na ma regulowac zadania wkadzy. Jaki nalezy ustali¢ faktyczny stan rzeczy
w demokracji, aby odpowiedzialnos¢ publiczna wszelkich ogniw wiadzy
byta istotna, a nie przeradzata sie w tajemniczg potege intryg nieuchwyt-
nych czynnikéw oraz aby nie przeobrazata sie w narzedzie przemocy pew-
nych srodowisk nad ogotem.

Agraryzm realizacje swych zadan w zakresie gospodarstwa spotecz-
nego przeprowadza na drodze spoétdzielczosci.

Takie ogolnikowe stwierdzenie zawiera w sobie niejasnos¢ taktyczna.

Czy agraryzm sprawy spoteczno-gospodarcze przerzuca poza orbite
swoich bezposrednich zainteresowan i realizacje ich przekazuje spoétdziel-
czosci, jako samodzielniemu ruchowi — sam za$ ogranicza sie do manife-
stacji sympatii wobec tego ruchu?

Czy tez agraryzm uwaza spotdzielczos¢ jako spoteczne formy czyn-
nosci gospodarczych i formy tej pragnie uzy¢ we wiasnym zakresie i tak
ja stosowaé, aby jak najszerzej urzeczywistnia¢ wytkniete zadania.

Dla rozwigzania powyzszych zagadnien rowniez konieczng jest praca
myslowa, ktéra ustalitaby wilasciwg postawe agraryzmu wobec spoétdziel-
czoSci.

Podstawowym warunkiem urzeczywistniania wskazan agraryzmu
jest Scista ocena rzeczywistosci. Nie mozna przeczy¢ faktowi, ze spoétdziel-
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czo$¢ w dotychczasowym swym nastawieniu i przy dotychczasowych for-
mach wykazuje w Polsce wzglednie matg dynamike rozwoju.

Zagadnienia spoteczno-gospodarcze sg dzi$ osig zainteresowan wszyst-
kich, to tez kierunek, ktory rozwigze te zagadnienia, osiggnie najwyzszy
triumf. Jezeli wiec agraryzm zagadnienia spoteczno-gospodarcze pragnie
rozwigzac¢ przez spotdzielczo$¢ — musi przenikng¢ zasady dziatania spot-
dzielczosci i dgzy¢ do takiego jej nastawienia, aby wzmogta ona dynamike
swego dziatania i aby formy pracy spotdzielczej przenikaty do wszystkich
tych procesdw gospodarczych, ktére w mys$l wskazan agraryzmu powinny
by¢ oparte na zasadach spoétdzielczych.

Zainteresowanie sie agraryzmu spoétdzielczoscia musi by¢ przepro-
wadzone w takim napieciu, aby doprowadzito do pogtebienia ideologii ru-
chu spoldzielczego oraz do podniesienia sprawnosci gospodarczej wszyst-
kich placowek spétdzielczych.

Agraryzm przejawia ambicje rozwigzania spraw wszystkich warstw,
ktorych byt ekonomiczny oparty jest na przewadze intereséw pracy nad
wzgledami posiadania. Konsekwentnie z tego wynika, ze program agra-
ryzmu moze by¢ zrealizowany tylko przy wspotdziataniu wszystkich tych
zainteresowanych warstw.

Aby jednak pozyska¢ wspoétdziatanie wszystkich warstw pracujacych
i objac¢ je jednolitym frontem, nie wystarczy gotostowne wyjawianie sym-
patii. Trzeba ze stanowiska catosci koncepcji agraryzmu oswietli¢ interesy
ekonomiczne i spoteczne kazdej z tych warstw i zorganizowac je w Kkie-
runku obrony tych interesow.

Stan rzeczy zwykle tak sie uklada, ze poszczegllne warstwy spo-
teczne gdy pozostajg w stanie dezorganizacji, niezdolne sg do uswiadomie-
nia istoty swoich interesow ekonomicznych, przyjmujg swiatopoglad, kto-
ry narzucaja im inne srodowiska, nieraz o catkiem odmiennej strukturze
spotecznej i przeciwnych interesach. Takie agresywne $rodowiska wias-
nym interesom podporzadkowujg sprawy zdezorganizowanych mas.

Wymowne potwierdzenie takiego zjawiska mamy w stosunku warstw
rzemieslniczych do kapitalizmu. Z uktadu realnych faktow wynika, ze in-
teresy rzemiesinikow i przedsiebiorcow kapitalistycznych sg wrecz prze-
ciwne. W miare rozbudowy wielkich fabryk kapitalisci rujnowali war-
staty rzemieslnicze i ich wilascicieli zamieniali w proletariuszy. Mimo to
kapitalisci sferom rzemieslniczym zdotali catkowicie narzuci¢ wtasng ide-
ologie i uczynili z nich gorliwych obroncéw swego porzadku przeciwko ide-
ologii socjalistycznej. Winien temu wiele i socjalizm, ktory nie umiat wia-
Sciwie oswietli¢ warstwom rzemieslniczym ich pozycji i ich intereséw.

Opanowanie stanu rzemie$lniczego przez ideologie kapitalistyczna
poszto tak daleko, ze rzemieslnicy zupetnie zaniedbali wiasne sprawy
i nie zdotali wytworzy¢ zadnej potezniejszej organizacji, ktéra bytaby
rzecznikiem wylgcznie ich interesow.

Agraryzm wowczas tylko bedzie mogt spetni¢ swoja role rzecznika
warstw, ktére byt swoj opierajg na pracy, jezeli z punktu widzenia swej
koncepcji nalezycie oswietli interesy ekonomiczne i spoteczne tych warstw
oraz uwydatni drogi po jakich nalezy postepowac dla obrony tych intere-

sow. Jest to réwniez wielkie pole dla pracy myslowej, ktorej odwlekac
nie nalezy.
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O rozwoju kazdego kierunku spotecznego w pierwszym wzgledzie
decyduje atrakcyjnosc¢ jego koncepcyj oraz stopien, w jakim odpowiadajg
one najzywotniejszym potrzebom mas.

Lecz samo apostolstwo mysli ma charakter bierny: Wzbudza uzna-
nie, lecz nie wyzwala potrzeby dziatania.

Aby wzbudzi¢ czynng postawe mas wobec pewnych zadan i wska-
zan — trzeba rozwing¢ systematyczng propagande, opartg na wiasciwych
ogniwach organizacyjnych.

Agraryzm w dotychczasowej postaci jest tylko koncepcjg myslowa,
a nie kierunkiem spotecznym, gdyz nie ma ustalonych metod propagandy
wihasnych wskazan i brak mu wytycznych, jak majg by¢ stworzone ogniwa
organizacyjne tej propagandy.

Drogag pracy myslowej, rozwijanej na podstawie doswiadczen czynu,
trzeba przystgpi¢ do ustalenia metod i wyboru Srodkéw propagandy.

PRAWDA O SOWIETACH

O Rosji sowieckiej dtugi czas wiedzieliSmy nie wiele. Wszystko co
nas dochodzito, podawane bylo mocno tendencyjnie: albo zbyt pieknie
brzmiato, albo przedstawiane byto w fantastycznie upiornych barwach.
W najwiekszym bodaj stopniu sad o Sowietach zaciemniala reakcja —
,narodowa” i klerykalna. Prasa prawicowa mato kiedy potrafita zdoby¢
sie na obiektywng ocene badz jakiego wydarzenia dziejgcego sie w Rosji
sowieckiej. Operujgc straszakiem ,piekia bolszewickiego”, tumanita opi-
nie publiczng, rzadko kiedy przyznajac, ze, jak w kazdym panstwie, tak
i w Rosji sg jakieS pozytywne osiggniecia. To ciggle pisanie o Rosji so-
wieckiej niestworzonych banialuk i to nieustanne zaklamywanie opinii
polskiej nierzadko utatwiato robote agitacyjng dziataczom partii komuni-
stycznej. Rosja sowiecka ma duzo rzeczy do ukrycia, a w powodzi zakta-
mania i nieznajomosci prawdy rzeczywistej — najtatwiej to uczynic.

Z drugiej znoéw strony agenci Kominternu snuli o Sowietach mi-
sterng legende.

Oto Zwigzek republik sowieckich od pierwszych dni jego powstania
ogtoszono za ,,0jczyzne ludu pracujgcego catego Swiata”. Jakze tu zaprze-
czy¢, ze w Sowietach nie rzadzi wiadza ludu? Przeciez czotowi bolszewicy
odczuli na sobie straczny ucisk gwattu i upodlenia, stosowanego przez ca-
rat. Przeciez ci ludzie cate swe zycie poswiecili dla sprawy proletariatu.
Za sprawe ludu cierpieli w wiezieniach i szli na wygnanie. | ci ludzie,
zdobywszy wiadze, mieliby oprze¢ swoje rzady na przemocy? | oni, bol-
szewicy, mieliby dzi$ gnebi¢ lud pracujacy?

A wczujmy sie teraz w potozenie robociarza, wyzyskiwanego przez
fabrykanta, lub w dole bezrobotnego. Jakie widoki majg przed sobg? Ne-
dza zaglada w oczy. Nie ma wyjscia i nie ma rady. Rodzi sie w duszy roz-
pacz i che¢ zemsty. ,,Niech zginie caty Swiat, kiedy ja zdycham z gtodu” —
ta mys$l dominuje u nedzarza. | tutaj wzrok tego nedzarza pada na Sowie-
ty. Wiasnie w Sowietach nedza ludzka data ujscie uczuciom zemsty
w krwawej rewolucji. Co dalej, co po rewolucji, mniejsza z tym, dos¢ ze
zemsta zostata nasycona i sprawiedliwo$¢ wymierzona.
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Dochodzity tez do uszu cztowieka w dotach spotecznych zyjacego, ze
przeciwko Sowietom wystgpity z krucjatg wszystkie panstwa kapitali-
styczne. Kto? Panstwa kapitalistyczne, ktére zyjg z nedzy szerokich mas
spotecznych. Co znaczg te krucjaty? A no, rozumuje ten cztowiek deptany
codziennie przez zycie, — chce sie zgnie$¢ to jedyne paristwo ludowe. Bo
ktuje ono w oczy kapitalistow, bo swoim istnieniem dodaje proletariatowi
catego swiata sit do walki o wyzwolenie spoteczne.

A wreszcie idzie po Swiecie wies¢ stugebna, ze w zwigzkowym pan-
stwie sowieckim rozpoczeta sie gigantyczna budowa. Czego tam nie ro-
big? Powstajg nowe miasta, ,,Wolga wpada do morza Kaspijskiego”, rozbu-
dowuje sie przemyst, kraj sie motoryzuje, rosng Giganty, Dnieprostroje —
i to wszystko dla ludu!

Jak tu nie ulec entuzjazmowi. Trzeba mie¢ krew zastygla w zytach,
zeby ze wzruszeniem nie méwi¢ o tym wielkim, dokonujgcym sie dziele.
Trzeba nie czu¢ zaduchu i zgnilizny rozkiadajgcego sie ustroju kapitali-
stycznego, by z radoscig nie wita¢ twoérczego rozmachu, jakim zyje ,,0j-
czyzna proletariatu”.

* *
*

Oto z grubsza naszkicowane przestanki, ktore mogly w oczach prole-
tariatu panstwo sowieckie stawia¢ bardzo wysoko. Z tych zapewne wzgle-
déw niektore odtamy demokratycznej mysli socjalistycznej darowaty So-
wietom ,dyktature proletariatu” w przekonaniu, ze ta dyktatura przy-
czynia sie do gruntowania panstwa ludowego. Tutaj rowniez, zdaje sie,
nalezy szuka¢ zrodta powstania mysli w niektérych srodowiskach ludo-
wych o ,,dyktaturze chtopskiej”.

Jakze prawdziwa rzeczywisto$¢ sowiecka zakpita sobie z dobrej wia-
ry tych wszystkich, ktérzy mieli ztudzenia co do istotnego stanu rzeczy
w panstwie Sowietow. Wszystkie ztudzenia musiaty prysngé. Obserwuje-
my i na terenie polskim, jak rozwiewa sie legenda o ,panstwie proletaria-
tu”. JesteSmy Swiadkami moralnego zatamania licznych komunistéw, oczy-
wiscie tych, ktorzy szczerze wierzyli, ze w Rosji dokonujg sie wielkie prze-
miany na korzys¢ szerokich warstw ludowych. Wielu z tych ludzi, ide-
owych komunistéw, po kilka lat przecierpiato w wiezieniach. Dzi$ odcho-
dzg od partii komunistycznej, przezywajac wielka tragedie, tym wiekszg,
ze czestokro¢, jako karani za komunizm, majg zamknietg droge do istnie-
jacych organizacji spotecznych.

*
*

Czymze dzi$ jest Rosja sowiecka?

W prasie polskiej bodajze ,Wici” pierwsze nazwaty obecny ustroj
sowiecki czerwonym faszyzmem. Nazwa ta trafnie okresla istote rzeczy-
Bo rzeczywiscie, w metodach rzadzenia ,,dyktatura proletariatu” niczym
sie nie rozni od dyktatury hitleryzmu i faszyzmu wioskiego. Jak w pan-
stwach totalno-faszystowskich, tak i w Sowietach cztowiek-obywatel jest
zdeptany. Kazdy niezalezny odruch i wszelka mys$l swobodniejsza w za-
rodku jest duszona. Wiadza nie uznaje zadnej krytyki. Przekonali sie o tym
ostatnio i komunisci polscy, przebywajacy w Rosji, na czele ze znanym

pisarzem Jasienskim, ktorzy za nie dos¢ lojalng postawe wobec rezimu
ulegli ,,czystce”.
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A przeciez w tej Rosji mowi sie o demokracji? Owszem, ale jest
to swoista demokracja, ,demokracja sowiecka”, kubek w kubek podobna
do ,,demokracji” faszystowskiej. Zgodnie z obowigzujgcg w Rosji ,demo-
kracja” wolno jest np. sklg¢ od sukinsynéw kucharza w stotowce kolek-
tywnej, gdy nie dogotuje grochu. Wolno o tym kucharzu ,poda¢ w gaze-
ty”, ze tak on jest szkodnikiem ludu, bo twardy groch podat, na zotgdek to
niezdrowe, ludzie do roboty stabi i ,piatiletka” moze na tym ucierpiec.
Ale biada juz pisng¢ stowo krytyki o ,,piatiletce”, bo ,,generalna linia” par-
tii krytyce nie podlega. Tutaj juz bezwzglednie obowigzuje pokorne po-
stuszenistwo i uwielbienie dla genialnego towarzysza Stalina. | dlatego
nigdy i nigdzie chyba nie byty tak zgiete gtowy do ziemi, jak w dzisiejszej
Rosji — pisze w ostatniej swej ksigzce, po powrocie z Sowietdw, znany
pisarz francuski Andrzej Gide, pisarz, ktory zawsze z sympatig odnosit
sie do Sowietow.

* % *

Tak jest w Sowietach i inaczej — zdaniem naszym — by¢ nie moze.
Nawet rewolucja, stanowigca tak ogromny wstrzas psychiczny, nie mo-
glta z dnia na dzienn znie$¢ tego wielowiekowego ugniotu niewolniczego,
jaki narost w psychice ludow Ros;ji.

Przypatrzmy sie przez chwile tym olbrzymim przestrzeniom panstwa
Sowietow i tym ludziom, ktérzy tam zyjg. Czyz jest w mozliwosciach ludz-
kich, zeby te 150 milionéw ludzi, wiele wiekdbw bedacych tylko niewolni-
kami, tak zaraz po rewolucji poczuto sie ludzmi i potrafito rzadzic¢ sie de-
mokratycznie?

A dalej: Rosja byta krajem szalenie opdéznionym w rozwoju. Gdy
w Europie kapitalizm rozbudowat miasta, tworzyt przemyst, uprzemysta-
wiat rolnictwo, tworzyt olbrzymi postep techniczny, to wowczas Rosja
zyta sobie jak kraj krola Cwieczka. A dodajmy, ze nadto ulegto zniszcze-
niu w czasie rewolucji to, co juz bylo.

Tak wiec: nie bylo w Rosji wyksztatconej kultury spotecznej i nie
byto tych wszystkich zdobyczy cywilizacyjnych, jakie zdobyta Europa
zachodnia. Jakze w tych warunkach mozna byto zrealizowac¢ paristwo spo-
teczne, rzadzace sie demokratycznie i zapewniajace dobrobyt szerokim
masom ludowym? W zetknieciu sie z rzeczywistosciag komunizm zrezy-
gnowat ze wszystkich idealistycznych zatozen, jakie gtosit, walczac z ca-
ratem. Zrezygnowat Stalin, bedac cztowiekiem trzezwym i praktycznym.
Wszystkich romantykéw, tych starych bolszewikéw, co nie rezygnowali
z idei przez sobie gtoszonych, jako szkodnikéw — Stalin zlikwidowat
w krwawych procesach. Upodobniwszy sie do cara Piotra Wielkiego, Sta-
lin w gorgczkowym tempie usituje podciggng¢ Rosje do poziomu krajow
zachodnich. Jakie bedag rezultaty tych wszystkich ,piatiletek”, wzbudza-
jacych tak duze zainteresowanie w $wiecie — trudno z goéry przesagdzac.
Jak dotad, osiggniete rezultaty sg raczej mierne. Jak widac¢ z gloséw pra-
sy sowieckiej, zywione nadzieje na usprawnienie techniczne kraju —
w duzym stopniu okazujg sie zawodne.

Tak wiec kolejnictwo wcigz jest w stanie anarchii. Przerdzne ,,Gi-
ganty” pracujg mato wydajnie, produkujac w wiekszosci towar nienada-
jacy sie do uzytku. Kotchozy wciaz jeszcze nie moga wyzywic¢ kraju. Za-
chwalane i szeroko reklamowane rekordy ,stachanowskie” — jak wyczy-
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ta¢ mozna w prasie sowieckiej — splajtowaty catkowicie. A tymczasem
zarzgdzona zostata nowa ,,piatiletka”. Lud pracujacy ma uwierzy¢, ze wia-
Snie po tej ,piatiletce” — poprawi sie...

W jednym z ostatnich numeréw ,Epoki” znajacy zdaje sie niezle
system dzisiejszych rzadéw w Rosji, Whadystaw Kowalski, autor ksigzki
p. t. ,W Grzmigcej” — pisze: ,,Masy nie zaprzestang walki z faszyzmem,
ktory nie jest jaka$s nowag forma rozwigzania zagadnien spotecznych, lecz
jest chorobg wyrosta na gruncie starego organizmu gospodarczego. Ruj-
nujacy system faszystowski odejs¢ musi. Ale to wcale nie znaczy, ze za-
stgpi¢ go powinien despotyczny system sowiecki. Masy ludowe i ten sy-
stem odrzucg... Masy robotnikéw i chtopéw zadajg samodzielnego i wol-
nego zycia, bez ktérego — jak to widzimy na ponurym-przyktadzie rosyj-
skim — nie ma réwniez oswiaty i chleba”.

A Trocki, jeden z tworcow panstwa sowieckiego, juz dzi$ nawotuje
»proletariat swiata do rewolucji przeciw despotyzmowi Stalina™

Tak konczy sie legenda o demokratycznym panstwie ludowym, ja-
kim miat by¢ zwiazek republik radzieckich.

TADEUSZ REK

PONURE METODY DZIALANIA
.NARODOWYCH" UGRUPOWAN

Bywajg okresy, kiedy szalenstwo podnoszone jest do godnosci statego
i dokladnie przemyslanego systemu. Pozornie odosobnione fakty niesa-
mowitej chwilami bezmysInosci, lub nawet pospolitej zbrodni, sg, acz-
kolwiek nie zawsze na pierwszy rzut oka dostatecznie widoczne, to jednak
bardzo $cisle ze soba powigzane w jeden wspolny i ze wspdlnego zrodia
pochodzacy tancuch przyczynowy. Wytwarza sie wtedy specjalnie dogod-
na dla wszelkich jakze czesto potwornosci atmosfera, przy ktorej prze-
cietny cztowiek przestaje sie czemukolwiek dziwi¢, a jako skutek tego zja-
wia sie u wielu ludzi lub nawet catych srodowisk przytepienie zmystu mo-
ralnego.

W takich warunkach nawet stosunkowo nieliczna grupa szalencow
czy tez Swiadomych sprawcow stara sie nie rzadko z pewnym powodze-
niem stworzy¢ falszywe z gruntu podejscie do istniejgcej rzeczywistosci
i zwyktym terorem stowa i rzucanych sugestii usituje podporzadkowac so-
bie i swoim metodom catos¢ zycia spotecznego. Zasada: ,,cel uswieca srod-
ki” podnoszona jest do bezwzglednie obowigzujacego kanonu i nie ma wte-
dy takiego chwytu, takiego $rodka i sposobu walki, jak tez zwyczajnego
ktamstwa lub oszczerstwa, — ktérych by nie uzyto i nie wykorzystano dla
swoich celow.

Taki okres przezywamy obecnie.

Szalenstwo, oszczerstwo i ptytka bezmysinos¢ — Swiecg triumfy, za-
truwajg zycie na kazdym kroku, obrzydzajg do reszty zwykiemu cztowie-
kowi che¢ do uczciwej i twdrczej pracy na polu spotecznym. A to przeciez
jest gtdbwnym celem tych korsarzy stowa i piora: zniecheci¢, rozgoryczyc,
zabi¢ zaufanie czitowieka do cztowieka, zburzy¢ wiare we wiasne sity
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i w rezultacie doprowadzi¢ spoteczeristwo do machniecie rekg na wszystko,,
spluniecia z niesmakiem na stosowane metody walki oraz zamkniegcia sie
na swoim wilasnym podwoérku i wytgcznego zajecia sie swoimi wiasnymi
sprawami. Wtedy zas$ oni, ci rycerze kastetu, palki, petardy i klamstwa —
zostang wytgcznymi panami i wkadcami, a o to przeciez im tylko chodzi.

Przypatrzmy sie naszej rzeczywistosci, wsrod ktoérej, co jest zupetnie
naturalnym, Scierajg sie rozne prady spoteczno-polityczne w dazeniu do za-
prowadzenia i ugruntowania swoich zasad oraz uksztattowania zycia we-
dilug wyznawanych przez siebie programow. Pomijajac w tym wypadku
szczegotowsze zrozniczkowanie, nalezy wskaza¢ na trzy zasadnicze grupy
o mozliwie jasno skrystalizowanym obliczu. Sa to:

demokracja, komunizm i faszyzm.

Z tych grup komunizm — nazwijmy go — ,,urzedowy”, pozostajacy
w organizacyjnej i duchowej zaleznosci od Rosji, zyje raczej legendg, niz
rzeczywistoscig. Sitg rzeczy bowiem, po wttoczeniu go w podziemia, a jego
cztonkéw do wiezien i Berezy, — nie moze by¢ i nie jest uwidoczniony,
a tym samym nikt rozsadny i uczciwy nie podjatby sie liczbowego okre-
Slenia jego stanu organizacyjnego, lub tez zasiegu programowo-ideowego.
W istniejgcych dotychczas warunkach mozna tworzy¢ legendy, snu¢ do-
mysty i preparowac przypuszczenia, ale to wszystko nie wiele bedzie miec
wspolnego z rzeczywistoscia, podobnie zresztg, jak przypisywanie przez
pewne osrodki niesamowitych wprost wptywéw masonskim organizacjom,
ktore jakoby naprawde na wszystkim trzymajg swojg wszechmocng reke.

Mozemy stwierdzi¢ jedno, ze komunisci, jako Kierunek totalny, auto-
kratyczny, nie ma nic wspdlnego z dgzeniami szerokich warstw ludowych,
a gtoszenie o jego rzekomo szerokim zasiegu wptywow jest troche wytwo-
rem fantazji, kiedyindziej znéw odgrywa role straszaka, takiego sobie
przystowiowego ,dziada” dla grzecznych dzieci, a wreszcie do wytwarza-
nia takiej opinii przyczynia sie w duzym stopniu nielegalne, podziemne
dziatanie organizacji komunistycznej.

Polski faszyzm za$ jest postacig tragiczna, bo naprawde istniejg u nas
dwa dotychczas zyjace ze soba w niezgodzie faszyzmy: jeden — ,narodo-
wy”, drugi — ,,sanacyjny”.

W tej chwili chodzi nam o ten pierwszy faszyzm, rasistowski o po-
kroju hitlerowskim — ,,faszyzm narodowy”. To, ze sie wszystkimi sitami
uczepit nazwy: ,narodowy” — nie ma wiekszego znaczenia; bo przeciez
catkowicie ,,narodowg” byta Targowica; réwniez ,narodowym” byli ci,
co to ,przy najjasniejszym panu Franciszku Jozefie stali i sta¢ chcieli”,
lub tez pomnik Katarzyny Wielkiej w Wilnie wienczyli i czotobitne mowy
wygtaszali, a p6zniej wielkiemu ksieciu Mikotajowi Mikotajewiczowi ,ko-
rone” polskag oddawali; ,,narodowymi” sg buntownicy hiszpanscy pod wo-
dza gen. Franco, mordujacy dzieci i kobiety hiszpanskie przy pomocy kul
i bomb wioskich i niemieckich; ,,narodowym” jest belgijski Degrelle ze
swoim ruchem rexistowskim, ktory z natchnienia Hitlera dazy do prze-
ksztatcenia stosunkéw w Belgii po mysli i w interesie Berlina; ,narodo-
wym” byt Dollfus, ktory tysigcami austriackich robotnikdw wymordowat,
bo taki plan zrodzit sie nad Tybrem; i ,narodowym” jest Hitler, ktory
w zawrotnym tempie swoimi zbrojeniami postawit Swiat na krawedzi prze-
pasci wojennej.
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To sg wszystko — ,,narodowcy”.

I ten polski ,,faszyzm narodowy” od diuzszego juz czasu prowadzi
swojg robote przy pomocy swoistych metod, ktore w cztowieku cho¢ tro-
che myslacym budza przerazenie.

Spoéjrzmy tylko.

Bezprzytomne operowanie ,,zydo-komung”, pod ktdrg z maniackim
uporem podcigga sie wszystkie organizacje demogratyczne, nic z komu-
nistami wspoélnego nie majgce — stato sie u tych ludzi jaka$ nowoczesng
dzumg czy cholerg, zacmito im mézgi, zakryto oczy, przestonito caty Swiat.
Odnosi sie wrazenie, ze przecietnemu ,,narodowcowi” z samego rana zaraz
przy przebudzeniu towarzyszy owa upiorna ,zydo-komuna”, trzyma go sie
caty dzien, przy obiedzie dochodzi zyd-straganiarz, przy kolacji — mason,
a potem, w nocy, po catodziennej ofiarnej walce z masonami i zydo-komu-
Nng z przerazeniem zrywa sie taki narodowiec ze snu, bo na dobitke zjawit
sie jeszcze koto poéinocy ,foltksfront”, aby nieszczesnego narodowca do
reszty zameczyc.

Mimowoli cztowiek zadaje sobie pytanie: obled? szalencza, nieule-
czalna choroba? Bo to, ze wielu z posréd narodowych faszystow zostato
porazonych ciezkg chorobag na tym tle, nie ulega chyba zadnej watpliwo-
sci. Nalezatoby sie raczej litowac i leczy¢, anizeli z nimi walczyc.

Z takiego to podioza, uksztattowanego na gruncie endecko-narodo-
wym, rodzi sie caly szereg niestychanych wprost, juz najdelikatniej mo-
wigc, wybrykoéw. Najdrobniejszy fakt rozdmuchiwany jest do rozmiaréw
apokaliptycznej bestii, jezeli to sie tylko ,,narodowcom” na co$ moze przy-
dac; a jezeli nie ma nawet i takich drobnych wypadkéw, to sie najzwyczaj-
niej w Swiecie stwarza je, przeinacza rzeczywistosc, daje fatszywe oswiet-
lenie. Byle tylko zwichrzy¢, zamaci¢, podjuidzi¢, rozbechtac..., a potem —
to juz rzucone zatrute ziarno rozrosnie sie samo umiegjetnie i fachowo
zresztg pielegnowane do rozmiaréw catych zarosli, pokrywajgcych stwo-
rzone bagno.

Pobit kto gdzies pod Garwolinem jakiego$ ksiedza — juz na drugi
dzien bez sprawdzenia cata prasa pewnego typu trgbi na caty glos, ze to —
»bezboznicze i komunistyczne Wici” byly sprawca catego zajscia. Wpraw-
dzie zaraz wykrywa sie, iz tam, gdzie owego ksiedza poturbowano, w ogole
kota ,wiciowego” nie ma i zadni ,wiciarze” tym samym udziatlu w tym
nie brali — ale robota zostata dokonana: poszto juz w Swiat, ze w biaty
dzien ,,wiciarze” urzadzajg na spokojnego proboszcza napady — odpowied-
ni posiew rzucony, zamierzona atmosfera podsycona. A o to przeciez gtéw-
nie chodzi — zadne sprostowania ogtoszone pézniej nie naprawig juz wy-
rzagdzonej krzywdy.

Prefekt szkolny w Swiecianach ks. Gramza dopuscit sie powaznego
przekroczenia dyscyplinarnego przez wykorzystanie ambony do ataku wo-
bec rodzicéw i dzieci szkolnych na niewygodnych sobie nauczycieli i zo-
stat zato w swych czynnosciach prefekta zawieszony przez witadze szkol-
ne — podnosi sie krzyk wielki na catg Polske przez cate tygodnie czy na-
wet miesigce, ze ,skomunizowane” nauczycielstwo skrzywdzito bardzo
zacnego kaptana. Wszystkie ,Warszawskie Dzienniki Narodowe”, ,, Jutra”,
LABC”, ,Wieczory Warszawskie”, ,,Gonce Warszawskie”, ,,Stowa”, ,,Mate
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Dzienniki” itp., a wiec cata ,,prasa narodowa”, jak o tym szumnie na kaz-
dym kroku gtoszg — trabig na wszystkie mozliwe strony i sposoby o bu-
rzeniu religii, 0 niszczeniu moralnosci, 0 posiewie komunizmu.

Inny prefekt w Chetmie, ks. Sekrecki, przychwycony na popieraniu
akcji oenerowskiej na terenie gimnazjum, w ktorym wyktadat religie, i za-
wieszony za to, rzecz prosta, w czynnosciach prefekta — i nowy alarm ze
strony tych samych srodowisk. Bije sie w kuratora Lewickiego, w poszcze-
golnych niewygodnych sobie nauczycieli, stwarza atmosfere podminowang
i petng jadu i nienawisci.

Nie spodobata sie jakiemus$ endekowi dziatalno$¢ nauczycielki gim-
nazjum w Warszawie, p. Antosowej — i oto cale szpalty wspomnianych
gazet krzyczg naSate gardto o popieraniu przez nig dziatalnosci komuni-
stycznej, o sianie demoralizacji wsrod uczniéw i o temu podobnych zbrod-
niach. Sprawa trafia do Sgdu — i wyrok: skaza¢ redaktora ,,ABC” za znie-
stawienie p. Antosowej na pozbawienie wolnosci...

Wykryto w Warszawie w szkole powszechnej uprawianie czy tolero-
wanie przez pewnych nauczycieli niemoralnych czynéw, juz ,prasa za-
przyjazniona” trabi na drugi dzien, ze jest to wynik masonskiej czy nawet
komunistycznej dziatalnosci Zw. Naucz. Polskiego. Na nieszczescie dla
nich — okazuje sig, ze to byta prywatna szkota pod wezwaniem $w. Karola
Boromeusza, ze cieszyla sie wybitng opiekg pewnego proboszcza, ktory
nawet na kazaniu namawiat wiernych, azeby do tej szkoly swoje dzieci
posytali, i ze Zwigzek Naucz. Polskiego nic z tg szkota nie miat wspoélnego.

Przyktady takie i podobne moznaby mnozy¢ bodaj do nieskonczono-
Sci. Swiadczg one niezbicie o tym, o czym mowiliSmy na wstepie, ze jest
to robota przemyslana i obliczona na stworzenie w spoteczenstwie zametu,
na pokitdcenie ze sobg swoich przeciwnikéw, azeby tym tatwiej w wytwo-
rzonej w ten sposob metnej wodzie jaknajwiecej ryb natowi¢ dla siebie.

Wiasciwg i godng odpowiedzig na takie metody stosowane przez ,,na-
rodowy faszyzm”, coraz bardziej zresztg zacie$niajacy wiezy przyjazni
z faszyzmem sanacyjnym”, — jest stale potegowanie naszej aktywnosci
i glebokie przeswiadczenie, ze tylko taczne dziatanie na platformie demo-
kratycznej organizacyj chiopskich, robotniczych i pracownikéw umysto-
wych przyniesie ze sobg prawdziwe wyzwolenie.

DR. STANISLAW PIOTROWSKI

PANSTWO ZYDOWSKIE

Pod powyzszym tytutem ukazata sie ksigzka napisana przez wybit-
nego dziatacza zydowskiego, przywodce Nowej Syjonistycznej Organizacji
czyli syjonistéw rewizjonistow. Wytworzyto sie u nas i przyjeto poniekad
zdanie, iz Zydzi nie mogg emigrowa¢ do Palestyny, poniewaz nie ma tam
dla nich wiecej miejsca, czego dowodem majg by¢ zaburzenia wszczyna-
ne przez tubylcza ludno$¢ arabska przeciw imigracji zydowskiej. Ksigzka
Zabotynskiego oparta na dokladnej znajomosci stosunkow w Palestynie,
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oswietlajgca sprawe z roéznych punktoéw widzenia, petna zapatu ale nie
fantasty i marzyciela, lecz cztowieka czynu, stwierdza przekonywujgco,
iz w rzeczywistosci ziemia palestynska moze przyja¢ rozproszonych po
Swiecie swych synéw powracajgcych do prastarej ojczyzny. Ksigzka infor-
muje nas zarazem, iz na skutek polecenia kongresu organizacyjnego Nowej
Syjonistycznej Organizacji opracowuje si¢ dziesiecioletni plan systema-
tycznej emigracji Zydow z Europy i kolonizacji ich w Palestynie. Plan ten
bedzie przedtozony wszechswiatowemu zydowskiemu Zebraniu Narodo-
wemu a nastepnie w jego imieniu Anglii, sprawujacej pod nadzorem Ligi
Narodéw rzgdy w Palestynie oraz innym panstwom i Lidze Narodow.
Najwazniejsza — zdaniem Zabotynskiego — emigracja z Polski winna
w ciggu lat 10 sprowadzi¢ do Palestyny 700 tysiecy ludzi, z Niemiec 200
tysiecy, tylez z Rumunii, 50 tys. z Litwy.

Jest to rzecz zupetnie mozliwa, bo w r. 1935 do samej tylko Palestyny
Zachodniej przybyto 60 tysiecy Zydow, chociaz emigracja nie byta nalezy-
cie zorganizowana. Zabotynski podkresla, iz Polska stusznie domagata sie
w 1936 roku udziatu przez swojego delegata w Komisji mandatowej spra-
wujgcej nadzér w imieniu Ligi Narodéw nad administracjg Palestyny,
skoro gtéwnie z Polski wiasnie przybywaja emigranci do Palestyny.

Autor uzasadnia obszernie konieczno$¢ dziejowa odbudowy paristwa
zydowskiego w Palestynie. Zydzi w ogromnej wiekszosci bedg sie czuli
zle wszedzie na $wiecie poza Palestyng i dlatego muszg do niej powrdcic.
Tam tylko beda mogli rozwija¢ swoje' wkasciwosci narodowe i kulturalne.
Aby je zachowac¢ na wygnaniu wytworzyli caly ogromny system przepi-
sOw religijnych i tym murem rytualnym oddzielili sie od $wiata catego,
aby zachowacC swojg odrebnos¢ narodowa. ,,Przykro mi bardzo” — pisze
Zabotyniski Smiatlo — ,,ze musze tutaj rozczarowac¢ naiwnego czytelnika,
ktory wierzyt zawsze, ze do getta zamknat nas przemoca jakis zty papiez
czy ksigze. Owszem zamknat nas, ale post factum, po wielu stuleciach”.
Getto wytworzyliSmy my sami dobrowolnie z tej samej przyczyny, z ja-
kiej Europejczycy w Szanghaju osiedlajg sie w odrebnej dzielnicy, aby
przynajmniej tutaj w odcietej sferze zautku zy¢ po swojemu”. Nie dla-
tego poswiecili sie Zydzi handlowi, zeby skutkiem ucisku miano ich nie
dopuszcza¢ do rolnictwa, cechow i do stuzby panstwowej, ale dlatego, ze-
by zachowa¢ mozliwie najwieksza odrebnos¢ jeli sie Zydzi zawodu, ktory
byt w pogardzie. Gdy za$ rewolucja przemystowa w pierwszej potowie
XIX wieku przez zniesienie stanowosci obalita zapory przegradzajgce
getto i wie$ od reszty spoteczenstwa i frozita Zydom utratg ich odrebno-
Sci, wowczas powstat wihasnie syjonizm, mys$l o terytorium narodowym
jako naturalnym izolatorze przed niebezpieczenstwem asymilacji miodzie-
zy zydowskiej, wychowywanej w szkotach europejskich.

Palestyna, jej stan dzisiejszy, kapitaty, przemyst, wszystko to jest
dzietem ragk zydowskich, robotnika i przemystowca. Totez przemyst, tak
kapitat jak i sita robocza jest i dzis catkowicie w rekach zydowskich. Gdy
w r. 1920 byto blisko 570 tysiecy skrzyn produkcji z plantacji pomarancz,
w r. 1935 produkcja ich wyniosta 5 milionéw i 600 tysiecy skrzyn. Zydzi
przybywajg do Palestyny, ale przywozg ze sobg ogromne kapitaty. W la-
tach 1933 — 1935 przybyto 150 tys. Zydow i 30 milionéw funtdéw. Dzieki za-
biegom zydowskim Palestyna ma przed sobg widoki rozwoju, co wywo-
tuje wihasnie zazdros¢ Arabow, ktdrzy chcieliby zbiera¢ plony cudzej pra-
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cy i w tym celu imigrujg do Palestyny z przylegltych krajow arabskich,
bedacych na niskim poziomie kultury. Gdy w r. 1922 byto w Palestynie
niezydow 570 tysiecy, to w r. 1935 byto ich juz 871,126. Liczba Zydoéw wzro-
sta jednak od 12% w r. 1932 do x3 catej ludnosci i dzi$ jest ich juz 400
tysiecy. Palestyna moze jednak pomiesci¢ znacznie wiecej ludzi niz tylko
I/~ miliona jak jest obecnie. | tak gdyby gestos¢ zaludnienia byta taka
jak w Niemczech, to w Palestynie mogtoby zy¢ 8V2 miliona ludzi, za$ przy
gestosci zaludnienia Sycylii 12 milionéw a Belgii 18 milionéw! Oddajcie
nam — wota Zabotynski — Palestyne, a za kilka pokolenn bedzie tam
8 milionéw Zydow i 2 miliony Arabéw i jeszcze duzo miejsca i pokdj.

Zydzi nie sg przeciwni Arabom, ktorzy zyja w Palestynie i robig inte-
resy na kolonizacji zydowskiej, ale Zydzi zgdajg zamkniecia Palestyny dla
imigracji arabskiej. Arabow jest w ogole 38 milionéw, zajmujg oni Marok-
ko, Algier, Tunis, Tripolis, Egipt, Syrie, Arabie i Mezopotamie czyli obszar
réwny potowie Europy, nie liczac pustyni. Na tym obszarze wypada 16
Arabow na mile angielska, gdy w Anglii wypada 669 ludzi na mile. Pale-
styna stanowi zaledwie jedna dwuchsetng czes¢ obszaru etnograficznego
arabskiego a liczba Zydoéw na Swiecie wynosi 16 milionéw. Arabowie nie
powinni wiec upiera¢ sie przy Palestynie, gdzie sg zresztg ludnoscig na-
ptywowa w ciggu wiekow. Wywiaszczy¢ nardd latyfundystow — mowi
Zabotynski — na rzecz narodu wygnancow bedzie tylko aktem sprawiedli-
wosci. Aby zapobiec zaburzeniom arabskim trzeba wiasnie zwiekszy¢
liczbe ludnosci zydowskiej w Palestynie. Przez 10 lat winno imigrowac
do Palestyny 150.000 Zydow, woéwczas Zydzi beda mieli przewage. Ze to
nie sg rzeczy niemozliwe, na to podaje autor przyktad wysiedlenia przez
Turkoéw w latach 1923—1928 z Tracji i Anatolu 1.300.000 Grekoéw, ktoérych
rzad grecki rozkolonizowat w Grecji w paru latach.

Trzeba przypomnie¢, ze Palestyna dzieli sie na Zachodnig i Wschodnia,
przedzielone doling Jordanu. Obie stanowig terytorium mandatowe an-
gielskie, ale Palestyna Wschodnia zwana Transjordanig zostata wyodreb-
niona w emirat arabski i zamknieta dla imigracji zydowskiej. Zabotyrski
domaga sie otwarcia Transjordanii dla kolonizacji zydowskiej i powotuje
sie na to, ze i sam emir Abdullah domaga sie réwniez zniesienia zakazu
imigracji zydéw do Transjordanii, liczac na uprzemystowienie kraju przez
kapitaty zydowskie.

Ksigzke Zabotynskiego mozna poleci¢ kazdemu, kto sie interesuje
kwestig zydowskg w Polsce. Aby oceni¢ znaczenie ksiazki, wystarczy przy-
pomnie¢ Uchwate Kongresu Stronnictwa Ludowego z 8 grudnia 1935 roku,
ktory kroétko i trafnie orzekt, iz sprawa zydowska nie moze by¢ zatatwiona
przez bezptodne akty gwaittu, ale przez rozwdj rodzimej spotdzielczosci
oraz przez popieranie emigracji Zydéw z Polski tak do Palestyny jak do
innych obszaréw, ktére winny by¢ uzyskane na podstawie porozumienia
miedzynarodowego pod kolonizacje zydowska. Tak tez postawit sprawe
rzad polski w 1936 r. w Lidze Narodoéw w Genewie i ta inicjatywa Polski
spotkata sie w ksigzce wybitnego dziatacza zydowskiego z petnym uzna-
niem i goragcym poparciem.
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PRZEGLAD WYDAWNICTW

DOBRA KSIAZKA.

Ta dobra ksigzka jest ,,Rozdroze” Marii Dgbrowskiej j. Stanowi ona
jeszcze jeden akt oskarzenia przeciwko szlachcie polskiej jako klasie uprzy-
wilejowanej i jedynie rzadzacej przez diugi okres historii. Akt ten napi-
sany bardzo inteligentnie i po literacku jest jeszcze i dlatego wazny, ze na-
pisata go osoba szlacheckiego pochodzenia.

O tej ksigzce mozna jedno Smialo powiedzie¢: Czytajcie jg bracia
chtopi! Czytajcie dlatego, ze z niej sie dowiecie, nie poraz pierwszy zreszta,
jak to ,bra¢ starsza” szanowata prawo wiasnosci... Tak, szanowata, ale
tylko swojg dworska wiasnosé, nie chiopska bo chtopom nawet prawa
godnosci cztowieka zaprzeczata. | ten powszechny rabunek mienia i ludzi
nazwata prawem wiasnosci, z ktdrego nawet w najciezszej potrzebie dla
kraju nie umiata nic odstgpi¢. Ale tam, gdzie o nig chodzito, tam potrafita
stawiac¢ sobie ceny wygorowane za krew nieprzelang.

Gdy o tych sprawach pisze osoba szlacheckiego pochodzenia, to nie
dziw, ze taka ksigzka podziatata na obszarnikéw i catg konserwe, jak
ptachta czerwona na byka. To tez posypaly sie zaprzeczenia i ztoSliwe
a bezsilne krytyki oraz napasci na autorke za to ze odwazyta sie ludziom
swojej klasy powiedzie¢ prawde.

Chtopi za$ w odpowiedzi niech masowo przeczytajg ,Rozdroze” —
ten akt oskarzenia szlachty, tak mocno potwierdzajacy stuszne zadania
chtopoéw. Zadania spoteczne, gospodarcze i polityczne.

Tomasz Nocznicki.

Ze wzgledu na szereg bardzo istotnych i ciekawych zagadnien i na sposéb ich
przedstawienia — w najblizszych numerach naszego miesiecznika bedg drukowane ar-
tykuty zwigzane z ukazaniem sie ksigzki ,,Rozdroze” Marii Dabrowskiej oraz zywej
dyskusji w prasie jakg ta ksigzka wywotata.

REDAKCJA.

Hipolit Grynwaser: ,,Ruch witoscian w 1861 r.”. Odbitka z ,,Przeglagdu Socjo-
logicznego”, t. V, z. 1, 2. Warszawa, 1937 r.

Juz dokota Kroélestwa Kongresowego sprawy chtopskie byty uregu-
lowane. W zaborze pruskim najsamprzod, potem w austriackim, a na ostat-
ku w Rosji, w cesarstwie. Tylko ,,Krélestwo Kongresowe” byto panszczyz-
niang oaza.

Nic przeto dziwnego, ze chiopi bylego zaboru rosyjskiego wiedzieli
o tym, ze wsrod otaczajacych ich ziem chiopi posiadajg wtasnos¢ i sg wol-
nymi, gdy oni na tej jak gdyby wyspie w dalszym ciggu muszg wystugi-

*) Maria Dabrowska. ,,Rozdroze”. Studium na temat zagadnien wiejskich.
Warszawa, 1937. Wydawnictwo J. Mortkowicza. (Cena 4 zt.).
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wac sie dworom, ba nawet podlegajg ich sgdom, co stawia ich w bez-
wzglednej materialnej i osobistej zaleznosci w stosunku do widzimisie ta-
ski lub nietaski wielmoznych dziedzicéw.

Historia podaje, ze uwilaszczenie chtopéw w 1864 r. przez rzad rosyj-
ski byto wynikiem manifestu uwitaszczeniowego rzadu narodowego z 1863
roku i zemstg ze strony Rosji na szlachcie za powstanie styczniowe, a po-
niekad i nagrodg dla samych chiopow za to, ze w powstaniu nie wzieli
tlumnego udziatu.

Tymczasem ostatnie badania naukowo-historyczne zadaty kiam do-
tychczasowemu, wyzej podawanemu stanowisku historii.

Uwiaszczenie chlopow — to wynik ich czynnej postawy, jeszcze
z okresu przedpowstaniowego, w walce o swe stuszne prawa.

Jakze ta sprawa wyglada?

O tym, ze chiopi juz w 1861 r. buntujg sie, ze wypowiadajg postu-
szenstwo dworom, ze wyraznie domagali sie zmiany stosunkéw spoteczno-
ekonomicznych, o tym historia przemilcza. Odkrywa to broszurka H. Gryn-
wasera na podstawie dokumentow archiwalnych.

W podsumowaniu wsi, osad, dobr jakie objat ten bunt chiopski od
dn. 2 kwietnia 1861 r. az do rozporzadzenia 0 zniesieniu panszczyzny Wie-
lopolskiego z dn. 16 maja 1861 r. podaje, ze buntem tym zostato objete:
417 dobr, 1022 wsi, 22.634 osad, 161.574 ludnosci. Powiatami,'na ktérych
najbardziej zywotnym byt ten ruch mas chtopskich w walce o swe prawa
byly powiaty bylego Krolestwa Kongresowego, przylegajace do Prus,
Austrii i cesarstwa rosyjskiego.

A jakiz byt stosunek szlachty, witascicieli folwarkéw i débr, do tego
ruchu?

Nim odpowiemy na to pytanie, nalezy sobie uprzytomni¢, ze wiasnie
lata 1861-62 sg to lata przygotowan do powstania, do ktdrego trzeba byto
wciggnac i chtopow, jezeli nauka insurekcji Kosciuszkowskiej i wojna pol-
sko-rosyjska z 1830-31 r. miata by¢ nauka, ze bez udziatu chtopéw powsta-
nie nie moze da¢ pozytywnego rezultatu.

Tymczasem szlachta miast tagodzi¢ konflikt miedzy wsig a dworem
i przez naturalne i stuszne zniesienie panszczyzny i uwiaszczenie zwigzac
chtopéw z Polskg w odpowiedzi na zadania chtopow skierowane do dwo-
réow 0 zniesienie panszczyzny, na ich odmowe odrabiania panszczyzny
czy to pieszo, czy sprzezajem zawezwata pomocy kozakoéw i wojsk rosyj-
skich do sttlumienia tego jakbysmy dzi$ powiedzieli strajku chtopskiego.
Bowiem poczatkowo chtopi zachowali sie biernie w stosunku do dworow.
Nie poszli tylko odrabia¢ na ,panskie”. Dopiero na skutek bicia, aresz-
towan, batozen przywoddcow a nierzadko i catych grup chitopskich staneli
w czynnej obronie wiasnej godnosci i stusznych swych zgdan i wtedy
doszto do krwawych starc.

Mimo wprost nieludzkich znecan sie ze strony kozakow i zandarmow
co w sukurs dworom przyszli, chlopi wotali o zniesienie parnszczyzny,
o0 wolnosé, o ziemie na whasnosé. Nie chcieli chtopi zadnych umoéw czyn-
szowych, chcieli uwlaszczenia. Starsi bowiem z nich pamietali ,rugi”
z przed 1846 r., pamietali ,,role” im przez dwory zabrane, wiedzieli gdzie
one i ile to morgoéw ich ziemi od wiekdw zabrano dla dworéw, pamietali
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jak tany (witoki) chiopskie przydzielano do ziem dworskich a chiopow-
gospodarzy wypedzano lub zamieniano na poddanych. Tak, wszystko to
pamietano i dlatego nie wierzono zagdnym czynszom, zadnym kontraktom,
zadnym umowom. Wotano wielkim gtosem o ziemie i wolnos¢. | to z cza-
sem musiato nastgpi¢. Oto, co pisze autor w wyzej wspomnianej bro-
szurce.

Trzeba ja przeczytac!
Tomasz Nocznicki.

Stefan Helt.

Wotanie ziemi

Obielit juz gatazki kwiat,

Z majowym wyroést deszczem.
Na tgce i pod lasem siadt

1 w cichym cieniu leszczyn.

1 rosnie, rosnie kazdy z nas
Wiosenng, nowg sita.

1 pragnie, pragnie, zeby raz —
Zeby co$ $wiat zmienito.

1 zeby z wiosek uciekt gtod,

Z bartogow, z chatup, z komor,
I zeby promien stonica zgniott
Pajecza nedze w domu.

Pragniemy? Oto dzwoni maj
Skowronkiem w Swiatta toni.
1 pulchne skiby kiadzie kraj
Pod uscisk chtopskiej dtoni.

Jak co rok, z wczesnym ogniem zorz
W zagrody, pola wraca

Wotanie ziemi, matki zb6z —

1 orka, siejba, praca.

Wiec karg klacz i srebrny ptug
Zapusémy w zagon dtugi,

By nie wotata z polnych drég
Nas ziemia po raz drugi.
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SPRAWY DRAZLIWE

Utartym jest powiedzenie, ze historia jest nauczycielkg zycia. Z prze-
sztosci musimy sie uczy¢, aby nie popetnia¢ tych samych bledéw. Te za-
sade musimy zastosowa¢ réwniez do ruchu ludowego, jego taktyki i na-
stawienia ideowego. Ruch chiopski w Polsce niepodlegtej popeinit szereg
btedow, ktdre na nim srodze sie zemscity.

Najwiekszym nieszczesciem ruchu ludowego w przesztosci byto jego
rozbicie — oraz brak Scisle okreslonej ideologii chiopskiej i jasnego pro-
gramu. Nic dziwnego ze w takiej sytuacji dzieje ruchu sktadaty sie z bra-
tobojczych walk poszczegdlnych grup chiopskich; ponad wszystkim go-
rowaty osobiste kombinacje réznych mniejszych lub wiekszych wodzow.
Jedne grupy polityczne chitopskie catg swojag energie wytadowywaty w za-
wodowo uprawianej opozycji (mowa tu o okresie przedmajowym) podle-
wanej sosem bezptodnego krzykactwa — inne zas robity r6zne kompromi-
tujgce ruch chiopski, kombinacje z zywiotami wrogo nastawionymi do
wsi, przeciwnikami reformy rolnej i prawdziwej samodzielnosci chiop-
skiej. Robiono ugody lanckoronskie, ktérych pamie¢ dotychczas cigzy
fatalnie nad nastrojami uswiadomionej wsi. Istnieje ustawiczna obawa, ze
pewne kombinacje moga sie powtorzy¢, coby niewatpliwie pociggneto za
sobg rozbicie ruchu ludowego.

Chcemy moéwic szczerze i otwarcie, bo sprawy dotyczgce catosci i jed-
nosci ruchu nie moga by¢ przemilczane, nie mozna na pewne obiawy pa-
trze¢ przez palce — przeciwnie — wszystko co budzi jakiekolwiek oba-
wy — winno by¢ natychmiast brane pod swiatto i poddane osgdowi uswia-
domionych szeregéw chitopskich.

Jest prawdziwym paradoksem, ze wiasnie od strony Matopolski idzie
niepokojacy wiew, idg wiesci, ktére budzg powazng obawe — a przynaj-
mniej domagajg sie odpowiedniego wysSwietlenia i wyjasnienia.

Jest publiczng tajemnica, ze na tamtejszym terenie sg firmowi poli-
tycy, ktérzy pozostajg w zazylych stosunkach z galicyjskimi obszarnika-
mi — w catej Polsce uznanymi za najwiekszych wrogéw chtopa. Oczywi-
Scie chodzi tu o stosunki tego rodzaju, ktdre majg swoje zazebienia poli-
tyczne. Szczegoblnie na terenie zawodowo-gospodarczym wtajemniczeni
twierdza, ze taktyka niektorych ,wodzéw” galicyjskich budzi uzasadnio-
ne podejrzenie.

Rzecz dziwna, ze obszarniczo-endeckie — iwv ogole prawicowe kom-
binacje, jak zawsze tak i teraz wychodzg z terenu nedzy galicyjskiej, stam-
tad, gdzie chiopi znajdujg sie w niestychanie ciezkim potozeniu gospodar-
czym, gdzie rozdrobnienie gruntow dochodzi do stanu katastrofalnego.
Wszystko przemawia zatym, ze stamtgd wiasnie winien wychodzi¢ ruch
najbardziej radykalny, ze stamtad winno wychodzi¢ wotanie o radykalng
reforme rolng i w ogole zmiane dzisiejszego ustroju. Moze i takie nastroje
szerzg sie — ale nazewnatrz wychodzi co innego. Widocznie niektorzy fir-
manci polityczni nazewnatrz wyrazajg tylko swoje osobiste nastawienie —
a nie reprezentujg istotnych potrzeb i nastrojow wsi matopolskiej. Row-
niez skwapliwe podchwytywanie przez ,Piasta” z podkresleniem ttustym
drukiem od Redakcji — oszczerstw pana Studnickiego — rzucanych pod
adresem ,Wici” — wiele mowi i wykrecanie sie nic niekosztujacymi spro-
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stowaniami sprawy nie zatatwia. Jakos to dziwnie brzmi: p. Studnicki zna-
ny w catej Polsce — jako gtosiciel zasady, ze chtop nie moze odpowiadac
za panstwo — bo niegdy$ w czasach panszczyznianych byt bity i poniewie-

rany, byt niewolnikiem — jest honorowany na tamach ,Piasta” — i tam
znajduje trybune do uderzenia w jedyng niezalezng organizacje mtodziezy
chitopskiej. W imig czego to sie robi — iw czyim interesie?

Ostatnimi czasy kraza po Polsce rézne wiesci o t. zw. froncie
Morges — (czytaj Morz) kombinacji zblizonej do ostawionego paktu lanc-
koronskiego. Niektorzy politycy ludowi chcg koniecznie ,dogadac” sie —
z réznymi odtamami faszystujgcej endecji — w imie chyba tego, aby za-
przepasci¢ z powrotem reforme rolna i wyzwolenie sie chtopéw spod prze-
wagi i wyzysku zorganizowanego kapitatu przemystowego kupieckiego —
oraz aby rozbi¢ ruch ludowy.

Przyznajemy, ze istnieje obecnie w Polsce konieczno$¢ tworzenia
pewnych porozumien i wspotpracy roznych ugrupowan politycznych —
ale za najwiekszg kleske uwazalibysmy takie sojusze, ktéreby przekreslaty
linie ideowag ruchu ludowego, jaka sie ostatnimi czasy wyraznie zaryso-
wata. Te wielkie wartosci, ktére zostaty wytworzone gtéwnie przez szyb-
ko dojrzewajgca wies — nie mogag by¢ lekkomyslinie zaprzepaszczone.
Tych, ktérzyby chcieli to robi¢, swiadomy ruch ludowy wyrzuci poza sie-
bie — jak to sie juz wielokrotnie dziato z r6znymi nawet bardzo zastuzo-
nymi wodzami.

Za zadng cene niemoze réwniez ruch ludowy wzglednie poszczegélni
dziatacze — wechodzi¢ w jakgkolwiek kombinacje z komunistami, bo to
niewatpliwie tak samo jak kombinacje z endecjg — nieuniknienie pocia-
gnetoby za sobg rozbicie wsi. Komunizm skompromitowany dostatecznie
w Sowietach uderzajgcy przede wszystkim w chiopa — nie bytby zadnym
wyjsciem dla naszej wsi — wprowadzitby tylko anarchie i bratobdjcza
walke.

Ruch ludowy w swoich zatozeniach ideowo-programowych — jakotez
w taktyce — oraz w biezgcej pracy organizacyjnej politycznej i zawodowo
gospodarczej — musi is¢ tylko wlasng droga, musi pogtebi¢ swojg mysl
polityczno-spoteczng. Hamujg rozwoj ruchu chiopskiego wszyscy ci, kto-
rzy zamiast pracowa¢ pod jego stopniowym usamodzielnieniem sie na
wszystkich polach — nad gruntowaniem jednosci tak ciezko zdobytej —
odgrywajg role polityczng linoskoczkéw — i nadal tudzg wies, ze te kom-
binacje jg zbawia.

(m. st.).

PIAST ZNOW DAL SIE NABRAC LUB...

W nr. 20 z dnia 16 maja, a wiec w numerze na dzien Swieta Ludo-
wego ,,Piast” uzyczyt swoich taméw jednemu ze znanych i zaciektych en-
dekow, ktoéry schowat sie pod miano ,,Spoétdzielcy”. Otoz ,,Spotdzielca” ten
napisat artykut p. t. Ruch spotdzielczy wobec waznych zadan” w tonie
nadzwyczaj napastliwym i mozna powiedzie¢ ordynarnym atakuje Zwig-
zek Spotdzielni Roi. i Zardb. Gosp. Nie bedziemy rozpatrywaé zagadnie-
nia, czy ten ,,Spotdzielca” ma racje czy nie, bo na to potrzeba dtuzszego



28

artykutu. Trescig przewodnig artykutu jest, poza strong szkalujgca, wzy-
wanie chtopow do tego, azeby na Zjazdach Okregowych Zwigzkéw gtoso-
wali za wnioskiem, zmierzajgcym do zmiany statutu Centrali Zwigzkéw
w kierunku nadania wiekszej autonomii Radom Okregowym. | tu mimo-
woli zdradzit sie autor i niejako wskazat na siebie palcem. Wiadomg bo-
wiem rzeczg jest, ze Rada Okregowego Zwigzku we Lwowie juz od diuz-
szego czasu prowadzi kampanie za zmiang statutu Zwigzku. Dotad byloby
wszystko w porzadku, bo kazdemu wolno o to walczy¢ — gdyby nie byto
rzeczg wiadomag, kto sg ci panowie z Rady Okregowego Zwigzku we Lwo-
wie i po co jest im ta autonomia potrzebna. Otéz dla informacyj i orien-
tacji redaktoréw Piasta chcemy podaé, ze chodzi tutaj o takich panéw
jak dr. Debski, adwokat zaciekty endek, ziejacy zemstg osobistg do obec-
nego Zwiagzku Spotdzielni Rolniczych, jak to, ze na terenie spotdzielczym
wskutek potgczenia przestat by¢ udzielnym wiladcg w spotdzielczosci
Wschodniej Matopolski — dalej dr. Papara, podolski obszarnik jeden z tych
najbardziej wrogo usposobionych do chiopdéw galicyjskich konserwaty-
stow — wreszcie hr. Dunin-Borkowski — jasnie pan, prezes Rady Okre-
gowej, chcacy piastowaé wysokie godnosci w oparciu o nieuswiadomiong
wie$. Panowie ci na posiedzeniach Rady Okregowego Zwigzku nie mieli
nic lepszego do roboty — jak tylko uchwalaé, by Centrala zabrata ze Lwo-
wa jednego z pracownikow syna chtopskiego, ktéry miat i ma odwage do
tego sie przyznac. Poniewaz Centrala tego nie uczynita, bo w danym wy-
padku chodzi o nadzwyczaj solidnego pracownika — wobec tego wscie-
ktos¢ endecka obszarnikéw przeszia wszelkie granice przyzwoitosci. W tej
atmosferze wysuneli hasto zmiany statutu i rozszerzenia wiadzy Rady
Okregowej, by mogta ona swobodnie wywala¢ synéw chtopskich i obsa-
dza¢ biura spoétdzielcze wytgcznie tylko endekami. Chiopi ze Wschodniej
Matopolski zorientowali sie w sytuacji — i przygotowywali sie do rozpra-
wienia sie z osobnikami oddawna-zerujgcymi na nieswiadomosci wsi.

I w tej sytuacji ,,Piast” zamieszcza artykut, idacy catkowicie po linii
tych znanych powszechnie wrogéw chiopa — artykut napisany wedtug
wszelkich danych przez jednego z nich

To juz sg rzeczy, ktorych nikt pojg¢ nie moze.

Dokad ze ruch ludowy, mienigcy sie by¢ samodzielnym, bedzie sie
krecit koto kombinacyjek réznych jego wrogoéw, dokad ze da sie nabieraé
w sprawach najbardziej dla niego istotnych. Nalezy to wiozy¢ na karb te-
go, ze nasi redaktorzy zamato sie orientujg, co sie dzieje w organizacjach
najbardziej z wsig zwigzanych. Inaczej tak tatwo by sie nie kompromi-
towali...

Z tego wypadku wida¢, ze juz najwyzszy czas, by ruch ludowy a Sci-
Slej méwigc Stronnictwo Ludowe ustalito sobie swoéj punkt patrzenia na
spotdzielczosé, by ustalito swojg linie postepowania we wszystkich dzie-
dzinach i o te linie walczyto. Na Zjazdach spoétdzielczych powinien sie roz-
lega¢ gtos chtopski i chtopi powinni decydowac¢ o sprawach organizacyj-
nych i ideologocznych spétdzielczosci rolniczej, a nie klasowy interes ob-
szarnikow i kombinacje polityczne enedekéw. Jedni i drudzy przypuscili
atak na spotdzielczos¢ rolniczg — a zatem bacznos¢ chiopi spotdzielcy!
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POSMIERTNY ZASZCZYT

W koncu kwietnia b. r. odszedt z tego
Swiata Wojciech Drzymata. Nazwisko to
mowi samo za siebie, zna go cala Polska
i zbytecznym bytoby rozwodzi¢ sie nad
nim.

Wielkie zastugi zmartego chtopa, potozo-
ne w obronie polskosci pod b. pruskim za-
borem, zostaty bezsprzecznie uznane przez
ludzi nawet najmniej skionnych do entu-
zjazmu nad chtopem. Cala tez prasa po
$mierci bohatera-chtopa poswiecita jego
wspomnieniom wiele miejsca.

Wyszly na jaw przy tej okazji rozne
szczegbly z okresu zycia Wojciecha Drzy-
maty w odrodzonej ojczyznie, ktére wy-
mownie charakteryzujg stosunek t. zw.
»czynnikow”, do ludzi najbardziej nawet
zastuzonych, ale pochodzacych z wsiow-
skiej gromady i nie majacych za sobg moz-
nych koligacy;j.

Otdz Wojciech Drzymata, przetrwawszy
w swym historycznym wozie czasy hie-
mieckiej pogardy, na samym progu odro-
dzenia Polski popadt w prawdziwg nedze.
Skromniuski zubel ziemi nie starczyt na
utrzymanie rodziny i postarzaty bohater
polskosci rnusiat harowac jako furman, ma-
jac lichg szkapine.

Zyt tak kilka lat w istnym zapomnieniu
przez roznych ,wolnosciowych” krzykaczy,
on, ktéry swej wolnosci i prawa do pol-
skiej ziemi tak przedtem bronit. Kt6z jed-
nak z po$rdd specow od rzadzenia mogt
pomysle¢ o losie Drzymaty, ,jakiego$ tam”
chtopa, gdy o zaszczyty i godnosci ubiega-
to sie tylu ludzi ,ustosunkowanych” i z
,»dobrych rodzin™?

Zainteresowat sie Drzymatg dopiero w
kilka lat pozniej znany pisarz Jozef Weys-
senhoff i dzieki jego interwencji bohaterski

Woijciech otrzymat jednorazowg zapomoge
pieniezng, oraz wiekszg parcele ziemi.

Ciekawe sg rowniez koleje historycznego
wozu Drzymaty, w ktérym skutecznie opart
sie wydziedziczeniu z ziemi przez Niem-
cow. Woz ten, ktérego podobizny obiegly
w pismach niemal caly Swiat, wywotujac
burze przeciw niemieckiemu szowinizmo-
wi, pod koniec wojny znalazt sie w Kra-
kowie. Nie miat on tutaj nalezytej opieki,
jaka nalezy sie historycznym zabytkom, to
tez po kilku latach Drzymata zapragnat
sprowadzi¢ go do siebie na wies.

Nie miat jednak potrzebnej sumy na
przewéz wozu kolejg. Wobec tego ztozyt
podanie do Ministerstwa Komunikacji z
prosbg o ulgowy lub bezptatny przewdz
wozu. Podanie zostato zatatwione odmow-
nie.

Pozostawiony na fasce losu wéz zniszczat
doszczetnie i tylko jedng jego $ciane udato
sie uratowa¢. Znajduje sie pono¢ w muze-
um Narodowym w Krakowie.

Wojciech Drzymata zmart w odosobnie-
niu. Swiat ,,zastuzonych” nie interesowat
sie jego losem. Pracowat do ostatniej chwi-
li na tej ziemi poznanskiej, ktérg tak ko-
chat i tak broni¢ potrafit.

Dopiero smier¢ jego obudzita drzemigce
»Czynniki”.

Urzadzono ,,galowy” pogrzeb, byt nawet
pan wojewoda, a jakze! | wience, i prze-
mowienia. | {zy drukarskie w gazetach. |
nawet order! Taki sam, jaki dostajg za zy-
cia rozni dygnitarze. Ale chiopu ,za zy-
cia” go nie dali, nie okazali mu swego sza-
cunku i uznania gdy zyjacymi oczami pa-
trzyt na Swiat... Dopiero po $mierci.

Bo podobno ,,chtopa nigdy nie trzeba ba-
tamucic¢” (1) (wf.).

PRZYJACIOLY WsSI

Motto:
Lecz jak przyszto co do czego
Jako$ nic nie byto z tego.
Boy. ,,Stowka”.
Zagadnieniu inteligencji ludowej, tej bez
dyplomu i tej z dyplomami szkot Srednich

i wyzszych, poswiecano od szeregu lat wie-
le uwagi. Wiadomo, a nalezy jeszcze raz
stwierdzi¢, ze ruch ludowy odczuwa brak
inteligencji — wiedzg o tym dobrze wrogo-
wie, jak 1 szczerzy przyjaciele wsi i ruchu
ludowego. Z drugiej strony duza liczba sy-



now i corek chtopskich, nawet w obecnych
bardzo trudnych warunkach, zdobywa
wyzsze lub Srednie wyksztatcenie ale po-
zostawiona w rozproszeniu, w pojedynke—
gubi sie i asymiluje z innymi warstwami
spotecznymi. Gubig sie i asymilujg jednost-
ki wartosciowe jak i cata masa mitodego
pokolenia wsi. Bo ciagle jeszcze synowie
chtopscy z dyplomami, wigzacy sie w cza-
sie i po ukonczeniu studiéw ze wsig i ru-
chem ludowym, stanowig utamek, nikly
utamek tej masy, ktora ze wsi do miasta
po wyksztatcenie idzie. Jest to fakt bez-
sporny. Trzeba jeszcze dodac¢, ze pojedyn-
czy ci ludzie zdobywajg nieraz powazne
stanowiska,  rozporzadzajg ~ znacznymi
wpltywami i z tego takze tytutu mogliby
dla wsi wiele zrobi¢ bez wzgledu na swdj
zawod. Bo nie ma takiego zawodu, w kté-
rym nie mozna bytoby sta¢ sie dla wsi po-
zytecznym.

Dlaczego tak jest? Przyczyny proste:
brak wiezi organizacyjnej i oddziatywania
na inteligencje ludowag w duchu wsi.

To tez jeszcze w roku ubiegtym powstata
mysl zorganizowania Zwigzku Inteligencji
Ludowej. Zespot ludzi, grupujacy sie wo-
kot prof. Bujaka opracowat juz nawet sta-
tut i zgtosit go do rejestracji — rzecz pro-
sta bez skutku.

*
*

Radykalny organ radziwittowski ,,Czas”
doniost niedawno (Nr. Nr. z 24 i 25 kwiet-
nia) juz poraz drugi o powstaniu ,,Zrzesze-
nia inteligencji ludowej i przyjaciot wsi”.
Na czele jego stoi — zgadnijcie kto? —
Pan generat z Podhala, prezes sektora wiej-
skiego O.Z.N., Andrzej Galica. — Czyzby
dywersja? Ale gdzie ta... Ale gdzie ta... Ale
pan generat nie jest sam. We wiadzach
»Zrzeszenia” znalazto sie sporo ceprow, ze
wymienimy choéby p. Wiodzimierza Bzow-
skiego, ktory ma za sobg piekng karte
przyjaciota wsi z okresu dziatalnosci w
kotkach rolniczych wojew. biatostockiego,
gdzie zawziecie tepit wszelkie przejawy
samodzielnosci wsi.
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P. Wiodzimierz wywodzi sie z warstwy
ziemianskiej i1 trudno bytoby mu pospolito-
wac sie z inteligentami ludowymi, zalicz-
my go wiec do przyjaciot wsi. i z tego wia-
$nie tytutu bedzie stat ,twardo” na strazy
Lutrzymania godnosci stanu wioScianskie-
go” (podkresl, nasze (1) co jest jednym z
celéw ,,zrzeszenia” — jako donosi ,,Czas”.
| jest nadzieja, ze gdy p. Bzowski postoi
sobie pare lat na strazy godnosci stanu
wioscianskiego, kroniki zapisza: dobrze za-
stuzyt sie sprawie ludowej. Nadto: jak to
bedzie tadnie, jesli order mu przypadnie!...
I godnos¢ stanu wioscianskiego skrzepnie i
ludzi zastuzonych w Polsce przybedzie.

Sa tam jeszcze poniektore ,kadzichto-
py” ale ci zapewne otrzymajg przydziat nie
do ,,przyjaciot wsi” a do inteligencji ludo-
wej.

A cele ,zrzeszenia”? — Jest tam i apo-
lityczno$¢  skonsolidowana z trzymaniem
sie zdata od jakiejkolwiek walki klasowej”
i organiczne mysli wychowania obywatel-
skiego w towarzystwie ,,pomagania (podkr,
nasze — (t)) wykwalifikowanej mtodzie-
7y wiejskiej przy obejmowaniu i tworze-
niu placéwek pracy” i kultura wsiowa pod
reke z literaturg ludowa ( Bigdo!... Big-
dol..)

Stowem: Inteligenty ludowe, trzymaja-
ce sie zdata od jakiejkolwiek walki Klas,
faczta sie!

* *

*

Stwierdzmy: nigdzie chyba, jak w Pol-
sce, wyrazisciej nie wystapity objawy ha-
mowania ze wszech miar pozytecznego dla
narodu i panstwa pedu warstwy chiop-
skiej do rozwoju, do jasniejszego jutra.
Wierzmy: samodzielna, niezalezna mysl
ludowa, ta tworcza, znalazta najpetniejsze
warunki rozrostu pod patronatem p. pre-
zesa sektora wiejskiego O. Z. N. oraz p.
Wiodzimierza Bzowskiego i innych biekit-
nokrwistych gasicieli $wiatta.

Czyz sie nie rozwinie?

®.
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WYGODNY, LECZ NIEUCZCIWY SPOSOB

Dla mato spostrzegawczego nawet obser-
watora zastanawiajgcym jest fakt, iz szum-
nie przez calg prase endecka i endekujacg
mianowana

,,mtodziez narodowa”
podobno — wedtug zapewnien tej prasy —
niezwykle przedsiebiorcza, sprezysta i sil-
na, —

nigdy nie ma odwagi
wystapi¢ samodzielnie i we wtasnym imie-
niu na ulice, na obchody i uroczystosci, o
ktorych by wszyscy wiedzieli, ze to sg im-
prezy czysto ,,narodowe”. Takiego czynu
dotychczas nie widzieliSmy i nikt w Pol-
sce nie widziat.

Socjalisci we wiasnym imieniu obchodzg
uroczyscie

Swieto 1 Maja
i kazdy wtedy wie, iz to socjalisci i ze nie
kryja sie gdzie$ pod czyja$ opieke.

Ludowcy otwarcie i przy $wietle dzien-
nym obchodzg swoje

Swieto Ludowe
i nikt nie ma watpliwosci, ze na tych ob-
chodach wystepujg sami ludowcy lub tez
delegacje i goscie organizacyj zaprzyjaznio-
nych.

Woprost przeciwnie jest natomiast u ,,na-
rodowcow”. Ci, jak to sie dzieje dotychczas,
z reguly

podszywajg sie
pod czyj$ plaszcz, starajg sie wykorzystaé
nie swoje zastugi i wszystko to hurmem
zapisujg na swoj rachunek, aczkolwiek
udziat ich w danej imprezie moze by¢ mi-
nimalny.

Tak wiec dla swoich politycznych celow
usitujg zawsze wykorzystywac
uroczystosci religijne
i religijne uczucia ludnosci, bo przeciez
stosunkowo bardzo fatwo jest przy pomo-
cy wielu ambon $ciggng¢ thumy wiernych
do Czestochowy i potem ogtosi¢, ze to byta
tylko owa ,,mtodziez narodowa”.

Nie trudno réwniez jest urzadzi¢ jubi-
leuszowe uroczystosci ku czci ks. Piotra
Skargi a pozniej rozbebni¢ na wszystkie
strony, ze to znéw manifestowala ta sama
»,mtodziez narodowa”.

Latwo jest wystagpi¢ tu i dwdzie na uro-
czystosciach urzedowego

Swieta Narodowego 3 Maja
aby starym zwyczajem i to wszystko zagar-
na¢ dla siebie.

To wszystko jest fatwo, tak samo jak
urzadza¢ napady na uroczystosciach ludo-
wych czy robotniczych, ale przy tym
wszystkim brak jest odwagi i sity, wysta-
pi¢ samodzielnie. Najlepiej i najgtosniej
dziata¢ z ukrycia, z za ptotu, byle tylko nie
oko w oko, byle tylko nie na otwartym
placu.

Wygodny to sposéb, tatwy sposob — to
strojenie sie w cudze pidra, ale nieuczciwy
i w ogole pocieszne wrazenie sprawia i ta
niezastgpiona ,,modziez narodowa” i ta ca-
fa ,,prasa narodowa” ze swoim tupetem i
kompletnym brakiem poczucia jakiegokol-
wiek umiaru i — co tez jest wazne — zwy-
czajnego humoru!

Civis.

TARGOWICA ZA PARAWANEM

Pierwszomajowemu $wietu pracy, ktore
w tym roku wypadto dos¢ okazale, nasza
endecja i wszystkie jej przybudoéwki ja-
skrawo przeciwstawity obchoéd rocznicy
konstytucji 3-go Maja. Ze niby pierwsze
jest Swietem internacjonalizmu, a drugie

polskiego Narodu. | zeby podkresli¢ swoje
narodowe poczucie.

Dziwne to, bardzo dziwne, Ze reakcja
nasza tak nagle czci¢ poczyna rocznice
3-cio Majowej Konstytucji.

Wiadomo przeciez, nawet dzieciom, ze
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wiasnie magnateria i szlachta polska w
pamigtnym 1791 roku catkiem inaczej na
nowg konstytucje patrzyfa.. Ze widziata w
niej grob dla swych wielkopanskich swo-
béd, ze przyznanie praw stanowi trzecie-
mu bardzo razito oSwieconych.

I to wiadomo, ze Konstytucja 3-Majowa
stanowita prawdziwg spoteczng rewolucje,
wprowadzajgc w zatechlg atmosfere szla-
chetczyzny ozywczy wiew demokratyczny.

Tego nie mogli przebole¢ nasi wielmoze,
nie mogli strawi¢ czeSciowego nawet wy-
rownania krzywd spotecznych i natych-
miast ukuli $rodek zaradczy, $rodek co po
dzien dzisiejszy haribg okrywa ten odci-
nek dziejow naszych — stworzyli Targo-
wice.

W obronie swych osobistych przywile-
jow, ktore Konstytucja 3-Majowa ograni-
czyta, przekreslili wiasng ojczyzne.

Cien Targowicy do czasdw obecnych
przyciemnia nasza rzeczywisto$¢, do dzi$
dnia urgga niebu uciskiem ,,pospolstwa”
i krakaniem endeckich krukow stara sie
sptoszy¢ Rownos¢, Wolnos¢ i Braterstwo.

| dzi§ — ta sama reakcja, co niegdys
buntem uragata Konstytucji, ma czelno$¢
zabiera¢ jg w swdj pacht i rocznice jej
chrzci¢ mianem swojego $wietal

Zaiste — bezczelno$¢ i ghlupota ludzka,
jak mitosierdzie Boze, sg bez granic. Ale
rekord bezczelnosci i gtupoty pobita na-
sza endecka mafia.

Teraz pytanie: Dlaczego endecja demo-
kratyczne $wieto 3-go Maja uzyla dla

swych faszystowskich celéw? Poco ta obtu-
da lizibozkow?

Odpowiedz prosta. Ten trick reklamiar-
ski potrzebny jej byt gdyz liczy jeszcze
na otumanianie nieSwiadomych. Przy jego
pomocy chce wiasnie w masach znalez¢ po-
stuch. | dlatego z demokratycznego Swieta
polskiego, z 3-cio Majowej rocznicy, stwo-
rzyta sobie parawan, by ukry¢ za nim swe
istotne cele, ktore niczym nie odbiegajg od
celébw hanbg okrytych tworcow Targo-
wicy.

I caty ten krzykliwy entuzjazm endekdw
nad 3-Majowg rocznicg byt niczym innym,
tylko reklamiarskim frazesem, obliczonym
na efekt w masach, ktérym przeciez hasta
demokratycznej Konstytucji sg bardzo
drogie.

Ale trick hybit celu. Masy dzi$ dosko-
nale wiedzg czym byla Targowica i czym
jest jej potomek w prostej linii — ende-
cja. | nie pojdag na lep sprytnie podsu-
wanych haset, kryjacych w sobie staroszla-
checkie tradycje.

Dzi§ masy wiedzg, ze jak 1 Maj jest
Swietem catego $wiata pracy, tak 3 Maj
jest Swietem polskiej demokracji. A trudno
nazwaC demokratyczng takg partie, ktora
odziedziczyla caly system myslunkowy po
swej babce — przekletej pamieci Targo-
wic.

Nie mozna fatszowac historii.

(w. f.).
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