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| bedziesz mysl przemieniat w krew

Juz io lat mineto od pamietnych dni berlinskich, gdy w poto-
kach krwi sttumiono powstanie rewolucyjnego proletarjatu
pod wodzg Komunistycznej partji Niemiec, na czele ktorej
stali w pierwszych szeregach trzej bojownicy niezwyktej miary.
Ré6za Luksemburg, Karol Liebknecht i Leon Jogiches-Tyszka.
Juz io lat mineto od tragicznych dni berlinskich, gdy krwawe
zotdactwo reakcji przy wspoétudziale socjaldemokracji pastwito
sie nad ciatem okrutnie zamordowanej stabej, chorowitej, utom-
nej, bezbronnej kobiety-bohaterki Ro6zy Luksemburg. Roz-
bestwieni siepacze znecali sie najbardziej nad R6zg Luksemburg
nie przypadkowo, wyrazit sie w tym nietylko sadyzm zwyrod-
niaty, znalazt w tym swoj wyraz i instynkt polityczny burzuazji
niemieckiej. R6za Luksemburg byla niezaprzeczalnie gtowa
rewolucji proletarjackiej, najswietniejszym jej rozumem poli-
tycznym, najswietniejszym jej oredownikiem — piérem i sto-
wem. Stad dzika nienawis$¢ i zgdza zemsty. W ciggu meczen-
skich chwil okrutnej $mierci chciano powetowac sobie te nie-
zliczone a potezne ciosy, ktore w ciggu lat dziesigtkéw zada-
wata burzuazyjnej reakcji i oportunistom z socjaldemokracji
staba reka kobieca, kierowana genialnym umystem, bezgra-
nicznym entuzjazmem rewolucyjnym i bezgranicznym umito-
waniem sprawy wyzwolenia proletarjatu.

Kazde uderzenie kolby i obcasa mordercéw symbolicznie od-
zwierciadlato tylez rozmaitych grup reakcji i oportunizmu nie-
nawidzacych do gtebi duszy i zywigcych lek ogromny przed
wielka rewolucjonistka.
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I nietylko junkrzy, monarchisci i burzuazja rozmaitych od-
cieni, ale i Szajdeman et consortes | upowaznili mordercow, by
w ich imieniu uderzeniami obcasow i karabinbw zemscili sie
nad tg, ktora niemitosiernie gromifa i demaskowalta ich cate zy-
cie. Nie zmogli jej sity umystu, sity wiedzy i rozmachu, zrozu-
mienia interesow klasowych proletarjatu, bezsilni byli w walce
ideowej, wiec przynajmniej odnie$li trjumf krwawy nad jej
ciatem.

| niedawno dopiero tragedja rodzacej sie proletarjackiej re-
wolucji, zsymbolizowana w tragicznej $mierci R6zy Luksem-
burg i Liebknechta, przesuneta sie przed sgdem berlinskim
i w catej nagosci odstonita raz jeszcze ogrom spodlenia spote-
czehstwa burzuazyjnego, ogrom zbrodni cigzacej na jego Su-
mieniu i ogrom spodlenia tych, w ktdrych szeregach dziesiatki
lat wbrew nim, przeciwko nim Luksemburg prowadzita wielkg
Jtrace rewolucyjng, — ogrom upadku socjaldemokratow. | jak
gdyby dla bardziej jaskrawego i wyraznego uwydatnienia upad-
ku moralnego socjaldemokracji w obecnym momencie, przed
sgdem berlinskim wystepowat Pawet Lewi. Niegdy$ idacy re-
ka w reke z R6zg Luksemburg, jej przyjaciel osobisty i poli-
tyczny, jeden z kierownikdw niegdys$ partji komunistycznej, a
teraz renegat, ktory przeszedt do szeregbw mordercow Rézy
Luksemburg, Liebknechta i Jogichesa, ktéry w krotkim czasie
odbyt dtugg droge, dzielagcg Roze Luksemburg od socjalfa-
szysty Zergibela, siepacza proletarjatu berlinskiego w dniu
I -ym maja — ten sam Pawet Lewi figurowat na sgdzie w cha-
rakterze obroncy socjaldemokracjil

Nie jest naszym zwyczajem rozdziera¢ szaty i +zy roni¢ nad
trupami naszych bohateréw. Olbrzymia walka o wyzwolenie
ludnosci z pod zelaznej, morderczej stopy kapitalizmu nietylko
nie zakonczyla sie jeszcze, ale przeciwnie, oczekujg nas nie-
stychanie ciezkie i krwawe boje. Codziennie prawie mordercza
dton bandytéw kapitalizmu na rozmaitych odcinkach olbrzy-
miego frontu miedzynarodowego pastwi sie nad bojownikami
proletarjatu, codziennie wyrywaja z naszych szeregbw naj-

I Et consortes — po tacinie, znaczy: i (jemu, im) podobni.
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dzielniejszych rycerzy za sprawe robotniczg. Naszym zada-
niem — ze $mierci i z czyndéw, z mysli i akcji naszych meczen-
nikdw czerpa¢ nowe sity dla dalszej walki i w tym duchu po-
Swiecamy gar$¢ rozwazan o czynach i zyciu Rézy Luksemburg
i Jogichesa — pamieci wielkich polegtych.

Gdy 18-letnia R6za Luksemburg w 1888 roku uciekata przed
carskiemi zandarmami zagranice, w miodocianej jej wrazliwej
duszy, w niepospolitym jej wczesnie dojrzatym umysle juz Kiet-
kowaty wyraznie wielka moc, wielki entuzjazm i wielka idea
polityczna. Od posagowej postaci Warynskiego, od szubienic
proletarjatczykOw bita wiara i entuzjazm i nowa idea’ prole-
tarjatu. Jeszcze czujne ucho mogto uchwycic¢ skrzyp powrozow,
na ktérych zawisli pierwsi meczennicy proletarjatu polskiego,
zwiastunowie nowej ery w dziejach Polski i w dziejach prole-
tarjatu polskiego. | nikt bardziej nie uzasadnit stusznosci afo-
ryzmu: co to jest zycie wielkiego cztowieka, «idea powzieta
w miodosci a realizowana przez caty wysitek zyciowy», niz
Roza Luksemburg. ldea wyzwolenia proletarjatu miedzyna-
rodowego, idea socjalizmu, idea konkretnych drog dla realiza-
cji socjalizmu polskiego, zrodzona w jej miodocianej wrazliwej,
bohaterskiej duszy, w jej mtodocianym niepospolitym umysle,
okreslita raz na zawsze droge jej zycia, byta dla niej drogowska-
zem. Realizacja tej idei to tres¢ duchowych wysitkow, poczgw-
szy od przejscia nielegalnie granicy a skonczywszy na meczen-
skiej Smierci 15 stycznia 1919 roku.

| nic bardziej nie Swiadczy o niezwyktym harcie, 0 niezwyk-
tej uczuciowej gtebi i sile oraz harmonji duchowej R6zy Luk-
semburg, jak ta prostolinijno$¢, ktéra cechuje jej zycie. A pro-
stolinijno$¢ ta jednoczesnie opierata sie na niestychanie boga-
tej, réznorodnej, wszechstronnej duchowosci, ktéra wchioneta
w siebie wszystko, co whartosciowe w nauce i kulturze nowocze-
snej. A jednak ta r6znorodnos¢, ta komplikacja duchowa w ni -
czym nie naruszata prostych harmonijnych linji jej Swiatopo-
gladu.
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Ré6za Luksemburg wiekszo$¢ zycia spedzita w Europie Za-
chodniej, w pracy legalnej w panstwie «konstytucyjnyms,
gdzie ruch robotniczy wywalczyt juz sobie w owym okre-
sie legalnos¢ dla partji socjalistycznej. Zyta i dziatata tam
w okresie najwiekszego rozkwitu reformizmu, oportunizmu,
okresie bezpos$redniej walki nie o socjalizm, lecz o program mi-
nimalny: 8-godzinny dzien roboczy, prawodawstwo ochronne
i t. p. R6za otoczona byta bezposrednio atmosferg raczej refor-
mizmu, anizeli napiecia rewolucyjnego, a jednak w tych warun-
kach, w tej atmosferze pozostata ona miodziutkg rewolucjo-
nistkg z Polski, jeczacej pod jarzmem caratu i burzuazji, Swiad-
kiem narodzin samodzielnego ruchu robotniczego w Polsce,
Swiadkiem jego pierwszych walk, pierwszego chrztu meczen-
skiego, pozostata taka, jaka byta wéwczas, gdy w miodociang
dusze wchioneta pierwszy siew idei wyzwolenczej. A stato sie
to nie dlatego jeno, ze nigdy ani na chwile nie stracita tgcznosci
z bohaterskim proletariatem Polski, ale raczej nigdy tej tgcz-
nosci nie mogta straci¢, bo jej umyst gienjalny, zetkngwszy sie
z rewolucyjnym poteznym systematem my$lowym marksiz-
mu, wziat z niego to co najistotniejsze i owtadnat nim po mi-
strzowsku: jego rewolucyjng metode djalektyczng, nierozer-
walng taczno$é miedzy teorjg i praktyka, taczno$é¢ miedzy ce-
lem ostatecznym — socjalizmem a codzienng walkg o zdoby-
cze codzienne.

Ulubiony poeta R6zy — Mickiewicz w wierszu patrjotycz-
nym «Do matki polki» kaze tej matce wychowywac odpowied-
nio przysztego bojownika za sprawe narodowa. Jesli «w Zreni-
cach dziecka btyszczy gienjuszu Swietno$é» powiada Mickie-
wicz, wtedy: «wczednie mu rece okrecaj tancu-
chem, do taczkowego kaz zaprzegac¢ wozu,
by przed katowskim nie zbladt oibuchem,
ani sie sptonit na widok powrozu». Nie okre-
cano R. Luksemburg bezposrednio rgk fancuchem ani nie za-
przegano do taczkowego woza, sama ona odczuta zywo tan-
cuchy, ktéremi okuty byt proletarjat polski, sama dostrzegta
i gteboko odczuta ten «wbdz taczkowy», do ktérego byt przyku-
ty proletarjat polski. Sama ustyszata i gteboko odczuta skrzyp
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szubienic proletarjatczykéw i dlatego nie zbladta przed katow-
skim obuchem i nie sptonita sie na widok powrozu. Na Zachdd
zawiozta béle, meczenstwo proletarjatu polskiego i tam w dtu-
goletniej pracy i walce nieustraszonej, kuta bron ideowa dla
proletarjatu polskiego i dla proletarjatu miedzynarodowego.
| przysytat jej za to, «wyzwanie szpieg nieznajomy» i walke
Z nig stoczyt sad krzywoprzysiezny, a placem boju byt dot kry-
jomy i wyrok o niej wydat wrég potezny... Tak speinity sie na
niej przepowiednie ulubionego jej poety. Ale nie za te ideg,
ktérej hotdowat Mickiewicz, zyta, walczyta i zgineta R6za Luk-
semburg, nie za patrjotyzm szlachecki, nie za «miljon» szlach-
cicow polskich, nie za 6w «nardd», éw «miljon», za ktéry cier-
piat Konrad, lecz za miljony niezliczone proletarjuszy catego
Swiata, za nowonarodzony proletarjat polski, za ktory cierpiat
i zgingt Warynski, za ktéry zawisli na szubienicach w roku
1886 proletarjatczycy.

Wyodrebnienie proletarjatu jako specjalnej klasy, ktérej in-
teresy przeciwne sg interesom wszystkich innych klas w spo-
teczenstwie burzuazyjnym oraz nadanie wyrazistych form tej
odrebnosci, stworzenie samodzielnej partji robotniczej z pro-
gramem, ujmujacym racjonalnie zadania historyczne stojgce
konkretnie przed proletarjatem w walce o wyzwolenie, w walce
0 socjalizm — oto zagadnienie wysuniete juz przez zywiotowg
walke robotnikéw w Polsce w latach osiemdziesigtych.

Proces, scharakteryzowany powyzej, w innych spoteczen-
stwach dokonat sie znacznie wcze$niej i proletarjat angielski,
francuski i niemiecki w zgota odmiennych warunkach histo-
rycznych tworzyt swojg partje i budowat swoj program prole-
tariacki. Proletarjat polski mégt zrobi¢ ten pierwszy zasadni-
czy krok dla przeobrazenia sie w mysl formuty Marksa z klasy
w sobie w klase dla siebie, t. zn. dla przeobrazenia sie z klasy,
walczacej zywiotowo z wyzyskiem i uciskiem kapitalistycznym,
w klase Swiadomg, w klase walczacg o socjalizm, przeciwsta-
wiajac sie ideologji t. zw. spoteczenstwa polskiego, ktéra w da-
nych warunkach historycznych byta ideologja nacjonalizmu,
ideg niepodlegtosci Polski. Nalezato mistyfikacje, kryjace sie
pod maskg romantyzmu i walki o wolno$¢ narodowg zdemas-



10 A. MALECKI-

kowac, zerwac aureole, otaczajgca, te hasta, wykaza¢ czym jest
ich tre§¢ wewnetrzna, wskaza¢ proletarjatowi polskiemu, ze
jako proletarjat musi na pierwszy plan wysunaé nie swoja
polsko$¢, lecz swojg proletarjacko$é, i ze w tym stopniu,
w jakim wogdle t. zw. interesy narodowe istniejg dla proletar-
jatu polskiego, bedg one zaspokojone jedynie wtedy, gdy pro-
letarjat jaknajwyrazniej bedzie podkreslat swojg klasowos¢,
jaknajenergiczniej bedzie walczyt o wyzwolenie proletarjatu,
nie za$ o wyzwolenie narodu. Pierwszy gienjalny rzut dokona-
ny byt przez Warynskiego ze zdumiewajgcg jasnoscig mysli.
Ten wspaniaty rycerz proletarjatu polskiego wskazat prole-
tarjatowi jego misje historyczng, z imponujacg odwaga prze-
ciwstawit sie hastu niepodlegtosci Polski, jako hastu nieodpo-
wiadajgcemu interesom proletarjatu polskiego w danym okre-
sie. Zadanie R. Luksemburg polegato na tym, by nie ograniczy¢
sie li tylko na negatywnej stronie, przeciwstawiajac si¢ nacjo-
nalizmowi drobnomieszczanskiemu, temu pogladowi ideolo-
gicznemu Polski szlacheckiej, lecz dokonaé tego, czego Wa-
rynski i proletarjatczycy nie dokonali, a mianowicie odrzuciw-
szy nacjonalizm, dac¢ proletarjatowi polskiemu konkretny pro-
gram walki pod caratem o socjalizm.

Marks w «Walkach klasowych we Francji» powiada

«We Francji drobnomieszczanin dokonywa tego, co wiasci-
wie zdziata¢ winien fabrykant, robotnik czyni to, co normal-
nie winno by¢ zadaniem drobnomieszczanina, a kto rozwigzuje
zadanie stojgce przed proletarjuszem — n i K t».

Kiedy Warynski, a za nim Luksemburg i wraz z nig Jogi-
ches, Warski i Marchlewski organizowali SDKP i L, historycz-
ne ich zadanie byto nastepujgce: sprawic, by proletarjat polski
nie brat na swe barki zadania niepodlegtosci Polski, bedacego
w istocie rzeczy zadaniem drobnomieszczanstwa. Marks miat
na wzgledzie epoki historyczne i spoteczenstwa, gdzie dokony-
wata sie rewolucja burzuazyjna i gdzie misja drobnomieszczan-
stwa, jak w wielkiej rewolucji francuskiej, sprowadzata sie do
tego, by wbrew tchérzliwej i chwiejnej burzuazji przemysto-
wo-handlowej pchaé¢ naprzdd i dokonywac¢ rewolucji w intere-
sach tej samej tchoérzliwej burzuazji.
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W Polsce natomiast mamy drobnomieszczanstwo, ktére chce
znalez¢ pseudo-formute dla polskiej rewolucji burzuazyjnej
w fazie sp6znionej, kiedy rozwoj kapitalistyczny Polski stawia
na porzadku dziennym nie walke burzuazji polskiej o niepod-
legto$¢ panstwowa, lecz konsolidacje polskiej i rosyjskiej bur-
zuazji w ramach jednego olbrzymiego panstwa, dla spotego-
wania, wzmocnienia panowania klasowego.

I drobnomieszczanska inteligiencja, ucielesniona w PPS, chce
teraz w zgota odmiennych warunkach narzuci¢ proletarjato-
wi polskiemu zadanie niespetnione przez Polske szlachecka:
w mysl stdbw Marksa, nie ogladajac sie na nowa klase, z fizjo-
nomja polityczno-spoteczng odmienng od szlachty powstan-
czej — burzuazje, dokonac przy pomocy proletarjatu polskiego
tego, czego nie mogta dokonac szlachta polska. Inaczej mowiac:
to, co wihasciwie winno by¢ zadaniem drobnomieszczanstwa,
spetnia proletarjat; a kto rozwigzuje zadanie, stojgce przed
proletarjatem ? — «nikt». Te stowa Marksa miatyby sie spet-
nic z tg roznica, ze proletarjat nietylko miat walczy¢ nie
0 wiasng sprawe, lecz drobnomieszczanstwa, ale, ze w dodatku
to byla sprawa utopijna, a wiec reakcyjna w éwczesnych wa-
runkach historycznych.

Roza Luksemburg za Warynskim powiada proletarjatowi
polskiemu: «Sprawy twego wyzwolenia, sprawy twej walki
klasowej zatatwiasz ty sam, proletarjacie polski, a nie «nikt».
Nie zadania stojgce rzekomo przed drobnomieszczanstwem
polskim, a swoje wihasne zadania musza by¢, beda trescig twej
Swiadomej walki klasowej». | pozostanie to wiekopomng zastu-
ga Rézy Luksemburg, ze w danej fazie historycz-
nej, z niestychana energja i niestychang odwaga mysli cechu-
jaca prawdziwy gienjusz i prawdziwy entuzjazm rewolucyjny,
z rewolucyjnym rozmachem w mistrzowskiej formie dokonata
wraz ze swemi towarzyszami broni dzieta stworzenia dla pro-
letarjatu polskiego ideologji proletarjackiej — socjalistycznej.

Mtoda, nieznana, bez stosunkdéw i wptywow w sferach poli-
tycznych, a zbrojna jedynie w gienjusz swoj mtodociany, zbroj-
na w teorje marksizmu, ktorg dzieki niestychanej lotnosci umy-
stu po krotkim czasie w doskonatosci posiadata i po mistrzéw-
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sku wiadata, wystgpita ona do walki z panujacg w Miedzyna-
rodowce socjalistycznej tradycja, spuscizng poglagdéw Marksa
i Engielsa na sprawe polska, przeciwko najwiekszym déwczes-
nym powagom, przeciwko mezom postarzatym w bojach ideo-
logicznych i cieszacych sie olbrzymiag popularnoscia — R06za
Luksemburg rzucita sie w wir walki na pozor nieréwnej z tym
zapatem, z ta bezwzglednoscia, ktora cechuje zawsze wielki
umyst i wielki charakter, inaczej méwigc wielkiego rewolucjo-
niste-marksiste.

A jednak gienjusz jej dokonat swego.

«Chodzi mi o to, aby jezyk gie.tki powiedziat wszsytiko, co pomysli gtowa, a cza-
sem byt jak piorun jasny, predkis.i

Ten jezyk posiadata R6za Luksemburg, a poniewaz gienjal-
na jej gtowa myslata gteboko i trafnie, gietki jezyk—postusz-
ne narzedzie glowy — w mistrzowskiej ol$niewajgcej formie
z niezwykly sitg i wyrazistoScig torowat droge rewolucyjnym
myslom. Z Marksa wzieta przedewszystkim to, co byto w nim
najistotniejszego. Sama ona okresSla istote marksizmu w na-
stepujacy sposob:

«lIstota bowiem marksizmu polega nie na tych lub owych pogladach na kwe-
stje biezace, tylko na dwuch zasadach podstawowych: na djalektyczno-materja-
listycznym sposobie badania histo.rji, ktérego jednym z kardynalnych wnioskéw jest
teorja walki klas, oraz na uzasadnionej przez Marksa analizie rozwoju kapitalistycz-
nej gospodarki. Ta ostatnia teorja — objasnienie istoty i powstania wartosci, nad-
wartosci, pieniedzy i kapitatu, oraz koncentracji kapitatdw i kryzysu — sama jest
juz wiasciwie tylko gienjalnym zastosowaniem djalektyki i materjalizmu dziejowe-
go do okresu gospodarki mieszczanskiej. Sam rdzen wiec, dusze calej doktryny
Marksa stanowi djalektyczno-materjalistyczna metoda badania w kwestjach zycia
spotecznego, owa metoda, dla ktdrej niema statych, niezmiennych, skrzeptych zja-
wisk, zasad i dogmatéw, dla ktdrej w rzeczach spoteczenstwa ludzkiego dewiza jest
mefistofelowska obserwacja: «Vernunft wird Unsinn, Wohltat — Plage»,2 dla
ktérej kazda «prawda» dziejowa wiecznej podlega i nieubtaganej krytyce ze
strony rzeczywistego rozwoju historycznego».

«To tez Socjaldemokracja polska uznata od poczatku za swoje zadanie nie szu-
kanie w przestarzatych pogladach Marksa na Polske sankcji dla dawnych haset
nacjonalistycznych, tylko zastosowanie do warunkéw spotecznych Polski samej
metody i zasad podstawowych marksistowskiej doktryny».

Z nieréwnej walki R6za Luksemburg wyszta zwyciesko.
Zmusita ona najwybitniejszych teoretykéw z 1l Miedzynaro-

I Stowacki «Beniowski» (Podréz na Wschaod).
2 Vernunft wird Unsinn, Wohltat—Plage — stowa Goethe'go z «Fausta». Zna-
czy : rozsadek staje sie bezmysInoscia, a dobry uczynek plaga.
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déwki do przemyslenia na nowo kwestji polskiej, zdobyta teren
miedzynarodowy dla partji klasowej proletarjatu polskiego —
dla SDKPi L, wzmacniajagc tym samym partje te na terenie
Polski. W ciggu kroétkiego czasu, kilku lat zaledwie, R6za staje
sie jednym z najwybitniejszych marksistéw w Il Miedzynaro-
dowce, jednym z najwybitniejszych szermierzy w obronie re-
wolucyjnego marksizmu.

Mozemy i musimy teraz po kolosalnym doswiadczeniu dzie-
jowym, jakie nam przyniosta wojna imperialistyczna i rewolu-
cja Pazdziernikowa w Rosji oraz pierwsze etapy rewolucji so-
cjalistycznej na Zachodzie, wprowadza¢ te lub inne poprawki
do dzieta, dokonanego wéweczas przez R. Luksemburg, mozemy
i musimy zwraca¢ uwage na te lub inne bledy w stosowaniu
metody marksistowskiej przy rozwigzywaniu zagadnienia na-
rodowosciowego, mozemy i winnisSmy na bledy te wskazywac,
by w dobie obecnej ich nie powtarza¢ — jezeli jednak nie czy-
nimy tego tutaj, to nie dlatego, bySmy takiej analizy i oceny re-
trospektywnej nie uwazali za niezbedng, ale jedynie dlatego,
ze ramy i charakter artykutu niniejszego na to nie pozwalaja,
dlatego, ze myslimy historycznie, t. zn. dajemy ocene
z punktu widzenia nie doby obecnej, ale dwczesnej fazy hi-
storycznej, a dla 6wczesnej fazy dla Polski niezaprzeczalne dzie-
to R. Luksemburg byto dzietem rewolucyjnym, stwarzajgcym
podwaliny dla prawdziwej rewolucyjnej partji robotniczej, dla
pozniejszej Komunistycznej Partji Polski.

Nikt energiczniej by nie protestowat od Rézy Luksemburg,
gdyby w stosunku do jej dzieta nie stosowano tej samej meto-
dy, ktérg ona sama stosowata nawet wzgledem Marksa. Nie
krytykowaé, nie wskazywa¢ na btedy w koncepcjach R. Luk-
semburg — znaczytoby grzeszy¢ przeciwko tej samej meto-
dzie, ktorej zrozumienie, uznawanie i stosowanie stanowi wias-
nie wiekopomng zastuge ROzy Luksemburg. Jednocze$nie
oznaczatoby to jaka$ skrytg obawe, ze nic nie zostanie z wiel-
kiej jej wydajnej pracy, ze nie ostoi sie ona przed ostrzem kry-
tyki. Oznaczatoby to réwniez: nie czci¢ jej pamieci, lecz raczej
jej uwiaczac.
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Zbyt wielkie jest jej dzieto, by mogto ono obawiaé sie kry-
tyki. Ale oczywiscie, ze skoro stosuje sie krytyke chociazby naj-
surowszg, to jednak nalezy nie tylko powotywac sie w za-
stosowaniu do R. Luksemburg- na znane stowa Lenina o orle
i kurze, ale nalezy pamietac, ze byfa ona ortem, a zna-
czy sie uwydatnia¢ nie tylko jedynie upadki w jej locie orlim,
ale podkresla¢ to, co stanowi istote orta, t. j. jego orli lot..
O tym orlim locie moéwiliSmy i dalej méwic¢ bedziemy.

Pierwsza kampanja w obronie marksizmu rewolucyjnego
w zastosowaniu do kwestji polskiej, Swietnie przeprowadzona,
na terenie miedzynarodowym przez R. Luksemburg, pozwala
jej odrazu stang¢ na tym terenie. | juz w koncu 90-ch lat wi-
dzimy jg w pierwszych szeregach walczacych przeciwko coraz
bardziej krzewigcemu sie oportunizmowi.

Coraz gtebiej wdziera sie reformizm przez najrozmaitsze
szczeliny do ruchu robotniczego do Il Miedzynarodéwki, coraz
$mielej podnosi gtowe opanowujac praktyke zycia politycznego
partji i zwigzkow, przechodzgc wreszcie do czotowego ataku,
na samg twierdze rewolucyjnego marksizmu, na jego teorje,
na jego metode djalektyczna.

W praktyce millerandyzm, koalicja z burzuazja, udziat «so-
cjalistycznych» ministrow w rzadzie burzuazyjnym, pierwsze
kroki przygotowawcze dla roku 1914-go, bagno parlamentaryz-
mu, gdzie parlamentaryzm przestaje by¢ w duchu Marksa jeno
$rodkiem do zorganizowania mas do agitacji, do rewolucjoni-
zowania, do demaskowania burzuazji, lecz staje sie jedyng me-
todg przebudowy kapitalizmu, jedynym terenem, na ktérym
w formach walki czysto formalnej ma sie dokonac przejscie
od kapitalizmu do socjalizmu. W praktyce kretynizm parla-
mentarny obok kretynizmu zwigzkowego, ktory na zwigzki
patrzy znowu nie w duchu Marksa jak na szkote socjalizmu,
lecz czyni z nich samodzielne, zamkniete w sobie organizacje,
oderwane od walki politycznej i od ogolnych celéw so-
cjalistycznych, szerzacych iluzje, ze drogg drobnych stopnio-
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wych ustepstw proletarjat zmusi kapitalizm do kapitulacji.
A w teorji rewizjonizm, ktérego najwybitniejszym przedsta-
wicielem byt Bernsztein, diugoletni wspétowarzysz Engielsa,
pracujagcy w kontakcie z Engielsem pod jego kontrolg, jeden
z najwybitniejszych socjaldemokratéw, popularyzator idei so-
cjalizmu, jeden z najbardziej wyksztatconych marksistow, kto-
rego «marksizm» jednak, jak sie to okazato w potowie lat 90-ch,
polegat na zupetnym ignorowaniu, niezrozumieniu najistotniej-
szych pogladéw Marksa. Rewizjonizm niemiecki miat juz wte-
dy za sobg dtuga przesztosc, ale teraz dopiero zdobyt on sie na
sformutowanie ogoélnych zasad swego Swiatopogladu, przeciw-
stawiajgcego sie w najistotniejszych myslach rewolucyjnemu
marksizmowi i przeobrazajacego partje rewolucji socjalnej, jak
ja rozumiat i chciat osiggng¢ Marks, w partje reformistyczna,.
zblizajacy sie coraz bardziej do lewych partji liberalno-burzua-
zyjnych. W walce z Bernszteinem R6za Luksemburg odegra-
fa wybitng role: ona to a nie Kautski data najbardziej zasad-
nicza i rewolucyjng odpowiedZ na ataki Bernszteina, ona
w szeregu giebokich i mistrzowskich co do formy artykutéw
odparta i zdemaskowata w druzgoczacy sposob zakusy francus-
kich oportunistéw Milleranda i Jaures'a. Na kongresach mie-
dzynarodowych, na zebraniach robotniczych, w pismach ulot-
nych, w Swietnych artykutach i broszurach, na zjazdach nie-
mieckiej Socjaldemokracji R6za niezmordowanie walczyla z
oportunizmem razem z Zetkinowa, Mehringiem, wdwczas jesz-
cze i razem z Kautskim, razem z Plechanowem i Leninem. Co
wyszto z pod jej pidra w tej sprawie w owym okresie, nalezy
do najswietniejszej publicystyki socjalistycznej, jest po dzien
dzisiejszy niezrownanym wzorem jasnosci i gtebi mysli, idacej
w parze z mistrzowstwem jezyka. Od czasu Marksa nikt nie
posiadat tak bogatej, wszechstronnej skali wyrazania ducha
rewolucyjnego marksizmu.

Sarkazm krwawy i zjadliwy, ironja subtelna, dobroduszny
humor 1 druzgoczgca niemitosierna logika, liryzm gteboki,
z umitowania proletarjatu i jego sprawy, jego meczenstwa, je-
go bohaterstwa, jego wielkiej misji historycznej wyptywaja-
cy, patos, ale patos fascynujacy swojg szczero$cig obok zimnej
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rozwagi analitycznej — wszystko to zharmonizowane i opar-
te na olbrzymiej wiedzy i kulturze — oto bogate zasoby, kto-
re R. Luksemburg oddata na ustugi socjalizmu i ktére szczodrg
rekg rozsiata w swych licznych pracach i wystgpieniach.

Gdy tego rodzaju boje staczano na Zachodzie, na Wschodzie
zarzewie rewolucji 1905 roku blaskiem swoim o$wiecito walke
z rewizjonizmem. «Ex oriente Lux».l Rzecz jasna, ze rewolucja
rosyjska 1905 roku nie mogta by¢ i nie byfa niespodzianka dla
RoOzy Luksemburg, przeciwnie juz z samego punktu wyjscia
programowego SDKP i L, sformutowanego przez R. Luksem-
burg wynikato, ze z nieubtagang koniecznoscig rozwdj kapita-
lizmu na olbrzymich obszarach imperjum carskiego, doprowa-
dzi¢ niusi do likwidacji feodalizmu, do obalenia caratu, ze roz-
woj przemystu nowozytnego, rewolucjonizujac ekonomike, usu-
wajac grunt z pod nég obszarnikéw i absolutyzmu — ich po-
litycznego wyraziciela — jednoczes$nie stwarza proletarjat fa-
bryczny — grabarza caratu i grabarza kapitalizmu.

Solidarnos¢ catego proletarjatu na olbrzymim terenie pan-
stwa rosyjskiego bez réznicy narodowosci w walce o wspolne
cele, o obalenie caratu, nie wyodrebnianie, nie podkreSlanie
polskich zadan, a przeciwnie zrzeszanie sie proletarjatu, pod-
kreslanie tego, co go taczy we wspdlnej walce przeciwko cara-
towi i kapitalizmowi — oto naczelna zasada gtoszona przez Lu-
ksemburg i jej partje. 12 lat, ktore uptyneto od czasu zato-
zenia SDKP i L do wybuchu rewolucji 1905 r., oczywiscie nie
przeszty bez Sladu dla ruchu robotniczego w Polsce. Krok za
krokiem R. Luksemburg w ciggu tego okresu wsrdd niesty-
chanych trudnosci razem ze swemi wspotowarzyszami zdo-
bywa teren w ruchu robotniczym i, nie baczac na brak S$rod-
kéw materjalnych, na brak inteligiencji, na ciagte areszty i re-
presje, partja rosnie, rozszerza swe wptywy i w okresie rewo-
lucji, jakos¢ przechodzi w ilo$¢, drobna SDKP i L — partja
RoOzy Luksemburg — staje sie partja masowa, jest niezaprze-
czalnie pierwszorzedna sitg w ruchu robotniczym. Z niestycha-
nym entuzjazmem przywitata R. Luksemburg rewolucje 1905

1 Ex oriente Lux — po facinie, znaczy: $wiatto idzie ze Wschodu.
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roku i zdziatawszy tyle tam na emigracji dla sprawy proletar-
latu polskiego, wnet po wybuchu rewolucji, nie baczac na na-
mowy | protesty najblizszych przyjaciét politycznych, wraca
po 18 latach do Warszawy, do tej samej Warszawy, gdzie wte-
dy, w koncu lat 8o-tych milczenie grobowe proletarjatu byto
odpowiedzig na szubienice 1886 roku, a teraz czerwone sztan-
dary powiewaty na wszystkich ulicach i olbrzymie rozkotysa-
ne masy robotnicze zalegaty ulice i place, gtoszac hasta socja-
listyczne, hasta rewolucyjne, a carat i wielkorzadca jego drzeli
na odgtos wichru rewolucyjnego co wstrzasat catym panstwem
cara.

Niedtugo cieszyta sie wolnoscig R. Luksemburg — wkrétce
po przyjezdzie dostata sie wraz z Tyszka do tap zandarmskich,
skad cudem wprost wydostata sie i znowu powedrowata na Za-
chdd, wzbogacona nowym doswiadczeniem, wzmochniona bez-
posrednim tchnieniem rewolucji, jeszcze bardziej gorliwy, pet-
ny zapatu krzewiciel wielkiej rewolucyjnej idei wyzwolenczej,
ktora teraz szta ze Wschodu na Zachdd, jak wielka lawina czy-
néw i mysli rewolucyjnych, nowych i wielkich. Prolog rewo-
lucji pazdziernikowej 1917 r. oraz prolog rewolucji socjalistycz-
nej rozegrat sie i zakonczyt tymczasowa porazka rewolucji.

Rewolucja 1905 roku znalazta w R. Luksemburg gorgcego
oredownika, zarliwego apostota, starajgcego sie na gruncie za-
chodnio-europejskim zaszczepi¢ nowe idee, nowe Srodki tak-
tyczne, nowe formy walki rewolucyjnej, ktére rewolucja ta
przyniosta. Zrozumiata ona doniosto$¢ olbrzymig tych nowych
doswiadczen ze Wschodu i ocenifa ich znaczenie miedzynaro-
dowe. Uwazajgc rewolucje te za burzuazyjng, tym niemniej
dalekg byla RoOza Luksemburg od schematycznego oportu-
nizmu mienszewikow, ktorzy z formalnym pedantyzmem i bez
krzty prawdziwego marksizmu, «burzuazyjnoscig» rewolucji
1905 r. chcieli uzasadni¢ swoj oportunizm, che¢ podporzadko-
wania interesOw proletarjatu interesom burzuazji, wyrzecze-
nia sie hegiemonji proletarjatu na rzecz hegiemonji burzuazji.

Uzalezniajagc wowczas przewrot socjalistyczny
\v Rosji, jak to zresztg czynit w pewnym okresie i Lenin, od
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rewolucji miedzynarodowej, R6za Luksemburg pisata jedno-
czesnie :

«Lecz niemniej jest jasnym, ze wzajemne osiaggniecie wiadzy politycznej, chocby
czasowo przez proletarjat rewolucyjny w Rosji, bedzie olbrzymim bodzcem
dla miedzynarodowej walki klasowej. Dlatego klasa robotnicza
w Polsce i w Rosji moze i musi z calg Swiadomoscig dazy¢ do
pochwycenia Wiadzy, aby zdobywszy ja nietylko dokonac¢
bezposrednich zadan rewolucji obecnej — urzeczywistnic
wolnos¢ polityczng w panstwie rosyjskim, ale zarazem przez,
zaprowadzenie 8-godzinnego dnia roboczego, przewrot w sto-
sunkach agrarnych i t. d stowem przez mozliwe urzeczywist-
nienie swego programu zada¢ mozliwie glebokie ciosy pano-
waniu burzuazji i w ten .sposdéb przyspieszy¢ miedzynarodo-
we jego obalenie. Kltopotac sie o to, aby rewolucji obecnej za-
chowac jej wiasciwy «burzuazyjny» charakter, jest catkowi-
cie zbytecznym zadaniem dla proletarjatu>.

Jezeli w stowach powyzszych nie mamy jeszcze jasnego, wy-
raznego sformutowania roli rewolucji rosyjskiej, chociaz «bur-
zuazyjnej», jako prologu rewolucji socjalistycznej, to nie zapo-
minajmy, ze wowczas bezposrednio podczas rewolucji 1905 ro-
ku i bezposrednio po jej porazce nikt takiej wyraznej formuty
nie dat. Wiemy teraz, ze zagadnienie walki klasowej w prze-
dedniu wojny wobec gitebokiego kryzysu socjalizmu w Il Mie-
dzynaroddwce, wobec jawnego przezycia sie demokracji bur-
zuazyjnej i wzrostu imperjalizmu sprowadzato sie w gruncie
rzeczy do kwestji zerwania z fazg demokracji burzuazyjnej
i znalezienia nowego zasadniczego wskazania taktycznego do-
kwestji wysuniecia dyktatury proletarjatu oraz zbrojnego po-
wstania, jako Srodka walki prowadzacego do pochwycenia wia-
dzy. «Hic Rhodos, hic salta».!

Rewolucja rosyjska otwiera nowg ere zarowno w szeregach
Socjaldemokracji rosyjskiej, jak i na terenie miedzynaro-
dowym.

Prolog rewolucji socjalistycznej czy epilog rewolucji bur-
Zuazyjnej—oto zagadnienie, ktore postawita rewolucja 1905 r.
przed ruchem robotniczym, przed socjalizmem miedzynaro-
dowym.

Socjaldemokracja niemiecka i wraz z nig cata 1l Miedzyna-
rodowka widziata jedng strone rewolucji rosyjskiej — spoz-

1 Hic Rhodos, hic salta — po #tacinie, znaczy: tu Rodos, tu skacz (pokaz co>
umiesz).
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niong rewolucje burzuazyjng, walke z feodalizmem o konsty-
tucyjne formy panstwowe, o dopuszczenie do wiadzy burzua-
zji przemystowo-handlowej, o swobody konstytucyjne dla pro-
letarjatu. Wszystkie specyficzne cechy rewolucji rosyjskiej ja-
ko to: rola proletarjatu, Srodki walki stosowane przez proletar-
jat, strajk powszechny, powstanie zbrojne, hegiemonja poli-
tyczna proletarjatu, stosunek do wilosScianstwa i do burzuazji
liberalnej, wszystko to dla wiekszosci socjaldemokratéw byto
zamknietg ksiegg. Spogladajac pobtazliwie na «wybryki» mtod-
szych braci ze wschodu, uwazali to co stanowito istote no-
wych form walki klasowej proletarjatu, za objawy «niedoj-
rzatosSci» ruchu robotniczego w Rosji, za swego rodzaju zab-
kowanie, ktére przejdzie bez Sladu. Zagadnienie syntezy mie-
dzy Europa a Rosjg przerastato sity 6wczesnej epoki, przera-
stato sity nawet tak gienjalnej rewolucjonistki, jak Ro0za
Luksemburg. Ro6za Luksemburg byfa jedng z niewielu
w Il Miedzynarodowce, ktéra niezmordowanie prowadzita
jaknajenergiczniejszg propagande na rzecz rewolucji rosyj-
skiej ; wiedziona gtebokim instynktem rewolucyjnym wyczuta,
ujeta i sformutowata ona epokowe znaczenie doswiadczen re-
wolucji rosyjskiej dla miedzynarodowego ruchu robotniczego.
Na wszystkich zjazdach niemieckiej socjaldemokracji, na kon-
gresach miedzynarodowych walczyta z oportunizmem, prze-
ciwstawiajgc tchorzliwej, ugodowej, niemarksistowskiej teorji
i praktyce Il Miedzynarodéwki rewolucyjng teorje Marksa
oraz rewolucyjng praktyke proletarjatu rosyjskiego. Réza pro-
pagowata strajk powszechny jako orez skuteczny — czego do-
wiodta rewolucja rosyjska — walczyta z zalewajaca ruch robot-
niczy falg rewizjonizmu, coraz bardziej izolowana i samotna
W miare wzmacniajacego sie oportunizmu, starajac sie pchnac
na inne tory Il Miedzynarodowke, ciggle a ciggle'powotujgc
sie na ruch rosyjski. Ro6za chce w gruncie rzeczy dokonac
tego, co pdzniej dokonane zostato przez Lenina na terenie
miedzynarodowym, a co jej sie nie udaje, uda¢ nie moze nie-
tylko dlatego, ze nie jest Leninem ale i dlatego, ze Owczesny
miedzynarodowy ruch robotniczy nie dojrzat jeszcze do Leni-
na i najbystrzejsze oko, nawet oko Lenina, nie widziato ca-
2
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lej gtebi przepasci, nad ktorg tuz tuz stata Il Miedzynarodow-
ka w przededniu 4 sierpnia 1914 roku.

Walka z oportunizmem miedzynarodowym trwata cate dzie-
sieciolecia. Na kongresach w Paryzu, Amsterdamie, Stutgar-
cie, Kopenhadze, Bazylei w pierwszych szeregach walczacych
z oportunizmem kroczy Ro6za Luksemburg, ona wraz z Leni-
nem wnosi poprawke rewolucyjng do rezolucji Sztutgardzkiej
przeciwko wojnie, ona stara sie w Bazylei, powotujac sie na
doswiadczenie rewolucji rosyjskiej, wnies¢ poprawki, konkre-
tyzujace akcje na wypadek wojny imperjalistycznej. W Bazy-
lei Bebel energicznie wystepuje przeciwko jej «rosyjskim» po-
prawkom. Jest to signum temporis.l Luksemburg w niemiec-
kiej partji ma juz przeciwko sobie nietylko rewizjonizm, ale
i centrum z Beblem i Kautskim na czele. W przededniu wojny
walka z oportunizmem w Socjaldemokracji niemieckiej prowa-
dzona przez R. Luksemburg doszta do ostatecznych granic.
Wyijscie mogto by¢ jedno: skok stanowczy naprzod. Nalezato
dokona¢ przejscia od Il do Ill-ej Miedzynarodéwki, nalezato
skonczy¢ z demokracjg burzuazyjng, z formami walki owej
epoki i w naukach rewolucji rosyjskiej znalez¢ nowg teorje
dla nowej praktyki. Nie wystarczato walczy¢ z reformizmem,
positkujac sie ogdlnemi zasadami rewolucyjnego marksizmu,
nalezato organizacyjnie i ideologicznie skonkretyzowaé tak-
tyke i program, znalez¢ dla nowych zadan nowg konkretng
wyrazng formute, pozwalajaca grupowac i prowadzi¢ do wal-
ki szerokie masy robotnicze. Tego rozwigzania R. Luksem-
burg nie znalazta. Wynikato to zaréwno z osobliwosci natury
metodologicznej, jak i przedewszystkim z osobliwosci ruchu
I epoki, z ktérg zwigzana byta R. Luksemburg. Lenin réwniez
uwazat, ze uchwaty Il Miedzynarodowki przeciwko wojnie —
a to byt punkt centralny, — odzwierciadlajg istotng fizjonomje
wiekszosci Miedzynarodowki.

Lenin, ktoéry dawno zauwazyt niebezpieczenstwo, grozace
ze strony oportunizmu, nie przewidziat wéwczas ogromu
upadku i zdrady kierownikéw Il Miedzynarodéwki i ogromu

1 Signum temporis — po tacinie, znaczy : znak czasu (charakterystyczne, zna-
mienne).
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wplywoOw oportunizmu oraz arystokracji robotniczej. Ale Le-
nin na terenie rosyjskim rozwigzywat juz woéwczas ogélne za-
gadnienia socjalistycznej rewolucji proletarjackiej, czego nie
widziata, nie oceniata nalezycie R. Luksemburg.

Ramy niniejszego artykutu nie pozwalajg nam uja¢, ocenié
ogromu i charakteru pracy, dokonanej przez R. Luksemburg
w ostatnich latach przedwojennych. Wskazemy jedynie, ze na
ten okres przypada coraz bardziej zaostrzajgca sie walka
w Socjaldemokracji niemieckiej, coraz wieksza izolacja lewego
skrzydta z R. Luksemburg na czele. Jednolity front oportuniz-
mu idzie teraz od Bernsteina i Vollmara poprzez Bebla do
Kautskiego wigcznie. Centrum coraz wyrazniej zatraca Swoi-
ste cechy i fgczy sie z rewizjonizmem. R. Luksemburg prowa-
dzi walke na dwa fronty, zaréwno z wyrazng prawicg oportu-
nistyczng jak i z najwybitniejszym reprezentantem centrum,
ze starym przyjacielem osobistym i politycznym, z Karolem
Kautskim.

Symbolicznym  odzwierciedleniem  giebokiego  kryzysu
w niemieckim ruchu robotniczym w przededniu wojny jest
fakt zerwania wszelkich stosunk6éw miedzy R6za Luksemburg
a Kautskim, niemozno$¢ wspoétpracy w organie teoretycznym
Socjaldemokracji niemieckiej «Die Neue Zeit», gdzie kiedy$
Réza publikowata najsSwietniejsze swoje prace, konieczno$é
stworzenia wiasnego organu, konieczno$¢ docierania do mas
wbrew i przeciw woli zarzadu partyjnego i oportunistycznej
wiekszosci partji. W tym okresie, obok niezmordowanej pracy
agitacyjnej i publicystycznej, niestychanie denerwujgcej w Ow-
czesnej atmosferze, znajduje R. Luksemburg czas i site na na-
pisanie Swietnej pracy o akumulacji kapitatu, zdumiewajacej
zarowno pod wzgledem formy jak i bogactwa mysli. Aczkol-
wiek wiekszo$¢ najwybitniejszych marksistow, teoretykow'
rewolucyjnego skrzydta uznato zasadniczg koncepcje R. Luk-
semburg za chybiong, praca ta dobitnie stwierdza tezy o orlim
locie R. Luksemburg. Wielki umyst jest pouczajgcym i pobu-
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dzajgcym, daje inicjatywe i pcha mysl rewolucyjng naprzéd
nawet wtedy, gdy biadzi.

Jezeli R. Luksemburg reprezentowata na Zachodzie praw-
dziwie rewolucyjng linje marksizmu, jezeli staczata boje ideo-
logiczne w obronie niespaczonego marksizmu, jezeli zawsze
przy$wiecat jej, kierowniczce polskiej socjaldemokracji, nie-
ztomny rewolucyjny duch Warynskiego i ozywiato jg stale
tchnienie rewolucyjnego proletarjatu rosyjskiego i polskiego
— rewolucji rosyjskiej, to jednocze$nie uwydatniato to sie
praktycznie w tresci i formie jej agitacji politycznej. Walczyta
ona rewolucyjnie nie tylko z oportunizmem w szeregach so-
cjaldemokracji, ale i z panstwem burzuazyjnym, z biurokracja
i militaryzmem. Nikt w Niemczech z takg bezwzglednoscia,
nie zwalczat reakcji junkierskiej, nikt z takg odwaga nie bi-
czowat i demaskowat brutalnych zotdakow feodalizmu, jak
R. Luksemburg i wraz z nig bohaterski Liebknecht. Z niekia-
mang niechecig oficjalne sfery partyjne przygladaty sie i to-
lerowaty z koniecznosci dziatalno$¢ R. Luksemburg. Z nie-
ktamang nienawiscig spogladata na R. Luksemburg burzuazja,
junkrzy i policja, i nikt w Niemczech tak czesto nie musiat za
murami wieziennemi pokutowac za swojg szczerg dziatalnos¢
rewolucyjng, za prawdziwg walke o socjalizm jak Ro6za Lu-
ksemburg.

Dla wiekszosci partji niemieckiej, dla jej kierownikoéw, kon-
flikt z prokuratorem, policjg, aparatem panstwowym, to gra-
nice ktérych przekracza¢ nie nalezato. Legalno$¢ za wszelka
cene — to ich hasto naczelne. R. Luksemburg nie uznawata
tego rodzaju «zasady» nietylko pod panowaniem caratu, ale
i pod panowaniem «demokracji» zachodnio-europejskiej.

Wybucha wojna imperjalistyczna 1914 roku.

Gleboki kryzys z niestychang jaskrawoscig obnaza wszyst-
kie przeciwienstwa w ruchu socjalistycznym, doprowadza do
ostatecznych konsekwencji dtugotrwaty proces i przed ruchem
robotniczym stawia tragiczne pytanie: by¢ albo nie by¢? Wtra-
cona do wiezienia za mowe przeciwko militaryzmowi, wygto-
szong w 1913 r. R. Luksemburg pisze w wiezieniu stynng bro-
szure t. zw. «Juniusbroschiire», gdzie ostatecznie konstatuje
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bankructwo socjaldemokracji niemieckiej, okre$la ja mianem
trupa Smierdzgcego i widzi konieczno$¢ stworzenia nowej mie-
dzynarodowki prawdziwie rewolucyjnej, miedzynarodowe;j.
W gruncie rzeczy juz w przededniu wojny Ro6za Luksemburg
byta poza socjaldemokracjg niemiecky. Nie zdawata ona sobie
sprawy, jak i nikt w catej Miedzynaroddéwce z gtebokosci kry 1
zysu z niebezpieczenstwa grozacego ruchowi robotniczemu,
nie przewidziata, jak nikt w catej Miedzynarodéwce ogromu
upadku, ktory przyniést 4 sierpnia 1914 roku, ale walka jej
w obrebie li-ej Miedzynarodowki wyraZznie prowadzita poza
ramy, zarowno ideowe jak i organizacyjne li-ej Miedzynaro-
dowki. Stabe strony zaréwno R. Luksemburg, jak i catej le-
wicy, polegajace na tym, ze nie umiata ona z jednej strony
wptywow swoich konkretyzowa¢ w formach organizacyjnych,
z drugiej strony nie potrafita sformutowaé konkretnego
programu rewolucyjnego, ktéryby jasno przeciwstawiat sie
konkretnemu programowi oportunizmu, uwydatnity sie
i w calym okresie wojennym dziatalnosci R. Luksemburg.
Jednakze pomimo brakéw, uwarunkowanych wecale nie jedy-
nie cechami osobistemi przywodcow lewicy, w tej liczbie
i R. Luksemburg, ale i ogromnemi trudno$ciami objektywne-
mi, dziatalnos¢ R. Luksemburg stwarza podwaliny ruchu ko-
munistycznego w Niemczech i «Spartakusbund» stanowi ko-
nieczny etap od socjaldemokracji do partji komunistycznej, od
li-ej do 111-ej Miedzynarodéwki. Jak gteboko odczuta R. Lu-
ksemburg upadek socjaldemokracji i jej wodzow, jak trafnie
i gteboko ujmowata zadanie wodza partji, o tym Swiadczy ustep
z listu RoOzy do jej znajomej, zony znanego socjaldemokraty
Wurma. R. Luksemburg pisze z wiezienia:

«Cata twoja argumentacja przeciwko mojemu hastu: oto gdzie stoje i nie moge
inaczej, sprowadza sie do tego: to bardzo piekne, lecz ludzie to zbyt
wielcy tchoérze i zbyt sg stabi dla takiego heroizmu. Ergo,i
nalezy przystosowac taktyke do ich stabosci i do zasady:
chi va piano va sano».2 C06z to za ciasne horyzonty historyczne! Nie
ma nic bardziej zmiennego nad psychologje ludzka.

Dusza mas zawiera w sobie zawsze na podobienstwo Thalassy, morza wiecz-
nego, wszelkie mozliwosci w potencjonalnej formie: spokdj, cisze $miertelng i bu-

1 Ergo — po facinie, znaczy: a wiec.
2 Chi va piano va sano — po wiosku, znaczy: kto idzie wolniej, idzie pewniej.
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rze huczaca, najnikczemniejsze tchérzostwo i najwybtijalszy heroizm, zawsze ma-
sa z jednej strony, jest z koniecznosci tym, co z niej czynig warunki, z drugiej
strony, jest zawsze w stanie przejSciowym, gotowa sta¢ sie zgota inng, niz sie
na pozér wydaje. C6z to za kapitan, ktory kierujgc okretem, bedzie sie powo-
dowat jedynie chwilowym stanem wody na powierzchni morza, a ktéry ze zna-
kéw na niebie i z gtebi wod nie potrafi wyczyta¢ zblizajacej sie burzy!

«Rozczarowanie» w stosunku do mas, jest zawsze najbardziej kompromituja-
cym S$wiadectwem jakie wystawia sobie wodz polityczny. Wodz w wielkim stylu,
nie przystosowuje swej taktyki do chwilowych nastrojow .masy, lecz do zelaznych
praw .rozwoju, mocno sie trzyma tych praw, nie baczac na wszelkie zawody, a resz-
te pozostawia his.torji».

Piekny ten list jest nietylko odzwierciadleniem subjektyw-
nego heroizmu i po$wiecenia, ktore winien bra¢ na swe barki
wodz partji, co R. Luksemburg catym swoim zyciem wymow-
nie stwierdzata, jest on jednocze$nie uzupetnieniem i sprosto-
waniem pogladéw R. Luksemburg w sprawach organizacyj-
nych, dowodzi on dobitnie, ze Luksemburg umiata nietylko
oceniac i przecenia¢ zywiotowos¢ i rewolucyjnos¢ samej masy,
ale umiata trafnie ujg¢ role wodzow, ktérzy nie przystosowujg
sie do masy lecz prowadzg ja za soba.

Lata cate za kratg wsrdd huczacej burzy dziejowej, lata nie-
zmordowanej a niestychanej ucigzliwej, zdawato sie, bezna-
dziejnej pracy. | znowu: «ex Oriente Lux». Rewolucja pazdzier-
nikowa w Rosji, wnet potym katastrofa imperjalizmu niemiec-
kiego — rewolucja niemiecka, pekajg kraty wiezienne, Réza
Luksemburg i Liebknecht rzucajg sie w wir walki rewolucyj-
nej. «Spartakusbund» przeobraza sie w partje komunistyczna,
nowa era rozpoczyna sie i na Zachodzie..

Nie mozemy tutaj krok za krokiem odtwarza¢ wszystkich
etapoéw rewolucji niemieckiej do tragicznego dnia 15 stycznia
1919 roku i analizowa¢ dziatalnosci R6zy Luksemburg, doktad-
nie obrazowac i konkretnie zwazac stabe i mocne strony tej im-
ponujacej pracy. WskazywaliSmy juz poprzednio, ze wyjscie
z socjaldemokratyzmu dawat jedynie komunizm, ze de-
mokracji burzuazyjnej nalezato wyraznie przeciwstawi¢ kon-
kretng forme demokracji proletarjackiej — dyktature prole-
tarjatu, ze ewolucyjnemu przejsciu od kapitalizmu do socja-
lizmu, jaki propagowat reformizm wszelakich odcieni, nale-
zato przeciwstawi¢ rewolucyjne przejscie — ujecie wiadzy
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przez rewolucje, przez powstanie zbrojne. Wreszcie nalezato
zrozumie€, oceniC i realnie zastosowaC doSwiadczenie dane
przez rewolucje pazdziernikowg, a mianowicie rozwigza¢ ra-
cjonalnie stosunek miedzy klasg-partjg, uzna¢ leninowska za-
sade, ze rewolucyjng walke nalezy prowadzi¢ nie zywiotowo,
jeno planowo, ze role kierownika musi wzig¢ na siebie partja,
ze w walce o wiadze partja musi opiera¢ sie nietylko na prole-
tarjacie, ale i na wiloScianstwie — niezbednym sojuszniku.
Wszystkie te mysli, ktére juz dojrzaty i realizowaty sie na te-
renie panstwa rosyjskiego w warunkach historycznie korzyst-
nych, poczynajg dojrzewa¢ z op6znieniem, z wahaniami,
z blednemi ocenami i u R6zy Luksemburg. | proces ten jest
subjektywnym odbiciem olbrzymiego objektywnego procesu
dojrzewania mas robotniczych na Zachodzie, wychowanych
w zgota odmiennych warunkach historycznych anizeli prole-
tarjat rosyjski. W wahaniach, btedach R. Luksemburg znajdu-
je swolj wyraz niestychanie skomplikowany, trudny proces
tworzenia sie 11l Miedzynaroddwki. | po dzieh dzisiejszy nie
wszystkie przeszkody zostaty przezwyciezone, i po dzien dzi-
siejszy szerokie masy robotnicze i partje komunistyczne nie
zdotaty w peinej mierze wyrwac sie z pod wiadzy historycznej
przesztosci, po pierwsze dlatego, ze ta historyczna przesztosc¢
wptyw ideologiczny wywiera, wywieraC musi, po drugie row-
niez dlatego, ze warunki dla ostatecznego zlikwidowania tego
wptywu sg bezporéwnania mniej korzystne w Europie Zachod-
niej anizeli byty one w Rosji, w przededniu rewolucji pazdzier-
nikowej. Ale jezeli w przededniu wojny R. Luksemburg nie
zawsze widziata i trafnie oceniata dzieto dokonywane w Rosji,
jezeli i podczas wojny i po zwyciestwie rewolucji pazdzierni-
kowej, ktorg z entuzjazmem przywitata, widzimy u niej waha-
nia i bledy, wyptywajace konsekwentnie z catego podtoza hi-
storycznego i $rodowiska, wéréd ktérego dziatata R. Luksem-
burg, to jednocze$nie widzimy rdéwniez coraz wyrazniejsze
zrozumienie zadan rewolucji proletarjackiej w dobie obecnej,
stopniowg ewolucje w strone leninizmu.

| jezeli na terenie migdzynarodowym Lenin a nie R. Luksem-
burg zsyntetyzowat doswiadczenie rosyjskie z europejskim
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I dat konkretny program dla rewolucji socjalistycznej, to nikt
bardziej od R6zy Luksemburg, nie baczgc na wszelakie biedy,
nie przyczynit sie do tego, by utorowac¢ droge tej syntezie
wsrod proletarjatu niemieckiego, nikt nie prowadzit bardziej
konsekwentnie i odwaznie mas niemieckich w strone komu-
nizmu, anizeli R. Luksemburg.

Ro6za Luksemburg, zaréwno w wiezieniu, w niezakonczonej
broszurze nie przeznaczonej w tej formie do druku, wydanej
po jej smierci przez Pawta Lewi, jak i pdzniej w artykutach,
krytykowata rozmaite punkty programowe i taktyczne bolsze-
wikdéw. Pomijajgc fakt ten, ze stopniowo w miare rozwoju wy-
padkow, poczawszy od wybuchu rewolucji niemieckiej w listo-
padzie 1918 roku, az do przedednia $mierci, R. Luksemburg
modyfikowata swe poglady wiasnie pod wptywem wypad-
kow niemieckich, powtére w miare tego jak blizej zaznaja-
miata sie z konkretng rzeczywistoscig rosyjska — krytyka
R. Luksemburg jest krytyka rewolucyjna, jest krytyka nie
wroga lecz przyjaciela, rewolucjonisty. | dlatego tez stuszna
jest ocena krytyki R. Luksemburg dana przez Warskiego,
ktora opiewa:

«...gdyz krytyka Roézy Luksemburg rozni tym sie od wszelakiej krytyki
oportunistycznej, ze nigdy nie przynosi szkody sprawie rewolucji lub partii re-
wolucyjnej, przeciwnie, ozywia i pomaga — wiasnie dlatego, ze jes.t krytyka re-
wolucyjna.

Ro6za Luksemburg specjalnie co do charakteru i metody krytyki jest duchem
z ducha Marksa, krwig z krwi jego... Pozostaje nig ona i w tej broszurze pomi-
mo wszystkich jej bledéw.

Jezeli Marks krytykowat rewolucje 1848 roku lub Komune Paryska, to byla
to zawsze chlosta zelazng miotlg przeciwko wszelkiej polityce kompromiséw, wa-
hali i pasywnosci i byta to gloryfikacja kazdej mysli rewolucyjnej, kazdego czynu
rewolucyjnego».

To samo ma miejsce u Rézy Luksemburg. Zaréwno w li-
stach Spartakusa jak i w broszurze, krytyka przeobraza sie
w druzgocgcg pogardliwg krytyke mienszewizmu, w gloryfi-
kacje rosyjskiej rewolucji i jej partji Kierowniczej, w ptomien-
ne oredzie do proletarjatu miedzynarodowego.

Nieubtagane prawa rozwoju, na ktore zwykle powotywata
sie R. Luksemburg’, dokonaty swego. Nie sposéb bylo zwycie-
sko zakonczy¢ juz pierwszych bojow proletarjatu niemieckie-
go. Proletarjat niemiecki nie dojrzat wowczas jeszcze dla ko-
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munizmu, socjaldemokracja kontynuowata dzieto rozpoczete
4 sierpnia 1914 roku, pomagata ze wszech sit burzuazji i jun-
krom zdusi¢ ruch rewolucyjny w nig bezposrednio godzacy.

Mtoda komunistyczna partja niemiecka niedo$wiadczona,
niezahartowana dostatecznie w dtugich walkach, liczebnie
réwniez nie obejmujaca wielkich mas robotniczych, nie mogta
sprosta¢ sile wroga. W krwawych bojach styczniowych na
ulicach Berlina zatrjumfowat Noske i junkrzy pruscy i krwa-
we trofea — zwioki okrutnie zamordowanych Luksemburg
I Liebknechta byty w reku zwycieskiej reakcji.

Tak padt na szancach zdobytej przez wroga reduty wielki
rewolucjonista, wielki bojownik i wodz proletarjatu — Roéza
Luksemburg. Zostawita nam ona olbrzymig spuscizne z ktorej
czerpa¢ moze i winien proletarjat miedzynarodowy, winien on
sie uczy¢ na tym co byto w niej wielkie mocne i zdrowe, winien
zarazem uczyC sie i na jej btedach.

Ro6za Luksemburg mogta Smiato powiedzie¢ proletarjatowi
w chwili gdy z rak jej martwych wyslizgnat sie sztandar. «mo-
ja choragiew go nigdy nie zdradzi, w dzien jako stonce, w noc
jak zar prowadzi». Chorggiew komunistycznej partji podchwy-
city krzepkie dionie proletarjatu i cho¢ niejeden jeszcze pad-
nie chorazy, zawsze nowy chorgzy znajdzie sie w szeregach,
i nieSmiertelna i niezwyciezona jest sprawa, za ktorg tak zyla
5 tak zgineta R6za Luksemburg, jej pierwszy chorazy.

(\V4

W poczatku marca 1919 roku zgingt okrutnie zamordowany
w areszcie policyjnym Berlina, Tyszka — najblizszy przyjaciel,
doradca, wspoéttowarzysz broni Rézy Luksemburg.

Poczawszy od roku 1891 zycie Tyszki, jego dziatalnos¢ nie
da sie oddzieli¢ od zycia i dziatalnosci R. Luksemburg. Razem
przeszli przez zycie w wydajnej pracy na pierwszorzednych
placowkach bojowych i razem poszli na $mier¢, jednakowo
znienawidzeni przez burzuazje i junkrow.

Dopiero niedawno, aresztowany wowczas jednoczesnie
z Tyszka niemiecki socjaldemokrata, opowiadat budzace zgro-
.ze szczegbty meczenstwa Tyszki, opowiadat o tym jak kato-



wano i znecano sie w przedsionkach aresztu nad dumnym, sil-
nym wielkim rewolucjonistg, zanim go ostatecznie zamordo-
wano.

Cziowiek o zelaznej woli, o nadludzkiej energji i wytrzyma-
tosci, obdarzony wielkim i bystrym umystem, pozwalajgcym
mu konkretnie owifadng¢ kazdym zagadnieniem w najdrob-
niejszych szczegdtach i znalez¢ zawsze most, wiodacy od teorji
do praktyki, do realizacji politycznej idei, cztowiek o rozlegtych
horyzontach, opartych na wszechstronnym wyksztatceniu
i gteboko przemys$lanym i konsekwentnie stosowanym mar-
ksizmie — Tyszka odegrat wyjatkowa role w dziejach ruchu
robotniczego w Polsce i w Niemczech. Bajeczny konspirator
i organizator, Tyszka nie uznawat trudnosci, nie znat niebez-
pieczenstw i niepowodzen, nie tracit glowy wtedy, gdy naj-
tezsi poddawali sie nastrojom melancholijnym, i w najciezszej
sytuacij nietylko rgk nie poktadat, ale zawsze znajdywat wyj-
Scie, zawsze umiat zelazng energjg i entuzjazmem polegaja-
cym nie na przejsciowych porywach, ale na uporczywej, nie-
zmordowanej, wytrwatej pracy, na nieugietym kroczeniu bez
wahan po raz obranej drodze, natchna¢ i pociggna¢ za sobg
innych.

Poczawszy od 90-tych lat, od pierwszych spotkan z R. Lu-
ksemburg, Warskim i Marchlewskim, od sformutowania pod-
stawowych idei programowych SDKPiL, w czym wybitny
brat udziat Tyszka, nie znajdziemy ani jednej wazniejszej pu-
blikacji SDKP i L, ani jednej mysli politycznej, do ktorej nie
przytozyt by reki Tyszka. Swietne piéro R. Luksemburg for-
mutowato czestokro¢ mysli, bedagce w tej samej mierze jej
dzietlem jak i dzietem Tyszki. Jezeli R. Luksemburg byta
Swietnym kapitanem partyjnego okretu, kapitanem stojgcym
na widowni, to niezmordowanym i czujnym sternikiem, pra-
cujagcym w ukryciu dniem i nocg na posterunku byt Tyszka.
Bez takiego sternika kapitan nigdy nie sprostat by kolosal-
nym trudnosciom.

Urodzony w Wilnie, dopiero zetkngwszy sie z R. Luksem-
burg zblizyt sie do ruchu polskiego i stat sie znakomitym re-
daktorem wszystkich wydawnictw SDKP i L. Tyszka potrafit
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matemi Srodkami postawi¢ organ teoretyczny SDKPiL na
wysokosci najlepszych publikacji marksistowskich w ruchu
miedzynarodowym. Najdrobniejsze szczeg6ty organizacji nie
uchodzity jego uwagi, o wszystkim pamietat, wszystkich par-
tyjnikdw znat, kazdego umiat ocenié, zakwalifikowa¢ i na od-
powiednim postawi¢ miejscu. On organizowat transport nie-
legalnej literatury, on dbat zarébwno o korekte kazdego wier-
sza «Czerwonego Sztandar u», jak i kazdej odezwy,
jak 1 o konsekwentng rewolucyjng linje w kazdym wierszu.
Jako redaktor, organizator, kontroler, konspirator, niezaprze-
czalny lider partyjny byt swego rodzaju dyktatorem, ktérego
zelaznej woli wszystko dobrowolnie podlegato i przed nim sie
gieto.

Oczywista rzecz, ze tego rodzaju natura potezna, tamigca
wszystkie przeszkody musiata tu i éwdzie gig¢, tamac, zmu-
sza€, pcha¢, musiat wiec Tyszka napotyka¢ na opoér, na prze-
szkody, musiat niejednokrotnie potrzasac silnie ludZzmi, musiat
wiec tu i éwdzie wywolywac niezadowolenie i sarkanie. Jest
to rzeczg nieunikniong w zyciu organizacji politycznej. Nie
mozna kierowac zelazng dtonig partja rewolucyjna i lawirowac
wsérdd wielkich trudnosci, nie narazajgc na szwank tu i 6wdzie
t. z. popularnosci.

Bedac nieubtaganym w wymaganiach, ktore stawiat same-
mu sobie, Tyszka wymagat wiele i od innych i jedynie dzieki
tej nieztomnej surowej dyscyplinie, ktorej przestrzegat, uda-
wato sie czestokro¢ zwalcza¢ trudnosci.

Zelazna energja Tyszki nie znata trudnosci. Gdy w 1906 ro-
ku razem z R. Luksemburg dostat sie do rgk zandarméw i zo-
stat skazany na 8 lat katorgi, w wiezieniu mokotowskim zor-
ganizowat ucieczke, zagitowat straznika i wydostat sie na wol-
nos¢. Pewnego poranku zjawit sie niespodzianie w lokalu nie-
legalnej redakcji na Chmielnej i jakby nigdy .nic zasiadt do sto-
tu redakcyjnego. | pamietam, jak ujrzawszy 80 numerow
«Czerwonego Sztandar u», ktore wyszlty podczas
jego nieobecnosci, z wiasciwym mu dowcipem i sarkazmem
powiedziat «nie wiem, do pioruna, co lepiej czyni¢, czy wrdcic
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do mokotowskiego wiezienia, czy przejrze¢ te 80 numerdw
Czerwonego»!

Oczywiscie, dla tego bajecznego redaktora skrupulatnego
do przesady, to byty nie zarty przejrze¢ 80 numerow Zle dru-
kowanych, petnych bledow zecerskich i zle redagowanych!
Wszak brakito wtedy jego niezmordowanego bystrego oka i ze-
laznej reki.

Wydostawszy sie zagranice na wiosne 1907 roku wnet staje
znowu na czele partji, rzuca sie w wir trudnej pracy i walki.
Na londynskim zjeZzdzie SDPRR odgrywa wybitng role i poz-
niej niezmordowanie stoi na posterunku lidera partji, redak-
tora naczelnego, organizatora, konspiratora, dbajgcego wsze-
dzie i o wszystko. W walkach wewnetrznych rozdzierajacych
partje rosyjska bierze jaknajczynniejszy udziat, przepro-
wadzajgc stanowisko SDKP i L. Dzieli on w danym wypadku
losy R. Luksemburg i calej SDKP i L, ktora wprawdzie stale
w zasadniczych kwestjach zbliza sie do bolszewikdw, lub wy-
raznie idzie z niemi, ktéra zwalcza mienszewikow w Rosji jak
i oportunizm w Il Miedzynarodéwce, ale ktora jednakze nie
rozumie Kkoniecznosci jasnego, bezwzglednego zerwania
z mienszewikami, koniecznosci jasnego, bezwzglednego kro-
czenia na catej linji razem z bolszewikami. Stad wahania, zyg-
zagi, chwiejnosci w taktyce TyszKi, stad tarcia, niesnaski
i ostra krytyka ze strony bolszewikoéw. W przededniu wojny
sytuacja w partji rosyjskiej zaostrzyta sie niebywale, roztam
byt rzeczg dokonang bezpowrotnie, a jednoczesnie jasnym by-
to, ze wiekszo$¢ ogromna Il Miedzynaroddéwki wyraznie opor-
tunistyczna poprze mienszewikow i ewentualnie nie cofnie sie
nawet przed postawieniem poza nawiasem Miedzynarodéwki
bolszewikdw, ktoérzy, faktycznie w tym okresie juz nic z nig
nie mieli wspolnego.

Nie widziat tego Tyszka, jak nie widziata R. Luksemburg
i dopiero wojna imperjalistyczna jaskrawo oSwietlita sytuacje.

Po wybuchu wojny wszystkie olbrzymie zalety rewolucyjne
Tyszki uwydatnity sie z catg sitg. On byt duszag nielegalnej
organizacji i wydawnictw. W jego doswiadczonym reku spo-
czywato kierownictwo nielicznemi grupkami rewolucjonistow.



J/ Tyszka (Leon Jogiches) w wiezieniu mokotowskim w 1907 r.
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Prowadzit roboty te znakomicie. Imie Krafta, jego pseudonim
w tym okresie, pozostanie na zawsze w pamieci niemieckich
proletarjuszy. Bez Tyszki nie da sie pomysle¢ Spartakusbund,
jak i nie da sie pomysle¢ SDKP i L. | wiedziata policja berlin-
ska, ze jaka$ niewidzialna potezna reka doswiadczonego konspi-
ratora «cudzoziemca» gdzie$ z ukrycia kieruje nieuchwytna
ruchem rewolucyjnym. Wpadajg siepacze na trop Tyszki.
Aresztowany w styczniu wydostaje sie na wolno$¢ i straciwszy
co miat najdrozszego osobiscie w zyciu — Réze Luksemburg,
straciwszy wiernego towarzysza broni i najwiekszego szer-
mierza za sprawe, nie traci nieztomnej sity ducha- i z zelazng
energja koncentruje rozbite oddziaty armji komunistycznej.
W marcu dostaje sie do rak bandytéw policyjnych. Wiedzg
oni teraz kogo schwytali i Tyszka konczy swoj zywot bohater-
ski pod ciosami mordercéw w samotnej kazni berlinskiego wie-
zienia.

Tyszka i Luksemburg' reka w reke szli przez cate zycie, stu-
zac wielkiej idei, az do ostatniego tchnienia. Proletarjat polski,
ktéremu Tyszka i R. Luksemburg wskazali droge, na czele kt6-
rego zycie cate kroczyli, dokona dzieta przez nich rozpoczetego,
uczci pomnikiem wspdélnym, nieroztgcznych w zyciu i Smier-
ci dwoje wielkich wodzéw, przodownikéw w walce o wyzwole-
nie, a niezatarta pamiec¢ o nich, zagrzewac bedzie szerokie ma-
sy do wytrwatej walki o wielka sprawe, ktorej stuzyli.
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Dziesie¢ lat istnienia KPP to zarazeni io lat rozwoju jej ideologji
w walce o leninizm. Doswiadczenia tych lat dziesieciu zastuguja na
baczng uwage. KPP miata te wyzszo$¢ nad innemi partjami, ktére po-
dobnie, jak i ona wyszty z tona przedwojennej Il Miedzynarodéwki,
ze wywodzita sie bezposrednio od Socjaldemokracji Krélestwa Pol-
skiego i Litwy, partji, ktéra w Il Miedzynarodéwce stata zawsze na
skrajnym lewym skrzydle, ktéra od pierwszej chwili sw'ego. powstania
prowadzita nieubtagana watke z nacjonalizmem, ugoda i oportunizmem
i przez to z wszystkich partji 11 Miedzynarodéwki najblizszg byta bol-
szewizmowi. A mimo to KPP musiata przeby¢ diuga, mozolng droge
zanim dotarta — w podstawowych zagadnieniach — do stanowiska bol-
szewizmu. W ogniu walki, pod kulami wroga, poprzez porazki i ciez-
kie kryzysy wewnetrzne wykuwata KPP swoj orez ideologiczny. Dla-
tego tez niepodobna zrozumiec¢ i oceni¢ nalezycie rozwoju KPP, jej
zwyciestw i jej porazek, jesli sie nie pozna tego dorobku ideologiczne-
go, — wszystkiego, co. w nim bylo wielkie i wszystkiego, co w nim
byto btedne, — dorobku, z ktérym KPP dziesie¢ lat temu stanela do
walki przeciw sitom kontrrewolucji w nowej sytuacji historycznej,
gdy na falach rewolucji proletarjackiej w Rosji i rewolucji w Niem-
czech i Austrji wyrosta jako pasorzyt rewolucji bolszewickiej bur-
zuazyjna niepodlegta Polska.1

I Umieszczajac niniejszy artykut, Redakcja uwaza za konieczne zakomunikowaé
czytelnikom, ze w izwigizku z io-leciem KPP zwrdécita sie do szeregu znanych dzia-
faczy polskiego ruchu komunistycznego z «proshg o nadestanie artykutow.

Zamieszczajac jedyny nadestany naraz.ie artykut tow. Krajewskiego, jako przy-
czynek do pracy nad hi«storjg KPP, Redakcja uwaza za konieczne podkresli¢ jed-
nakze, ze do krytycznego o$wietlenia szeregu niestusznych momentéw w tym
artykule powr6cimy w nastepnych numerach, w szczeg6lnosci co sie tyczy oswiet-
lenia oportunistycznej przesziosci PPS lewicy.

W artykule .nie uwzglednione zostaty zagadnienia, zwigzane z roztamem
w SDKP i L. Redakcja poswieci historji roztamu SDKPi I. i jego ocenie szereg ar-
tykutow.

2 Celem niniejszego artykutu nie jest zatym danie zarysu dziejow SDKPii l.
lub PPS lewicy, lecz poruszenie szeregu nieoswietlonych dotychczas zagadnien,
w ktérych KPP — obejmujac spuscizne z poprzedniego okresu historycznego —
réznita sie od bolszewizmu. (A. K.).
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I. SDKPiL JAKO SPADKOBIERCZYNI TRADYCIJI
«PROLETARJATU»

Socjaldemokracja Kroélestwa Polskiego i Litwy nie byla pierwsza
partjg w Polsce, ktora postawita sprawe polskg na gruncie miedzyna-
rodowym. Rzec mozna, ze pierwszym krzykiem rodzacego sie nowo-
zytnego socjalizmu polskiego byto hasto mied.zynarodowosci, byto
przeciwstawienie sie nacjonalizmowi. W niemowlecym okresie ruchu,
okresie poprzedzajagcym bezposrednio powstanie partji «Proletarjat»,
stanowisko to jest wyrazem zar6wno uznania teorji marksizmu, jako
tez — naiwnego jeszcze pojmowania tej teorji. Juz w roku 1878 znaj-
dujagca sie na emigracji w Szwajcarji grupa socjalistyczna «ROw-
nos¢» formutuje swoj 'program t. zw. «brukselski», w ktorym glosi,
zasady socjalizmu, 'stwierdzajac jednak tylko ogdlnikowo, ze wpro-
wadzenie tych zasad w zycie ma by¢ zadaniem «powszechnej i mieg-
dzynarodowej rewolucji». Zadnych zadan politycznych ani wogdle
bezposrednich, przejsciowych, zadnych wogéle wskazan konkretnych
program nie zawiera.l

Swe antynacjonalistyczne stanowisko grupa «R&wnos$¢» formut. -
wata w sposob bardzo stanowczy, ale wylacznie negatywny:

«ZerwaliSmy raz na zawsze z programami patrjotycznemi, nie chcemy Polsk:
ani szlacheckiej, ani demokratycznej i nietylko .nie chcemy, lecz gteboko jestesmy
przekonani, ze wywalczenie Polski przez lud jest dzi§ absurdem («ROwnos$é»,
Rok 11, Nr. 1, listopad 1880 r.).

Gdy chodzi jednak o wskazania, co nalezy robi¢ dzis, znajdujemy
w «Rownosci» twierdzenia, nie majgce nic wspolnego z zasadami,
marksizmu. Na walke polityczng «Réwnoéé» patrzy, jako na zto ko-
nieczne, odciggajace sity od bezposredniej walki z wyzyskiem kapi-
talistycznym.

«ldeatem dla mas .zawsze pozostanie miedzynarodowe stowarzyszenie, (t. z«.
I Miedzynarodéwka A. K.), a gdy istniejgce polityczne warunki szerokiej mie-
dzynarodowej organizacji nie stawity przeszkdd, gdyby nie pochtaniaty czesci sit
socjalistycznych dla walki z rzadem, — podstawg powszechnej socjalistycznej orga-
nizacji bytyby jedynie ekonomiczne warunki («R6wnos$¢», Rok II, Nr. 3—4. sty-
czen — luty 1881 r.).

Tak wiec, miedzynarodowos¢ jest tu niejako odwrotng strong naiw-
nego jeszcze, anarchistyczno-nihilistycznego stosunku do konkret-
nych zagadnien ruchu, przedewszystkim do zagadnien walki politycz-
nej pod caratem.

Ale juz w koncu 1881 r. ukazuje sie dokument pierwszorzednej wagi,
stawiajagcy zagadnienie walki o socjalizm ,na realnym gruncie orga-
nizacji mas robotniczych w codziennej walce politycznej i ekonomicz-
nej. Jest to odezwa, wystosowana dnia 3 listopada i88t r. do rosyjskiej
«Narodnej Woli» przez grupe b. cztonkéow «ROwnos¢» i redakcje cza-

1 «Réwnosé» Rok I, Nr. 1 pazdziernik 1879 r.
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sopisma socjalistycznego' «Przedéwit». Na czele tej grupy stat Ludwik
Warynski i on tez byt autorem odezwy.

W oidezwie tej czytamy :

«Socjalizm u nas, jak i wszedzie, jest kwestjg ekonomiczng, kt6ra nie ma nic

wspolnego z kwestjg narodowg i przejawia sie w zyciu praktycznym jako walka
klas.

«Gwarancjg postepu tej walki i przysztego zwyciestwa prole.tarjatu w rewolucji
socjalnej jest rozwiniecie do jmaksimum socjalistycznej Swiadomosci wsréd mas
robotniczych i ich orgamizacji jako klasy, na podstawie ich klasowych interesow.

«Dla urzeczywistnienia tych zadan konieczng jest swoboda polityczna, brak

ktérej w Rosji stawia niestychane przeszkody masowej organizacji klas pracuja-
cychy.

Dalej nastepuje stwierdzenie', ze «grupy socjalistyczne polskie w Au-
strji, Niemczech i Rosji » winny tworzy¢ «zwigzek organizacyjny»
«z organizacjami socjalistycznemi jinnych narodowos$ci w danym pan-
stwie» i ze wobec walki o polityczne swobody w granicach panstwa
rosyjskiego wysuwanie polskiej narodowo-politycznej kwestji moze
jedynie szkodzi¢ tej walce, a zaczym i dla interesOw klas pracujgcych
by¢ szkodliwymy.

Wreszcie odezwa konczy sie nastepujgcemj wnioskami:

«1. Koniecznym jest zorganizowanie jednej ogoélnej partji socjalistycznej, w sktad
ktérej wesztyby socjalistyczne organizacje rozmaitych narodowosci w granicach
panstwa rosyjskiego.

Il. Koniecznym jest, aby organizacje walczace dotagd odrebnie na ekonomicz-
nym i politycznym polu, zlaty sie w celu prowadzenia akcji wspélnemi sitami.

I11. Koniecznym jest opracowanie wspdlnego politycznego programu dla wszyst-
kich socjalistow, dziatajacych w granicach panstwa rosyjskiego, programu, kto-
ryby inajzupetniej odpowiadat wypowiedzianym przez nas zadanioms. («Przed$wit,
Nr. 6—7, i grudnia 1881 r.).

W odezwie tej widzimy juz, po pierwsze, zasade masowosci ruchu.
Tylko walka masowa, tylko uswiadomienie i zorganizowanie mas ro-
botniczych przez pairtje daje gwarancje zwycieskiej walki. Po drugie,
sama ta walka nie je'st juz traktowana w sposob nawpot anarchistycz-
ny, lecz ujmowana realnie, jako walka codzienna na «ekonomicznym
i .politycznym polu», przyczym walka polityczna jest rozumiana jako
walka o0 «polityczne swobody w granicach panstwa rosyjskiegos.
Woreszcie, po trzecie, z zatozen tych wysnute zostajg konsekwencje
w postaci stwierdzenia, ze wspélne interesy robotnikéw polskich i ro-
syjskich wymagajg wspolnego dziatania, a wiec i «wspolnego politycz-
nego programu.

Odezwa ta stata sie platformg polityczng dla partji «Proletarjat»,
zorganizowanej w owym czasie (1882 r.) przez Warynskiego i to-
warzyszy.

Atoli «Narodng Wola» stata na zupetnie innym stanowisku. Nie
prowadzita agitacji w masach. Dziatata wsrdd robotnikéw, ale nie
uwazata wogole klasy robotniczej za baze jswej dziatalnosci, jakotez
nie uwazata za swe zadanie organizowania klasy robotniczej do walki
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z burzuazja. Przeciwnie, «Narodna Wola», dazyta do pochwycenia wia-
dzy, wychodzac z zatozenia, ze carat nie opiera sie na zadnej klasie
spotecznej, lecz wisi .niejako w 'powietrzu i ze zdecydowana na wszyst-
ko grupa spiskowcOéw moze go uprzatna¢ z drogi i przejs¢ odrazu do
reform o charakterze socjalistycznym.

Naturalnym wiec wynikiem sojuszu bojowego i jednosci partyjnej
miedzy «Proletarjatem» a «Narodng Wolg» musiato by¢ zepchniecie
«Proletarjatu» z toréw, wytknietych przez Warynskiego na tory, kto-
remi szta «Narodna Wola». Stato sie to tym tatwiej, ze juz na jesieni
[883 r. Warynski zostat zaaresztowany przez ochrane carskg, a pomie-
dzy jego towarzyszami nie bylo nikogo, ktoby mdgt mu doréwnaé
pod wzgledem jasnosci mysli politycznej.

Po areszcie Warynskiego nastepuje trzecia faza w dziatalnosci
«Proletarjatu». Przystosowuje sie on coraz bardziej do pogladow
i taktyki «Narodnej Woli», co zresztg oznacza tylko zejécie z drogi
walki masowej, bo wiasciwej taktyki terorystycznej w gruncie rzeczy
«Proletarjat» nie uprawia. W owym schytlkowym okresie «Proletar-
jat» traci stopniowo swoj dawny rozmach i znaczenie polityczne, zwia-
szcza po wielkim procesie Warynskiego i tow. w r. 1885.

Rozwéj wypadkow politycznych w Rosji doprowadzit do tego, ze
wysuniete przez «Proletarjat» hasto jednosci partyjnej z towarzysza-
mi rosyjskiemi zamienito' sie wkrotce w swe przeciwienstwo.

W historycznej walce miedzy ideologjg «marksizmu» i «na.rodnicze-
stwa», ktorg w koncu dziewigtego dziesigtka lat ubiegtego wieku pro-
wadzita rosyjska grupa marksistowska «Oswobozdienje Truda» (pow-
stala w r. 1883) przeciw «Narodnej Woli» — pozostali na wolnosci
«proletarjatczycy» w wiekszosci swej wystgpili ze Stanistawem
Mendelso.nem na czele w obronie «Narodnej Woli» przeciw mark-
sistom. Za$ po rozgromie «Narodnej Woli» odwracaja sie wogole od
Rosji. Przeciwienstwo ich do marksistow rosyjskich i brak masowej
robotniczej walki w samej Rosji nie pozwala im zrozumie¢ hi-
storycznej misji rosyjskiej klasy robotniczej. Peini niewiary w przy-
szto$¢ ruchu rewolucyjnego w Rosji, staczajg sie wreszcie do obozu
socjalpatrjotyzmu polskiego, do szeregow partji PPS, ktora stworzy-
li wr. 1892 razem z socjalistami narodowemu, z ktéremi przedtym,
jako miedzynarodowcy, prowadzili zacietg walke.

Tak epigonowie «Proletarjatu» przebyli do konca proces swego
uwstecznienia. Od nieprzejednanej walki przeciw nacjonalizmowi, od
haset jednosci z walkg rewolucyjng w Rosji stoczyli sie do zerwania
wszystkiego, co ich z walkg rewolucyjna w Rosji taczyto i do obozu
socjalnacjonalizmu.

Na widowni historycznej ukazuje sie socjalpatrjotyczna inteligien-
cja pepesowska, ktéra widzac w budzacej sie klasie robotniczej jedy-
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ng rzeczywistg site, usituje tej klasie narzuci¢ swoje socjalnacjonali-
styczne cele.

1. WPLYW SD NIEMIECKIEJ NA SOCJALDEMOKRACJE KRO-
LESTWA POLSKIEGO | LITWY

Sztandar nieprzejednanej walki z nacjonalizmem i SOcjallnacjona-
lizmem w imie zadan klasowego ruchu robotniczego, w imie jednosci
z rewolucyjnym proletarjatem Rosji, — sztandar, porzucony przez
niedobitkdw «Proletarjatu» podjeta nanowo Socjaldemokracja Kro-
lestwa Polskiego, utworzona w r. 1893 (od r. igoo — Socjaldemo-
kracja Krolestwa Polskiego i Litwy).

W ten spos6b SDKPIL stata sie spadkobierczynig, rewolucyjnych
tradycji «Proletarjatu». W walce z nacjonalizmem, 'w walce z wply-
wem drobnomieszczanstwa na klase robotniczg wykuwata SDKP i L,
wykuwata Ro6za Luksemburg i jej towarzysze podstawy ideologji
marksistowskiej na gruncie polskim, stwarzata podwaliny ideologicz-
ne nowoczesnego' ruchu robotniczego w Polsce.

SDKP i L byfa partjg nawskro$ bojowa. Zaréwno na gruncie pol-
skim, gdzie grupie teoretykéw Socjaldemokracji wypadio od pierw-
szej chwili swego istnienia skrzyzowa¢ bron z ideologami drobnomie-
szczanskiego 'socjalnacjonalizmu w postaci PPS, wypadio ugrunto-
wywac zasady rewolucyjnego marksizmu przeciw blankistowskim
metodom PPS — jakotez pdzniej na terenie partji niemieckiej, gdzie
pierwszym wystgpieniem ROzy bylo- jej starcie z rewizjonizmem,
starcie historycznej doniostosci, ktére odrazu wysuneto miodg Roéze

na czotowe! pozycje walki przeciw oportunizmowi — wreszcie w prze-
szto dziesie¢ lat pdzniej, gdy Roéza rozpoczeta walke z Kaubs.kim, ka-
pitulujagcym przed oportunizmem — zawsze i wszedzie teorja Roézy

i jej przyjaciot tworzyta sie w walce i dla walki, zawsze i wszedzie
grupa Rézy Luksemburg miata przed oczyma zywe masy robotnicze,
ktére trzeba byto obudzi¢, przepoi¢ swiadomoscig klasowa i popchnaé
do szturmu rewolucyjnego.

W znacznym stopniu grupa teoretykéw SDKP i L miata na grun-
cie polskim to- samo zadanie, ktére miata na gruncie rosyjskim grupa
«Oswobozdienje Truda»: zastosowal ogdllne zatozenia teorji Marksa
do danej konkretnej rzeczywistosci, dac¢ klasie robotniczej $wiadomos¢
jej samodzielnej, historycznej roli, wskazac¢ jej drogi i Srodki dziata-
nia. Alle nigdy dla Roézy i jej towarzyszy broni analiza teoretyczna nie
byta tylko btyskotliwg grg djalektyczng, nie byta ptodem nieubtaga-
nych w swej logice, ale wewnetrznie chtodnych konstrukcji rozumo-
wych — jak to w gruncie rzeczy bylo u Plechanowa. Dla Rézy i jej
wspotpracownikéw zawsze najwyzszym prawem byla praktyka.
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Ich teorja zawsze stawiata sobie za cel by¢ dzwignig rewo!lu-
cji.

Pod tym wzgledem zadna z partji przedwojennej Miedzynaroddw-
ki poza bolszewikami nie da sie porowna¢ z SDKPiL — od
tej strony SDKP iL godnie staje u boku bolszewikéw. Co wieg-
cej, nawet ujemne strony teorji SDKPi L, nawet to, co poz-
niej zacigzyto fatalnie na losach spadkobierczyni SDKP iL — Komu-
nistycznej Partji Polski — z tego samego wyptywa zrédia: z re-
wolucyjnej prostolinijnosci, ktéra przy oparciu sie Rézy i jej grupy
na taktyce S-D niemieckiej jako na wzorze zar6wno dobrym dla za-
chodnio-europejskiego panstwa nowozytnego, jak dla poétfeodalnej
monarchji carskiej — musiata, — jak to pdzniej zobaczymy, — pro-
wadzi¢ do jednostronnosci i schematyzowania i utrudnita SDKP iL
wilasciwe ujecie zagadnien rewolucji w catym ich bogactwie i rézno-
stronnosci, jak to- potrafit uczyni¢ bolszewizm.

W walce -z nacjonalizmem PPS «proklamowata» SDKPi L — jak
mowit pozniej Lenin — «najwiekszej wagi zasade najscislejszego so-
juszu robotnika polskiego i rosyjiskiego w ich walce klasowej». Sl.)
KP iL zwalczala z calg bezwzglednoscig chelpliwe frazesy PPS, mo-
wigcej, ze ruch rewolucyjny w Polsce nie moze czeka¢ na rewolucje
w Rosji, Ibo w Rosji masy jeszcze $pia, ze wiec zadaniem tego ruchu
w Polsce moze by¢ tylko oderwanie sie od Rosji, moze byc¢ tylko
powstanie przeciw Rosji. SDKP iL demaskowata kontrrewolu-
cyjnos¢ tych frazesbw i wysuneta historycznej wagi zasade, opartg
na objektywnej analizie, ze rewolucja, w 6wczesnym Krolestwie Pol-
skim moze- zwyciezy¢ tylko jako cze$¢ skladowa rewolucji w catym
panstwie carow.

Ale pozostawat fakt niewatpliwy. W Rosji nie bylo jeszcze partji
rewolucyjnego marksizmu, nie byto masowego robotniczego ruchu
rewolucyjnego.

Ten stan rzeczy przyczynit -sie w wielkim stopniu do tego, ze zato-
zyciele SDKP i L — wprawdzie uznajgc za kamien wegielny swej dzia-
falnosci zasade najscislejszej jednosci robotnika polskiego i rosyjskie-
go w ich 'walce klasowej — jednakze twarzg zwroceni byli raczej ku
Zachodowi niz ku Rosji. Nie z warunkéw walki rewolucyjnej mas
rosyjskich czerpali gtowng podniete do swych rozwazan programo-
wych i taktycznych — bo tej walki rewolucyjnej nadwczas jeszcze nie

bylo — lecz z Zachodu, ze wzordéw taktyczno-pirogramowych, ktore
dawata woOwczas potezna, idgca zdobywczo naprzéd, — po obaleniu
prawa przeciw socjalistom — Socjaldemokracja Niemiec.

I gdy Lenin kiadt podwaliny pod teorje i praktyke bolszewizmu,
gdy jeszcze przed rewolucjg 1905 roku, a zwiaszcza po tej rewolu-
cji stawial przed partjg w catej rozciggtosci i rozwigzywat kardy-
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nalne zagadnienia strategji rewolucyjnej w konkretnych stosunkach
rosyjskich, R6za Luksemburg i Tyszka, duchowi wodzowie SDKPiL
tkwili juz catkowicie w atmosferze problematéw ruchu niemieckie-
go, ruchu, na ktérego porzadku dziennym nie staty jeszcze bezposred-
nio zagadnienia rewolucji. Watka ROzy na terenie partji niemieckiej
0 zwyciestwo kierunku rewolucyjnego, byta bohaterskim szamota-
niem sie w trybach tej poteznej machiny, jakag byta éwczesna Socjal-
demokarcja niemiecka, machiny, ktora w kilka lat pdzniej zaczeta
ujawnia¢ swojg kontrrewolucyjng istote. To szamotanie sie — acz-
kolwiek stanowito zaczyn rewolucyjny w partji niemieckiej — spy-
chalo samg ROze, jak sie o tym przekonamy ponizej, na fatszywe
tory, wypaczato jej perspektywy. Stad przy catej Hiskosoi Rézy Luk-
semburg i SDKP i L do bolszewizmu, zaczely wyrasta¢ miedzy niemi
kardynalne réznice.

Ro6za Luksemburg — jak zreszta inni éwczesni .najlepsi reprezen-
tanci marksizmu — nie mogta wtedy mie¢ Swiadomosci przeciwien-
stwa, jakie w pOzniejszych latach ujawni¢ sie musialo miedzy zasa-
dami rewolucyjnego marksizmu a praktyka socjaldemokracji niemiec-
kiej. Przeciwnie, R6za w dalszym ciggu byta przekonana, ze ruch
niemiecki powinien by¢ wzorem réwniez dla ruchu rosyjskiego i da-
wala temu przekonaniu niejednokrotnie wyraz, zwilaszcza na zjezdzic
londynskim SDPRR w 1907 r.

Woprawdzie w broszurze «Strajk masowy, partja a zwigzki zawo-
dowe», napisanej we wrzesniu 1906 roku, Réza Luksemburg, biczu-
jac krwawo teorje amatorow «porzadnych i zdyscyplinowanych»
walk wedtug planu i schematu, zwiaszcza tych, ktérzy zdaleka za-
wsze chcg lepiej wiedzie¢ «jak to nalezato zrobi¢» — podnosi olbrzymie
znaczenie miedzynarodowe rewolucji rosyjskiej i powiada:

«Najbardziej zacofany kraj wiasnie dlatego, ze sie tak niewybaczalnie sp6znit
ze swa burzuazyjng rewolucja, wskazuje drogi i metody dalszej walki Kklasowej

proletarjatowi Niemiec i przodujacych krajéw kapitalistycznych» (Pisma R. L.
w jez. niem. tom 1V, str. 460).

Jednakze stwierdzajac to z catg moca, jesli chodzito' o pewne mo-
menty praktyki ruchu jrosyjskiego, Roza cofata sie przed dal-
szym krokiem — nie zdobyla sie na uznanie wyzszosci teoirji bol-
szewizmu i jego praktyki w catej rozciggtosci.

Jak po upadku Komuny $rodek ciezkosci ruchu rewolucyjnego prze-
sunat sie z Francji do Niemiec, tak na poczatku XX stulecia nastgpi-
to dalsze przesuniecie — z Niemiec do Rosji, wiasnie dlatego, ze
w Rosji stato na porzadku dziennym zagadnienie rewolucji, wiasnie
dlatego, ze — jak mowita Réza — «zacofany kraj wskazuje krajom
przodujgcym drogi i metody dalszej walki masowej». Ale w zwigzku
z tym teorja i praktyka leninizmu zyskata znaczenie miedzynarodowe,
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jako krok naprzod w dziedzinie teorji marksizmu, jako jej rozwiniecie
w nowych warunkach historycznych.

W napisanym w r. 1914 artykule o Marksie Lenin powiada

«Marks kontynuowat i gienialnie zakonczyt trzy gtéwne prady mysli XIX wie-
ku trzech najbardziej przodujacych krajow ludzkosci: klasycznej filozofji nie-
mieckiej, klasycznej ekonomji politycznej angielskiej i socjalizmu francuskiego».

Leninizm wzbogacit marksizm przez dodanie do tych trzech gtow-
nych Zzrodet marksizmu zrdédta czwartego: doswiadczenia walk re-
wolucyjnych w Rosji — w krajui, ktory, jak podkresla t. Stalin, «byt
weztowym punktem wszystkich przeciwienstw imperjalizmu» («Pod-
stawy leninizlll u») — az do doswiadczeh rewolucji proletariac-
kiej 1917 r. i dyktatury proletarjatu wiacznie. Czerpigc z przebogatej
skarbnicy tych doswiadczen, Lenin moégt w dobie najwyzszego zao-
strzenia przeciwienstw imperjalistycznfych, w przededniu rewolucji
proileta.rjackiej, da¢ najgtelbsza analize sit rozwojowych i perspektyw
imperjalizmu, ujawni¢ czynniki, rozsadzajgce kapitalizm, wykué¢ za-
sady strategji rewolucyjnej proletarjatu walczacego o zdobycie wia-
dzy. W tej nowej epoce historycznej wszelkie koncepcje teoretyczne,
przeciwstawiajgce sie leniinizmowi, mu,sialy sta¢ sie krokiem wstecz.
Dzi$ widzimy to catkiem wyraznie. Jak juz podkres$lit tow. A. War-
ski w swym artykule «SDKPi L wobec Il zjazdu SDPRR» zasadni-
czy blad w koncepcji Rozy Luksemburg tkwit wiasnie w braku kon-
kretnego podejscia do zadan rewolucji, w braku konkretnego ujecia
catego mechanizmu rewolucji. Stad falszywy stosunek do zagadnien
dyktatury rewolucyjnej i hegemonji proletarjatu. Dopiero gdy sama
Ro6za znalazta sie w ogniu rewolucji, zaczeta w szybkim tempie strza-
saé z siebie dawne, przestarzate juz poglady. Smier¢ nie pozwolita jej
doprowadzi¢ tego dzieta do konca. Zas KPP — nastepczyni SDKP i L
— musiata te prace przeprowadza¢ juz bez ROzy. Szereg gtebokich
kryzyséw stanowi stupy wiorstowe w pochodzie KPP do bolszewizmu.

I11. ZAGADNIENIA TAKTYKI

Niekonkretne podejscie do zadan rewolucji, nieprzemyslenie do
konca zagadnien, zwigzanych z realnym przebiegiem rewolucji i tak-
tyka partji w rewolucji — charakteryzowato zaréwno Réze Luksem-
burg jak i cala SDKPi L. Brak ten w okreslonej sytuacji historycz-
nej musiat odepchngé SDKP i L wstecz.

Kwestjg zycia i $mierci dla rewolucyjnego ruchu proletarjackiego
w Polsce byla walka z socjalpatrjotyzmem pepesowskim, wydarcie
mas z pod jego wpltywu. Tak juz widzieliSmy, cata dziatalno$¢ SDK
PiL byla zaostrzona pod tym katem widzenia. Ale walka z socjal-
patrjotyzmem musiata by¢ prowadzona w dwu zasadniczych kierun-
kach: po pierwsze, przeciw nacjonalizmowi, po drugie, przeciw
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awanturnictwu politycznemu PPS, ktéra zagadnienie walki z cara-
tem sprowadzata do zagadnienia «szwarcow.ania armatek» dla zro-
bienia ip&wstahia narodowego, a nazajutrz po 22 (stycznia 1905 roku
wyglosita klasyczng formute «Mamy juz sity, zdobadzmy tylko
srodki».

Majac przeciw sobie partje, ktéra nigdy mie kalata sie zgtebianiem
zagadnien teorji socjalistycznej, ktéra w dziedzinie Strategji i tak-
tyki ruchu najbardziej niesamowite wyprawiata harce, SDKP i L mu-
siala z natury rzeczy ktas¢ najwiekszy nacisk na zagadnienie doj-
rzatosci ruchu, na ideg, ze «tylko walka masowa, organizacja
proletarjatu i jego uswiadomienie zdolne jest przygotowaé warunki
przysztego ustroju». (Ro6za Luksemburg, «Pamieci Proletarjatu»,.
str. 30).

R6za Luksemburg nie ograniczata sie do demaskowania ‘bredni pe-
pesowskich, lecz usitowata, pogiebi¢ sporne zagadnienia taktyczne,
wysnu¢ z nich nauki pozytywne. Wiec chociaz niewatpliwie wielkim
honorem dla 6wczesnych pepesowcow bylo przeprowadzenie jakiej-
kolwiek paraleli miedzy ich btazenstwami, a teorjami blankistow, bo-
«poglady» taktyczne PPS byly tylko wulgarng karykaturg blankiz-
nru, jednakze Rbéza, aby nada¢ kwestjom spornym ostre i wyrazne-
kontury, Taz po raz wraca do zagadnienia biankizmu, raz po raz
oSwietla zasadniczg przeciwstawnos¢ wszelkich pomystow blankistow-
skich a teorji naukowego socjalizmu, teorji Marksa. Stad widzimy
u SDKP i L cigglg, uporczywa walke przeciw wszelkiemu «sztuczne-
mu» robieniu rewolucji, ciagte, uporczywe podkreslanie naukowe-
go charakteru teorji Marksa, stwierdzanie, ze klasowy ruch robot-
niczy i walka o socjalizm oparte sg «na o-bjektywnym rozwoju spote-
czenstwa burzuazyjnego,.- na koniecznosci historycznej,
majacej swe zrodio, koniec koncéw, w rozwoju gospodarczym... Dag-
zenia socjalistyczne i ruch robotniczy staly sie teoretycznie i coraz
bardziej stajg sie praktycznie, tozsamoscia, a zarazem 'sitg historyczna,
Swiadomg swych celow i postepujgca naprzéd z fatalizmem praw przy-
rody. Przykladem tego zjawiska w najczystszej formie jest -matema-
tyczny prawie wzrost socjaldemokracji niemieckiej». (R. L. «Socja-
listyczne tamance pro-gramowe» «Przeglad Socjaldemokratyczny»,,
-rok 1902).

Juz powyzsza cytata wskazuje, ze R06za, Luksemburg w zapale
stusznej wralki przeciw socjalpatrjotycznym tamancom, w stusznym
podkreslaniu naukowego charakteru teorji socjalistycznej i jednosci
teorji i praktyki zapedza sie na falszywe tory, przegina nieco patke
w strone -pewnego rodzaju fatalizmu. | nie bylo bynajmniej rzecza,
przypadku, ze wiasnie pod wplywem imponujgcego «matematyczne-
go prawie» wzrostu niemieckiej S-D, ROzy wyrywa sie charaktery-
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styczne stowko o «site historycznej, postepujgcej naprzod :z fataliz-
mem praw przyrody». Nie ulega zadnej watpliwosci, ze éw imponu-
jacy wzrost byt czynnikiem, ktdry w procesie krystalizacji pogladow
teoretycznych i taktycznych Ro6zy niemala odegrat role. Nie ulega
watpliwosci, ze jg do pewnego stopnia o$lepiat, przestaniat jej dalsze
perspektywy. Dlatego to Réza z takim przekonaniem bierze taktyke
S-D niemieckiej za wzdr, obowiazujacy rowniez i SDKP i L i marksi-
stow w panstwie rosyjskim wogole.

Wplyw tej «wzorowej» taktyki niemieckiej sprawiat, ze Réza z wy-
razng niechecig traktowata wszelkie préby konkretnego rozwazania
przypuszczalnego przebiegu i mozliwych form walki rewolucyjnej,
wszelkie — nietytko pepesowskie — préby tworzenia «planu» walki,
jako przezytki blankizmu, jako mechaniczne ujmowanie zagadnien,
nawet jako przejaw awanturnictwa politycznego.

Orli wzrok rewolucjonistki, 'glebokie poczucie zywego ruchu maso-
wego nie pozwolito Rézy tkwi¢ w zastygltych formutkach «wzorowej»
taktyki niemieckiej, kazato widzie¢ calg réznoba.rwnos¢ form walki
rewolucyjnej, cate bogactwo jej tresci. Jak nikt inny — poza Leni-
nem — ROza umie da¢ wyraz temu bogactwu tresci i form walki
w glebokich, petnych djalektycznej gietkosci sformutowaniach, umie
wytluszczyC¢ najistotniejszg treS¢ zagadnienia,, umie wyczuc i postawic
nowe dojrzewajace problematy ruchu.

Ale jeden ton zasadniczy pozostaje i umacnia sie coraz bardziej
u podstawy catego jej rozumowania i to tymbardziej wiasnie, im
glebiej R6za ujmuje zjawisko rewolucji, jako wielki proces historycz-
ny, rozwijajacy sie djafektycznie na mocy wiasnych, wewnetrznych
praw. Oto zasada, ze wszelkie obmyslanie zgory konkretnego «pla-
nu dziatania» w rewolucji, obmyslanie zgoéry posunie¢ taktycznych
jest czyms$ zgota obcym duchowi rewolucyjnego djalektycznego mark-
sizmu, ze stanowi ono «mechaniczne» ujmowanie zagadnien rewoluciji,
jest przezytkiem dawnych blankistowskich zapedéw. Klasyczny wyra,'
poglad ten znalazt w niezwykle charakterystycznym dla stanowiska
Ro6zy Luksemburg artykule jej w «Neue Zeit» z r. 1904 (wydrukowa-
nym réwniez i w «Iskrze» Nr. 69) pod tytutem: «Kwestje organiza-
cyjne socjaldemokracji rosyjskiej». Artykut ten zwrocony jest prze-
ciw metodom organizacyjnym Lenina, przeciw jego pogladom, wypo-
wiedzianym w broszurze «Czto dietat? (r. 1902), a przedewszystkim
w pracy: «Szag wpierjod, dwa szaga nazad» (r. 1904 — zbidr dziel
Lenina tom V). Do ‘zagadnien organizacyjnych, stanowiacych wias-
ciwg tres¢ tego artykutu, wrécimy w dalszym ciggu niniejszego ar-
tykutu. W tej chwili interesujg nas zagadnienia taktyczne.



W DZIESIATA ROCZNICE | ZJAZDU KPP 43

W artykule swym Ro6za istawia zagadnienie 'blankizmu i w naste-
pujacy sposOb oswietla zasadnicza réznice miedzy blaniki-stowskim
a socjaldemokratycznym .ujmowaniem akcji rewolucyjnej:

«...Taktyka i najblizsze zadania dziatalnosci (u blankistéw) — ile ze byla ona
improwizowana bez zwigzku z gruntem zywiotowej walki klasowej — byly zgoé-
ry opracowane az do szczegdotéw, ustalone jako okre$lony plain, jako przepis

«..Z gruntu odmienne sg warunki akcji socjaldemokratycznej. Ta wyrasta
historycznie z zywiotowej walki klasowej. Porusza sie ona przytym w ramach tej
sprzecznosci dialektycznej, ze tutaj armja proletariacka dopierox w walce sama
sie rekrutuje i dopiero w walce us$wiadamia sobie zadania walki. Organizacja,
uswiadomienie i walka sg tutaj nie odrebnemi, mechanicznie, a zarazem w cza-
sie oddzielonemi momentami, jak w ruchu blankistowskim, lecz sa jedynie
réznemu stronami tego samag-0 procesu, (podkreslenie nasze
A. K). ..Niema tu — abstrahujac od ogdlnych zasad walki — zadnej gotowe;j,
zgoéry ustalonej, opracowanej w szczegotach taktyki walki...».

I dalej méwi Roéza, polemizujac z pogladami organizacyjnemi i tak-
tycznemu Lenina :

«Wszechmocna wiadza centralna (w partji)... miataby tylko wéwczas zro-
zumiaty cel polityczny, gdyby potegi swej uzyta na stworzenie jednolitej taktyki
bojowej, na rozwiniecie wielkiej akcji politycznej w Rosji. C6z jednak widzimy
w dotychczasowych kolejach ruchu rosyjskiego? Najwazniejsze jego i najptod-
niejsze zwroty taktyczne w ostatnim dziesiecioleciu nie byly «wymyslane» przez
okreslonych kierownikéw ruchu, nie méwiagc juz o organizacjach kierowniczych,
lecz byly kazdorazowo spontanicznym wytworem samego roz-
petanego ruchu. (Podkredlenia nasze A. K.). Tak np. etap pierwszy..., kt6-
ry rozpoczat sie od zywiotlowego wybuchu petersburskich strajkéw- masowych
w -r. 1896.. Podobnie i druga faza — politycznych demonstracji ulicznych — 'zo-
stata otwarta w sposéb zupetnie spontaniczny przez petersburskie rozruchy stu-
denckie w marcu r. 1901. Dalszy punkt zwrotny w taktyce... stanowit strajk ma-
sowy, ktory wybucht «sam przez sie» w Rostowie nad Donem — strajk masowy
wraz ze swg ad hoc zaimprowizowang agitacjg uliczng... We wszystkich tych
wypadkach na .poczatku byt «czyn». Inicjatywva i $wiadome kierownictwo
ze strony' -organizacji socjalistycznych odgrywaty nader nikig role».

«...Bardzo jesit trudno -w pustej przestrzeni abstrakcyjnej spekulacji kresli¢
kontury 4 uchwytne ksztalty nieistniejgcej jeszcze, a wiec urojonej sytuacji po-
litycznej. Wazne jest dla socjaldemokracji w kazdym danym wypadku nie wyczu-
wanie i konstruowanie zgory gotowej recepty przysziej taktyki...

«Taktyki jsocjaldemokratycznej nie -tworzy zaden Komitet Centralny, lecz cata
partja, a wihasciwiej catoksztatt ruchu (podkreslenia nasze A. K.).

Te wywody RoOzy zwrdcone sg catym swym ostrzem przeciw sta-
nowisku Lenina. W artykule «Od czego zaczac?» («S czewo naczat?»)
zamieszczonym w Nr. 4 «Iskry» (r. 1901) Lenin wypowiada «poglad,
ze na nazwe taktyki zastuguje jedynie «systematyczny, osSwietlony
twardemi zasadami i niezachwianie przeprowadzany plan dziatalno-
Sci» (tom 1V, str. 34) i poglad ten rozwija we wspomnianych juz bro-
szurach : «Co robi¢» i «Krok naprzdd, dwa kroki wtyb», wystepujac
z calg bezwzglednosciag przeciw twierdzeniu 6wczesnego- oportunistycz-
nego skrzydta w ruchu rosyjskim, t. zw. ekonomistéw, ze taktyka jest
10 «proces wzrostu zadan partji, rosnacych wraz z partja» («Raboczeje
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Dieto», Nr. io, str. ii) oraz ze «taktyka — plan przeczy podstawowe-
mu duchowi marksizmu». Jasne jest, ze w danym wypadku poglady
Rozy Luksemburg oparte na wzorach niemieckich, upodabniajg sie
do pogladéw ekonomistow i ze wszystkie cioisy, wymierzone przez
Lenina w ekonomistéw, trafiajg rowniez w Roze.

A Lenin mowi:

«Taktyka-plan przeczy podstawowemu duchowi marksizmu»? Alez to osz-
czerstwo na marksizm, to zrobienie zen tej samej karykatury, ktorg przeciwsta-
wiali nam w wojnie z nami narodnicy. To jest wtasnie obnizenie inicjatywy i ener-
gji Swiadomych dziataczy, gdy tymczasem marksizm daje naodwrdt olbrzymiego
bodzZca inicjatywie i energjl socjaldemokraty... Cala historja miedzynarodowej so-
cjaldemokracji petna jest planéw, ktore wysuwat to ten to 6w wodz polityczny,
dajac Swiadectwo przenikliwosci i stusznosci politycznych i organizacyjnych po-
gladow jednego, a wykazujac krotkowzrocznosc i biedy polityczne — innego. Kie-
dy Niemcy doznali jednego z najwiekszych przetoméw historycznych — utworze-
nie cesarstwa, otwarcie parlamentu, darowanie powszechnego prawa wyborcze-
go — jeden plan polityki socjaldemokratycznej i pracy wogdéle miat Libknecht,
inny — Schweitzer. Kiedy na socjalistdw niemieckich .spadto prawo wyjatkowe —
jeden plan mieli Most i Has$elman, ktérzy gotowi byli wprost wzywaé¢ do prze-
mocy i teroru, inny — Hochberg, Schram i (poczesci) Bernstein, ktorzy zaczeli'
glosi¢ socjaldemokratom, ze ci swg nierozumng bezwzglednoscig i rewolucyjnoscia
wywotali prawo i teraz powinni przyktadnym zachowaniem zastuzy¢ na przeba-
czenie; trzeci plan — ci, ktérzy przygotowywali i wprowadzali w zycie wydawa-
nie organu nielegalnego. ..W chwili, gdy wielu socjaldemokratéw rosyjskich cier-
pi wiasnie na brak inicjatywy i energji, na brak «rozmachu w propagandzie, agi-
tacji i organizacji politycznej», na brak «planéw’» co do szerszego postawienia pra-
cy rewolucyjnej, — w takiej chwili mowié: «taktyka-plan przeczy podstawowemu
duchowi marksizmu», znaczy nietylko teoretycznie wulgaryzowa¢ marksizm, ale
i praktycznie ciagnac partie wstecz» («Co robi¢ ?», Tom V, str. 157).

A na argument ekonomistéw, ze «lskra» «pomniejisiza. znaczenie ob-
jektywnego czyli zywiotowego czynnika rozwoju», Lenin odpowiada:
«mPodstawowy btad «nowego kierunku» w socjaldemokracji rosyjskiej polega
na korzeniu sie przed zywiotowoscia, na nierozumieniu, ze zywiotowo$¢ masy wy-
maga od nas, socjaldemokratéw, masy $wiadomosci. Im wiekszy jest zyciowy wzrost
ruchu mas, im szerszy staje sie ruch, tym nieporéwnanie jeszcze szybciej wzra-

sta zapotrzebowanie na mase $Swiadomosci i w teoretycznej, i w politycznej, i w
organizacyjnej pracy socjaldemokracji. (I c. str. 159).

Widzimy zatyni, ze R6za Luksemburg, wychodzac z rewolucyjnych
zatozenn walki z bezmysinym krzykactwem socjalipatrjotéw polskich
uogolniata swoje wnioski na taktyke walki rewolucyjnej wogole.

Jak to sie jednak sta¢ moglo., ze RoOza data sie popchngé wiasnie
w tym fatszywym kierunku? Co wplyneto na to, ze ideologja Rézy
nie rozwineta sie w tym samym kierunku, co ideologia bolszewizmu?
Wydaje sie to niezrozumiatym tymbardziej. ze po pierwsze, w r. 1901,
w przededniu wybuchu rewolucyjnego w Rosji przed SDKPiL —
a wiec przedewszy.stkim przed R6zg Luksemburg— stawac¢ juz musia-
ty w catej rozciggtosci zagadnienia rewolucji, a po drugie, ze w owym
okresie w partji rosyjskiej wrzata juz ostra walka miedzy bolszewikami
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i mienszewikamf i stanowisko obu frakcji byto naogét juz skrystali-
zowane. Dlaczego zatym na Roéze i na cala SDKP i L nie dziata-
ty argumenty Lenina, dzi$ — po doswiadczeniach rewolucji bolszewic-
kiej — tak dla nas jasne, przekonywujace i zrozumiate], dlaczego
SDKP i L przeciwstawita im sie, mimo, ze poczynajac o'd 1905 roku
w szeregu kardynalnych zagadnieh popierata bolszewikéw, a namiet-
nie zwalczata oportunizm mienszewicki. Co wiecej, dlaczego nawet po
doswiadczeniach rewolucji 1905 roku, potym jak przez caty okres re-
wolucji szta politycznie reka w reke z bolszewikami, SDKP i L nie
skorygowata swego stanowiska w omawianych wyzej zagadnieniach?

Na pytanie to niepodobna znalez¢ odpowiedzi, jesli sie nie uwzgledni
tych warunkdéw objektywnych, wsrod ktorych dziatata twoérczyni ideo-
logji SDKPi L, jesli sie nie uwzgledni, ze przytlaczata jag, jak kamien
miynski, ideologja t. zw. ortodoksalnego odiamu socjaldemokracji
niemieckiej — z czego zresztg, jak juz wspomnieliSmy. Ro6za Luksem-
burg w owym okresie sprawy sobie nie zdawata.

Jak atmosfera, panujgca w partji niemieckiej podcinata skrzydia
RoOzy, okaza¢ sie miato w catej peini w okresie pdzniejszym, gdy So-
cjaldemokracja Niemiec staneta wobec punktu zwrotnego w swych
dziejach, gdy nowa sytuacja historyczna wymagata wziecia zdecydo-
wanego rewolucyjnego kursu i gdy cofniecie sie wiekszosci partji
niemieckiej pod wodzg Kautskiego (nie mowiac juz o rewizjonistach)
przed takim kursem przesgdzito juz wtedy w gruncie rzeczy stano-
wisko Socjaldemokracji Niemiec wobec wojny imperjalistycznej. Mamy
na mysli pamietng walke Rézy Luksemburg z Kautskim w r. 1910 —
1912. Walka ta, obnazajgc jbankructwo Kautskiego, wykazata jedno-
czesnie, jak jbezradnie szamoce sie w petach zachodnio-europejskiego
socjaldemokratyzmu Ré6za Luksemburg.

IV. ROZA LUKSEMBURG WOBEC AKCJI MASOWEJ]
W NIEMCZECH W R. 1910

Na wicisne 1910 r. rozpoczeta sie w Niemczech akcja masowa pod
hastem reformy prawa wyborczego w Prusiech. Do akcji tej inicjaty-
we daty te zywioly, ktore wkrétce potym wystgpity jako skrzydio
leworadykalne w partji niemieckiej, w przeciwstawieniu do oficjalnego
pseudo-radykalnego kierownictwa partyjnego. W najwczes$niejszym
okresie kampanji kierownictwo partyjne nie przeciwstawiato sie jej,
ale juz po paru tygodniach, gdy 'sie okazato, ze agitacja trafita na wy-
jatkowo podatny grunt, gdy akcja szybko rozwineta sie w masowe
zywiotowe demonstracje uliczne, kierownictwo partyjne wraz z biu-
rokracja zwigzkowg — pospieszyto czympredzej zatrgbi¢ do odwrotu
i zaczeto pod ostong réznych pieknie brzmigcych frazeséw hamowac
ruch. Wtedy to rozlegat sie pojedynek miedzy R6zg Luksemburg, kto-
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ra z calym impetem swego rewolucyjnego temperamentu parta do roz-
szerzenia i zaostrzenia akcji, a Kautskim, przerazonym zywiotowa
sitg akcji.

Znamienne jest, ze w obliczu realnego zywego ruchu mas Réza wy-
rywa sie zpod wiadzy jstale dotychczas powtarzanych formut i zaczyna
mowi¢ bolszewickim jezykiem o potrzebie planu akcji.

«Partja nasza musi w obliczu rozpetanego przez
sie ruchu masowego posiada¢ jasny, okreslony
plan, jak zamierza prowadzi¢ dalej rozpoczeta
akcje masowa>» (podkreslenie autorki — artykut «Was weiter?»
— «Co dalej?», zamieszczony w «Dortmunder Arbeiterzeitung» 14 i 15
marca 1910 r.; w zbiorze dziet R. L. tom 1V, str. 509).

I aby mysl swag przedstawi¢ w sposéb nie budzacy zadnych watpli-
wosci Réza dodaje:

«Demonstracje uliczne sg, jak demonstracje militarne, zwykle tylko wstepem
do walki. Bywajg wypadki, gdy demonstracje osiggajg cel przez samo zastrasze-
nie wroga. Ale, abstrahujac od niezaprzeczonego faktu, ze wrog w danym wypad-
ku zjednoczona reakcja junkiersko-wielkoburzuazyjno-monarchistyczna Prus —
Niemiec, bynajmniej nie jest sktonna zwina¢ zagli z powodu demonstracji ulicz-
nych mas ludowych,—de monstracje uliczne tylko wtedy mogg wy-
wrze¢ skuteczny nacisk, gdy za niemi stoi mocne postano-
wienie i gotowos¢ chwycenia sie w razie potrzeby ostrzej-
szych srodkéw walki. A w tym celu niezbedna jest przed e-
wszystkim jasnos¢ co do tego, co zamierzamy przedsie-
wzigc¢, jesli demonstracje uliczne okazag sie niedostateczne
dla osiggniecia swego bezposredniego celu» (podkreslenie na-
sze A. K.Y

I dalej R6za rozwija mysl w spos6b nastepujacy:

«U zewnetrznienia woli mas w walce politycznej nie dajg
sie mianowicie sztucznie utrzymac¢ przez czas diuzszy na
tym samym poziomie, zasklepi¢ we wcigz tej samej formie.
Muszg potegowac sie, zaostrzac¢, przybiera¢ nowe skutecz-
niejsze formy. Raz rozpetana akcja masowa musi posuwac
sie naprzéd. | jezeli partji kierujacej zbraknie w odpowied-
niej chwili stanowczoosci, by da¢ masie niezbedne hasto,
wowczas nieuchronnie opanowuje te masy pewne rozczaro-
wanie, rozped zanika i akcja zatamuje sie» (podkreslenie autor-
ki — L c. 510).

Jakze ten jezyk ROzy w ogniu bezposredniej walki niepodobny' jest
do jezyka wspomnianego juz artykutu z r. 1904!
Nadwczas R6za mowita:

«Inicjatywa i S$wiadome kierownictwo organizacji socjaldemokratycznych
odgrywaty nader niklg role... Taktyka bojowa socjaldemokracji w swych gtow-
nych zarysach nie jest «wymyslong», lecz jest wynikiem ciggtego szeregu wielkich
aktow tworczych eksperymentujacej, czesto zywiolowej walki klas. | tutaj nie-
$wiadome idzie przed Swiadomym... Rola kierownictwa socjaldemokratycznego ma
tu co do istoty rzeczy (wesentlich) konserwatywny charakter, sprowadza-
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jac sie, jak wykazuje doswiadczenie, do wyzyskania az do najdalszych konsekwen-
cji zdobytego kazdorazowo terenu i przeksztalcenia go rychto w punkt oparcia
(ein Bollwerk) przeciw dalszej zmianie (Neuerung) w wielkim stylu. Wspotczesna
taktyka socjaldemokracji niemieckiej np. jest powszechnie podziwiana ze wzgledu
na swa zdumiewajacg wieloksztattnos¢, gietkos¢, a jednoczes$nie pewnos$¢. To
oznacza jednakze tylko, ze partja nasza w swej walce codziennej cudownie, az do
najdrobniejszych szczegdétdw, przystosowala sie do wspoiczesnego gruntu parla-
mentarnego, ze umie ona wyzyskiwac caly stworzony przez parlamentaryzm teren
walki i opanowywa¢ go zgodnie z zasadami. Jednoczes$nie jednak to specyficzne
uksztattowanie taktyki przestania juz tak dalece szersze horyzonty, ze za znaczna,
sitg ujawnia sie sklonno$¢ do uwiecznienia taktyki parlamentarnej i traktowania
jej jako taktyki walki socjaldemokratycznej wogdle. Charakterystyczng dla tego
nastroju jest bezowocnos$¢, z ktéra Parvus od lat usituje... rozwingé w partji deba-
te w sprawie ewentualnych nowych form taktyki na wypadek zniesienia powszech-
nego prawa wyborczego... Ta bezwladno$¢ znajduje jednak w znacznym stopniu
wyttomaczenie w tym, ze bardzo trudno jest zobrazowa¢ w pustej przestrzeni
abstrakcyjnej spekulacji kontury i uchwytne Kksztalty jeszcze nieistniejacej,
a wiec urojonej sytuacji politycznej». «Neue Zeit», 1904, II. str. 491).

Tak wiec, zgota innym jezykiem zaczyna przemawia¢ R6za pod wpty-
wem wybuchu walki masowej w r. 1910. | wyciagajagc konsekwencje-
z tego swojego stanowiska, RoOza rzuca hasto przejscia od demonstra-
cji ulicznych do strajku masowego, a stwierdzajgc, ze hasto walki
0 demokratyczny system wyborczy jest — wobec catoksztattu sytuacji
politycznej — hastem defensywnym, zas nakazem chwili jest rozwi-
janie ofensywy, Réza wysuwa hasto republiki’

Atoli, ledwie kampanja zaczela sie rozwijac, kierownictwo- 'partyjne
rozpoczeto swa robote hamujacg. Kautski zaczat kleci¢ teorje, ze wilas-
ciwg w danej sytuacji strategjg socjaldemokracji jest strategja wy-
czerpania przeciwnika, a nie walki.. Dyskusja na temat strajku maso-
wego zostata przez kierownictwo partyjne zakazana, jako ze — mo-
wit Kautski w «Neue Zeit» — «publiczna dyskusja tego- rodzaju réwna
sie komunikowaniu przeciwnikowi stabych punktéw wilasnej pozycji».
Juz w pierwszej fazie polemiki z Kautskim Ro6za stwierdzajac, ze
w catym szeregu organizacji i pism partyjnych omawiana jest wbrew
zakazowi sprawa strajku masowego, ipodkresjla;

«W najszerszych masach partji panuje taki mocny nastrdj bojowy... tak napiete
zainteresowanie ideg strajku masowego, jak nigdy jeszcze dotychczas w Niem-
czech. Jeden tylko organ partyjny pozostat dotychczas zgofa nietkniety przez ten
.nastr6j w kraju — nasz organ centralny «Vorwarts», ktory do dnia dzisiejszego
ani stowkiem nie odezwat sie o catej debacie na temat strajku masowego, prowa-
dzonej w prasie partyjnej... Ba, centralny organ posuwa tak daleko swa gorliwo$é
w $cistym przestrzeganiu otrzymanej dyrektywy, ze nawet w sprawozdaniach z ze-
bran, odbytych w Berlinie, wykresla kazde stowko o strajku masowym». (Tom IV,
str. 528).

Ale jeszcze R6za nie widzi w tym zdrady, jeno przesadng ostroznosc.
Jeszcze konczy swoj artykut «Ermattung oder Kampf» («Wyczerpa-
nie czy walka») przyjacielskim napomnieniem: «Do- hamowania nie
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fa sie stale w swych rozwazaniach teoretycznych — oto zasada, ktéra,
i w danym wypadku stwarzata wyjscie z sytuacji.

Ro6za musiata apelowa¢ do mas, przeciw organizacji partyjnej, mu-
siala apelowa¢ do czynnika zywiotowosci przeciw hamujgcemu czyn-
nikowi organizacji — wiasnie dlatego, ze byla rewolucjonistka, witas-
nie dlatego, ze nie watpita o przysztosci ruchu. R6za musiata szukac
ratunku w zywiotowym buncie mas, bo tworzyta swa ideologje w okre-
sie, gdy jedynym kierownictwem walki klasowej zorganizowanego
proletarjatu niemieckiego byta konserwatywna biurokracja partyjna
i zwigzkowa z jej antyrewolucyjng dyscyplina.

V. ZAGADNIENIA ORGANIZACYJNE

Z powyzszego wynika juz stosunek Rézy Luksemburg do kardy-
nalnych .zagadnienn organizacyjnych: stosunek partji do masy, rola
partji w rewolucji, organizowanie powstania zbrojnego. | tu uwydat-
nia sie w catej petni, ze teorje Rézy ksztattowatly sie w atmosferze za-
stoju rewolucyjnego, w atmosferze «organicznego rozwoju» kapitaliz-
mu w okresie, gdy taktyka zachodnio-europejskiej socjaldemokracji
byta taktyka przewaznie lub wytgcznie parlamentarna.

Lenin podkreslat stale decydujace znaczenie

...«czynnej, naczelnej i kierowniczej roli, ktéra... powinny odgrywaé¢ w dzie-
jach .partje, ktére zrozumiaty materjalne warunki przewrotu i stanety na czele
przodujacych klas» (t. VI, str. 324 — w przekiadzie polskim «Dwie taktyki
s-d», str, 30).

A formutujac zadania partji w rewolucji, mowi (w uchwale Il zjaz-
du SDPRR w 1905 roku) :

«Przed partjg proletarjatu kazda «powazna sytuacja rewolucyjna» stawia za-
dania Swiadomegol przeprowadzenia powstania, zorganizowania rewolucji,
centralizacji wszystkich sit rewolucyjnych, odwaznego natarcia wojskowego, naj-
energiczniejszego wyzyskania wiadzy rewolucyjnej», (t. VI, str. 233 — przekiad
polski «Rewolucja 1905-1907 r.», t. I, str. 64).

Stad wynikata dla Lenina olbrzymia waga zagadnieh organizacyj-
nych. Partja — wedlug Lenina — nie jest awangardg tylko w ogol-
nym, politycznym sensie, ale w bezposrednim znaczeniu, jako oddziat
czotowy, tysigcem nici organizacyjnych powiazany z masg i prowadzg-
cy ja w ten sposob do walki. Dlategol tez Lenin prowadzit z miensze-
wikami tak uporczywa walke przeciw «luznosci» organizacji partyj-
nej, przeciw «samozaliczaniu sie» do partji — wedtug pomystow Mar-
towa — kazdego|, niezwigzanego z bezposrednig codzienng pracg par-
tji wol.ontarjusza-inteiligienta i t. d. (walka o § ! statutu partyjnego),
dlatego Lenin z taka zelazng wytrwatoscig i nieztomnoscia budowat
swa bolszewicka kohorte, swg «partje wojujgca».

Chociaz Ro6za Luksemburg — a wraz z nig cata SDKPiL — wy-
stepowata przeciw bolszewikom w tym sporze o § 1 statutu partyj-
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nego, to jednak nie mozna utozsamia¢ jej stanowiska i stanowiska
SDKP iL ze .stanowiskiem mienszewikéw. Nic ,nie bylo SDKPiL
bardziej obce, niz inteligiencka rozlaztos¢, ktora propagowali mien-
szewicy. Sama SDKP i L byla mocno scentralizowang, zwarta, spre-
zystag organizacjg proiletarjacka. Ale olbrzymiego, znaczenia zagadnien
organizacyjnych dla zwycieskiego przeprowadzenia rewolucji, zagad-
nienia specyficznej roili partji w rewolucji, zagadnienia organizacyj-
nego wigzania sie z .masg wszelkiemi mozliwemi drogami — SDKP i L
nigdy nie widziata w calej rozciggtosci, nigdy nie przemyslata tych
spraw do konca. Co> wiecej, ogolna koncepcja Rozy i w tym wypadku
prowadzita jg do wnioskéw btednych, wnioskéw, ktére Lenin ochrzcit
ironicznym mianem «organizacji-procesu.

WidzieliSmy juz, ze w artykule z r. 1904 o sprawach organizacyjnych
w rosyjskiej s-d, — Roéza pisata :

«Organizacja, uswiadomienie i walka sg tutaj (u socjaldemokratéw) -nie odo-
sobnionemi mechanicznie i w czasie oddzielonemi momentami, jak w ruchu blan-
kistowskim, — sg tylko r6znemi stronami tego samego procesu. Z jednej strony
niema — abstrahujac od ogélnych zasad walki — zadnej gotowej zgoéry w szcze-
gotach ustalonej taktyki walki... z drugiej strony .stwarzajacy organizacje pro-
ces walki powoduje ciagtg fluktuacje sfery wpltywdéw socjaldemokracji (1. c. 488).

Agitacja | organizacja — dwa wyrazy, ktoére Réza powtarzata (bar-
dzo czesto, nie byty dla niej wiasciwie dworna odgraniczonemi poje-
ciami, lecz dwiema stronami jednego pojecia. W socjaldemokra-
cji niemieckiej naog6t utozsamiano oba te pojecia, w kazdym razie
nie odrdzniano' ich wyraznie. Organizacja oznaczala agitacje, agita-
cja — organizacje. Bylo to. zrozumiate u partji, ktére swe zadanie
formutowata jako ogoélnikowy «pochéd naprzéd» dla rozegrania
w przysztosci — w niedajgcej sie jeszcze przewidzie¢ przysztosci —
decydujacych walk z kapitalizmem. Organizacja wyrastata tu niejako
sama przez sie z ogolnej dziatalnosci agitacyjnej i z kolei dziatalnosé¢
agitacyjna wzmagata sie i rosta wraz ze wzrostem organizacji.
W atmosferze pozbawionej wiekszych wstrzasnien, pokojowej naogét
dziatalnos$ci .parlamentarnej i zatatwiania drobnych konfliktow ekono-
micznych, zagadnienia organizacyjne nie nabrzmiewaty trescig spe-
cjalng, nie wyodrebnialy sie w calg «dziedzine zagadnien», jak to
musiato by¢ w partji Lenina, ktérej naczelne zadanie Lenin formuto-
wat jako zadanie «zorganizowania rewolucji».

«Organizowanie rewolucji»? Alez, jak widzieliSmy, nic nie byto
bardziej obce koncepcji Rézy Luksemburg. W ciagu tylu lat R6za pro-
wadzita niezmordowang walke z pepesowskiemi frazesami, wyS$mie-
wala, biczowata, chlostata niedowarzone pomysty «organizowania re-
wolucji» poza wszelkiemi warunkami czasu i przestrzeni, przez tyle
lat przeciwstawiata blankistowskim zapedom socjaldemokratyczne,
naukowe ujecie zagadnienia rewolucji, jako wielkiego' historycznego

2
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procesu, wyrastajacego w okreSlonej fazie rozwojowej, na podiozu
okreslonych warunkéw materjalnych, — ze kiedy Lenin wysungt na-
nowo to zagadnienie, stawiajgc je na nowej juiz podstawie, — ROzy
wydato sie to poprostu recydywg poje¢ blankistowskich, Réza nie do-
strzegta gilebokiego realizmu marksistowskiego w leninowskim po-
stawieniu sprawy.

Wiedziona instynktem rewolucjonistki, Ro6za buntowata' sie, jak
widzieliSmy, przeciw biurokratycznemu krzepnieciu partji niemieckiej,
przeciw obnizaniu jej ducha rewolucyjnego, przeciw zacie$nianiu jej
horyzontéw. Przypominata ona zawsze, ze okres dziatalnosci refor-
mistyczno-parlamentarnej jest okresem przejsciowym, ze misjg dzie-
jowa partji jest rewolucja i ze pod katem widzenia tego wielkiego,
historycznego zadania musi by¢ ujmowana cata codzienna dziatalnosé
socjaldemokracji. Ale zadanie to byto wiasnie narazie zadaniem h i-
storycznym i dlatego Ro6za nie potrafita wnies¢ istotnych ko-
rektyw do teorji i praktyki niemieckiej w dziedzinie stosunku partji
do masy.

Woprawdzie kazdj' mocniejszy wstrzas — nie mowiac juz o rewolu-
cji 1905 r. w Rosji — uskrzydla Roze, kaze jej, jesli nie widzie¢, to
wyczuwaé wielkos¢ zagadnienia, kaze jej zbliza¢ sie do stanowiska
Lenina, ale wzory niemieckiej s-d trzymaja jg mocno na uwiezi.

Wspominalismy juz, jakim jezykiem zaczyna mowi¢ Roza w r. 1910
w obliczu fali walki masowej w Niemczech, jak wzywa partje do sta-
niecia na czele ruchu, do pokierowania nim, do dania mu wiasciwych
haset, aby nie pozwoli¢ mu wypali¢ -si¢ i ztamac¢. Podobnie i wczesniej
jeszcze, w r. 1905 — w obliczu rewolucji rosyjskiej i wybuchtego zy-
wiotlowo w zaglebiu Ru.hry strajku powszechnego Ro6za uderza
w oportunistéw, mowigc:

«Uswiadomiona i zorganizowana cze$¢ robotnikéw miata do wyboru: albo sta-
na¢ na czele burzliwej nawaty, albo zosta¢ przez nig odrzucong na bok. I dlatego
strajk powszechny w zagtebiu Ruhr jest typowym, pouczajgcym przyktadem roli,
jaka wszedzie przypadnie socjaldemokracji, jako partji, — we wszystkich wczes-
niej czy pdzniej majacych nastgpi¢ powstaniach proletariackich, przyktadem, kto6-
ry unaocznia catg $miesznos¢ btogich dyskusji literackich na temat, czy mamy
«zrobi¢» rewolucje socjalng, czy moze lepiej rzuci¢ do starych gratéw te «prze-
starzate», «nieucywilizowane» metody walki i raczej w dalszym ciggu pilnie wy-
biera¢ do. parlamentu. Te samg nauke historyczng w innej formie daje nam
w tej chwili Petersburg..» (R. L. «Wybuch rewolucyjny w caracie»,
str. 5-6).

I dalej Réza wola;

«Rozwdj wypadkéw rewolucyjnych w panstwie cara juz z przesunieciem po-
wstania proletariackiego w Petersburgu na prowincje rosyjska i do krajéow pol-
skich i litewskich, dowiodt niewatpliwie, ze obecnie w panstwie knuta mamy do
czynienia nie z zywiotowym, $lepym buntem ucisnionych niewolnikdw, lecz z rze-
czywistym ruchem politycznym klasowo u$wiadomionego proletariatu miejskie-
go, z ruchem, posiadajgcym catkowitg jednolitos¢ i $Scistg tgcznos¢ polityczna,
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a rozpoczetym na nagte hasto, dane z Petersburga. | tu juz wszedzie na
czele ruchu stata socjaldemokracja (podkre$lenie nasze A. iC-)-

«Odpowiada to zupeinie naturalnej roli partji rewolucyj-
nej wobec wybuchu otwartej, masowej walki politycznej
(podkreslenie nasze A. K.).

«Zdobywac sobie role przewodnia w toku rewolucji, umiejetnie wyzy-
skiwa¢ pierwsze zwyciestwa i porazki zywiotowych powsta, aby opanowac
potok, stojac w samym potoku — takie jest zadanie socjal-
demokracji w epokach rewolucyjnych (podkreslenie na-sze A. K-)-
Opanowa¢ i kierowa¢ nie poczatkiem wybuchu rewolucyjnego, lecz jego
koncem, jego wynikami — oto jest jedyny rozumny' cel, jaki moze stawia¢ so-
bie partja polityczna, jezeli nie chce wpada¢ ani w fantastyczne iluzje przecenia-
nia swej sity, ani w bezsilny pesymizm.

«W jakim za$ stopniu udaje sie partji to zadanie, w jakim stopniu okaze sie
dorostg do sytuacji, zalezy to przewaznie od kwestji, o ile socjaldemokracja
umiata w okresie przedrewolucyjnym zdoby¢ sobie wptyw na masy, o ile jej sie
juz przedtym udato utworzy¢ wyborowy hufiec swiadomych celu,
wycwiczonych politycznie robotnikdéw (podkreslenie nasze A. /<),
jak wielka byta wydatkowana przez nig suma pracy uswiadamiajacej i organiza-
cyjnej». (i. c., str. 25-26).

I dalej:

«Tylko przez uswiadamianie i rewolucjonizowanie masy w kierunku pozna-
nia, ze we wszystkich wazniejszych politycznych i spotecznych kwestjach zycio-
wych polega¢ musi tylko na sobie samej, na swojej wiasnej akcji bezposredniej —
jedynie w ten sposéb przygotowujemy grunt dla takich momentéw, w ktérych
klasa robotnicza w obronie swych istotnych intereséw zyciowych gotowa bedzie
nietylko «wstrzymaé wszystkie kota» zycia gospodarczego, lecz w razie potrzeby
i krew swa przela¢ w walkach ulicznych. Wyczu¢ zblizanie sie takiego
momentu, da¢ mu wyraz przez swg Smiata inicjatywe i pro-
wadzi¢ czynnie i zdecydowanie klase robotniczg poprzez
strajk powszechny do wszystkich jego konsekwencji, a nie
powstrzymywac jej wpot drogi przez strategiczne sztuki
odwrotul — takie jest wtedy wilasciwe i wielkie zadanie
sSwiadomej akcji -socjaldemokratycznej» (1. c. 39. podkreslenie
nasze A. K~).

Mamy wiec t-u wyrazne stwierdzenie, ze zadaniem partji jest «opa-
nowac -potok, stojgc w samym potoku», jest «przez swa S$mialg inicja-
tywe prowadzi¢ czynni-e i zdecydowanie klase robotnicza», co wiecej
mamy stwierdzenie, ze partja o tyle tylko okaze sie dorostg do sy-
tuacji, o- ile przedtym utworzyta sobie «wyborowy hufiec» pro-letarjac-
ki. Jednakze Roéza nie przeprowadza tej mysli do konca. Zawsze
u niej miesza sie zadanie agitacji z zadaniem organizacji. Gdy u Le-
nina szczyt zadan partji w stosunku do masy polega na tym, ze partja
jest masowym organizatorem, masowym organizatorem
rewolucji — u Roézy Luksemb-urg partja w gruncie rzeczy jest
masowym agitatorem, masowym, ze sie tak wyrazimy,

1 Aluzja do strajku powszechnego o rowne prawo wyborcze w Belgji (1902 r.),
zwichnietego przez «strategje odwrotu» socjaldemokracji belgijskiej, strategje,
podziwiane przez Wiktora Adlera.
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«uawiadamiaczem». Z uswiadomienia wyptywa wszystko inne w spo-
séb zywiotowy, albowiem «organizacja, uswiadomienie i walka sg tyl-
ko. r6Zznemi stronami tego samego procesu». Dlatego to. R6za prze-
strzega przed «przecenianiem swej sity przez partje», dlatego pod-
kresla, ze «tylko przez uswiadomienie i rewolucjonizowanie masy»
przygotowuje sie rewolucje.

Podobnie moéwi Ré6za we wspomnianej juz broszurze «Strajk
masowy, partja a zwiagzki zawodowe>» (1906 r.):

«Socjaldemokracja jest najbardziej oswiecong, uswiadomiong klasowo strazg
przednig proletarjatu. Nie moze ona i nie powinna fatalistycznie czeka¢ z zalo-
zonemi rekoma na nadejScie «sytuacji rewolucyjnej», czekaé, ze 6w zywiotowy
ruch ludowy spadnie z nieba. Przeciwnie, musi ona jak zawsze, wyprzedzac
rozwéj wypadkéw, stara¢ sie go przyspieszac. Ale moze to zdziata¢ nie
przez to, ze w pore czy nie w pore wyda nagle w pustg przestrzen «hasto» straj-
ku masowego, lecz przedewszystkim przez to, ze najszerszym warstwom prole-
tariackim uswiadomi nieuniknione nadejsScie tego rewolucyjnego okresu,
unaoczni prowadzace w tym kierunku wewnetrzne momenty spoteczne
i konsekwencje polityczne». (Wybor dziel, t. IV, str. 457).

Podobnie w ogniu polemiki z Kautskim w r. 1910 Réza podkresla:
«Jakikolwiek obrot wezmg wypadki, sprawa proletarjatu wyjdzie zwyciesko
z kampanji, jesli tylko nam sie uda obecny czas gorgcych zmagan wyzyskaé nie-
tylko dla wstrzasniecia i podniecenia zapatu mas (Aufriittelung und Aufpeit-
schung), ale i dla ich uswiadomienia, nietylko dla poteznego zwiekszenia armji
naszych zwolennikdw, lecz i dla pogtebienia i utrwalenia ich Swiadomosci socjali-

stycznej. Rzucajmy teraz w rozorang ziemie peinemi rekoma posiew socjalizmu,
a zniwo bedzie nasze — wbrew wszystkiemu!» (t. 1V, str. 522).

Albo dalej

«Jesli w kazdej chwili terazniejszosci spetniamy swdj obowigzek przez to, ze
w kazdej danej sytuacji dajemy maksimum pod wzgledem wstrzasniecia i uswia-
domienia mas i przez to, ze jesteSmy na wysokosci sytuacji i jej wymogéw — to
przy jakimkolwiek dalszym rozwoju wypadkéw nie bedziemy zawiedzeni», (t. IV,
str. 543).

To «agitatorskie» stanowisko SDKP i L okresSlalo juz zgory jej
stosunek do. szerokich masowych bezpartyjnych organizacji proletar-
jackich. Jak juz podkreslalismy wyzej, SDKPIL nie szukata tysigca
drog organizacyjnego dotarcia do mas, jak szuka¢ ich
musiata partja bolszewicka, ktdra stawiata 'sobie zadanie jaknajszer-
Szego organizacyjnego powigzania si¢ z masg i poprowadzenia jej za
sobg nietylko w eogdlnopolitycznym, lecz i w bezposrednio organiza-
cyjnym sensie.

Zupelnie niewystarczajgce jest utarte ttumaczenie, ze w Krolestwie
Polskim SDKPi L przeciwstawiata sie tworzeniu Rad Delegatow Ro-
botniczych dlatego, ze ogarneta szerokie masy i bez Rad Delegatow
Robotniczych, zas w Rosji wobec nizszego poziomu ruchu, partja mu-
siala positkowaé sie organizacjami pomocniczemi. To ttomaczenie jest
tylko pozornie wyttumaczeniem sprawy. W istocie rzeczy, partja prze-
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«jwstawiata si¢ tworzeniu Rad, bo z SDKP i L-ow.skiej koncepcji sto-
sunku partji do masy i zadan partji w rewolucji wynikato nierozli-
mienie, a w kazdym razie niedocenianie potrzeby
masowych bezpartyjnych organizacji.

A czym byto, jesli nie innym objawem tego jsamego stanowiska,
tworzenie partyjnych zwigzkbw zawodowych?

Albo tez czym innym wyttomaczy¢ mozna fakt, ze w r. 1906 w to-
dzi, gdzie SDKPiL miala olbrzymie wpltywy — po kilkuset czton-
kéw partji i sympatykéw w niektérych fabrykach — i gdzie wskutek
tego organizacja tworzyta t. zw. zarzady fabryczne nietylko dla ogol-
nego kierowania pracg partyjng w fabryce, ale faktycznie i do- funkcji
ogolnych, takich jakie dzi$ spetniaja 'komitety fabryczne — nawet nie
bytlo mowy o tym, zeby te zarzady tworzy¢ nie na Scisle partyjnej
podstawie, lecz wcigga¢ do nich takze sympatykow, partji, nie mowigc
juz o robotnikach bezpartyjnych.!

Abo wreszcie to, ze stosowana przez bolszewikOw praktyka two-
rzenia frakcji i «jaczejek» partyjnych w organizacjach bezpartyjnych
byta SDKP i L faktycznie zupeinie obca?

Ale ze zwalczanej przez Lenina koncepcji Rézy «organiza-cji-proce-
SU» wynikata jeszcze inna konsekwencja olbrzymiej wagi, mianowi-
cie, stosunek do SDPRR, jako -do partji, w ktdrej muszg wspotzy¢ -oba
skrzydta: oportunistyczne i rewolucyjne, mieniszewickie i bolsze-
wickie.

Wiadomo jest, ze przedstawiciele SDKP i L grali w Komitecie Cen-
tralnym SDPRR role jezyczka u wagi, role neutralizatorow walki
frakcyjnej miedzy bolszewikami a mieniszewikami, zmuszajgcych obie
frakcje do utrzymania jednosSci organizacyjnej niezaleznie od wzajem-
nego zwalczania sie dwu-ch kierunkdw w SDPRR.1

Tak naprz. Tyszka na VI zjezdzie, referujgc sprawe stanowiska
SDKPiL w SDPRR powiada:

«Stanowigc przeciwwage ciasno frakcyjnym zakusom bolszewikéw z jednej
strony, oportunistycznym i dezorganizacyjnym dazeniom mienszewikéw z drugiej,

przyczyniamy sie wiele do podtrzymania jednosci partji» («Sprawozdanie
z VI Zjazdu SDKP Ly, str. 144).

1 Zagadnienie to nigdy w prasie partyjnej SDKP iL omawiane nie bylo. Mo6-
wie 0 nim, opierajgc sie na wspomnieniach swej wiasnej pracy partyjnej z owe-
go okresu.

2 Stad wzrastajace zaostrzenie stosunkéw miedzy bolszewikami a SDKPiL
w okresie po rewolucji 1903-1907 r., bowiem ta polityka SDKP i L uniemozliwiata
Leninowi przeprowadzenie jego linji politycznej i organizacyjnej w catej rozcigg-
tosci. Zwihaszcza w roku 1912, gdy wobec ozywienia ruchu rewolucyjnego (wypadki
lenskie) palacym zadaniem stalo sie stworzenie samodzielnej bolszewickiej par-
tji i gdy wskutek tego doszto do roztamu w SDPRR, Zarzad Criéwny SDKPIL
przeciwstawit sie najostrzej roztamowi.
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I dalej:

«Wobec danego sktadu frakcyjnego CK, jak réwniez ustosunkowania liczeb-
nego kierunkéw na konferencjach partyjnych, gtosy polskie wywieraty wybitny
wpltyw. Wytyczng naszej dziatalnosci bylo: ...dagzenie do Wyrugowanla zorgani-
zowanych frakcji, podkopujacych jednosé dziatania wystapien partyjnych i do
zastgpienia ich przez walke niezorganizowanych pradow
ideowych (podkreslenie nasze A. K.) i tacznie we wszystkich akcjach Ko-
mitetu Centralnego, w instytucjach przez niego stwarzanych, bolszewikéw i mien-
szewikOw we wspdlnej pracy». (1. c., str. 145).

Wreszcie:

«Na ... konferencji ogoélnopartyjnej w listopadzie 1907 roku wniesliSmy i prze-
prowadziliSmy rezolucje, zabraniajacg istnienia zorganizowanych frakcji oraz
centréw frakcyjnych, konkurujacych w swej dziatalnosci z Komitetem Central-
nym. Ze uchwata ta przy enawyknieniach frakcyjnych i danych stosunkach we-
wnetrznych w partji, jest nietatwa do przeprowadzenia w zycie, rzecz oczywista.
Ale oficjalne potepienie panoszacego sie otwarcie zfa -ma donioste znaczenie mo-
ralno-polityczne i jest w kazdym razie pierwszym krokiem do uzdrowienia sto-
sunkoéw w partji.

«Dalej zgodnie z powyzsza wytyczng — wobec jawnych usitowan bolszewi-
kéw, zmierzajacych do wykluczenia mienszewikéw z réznych wspolnych komisji
i przedewszystkim z redakcji organu centralnego... — zapewnialiSmy miefAszewi-

kom naszemi glosami moznos$¢ udzialu w instytucjach centralnych — najczesciej
w roéwnej liczbie z bolszewikami. (1. c., str. 145, 6).

W napisanym przez Réze Luksemburg artykule «Rozbicie jednosci
w SDPRR» («Czerwony Sztandar», Nr. 188, lipiec 1912 r.) czytamy:

«Stoimy... wobec formalnego i kompletnego roztamu SDPRR... Wobec takiego
stanu rzeczy jakim moze i powinno by¢ stanowisko SDKP iL?

«Na to daje odpowiedZz uchwata naszego VI 'zjazdu w sprawie sta-
nowiska naszego w SDPRR. Uchwata ta gtosi:

«...Najblizszym zadaniem organizacji naszej pozostaje i nadal:

«1) dazenie do tego, by partja w swej catoSci stata na gruncie .rewolucyjnej
socjaldemokracji;

«2) zwalczanie wszelkich frakcyjnych dazen, o ile idg one w kierunku podko-
pywania jednosci partyjnej i wspdtdziatanie w sprawie utrzymania tej jednosci.

«Nasze stanowisko zatem jest jasne:

«Obowigzani wystepowaé przeciw daznosciom frakcyjnym i sta¢ na strazy jed-
nosci partyjnej, nie mozemy iS¢ razem z leninowcami, ktorzy te jednosc rozbijaja.
I my jesteSmy tego zdania, ze przynajmniej otwarci likwidatorzy powinni by¢
z partji wykluczeni. Ale tego nie ma prawa robi¢ zadna oddzielna grupa... Wy-
kluczy¢ zwolennikéw tego kierunku z partji moze tylko zjazd partyjny lub
konferencja rzeczywiscie ogoélno-partyjna.

«Tymbardziej nie mozemy i$¢ razem z Komisjg Organizacyjng gotosowcow
(mienszewikéw, grupujacych sie wokét pisma «Gotos Socjaldemokrata» A. KA-
bundowcow i koéteczka «Prawdy» (pismo wydawane podéwczas przez Troc-
kiego w Wiedniu A. K.), ktdra nie tylko rozbija jedno$¢ partji, lecz nadto dziata,
w interesie kramika frakcyjnego skrajnych oportunistéw i jawnych wrogéw par-
tji, jakiemi sg otwarci likwidatorzy.

«...O tym, ze SDPRR w niedalekiej przysztosci zostanie wskrzeszona — o tym
zaden socjaldemokrata watpi¢ nie moze.

«...Zjednoczenie si¢ S-D w jedng partje ... bylo dzielem i zdobycza rewolucji
1905-1906 roku. Jak wiele innych zdobyczy proletarjatu, tak i ten owoc rewolucji
zostat nam wydarty przez tryumf kontrrewolucji.
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«...Lecz oto w masach robotniczych zbudzit sie nanowo ruch rewolucyjny..
I ten ruch jest najpewniejszg gwarancjg niedalekiego zmartwychwstania SDPRR
pod znakiem rewolucyjnego marksizmus.

Rzecz jasna, ze Lenin musial najostrzej zwalcza¢ to stanowisko Zarzadu Gow-
nego SDKPiIiL. W tym samym czasie dokonat sie takze roztam w SDKPIL,
zreszta nie na tle réznic programowo-taktycznych, lecz na tle gtebokiego kon-
fliktu organizacyjnego. Lenin zdecydowanie popart roztamowcow (Zarzad Kra-
jowy SDKPiL) przeciw Zarzadowi Gldwnemu. Ze swej strony .roztamowcy nie
staneli na stanowisku Zarzadu Giéwnego w sprawie roztamu w SDPRR i zsoli-
daryzowali sie w tej sprawie z bolszewikami, co stanowito niewatpliwie krok na-
przéd. Sami jednak roztamowcy zaréwno w praktyce jak tcorji nie przeszli na
pozycje bolszewizmu, lecz we wszystkich zagadnieniach spornych stali na dawnym
stanowisku SDKP i L i nietylko to niejednokrotnie podkreslali, ale i ze swej stro-
ny wiedli spor z Leninem w my$l dawnego stanowiska SDKPiL (naprz. w spra-
wie narodowej; patrz pamietng dyskusje Lenina z roztamowcami w r. 1916 na
temat samookreslenia, ktoéra znalazta odbicie w artykule Lenina «Wyniki dys-
kusji w sprawie samookre$lenia» — tom XIX, str. 181 i nast.).

Gdziez tkwita przyczyna tej «parytetowej» polityki organizacyjnej
SDKP iL? Przeciez nie w tym, ze SDKPIiL uwazata obie frakcje za
politycznie réwnorzedne. Przeciwnie, wiemy, ze SDKPiL w sposéb
najbardziej zdecydowany zwalczata imlenszewizm. W tym samym
przemowieniu podkresla to Tyszka bardzo mocno:

«Mienszewizm jest w okresie rewolucji gatunkiem oportunizmu szczegoélnie
szkodliwym. Stanowisko mienszewikéw w stosunku do tak potowicznego i tchorz-
liwego liberalizmu, jakim jest liberalizm rosyjski, ich poglad na. role proletariatu
w rewolucji rosyjskiej, jako czeSci ogélno-narodowej opozycji i ich stanowisko
w sprawach polityki organizacyjnej — wszystko to dostateczne powody do zwal-
czania mienszewizmu, jako kierunku, wypaczajacego pozycje socjaldemokracji__
Od bolszewikow dzielg nas pewne powazne rdznice pod wzgledem ujecia
roli réznych czynnikbw w rewolucji... Obcy nam jest réwniez czestokro¢ spo-
s6b ujmowania przez bolszewikéw zagadnien i zadan partyjnych. Nie mozna za-
przeczy¢, ze bolszewizmowi wihasciwa jest pewna mechanicznos¢, metafizycznosé
a czasem nawet sekciarska zakrzeptos¢, ujmujgca rozwoOj partji i jej
walki nie jako zywy proces, lecz jako uzmystowienie su-
chych oderwanych formut (podkreslenie nasze A. K.). Pomimo to
wszystko jednak, okazali$Smy niewatpliwie w Londynie (na Zjezdzie Londynskim
SDPRR w 1907 roku. A. K.) trafne zrozumienie roli i tresci bolszewizmu i mien-
szewizmu, gdy os$wiadczyliSmy, ze w rozwoju bolszewizmu lezy rekojmia utrzy-
mania partji na gruncie rewolucyjnego marksizmu i ze wasnie bolszewizm w mia-
re wyzbywania sie swych stron ujemnych, nabytych w swoistym Srodowisku ro-
syjskim — powotany zostanie do uratowania partji od ugrzezniecia w bagnie opor-
tunizmu i do postawienia jej na mocnych podstawach rewolucyjnej socjaldemo-
kracji». (L c., str. 144, 5).

Wiec nie w jakiej$ neutralnosci politycznej trzeba doszukiwac sie
przyczyn owego parytetowego stanowiska SDKP iL. Trzeba go szu-
ka¢ w ogolnej koncepcji SDKP i L w sprawach organizacyjnych, kon-
cepcji, ktérg mimochodem zaznacza w swym przemoéwieniu Tyszka,
moéwigc, ze bolszewicy ujmujg «rozwoj partji i jej walki nie jako- zywy
proces». Pochodzenie tej koncepcji Tyszka ujawnia w tym samym
przemoéwieniu:
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«Przed zjazdem londynskim zacietrzewienie w walce frakcyjnej byto tak wiel-
kie, ze istniata obawa roztamu. Poczawszy od tego zjazdu, bierzemy czynny udziat
w pracach instytucji centralnych, starajac sie przeprowadzi¢ ... w kierownictwie
partjia wspolna Jinje zachodnio-euro.pejs-kiej rewolucyjnej
s-d w zastosowaniu do warunkow rosyjskich (i. c, str. 144 pod-
kreslenie nasze. A. K.").

Jakaz byla ta «linja zachodnio-europejskiej rewolucyjnej s-d»
W przeciwstawieniu do «stron ujemnych» bolszewizmu, «nabytych
w swoistym $rodowisku rosyjskim?» Odpowiedz na to daje znowu cy-
towany juz parokrotnie artykut Rézy Luksemburg z r. 1904 w spra-
wach organizacyjnych. ZaznaczaliSmy juz, ze Réza wystepuje tam
przeciw stanowisku Lenina w sprawie § 1 statutu partyjnego. Jak
wiadomo, Lenin obcigt zapomocg odpowiednich klauzul statutowych
uczyni¢ partje bardziej zwartg i zdolng do walki przez utrudnienie do-
stepu do partji oportunistycznym zywiotom inteligienckim. Przeciw-
stawiali sie temu mienszewicy.

Wypowiadajac sie przeciw Leninowi w tej sprawie, a takze wogolle
w sprawie «mechanicznego» centralizmu organizacyjnego w koncep-
cji Lenina, R6za wyglasza caly szereg godnych uwagi twierdze..,
Swiadczacych, jak jej «zachodnio-europejskie» stanowisko utrudniato
jej zrozumienie zasad leninizmu.

«...centralizm w sensie socjaldemokratycznym wogole nie jest pojeciem abso-
lutnym, dajagcym sie przeprowadzi¢ na kazdym szczeblu ruchu robotniczego
w jednakowym stopniu... Musi on by¢ raczej ujmowany jako tendencja, kto-
rej urzeczywistnienie posuwa sie naprzéd réwnorzednie z uswiadomieniem i wy-
szkoleniem politycznym masy robotniczej w procesie jej watki (1. c., str. 490).

«Faktycznie nic nie wydaje miodego jeszcze ruchu robotniczego' tak nie-
uchronnie na tup autokratycznych zakuséw akademikoéw, jak wttoczenie ruchu
w pancerz biurokratycznego centralizmu. .. | odwrotnie, nic nie chroni ruchu ro-
botniczego tak niezawodnie przed wszelkiemi naduzyciami oportunistycznemi ze
strony ograniczonej inteligiencji, jak rewolucyjna samoaktywno$¢ robotnikdw.

«Przedewszystkim jednak zgota chybiong jest cata zasadnicza my$l ultracen-
tralistycznego stanowiska, ktérego punktem szczytowym jest che¢ odgrodzenia
ruchu robotniczego od oportunizmu zapomocg statutu organizacyjnego... Wi-
docznie i u socjaldemokratéw rosyjskich wytworzyta sie sktonno$¢ do traktowa-
nia oportunizmu wogole jako pewnej domieszki obcej samemu ruchowi proletar-
jackiemu, a wniesionej do ruchu robotniczego jedynie zzewnatrz wraz z elemen-
tami burzuazyjnej demokracji. Gdyby to nawet bylo stuszne, to i tak statutowe
szranki organizacyjne same przez sie okazaty by sie zupetnie bezsilne wobec na-
poru zywiotu oportunistycznego. .. Paragrafy rzadza istnieniem matych sekt lub
stowarzyszen prywatnych; prady historyczne zawsze umialy przedziera¢ sie po-
przez najsprytniejsze paragrafy. Pozatym jest zgota chybionym sadzi¢, ze jest
wog6le w interesie ruchu robotniczego broni¢ sie przed masowym przyptywem
zywiotow, ktére wysadza z siodla postepujacy naprzdd rozkiad spoteczenstwa
burzuazyjnego. Zasada, ze socjaldemokracja, przedstawicielka klasowa proletar-
jatu, jest jednoczesnie przedstawicielkg wszystkich intereséw postepu spoteczen-
stwa i wszystkich uci$nionych ofiar ustroju burzuazyjnego... staje sie prawda
w postaci historycznego procesu rozwojowego, na mocy ktérego socjaldemokra-
cja réwniez jako partja polityczna stopniowo staje sie schronieniem wsze-
lakich niezadowolonych zywiotéw... partja ludu przeciw znikomej mniejszosci
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panujacej burzuazji. Chodzi jedynie o to, by... umiata ona zasymilowac, prze-
trawi¢ naptywajace do niej zywioly. To jest jednak mozliwe tylko tam, gdzie jak
dotychczas w Niemczech — mocne, wyszkolone kadry proletariackie nadajg juz
ton w socjaldemokracji... W takim wypadku réwniez Sciste przeprowadzenie za-
sady centralistycznej w statucie organizacyjnym jest bardzo celowe jako tama
przeciw pradowi oportunistycznemu. Ale i w tym wypadku statut partyjny nie mo-
ze by¢ sam przez sie bronig dla odparcia oportunizmu, lecz jedynie S$rodlkiem
zewnetrznym dla zapewnienia wihasciwego wpltywu faktycznie istniejacej rewolu-
mcyjno-proletarjackiej wiekszosci partji (1 c., str. 533, 4).

Podkreslajac dalej, ze tendencje oportunistyczne wytaniajg sie sita
rzeczy takze z wewnetrznej sprzecznosci ruchu, z przeciwienstwa
miedzy rewolucyjnym celem ostatecznym a reformistyczng praktyka
codzienng, Réza méwi w dalszym ciggu;

«Poniewaz... ruch socjaldemokratyczny jest wiasnie ruchem masowym i gro-
zace mu niebezpieczenstwa nie wyptywaja z ludzkich gtéw lecz z warunkéw spo-
tecznych, przeto niepodobna uchroni¢ sie zgéry przed odchyleniami oportuni-
stycznemi; muszg one — dopiero potym jak przybraty w praktyce konkretne
ksztatty — by¢ przezwyciezone przez sam ruch, oczywiscie przy pomocy oreza
danego nam przez marksizm. Pod tym katem widzenia oportunizm ujawnia sie
jako wytwdr samego ruchu robotniczego, jako nieunikniony moment jego roz-
woju dziejowego.

«Jesli jednak tak jest, to tym dziwaczniejszg jest idea zakazania zaraz w zara-
niu ruchu robotniczego wyptyniecia pradéw oportunistycznych zapomoca takiego
czy innego sformutowania statutu organizacyjnego.

«Préba odparcia oportunizmu zapomocg S$rodkéw papierowych moze w rze-
czywistosci zada¢ cios nie oportunizmowi, lecz tylko socjaldemokracji, przez za-
tamowanie w niej tetna zdrowego zycia, ostabienie jej sity odpornej w walce
nietylko przeciw pradom oportunistycznym, lecz takze... przeciw istniejagcemu
ustrojowi spotecznemu. Srodek zwraca si¢ przeciw celowi». (1. c., str. 535, 6).

Mamy tu z klasyczng jasnoscig sformutowane stanowisko ROzy
Luksemburg w sprawach organizacyjnych. Jasne jest dla nas teraz,
dlaczego Tyszka w cytowanym juz przez nas przemoéwieniu moéwit,
ze wytyczng dziatalnoscia SDKP i L wewnatrz SDPRR pod wzgle-
dem organizacyjnym byto «dgzenie do wyrugowania zorganizowanych
frakcji... i do zastgpienia ich przez walke niezorganizowanych pra-
déw ideowychs.

Taka walke niezorganizowanych pradow ideowych, wyraznie mo-
wigc walke skrzydta rewolucyjnego z oportunizmem w ramach
jednej partji Roéza, jak widzimy, uwazata za nieunikniong, albo-
wiem «Socjaldemokracja jest wila-snym ruchem klasy robotni-
czej» (L. c., str. 489) i tak w ruchu wogoéle jak i w partji w szczegol-
nosci odchylenia oportunistyczne moga by¢ przezwyciezane przez sam
ruch dopiero potym jak przybraty konkretne ksztatty w praktyce.

Rzecz prosta, ze Lenin, ktory stawiatl sobie zadanie stworzenia par-
tji wojujacej dla «przeprowadzenia rewolucji», nie mogt mie¢ nic
wspolnego z tg pozornie «djalektyczna» teorjg «organizacja procesu»,
teorjg, ktéra pozwalata na Sciste przeprowadzenie zasady centrali-
stycznej jako tamy przeciw oportunizmowi tylko tam, gdzie istniata



60 A. KRAJEWSKI

juz .silna partja o mocnych kadrach proletarjackich, a zabraniata tego
tam., gdzie chodzito wiasnie — 0 stworzenie silnej jpartji 0 mocnych
kadrach proletarjackich.

Teorja 'taka — jak to juz zaznaczaliSmy — mogta powstac jedynie
pod wptywem atmosfery, panujgcej w partji niemieckiej, gdzie w grun-
cie rzeczy juz wtedy — chociaz R6za nie zdawata sobie z tego spra-
wy — «ruch byt wszystkim a cel — niczym»., w partji, ktora przyszite
walki rewolucyjne widziata w perspektywie tak odlegtej, ze dla
praktyki partji perspektywa ta nie miata bezposredniego zna-
czenia.

Tylko przyttoczona tg atmosferg R6za mogta nie widzie¢ specyficz-
nych, konkretnych zadan partji jako awangardy proletarjackiej
wobec masy. W koncepcji ROzy pojecie masy nabiera nieco abstrak-
cyjnego charakteru, zaciera .sie realne zrézniczkowanie klasy robot-
niczej, zaciera sie wskutek tego rola awangardy. Ruch tej masy przez
sam swoj rozwoj djalektyczny rozwigzuje swe sprzecznosci wewnetrz-
ne, znajduje wyjscie z walki sprzecznych pradéw. Rola partji — tak
jak ja ujmowat Lenin — staje sie w tym schemacie czyms$ wniesio-
nym z zewnatrz, a wiec szkodliwym, bo hamujagcym 6w zywiotowo
postepujacy naprzéd rewolucyjny proces rozwojowy.l

VI. ZAGADNIENIE POWSTANIA ZBROJNEGO

Rzecz prosta, ze zwarta i mocno ufundowana koncepcja Rézy Lu-
ksemburg musiata da¢ i w sprawie powstania zbrojnego i tymczaso-
wego rzadu rewolucyjnego inne niz Lenin odpowiedzi. Zgodnie ze
swym ogollnym stanowiskiem Ré6za w sprawie powstania zbrojnego
réwniez rozwija teorje zywiotowego rozwoju powstania poprzez sze-
ireg powstan czesciowych. Oczywiscie, chodzi tu nie o te stuszng
mys$l, ze droga do ostatecznego, zwycieskiego powstania zbrojnego
prowadzi¢ musi poprzez szereg powstan i porazek czesciowych. Nie.
Réza — w przeciwstawieniu do Lenina — wskazywala, ze idea «pla-
nowania», «organizowania», «wyznaczania», «przeprowadzania» po-
wstania zbrojnego jest wogOle utopijnym nonsensem, przezytkiem
,blankizmu, dowodzita, ze powstanie zbrojne rodzi sie zywiotowo, ze
rzeczg partji jest jedynie przygotowanie ogdlnego gruntu. W licznych
artykutach Roéza dowodzita, Ze jest niepodobienstwem, by partja

1 Warto zaznaczy¢, ze w praktyce swej na terenie Krolestwa Polskiego i Li-
twy SDKPiL nie wyciagata konsekwencji z koncepcji Rézy Luksemburg i od-
gradzata sie nieprzebytym murem od Zzywiotéw oportunistycznych i centrowych
— w postaci 6wczesnej Lewicy PPS — takze i zapotnoca klauzul sta-
tutowych (patrz warunki zjednoczeiila z SDPRR). Niewatpliwie Ro6za uwa-
zaka ruch polski za dojrzalszy od rosyjskiego. Raczej jednak mamy tu poprostu
przyktad skorygowania falszywej teorji przez zywg praktyke.
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mogta uzbroi¢ catg mase albo przynajmniej szerokie warstwy robot-
nicze i z tego niewatpliwego' faktu wyciagata — jak sadzita — nie-
zachwianie logiczng konsekwencje, ze powstanie zbrojne moze by¢
tylko aktem zywiotowym. Jak widzieliSmy wyzej, w tym kierunku
popchnety RoOze z poczatku jej walki z pepesowska kontrrewolucyjna
fanfaronada, a pozniej — jej doswiadczenia na gruncie niemieckim.
Szczegblnego znaczenia momentu organizacji wihasnie w ta-
kiej sprawie, jak sprawa powstania zbrojnego, R6za nigdy zrozumiec
nie zdotata.

Mowigc o0 sprawie powstania zbrojnego, Lenin stale przepomina
stowa Marksa, ze «powstanie, zar6wno jak i wojna, jest sztukag». RO-
za Luksemburg, dziatajgc przez cate niemal zycie w stechiej atmosfe-
rze reformistycznej praktyki socjaldemokracji niemieckiej nigdy nie
przemyslata do konca tego powiedzenia Marksa. C6z bowiem znaczy
ono, jesli nie to, ze decydujgcym czynnikiem w powstaniu zbrojnym
jest czynnik organizacji?

W liscie do CK SDPRR w przededniu listopadowego powstania
zbrojnego., we wrzesniu 1917 roku, Lenin w klasyczny sposob formu-
tuje momenty, odrézniajgce marksizm od blankizmu w sprawie po-
wstania zbrojnego:

«Powstanie, aby sie uda¢, musi opiera¢ sie nie na spisku, nie na partji, lecz
na przodujacej klasie. To — po pierwsze. Powstanie powinno opiera¢ si¢ na re-
wolucyjnym entuzjazmie («podjom») ludu. To — po drugie. Powstanie powinno
opiera¢ sie na takim przetomowym punkcie w historji narastajgcej rewo-
lucji, kiedy aktywnos$¢ czotowych szeregdw ludu jest najwieksza, kiedy najsil-
niejsze s3 wahania w szeregach wrogéw i w szeregach stabych, po-
towicznych, niezdecydowanych przyjaciét rewolucji. To —

po trzecie. Ot6z temi trzema mwarunkami ujecia kwestji powstania rézni sie mar-
ksizm od blankizmu.

«Ale jesli warunki te sg dane, to wyrzec sie stosunku do powstania jako do

sztuki, znaczy — zdradzi¢ marksizm i zdradzi¢ rewolucje», (t. XIV, cze$¢ 2-ga,
str. 136).

To wypowiedzenie sie Lenina uderza w samo sedno sprawy. Roza
podkreslata zawsze w tej czy innej formie owe trzy punkty, o ktérych
Lenin moéwi, ze réznig marksizm od blankizmu. Ale Réza nie rozu-
miata decydujgcego« znaczenia punktu czwartego: stosunku do po-
wstania jako do sztuki.

«Trzeba nie mie¢ zadnego duchowego zwiagzku z klasowym ruchem proletar-
iatu — moéwi Réza — aby widzie¢ w takiej rewolucji, jak obecna w caracie, prze-

dewszystkim kwestje gotego mechanicznego uzbrojenia». («Co dalej?», Nr. 2,
rok 1905, str. 2).

Ten argument ROzy je.st stuszny w stosunku do PPS, ktéra w re-
wolucji widziata przedewszystkim albo- wylgcznie sprawe go-
tego mechanicznego uzbrojenia. Ale nie potrzeba szczeg6lnej uwagi,
zeby spostrzec, ze R6za ulatwia sobie sytuacje i ze tym «przede-
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wszystkim» zastania samg istote zagadnienia — sprawe przygo-
towania powstania.

Gdy mienszewicy w r. 1904 zaatakowali Lenina za to, ze mowit
«0 przygotowaniu, wyznaczaniu i przeprowadzaniu powszech-
nego ludowego powstania zbrojnego», piszac:

«Miedzynarodowa socjaldemokracja na podstawie doswiadczenia historyczne-
go i naukowej analizy dynamiki sit spolecznych uznawata zawsze, ze jedynie prze-
wroty patacowe i pronuncjamento moga by¢ zgéry wyznaczane i przepro-
wadzane z powodzeniem wedtug zgoéry przygotowanego planu, a to whasnie dla-
tego, ze nie sg one rewolucjami ludowemi, t. j. przewrotami w stosunkach spo-
tecznych lecz jedynie przesunieciami w Klice rzadzacej. Socjaldemokracja twier-
dzita wszedzie i zawsze, ze rewolucja ludowa nie moze by¢ zgéry wy znacz o-
na, ze nie da sie przygotowa¢ sztucznie, lecz tworzy sie sama». (Martynow
«D wie dyktatury»).

Lenili odpowiada:

«Nie nalezy miesza¢ powstania z rewolucjg ludowa.

«Rewolucja ludowa nie moze by¢ wyznaczona, to stuszne... Lecz wyznacze-
nie powstania, jesliSmy je rzeczywiscie przygotowali i jesli powstanie ludowe jest
mozliwe, naskutek dokonanych w stosunkach spotecznych przewrotéw, jest
rzeczg zupetnie mozliwg. Postaramy sie wyjasni¢ to nowoiskrowcom na prostym
przyktadzie. Czy mozna wyznaczy¢ ruch robotniczy? Nie, nie mozna dlatego, ze
sktada sie on z tysiecy poszczegblnych aktow, wyrastajgcych z przewrotu w sto-
sunkach spofecznych. Czy mozna wyznaczy¢ strajk? Mozna, ...mimo ze kaz-
dy strajk jest wynikiem przewrotu w stosunkach spotecznych. Kiedy bywa moz-
liwe wyznaczenie strajku? Wowczas, gdy organizacja lub koto wyznaczajace go,
posiadajg wptywy wsréd masy danych robotnikéw i umiejg trafnie oceni¢ mo-
ment wzrastajgcego niezadowolenia i wzburzenia w masie robotnikéw... Zadaj-
cie sobie teraz trud zestawi¢ powstanie z rewolucjg ludowa. «Rewolucja ludowa
nie moze by¢ wyznaczona zgory». Powstanie moze by¢ wyznaczone, gdy ci, co
je wyznaczaja, posiadajg wplywy wséréd mas i umiejg trafnie oceni¢ moment»,
(tom VI, str. 78).

W przeciwienstwie do tego Ro6za Luksemburg precyzuje swe sta-
nowisko w sposéb nastepujacy:

«Walka klasowa proletariatu jest i musi byé we wszystkich swoich formach,
a wiec i w rewolucyjnym starciu, samodzielnym ruchem catej masy.

«Partja socjalistyczna nie moze gra¢ roli opiekuna klasy robotniczej w tym
sensie, ze wiasng gltowg i wiasnemi Srodkami zdobywa ona, ze tak powiemy, za.
plecami masy robotniczej, bron dla tej ostatniej... Uzbrojenie masy w chwili re-
wolucyjnej jest i moze by¢ samo tylko rezultatem i objawem wiasnej
sity i dojrzatosci politycznej tejze masy. To znaczy, moéwigc po-
prostu: masa moze tylko i powinna sie sama uzbroi¢, w toku swej walki,
przez wiasne postanowienie, wiasng zgdzg zdobycia broni... przez zdoby-
wanie jej sita swego ruchu, czeSciowemi zwycigstwami nad rzadem.

«Obecna rewolucja w caracie, odbywajgca sie w zupelnie odmiennych warun-
kach, niz rewolucje burzuazyjne Francji i Niemiec, musi stworzy¢ w samym toku
walk ulicznych swoje sposoby walki i uzbrojenia. Zgoéry «wypracowaé» te spo-
soby i «przygotowac» mase do zbrojnych star¢ z rzadem mozna o tylez, jak ko-
go$ mozna w pokoju za stotem nauczyé plywaé, przez wyktadanie mu na papie-
rze prawidet ptywania». («Co dalej?», Nr. 2, str. 2).
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Ale Réza sama zdaje sobie sprawe z tego, ze to jest rozwigzanie ne-
gatywnego raczej charakteru. Sama wiec zadaje pytanie:

«Czyz mamy wiec z zatozonemi rekoma czeka¢ poprostu na nowy wybuch re-
wolucji ulicznej... pocieszajac sie, ze jako$ to bedzie?»

I odpowiada:

«Bynajmniej ! Z zatozonemi rekoma niewolno socjaldemokracji oczekiwaé
dalszych wypadkéw... Miedzy innemi zadaniami jest tez jednym z naszych za-
dan mozliwe uzbrajanie towarzyszy. Tylko chodzi o to, zeby siebie ani
mas robotniczych nie tudzi¢ co do rozmiaréw i znaczenia tych uzbrojen... Fak-
tycznie mozemy w najlepszym razie uzbroi¢ wlasnych czynnych agitato-
réw i bardzo niewielkie, najblizej partji stojgce kota robotnicze. | to uzbrojenie
ma jedynie znaczenie jako $rodek obrony jednostek i pojedynczych gru.p robot-
niczych przed napadami zbiréw carskich... Ale wmawia¢ w robotnikéw, ze ja-
kakolwiek partja socjalistyczna jest w stanie uzbroi¢ catg mase ludu pracujacego
i ze uzbroi jg w bronA, wystarczajacg do napadu na sity wojskowe lub do stocze-
nia z zotdactwem stanowczej bitwy, znaczy oszukiwa¢ mase robotnicza» (1. c.,
str. 2).

Ale zagadnienie «obrony jednostek i pojedynczych grup przed na-
padami zfbiréw carskich» nie ma nic wspolnego z zagadnieniem po-
wstania zbrojnego, ktdre z natury rzeczy nie moze by¢ obrona, lecz:
musi by¢ natarciem, musi by¢ ofensywa.

Konieczno$¢ ofensywnego charakteru powstania Lenin podkresla,,
podajac za Marksem! nastepujace prawidia «sztuki powstania»:

«1) Nigdy nie bawic¢ sie w powstanie, a rozpoczynajgc je, mie¢ mocng
Swiadomos$¢ tego, ze trzeba iS¢ do konca.

«2) Koniecznie trzeba zgromadzi¢ wielka przewage sit w decydujagcym
miejscu, w decydujagcej chwili, bo inaczej nieprzyjaciel, posiadajacy lepsze przy-
gotowanie i organizacjg, zniszczy powstancow

«3) Skoro powstanie jest rozpoczete, nalezy dziata¢ z najwieksza stanoww-
czoscig i bezwzglednie, bezwarunkowo przechodzi¢ do ofensywy. «Obro-
na réwna sie $mierci powstania zbrojnego».

«4) Trzeba stara¢ sie zaskoczy¢ nieprzyjaciela, uchwyci¢ moment, pdki woj-
ska jego sg rozrzucone.

«5) Trzeba osigga¢ codziennie bodaj mate sukcesy (mozna rzec, co go-
dzine, jesli chodzi o jedno miasto), podtrzymujac za wszelka cene «przewage mo-
ralng». (t. XIV, cze$¢ 2-ga, str. 270).

Jest to wiec zgota co innego, niz obrona jednostek i grup, o ktorej
moéwi Ro6za Luksemburg. Jakgz odpowiedZ daje R6za na to zagad-
nienie?

Postuchajmy:

«Zwyciestwo rewolucji ludowej i zdobycie wolnosci politycznej oparte jest nie
na nadziei, ze masa robotnicza odniesie zwyciestwo wojenne w walnych bitwach
nad wojskiem carskim.

«Zwyciestwo nasze i obalenie despotyzmu mozliwe jest tylko wtedy, jesli sie uda
powiekszy¢ jaknajbardziej rozmiary rewolucji ilosS¢ walczacego ludu i zmniej-
szy¢ jaknajbardziej ilos¢ zoldactwa, postusznie mordujacego nas na rozkaz cara.

1 Pozniejsze badania wykazaly, ze autorem przytoczonych ponizej stow by!
nie Marks, lecz Engiels («Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech»).
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«...Potrzebne sg do tego dwie rzeczy: przytaczenie sie do walki
rewolucyjnej robotnikow rolnych i pozyskanie dla sprawy
rewolucji mozliwie znacznej czesci wojska.

«1 rezultatem naturalnym uswiadomienia, ktore wniesiemy chocby do pewnej
tylko czesci wojska, bedzie to, ze w chwili, gdy lud wystagpi do boju o wolnos¢,
na rozkaz mordowania mas cze$¢ pewna zotnierzy na naszg przejdzie strone,
a druga cze$¢ sie zawaha... Na takie zamieszanie,- na wahanie wojska liczy¢
musimy wiecej niz na pobicie go bronig morderczag» (I c., str. 3).

| stwierdzajac, ze jedynie skuteczng jest stara «napozér nudna i nie-
wystarczajgca» recepta: «Agitacja—organizacja», Ro&za streszcza
swoje stanowisko w sposéb nastepujacy:

«Tak jest: ostatnie stowo w starciu z absolutyzmem bedzie miata sita fi-
zyczna. Ale tej sity nie sfabrykuje kilkunastu junakéw, rzucajacych bomby.-
Te site fizyczng rozwinie sama masa ludowa, wystepujagca do rewolucji. | te site
my, socjaldemokraci, przygotowujemy wiasnie, niosac uswiadomienie polityczno-
klasowe do fabryk miejskich i pod strzechy -wiejskie, i do koszar wojskowych,
budzac zycie polityczne, bunt i opdr we wszystkich sferach ludu pracujacego...

«Tak jest: agitacja i organizacja! Stare hasta — tak stare jak wal-
ka klasowa proletarjatu i dopoty trwajace, poki kapitalistyczny ustréj trwac be-
dzie. Ale kazda faza walki, kazda chwila historyczna wkilada w naszg agitacje
nowe Swieze zycie, nowg tres¢, nowa site, nadaje im nowg forme. Dzi$ trescig
i zyciem naszej agitacji — jest budzenie najszerszego ludu roboczego do rewolu-
cji w imie swych interesow klasowych i politycznych. | w ten tylko sposéb, w sa-
mym toku star¢ masowych ludu z rzadem, wytwarza sie wraz ze S$wiadomoscig
polityczng ta sita fizyczna, ktéra wystarczy do zwyciezenia zaszancowanego za
bagnetami i kartaczownicami absolutyzmu». (1. c., str. 4).

W innym miejscu («Co dalej?» Nr. 1, str. 15, r. 1905) Roéza Lu-
ksemburg te samg mysl zasadniczag wyraza z klasyczng zwieztosScig

«Proletariat rewolucyjny... ofiar walki si¢ nie boi, Zatuje tylko ofiar darem-
nych, nienawidzi tylko poczucia wiasnej bezsilnosci. | tu da¢ masie otuche i site
socjaldemokracja... moze — nie dajac jej do reki tuzina karabindéw lub pot tuzi-
na bomb — tylko dajac jej jasng Swiadomos¢ tego zasadniczego prawa klasowego
ruchu -robotniczego, ze jedynym wyjsciem z wszystkich trudnosci
walki masowej i na kazdym stopniu jej rozwoju jest — roz-
szerzenie akcji masowej i powiekszenie masy, przyjmuja-
cej w niej udziat».

Mamy oto w calej czystosci teorje «procesu»: ruch mas sam roz-
wigzuje wszystkie swe wewnetrzne sprzecznosci. Jasne jest, ze Kkie-
rownicza rola partji — w sensie organizacji powstania — w koncep-
cji tej catkowicie -odpada.

Ale to wszystko pisane byto przed .powstaniem grudniowym w Mo-
skwae.

Po powstaniu moskiewskim rewolucjonistka Réza nie mogta nie
widzie¢, ze rozwdj rewolucji postawit na porzadku dziennym ‘bezpo-
Srednio zagadnienie walki zbrojnej. W Nr. 3 «Co dalej?» Réza stwier-
dza zupetlnie wyraznie, ze «w fazie obecnej ... wystepuje na plac bo-
ju z koniecznosci powstanie orezne i walka uliczna» (str. 14).

Jakiez nauki wycigga stgd Ro6za?
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«W chwili obecnej — moéwi ona — zadania dalsze rewolucji wydaja sie na-
pozor znowu trudnos$ciami nie do rozwigzania. Z jednej strony, sam strajk po-
wszechny, wyitgcznie pokojowy, wydaje sie na pierwszy rzut oka... wyczerpa-
nym, zuzytym. Z drugiej strony, powstanie i walka orezna zdajg sie by¢ jeszcze
catkiem nieprzygotowane. Oto powstanie bohaterskie proletariatu w Moskwie
sttumione w krwi potokach... (str. 18).

«Ale takim jest potozenie tylko wziete powierzchownie. W rzeczywistosci ten
sam bieg i rozwdj rewolucji, ktéry nas pchngt ku koniecznosci powstania i walk
otwartych, stworzyt juz wszelkie warunki i pewnos$¢ zwyciestwa ... szanse i moc
rzadu zmniejszajg sie bezustannie, szanse i moc rewolucji robotniczej rosng i po-
wiekszajg sie rowniez bezustannie... (str. 19).

«Nie zadnym sztucznym wybiegiem, nie cudotworczym wynalazkiem, tylko
przez dalszy normalny a niezmordowany rozwoj i rozszerzanie samego ruchu ma-
sowego. .. walka rewolucyjna bedzie kroczyta ku ostatecznemu zwyciestwu. Tak-
samo jak przez stopniowe, zrazu pojedyncze, miejscowe, rozproszone strajki przy-
gotowata sie i zrodzita powszechna jednoczesna pokojowa akcja strajkowa w ca-
tym panstwie, tak przez pojedyncze walki uliczne, wybuchajace tu i éwdzie wy-
rodzi sie, zogniskuje i zestrzeli jeden wielki pozar powstania powszechnego i jed-
noczesnego na calej przestrzeni caratu, (str. 24).

Ré6za Luksemburg nigdy nie uciekata przed faktami. Wiec tez po
doswiadczeniu powstania moskiewskiego nie mogta catkowicie pomi-
na¢ momentu «technicznego przygotowania». Po raz pierwszy Roéza
stwierdzita, ze «przygotowania techniczne sg wazne i niezbedne». Ale

robigc ten krok naprzdd, cofa sig natychmiast. Stara koncepcja trzyma
ja mocno w swych wiezach.

«Faza rozpoczynajgcych sie otwartych walk zbrojnych wkiada na socjaldemo-
kracje obowigzek mozliwego uzbrojenia przednich szeregdw walczacych, obmy-
Slenia planu i warunkow walki ulicznej (podkreslenie nasze A. K-),
skorzystania przedewszystkim z doswiadczen i nauk powstania oreznego w Mo-
skwie. Ale nie w tych technicznych przygotowaniach do powstan zbroj-
nych, jakkolwiek sg one wazne i niezbedne, lezy gtdwna gwarancja zwycie-
stwa ludu w starciu oreznym z wojskiem. Decydujaca bedzie koniec koncow nie
zorganizowana w druzyny bojowe drobna mniejszos¢ klasy robotniczej, czynigca
z walki rewolucyjnej swe specjalne zadanie, tylko najszersza masa proletarjatu.
Ale... mase robotniczg zorganizowa¢ mozna jedynie na gruncie stalej i codzien-
nej walki klasowej, ekonomicznej i politycznej. Socjaldemokratyczne zwigzki za-
wodowe i socjaldemokratyczne stowarzyszenia, agitacja za niemi najusilniejsza
w miastach i na wsi, tworzenie zwigzkow wojskowych w koszarach — oto gtéwna
i podstawowa praca przygotowawcza nad przysztym zwyciestwem w boju ulicz-
nym» (1. ¢, str. 34).

Jak widzimy, R6za — a wraz z nig SDKP i L — nie wpadala w pa-
nike na widok zatopionego we krwi powstania moskiewskiego. Z po-
garda odrzucata mienszewickie biadania w stylu Plechanowa, méwig-
cego . «Nie trzeba byto bra¢ za bron». Ale zadan partji w tej kon-
kretnej fazie rewolucji zrozumieé nie zdotata.

Lenin zdawat sobie sprawe z tego, ze takie a nie inne stanowisko
SDKP i L uksztattowato sie w niematej mierze pod wpltywem koniecz-
nosci ciggtej, uporczywej, niezmordowanej walki z PPS. Jak to moéwi
Lenin o zadaniach partji w tej fazie rewolucji?
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«W pewnych okresach ostrych kryzyséw ekonomicznych i politycznych wal-
ka klasowa rozwija sie w bezposrednia wojne domowa, t. j. walke zbrojng mie-
dzy dwiema czeSciami ludu. W takich okresach marksista obowigzany jest
sta¢ na stanowisku wojny domowej. Wszelkie moralne jej potepienie jest ze sta-
nowiska marksizmu absolutnie niedopuszczalne.

«W okresie wojny domowej idealem partji prodetarjatu jest partja woju-
jaca. Jest to absolutnie niewatpliwe. Uznajemy najzupetniej, ze z punktu wi-
dzenia wojny domowej mozna dowodzi¢ i dowies¢ nie celowosci tych czy
innych form wojny domowej w tym czy innym momencie. Krytyke réznych form
wojny domowej z punktu widzenia celowos$ci wojennej uznajemy naj-
zupetniej... Ale w imie zasad marksizmu zgdamy bezwarunkowo, zeby od ana-
lizy warunkéw wojny domowej nie wykrecano sie oklepanemi i szablonowemi fra-
zesami 0 anarchizmie, blankizmie, teroryZzmie, zeby bezmysine metody dziatan
partyzanckich, zastosowane przez jaka$ pepesowska organizacje w jakim$ mo-
mencie, nie byly wysuwane jako straszak w sprawie samego' udziatu s-d w wojt-
nie partyzanckiej wogole.

«Wszelkie powolywanie sie na to, ze wojna partyzancka dezorganizuje ruch,
traktowa¢ musimy krytycznie. Wszelka nowa forma walki, zwigzana z no-
wemi niebezpieczenstwami i nowemi ofiarami, nieuchronnie «dezorganizuje» or-
ganizacje, nieprzygotowane do tej nowej formy walki. Nasze stare kotka propa-
gandystow dezorganizowato swego czasu przejscie do agitacji. Nasze komitety
dezorganizowato pdzniej przejscie do demonstracji. Wszelka akcja wojenna w kaz-
dej wojnie wnosi pewng dezorganizacje w szeregi wojujgcych. Nie mozna stad
wycigga¢ wniosku, ze nie trzeba wojowaé. Trzeba stad wyciggna¢ wniosek, ze
trzeba sie nauczyc¢ wojowaé. Tylko tyle». («Wojna partyzancka», tom. VII,.
cze$¢ 2-ga, str. 82, 3 — przektad polski, tom Il, zeszyt 2-gi, str. 48, 9).

VIl. ZAGADNIENIE TYMCZASOWEGO RZADU REWOLUCY/-
NEGO

W sprawie Tymczasowego Rzadu. Rewolucyjnego stanowisko
SDKP i L i bolszewikéw ma przeidewszystkim te zasadniczg wspol-
ng podstawe, ze obie pa.rtje kategorycznie odrzucajg oportunistyczne
medrkowania mienszewickie, zabraniajace partji proletarjatu 'braé
udzialu w Rzadzie Rewolucyjnym. Podobnie obie partje zdajg sobie
sprawe z charakteru tego rzadu, jako wiasnie rzadu tymczasowego.

Tak np. Lenin ,w jpolemice z mienszewikami, usitujgcemi zatrzec
i zagmatwac zagadnienie specyficznych zadan Rzadu Tymczasowego,
cytuje wyjatek z uchwaty konferencji mienszewickiej; «Rzad Tym-
czasowy... wzigtby na sie urzeczywistnienie zadan tej... burzuazyj-
tej rewolucji» i .powiada

«Konkretng kwestje Tymczasowego Rzadu Rewolucyjnego zatarta w ich po-
lu widzenia kwestja przysztego szeregu rzadow, ktOre urzeczywistnig zadania re-
wolucji burzuazyjnej wogéble... Ale «Tymczasowym Rzadem Rewolucyjnym» na-
zywa sie bynajmniej nie to, o czym wy moéwicie: tak nazywa sie rzad okresu
rewolucyjnego, stajacy bezposrednio na miejscu rzadu obalonego i opierajacy
sie na powstaniu ludu... Tymczasowy Rzad Rewolucyjny jest organem walki
0 niezwloczne zwyciestwo rewolucji, o niezwtoczne odparcie préb kontrrewolucji,

a wcale nie organem urzeczywistnienia historycznych zadan rewolucji burzuazyj-
nej wogoble» («Dwie taktyki s-d w rewolucji demokratycznej», tom VI, str. 323).
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Podobnie méwi i Réza Luksemburg w broszurze «Rzecz o konsty-
tuancie i rzadzie tymczasowyms, przeciwstawiajac wyraznie oba po-
jecia:

«Proletariat musi w chwili zwyciestwa zagarng¢ wiadze nie poto, aby zapro-

wadzi¢ rzad regularny, tylko poto, aby ustanowi¢ tak zwany Rzad Tymcza-
s OWYy...» (str. 7).

Whprawdzie i Rézy wyrywa sie tu ogolnikowe sformutowanie;

«ktérego zadaniem jest tylko trzymaé wiadze tak diugo, az zadania rewolucji
bedg dokonane i nowy porzadek zapanuje na stale».

Ale zarbwno z mocnego podkreslenia tymczasowego charakteru
tego rzadu («tylko tak dtugo»), jak i z dalszej konkretnej charaktery-
styki zadan tego rzadu («zadaniem rzadu tego jest przedewszystkim
jaknajszybsze objecie rzeczywiste witadzy, ktoreby nie
dato moznosci pobitej reakcji i rozbitkom starego rzadu powrécic¢ ci-
chaczem lub po pierwszej pauzie w walce nanowo do- steru» i t. d.
str. 7) wynika, ze R6za ma wiasnie to na mysli, o czym mowi i Le-
nin; «Niezwloczne zwyciestwo rewolucji, niezwtoczne odparcie prob
kontrrewolucji». Pozatym zresztg Réza Luksemburg, zgodnie z Le-
ninem, a w przeciwstawieniu do mieriszewikow podkresla, ze tym-
czasowy rzad rewolucyjny wyrasta ze zwycieskiego «og6lnego po-
wstania rewolucyjnego».

Poza tg zasadniczg wspoélnoscig rewolucyjnego stanowiska, miedzy
SDKP i L i bolszewikami wytaniajg sie i tu istotne réznice, wynikaja-
ce z odmiennosci -ogolnej koncepcji. Pomijamy tu narazie .zagadnie-
nie hegiemonji proletarjatu i to, ze Lenin stale wysuwa i rozwija teze
«rewolucyjnej dyktatury demokratycznej proletarjatu i chiopstwa,
a SDKP iL jméwi o «rzadzie robotniczym». O tej kardynalnej roznicy
pomowimy ponizej. Narazie chodzi nam o zagadnienie inne.

Mienszewicy zwalczali wysuwane przez Lenina hasto «rewolucyj-
nej dyktatury demokratycznej proletarjatu i chtopstwa», dowodzac,
ze po pierwsze socjaldemokracja nie moze bra¢ udziatu w rzadzie re-
wolucyjnym -celem przeprowadzenia burzuazyjnej republiki demokra-
tycznej, bo zadaniem s-d jest tylko by¢ «partja skrajnej opozycji»
i s-d moze dziata¢ tylko od dotu, przez nacisk mas, a niie od gory,
przez udzial w rzadzie. Po drugie, — mowili mienszewicy, — gdyby
socjaldemokracja weszta do rzadu rewolucyjnego, toby musiata prze-
prowadza¢ zadania przewrotu socjalistycznego, co jest blarikizmem
i co musiatoby skorczy¢ sie katastrofa.

W szeregu artykuldw i w broszurze «Dwie taktyki» Lenin miaz-
dzy to rozumowanie mienszewikéw, wykazujac caty tchérzliwy opor-
tunizm i-ch stanowiska i stwierdzajgc, ze «zasadnicze ograniczanie ak-
cji rewolucyjnej do nacisku od dotu i zrzekanie sie nacisku réwnie i od
gory jest anarchizmem»>», ze socjaldemokracja ma obowigzek

5
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wziecia udziatlu w rzadzie rewolucyjnym, ze ma obowigzek «jaknaj-
energiczniejszego wyzyskania wiadzy rewolucyjnej». (Tom VI,
str. 233).

Specjalng uwage Lenin poswieca twierdzeniu mienszewikéw, ze
wzigwszy udziat w rzadzie rewolucyjnym, partja musiataby przepro-
wadza¢ zadania przewrotu socjalistycznego.

«Rozumowanie to — odpowiada Lenin — oparte jest na pomieszaniu pojec
przewrotu demokratycznego i socjalistycznego. Prébujac niezwlocznie postawic
sobie za cel przewr6t socjalistyczny, socjaldemokracja rzeczywiscie tylkoby sie
oSmieszyta. Wiasnie przeciw tego rodzaju niejasnym i niewyklarowanym ideom
naszych «socjalistow-rewolucjonistow» walczyla przeciez zawsze socjaldemokra-
cja, wiasnie dlatego podkreslata zawsze burzuazyjny charakter nadchodzacej
w Rosji rewolucji, wiasnie dlatego domagala sie Scistego oddzielenia demokra-
tycznego programu minimum od socjalistycznego programu-maksimum. Za-
pomnie¢ o tym wszystkim podczas przewrotu moga poszczegélni socjaldemokra-
ci, sktonni do rezygnacji wobec zywiotowosci, ale nie partja jako catos¢. Zwolen-
nicy tego blednego pogladu korza sie przed zywiotowoscia, sadzac, ze bieg wy-
padkéw zmusi socjaldemokracje w takiej sytuacji do podjecia wbrew wiasnej woli
przewrotu socjalistycznego. Gdyby tak byto, to w takim razie niestuszny bytby
nasz program, nie odpowiadatby «biegowi rzeczy»; korzacy sie przed zywioto-
woscig ludzie tego sie wiasnie obawiaja, obawiajg sig, ze program nasz jest nie-
stuszny. Ale ich obawa... jest w najwyzszym stopniu bezpodstawna. Program
nasz jest stuszny. Wiasnie bieg rzeczy potwierdzi go niezbicie... Wiasnie bieg
rzeczy «narzuci» nam bezwzgledna niezbedno$¢ rozpaczliwej walki o republike...
Wiasnie bieg rzeczy nieuchronnie narzuci nam w przewrocie demokratycznym
taka mase sojusznikéw z drobnomieszczanstwa i chiopstwa, ktorych potrzeby
realne wymaga¢ bedg akurat przeprowadzenia programu-minimum, ze oba-
wy co do nazbyt szybkiego przejScia do programu-maksimum sa wiprost
Smieszne». («Rewolucyjna dyktatura demokratyczna proletarjatu i chlopstway,
tom VI, str. 134, 5 — przektad polski, tom Il, zeszyt |, str. 34-35).

«Dalecy jesteSmy oczywiscie od twierdzenia, — mowi dalej Lenin, — ze udziat
nasz w tymczasowym rzgdzie rewolucyjnym nie pocigga za sobg dla socjalde-
mokracji zadnych niebezpieczenstw. Niema i nie moze by¢ takiej formy walki,
takiej sytuacji politycznej, ktoraby nie pociggata za sobg niebezpieczefstw. Jesli
niema rewolucyjnego instynktu klasowego, jesli niema zakoriczonego $wiatopo-
gladu, stojacego na poziomie nauki, jesli niema (niech sie nie obrazajg towarzysze
nowoiskrowcy) tadu w glowie — w takim razie niebezpieczny jest i udziat w straj-
kach — moze doprowadzi¢ do ekonomizmu — i udziat w walce parlamentarnej —
moze zakonczy¢ sie kretynizmem parlamentarnym...

«Rozumie sie, gdyby socjaldemokracja cho¢ na chwile zapomniata o odreb-
nosci klasowej proletarjatu w stosunku do drobnomieszczanstwa... gdyby... cho¢
na chwile stracita z oczu swe samodzielne cele i niezbednos¢... stawiania na
pierwszym planie rozwoju $wiadomosci klasowej proletarjatu i jego samodziel-
nej organizacji politycznej, — woéwczas udziat w tymczasowym rzadzie rewolu-
cyjnym bytby nadzwyczaj niebezpieczny. Ale w tych warunkach, powtarzamy,
réwnie niebezpieczny bytby' pierwszy lepszy krok polityczny» (1. c., str. 138).

Jakiez bylo w tych sprawach stanowisko SDKPiL? U Lenina, jak
widzieliSmy, partja organizuje i przeprowadza powstanie zbrojne,
partja tez ze swemi sojusznikami w -rewolucji burzuazyjno-demokra-
tycznej, przedstawicielami rewolucyjnego chiopstwa, tworzy tym-
czasowy rzad rewolucyjny i wchodzi do tego rzadu, scisle okresla-
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jac swe zadania. U SDKP i L nie mogto by¢ mowy o organizowaniu
i przeprowadzaniu powstania zbrojnego, a w zwigzku z tym i rola
partji w tworzeniu rzadu nabiera form mniej uchwytnych. | tu sprawa
ma charakter «procesu». W broszurze «Rzecz o konstytuancie i rza-
dzie tymczasowym» Réza ani razu nie mowi: partja robi to- lub owo,
partja tworzy rzad. Wprawdzie RO6za powiada: «Przewodnicy poli-
tyczni rewolucyjnego proletarjatu sg juz wskutek swej roli w ciagu
walki naturalnemi cztonkami przysziego rzadu tymczasowego», —
ale aby wytrzebi¢ ze swego wyktadu wszelkiego ducha «blankizmus,
aby mu najmniejszych nie czyni¢ koncesji, R6za nigdy nie formutuje:
«przewodnicy polityczni proletarjatu tworzg rzad» — lecz:

«Pierwszym czynem w chwili upadku carskiego rzadu powinno by¢ natych-
miastowe ustanowienie rzadu nowego, zagarniecie wiladzy rzgdowej przez
zwycieski lud... W rewolucji obecnej jest to zadaniem $wiadomej klasy robot-
niczej. Ona to... powinna zagarng¢ wiladze rzadowg w swe dionie... Proletar-
iat... musi w chwili zwyciestwa zagarna¢ wiadze... aby ustanowi¢ tak zwany
rzad tymczasowy... Rzad ten $wiadomy proletarjat powinien... utwo-
rzy¢ z wilasnych przednich szeregéw, ze swych przywddcow socjalistycznych»
(str. 6-7).

W ten sposéb Roéza Luksemburg usituje unikng¢ wszelkiej «do-
mieszki blankizmus». Nie partja, nie przewddcy socjalistyczni tworzg
rzad, lecz zwycieski proletarjat tworzy rzad ze swych przywodcow.
To ujecie sprawy powtarza sie w broszurze w innym jeszcze miejscu:

«...te straz nad dzietem rewolucji i owocami krwawych ofiar proletarjatu po-
wotany jest trzyma¢ sam proletarjat, wytwarzajagc natychmiast po zwyciestwie
swoj robotniczy rzad tymczasowy». (1. c. str. 14).

A w sprawie zadan partji w rzadzie tymczasowym? Widzielismy
dyskusje na ten temat miedzy mienszewi'kami a bolszewikami, widzie-
lismy, jak Lenin -stwierdzit, ze udzial w rzadzie tymczasowym -bytby
mnadzwyczaj niebezpieczny, -gdylby partja nie miata jasnej $wiado-
mosci, poco do- rzadu wchodzi. «Prébujac niezwtocznie postawic¢ so-
bie za cel przewrdt socjalistyczny, socjaldemokracja rzeczywiscie tyl-
koby sie osSmieszyb». Réza Luksemburg, rzecz prosta, stoi rowniez
na stanowisku, ze o przewrocie socjalistycznym nie moze by¢ w owym
okresie mowy, ze mamy przed sobg przewr6t burzuazyjno-demokra-
tyczny i jego to zadania realizuje rzad tymczasowy. Ale samo to
realizowanie zadan przewrotu demokratycznego- przez tymczasowy
rzad rewolucyjny przybiera znowu charakter «procesu».

Oto co mowi Réza Luksemburg:

«Ktopotac sie o to, aby rewolucji obecnej zachowa¢ jej whasciwy «burzuazyjny»
charakter, jest catkowicie zbytecznym zadaniem dla proletarjatu. Burzuazyjny
ten charakter wyrazi sie w tym, ze proletariatowi nie uda si¢ utrzymac przy
wiadzy, ze bedzie on z niej predzej czy pdzniej stracony przez kontrrewolucyjng
a-kcje i burzuazji i wiascicieli ziemskich i drobnomieszczanstwa i duzej czesci
whoscianstwa. By¢ moze, ze w koncu, ,po obaleniu proletarjatu, zginie i republi-
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ka i nastgpi na dluzszy czas panowanie najumiarkowanszej tnonarchji konsty-
tucyjnej. Bardzo by¢é moze. Ale potozenie klasowe jest takie, ze dzi$ w Rosji na-
wet do umiarkowanej monarchicznej konstytucji droga prowadzi przez akcje
rewolucyjna i dyktature republikanska proletarjatu». («Nauki trzech dumy,
«Przeglad Socjaldemokratyczny» 1908 r., Nr. 3, str. 193).

Jak widzimy, R6za dos¢ jpogardliwie traktuje «klopotanie sie» o za-
chowanie burzuazyjnego charakteru rewolucji. Niech tylko proletar-
jat robi swoje, tak jak swoje robi kontrrewolucja, a cato$¢ sama sie
ztozy. Nie znaczy to, — jak juz zaznaczyliSmy — ze Réza chocby na
chwile przypuszczata, ze mozliwy jest przewrdt socjalistyczny. Te
mys$l Réza odirzuca kategorycznie. Odgradzajac sie od «permanentnej
rewolucji» Trockiego, R6za powiada:

«Dzisiejsza klasa robotnicza nie moze ‘tudzi¢ sie, ze obaliwszy absolutyzm

j osiggnawszy dyktature na czas pewien, zaprowadzi ustrdj socjalistyczny» (I. c.,
Str. 192).

Wiasnie dlatego', ze charakter burzuazyjno-demokratyczny rewo-
lucji byt dla Rozy niewatpliwy, ze — jej zdaniem — zrealizuje sie
on «sam przez sie» w procesie walk klasowych, dlatego «klopotanie
<sien 0 to wydawato jej sie nawet nieco niemarksistowskie.

To stanowisko' ROzy niewatpliwie catym swoim ostrzem zwrécone
byto przeciw mieriszewikom. Ale $wiadczy ono, ze ROza nie rozumia-
ta woweczas réwniez stanowiska Lenina. JesJi Lenin podkreslat bur-
zuazyjno-demokratyczny charakter rewolucji 1905 roku, to bynaj-
mniej nie dlatego, iz uwazat, ze rewolucja 1905 roku musi utrzymac
sie w Scisle burzuazyjnych ramach. Przeciwnie, Lenin podkreslat, ze
W tych warunkach historycznych, w jakich dokonywa sie rewolucja
burzuazyjno-detmokratyczna w Rosji, musi ona' przerasta¢ w rewo-
lucje proletarjacka. Ale w jakich warunkach mogta wedlug Lenina
.rewolucja burzuazyjno-demokratyczna przerasta¢ w rewolucje socja-
listyczng? ,Wtedy, 'kiedy uruchomione zostang z maksymalnym napie-
ciem wszystkie rezerwy rewolucji burzuazyjno-demokratycznej, kie-
dy zuzytkowana bedzie w najpetniejszy siposolb pod hegiemonja pro-
letarjatu rewolucyjna energja chiopstwa. Tylko widzac i formutujgc
z catkowitg jasnoscig, jakie rezerwy uruchomi¢ nalezy, zeby do-
prowadzi¢ rewolucje burzuazyjno-demokratyczng do stanowczego
zwyciestwa nad absolutyzmem carskim, mozna jbylo nada¢ rewolucji
taki rozmach, ktéry nie pozwolit jej zatrzymac sie .w ciasnych ramach
burzuazyjnych, lecz sprawit, ze sitg rzeczy musiata ona przerasta¢
w rewolucje socjalistyczng. Bez jasnej, Scistej, trafnej analizy sit kla-
sowych dokona¢ tego byto niepodobna, a tej analizy Réza i cala
»SDKP i L nie dawata.

W pracy swej «Rewolucja proletarjacka a renegat Kautski» Lenin
formutuje kwestje ite w jsposob nastepujacy:
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«Stato sie¢ wihasnie tak jak moéwiliSmy (w roku 1905 w broszurze «Dwie tak-
tyki» A. K.). Przebieg rewolucji potwierdzit catkowicie stuszno$¢ naszego rozu-
mowania. Najpierw razem z «catym» chlopstwem przeciw monarchji przeciw
obszarnikom, przeciw S$redniowieczu (i o tyle rewolucja pozostaje burzuazyjna,
burzuazyjno-demokratyczng). Po tym razem z najbiedniejszym chlopstwem, ra-
zem z potproletarjatem, razem z wszystikiemi wyzyskiwanemi, przeciw kapita-
lizmowi, a w tej liczbie przeciw bogaczom wiejskim, kutakom, spekulantom
i o tyle rewolucja staje sie socjalistyczng. Prébowaé wznie$¢ sztuczny mur chin-
ski miedzy tg a tamta, oddziela¢ jedng od drugiej czymkolwiek innym précz
stopnia przygotowania proletarjatu i stopnia zjednoczenia jego z biedotg chiopska,
jest najwiekszym wypaczeniem marksizmu, zwulgaryzowaniem go, zrobienia zen
liberalizmu». (Tom XV, str. 508-509).

Tej strategiji leniniztnui R6za i SDKPIL nie rozumialy. Dlatego
tez ich ujecie sprawy jest falszywe. Réza nie stawia wogole zagadnie-
nia, w jakich warunkach i w jaki sposdb dokona¢ sie moze przerastanie
rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w rewolucje socjalistyczng. Ze
stanowiska Ré6zy wynikato, ze proletarjat powinien w rewolucji bur-
zuazyjno-demokratycznej przec¢ jaknajdalej. Ale R6za nie mowi wy-
raznie, jak to robi Tyszka w swym przeméwieniu na VI zjezdzie
SDKP L (patrz rozdziat nastepny), ze proletarjat, wzigwszy wiadze,
powinien wyj$¢ poza granice realizowania programu minimum — po-
przestaje ona na ogdlnikowym niejasnym stwierdzeniu:

«...tylko $wiadoma politycznie, z natury swej rewolucyjna i samodzielna klasa
potrafi, zdobywszy wiadze, dokona¢ tego, co stanowi bezposrednie zadanie histo-
ryczne rewolucji i zarazem posung¢ dzieto jej do tego skrajnego punktu, na jaki
pozwoli sytuacja wewnetrzna i miedzynarodowa walki 'klasowej». (I. c., str. 194).

VIIl. ZAGADNIENIE HEGIEMONJI PROLETARJATU

Tak oto podchodzimy do ostatniego zagadnienia, zagadnienia kar-
dynalnego: sprawy hegiemonji proletarjatu. Prace tow. A. Warskiego
nad rewizjg ideologji SDKP i L wykazaty juz, ze brak konkretnego
ujecia zywego przebiegu rewolucji nie pozwolit Rézy—i catej SDKP i L
—1 zrozumie¢ zagadnienia hegiemonji proletarjatu w rewoluciji.

W r. 1902 w komisji programowej przed Il zjazdem SDPRR Le-
nin, polemizujac z Plechanowem, Martowem i in. pisat w «Uwagach
do projektu programus:

«Niezbedne jest najpierw odgrodzic¢ sie od wszystkich, wyodrebni¢ sam
tylko, jedynie i wykacznie, proletarjat, — a potym dopiero oswiadczad,
ze proletarjat wszystkich wyzwoli, wszystkich wzywa, wszystkich nawotuje.

«Zgadzam sie na to «potym», ale zgdam wczesniej tego «najpierws!

«U nas w Rosji djabelskie meki «pracujgcej i wyzyskiwanej masy» nie wywo-
tywaty zadnego ruchu ludowego, dopoki «garstka» robotnikéw fabrycznych
nie zaczeta walki, klasowej walki. | tylko ta «garstka» gwarantuje jej prowa-
dzenie, kontynuowanie, rozszerzenie. Wiasnie w Rosji, gdzie i krytycy (Bul-
gakow) oskarzajg s-d. o «chiopozerstwo» («krestjainofobstwo») i eserzy krzycza
0 niezbednosci zastgpienia pojecia walki klasowej przez pojecie «walki
wszystkich pracujagcych i wyzyskiwanych», ... — wiasnie w Rosji powin-
niSmy najpierw najostrzejszym okresleniem samej tylko walki klasowej same-



72 A. KRAJEWSKI

go tylko proletarjatu odgrodzic¢ sie od catej tej hoto-ty, — a potym dopiero-
o$wiadczyé, ze wszystkich wzywamy, wszystko wezmiemy, wszystko zro-
bimy, na wszystko rozszerzymy.

A komisja «rozszerza», zapomniawszy odgrodzic!!

I mnie oskarza sie o ciasnote dlatego, ze Zzgdam tego «odgrodzenia» przed
rozszerzeniem?!» («Leninskij sbornik», Nr. 2, str. 132).

Mienszewikéw bije tu Lenin za to, ze «rozszerzali», zapomniawszy
«odgrodzi¢». SDKP i L popetniata btad odwrotny. Wraz, z Leninem
SDKP i L «odgradzata», wyodrebniata «sam tylko, jedynie i wylgcznie
proletarjat», ale «odgrodziwszy», przeciwstawita sie «rozszerzeniu»,,
uwazata wszelkie rozszerzanie za «niedopuszczalne», za sprzeczne
z klasowym charakterem marksizmu.

Tu sg, jak wiemy, podstawy btednego stanowiska SDKP i L w spra-
wie chiopskiej i narodowosciowej. W tym jednak artykule nie chodzi,
nam o programowsg strone tych zagadnien, nie o to ze SDKP iL od-
rzucata bolszewickie hasta w tych dwu zasadniczych kwestjach, — ter
zagadnienia zostaty juz wyjasnione w literaturze partyjnej, — lecz,
0 sprawe hegiemonji proletarjatu w rewolucji, inaczej mowiac, sprawe
sojusznikéw proletarjatu w rewolucji.

W partji niemieckiej zagadnienie sojusznikow proletarjatu w rewo-
lucji nie byto wogéle omawiane. Rewolucja burzuazyjno-demokratycz-
na nalezata tam do przesztosci, rewolucja socjalistyczna byla sprawg
dalekiej, mglistej przysztosci. Niewiadomo, kiedy przyjdzie.. W kaz-
dym razie — wyobrazano sobie — przyjdzie dopiero wtedy, kiedy ma-
sy drobnomieszczanskie beda naogot sproletaryzowane, a to, -co z nich:
zostanie, nie bedzie mogto odgrywac powazniejszej roli, wzglednie be-
dzie wraz z burzuazjg stanowito jeden reakcyjny blok, tak ze zagad-
nienie sojusznikéw proletarjatu w socjalistycznej rewolucji tracito
wszelki konkretny sens. Ponadto cata sprawa sprowadzata sie tylko do
krajow kapitalistycznych. Ludy kolonjalne pozostawaty poza polem,
widzenia. Co wspoélnego mogli mie¢ marokanczycy, abisynczycy czy
nawet chinczycy z «socjalistyczng rewolucjg proletarjatu»? Przeciez
o rewolucji «socjalistycznej» moze by¢ mowa tylko w krajach kapitali-
stycznych. Albo wiec do czasu, gdy ta rewolucja wybuchnie, réwniez
w krajach kolonjalnych zapanuje «rozwiniety kapitalizm», a wtedy
sprawa jest prosta i jasna, albo tez rewolucja, «socjalistyczna» odbe-
dzie sie na cokolwiek wezszej kapitalistycznej bazie. Ludy kolonjalne
pozostajg objektem rewolucji. W najlepszym wypadku zwycieska re-
wolucja daruje im wolno$¢ — bez specjalnych z ich strony zastug.

Byt to, rzecz jasna, martwy, abstrakcyjny schemat. Przeciw temu,
to schematowi wystepowat Lenin, gdy mowit:

«...sadzi¢, ze da sie pomyslec¢ rewolucja socjalna bez powstan drobnych,
narodéw w koloinjach i w Europie bez wybuchu rewolucyjnych czeSci drobno-

mieszczanstwa ze wszelkiemi jego przesadami, bez ruchéw nieuswia-
domionych mas proletariackich i poljproletarjackich przeciw uciskowi obazarnicze-
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mu, koscielnemu, monarchicznemu i t. p. — sadzi¢ tak to znaczy wyrzekac
sie rewolucji socjalnej. Czy moze w jednym miejscu ma sie uszeregowac
jedno wojsko i powiedzie¢ «my jesteSmy za socjalizmem», a w innym miejscu —
drugie, ktore .powie: «my jestedSmy za imperjaliamem» i to bedzie rewolucja so-
cjalna? » (t. XIX, str. 212 — przeklad polski, tom. VI, cze$¢ 2, str. 62).

I SDKP i L nie potrafita wyrwac sie z pod wladzy tego abstrakcyj-
nego schematu. Ba, SDKP i L uwazata, ze juz w rewolucji 1905 roku
stosunki kapitalistyczne w Krolestwie Polskim byly tak rozwiniete,
ze masy chiopskie przestaty by¢ czynnikiem rewolucyjnym w przeci-
wienstwie do Rosji, gdzie stosunki nie osiggnety jeszcze tego stopnia'
rozwoju. Dlatego tez zrozumiate jest ze w r. 1905 SDKP i L mowi tylko
0 rzadzie robotniczym, wiaczajgc oczywiscie w pojecie ro-
botnikoéw i proletarjat wiejski.

Tak np. Tyszka na VI zjezdzie SDKP iL w r. 1908 méwi:

«Gdyby chodzito tylko o nasz kraj, gdzie wioscianstwo — naturalnie wytgczam
z tego pojecia proletarjat wiejski — jako czynnik rewolucyjny w rachube catkiem:
nie wchodzi, moglibySmy méwi¢ tylko o dyktaturze proletariatu bez wszelkich do-
datkdw. WystepowaliSmy w ten sposéb podczas rewolucji w naszych wydawnic-
twach, przeznaczonych dla szerokiego ogotu, gdy chodzito o wysuniecie prostego
i zrozumiatego' dla masy roboczej hasta». («Sprawozdanie z VI zjazdu SDKP i L»,
str. 117).

SDKP i L nie mogta jednak nie dawa¢ odpowiedzi na zagadnienia
ogolno-rosyjskie, zwlaszcza, ze sprawa stosunku do chlopstwa miata
za podtoze zagadnienie natury nawskro$ zasadniczej — wilasnie zagad-
nienie sojusznikéw proletarjatu w rewolucji wogole. | otéz SDKPi L,
zwalczajac zdecydowanie mieriszewickie oportunistyczne koncepcije
w sprawie 'stosunku do chtopstwa, podkreslajac rewolucyjng walke mas.
chtopskich i wypowiadajac sie za wyzyskaniem tej walki celem dopro-
wadzenia rewolucji do z:wycieskiego konca — SDKP i L jednakze nie
uznaje rewolucyjnego chiopstwa za sojusznika proletarjatu, od-
rzuca formute (bolszewikow: «rewolucyjna dyktatura proletarjatu
i chtopstwa», a przeciwstawia mu formute: «rewolucyjna dyktatura
proletarjatu, opierajacego sie na chiopstwie».

Obszernie uzasadnia to Tyszka wprzemoéwieniu na VI zjezdzie. Wo-
bec tego, ze w przemdwieniu tym stanowisko SDKPi L znalazto kla-
syczne sformutowanie, przytoczymy tu z tego przemowienia nieco dtuz-
sze ustepy:

«Klasa burzuazyjna, — moéwi Tyszka, charakteryzujac sprzecznosci rewolucji
1905 roku, — ktéra w zdemokratyzowanym ustroju burzuazyjnym, przy niekrepowa-
nym szerokim rozwoju kapitalistycznym ma dosta¢ w swe rece bezposrednie pano-
wanie, gotowa jest broni¢ sie przeciw temu podarunkowi zapomocg carskich ar-
mat i bagnetoéw, proletarjat za$ musi narzuci¢ jej panowanie polityczne nad samym
sobg i nad catym spoteczenstwem przy pomocy powstan i barykad...

«W sumie mamy dyktature proletarjatu w celu panowania ‘burzuazji. ..
Tow. Trocki znajduje wyjscie z trudnosci w ten sposob, ze liadaje rewolucji — po-
tencjalnie — charakter socjalistyczny, przez co stawia proletarjat na gruncie jego
whasciwej misji historycznej. Bolszewicy ratujg sie przed tg sprzecznoscia... przez
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'dodanie proletariatowi sojusznika w osobie wioscianstwa. Udziat tej klasy, ze swych
tendencji zarazem burzuazyjnej i demokratycznej, ma z jednej strony objasni¢ —
w polemice z mienszewikami — dlaczego rewolucja nie ma zosta¢ obrécona w so-
cjalistyczng (wioscianstwo nie pozwoli) i dlatego proletarjat wcale nie wpad-
nie w sprzeczne potozenie — poniewaz, jezeli jest «rozsadny» zadowoli sie tym,
co bedzie mozliwe do osiggniecia, mianowicie republikag demokratyczng. Zjawienie
sie na scenie wloscianstwa usprawiedliwia z drugiej strony do pewnego stopnia
nieche¢ ze strony burzuazji do objecia przysztych republikanskich rzadéw — ho
przeciez dzieki udziatowi kilkudziesieciu miljonéw chtopéw republika stanie sie
demokratyczng zamiast by¢ oligarchiczng. W ten sposéb sprzecznosci zostajg
szcze$liwie usuniete.

«Wihoscianstwo odgrywa w schemacie bolszewikdw role «trzeciej osoby» w kiep-
skich dramatach, ktérg autor przywotuje na scene za kazdym razem gdy... nie
umie rozwigza¢ sytuacji w sposob naturalny.

«...Wszyscy uznajemy, ze kwestja rolna bodaj czy nie jest najgtéwniejszym
zagadnieniem w rewolucji obecnej ... Ale to nie zmienia... faktu, ze ani wioscian-
stwo nie moze odegra¢ te/j samodzielnej roli obok proletarjatu, jaka mu przypisuja
bolszewicy, ani tez tego, ze proletarjat, ktory musi walczy¢ o swe wilasne interesy,
powinien zaja¢ wzgledem wloscianstwa stanowisko, jakie m-u bolszewicy zalecaja,
i widzie¢ w nim co$ w rodzaju swego wspélnika historycznego.

«...Wodzem w tej rewolucji jest proletarjat, ktory moze swa walke o ustrdj
demokratyczno-burzuazyjny prowadzi¢ tylko w imie swych wilasnych intereséw
i tylko po swojemu, t. j. po proletarjacku. Znaczy to tyle, ze bedzie on na kazdym
kroku po czeséci instynktownie, po czesci $wiadomie dazyt do wylamywania sie
z szrankéw stosunkow burzuazyjnych...

«Akcja proletarjatu, zdgzajaca do zachwiania samych podstaw gospodarki wspot-
czesnej. .. jest w danej rewolucji historycznie niezbednym czynnikiem pierwszo-
rzednej wagi, bez ktorego .wcale sobie nie mozna wyobrazi¢ samej rewoluciji...
Ale w akcji tej proletarjat bedzie miat przeciw sobie wszystkie klasy spoteczne,
a w ich liczbie niejednokrotnie i wioscianstw-o. | dlatego to dazy¢ do dyktatury
proletarjatu i wloScianstwa znaczy to tyle co dazy¢ do uzbrojenia w dyktature
klasy, ktéra na pewnym stadjum rewolucji skieruje swa .site i wszystkie zdobyte
przez sie... narzedzia walki przeciw .proletariatowi i przeciw pewnym wynikom
samej rewolucji. Btad bolszewikéw polega na tym, ze zatopieni wzrokiem w rewo-
lucyjnym obliczu wloscianstwa, zapominajg o jego drugim — reakcyjnym obliczu,
bardziej statym, bardziej zwigzanym z warunkami jego bytu...

«Marksistom nie wolno budowaé¢ swej taktyki tylko na przejsciowym ustosun-
kowaniu klas i na fconjiunikiturze, chociazby miniej lub wiecej diugotrwatej...

«Wspélna dyktatura proletarjatu i wioscianstwa jako réwnorzednych czynni-
kéw, zawierataby wewnetrzng sprzecznos¢ i bedac nacechowang przez, stan nie-
statej rdwnowagi, musiataby doprowadzi¢ w dalszym toku rewolucji do zréznicz-
kowania obydwuch klas, do czasowej dyktatury proletarjatu réwniez nad wioscian-
stwem albo do dyktatury tego ostatniego pod przewodem innych czesci klas bur-
zuazyjnych nad obalonym proletariatem. Jezeli nie chcemy byé¢ igraszka zywioto-
wego procesu rewolucji, musimy juz teraz zgéry okresli¢ nasze stanowisko do
wioscianstwa zgodnie z tg dalszg perspektywa rewolucji, nie kierujac sie rewolu-
cyjng fizjonomjg wioscianstwa w okresie terazniejszym... Wykorzysta¢ ten ruch
(ruch masowy na wsi. A. K.) zarébwno na rzecz rewolucji i proletarjatu, jak i sa-
mego. wioscianstwa, jest dla nas koniecznoscig. Ale okreSlajgc naszg taktyke...
my jako marksisci, nie mozemy... méwi¢ o dyktaturze proletarjatu i witos-
cianstwa, lecz tylko i jedynie o zadaniu zdobycia dyktatury przez proletarjat
przy pomocy wiloscianstwa...

«Wogole niezrozumiatym jest, dlaczego proletarjat miatby zgéry, samodziel-
Pie, Swiadomie i z wiasnej inicjatywy dazy¢ do dyktatury jeszcze iningj klasy spo-
ecznej.
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-.Wspolng dyktature jako fakt nalezatoby z koniecznosci uzna¢ jako obiek-
tywny, od nas juz nie zalezny wynik walki, w ktdrej wioscianstwo zdobylo sobie
pewme pozycje. Ale dlaczego proletarjat ma sam walczyC o dyktature wios-
cianstwa... Dazy¢€... proletarjat... moze tylko do swej wiasnej dyktatury,
do swej stanowczej przewagi nad wszystkiemi innemi klasami i ewentualnemi so-
jusznikami, poniewaz w obronie swych intereséw moze polega¢ tylko na samym
¢obie i poniewaz interesy samej rewolucji zbiegajg sie w o-statniej linji réwniez
z interesami proletarjatu.

«Stawia¢ wioscianstwo w jedtnym rzedzie z proletarjatem mozna tylko pod jed-
nym warunkiem: jezeli sie Swiadomie lub nieswiadomie identyfikuje ich interesy
i zaciera rozbiezno$¢ miedzy niemi...

«Interesy obydwuch klas sg podtug tego rozumowania w obecnej rewolucji iden-
tyczne, a reszta nie powinna nas obchodzic...

«Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej abstrakcyjne, mechaniczne, niedjalektyczne
ujmowanie rzeczy. U podstawy jego lezy poglad na rewolucje jako na co$ w ro-
dzaju wyprawy wojennej podtug powzigtego zgory planu. Cel jest wytkniety, role
stosownie do tego podzielone, tup przypadnie w udziale sojusznikom na -wspélng
whasnos¢. Cata zywa tre$¢ rewolucji jako procesu historycznego, ktdry sam okresla
swoim przebiegiem swe wyniki, a wiec — biorgc rzecz retrospekcyjinie — i swoj
«cel» objektywny — czasem wbrew i niezaleznie od subiektywnych celéw uczestni-
koéw tego procesu, — wewnetrzny logiczny rozwdj pojedyficzych momentow i okre-
sow rewolucji, ktéry jg prowadzi naprzod,... albo cofa jg wstecz i tamuje, kie-
rujgc na nowe tory, przetwarzanie sie charakteru klas, i partji w toku samej re-
wolucji pod wplywem jej chwilowych wynikéw i nowych sytuacji, powstawanie
enowych poszczegélnych celéw i zadan walki — cala réznorodnos$¢ i zmiennosé
czynnikow zewnetrznych i wewnetrznych rewolucji, wszystko to znika bez $ladu
w schemacie sztywnym i prostym jak kij, suchym - pozbawionym krwi i kosci jak
kazde widmo abstrakcji» (I. c¢. 113-118).

Podobnie méwi i R6za w artykule «Nauki trzech dum»:

«...w Polsce ruch wioscianski jako osobliwy ruch rewolucyjny nie istnieje.
W Rosji gra on role czynnika rewolucyjnego pierwszorzednej wagi... Zadaniem
partji proletarjatu jest mozliwe popieranie ruchu chiopskiego i kierowanie nim,
dazenie do tego aby o ile mozna stang¢ na' jego czele, pocigga¢ go za soba. Atoli
przez wspotdziatanie w burzy rewolucyjnej nie wytwarza sie jeszcze wspolnota ani
tozsamo$¢ Swiadomej polityki... Dokonanie samego przewrotu politycznego,
okreslenie jego zadan i wypetnienie ich nie moze polega¢ na aljansie proletarjatu
i wioscianstwa jak wogdle nie moze by¢ dzielem S$wiadomych aljansow. Wspol-
na a jednolita akcja w takich razach moze polega¢ na nieSwiadomym politycznym
stopieniu réznych warstw spotecznych, jak to miato naprzyktad miejsce w Wiel-
kiej Rewolucji Francuskiej,... gdzie proletarjat z miejskim drobnomieszczanstwem
dziatat jako jedna niezrézniczkowana masa «ludowa». Takiego rodzaju wspétdzia-
fanie z wioscianistwem jest oczywiscie dla dzisiejszego Swiadomego proletarjatu
W Rosji niemozliwoscia. Swiadomy klasowo proletarjat moze i musi tylko dazyé,
opierajac si¢ na ruchach rewolucyjnych innych warstw ludowych, do wykonania
wiasnej misji, do narzucenia catosci ruchu wiasnej polityki... («Przeglad Socjal-
demokratyczny», Rok 1908, Nr. 3, str. 194).

Widzimy tu znowu, jak ogoélnikowa formuta «rewolucji jako proce-
su historycznego, ktory sam okresla swoim przebiegiem swe wyniki»
staje sie przeszkodg do zrozumienia realnego przebiegu rewolu-
cji, realnego ustosunkowania klas w rewolucji i kaze wySmiewac
stanowisko bolszewikéw, jako «schemat sztywny i prosty jak kij, su-
chy i pozbawiony krwi i kosci», rozpatrujgcy rewolucje, jako co$ w ro-
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dzaju wyprawy wojennej podtug powzietego zgory planu i wytknietego
zgory celu.

Falszywa zasada, ze «marksistom niewolno budowacé swej taktyki
tylko na przejsciowym ustosunkowaniu klas i na konjunkturze, cho-
ciazby mniej lulb wiecej dtugotrwalej», nie pozwolita SDKP i L widzie¢
wihasnie konkretnej swoistosci historycznych warunkéw rewolucji
1905 roku, kazata SDKP i L twierdzi¢, ze «dokonanie przewrotu poli-
tycznego... wogoéle nie moze by¢ dzietlem Swiadomych aljanséws. ..

Rzecz prosta, ze gdyby wspdlna a jednolita akcja proletarjatu i wtos-
pjanstwa oznacza¢ musiata zupeilng rownorzednos¢ tych dwu czynni-
kéw, a nawet wiecej «nieswiadome polityczne stopienie roznych
warstw spotecznych» — to wszelkg taka jednolitg akcje, wszelki so-
jusz w rewolucji nalezatoby odrzuci¢, bo jak stusznie stwierdza Tysz-
ka «wloscianstwo nie moze odegrac... samodzielnej roli obok prole-
tarjatu». Ale nietylko teorja lecz i praktyka leninizmu, praktyka
wielkiej rewolucji proletarjackiej wykazata, jak niestuszne byto sta-
nowisko SDKP i L, wykazata, ze sojusz nie oznacza réwnorzednosci
ani tymbardziej, identycznosci klas, ze przeciwnie w pojeciu sOju-
szu miesci sie z jednej strony pojecie hegiemonji jednej klasy
nad druga, pojecie naczelnej, kierowniczej roli klasy robotniczej —
a z drugiej, pojecie zbieznosci interesdwv danych klas. Tej
zbieznosci interesOw proletarjatu i chtopstwa, zbieznosci na przestrze-
ni catego wspoétczesnego okresu historycznego, SDKPi L, czerpigca
swe natchnienia z Zachodu, dojrze¢ nie zdotata.

IX. POLSKA PARTJA SOCJALISTYCZNA (LEWICA)

Polska Partja Socjalistyczna (Lewica) zrodzita sie formalnie w ro-
ku 1906 na zjezdzie, na ktérym dokonat sie roztam w starej PPS. Fak-
tycznie jednak tak zwana Lewica uformowata sie bezposrednio po wy-
buchu rewolucji 1905 roku. Gdy bowiem wybuch tej rewolucji wykazat
dobitnie calg btednos¢ i kontrrewolucyjnos$¢ socjalpatrjotycznej ideo-
Jogji PPS, oficjalni tej ideologji przedstawiciele, ogtuszeni i zdezor-
jentowani, zostali odsunieci od kierownictwa partji przez zywioty opo-
zycyjne. Fakt, ze Lewica powstata wewnatrz starej PPS w momencie
krachu catej dawniejszej ideologji tej partji, wycisngt mocne pietno na
pdzniejszej walce Lewicy o wyzwolenie sie z wiezéw tej ideologji.
Gdy SDKP i L, ufundowawszy swa teorje na zatozeniach, ktore po-
siadaly potezna moc rewolucyjng, a ktérych pierwiastki wsteczne nie
mogly jeszcze w owym okresie zawazy¢ na rozwoju partji, wyrastata
z biegiem lat niepowstrzymanie z drobnej grupy w wielka partje, idgca
w awangardzie rewolucji—PPS, ktdra w okresie przedrewolucyjnym
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zdawata sie gorowa¢ swym wplywem, wstgpita w okres rewolucji
w stanie zupetnego bankructwa politycznego.

‘ Ia?)pozycja przeciw oficjalnemu kursowi PPS nie zrodzita sie, rzecz
prosta, w najostatniejszej chwili, w samym momencie ujawnienia hi-
storycznego bankructwa PPS. Juz od 1900 roku zaczety sie tarcia
w starej PPS. Byto to nieuniknionym nastepstwem rozwijajagcego sie
w Rosji ruchu rewolucyjnego. Skoro bowiem caty «gmach teoretycz-
ny» PPS oparty byt na twierdzeniu, ze w Rosji panuje i panowac¢ be-
dzie cmentarna cisza, to obudzenie sie walki rewolucyjnej bijgcej po-
teznie w mury caratu, musiato wstrzasng¢ takze podwalinami socjal-
patrjotyzmu polskiego.

Jednakze ta opozycja przeciw oficjalnemu kursowi PPS nie stano-
wita jakiego$ wyklarowanego kierunku. Az do wybuchu rewolucji nie
ujawniata sie ona wogole nazewnatrz i tarcia w PPS pozostawaty tar-
ciami czysto wewnetrznemu

Nawet po wybuchu rewolucji, kiedy bankructwo dotychczasowej
linji politycznej PPS stato sie widomym faktem, kiedy kierownictwo
partji przeszto w rece «mtodych», ktorzy usitowali nawe partyjng w in-
nym poprowadzi¢ kierunku — i wtedy jeszcze nie widzimy w PPS
mocnego przeciwstawienia dwu walczacych kierunkéw. «Starzy», (ze
uzyjemy o6wczesnej terminologji w PPS), majac przeciw sobie przy-
ttaczajaca wiekszos¢ partji i, usunieci z kKierownictwa postanowili prze-
czekaé «zte czasy» i dopiero znacznie pOzniej zaczeli krzataC sie na-
mowo, usitujgc odzyskac stracone pozycje — «miodzi» sami zaskoczeni
sytuacjg, ktdra im pozwolita niemal z dnia na dzien objg¢ kierownictwo
partji, niepewnie tylko i poomacku usitowali prostowac jej drogi.
I chociaz w PPS wrzata miedzy obu obozami zaciekia walka wewnetrz-
na, chociaz przeciwstawiaty sie sobie dwa biegunowo sprzeczne Kkie-
runki: z rewolucjg rosyjska czy przeciw niej — to jednak walka ta
nie miata ze strony «miodych» mocnych konturéw programowo-tak-
tycznych. «Starzy» bowiem nie decydowali sie — przynajmniej
w pierwszym okresie burzy i naporu rewolucyjnego — wywlekaé
z powrotem swego socjalpatrjotycznego rynsztunku w catej jego oka-
zatosci, «miodzi» zas, jak powiedzieliSmy, szli poomacku, nie majgc
jasnej linji postepowania i poddajac sie z jednej strony parciu fali re-
wolucyjnej, z drugiej — naciskowi «starych». Opanowawszy partje,
«mtodzi» przemawiali nazewngtrz w imieniu catosci, ba, przez dtugi
czas strzegli nawet zazdrosnie ciaggtosci historycznej partji. Tym sie
ttomaczy tez ten paradoksalny fakt, ze rozbita politycznie przez wy-
buch rewolucji PPS przetrwata caty czas rewolucji w stanie formal-
nej jednosci, — zas$ rozbita sie formalnie dopiero w okresie upadku
rewolucji, w koncu 1906 r., t. j. wtedy, gdy «starzy» (Pitsudski i jego
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grupa) o tyle odzyskali sity, ze zdecydowali si¢ na otwarty bunt kie-
rowanej przez nich bojéwki przeciw Komitetowi Centralnemu. Wyklu-
czeni przez nadzwyczajny zjazd partji ukonstytuowali sie jako «Frak-
cja Rewolucyjna» PPS.

Wihasnie bezprzyktadne bankructwo historyczne, ktdérego doznata
stara PPS, jego nagtos¢ i warunki, w ktorych sie to bankructwo doko-
nato, spowodowaly brak wewnetrznej tezyzny w Lewicy PPS. Zeby
w okresie rewolucji «'stojgc w potoku opanowac¢ potok», trzeba maksy-
malnej jasnosci i ostrosci mysli politycznej. Ot6z przyszta Lewica
PPS, ktérej dopiero co zwalit sie na glowe w ciagu lat wznoszony
gmach ideologji socjalpatrjotycznej, nie mogta sie w tej samej chwili
zdoby¢ na wielka, twodrcza inicjatywe, na mocng, nieustraszong kry-
tyke tego co byto dotychczas. Zwiaszcza, ze byta juz w Polsce partja,
ktora te mocna, gleboka krytyke PPS dawata. Byla to SDKPi L, kto6-
rg dotychczas PPS zwalczata jaknajzacieklej. Zdoby¢ sie na gruntow-
ng, nieustraszong samokrytyke — znaczyto i$¢ w prostej linji do
SDKPi L czyli wrecz zlikwidowac sie politycznie, a w konsekwencji
i organizacyjnie. Na taki olbrzymi skok ksztattujaca sie Lewica PPS
zdoby¢ sie nie mogta. Ale to zdecydowato, ze zamiast opanowac po-
tok, ptyneta z pradem, niesiona przez wartkie fale rewolucji.

Dyskusja programowa, .przeprowadzona przez Lewice po jej for-
malnym powstaniu, w drugiej potowie roku 1907, ujawnia w calej
petni te jej wewnetrzng niemoc. Moznaby te dyskusje scharakteryzo-
wacé ogolnie w ten sposéb, ze Kkierownictwo partyjhe ma stanowisko
przedewszystkim negatywne, (t. zn. ze nie nalezy wysuwac dzi$ hasta
niepodlegtej Polski jako hasta bezposredniej walki politycznej), pozy-
tywnie zas$ bierze za podstawe programu jedynie ogélne — olbrzymiej
zresztg wagi — .wskazanie o jednosci rewolucji w Polsce i w Rosji.
Cigzyto tu na Lewicy przeklenstwo faktu, .ze posiadajgc wiekszosc
w partji nie uwazala za niezbedne wyrzuci¢ z partji zywioldw socjal-
patrjotycznych jeszcze w okresie rewolucji. Objektywina logika roz-
tamu w atmosferze ,bezlPosredniej walki rewolucyjnej pchnetaby Le-
wice naprzod i zmusita do mocniejszej krystalizaciji.

Stanowisko przewazajgcej czesci, jesli nie calej Lewicy PPS,
w owym okresie w sprawie niepodlegtosci Polski charakteryzuje naj-
lepiej M. Kowienski:

«Niepodlegta rzeczpospolita 'demokratyczna polska jest formg polityczng, naj-
lepiej odpowiadajgcg interesom proletariatu polskiego. Zjednoczenie trzech za-
boréw i odrodzenie Polski w jej narodowych granicach jest rzecza pozadang
w interesach demokracji i postepu. Proletarjat polsiki nie moze jednak osiggnac¢
tego celu na drodze powstan separatystycznych wobec jawnej przewagi sit mo-
carstw zaborczych nad sitami Polsiki, wobec wyrzeczenia sie przez klasy posia-
dajace Polski dazen niepodlegtosciowych, wreszcie wobec koniecznosci prowadze-
nia walki 0o wolno$¢ polityczng w jaknajscislejszej jednosci z proletarjatem panstw
zaborczych.
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«Uznawano to dotad w stosunku do dwuch zaboréw — austriackiego i pruskie-
go, obecnie wobec bliskiego trjumfu demokracji rosyjskiej nad caratem trzeba
to uzna¢ w stosunku do zaboru rosyjskiego.

«Odbudowanie Polski demokratycznej moze byc¢ tylko, czeScig ogdlniejszego-
przewrotu dziejowego: przebudowania panstw europejskich w duchu demokra-
tycznym i republikanskim i wytworzenia og6lno-eiuropejsikiej federacji wol-
nych ludéw, a inie (pafstw w ich dzisiejszych granicach. Osiggniecie tego
ideatu politycznego jest konieczne dla stanowczego trjumfu zasad republikanskich
i demokratycznych, ktory jest niezbednym dla utorowania proletariatowi drogi
do panowania w spoteczenstwie.

«Agitacja za niepodlegtoscia moze wiec by¢ rozumiana przez nas tylko jako
wykazywanie koniecznosci dziejowej takiego przeksztatcenia stosunkéw politycz-
nych w Europie, nie za$ jako nawotywanie ludu polskiego do powstania przeciw
najazdowi» («My$l Socjalistyczna», 1907 r., Nr. 1, str. 30).

W rozumowaniu tym widzimy — mimo rezygnacji z drogi «po-
wstan separatystycznych» — w gruncie rzeczy pozostawanie na daw-
nym zasadniczym stanowisku. Ani Kowienski ani inni towarzysze,
piszacy o zagadnieniach programu, nie prébujg da¢ gruntownej ana-
lizy przyczyn, ktére spowodowaly bankructwo programu, starej PPS.
Samo zrezygnowanie z drogi «powstan separatystycznych» ma u Ko-
wienskiego oportunistyczny a nie rewolucyjny charakter.

Jak wykazuje tow. A. Warski w artykule «SDKPiL wobec
Il zjazd u SDPRR», Lenin byt zdania, ze SDKP i L nie powinna by-
fa usuwa¢ wogo6le hasta niepodlegtosci z programu. Ale Lenin
stwierdzal wyraznie, ze sprawa narodowa 'posiada dla robotnikéw
polskich znaczenie drugorzedne, ze powinna by¢ podporzadko-
wana sprawie rewolucji, sprawie jednosci walki rewolucyjnej robot-
nikéw polskich i rosyjskich. Wynika stad, ze za kardynalng sprawe
uwazat nietylko wigzanie hasta niepodlegtosci z rewolucjg (a stara.
PPS chciata «wyzyska¢» rewolucje dla zrobienia powstania narodo-
wego), lecz bezwzgledne podporzadkowanie sprawy na-
rodowej sprawie rewolucji, t. zn. stawianie sprawy naro-
dowej tak aby nie przeciwstawiata sie walce rewolucyjnej proletar-
jatu, lecz ja potegowata.

U Kowieniskiego hasto niepodlegtosci nie jest zwigzane z rewolu-
cja w Rosji. Przeciwnie, jest przeciwstawione sprawie rewo-
lucji. Rewolucja w Rosji — rozumuje Kowienski — wykazata niemoz-
liwos¢ organizowania powstania narodowego dla zdobycia niepodleg-
tosci; rezygnujemy zatym, i odktadamy te sprawe na przysztos¢; Kie-
dys, kiedy nastapi «przebudowanie panstw europejskich w duchu de-
mokratycznym i republikanskim i wytworzenie ogoélno-europejskiej
federacji wolnych ludéw», postawimy sprawe réwniez niepodlegtej
Polski. Sprawa polska jest tu zatym zwigzana nie z konkretng rewo-
lucjg burzuazyjno-demokratyczng czy socjalistyczng w Rosji, Niem-
czech czy Auistrji, lecz z «ideatem» «federacji wolnych ludéw», ktéra
ma by¢ dopiero niezbednym szczeblem do walki o socjalizm.



80 A. KRAJEWSKI

Inni lewicowcy prébujg da¢ teoretyczne umotywowanie usunigcia
z programu wogdle zasadniczego rozstrzygniecia sprawy polskiej;

«Trzy sg dotad typy zapatrywan na sprawe niepodlegto$ci w programie socja-
listycznym. Jeden typ streszcza sie w tej zasadniczej mysli, ze niepodlegtos$¢ jest
etapem, do jakiego dojs¢ musi historja naszego kraju. Stad wniosek, ze winna ona
wejs¢ do naszego programu. Drugi typ zapatrywan jest wiasnie odwrdceniem
poprzedniego: nie tylko, ze niepodlegtos¢ nie jest nieuniknionym etapem rozwo-
jowym, ale rozwdj postepuje wiasnie w kierunku odwrotnym. Dlatego umieszcze-
nie tego dazenia w programie jest réwniez utopijnym jak reakcyjnym. Wreszcie
trzeci typ zapatrywan jest jakby czym$ posrednim miedzy tamtemi. Rézni sie za$
od poprzednich tym, Zze konkluduje tylko o obecnej dobie dziejowej. Mianowicie
stwierdza, ze przy obecnych stosunkach kuszenie sie o zdobywanie niepodlegtosci
bytoby istotnie jawna chimerg, a zatym nie moze by¢ dyktowane proletarjatowi
przez program.

«Oba ... sprzeczne biegunowo ze sobg typy pogladow (stara PPS i SDKPil)
majg wszakze pewng wspolng podstawe, a mianowicie wspo6lng koncepcje progra-
mu politycznego polskiego proletarjatu: obydwa staraja sie w sposob
zasadniczy rozstrzygnac¢ kwestje polska, obydwa chcg ustano-
wi¢ prawa, kierujgce ksztattowaniem sie panstw i odgadna¢, czy Polska kiedy-
kolwiek bedzie, czy nie bedzie niepodlegla, musi nig zosta¢ czy tez odwrotnie
wcale nig zosta¢ nie moze. Tg droga juz z koniecznosci dochodzi sie do falszywej
doktryny. Wszystko jedno, jak ta doktryna wyglada, czy méwi ona w ostatniej
konsekwencji swojej. finis Poloniae, czy odwrotnie : Polonia resurrectura. W oby-
dwu wypadkach musi by¢ zaréwno fatszywa. Albowiem czyz metoda i nauka so-
cjalistyczna daje nam w dzisiejszym stanie swoim mozno$¢ okre$lania politycznej
przysztosci wspotczesnych panstw i narodéw?» («Mysl Socjalistyczna», 1908 r..
Nr. I, str. 28, 29).

Nie mamy dzisiaj danych do stwierdzenia, czy .pod tak sformuto-
wanym .pogladem podpisatoby sie cate éwczesne kierownictwo Lewicy
PPS. Nie jest to zresztg istotne. Wystarczy stwierdzi¢, ze cala dzia-
talnos¢ Lewicy PPS byla wyrazem tego pogladu. Sparzywszy sie na
prébie zasadniczego rozstrzygniecia kwestji polskiej, partja w prak-
tyce zaczeta kierowac sie zasada, ze formutowac nalezy i mozna tylko
zadania okresu najblizszego, na podstawie bijagcy¢h w oczy faktow
i tendencji.

W samym tekscie programu, uchwalonym na X zjezidzie (koniec
r. 1907) pierwiastki ogélnej analizy marksistowskiej gorujg nad pozo-
statoSciami koncepcji, zawartych w cytowanych artykutach. Ale ele-
menty oportunizmu, tkwigce w wywodach tych artykutdéw o sprawach
programowych, ujawnity sie i w innych dziedzinach. Jakoz w miare
wzrostu kontrrewolucji i pietrzenia sie przed ruchem coraz nowych
trudnosci, Lewica PPS zaczyna coraz bardziej zbliza¢ sie do mien-
szewikow.

Zasadg stuszng, stale przez Lewice PPS podkreslang, byla zasada
masowosci ruchu. Ale zasade te Lewica stosuje w spos6b oportuni-
styczny.

W uchwale X zjazdu o taktyce Lewica PPS w nastepujacy sposob
formutuje swoje zadania:
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«Zachowanie i umocnienie masowosci ruchu; szeroka agitacja na tle wszelkich
mprzejawéw zycia politycznego i spotecznego; wyzyskiwanie wszystkich zdobytych
przez rewolucje placéwek (duma, instytucje samorzadu, zwigzki zawodowe, insty-
tucje kulturalne, kooperatywy, wszelkie inne zwigzki i stowarzyszenia, prasa i t. d.».
(«Sprawozdanie z X zjazdu PPS», str. io).

Wszysko to jest stuszne. Ale w uchwale tej nie jest podkreslone, jak
umacnia¢ te masowos$¢ ruchu, jak wyzyskiwa¢ wszystkie zdobyte
przez rewolucje placéwki bez zatracenia samej partji, bez roztopienia
sie partji w tych organizacjach masowych. Ze Lewica PPS zgofa nie
ma wilasciwego pojecia 0 stosunku partji do masy, Swiadczy uchwata
tegoz zjazdu o zwigzkach zawodowych, w ktérej znajdujemy naste-
pujace sformutowanie'tego zagadnienia, sformutowanie samo w sobie
moze dosy¢ przypadkowe, bo w tej formie w literaturze PPS
Lewicy pozatym nie spotykane, $wiadczace jednak o tendencjach
partji:

«.. .dgzeniem partji socjalistycznej musi by¢ ogarniecie swym wptywem catego
ogotu robotniczego i utozsamienie, zlanie partji z klasa robot-
nicza» (podkreslenie nasze A. K.) (I. c., str. 12).

W poprzednich rozdzialach staraliSmy sie wykaza¢, ze SDKP i L
falszywie stawiata zagadnienie stosunku partji do masy, ze zadania
partji w stosunku do masy zwvezata, nie umiejgc wznie$¢ sie do
stanowiska leninizmu.

Lewica PPS usitowata tutaj przeciwstawi€ sie stanowisku SDKP i L.
sama jednak postawita sprawe w duchu mieniszewickiej rozlewnosci
organizacji.

Podobnie i w sprawie zwigzkéw zawodowych PPS Lewica wyczu-
wata pewng blednos¢, pewne zwezenie w ujeciu SDKPiL. Ale i tu
niedocenianie roli partji w stosunku do masy uniemozliwia jej wiasci-
we postawienie sprawy.

Tak naprzyktad w sprawozdaniu Lewicy PPS dla Miedzynarodow-
ki 0 ruchu zawodowym w Krolestwie Polskim w okresie 1905 r.—
1910 r. mowi sie:

«Zdaniem PPS, zwiagzki zawodowe powinny byly opiera¢ sie na zasadzie walki
klasowej i kierowa¢ walka ekonomiczng klasy robotniczej; jednoczesnie powinny
byty wyraznie uzna¢ niezbedno$¢ réwnolegltego prowadzenia walki politycznej
| uwaza partje socjalistyczne za przedstawicielki klasy robotniczej w dziedzinie
politycznej. «Partje socjalistyczne» w liczbie mnogiej, bowiem PPS nie chciata
rozbicia, panujacego w socjalizmie polskim, przenosi¢ takze na teren ekonomicz-
ny, odrzucata zasade przylaczenia (des Anschlusses) zwiazkéw zawodowych do
jakiejkolwiek z istniejgcych .partji i proklamowata zasade jednosci uswiadomione-
go klasowo proletarjatu bez réznicy odcieni partyjnych wobec przedsiebiorcows.

(«Commission der Gewerkschaften Russisch-Polens. Bericht (ber die Gewerk-
schaftsbewegung in Russisch-Polen 1905-1910», str. 1-2).

Mgliste sformutowanie zagadnienia zwigzku walki politycznej z eko-
nomiczng i pierwszenstwa walki politycznej jako potrzeby
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rownolegtego prowadzenia walki politycznej i ekonomicznej prowa-
dzito bezprzecznie do wzmocnienia tendencji apolitycznosci zwigzkdw..

Jak wiadomo, Lenin uwazat, ze SDKP i L, proklamujgc zasade
«partyjnosci» zwigzkow zawodowych, stawia sprawe falszywie..
W przeciwstawieniu do SDKPiL Lenin wypowiadat sie za «bezpar-
tyjnemi», t. zn. obejmujgcemi ogo6t robotnikdw zwigzkami. Lenin,
mowit

«Najscislejsze zblizenie zwigzkéw z partja — oto jedynie stuszna zasada. Da-
zenie do zblizenia i powigzania zwiazkéw z partja — oto jaka powinna by¢ nasza,
polityka, przyczyni nalezy ja przeprowadza¢ uporczywie: konsekwentnie w calej
naszej propagandzie, agitacji i w dziatalno$ci organizacyjnej, nie uganiajac sie' za.
prostemi «uznaniami» (t. zn. za formalnym uznaniem ideowego kierownictwa
partji przez zw. zawodowe — A. K.) i nie wypedzajac inaczej myslacych ze zwigz-
kéw zawodowych». (Tom VIII, str. 483, rok. 1907).

Nie oznacza to jednak u Lenina przeciwstawienia sie-
zasadzie partyjnosci, jesli rozumie¢ jag wiasnie jako walke
0 zdobycie faktycznego wptywu i faktycznego kierownictwa zwigzka-
mi. W tym kierunku powinni dziata¢ w zwiazkach cztonkowie partji.
W walce z zasadg neutralnosci podkreslat to Lenin niejed-
nokrotnie i nie tylko walczyt z miefiszewikami o zdobycie ruchu zawo-
dowego dla bolszewizmu, ale go faktycznie zdoby#.

Oto jak stawia sprawe Lenin:

«...Prace w zwigzkach, zawodowych trzeba prowadzi¢ nie w duchu neutral-
nosci zw. zawodowych, lecz w duchu mozliwie najscislejszego zblizenia ich z par-
tja socjaldemokratyczna... Partyjnos¢ zwigzkéw powinna byé osiggana wylacz-
nie na drodze pracy socjaldemokratow wewnatrz zwiazkow, ...socjaldemokraci
powinni tworzy¢ zwarte «jaczejki» w zwigzkach zawodowych... (tom XI, cz. I,
str. 20, rok 1908, artykut «Neutralno$¢ zwigzkéw zawodowychy).

«Jaczejki we wszystkich bezpartyjnych organizacjach; kierowanie niemi w du-
chu. .. rewolucyjnej walki klasowej, od bezpartyjnosci do partyjnosci» (tom XI,
sz. |, str. 46, r. 1908, artykut «Na prostg droge»).

«Kampanji sie nie wyrzekniemy» — odpowiada Lenin escrom, zarzucajgcym,,
ze bolszewicy otwarcie prowadza kampanje o zdobycie zwigzkéw zawodowych
i podporzadkowanie ich kierownictwu partji. Zaznacza jednak: «macie prawo za-
da¢ ..bySmy prowadzili te kampanje taktownie... nie tracac z oczu jednosci
organizacji zawodowych», (tom XI, cz. I, str. 24).

Btedem wiec u SDKP i L byto nie dazenie partji do zdobycia fak-
tycznego kierownictwa zwigzkami zawodowemi, ale to, ze nie wal-
czyta ona o swoj wpltyw na terenie ogdélnych zwigzkéw zawodowych,,
ze pod katem widzenia tej zasady tworzyta zwigzki odrebne, ze
zasade przeprowadzata w sposob formalny, statutowy.

Natomiast Lewica PPS, wysuwajac zasade, ze «partje socjalistycz-
ne» sg «przedstawicielkami klasy robotniczej w dziedzinie politycznej»-
(notabene formuta «przedstawicielstwo» przeprowadza znowu zasade
réownolegtosci a nie kierownictwa) zaciera zasadniczej wagi moment
walki o zdobycie zwigzkéw dla swojej partji przeciw wszyst-
kim innym partjom.

1
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Whplyw ideologji mienszewickiej na Lewice PPS ujawnia sie ze
szczegOlna, sita w poOzniejszych latach kontrrewolucji. Oto co moéwi
naprz. uchwata taktyczna Xl zjazdu PPS Lewicy (rok 1912):

«Zadaniem proletarjatu musi by¢ dazenie do nadania jawnych, szerokich form
wszystkim swoim wystgpieniom, codziennej swej walce i catemu ruchowi robotni-
czemu.

«Partja dgzy¢ winna do objecia ... swojg akcjg najwazniejszych spraw, doty-
czacych istotnych intereséw proletarjatu, a przedewszystkim sprawy
wolnosci koalicji, jako najbardziej podstawowej potrzeby
klasy robotniczej (podkreslenie nasze A. K.). Jedynie na drodze jawnej,
masowej walki zdobedzie sobie proletarjat mozno$¢ jawnego dziatania i masowego
organizowania sie.

«Obok ogolnej politycznej agitacji, uswiadamiajgcej masom zwigzek miedzy
dzisiejszym straszliwym potozeniem robotnikbw a zupelnym ich ogotoceniem
z praw politycznych, — systematyczna agitacja, wdrazajgca w masy przekonanie,
ze jedynie prawidlowo funkcjonujace zwigzki zawodowe, zabezpieczone od samo-
woli wiadz administracyjnych, dziatajace w warunkach jawnosci na szerokiej kla-
sowej podstawie w bezposredniej tacznosci z partyjno-politycznym ruchem moga
planowo i skutecznie kierowa¢ walka o lepsze warunki bytu. Dla tych samych
celow i dla przetamania i tym sposobem dzisiejszego stanu rzeczy nie wolno partji
ustawac ani na chwile w wysitkach i pracach nad utworzeniem i popieraniem le-
galnie dziatajacych organizacji zawodowych i zawodowej prasy. Akcja ta winna
by¢ jedng ze statych form walki o wolno$¢ koalicji». («Sprawozdanie z Xl zjazdu
PPS Lewicy», str. 5-6).

«...\Walka o wolno$¢ koalicji, o wolno$¢ strajkéw, zwigzkéw i zméw robotni-
czych powinna by¢ stale utrzymywana na porzadku dziennym zycia robotniczego,
powinna sie sples¢ z wszystkiemi wystgpieniami proletarjatu w dziedzinie eko-
nomicznej i politycznej. Walka ta powinna by¢ prowadzona wszystkiemi sposo-
bami, zapewniajacemi jej jaknajwieksza masowo$¢ i jawnos€... (I. c., str. 12).

«Walka o poprawe warunkéw pracy, o wolno$¢ koalicji, o petnie wolnosci po-
litycznej i republikansko-demokratyczny ustréj, o prawodawstwo robotnicze
i ubezpieczenia, o gwarancji zupetnej wolnosci rozwoju narodowego — walka o zu-
petne wyzwolenie z jarzma kapitalizmu». (l. c., str. 19).

W catej uchwale wysunieta jest na czoto walka o wolnos$é koalicji,
jako najbardziej podstawowsg potrzebe klasy robotniczej. Ujawnia sie
tu, jak juz rzeklismy, wpltyw mienszewikow. Wprawdzie Lewica —
w przeciwienstwie do mienszewikéw, likwidujacych perspektywe re-
wolucyjng — .podkresla w tejze rezolucji niezbednos¢ walki o republi-
kansko-demokratyczny ustroj («Zszeregowany pod sztandarami so-
cjalizmu proletarjat toczy¢ musi nieubtagana walke -0 rzady republi-
kanisko-demokratyczne»), ale juz to, ze sprawa wolnosci koalicji jest
uznana za «najbardziej palacg i podstawowg potrzebe klasy robotni-
czej» t. zn. wystawiona jest jako naczelne hasto Swiadczy o tym, ze
sprawa ta ujmowana jest po mienszewicku (zdobycie wolnosci.koali-
cji jako droga do demokracji) a nie po bolszewlcku (obalenie caratu
jako droga do zdobycia demokracji, a wiec i wolnosci koalicji). Wo-
bec walki, ktdra sie toczyta wowczas w tej sprawie w SDPRR, sta-
nowisko zjazdu Lewicy PPS bylo opowiedzeniem sie za miensze-
wikami.

8
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Podobny charakter ma wysunieta w uchwale, wielokrotnie powta-
rzana zasada, ze «wszystkim swoim wystgpieniom, codziennej swej
walce i catlemu ruchowi robotniczemu» proletarjat powinien nadawac
«jawne, szerokie» formy. | znowu: ten nacisk na «szerokie, jawne» for-
my ruchu byt w znacznym stopniu reakcjg na falszywe stanowisko
SDKP i L, ktora przez szereg lat zasadniczo negowala mozli-
wos¢ legalizacji zwigzkéw zawodowych « w cieniu szubienic stotypi-
nowskich» — jednakze i tu niewatpliwy jest wplyw ideologji miensze-
wickiej, koncesja na rzecz likwidatorstwa. Albowiem to ustawiczne
podkreslanie potrzeby nadawania ruchowi jawnych szerokich form
walki klasowej — samo przez sie stuszne — bez jednoczesnego na j-
mocniejszego podkreslania, ze dgzenie to musi prowadzi¢ do co-
raz ostrzejszych konfliktow z catym rezymem stotypinowskim i w kon-
sekwencji do rewolucji, to zaniedbywanie statego wysuwania rewolu-
cyjnej perspektywy musiato karmi¢ w masach reformistyczne zludze-
nia w stosunku do stotypinowskiego rezymu.

Zwotenniczkg zlikwidowania nielegalnej partji, przeniesienia $rod-
ka ciezkosci ruchu z nielegalnej partji do organizacji legalnych PPS
Lewica nie byla. Sytuacja objektywna w Polsce, znacznie mniejsze
mozliwosci legalne nie stwarzaty warunkoéw dla wzrostu likwidator-
stwa; wogole zreszta odmienne warunki objektywne ruchu polskiego
nie pozwalajg na utozsamienie partji dzialajagcych w Polsce
z partjami dziatajgcemi w Rosji, przeprowadzanie znaku réwnania
miedzy niemi. Dlatego tez, gdy wkrotce po Xl Zjezdzie .Lewicy PPS
dokonat sie roztam w SDPRR i utworzyla sie mienszewicka partja.
Scislej mowigc, blok partji mieriszewickich (t. zw. blok sierpniowy —
«awgustowskij btok» w r. 1912) i Lewica PPS zostata zaproszona w
charakterze goscia na konferencje organizacyjng bloku sierpniowego,
to — mimo, ze proécz mienszewikow byli tam bundowcy i Trocki, mi-
mo, ze naczelnym hastem Lewicy byto zawsze «zjednoczenie ruchu so-
cjalistycznego» — Lewica nie zdecydowala sie na wistgpienie do bloku
ze wzgledu na jego jaskrawy likwidatorski, antypartyjny charakter.
BadZz co badz jednak stanowisko XI zjazdu Lewicy sankcjonowato
dziatalno$¢ zywiotéw jawnie likwidatorskich w partji. W Lewicy PPS
istniata grupa legalnych dziataczy, ktora nietylko przeceniata role le-
galnych form agitacji i organizacji, ale swiadomie — zupetnie w du-
chu likwidatoréw rosyjskich, lekcewazyta wszelkie wysitki budow-
nictwa i kierowniczej roli nielegalnej organizacji partyjnej. Kierow-
nictwo Lewicy PPS nietylko tolerowato antypartyjne i antyrewolucyj-
ne stanowisko tej grupy, ale nigdy sprawy tej nie postawito otwarcie
przed partja, nie poprowadzito z nig otwartej walki. Ten pojednawczy
stosunek do swoich wiasnych likwidatoréw byt odbiciem ogdélnego
stanowiska kierownictwa Lewicy, Ze w obozie socjal-demokratycz-
nym, do ktorego Lewica sie zaliczata, nie bylo wroga ze strony pra-
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wej lecz z lewej. Rownato sie to otwarciu naosciez drzwi wiasnie pra-
wicowemu, likwidatorskiemu niebezpieczenstwu.

Jesli jednak w latach kontrrewolucji carskiej PPS Lewica znajdo-
wata sie pod wplywem mienszewizmu rosyjskiego, to czym wytto-
maczy¢ mozna fakt, ze koniec koncem w rozwoju swym doszia ona
do obozu rewolucji, do obozu komunizmu, gdy mienszewicy stoczyli
sie bezpowrotnie na tory kontrrewolucji? Ttomaczy¢ to jako «przypa-
dek» jest jawng, niedorzecznoscia, bo wszelkie tego rodzaju «przypad-
ki» i «nieporozumienia» demaskujg sie w okresach rewolucyjnych z ta-
ka szybkoscig i gruntownoscia, ze dla zadnych watpliwosci nie pozo-
staje miejsca. Jesli zatym cata partja — z nielicznemi, potwierdzaja-
cetni tylko regute wyjgtkami, (ktorych zresztag nie brak byto
i w SDKPiL) — rozwija sie do stanowiska rewolucyjnego i potym,
w zmiennych kolejach dziejéw, na tym stanowisku rewolucyjnym
sie utrwala, to Swiadczy to, ze istniaty czynniki, pchajgce Lewice
PPS ku stanowisku rewolucyjnemu, czynniki, ktére okazaly sie sil-
niejsze niz tendencje do mienszewizmu.

ZaznaczyliSmy juz, Ze objektywne warunki walki klasowej w Pol-
sce, ostrzejszy kurs kontrrewolucji carskiej, brak wszelkiego libera-
lizmu burzuazyjnego przeciwdziataly powstaniu «czystej» ideologji
mienszewickiej na wzor Rosji. Caly szereg momentéw odrozniat
PPS Lewice od mienszewikow. Niektére z tych momentéw juz oma-
wialismy. Likwidatorstwo, (w sensie zwalczania partji nielegalnej na
rzecz legalnych organizacji robotniczych), ugodowy stosunek do li-
beralnej burzuazji, zwalczanie przez mienszewikédw «szatu strajko-
wego» w latach 1911-1913 — wszystko to odpychato PPS Lewice od
mienszewikéw. Naczelnym jednak czynnikiem, popychajagcym Lewi-
ce ku obozowi rewolucji, byta walka z Frakcjg Rewolucyjna, partja,
w ktorej skupiaty sie wihasnie zywioly dojrzate w gruncie rzeczy do
ugody z burzuazja, jak to wykazat pdzniejszy rozwoj tej partji. Uwy-
datnito sie to szczegdlnie w okresie ozywiajgcego sie nanowo maso-
wego ruchu rewolucyjnego w Rosji (po t. zw. wypadkach len.skich
1912 r.). Niemaltg role odegrato takze bezustanne oddziatywanie na
Lewice PPS krytyki ze strony SDKP i L.

Jak  nieprzejednana walka z socjalnacjonalizmem  uczynita
z SDKP i L partje rewolucji, partje najblizszg bolszewizmowi w catej
Il Miedzynarodéwce — tak walka z Frakcjg Rewolucyjng PPS byla
tym podstawowym czynnikiem, ktéry zdecydowat o gieneralnej linji
rozwoju Lewicy PPS, ktory sprawiat, ze kazdy wielki zwrot dziejowy
pchat ja — mimo wszelkich jej wahan, chwiejnosci i potowicznosci —
naprzéd, przyblizat ja do obozu rewoluciji.

Przez caty okres kontrrewolucji Lewica PPS prowadzi zacietg
walke z Frakcjg Rewolucyjng. Szybkie wyrodnienie Frakcji Rewolu-
cyjnej, jako partji militaryzmu i kontrrewolucji, zaostrza i pogtebi;.
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te walke. Mimo, ze Lewica PPS zwalcza i Socjaldemokracje, mimo, ze
walka ta z obu stron przybiera niekiedy formy nader ostre, Lewica
frontem swoim zwrécona jest przeciw Frakcji Rewolucyjnej, a nie
przeciw SDKP i L, w stosunku do ktérej stale propaguje zjednoczenie,
cho¢ SDKP i L stale je odrzuca, uwazajac, ze istniejgce rdznice unie-
mozliwiajg istotng jednos¢ wewnetrzng.!

Kiedy po wybuchu wojny PPS Leyvica zajmuje stanowisko anty-
wojenne, nastepuje dalsze zblizenie. Swiadczy o tym dobitnie szereg
wspolnych wystgpien obu odtaméw SDKPiL i PPS Lewicy w kraju
i na terenie miedzynarodowym. ROznice nie znikajg bynajmniej;, na
gruncie poszczegOllnych zagadnien toczy sie nadal ostra walka, ale
nuta zespalajgca, nuta antywojenna i antyimperjalistyczna brzmi co-
raz silniej. Nastepny moment, zblizajacy PPS Lewice do SDKP i L,
stanowi wspollne wystgpienie przeciw beselerowskiej «niepodleg-
tosci».

Gdy wybucha rewolucja bolszewicka, Lewica PPS w kraju (ale
nie w Rosji) staje zasadniczo — z poczatku nie bez wahah — w obro-
nie przewrotu listopadowego, cho¢ obwarowuje to licznemi zastrzeze-
niami, bo nie rozumie jeszcze istoty bolszewizmu i taktyki leninow-
skiej. Ale w miare rozwoju wypadkéw, zaostrzania si¢ wojny domo-
wej, realizowania interwencji imperjalistycznej, zastrzezenia schodzg
na drugi plan, a na czolo wysuwa sie coraz mocniejsze uznanie rewo-
lucji i walka w jej obronie. To znowu zbliza PPS Lewice i SDKP i L.

I dla SDKPiL — jak to probuje wykaza¢ caly n-iniejszy arty-
kut — nie stata sprawa tak, by mogta ona catkowicie zsolidaryzowac
sie z polityka leninizmu, ze wymienimy tytko sprawe narodowa
i chtopska.Z8Ale te roznice SDKP i L odsuwata wiasnie na drugi plan,
a na czoto wysuwata z catg mocg solidarno$¢ z rewolucjg bolszewic-
ka, obrone rewolucji bolszewickiej i hasto rewolucji proletarjackiej
w samej Polsce.

Wreszcie wybuch rewolucji w Niemczech i Austrji i powstanie nie-
podlegtej burzuazyjnej Polski jako pasorzyta tej rewolucji, stwarza
niezbednos¢ i mozliwosé realizowania w Polsce wspélnego juz stano-
wiska obu partji i daje ostatni impuls do zjednoczenia. Tworzy sie
Partja Komunistyczna.

1 Poraz pierwszy sprawa zjednoczenia zostala postawiona na praktycznym
gruncie w marcu czy kwietniu 1914 r. przez 6wczesny Zarzad Gtowny SDKPi L,
ktory wystapit z propozycja wydania wspdlnie z Lewicg PPS zbioru artykutow
dyskusyjnych celem przygotowania podstaw politycznych dla zjednoczenia. Wy-
buch wojny $wiatowej nie pozwolit na zrealizowanie tych zamierzen.

2 Tak naprz. w grudniu r. 1918 w artykule poswieconym sprawie zjednoczenia
z Lewicg PPS, «Nasza Trybuna», organ SDKPiL (naéwczas juz zjednoczonej,
obejmujacej zaréwno roztamowcoéw jak zarzadowcow) uwaza za konieczne pod-
kresli¢, ze réznita sie od partji bolszewikow w metodach organizacyjnych. Nr. 4
6 grudnia 1918 r.).
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X. PIERWSZY ZJAZD KOMUNISTYCZNEJ PARTJI POLSKI

Zjazd Zjednoczeniowy SDKPiL i PPS Lewicy — | zjazd (t. zw.
'Organizujacy) Komunistycznej Partji Robotniczej Polski (pozniej
KPP) — odbyt sie 16 grudnia 1918 roku, kiedy kontrrewolucja polska
organizowata sie gorgczkowo, by utrzyma¢ w rekach wiadze, ktora
wpadta jej w rece, gdy wybuch rewolucji w Niemczech i Austrji obalit
trony kajzerow i zdruzgotat kajdany okupacji w dawnej Kongreséwce.
Musiat sie gorgczkowo organizowac i proletarjat. W catej Europie Za-
chodniej masy robotnicze znajdowaty sie w stanie wrzenia. Zwycieska
rewolucja rosyjska, jak potok lawy ognistej, przelewata isie przez brze-
gi Rosji, rzucata zar i odblask swych walk bohaterskich na catg Europe.
Burzyty sie znekane wojng masy, porwane przykiadem robotnikéw
i chtopéw Rosji. Trzeba byto nagwalt organizowa¢ awangarde robotni-
czg, tworzy¢ partje komunistyczng, ktoraby staneta na czele mas i ich
zywiotowy bunt przetworzyla w rewolucje proletarjacka.

Na Zachodzie sprawa byta trudniejsza znacznie, niz w Polsce, bo tam
mbrak ibylo tradycji walk rewolucyjnych. W Polsce natomiast tradycje
takie istniaty, istniaty zorganizowane partje rewolucyjne, zwiaszcza
SDKP i L, ktéra stanowita awangarde rewolucji 1905 roku i ktéra
przez szereg lat szta reka w reke z bolszewikami w walce o obalenie
mabsolutyzmu carskiego. Na porzadku dziennym musiata stang¢, jako
sprawa palaca, koncentracja sit, zjednoczenie SDKP i L i PPS Lewicy,
mpartji, ktére zblizyty sie do siebie, jak juz wskazaliSmy, w ogniu walki
z wojng imperjalistyczng i w obronie rewolucji rosyjskiej i stanowity
juz faktycznie jeden oboz.

W odezwie do proletarjatu Polski zjednoczona partja méwi: «Pola-
czyla nas jasnos¢ zadan». Istotnie, zadania w owej chwili wydawaty sie
inader jasne. Odezwa moéwi o nich:

«Zbliza sie chwila szturmu na twierdze kapitalizmu... Tej wiary i pewnosci
wyrazem jest nasze zjednoczenie — potaczenie armiji robotniczych przed walng
bitwg. taczymy sie jako jeden z oddziatdéw rewolucyjnych Mie-
d;ynarodéwki, idacej do ostatnich, rozstrzygajgcych b o-
J 0 w».

Coz prostszego ? W sytuacji, gdy od wschodu i zachodu Polski bity
na nig potezne tuny rewolucji, gdy w samej Polsce wszystko znajdo-
wato sie jeszcze w stanie ptynnym, gdy machina panstwowa burzua-
tzyjnej Polski zaczeta sie dopiero tworzy¢ — w takiej sytuacji zadaniem
partji bylo tylko poprowadzi¢ masy do szturmu, do «ostatnich, roz-
strzygajacych bojéw» o wiadze, o dyktature proletarjatu.

«Tylko?» Rychto okazac sie miato, ze KPRP nie dorosta jeszcze nie-
tylko do tego, zeby w okresie nieco pdzniejszym, w okresie cofniecia
sie fali rewolucyjnej, wytyka¢ nowe drogi masom, utrzymac zwigzek
'z masami — lecz takze-do tego pozornie «jasnego» zadania — popro-
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wadzenia mas do ostatniego szturmu w bezposrednio rewolucyjnej
sytuacji.

Bo KPRP — mimo, ze posiadata juz platforme bolszewicky, hasta
rewolucji socjalnej, dyktatury proletarjatu, Rad Delegatéw Robotni-
czych — nie byla jeszcze partjg bolszewicka. Wobec nowych wiel-
kich zadan historycznych staneta ona z bagazem, ktérego nawet naj-
cenniejsze pierwiastki — odziedziczone po SDKPIL, ktéra w zjedno-
czonej KPRP miala hegiemonje ideowg — nie stanowity jeszcze bol-
Szewizmu.

A to — jak juz widzieliSmy wyzej — oznacza¢ musiato, ze nie zda-
wata ona sobie sprawy z sit rozpedowych owej «rewolucji socjalnej»,
do ktorej prowadzita masy, nie zdawata sobie sprawy z zagadnieh he-
giemonji proletarjatu.

Jesli dzi$ rozumiemy, ze w zadnym kraju niepodobna przeprowa-
dzi¢ zwycieskiej rewolucji bez partji bolszewickiej, a wiec
oartjj, rozumiejgcej zadania hegiemonji, to postokro¢ miato-
to decydujgce znaczenie w owym okresie w Polsce, w kraju, zamienio-
nym w pustynie, gdzie proletarjat byt zdziesigtkowany, rozproszony,,
pozbawiony doszczetnie swych naturalnych punktéw oparcia — os$rod-
kéw fabrycznych. Uruchomienie rezerw — rozpetanie wojny chiop-
skiej o ziemie obszarniczg byto zadaniem elementarnym, bez ktérego-
rewolucja proletarjacka wprost z miejsca ruszy¢ nie mogta. Tylko pro-
wadzac za sobg olbrzymie, wzburzone masy chiopskie, proletarjat
mogt sta¢ sie potegg rewolucyjna, mogt zdruzgota¢ wihadze burzuazji-

Wiemy, ze SDKP i L zagadnienia sojusznikbw w rewolucji nie ro-
zumiala, ze przeciwstawiata sie bolszewickiemu hastu «ziemia dla.
chtopow bez wykupu». Idgc w jej Slady i KPRP hasta tego nie wysu-
wa. Zjazd Organizujagcy w zadnej swej enuncjacji nie moéwi ani
stowa o zadaniach partji wobec mas chtopskich. Jesli moéwi o wsi,
to tylko o robotnikach rolnych. O Radach Delegatow Robotniczych,
i Chlopskich nie moéwi sie nigdzie — mowi sie stale tylko o Ra-
dach Delegatbw Robotniczych Miast i Wsi. 0 robotni-
kach miast i wsi.

Podobnie nie znajdujemy w tezach ani w manifescie | zjazdu naj-
mniejszego zrozumienia dla sprawy narodowej. Nietylko zjazd nie sta-
je na stanowisku bolszewickim w tej sprawie, lecz w platformie swej
wykazuje uderzajgce niezrozumienie tej sprawy, gdy mowi:

«W okresie miedzynarodowej rewolucji socjalnej, burzacej podstawy kapita-
lizmu, proletarjat polski odrzuca wszelkie hasta polityczn'e, jak autonomja, usa-
modzielnienie, samookreslenie, oparte na rozwoju form politycznych okresu ka-
pitalistycznego».

Niedos¢, ze wymawia sie tu jednym tchem takie postulaty jak usa-
modzielnienie (formuta, w ktérg wtozy¢ mozna dowolng tresc), auto-
nomja i — samookres$lenie, przez co sie wykazuje, ze sie zgota nie ro-
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zumie olbrzymiej rewolucyjnej wartosci hasta prawa do samo-
okreslenia (prawa do oderwania sie i utworzenia samodzielnego pan-
stwa). Niedo$¢ na tym. Stawia sie te sprawe w kontekscie ogolniej-
szym, stwierdzajac, ze w dobie rewolucji socjalnej partja odrzuca
«wszelkie hasta polityczne oparte na rozwoju form politycznych okre-
su kapitalistycznego». Kryje sie tu najzupelniejsze niezrozumienie
zagadnienia dyktatury proletarjatu, jako panstwa proletariackie-
go, jako historycznego okresu przejsciowego miedzy kapitalizmem
a socjalizmem, 'kryje sie niezrozumienie znaczenia haset przej-
sciowych w rewolucji proletarjackiej.

Jeszcze wyrazniej to niezrozumienie uwydatnia sie w poprawce,
ktérg do danego ustepu platformy zgtosita ostatnia konferencja
SDKPIL (poprawka nie mogta juz by¢é uwzgledniona), uwazajac, ze
hasta «usamodzielnienia i samookreslenia» (! A. K-) sg scharaktery-
zowane niedo$¢ wyraznie i ze powinno by¢ powiedziane jasno, ze sg
one «zasadniczo (a nie tylko w okresie rewolucji socjalnej) niedopusz-
czalne w programie partji proletarjatu».

Poprawka ta w dotyczagcym tego punktu ustepie brzmi:

«Proletariat odrzuca hasta jak usamodzielnienie i samookre$lenie, ktére sg
wptywem ideologii burzuazyjnej i za¢miewaja Swiadomos$¢ klasowg proletarjatu,
a w obecnym okresie rewolucji miedzynarodowej stajg sie narzedziem kontrrewo-
lucji. Opierajagc si¢ na zasadzie migdzynarodowej wspdlnosci swych intereséw
klasowych, proletarjat zwalcza wszelkie wojny o granice narodowe, gdyz dla
obozu miedzynarodowej rewolucji socjalnej niema kwestji granic: socjalizm wy-
klucza wszelki ucisk narodowy i usuwa grunt z pod zatargéw na tle narodowym
i jezykowym, zarébwno na terytoriach granicznych, jak w stosunku do t. zw.
mniejszosci  narodowych».

Drugie zdanie tej poprawki prawie w dostownym brzmieniu znaj-
dujemy w uchwalonej jednomyslnie platformie zjazdu. Widzimy tu
zatym ten sam biad, ktory popetniali w r. 1916 roztamowcy SDKP i L
(Zarzad Krajowy) w swej polemice z Leninem, biad, ktory Lenin
zwalczat jaknajostrzej (patrz artykut Lenina «Wyniki dyskusji w spra-
wie samookreslenia», tom XIX, str. 180-216). Poniewaz socjalizm
wyklucza wszelki ucisk narodowy, wiec stad wniosek, ze nalezy odrzu-
ci¢ wszelkie kwestje granic, wszelkie wojny o granice narodowe juz
dzis, w okresie rewolucji proletarjackiej, w okresie dyktatury pro-
letarjatu, ktéra jeszcze nie jest rozwinietym ustrojem socjalistycz-
nym, znoszacym panstwo, lecz jest panstwem proletarjackim okresu
przejsciowego, okresu rewolucyjnego przeksztatcenia spoteczenstwa
kapitalistycznego w komunistyczne. Whniosek ten jest jawnie kontr-
rewolucyjny, bo wyptywa z niezrozumienia, Ze wojny narodowe zwro6-
cone przeciw' imper jalfzmowi, majg objektywnie rewolu-
cyjne znaczenie. Niezrozumienie tej sprawy, odrzucanie hasta samo-
okreslenia uniemozliwito w owym okresie KPRP zdobycie sojusznika
w masach ludowych narodéw ujarzmionych, uniemozliwito wyzyskanie



90 A. KRAJEWSKI

owczesnych wojen prowadzonych przez Polske (przedewszystkim
wojny z Ukraifcami, p6zniej wojny z republikami sowieckiemi) dla
rozsadzenia burzuazyjnego panstwa polskiego, dla obalenia wiadzy
kapitatu.

Brak konkretnego zrozumienia okresu rewolucji proletarjackiej
uwydatnia sie takze w dyskusji, ktdra wytonita sie miedzy t. War-
skim a catg niemal SDKP i L na tle sprawy potaczenia z Lewicg PPS.
Dyskusja ta rzuca btyskawicowe S$wiatto na Owczesny poziom poli-
tyczny naszej partji, warto wiec z nig sie zapoznac.

Tuz przed potaczeniem Warski zamieszcza w Nr. 5 «Naszej Trybu-
ny» organu SDKP i L (13 grudnia 1918 r.) artykut p. t. «Niech zyje
zjednoczenie»!, w ktérym wyrazajgc rados¢ z dokonywajacego sie po-
taczenia, atakuje SDKP i L za jej stanowisko polityczne w czasie woj-
ny i okupacji. Stwierdzajac, ze Lewica PPS juz w koncu 1915 roku
przyjeta rezolucje, w ktoérej oswiadcza, ze «wojna obecna jest w istocie
ostrym Kkryzysem ustroju kapitalistycznego. Kryzys ten... stanie sie...
wstepem do nowego okresu wzmozonych walk, ktére... w rozwoju
swym wysung na porzadek dzienny sprawe catkowitej likwidacji
ustroju kapitalistycznego», — Warski moéwi:

«Nie znaczy to bynajmniej, ze Lewica PPS przez caty czas wojny byta bez
bledu, ze miata od poczatku do konca te samag linje polityczng. Na tej samej
jej konferencji przyjeta zostata uchwata o «usamodzielnieniu», ktéra tak pasuje
do powyzej przytoczonej rezolucji jak pies¢ do nosa. W obecnej jednak dobie
historycznej o zasadniczym stanowisku partji robotniczej decyduje nie to lub
inne odchylenie od prostej jak kij linji politycznej, lecz jej stosunek do imper-
ializmu...

«Zreszta w jakim to kraju znajduje sie partja rewolucyjnych socjaldemokra-
tow, ktora od poczatku wojny miata te sama prostg linje polityczng? Czy miata
ja partja bolszewikow, ktéra zadata konstytuanty, a potym jg rozpedzita, ktdra
zwalczata eserowska «socjalizacje» ziemi, a potym jg sama przeprowadzata, aby
znowu potym jg znosi¢... Czy miata jg grupa Spartakusa... Nikt jednak nie mo-
ze zaprzeczyC, ze partje te od poczatku do konca staly na stanowisku rewolu-
cyjnym, a o ich rewolucyjnosci decydowato nie to lub inne hasto chwilowe, lecz
jedynie i wytacznie ich zdecydowane stanowisko przeciw imperializmowi».

| dalej:

«W naszych burzliwych czasach, kiedy wojna i gwaltowny kryzys kapitalizmu
obalajg do gory nogami $wiat caly, zadna powazna partja lub grupa polityczna
nie chciataby rosci¢ sobie pretensji do nieomylnosci i twierdzi¢, ze.. zachowata
przez caly czas swojg prosta, czysta, dziewicza linje, na ktdrej jasno jak na
dioni juz zgéry przed czterema laty wszystkie drogi i etapy rozwoju rewolucyj-
nego wypisane zostaly.

«Btedy Lewicy PPS wecale mnie ilie martwig, natomiast martwi i boli mnie
to, ze nasza SD przez caly czas wojny — jesli wierzy¢ twierdzeniu naszych wy-
dawnictw — wecale btedéw nie popetniata.

«Takie twierdzenie réwna sie niemal przyznaniu, ze przez caly.. czas wojny
partja nasza nie byta wcale partjg polityczng, nie miata wcale mysli polityczne;j...
Nie miata nic, coby ulec miato naporowi burzy Swiatowej...

«Nic précz «rewolucji socjalnej». Ale patent na linje polityczng «nic procz
rewolucji socjalnej», nalezy sie nie naszej partji lecz — anarchistom».
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Jasne jest, ze tow. Awarski nie zdawat sobie jeszcze woéwczas spra-
wy z charakteru i roli haset przejSciowych, wysuwanych przez bol-
szewikOw. Tylko dlatego strategja bolszewikéw w rewolucji, «zyg-
zaki» tej strategji moga mu sie wydawaé zasadniczo tej samej natury,
co wynikajace z niedorozwoju politycznego, z braku bolszewickiego
stanowiska, btedy Lewicy PPS lub spartakusowcow niemieckich. Tyl-
ko pomieszawszy te absolutnie przeciwstawne «zygzaki», tow. Warski
mogt niejako na jednej plaszczyznie postawi¢ dwczesne bledy Lewicy
i strategje bolszewikow, a tym samym wyciggna¢ wniosek, ze wskutek
tych swoich bledéw Lewica PPS wyzej stata niz 6wczesna SDKP i L,
ze SDKP i L zadnej wogodle mysli politycznej nie miata. By to niewat-
pliwy btad i sam Warski swemi pozniejszemi pracami najwiecej przy-
czynit sie do uswiadomienia partji dawniejszych jego i naszych btedow.

Ale — aczkolwiek w formie jeszcze niezupeinie dojrzalej — tow.
Warski w artykule swoim wysuwa dwie kardynalne tezy:

1) ze o stanowisku rewolucyjnym partji decyduje jej stosunek do imper-
ializmu.

2) ze partja nie wysuwajgca zadnych haset przejSciowych, «nic précz rewo-
lucji socjalnej» — stacza sie¢ do stanowiska anarchistycznego.

Rzecz prosta, ze 6wczesne kierownictwo SDKP i L, zaatakowane
w taki sposob, nie mogto z kolei nie zaatakowaé tow. Warskiego.
Pomijamy tu zarzut, w duzym stopniu usprawiedliwiony, ze sam
Warski nie znajduje takiego — jak mowi redakcja «Naszej Trybu-
ny» — «posredniego» (to zn. przejSciowego — A- K-) hasta, «jakie
przed rewolucjg socjalng SDKP iL w czasie wojny miata wystawic».
Chodzi w tej chwili o odpowiedz merytoryczna.

A wiec w odpowiedzi na pierwszg teze Warskiego, redakcja «Na-
szej Trybuny» odpowiada :

«.. Upraszcza on niezmiernie sprawe, gdy twierdzi, ze «w obecnej dobie hi-
storycznej o zasadniczym stanowisku partji decyduje jej stosunek do imper-
ializmu». Z roéwng stusznosScig a raczej niestusznoscia moznaby powiedzie¢, ze
w r. 1905 i pozniej o zasadniczym stanowisku partji decydowat u nas w kraju
stosunek do caratu. To znaczyloby, ze wogole SD i PPS nigdy nie powinny byly
istnie¢ oddzielnie, bo obie walczyly z caratem. Nie! nie to decyduje z kim
i z czym partja walczy, lecz o co walczy, jakie hasta rzuca masom».

To zestawienie imperjalizmu i caratu $wiadczy o tym, ze po pierw-
sze 6wczesne kierownictwo SDKP i L raptem zapomniato, ze w r. 1905
SDKPi L i PPS bynajmiej nie miaty wspolnego celu walki. Albo tez
nie potrafito odrézni¢ walki SDKPi L przeciw absolutyzmowi car-
skiemu od walki PPS przeciw panstwu rosyjskiemu; po drugie, kie-
rownictwo SDKP iL nie zdawato sobie jasno sprawy z tego, ze im-
perjalizm jest fazg — ostatnig faza — kapitalizmu, i traktowato
imperjalizm tylko jako forme wiladzy burzuazyjnej. Gdyby dla
tego kierownictwa byto w owym czasie jasne, ze imperjalizm jest
nie formg wiadzy lecz istotg Kkapitalizmu w jego ostatniej fazie,
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toby uznato ono za stluszne — co wielokrotnie podkre$lal podczas
wojny Lenin — ze walka rewolucyjna o obalenie kapitalizmu to walka,
przeciw imperjatizmowi.

Redakcja «Naszej Trybuny» powiada: «Decydujgce jest nie to, z kim
partja walczy, lecz o co walczy jakie hasta rzuca masomx». Argument
ten tylko napozor jest stuszny. Decydujace jest, .przeciw jakim sitom
spotecznym partja proletarjatu walczy i jakie sity spoteczne do tej wal-
ki mobilizuje. Tylko przeprowadzajgc wiasciwg analize tych walcza-
cych z sobg sit klasowych, partja moze tej walce da¢ wiasciwe hasta.
A dowodzenie takiej prawdy, ze musza to by¢ hasta witasciwe,
ze muszg by¢ wyrazem wilasnie walki, a nie oportunistycznego.
uciekania przed walka albo jawnej zdrady — jest poprostu powta-
rzaniem rzeczy elementarnych. | walke z imperjalizmem mozna wy-
paczy¢ w walke z imperjalizmem — cudzym, a wiec w obrong
imperjalizmu swojego. Ale to nie bedzie walka z imperjalizmem,,
lecz zdrada tej walki.

Oto jak formutuje tow. Stalin to «kardynalne zagadnienie wszel-
kiej rewolucji».

«Lenin méwi,, ze «kardynalnym zagadnieniem wszelkiej rewolucji jest zagad-
nienie wiadzy panstwowej» (patrz tom . XIV, cz. 2, str. 192). W rekach jakiej
klasy, wzglednie jakich klas skupiona jest wiadza; jaka klasa, wzglednie jakie
klasy maja by¢ obalone, jaka klasa, wzglednie jakie klasy majg wzig¢ wiadze —
oto «kardynalne zagadnienie wszelkiej rewolucji».

«Podstawowe strategiczne hasta partji, zachowujgce swg moc na caly okres
tego czy innego etapu rewolucji, nie moga by¢ nazwane podstawowemi hastami,
jesli nie opierajg sie catkowicie i najzupetniej na tej kardynalnej tezie Lenina.
Podstawowe hasta moga jedynie w tym wypadku by¢ stuszne, jesli sg zbudowane
na bazie marksistowskiej analizy sit klasowych, jesli podajg wiasciwy schemat
rozlokowania sit rewolucyjnych na froncie walki klasowej». (O trzech podsta-
wowych hastach partji w kwestji chlopskiej — w zbiorku. «Zagadnienia leni-
nizm.u, str. 557).

Ze 6wczesna SDKP i L rzeczywiscie nie miata jasnego pojecia o za-
gadnieniu imperjalizmu, ze sgdzita, iz imperjalizm nie wyczerpuje po-
jecia kapitalizmu w dobie obecnej, Swiadczy to, ze w platformie
i wszystkich enuncjacjach zjazdu Organizujacego moéwi sie stale nie
o imperjalizmie lecz o kapitalizmie.

A teraz co mowita redakcja «Naszej Trybuny» z powodu drugiej
tezy tow. Warskiego. Czy spostrzegta biad, przezen popetniony, czy
wystgpita w obronie strategji bolszewickiej, przeciw utozsamia-
niu jej z bledami Lewicy PPS czy spartakusowcow ? Nie. tego biedu
redakcja nie zauwazyla, bo sama tej strategji nie rozumiata, bo sa-
ma uwazala, ze tu bolszewicy zboczyli z wiasciwej drogi. Stosunek
do konstytuanty, stosunek do hasta «ziemia dla chtopéw» — to byty
wedtug SDKP i L btedy bolszewikéw. (Mowimy tu tylko o SDKP i L>
bo Lewica PPS w owym okresie szta za SDKP i L).
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Odpowiedz redakcji «Naszej Trybuny» w sprawie haset przejscio-
wych dowodzi, ze — jesli Warski nawpét tylko rozumiat to zagad-
nienie, to 6wczesna SDKP i L nie rozumiata go zupetnie.

Oto co moéwi redakcja «Naszej Trybuny»:

«Nasza partja od poczatku wojny staneta na stanowisku koniecznosci re-
wolucji socjalnej. Lewica wysuwala hasta posrednie w rodzaju usa-
modzielnienia kraju. Nasza taktyka zwyciezyta, dzi§ towarzysze z Le-
wicy PPS stojg na naszym stanowisku i wszelkie hasta posrednie
(podkreslenie nasze A- K.) w rodzaju Irackiej niepodlegtosci, konstytuanty i t. p.
odrzucajg. Jesli wiec tow. Warski zarzuca nam brak wszelkich haset posrednich
(to samo zarzuca nam PPS Frakcja) to robi nam zarzut wiasnie z tego, co
byto i jest naszag sita, co rodzito nasz rozmach rewolucyjny..

«Socjaldemokracja nie jednoczy ruchu robotniczego przez powtarzanie wszyst-
kich btedéw najciemniejszych robotnikéw frackich, endeckich, chadeckich i t. d.
Ona jednoczy go przez wytykanie mu najdalszych celéw rewolucyjnych. To
wiasnie Manifest Komunistyczny nazywa «strzezeniem intereséw catosci ruchu».
Wedtug tow. Warskiego tego rodzaju taktyka jest dowodem «bezsilnosci» i «bra-
ku jakiejkolwiek linji politycznej».

Tutaj redakcja «Naszej Trybuny» schodzi na manowce pewnego
rodzaju nihilizmu, ktéry znalazt wyraz w platformie zjazdu, jak to
juz wskazywalismy wyzej. («W okresie miedzynarodowej rewolucji
socjalnej... proletarjat odrzuca wszelkie hasta polityczne... oparte na
rozwoju form politycznych okresu kapitalistycznego»).

Wynikto to z oczywistego pomieszania poje¢. Gdyby chodzito o to.
zeby odrzucic¢ hasto rewolucji socjalistycznej i zamiast tego
hasta da¢ inne, «posrednie», jak mowi redakcja «Naszej Trybuny»,
toby to nalezato zwalcza¢ z calg bezwzglednosciag. Chodzito jednak
0 to, ze w ujeciu 6wczesnej SDKP i L hasto «rewolucji socjalnej» wi-
sialo  w powietrzu, bylo hastem ogoInikowej propagandy, dawato
mwprawdzie niezbedny bezposredni kierunek i cel walki, ale nie dawato
wskazan taktycznych, nawigzujgcych do tego, co dzi§ nazywamy
hastami przejsciowemi ani tego, co stanowito ogniwo kazdorazowej,
a tak szybko zmieniajgcej sie wowczas sytuacji. Hasto «rewolucji so-
cjalnej» nie uwalnia partji od obowigzku dania kardynalnych haset
strategicznych, uruchamiajgcych podstawowe sity klasowe, idgce za
proletarjatem w rewolucji (ziemia dla chtopéw bez wykupu, prawo do
samookreslenia az do oderwania) oraz haset przejsciowych, okresla-
jacych naszg linje taktyczna. | niewatpliwy fakt, ze formutowanie
haset przejsciowych w owym okresie w Polsce — w pustce okupa-
cji — bylo rzecza bardzo trudna, bynajmniej nie stanowit dostatecz-
nego argumentu na rzecz nieformutowania takich haset wogodle.

A redakcja «Naszej Trybuny» nietylko staneta na stanowisku, ze
formutowanie wszelkich haset przejsciowych — poza ogélnym hastem
rewolucji socjalnej — jest objawem oportunizmu, lecz podniosta to
swoje stanowisko do godnosci najwyzszej zasady, twierdzac, ze tak
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Marks rozumiat strzezenie intereséw catosci ruchu. To juz jest jawne
nieporozumienie.l

Przejaw dawnego stanowiska SDKP i L, stanowiska «agitatorskie-
go», («propagandyzm» — jakbySmy to powiedzieli dzi$) o ktorym
mowiliSmy juz w rozdziale V-ym, widzimy w sformutowanych przez,
platforme zjazdu zadaniach partji. Szczegoélnie jaskrawie uderza to
w pierwszych punktach: «wykazywa¢ masom robotniczym koniecz-
no$¢ bezposredniej walki o zniesienie kapitalizmu», «demaskowac re-
akcyjng. i imperjalistyczna istote haset, gtoszonych przez partje bur-
zuazyjne», «wpaja¢ w masy S$wiadomos¢ solidarnosci i jednosci kla-
sowej». Tylko ostatni, dsmy punkt zadan mowi, ze nalezy «przygoto-
wywac i organizowac bezposrednig walke o wiladze polityczng» — ale
mysl ta jest zgota nierozwinieta, a jesji sie zwazy, ze zaraz potym jest
dodane: «szerzy¢ wsrod mas Swiadomos¢, ze walka ta bedzie osta-
tecznie rozstrzygnieta przez orezne starcie miedzy sitami rewoluciji,
i kontrrewolucji — to jasne sie staje, ze i wtedy, w dobie bezposred-
niej walki o wiadze partja nasza na wyrazne sformutowanie i reali-
zowanie zadania zorganizowahnia tego starcia orezne-
go zdoby¢ sie nie potrafita. Nie chcemy przez to powiedzie¢, ze od
samego tylko zorganizowania starcia oreznego zawisty w owym cza-
sie losy zwyciestwa. Przeciwnie, dowodziliSmy wyzej, ze brak wtedy
byto do zwyciestwa zasadniczych przestanek politycznych, ze partja.
w owym okresie nie miata Swiadomosci, jakie sity spoteczne powo-
tane sa historycznie do obalenia wiadzy kapitatu, ze partja nie for-
mutowata haset, ktéreby te sity mobilizowaly — chodzi nam jedynie-
o wskazanie, ze i pod tym wzgledem partja nasza w nowej sytuacji
historycznej tkwita w starych nawykach myslowych i daleka jeszcze
byta od stanowiska bolszewickiego. Stad tez wynikato to, ze partja.
nie umiata ustali¢ wtasciwego stosunku do sprawy rozbrajania wojsk:
okupacyjnych w listopadzie 1918 r., do znajdujacych sie w poblizu,
zbrojnych sit bolszewickich i t. p.

Ten brak stanowiska bolszewickiego objawit sie nieraz takze
i w sformutowaniach, ktore same w sobie byty najzupetniej stuszne..
Tak naprz. konferencja SDKP i L wniosta do projektu platformy zjaz-
du trzy poprawki, z ktérych jedng juz omawialiSmy wyzej. Dwie po-
zostate poprawki sg zupetnie stuszne. Pierwsza nie zadawala sig
ogolnikowym fatalistycznym stwierdzeniem, ze «proby odbudowania

1 Ujawnienie 'tuz przed samym .potgczeniem z Lewicg PPS konfliktu z tow.
Warskim i postawienie przez tow. Warskiego Lewicy PPS w pewnym sensie
wyzej niz SDKPiL, sprawito, Zze na ostatniej konferencji SDKP iL zostata
przyjeta w sprawie polaczenia rezolucja niezwykle ostra, rezolucja, ktora bytaby
odpowiednia raczej dla sytuacji zerwania anizeli pofaczenia. Warto z tg rezolucjg
zestawi¢ artykut o potgczeniu z Lewicg PPS w Nr. 4 «Naszej Trybuny» przed,
wystapieniem tow. Warskiego. Ton tego artykutu jest zupeinie inny.
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gospodarki kapitalistycznej... moga jedynie prowadzi¢ do ostatecznej
katastrofy catego systemu kapitalistycznego» — lecz podkre$la czyn-
ng role proletarjatu, podkresla fakt, ze bankructwo kapitalizmu do-
kona¢ sie moze tylko na drodze zaostrzonych walk klasowych. Dru-
ga poprawka podkre$la moment zdrady ze strony biurokracji partyj-
nej i zwigzkowej.

Ale samo to sprowadzanie przyczyn bankructwa Il Miedzynaro-
déwki do zdrady prawego skrzydia Il Miedzynarodéwki, bez zadnego,
wskazania na niedorozwoj lewego skrzydta Il Miedzynarodéwki, na
to, ze lewe skrzydto nie mialo jasnej Swiadomosci zadan partji
W nowej sytuacji historycznej — wskazuje, ze partja w owym okre-
sie rozumiata juz jasno negatywng strone zagadnienia, ale nie rozu-
miata jeszcze jego strony pozytywnej. Tak naprz. koniecznos$¢ orga-
nizacyjnego wyodrebnienia obozu komunistycznego w skali miedzy-
narodowej — koniecznos¢ zatozenia Ill Miedzynarodowki, w prze-
ciwstawieniu do Miedzynarodoéwki socjalimperjalizmu, przez nikogo
w chwili potgczenia SDKPiL i Lewicy PPS nie byla podawana
w watpliwos¢. Ale stad do zrozumienia catego ogromu zadan, sto-
jacych przed ta Miedzynarodéwka rewolucji i przed jej sekcjami
w poszczegllnych krajach -— bylo jeszcze daleko.

Niebezpieczenstwa, stagd ptynace, miaty ujawni¢ sie w catej pekni,
dopiero poOzniej. Narazie partja parta naprzéd, narazie partja sadzifa,
ze bezwzgledne mestwo rewolucyjne i zapat catej partji od goéry do
dotu wystarczg do porwania najszerszych mas i przerwania frontu
wroga. | tego mestwa rewolucyjnego partji nie brakto. Wbrew za-
cieklemu oporowi kontrrewolucji, wbrew systematycznemu sabota-
zowi ze strony PPS, partja komunistyczna tworzyta Rady Delega-
tébw Robotniczych, podnosita masy do walki, mimo, ze na Radach
Del. Robotniczych nie potrafita da¢ bolszewickiej odpowiedzi na py-
tania, co zrobi¢ z «wybuchtg» niepodlegtoscig Polski, co zrobi¢ ze
Lwowem, co zrobi¢ z ziemig obszarnicza i t. .p. Wptywy partji rosty
z dnia na dzien. Ale zapatl rewolucyjny nie mogt zastapi¢ jasnego
rozumienia zadan, jasnosci mysli politycznej. A ta jasnos¢ mysli po-
litycznej przyj$¢ mogta dopiero pdzniej, — przy najczynniejszej po-
mocy Kominternu — gdy pierwsze kleski, gdy pézniejsze niezliczo-
ne trudnosci postawity przed nami zagadnienia leninizmu w catej
rozciagtosci.
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w 1905—1907 .

Warunki dla roboty zwigzkowej w Krolestwie Polskim w okresie
rewolucyjnym 1905-1907 r. byly nadzwyczaj ciezkie i skomplikowane.
Podczas, gdy w Rosji proletarjat fabryczny znajdowat sie prawie
catkowicie pod wptywem Kkierunku socjaldemokratycznego, w Polsce
0 klase robotniczg walczyly trzy kierunki: 1) socjaldemokratyczny,
2) socjalpatrjotyczny, 3) kontrrewolucyjny (chrzes¢jansko-naro-
dowy).

Dzieki tej walce trzech sprzecznych kierunkéw, kwestja jednoli-
tego frontu robotniczego przeciw kapitalistom i caratowi byla nad-
zwyczaj trudng w praktycznym urzeczywistnieniu. Pod tym wzgle-
dem warunki w Polsce byly o wiele wiecej zblizone do obecnego stanu
rzeczy w krajach kapitalistycznych Europy i Ameryki, niz do ow-
czesnego stanu w Rosji. Dlatego tez oswietlenie sprawy zwigzkowej
w Polsce w okresie 1905-1907 r. moze sie przyczyni¢ nieco do wyjas-
nienia niektorych zagadnien ruchu robotniczego doby obecnej.

*

Wybuch rewolucji 1905 r. zmienit radykalnie charakter ruchu ro-
botniczego w Polsce: dtugoletni okres konspiracyjny zostat zastg-
niony przez ruch masowy. Zmiana ta odbyta sie w sposob tak rap-
towny, iz zaskoczyta znienacka organizacje rewolucyjne, dziatajgce
wsréd proletarjatu. SDKPIL, PPS i Bumd.

Najlepiej przygotowang do akcji masowej byla organizacja Bun-
du, lecz pole jej dziatalnosci ograniczato sie do warstwy robotnikéw-
zyddéw, pracujgcych prawie wylgcznie w drobnym przemysle. Wielkie
i Srednie zaktady przemystowe byly terenem dziatania SDKP i L
i PPS.

Ta ostatnia politycznie najmniej byta przygotowanag do akcji ma-
sowej, gdyz panujacy w niej do 1905 roku Kierunek patrjotyczny, pod
wodzg Pitsudskiego miat charakter wybitnie spiskowo-konspiracyjny
i nie stojgc na gruncie walki klasowej, mato dbat o rozwdj ruchu ma-'
sowego. Lewica nie byla jeszcze dostatecznie skonsolidowana i nie po-
siadata ani programu, ani zasadniczej linji taktycznej.

SDKPIiL, stojagc mocno na gruncie walki klasowej proletarjatu,
odrazu zrozumiata nalezycie konieczno$¢ natychmiastowego prze-
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ksztalcenia si¢ w organizacje masows, lecz brakowato jej narazie
srodkéw i wplywow do ogarniecia calej klasy robotniczej Polski,
tymbardziej, ze wrogie socjaldemokratycznemu kierunkowi tradycje
patrjotyczno-katolickie bylty wsrod mas robotniczych mocno zako-
rzenione.

Wskutek tych przyczyn masowa walka ekonomiczna proletarjatu
polskiego miala przez jaki$ czas charakter przewaznie zywiotowy.
Walka ekonomiczna proletarjatu polskiego czesSciowo tylko byta kie-
rowana przez partje polityczne.

We wszystkich fabrykach powstawaty bezpartyjne delegacje robot-
nicze, spetniajace zarazem funkcje komitetow strajkowych i lokal-
nych organizacji zwigzkowych. !

Dzieki panujgcemu terorowi policyjnemu, te jawne, lecz nielegalne
delegacje fabryczne nie mogly sie rozwing¢ w zwigzki zawodowe.
Dziataty one zwykle w obrebie jednego =zakladu przemystowego.
Wszelka akcja ekonomiczna szerszego zakresu w obrebie fachu lub
gatezi przemystu musiata ze wzgledu na warunki polityczne przejsc¢
do sfery dziatalnosci organizacji partyjnych, jedynych formacji, dzia-
tajacych w obrebie catego kraju.

Tymczasem w kraju, wsrdd proletarjatu polskiego pracowaty dwie
partje, zaciekle zwalczajac sie nawzajem: SDKPIL i PPS. W krot-
kim czasie powstat trzeci kierunek, bezwzglednie wrogi obu poprzed-
nim : chrzescjansko-narodowy.

Poczatkowo, dopoki jednos¢ walki ekonomicznej klasy robotniczej
nie byla jeszcze rozbita, dopdéki masa robotnicza wewnatrz fabryk,
dzieki ciggtemu potegowaniu sie fali rewolucyjnej, szta bez zadnych
zwatpienn ku pewnemu, zdawato sie, zwyciestwu nad caratem i kapi-
talem — nie odczuwano nawet potrzeby tworzenia odrebnych orga-
nizacji zwigzkowych. Robociarze rozumowali tak: mamy tymczasem
delegacje fabryczne, a kiedy zdobedziemy wolno$¢ polityczng, to
tatwo potagczymy sie w zwigzki. W rezultacie kwestja zwigzkowa po-
wstata nazajutrz po manifeScie pazdziernikowym, w czasie krotko-
trwatego okresu «konstytucji z nahajka».

Witedy to wysunely sie dwie teorje organizacji zwigzkéw zawodo-
wych: PPS i SDKPIL.

Teorja PPS, wypracowana przez wodzow Lewicy miata charak-
ter wybitnie mienszewicki. 2 Glosita ona zasade bezpartyjnosci zwigz-
kéw zawodowych. Teorja ta nie byta wdwczas szczegotowo wypraco-
wang i wskutek tego rdézni przedstawiciele PPS po réznemu jg komen-
towali na wiecach robotniczych. Wiekszos¢ lewicowcow jednakze
trzymata sie tego zdania, iz zwigzki powinny mie¢ charakter klaso-

7
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wy, «winny sta¢ na gruncie klasowej walki proletarjatu». Politycznie
jednak powinny by¢ neutralnemi, nie majgcemi zadnej okreslonej
doktryny ‘ekonomiczno-spotecznej. Wewnatrz takich zwigzkéw nie
mogta mie¢ miejsca walka polityczna o wplywy na Kierownictwo
niemi.

Teorja ta byla petlna sprzecznosci i wsréd panujacych warunkow
polityczno-spotecznych w Polsce byfa utopja. Jesli by jg stosowac
w praktyce szczerze, to ani PPS ani SD nie mogtaby tworzy¢ we-
wnatrz tych zwigzkéw swych frakcji partyjnych, poniewaz to do-
prowadzitoby do walki ideowej wewnatrz zwigzkow i naruszatoby
ich neutralno$¢. Widocznie i tworcy tej teorji, wodzowie Lewicy
PPS sami nie zamierzali Scisle przestrzega¢ tej «neutralnosci». W tym
samym bowiem czasie, kiedy PPS rozwijata swag agitacje za «bez-
partyjnemi» zwigzkami, w tych fabrykach, gdzie PPS miata wplyw
przewazajacy, zwykle nie dopuszczano do gtosu na wiecach fabrycz-
nych przedstawicieli SD. Sami lewicowcy zresztg w swoich wysta-
pieniach nieraz jawnie ograniczali «neutralno$¢» zwigzkdéw, oswiad-
czajac, iz «narodowcy nie beda dopuszczani do Hich».

SDKP i L w przeciwstawieniu do teorji PPS, wysuneta hasto for-
mowania zwigzkoéw partyjnych.

Stanowisko swe wzgledem zwigzkow zawodowych SDKP i L uza-
sadniata w sposOb nastepujacy:

«Zwiazki zawodowe, dazac do osiagniecia swych celéw zaréwno
ostatecznych, jak i blizszych zawodowych, prowadzi¢ muszg oprocz
walki ekonomicznej takze i polityczna, — muszg koniecznie uprawiac
polityke».

«Polgczenie w zwigzku réznych sprzecznych kierunkdéw partyjnych
uniemozliwi w nim wspo6lng akcje polityczng: ona wywota wiasnie
te niezgody i wasnie, ktérym, jak mylnie sadzi PPS, zapobiedz na-
lezy przez bezpartyjnoscé».

«Zawsze i wszedzie namawia do niej (bezpartyjnosci S. P.~) bur-
zuazja, ktéra jak ognia boi sie politycznej walki zwigzkow zawo-
dowych.

«Zwigzkom pozostaje zatym tylko jedno: juz od pierwszej chwili
swego powstania uprawia¢ z cala jJjawwnoscig polityke takiej
partji, ktéra pod kazdym wzgledem potrafi odpowiada¢ istotnym
interesom proletarjatu, potegowa¢ jego walke klasowg i chroni¢
czystos¢ jej od wszelkich szkodliwych maleciatoscix.

* Wystagpienia t. «Tytusa» (D-ra Nelkena) w Zagtebiu Dabrowskim, i t. «Jagi»
(A. Grytzhendler) w Czestochowie.

** Broszura «Zwigzki Zawodowe». Wydawnictwo Komisji Organizacyjnej Zwigz -
kéw Zawodowych SDKPi L. Warszawa 1906 r.
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W taki sposob SDKPiL uzasadniata koniecznos¢ prowadzenia
przez zwiazki zawodowe polityki socjaldemokratycznej.

Do tego czasu jednakze byta mowa jedynie o ideowym zwigzku
miedzy partja i organizacjami zawodowemi klasy robotniczej. Lecz
SDKP i L szfa dalej: zgdata ona nietylko ideowego, lecz i organiza-
cyjnego powigzania miedzy partjg i zwigzkami. Ta jedno$¢ organiza-
cyjna wyrazata sie przedewszystkim w przelewaniu pewnej czesci
dochodow zwigzkow do kasy partyjnej.

§ 18 «Wzoru ustawy zwiazkéw zawodowych» (Warszawa 1906)
gtosi:

«Fundusze zwigzku sa zuzytkowane w nastepujacy sposob:
1) ...9% wplywow ze skladek cztonkowskich jest przeznaczony do
kasy miejscowej SDKP i L, 2) nie wiecej niz ... % wplywOw zostaje
przeznaczony na administracje, 3) ... reszta idzie na wsparcia i agi-
tacje. W tym ze «Wzorze ustawy» znajdujemy Sciélejsze sformuto-
wanie politycznej tgcznosci miedzy partjg i zwigzkami. § 2 gtosi:
«Zwigzek ... wychodzac z punktu widzenia walki klasowej, stoi na
gruncie zasad socjaldemokracji i za polityczng wyrazicielke interesow
klasy robotniczej u nas uwaza SDKP i L».

Taka byta teorja SDKP i L w stosunku do zwigzkéw zawodowych.
Teraz zobaczymy jak jg stosowano w praktyce.

I. DZIALALNOSC S-D ZWIAZKOW ZAWODOWYCH
W KROLESTWIE POLSKIM

Juz od konca 1905 roku SDKP i L zabiera sie energicznie do orga-
nizacji partyjnych zwigzkéw zawodowych.

Az do potowy 1906 roku (mniej wiecej do rozwigzania i-ej Dumy)
socjaldemokratyczne zwigzki zawodowe rozwijaty sie pomysinie,
zwihaszcza wsréd fachow rzemieslniczych i przemystu drobnego. Zo-
staly zorganizowane przewaznie w Warszawie, a niekiedy i na pro-
wincji  wplywowe organizacje zawodowe robotnikéw przemystu
macznego, skorzanego, budowlanego, drzewnego, wioknistego, pra-
cownikow. iglty, drukarzy oraz organizacje handlowcow i kolejarzy.

W gateziach wielkiego przemystu, wsréd metalowcow,3 widknia-
rzy i gornikdwi4 robota zwigzkowa w tym okresie szla dos¢ stabo,
nie baczac na to, iz partja miala powazne wpltywy wsréd robotnikéw
wyzej wymienionych kategorji.

Nie posiadamy w naszym rozporzgadzeniu danych statystycznych,
tyczacych sie ilosciowego stanu sd zwigzkow w tym akurat okresie.
Mozemy sie jedynie positkowac¢ danemi o liczebnym stanie zwigzkow
na 1 pazdziernika 1906 r. ogtoszonemi w Nr. 119 «Czerwonego Sztan-
daru» (2/X1 1906 r.).

7*
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Wedtug- tych danych zwigzki liczyty:

cztonkow
w Warsza-  na_pro-
wie wincji
Zw. Zawodowy przemystu magcznego..........cc.ceu..e. 1700 1820
n " budowlanego.................. 1750 930
Y 1drzewnego..........ccccevevevenene. 1200 brak danych
w pracownikéw i pracownic iglty + . . 400 » n
przemystu wioknistego...........ccceu.ee. 400 r «
a SKOrzanego  ....cccceveerienene 1175 R .
N metalowego............ccuu.... 1669 » n
i lakiernikOw . ..ocooeveeeens 92 . N
i introligatorow................... 260 46
n pracownikéw handlowych............... 894 740
n Kolejarzy.......ccccvevvvviecieineceesceeeans 800 3 oddziaty—co
do czlonkdw
brak danych
" v WOZNICOW......coeviiiieciceeeee e ' 600 brak danych
pracownikow aptekK...........ccceenene. 107
R rzagdcow domoOW........ccccccvveirierecnene, 318 » n
v kelneréw oraz stuzby hotelowej i ka-
PIEIOWE] o 300 n n oo

Widzimy wiec, iz podczas, gdy w przemysle macznym mieliSmy
w naszych zwigzkach w Warszawie okoto 40% ogotu robotnikow
w nim zatrudnionych, a w przemysle budowlanym okoto 20%, +—
w przemysle metalowym, stanowigcym gtéwny osrodek rewolucyjne-
go proletarjatu Warszawy, liczba zorganizowanych w naszym zwigz-
ku nie przewyzszata 5% ogo6tu robotnikéw.

Czym sie ttomaczy takie powodzenie sd zwigzkéw zawodowych
w drobnym przemysle i taki staby rozwdj ich wsrod proletarjatu fa-
brycznego?

Wyzej wspominaliSmy o tym, ze w samym poczatku rewolucji
1905 r. robotnicy zywiotowo organizowali delegacje fabryczne, kto-
re ujety w swoje rece kierownictwo walkg ekonomiczng w wielkich
i Srednich zaktadach przemystowych.

Delegacje te byly organizacjami rzeczywiscie bezpartyjnemi.
W skiad ich wchodzili cztonkowie SDKP i L, PPS, narodowo-chrze$¢-
janskich organizacji i zgota bezpartyjni robotnicy. Pomiedzy réznemi
partjami odbywata sie walka o wptywy na te delegacje z roznym po-
wodzeniem. Ale naogot, az do jesieni 1906 r. i PPS i SDKPi L nie
robity zadnych krokéw ku rozbiciu tych organizacji, stusznie rozu-
miejac, iz ich istnienie zabezpiecza jednolity front robotniczy prze-
ciw kapitalistom. Dlatego tez w wielkim i $rednim przemysle masa
robotnicza, posiadajac ten organ walki ekonomicznej, nie odczuwata
potrzeby garniecia sie do zwigzkdéw zawodowych, dzielgcych sie na
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trzy zaciekle zwalczajace sie obozy: PPS, SD i chrzesc¢jansko-naro-
dowy.

Innym byto potozenie robotnikéw w drobnym przemysle. Tam,
gdzie liczba robotnikoéw, pracujgcych w jednym zakladzie ogranicza-
ta sie do kilku, lub kilkunastu, tam gdzie robotnicy nie byli Scisle
zwigzani z okre$lonym warsztatem, a czesto w ciggu jednego roku
nieraz zmieniali miejsce roboty, tam delegacje nie mogty mie¢ takie-
go znaczenia, jak w wiekszych zakladach o bardziej statym skiadzie
robotniczym. Wielka role grala jeszcze ta okoliczno$¢, ze delegaci
wielkich zakladéw przemystowych tatwiej mogli sie porozumiewac
miedzy sobg, niz robotnicy drobnego przemystu, rozsiani matemi
grupami po setkach warsztatébw. Azeby jeszcze lepiej zrozumie¢ réz-
nice w taktyce walki ekonomicznej pomiedzy wielkim a drobnym
przemystem, nalezy tutaj wspomnie¢, w jaki spos6b organizowano
strajki w réznych gateziach przemystu.

W fachach rzemieslniczych strajki wtedy byly tylko udatne, jezeli
ogarniaty odrazu -caly fach. Takim sposobem strajki piekarskie,
szewckie, murarskie byly zwykle powszechne w danym fachu i danym
miescie.6

Inaczej by¢ nie mogto, gdyz przy strajku czesciowym wiascicielom
drobnych warsztatow tatwo byto znales¢ tamistrajkow, a drobnym
grupkom robociarzy trudno byto ich spedza¢ z roboty. Dlatego tez
w takich fachach robociarze zawsze odczuwali potrzebe S$cisle scen-
tralizowanej organizacji dla kierownictwa walkg. Takg za$ organiza-
cjg mogta by¢ w déwczesnych warunkach jedynie organizacja partyjna
lub jej agientura — partyjny zwigzek zawodowy.

Inaczej bywalo naprz., przy strajkach we fabrykach metalowych
lub widknistych. Jedna fabryka mogla ogtosi¢ strajk samodzielnie,
jesli tego chciala wiekszo$¢ robotnikéw. Masa robotnicza jednego
takiego zakladu byta dos¢ silng, aby nie dopuszcza¢ do roboty tami-
strajkOw. Dla kierownictwa takim strajkiem wystarczata przewaz-
nie delegacja fabryczna.

Nieco inaczej przedstawiata sie sytuacja, jesli strajkowat odrazu
caly szereg fabryk jednej galezi produkcji. Tutaj trzeba byto wyda-
waé odezwy do tysiecy robotnikéw réznych fabryk, a takze organi-
zowal zbieranie pieniedzy dla strajkujgcych wsrdd niestrajkujg-cych
robociarzy danego miasta albo nawet i w innych miastach. W tym
wypadku delegacje fabryczne nie mogly juz sobie dawaé¢ rady —
i robotnicy byli zmuszeni ucieka¢ sie do pomocy organizacji par-
tyjnych.

Poczatkowo trzymano sie nastepujgcej taktyki: kierownictwo
strajkiem ujmowata w rece ta partja, ktéra -cieszyta sie wiekszym
wplywem wsréd robociarzy tych fabryk. Az do lata 1906 roku, kiedy
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fala rewolucyjna jeszcze nie opadta, strajki w ten sposéb prowadzone
przewaznie wygrywano. Kiedy jednakze opor kapitalistéw, czujgcych
za swemi plecami wzmagajgca sie reakcje polityczng powiekszat sie,
taktyka ta okazata sie nieodpowiednig. Najlepszg ilustracjg wadli-
wosci tej taktyki byt strajk garbarski w Warszawie latem 1906 r.
Trwat on 13 tygodni. Poczatkowo prowadzita go PPS. Kiedy po
kilku tygodniach okazato sie, ze przedsiebiorcy nie ustepujg, rozcza-
rowani robociarze zwrécili sie do SD. Ale i zmiana kierownictwa
strajkiem nic nie pomogta, kapitat nie ustepowat. Woéweczas, po 12
tygodniach gtodowania, kiedy wycienczeni robociarze byli gotowi do
poddania sie, zjawia sie na sceng zwigzek narodowy, umawia si¢
z przedsiebiorcami o 5% podwyzki (ktore zresztg od samego poczatku
strajku proponowano robotnikom) i konczy strajk, zdobywajgc sobie
w ten sposob wptywy wsrod garbarzy. Kiedy taktyka podobna w kil-
ku miejscach skonczyta sie niepowodzeniem dla PPS i SD i rozcza-
rowata robociarzy — zaczeto przechodzi¢ do- innego systemu. Stwa-
rzano bezpartyjny, a raczej miedzypartyjny komitet strajkowy, po-
pierany przez obie partje. Bywaly nawet wypadki (lokaut todzki
1907 r.), kiedy w takim komitecie strajkowym obok SD i PPS braty
udziat i zwiagzki narodowo-chrzes¢janskie.

W takich warunkach rola zwigzkéw zawodowych w samodzielnym
kierownictwie walkg ekonomiczng proletarjatu malata wobec bez-
posredniego mieszania sie do niej organizacji partyjnych. Ta okolicz-
nosc¢, iz represje rzadu carskiego utrudniaty, a czesto i uniemozliwiaty
legalizacje zwiagzkéw zawodowych, potegowata jeszcze zaleznosc
walki ekonomicznej proletarjatu od zakonspirowanych i dobrze przy-
stosowanych do warunkow policyjnych organizacji partyjnych.

Jakie byly poglady SDKP i L na kwestje legalizacji zwigzkéw za-
wodowych?

Partja wogole odrzucata mozliwos¢ legalizacji zwigzkéw zawodo-
wych. Kwestja ta byta omawiang dos¢ szeroko na V zjezdzie SDKP i L
latem 1906 r.

«Paru towarzyszy zastanawiato sie nad przyczynami, dla ktorych
zwigzki rozwijaja sie tak stabo; przyczyne tego widziano gtéwnie
w braku niezbednych warunkéw, ktore mozliwe sg tylko przy zu-
petnej wolnosci politycznej. Niektorzy towarzysze twierdzili, ze o le-
galizacji zwigzkow mysle¢ u nas obecnie niepodobna; jakkolwiek jest
ona wielce pozadang, to przeciez niepodobna oczekiwa¢ by wiladze
carskie u nas daty mozno$¢ legalizowania zwigzkoéw, nie bedacych
pod jawnym protektoratem jakich$ chuliganéw z ND».

W przeciwienstwie do tego punktu widzenia, obecny na zjezdzie
przedstawiciel CK SDPRR, mienszewik «Akim» (Leon Goldman)
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twierdzit, ze «nieuzasadniong jest zupeitnie obawa .przed legalizacjg
*Zwigzkow.

Stanowisko partji w sprawie legalizacji zostato sformutowane
w § 4 rezolucji zwigzkowej w sposob nastepujacy: «aczkolwiek lega-
lizacja zwigzkéw jest wysoce pozadang, jednak jest ona u nas przy
obecnych warunkach niemozliwa».

Ciekawg jest uchwata w sprawie legalizacji i-ej konferencji s-d
zwigzku zawodowego' robotnikow przemystu hutniczego i gdrniczego
(grudzien 1906 r.):

«Uznajac, ze dla pomysinego, normalnego rozwoju zwigzku nie-
zbedng jest zupetna jawnos¢, konferencja zarazem konstatuje, ze przy
obecnym rzadzie, ktdry sam jest nielegalnym i przedstawia bande po-
gromcow — ulegalizowanie kazdego rzeczywistego zwiazku zawo-
dowego robotnikow, byloby zabéjczym, za$ bezpiecznym moze by¢
obecnie jedynie zwigzek tajny, niedostepny dla carskiej policji. Wol-
no$¢ zwigzku postanowimy zdoby¢ w toku walki réwolucyjnej».

Powyzej przytoczona rezolucja nie moze sie poszczyci¢ marksi-
stowskim ujeciem sprawy. Kwalifikacja rzadu carskiego jako «niele-
galnej bandy pogromcéw» mogta sie przyczyni¢ do utrwalenia w gto-
wach robotniczych «iluzji konstytucyjnych». Z niej mozna byto wy-
whnioskowac¢, ze kapitalistyczne rzady «demokratyczne» sg w zupel-
nosci «legalnemi» i «legalng» jest przeto i eksploatacja kapitalistycz-
na klasy robotniczej. Dzi$ kazdy komunista wie o tym, ze rzad car-
ski miatl za sobg poparcie nietylko wielkich wiascicieli ziemskich, ale
i w znacznym stopniu zagranicznych i rosyjskich kapitalistow.

Uporczywe sprzeciwianie sie partji prébom legalizacji zwigzkéw
zawodowych grzeszyto brakiem djalektyki marksistowskiej: sama
walka o legalizacje zwigzkéw zawodowych wsrod najciezszych wa-
runkéw politycznych jest walkg rewolucyjna i znakomicie pomaga
politycznemu uswiadomieniu klasy robotniczej. Dos¢ wspomnie¢ tu-
taj te walke o legalizacje zwiazkow, jaka prowadzili bolszewicy ro-
syjscy w okresie 1910-1914 r. Przyczynita sie ona' w znacznym stop-
niu do wzmocnienia wptywow bolszewickich w$rdd robotnikow Ros;ji.

I.STOSUNEK S-D ZWIAZKOW ZAWODOWYCH DO PARTIJI

WidzieliSmy juz wyzej, ze SDKP i L propagowata nietylko ideowa,
lecz i organizacyjng taczno$¢ miedzy zwigzkami zawodowemi i par-
tja. Wedlug Ustawy wzorowej kazdy s-d zwigzek winien byt pewng

* «Sprawozdanie z V zjazdu», wydawnictwo Zarzadu Gtoéwnego. Warszawa
1906 r. Str. 54-58.
** «Czerwony Sztandar» Nr. 127, 15/1 1907 r.
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czes¢ swych dochodow przelewa¢ do kasy partyjnej. Teraz zobaczy-
my, jak ukladaty sie w praktyce rewolucyjnej stosunki miedzy zwigz-
kami i partjg i w jakim stopniu pierwotne uchwaty zostaty urzeczy-
wistnione.

Bylo rzecza tatwg do zrozumienia, iz zwigzki partyjne nie mogty
wchtongé w siebie szerokich bezpartyjnych mas proletarjackich. Ku
temu byly dwie przeszkody: i) nielegalno$¢ zwigzkéw, 2) ich par-
tyjnos¢. Oprocz tego praktyka wykazala jeszcze jedng ujemng stro-
ne naszej roboty zwigzkowej w niektorych wypadkach, gtoéwnie
w wielkim przemysle, ilos¢ cztonkdédw w naszych zwigzkach byta
mniejsza niz w organizacjach partyjnych. Fakt ten najlepiej uwydat-
nit sie na V zjezdzi¢ naszej partji, w czerwcu 1906 r.

Ze sprawozdania Zarzagdu Gléwnego na tym zjezdzie widac, ze or-
ganizacja partyjna liczyta wowczas okoto 27 tysiecy czionkow, pod-
czas gdy zwiazki zawodowe tylko 11 tysiecy. Prawda, ze juz w korcu
1906 roku sytuacja zmienita sie na korzys¢ zwigzkow, jak to wyka-
zuje umieszczona powyzej tablica statystyczna o stanie zwigzkéw na
i/X 1906 r. Jesli bowiem dodamy do wskazanych tam liczb, nie po-
mieszczony w tej tablicy zwigzek wioknisty w todzi, ktéry w tym
czasie liczyt okoto 10 tysiecy cztonkdéw, oraz inne nieuwzglednione
organizacje zwigzkowe w prowincji, to liczba zorganizowanych w or-
ganizacjach zwigzkowych dosiegata wowczas okoto 27 tysiecy, to jest
mniej wiecej doréwnywata ilosci cztonkéw partji.

W ten lub inny sposdb do naszych zwigzkow nalezeli naogét zde-
klarowani socjaldemokraci lub sympatycy i dzieki temu ideowa i or-
ganizacyjna tgcznos¢ tych zwigzkéw z partjg nie wywotywata naogét
powaznych tarc.

Ale w poszczegélnych wypadkach ta zdeklarowana partyjno$¢ na-
szych zwiazkéw napotykata opozycje ze strony mas zwigzkowych.
Dziatlo sie to wtedy kiedy nasz zwigzek dla tych lub innych przyczyn
ogarniat szersze masy bezpartyjnych robociarzy. Najsilniej ta opo-
zycja uwydatnita sie w zwiazku przemystu macznego, gdzie gtéwna
mase stanowili piekarze.

Fach piekarski byt oddawna twierdzg socjaldemokracji. Juz w 1900
roku, kiedy zostata odbudowana nasza warszawska organizacja, po-
wazng role w niej odgrywali piekarze.7 Z ich grona wyszedt caty sze-
reg wybitnych dziataczy partyjnych, jak: Plochocki, Jagodziniski, Za-
jaczkowski i wielu innych.

Wszystkie strajki piekarskie byly kierowane przez naszg partje.
Nic dziwnego wiec, ze rewolucja 1905 roku data nam wyjatkowo silny
wplyw na piekarzy. Przytoczone powyzej dane statystyczne o stanie
zwigzkow na /X 1906 r. wskazujg, ze liczba cztonkéw s-d zwigzku
przemystu macznego w Warszawie wynosita 1700
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Jesli wzig¢ pod uwage, ze ogromng czes¢ cztonkéw zwigzku stano-
wit fach piekarski, ze zwigzek ogarniat tylko piekarzy chrzesc¢jan, gdyz
zydowscy piekarze byli w zwigzku bundowskim, oraz ze liczba pieka-
rzy chrzes¢jan w Warszawie wynosita okoto trzech i pot tysigca, mo-
zemy wywnioskowaé, iz nasz zwigzek ogarniat w Warszawie okoto
40% robotnikdw, zatrudnionych w «chrzescjanskim» przemysle pie-
karskim.

Nic dziwnego wiec, iz nasi piekarze wysuneli sie na czoto «opozyciji
zwigzkowej» w SDKP i L, przeciw «nadmiernej partyjnosci». Ataki
swoje skierowali oni gtdwnie przeciw odliczaniu 10% wpltywow zwiaz-
kowych do kasy ZG. Byto to zupetlnie naturalnym, ze wiasnie ten
punkt ustawy zwigzkowej 'byt najciezszym szkopulem w «organiza-
cyjnej tacznosci» miedzy zwiazkiem i partjg. Bezpartyjna masa pie-
karska mato interesowata sie «ideologiczng tgcznoscig», ale dawac ze
swej kieszeni pienigdze do kasy partyjnej, nie bedac jej czitonkami,
a nawet sympatykami, to juz byto dla nich nieco za duzo.

Pod parciem tej masy juz na V-ym zjezdzie SDKP i L, przedsta-
wiciel zwigzku przemystu macznego, tow. Plochocki, os$wiadczyt,
iz «jest niezbednym uczyni¢ zados$¢ zadaniom, jakie wystawiajg
poszczeg6lne zwiazki i znie$¢ pewne punkty zaleznosci zwigzkéw od
partji.

Bardziej konkretnie stanowisko to zostato sformutowane i uchwa-
lone na | zjezdzie s-d zwigzku zawodowego przemystu macznego
w Warszawie, w lipcu 1906 r. (a wiec zaraz po V-ym zjezdzie) :

«Ze wzgleddw praktycznych materjalne popieranie partji w formie
odktadania 10% ze skiadek uznano za niedogodne i postanowiono, aby
wszedzie, gdzie sg oddzialy zwigzkowe, delegaci zwigzku brali obo-
wigzkowo co miesigc listy skltadkowe SDKPiL w celu zbierania
sktadek wsrdd zwigzkowcow. Okreslenie wysokosci sktadek zjazd po-
zostawia zarzadom lokalnym zwiazku oraz ogétowi towarzyszy. Z ko-
lei postanowiono asygnowa¢ 3% ze zwyczajnych wplywéw na kup-
no literatury s-d. Zjazd wyrazit zyczenie, aby przedstawiciele zwigzku
brali udziat z glosem decydujgcym w konferencjach dzielnicowych,
miedzydzielnicowych oraz na zjazdach SDKPiLx».

Z tej uchwaly wida¢, iz zjazd zwigzku bynajmniej nie kwestjono-
wat ideowej Hgcznosci z partjg, nawet wiecej: tacznos¢ te wzmocnit
zyczeniem, aby urzedowi przedstawiciele zwigzku brali udziat we
wszystkich wazniejszych konferencjach partyjnych i w zjazdach.
Zwigzek nie wyrzekat sie wiec w zadnej mierze wptywu ze swej
strony na polityke partyjna, ale z drugiej strony, uchylat

* «Sprawozdanie z V zjazdu SDKPiLl». Wydawnictwo Zarzadu Gldwnego..
Warszawa 1906 r. Str. 54-55.
** «Czerwony Sztandar», Nr. 99 z i8/VVIl 1906 r.
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obowigzkowe opodatkowanie na rzecz partji,
pozostawiajgc tej ostatniej moznos$¢ zbierania dobrowolnych skiadek
w lokalach zwigzkowych. 3% wplywow na literature nie miato wiel-
kiego znaczenia o tyle, o ile legalna prasa robotnicza nie istniata i kul-
turalno-oswiatowg robote rewolucyjng mozna bylo prowadzi¢ tylko
za pomocy literatury partyjnej.

Oprocz zwigzku przemystu macznego wahania w Kierunku rozluz-
nienia wiezOw organizacyjnych miedzy partjg i zwigzkami znalazty
oddzwiek wsréd kolejarzy i drukarzy. Z drugiej strony ws$rdd innych
zwigzkow byty bardzo silne tendencje do mozliwie $cislejszego zespo-
lenia z partjg. Tak naprz., na V-ym zjezdzie SDKP i L przedstawiciel
zwigzku murarskiego, tow. «Cios» 8 uwazat, iz «zwigzek ideowy mie-
dzy partjg a organizacjg zawodowa, ktoéry referent (t. Matecki) po-
pierat w przeciwstawieniu do zwigzku organizacyjnego, jest niezu-
petnie wystarczajacy, by powstrzymac¢ w przysztosci zwigzki zawo-
dowe od wkroczenia na tory @portunizmus».

W niektorych wypadkach zacieraly sie zupelnie granice miedzy
partja'i zwigzkami. Tak naprz., | konferencja s-d zwigzku zaw. gor-
nikéw i hutnikbw w Zagtebiu byla zwotana bezposrednio przez ko-
mitet partyjny. W sprawozdaniu czytamy: «komitet (partyjny P.)
Zagtebia wziat na siebie role tymczasowego zarzadu (zwigzku S. P-},
wzigwszy na .siebie odpowiedzialno$¢ za catkowita dziatalnos¢ i fun-
dusze az do chwili, kiedy ztozy calg sprawe w rece zarzgdu obra-
nego». **

Naogét jednak rozne odchylenia od wyzej wspomnianej «Ustawy
wzorowej» nie miaty wypadku w wiekszosci zwigzkéw. Mniej wiecej
ostatecznie stanowisko SDKPiL wzgledem zwigzkéw zostato sfor-
mutowane przez V zjazd partji. Rezolucje zjazdu w tej sprawie przy-
taczamy w catosci:

l. «Zwazywszy:.

1) ze najscislejsze zjednoczenie walki ekonomicznej z polityczng
jest ruchowi robotniczemu zaréwno nakazane przez cele tego ruchu
jak i urzeczywistniane przez objektywny rozwdj spoteczenstwa ka-
pitalistycznego,

2) ze zjednoczenie to moze byC¢ osiagniete tylko na tej drodze, iz
zwigzki zawodowe w calej swej dziatalnoSci jaknajbardziej uwzgled-
nia¢ beda interesy ruchu catej klasy robotniczej, a partja klasowa
proletarjatu wszelikiemi sitami popiera¢ bedzie zwigzki zawodowe,

3) ze organizacyjne formy, zapomoca ktérych urzeczywistniamy
i osiggamy jednos$¢ ruchu zawodowego i ogoélno-klasowego, zalezeé

* «Sprawozdanie z V zjazdu», sto. 54-55.
** «Czerwony Sztandar», Nr. 127, 15/l 1907 r.
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muszg od konkretnych warunkéw rozwoju ruchu robotniczego, moga
i muszg zmienia¢ sie w zaleznosci od miejsca i czasu,

4) ze w szczegoélnosci u nas, w Polsce, obecnie podczas rewolucji
caty kierunek rozwoju ruchu robotniczego i obecna przewaga ruchu
ogolno-klasowego nad ciasno zawodowym uprawniajg i sklaniajg do
stworzenia i nadal $cistego organizacyjnego powigzania miedzy par-
tjg 1 zwiazkiem,

5) ze stworzenie zwigzkéw zawodowych, ktére odpowiadatyby po-
wyzej sformutowanym celom, objety szerokie masy robotnicze, ktére
byltyby w stanie pokierowaé wszelkiemi dzisiejszemi walkami eko-
nomicznemi, jest wobec panujacych warunkéw politycznych, prawa
0 zwigzkach i wogole podczas trwania rewolucji zupetnie niemoz-
liwym ;

Il. Zwazywszy z drugiej strony:

1) ze wszelkie préby stworzenia zupetnie neutralnych zwigzkéw
zawodowych sg.

a) bezcelowe, poniewaz zjednoczenie wszystkich robotnikow, na-
wet dla celéw zawodowych jest iluzjg dopoty, dopdki na robotnikdw
po za partjami socjalistycznymi, wywieraja wptyw i partje burzua-
zyjne (N-D),

b) szkodliwe, bo z koniecznosci sprowadzityby zwiazki zawodowe
na tory polityki burzuazyjnej przez zaciemnienie roznic klasowych
i niezbednosci samodzielnej walki politycznej,

2) ze nawotywanie do tworzenia socjalistycznych bezpartyjnych
zwigzkow zawodowych jest obluda partyjna, bo zwiazki takie, jako
miedzypartyjne nie mogtyby istnie¢ i z koniecznosci muszg sta¢ sie
zwigzkami jednej partji;

I11. Wobec wszystkiego powyzszego' zjazd uznaje:

1) ze partja nadal, jak dotychczas powinna zaktada¢ zwigzki za-
wodowe socjaldemo'kratyczne,

2) ze partja dazy do tego, by zwigzki uznawaty kierownictwo i za-
chowaly jaknajscislejsze powigzanie z S-D, zarbwno w swojej taktyce
ogolnej, jak réwniez przez czynne popieranie partji,

3) ze partja nadal, jak i dotychczas, zwalcza zaréwno zwiazki za-
wodowe zupetnie neutralne jak i bezpartyjne socjalistyczne,

4) ze aczkolwiek legalizacja zwigzkoéw jest wysoce pozadana, jed-
nak jest ona u nas przy obecnych warunkach niemozliwag,

5) ze czlonek organizacji partyjnej powinien naleze¢ do socjalde-
mokratycznego' zwigzku odpowiedniego zawodu».
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I1l. KWESTJA ZWIAZKOW ZAWODOWYCH W SOCJALDEMO-
KRACJI ROSYJSKIEJ | SDKPIL

Warunki dla roboty zwigzkowej w Rosji byty odmienne od warun-
kow w Polsce. Polska byta krajem wiecej uprzemystowionym od Ro-
sji, ruch robotniczy byt starszy i przeciwienstwa klasowe silniej ro-
zwiniete niz w Rosji. Polska burzuazja byla nadzwyczaj zaintereso-
wang, aby opanowac¢ ruch robotniczy. Ucisk narodowosciowy, jakie-
mu podlegata Polska przy caracie, wytwarzat przyjazne warunki dla
rozwoju ideologji nacjonalistycznej, silnie zakorzenionej' nietylko
wsréd burzuazji, mieszczanstwa i inteligiencji, ale i w klasie robotni-
czej. Korzystajac z tego, polska burzuazja i burzuazyjna inteligiencja
gtosita hasta «wspotpracy wszystkich klas dla dobra narodu polskie-
go». ldeologja nacjonalistyczna przenikata do klasy robotniczej nie-
tylko pod postacig jawnego nacjonalizmu (N-D) lub katolicyzmu
(Ch-D),8 ale i pod maskg drobnomieszczariskiego pseudo-socjalizmu
(PPS). W rezultacie, jak stwierdzaliSmy juz niejednokrotnie, klasa
robotnicza Polski byla rozbitg na zwalczajgce sie ostro nawzajem
obozy.

Inaczej dziato sie w Rosji. Klasa robotnicza nie miata tam zadnych
tradycji i masowy ruch robotniczy od samego poczatku swego po-
wstania hotdowat kierunkowi socjaldemokratycznemu. Drobnomiesz-
czanska partja Socjalistbw-Rewolucjonistéw miata dostatecznie sze-
rokie pole dziatalnosci wsréd rewolucyjnej inteligiencji i chtopstwa
i niebardzo troszczyla sie o zawojowanie klasy robotniczej. Partje
burzuazyjne (K-D) miaty pewne wplywy wsréd niektérych zwiazkow
(kolejarze, pocztowcy) — organizacje te jednak nie miaty wowczas
charakteru zwigzkéw zawodowych, lecz raczej organizacji politycz-
nych «jednolitego frontu rewolucyjnego przeciw caratowi». W rezul-
tacie, w czasie rewolucji 1905-1907 r. robota zwigzkowa w Rosji byta
prowadzona przewaznie przez SDPRR i jedyng powazng walka ideo-
logiczng wewnatrz zwigzkéw byto Scieranie sie dwu kierunkéw —
mienszewickiego i bolszewickiego. Ale az do 1909 r., t. j. do skon-
solidowania sie na prawym skrzydle mienszewizmu kierunku likwi-
datorskiego, walka miedzy bolszewikami i mienszewikami na terenie
zwigzkéw zawodowych byla o wiele stabsza, niz na terenie czysto
politycznym. Na zjazdach i konferencjach SDPRR w okresie 1905-
1907 r. zacieta walka miedzy bolszewikami i mienszewikami toczyta
sie wokoto kwestji: stosunku do partji burzuazyjnych, stosunku do
Dumy i kwestji powstania zbrojnego. Kwestji zwigzkowej poswieca-
no stosunkowo mato energji w dyskusjach.

Wskutek tych odmiennych warunkéw w Rosji i Polsce, istniaty
powazne réznice w pogladach na sprawe zwigzkowa miedzy Socjal-
demokracjg Rosji a SDKPiL. Nalezy skonstatowa¢, ze réznice te
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byty wiecej uwydatnione miedzy SDKP i L a miehszewikami, niz mie-
dzy nig a bolszewikami. Jadnakze i bolszewickie poglady réznity sie
w dos$¢ znacznej mierze od SDKP i L.

Jesli wzigé¢ SDPRR jako cato$¢, to réznice miedzy nig a SDKP i L
sprowadzaty sie gtdwnie do dwuch kwestji: i) stosunku miedzy zwigz-
kami a partjg, 2) kwestji legalizacji.

Pierwszy raz roznice te uwydatnity sie w rezolucji o zwigzkach
zawodowych, przyjetej na IV zjezdzie zjednoczenia (Sztokholm,
1906 r.), ktéra ponizej w catosci przytaczamy:

«ZWazywszy,

1) ze ruch zawodowy stanowi niezbedny element skiadowy walki
klasowej, a zwigzki zawodowe nieodzowny element klasowej walki
proletarjatu,

2) ze zwiazki zawodowe z samej istoty swych celéw muszag dazyc¢
do organizowania jaknajszerszych mas proletarjatu,

3) ze w szczegolnosci wsréd proletarjatu Rosji widocznym  jest
szerokie dazenie do organizacji zawodowych,

4) ze walka ekonomiczna moze doprowadzi¢ do trwatej poprawy
bytu mas robotniczych i do wzmocnienia ich prawdziwie klasowych
organizacji tylko pod warunkiem prawidtowego potaczenia tej walki
z polityczng walka proletarjatu,

5) ze zwiagzki zawodowe w atmosferze epoki rewolucyjnej, nieza-
leznie od obrony ekonomicznych intereséw klasy robotniczej, wcia-
gaja proletarjat w bezposrednig walke polityczng i przyczyniaja sie
do szerokiej organizacji i politycznego zjednoczenia klasy robotniczej,

6) ze w tej samej atmosferze rewolucyjnej organizujgc sie i jed-
noczac politycznie masy robotnicze coraz bardziej stajg pod sztan-
darem Socjaldemokracji,

Zjazd uchwala

1) ze partja powinna popiera¢ dazenie robotnikéw do organizacji
zawodowych i wszelkiemi $rodkami pomagac¢ tworzeniu sie bezpar-
tyjnych zwigzkéw zawodowych,

2) ze w tym celu, korzystajgc ze wszelkich legalnych srodkéw wo-
gole i z prawa o zwigzkach zawodowych w szczegdlnosci, nalezy be-
zustannie rozszerza¢ ramy legalne, walczac niezachwianie o zupeing
wolnos¢ zwigzkéw,

3) ze do zwigzkow wstepowac¢ winni wszyscy cztonkowie partji
i przyjmowac czynny udziat w catej dziatalnosci zwigzkéw, wzmacnia-
jac ciagle klaséwka solidarnos¢ i klasowg S$wiadomos¢ ich cztonkdw
w tym celu, aby w walce i agitacji zwigza¢ organicznie zwigzek
z partjg».
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Zjazd wypowiedzial sie stanowczo przeciw zasadzie organizacji
zwigzkow zawodowych podtug narodowosci.

Jesli porownaé¢ te rezolucje z rezolucjg o zwiazkach V zjazdu
SDKPIL, to widzimy, ze chociaz obie rewolucje stwierdzajg koniecz-
nos¢ organicznego zwigzania organizacji zawodowych z partjag, jednak-
ze zalecajg catkowicie rézne metody dla urzeczywistnienia tego po-
wigzania. SDKPIL stwierdza (§ 5 | czeSci rezolucji V zjazdu), iz
stworzenie takich zwigzkow, ktore jednoczylyby organizacje zawodo-
we z partjg i jednoczesnie objety szerokie masy robotnicze jest «wobec
panujacych warunkow politycznych, prawa -0 zwigzkach i wogole pod-
czas trwania rewolucji zupetnie niemozliwymy.

Rezolucja IV zjazdu zjednoczenia SDPRR stwierdza (8§88 5 i 6
I czesci rezolucji), iz sam proces rozwijania sie organizacji zawodo-
wych w atmosferze rewolucyjnej jednoczy politycznie masy robotni-
cze i pcha je do szeregéw socjaldemokraciji.

V zjazd SDKPIL, wychodzac z poprzedniego zatozenia, uchwala
zaktadanie zwigzkéw partyjnych i postanawia zwalcza¢ zwigzki bez-
partyjne (8 1, 2 i 3 Ill-ej czesci rezolucji).

IV zjazd zjednoczenia, wychodzac ze swego poprzedniego zatoze-
nia, nawotuje partje do popierania wszelkiemi srodkami tworzenia bez-
partyjnych zwigzkéw zawodowych (8§ i, li-ej czesci rezolucji).

V zjazd SDKPIL stwierdza, ze aczkolwiek legalizacja zwigzkow
zawodowych jest wysoce pozadang, jednak jest ona u nas przy obec-
nych warunkach niemozliwg (84, 111 czesci).

IV zjazd zjednoczenia stwierdza, iz nalezy bezustannie rozszerzac¢
ramy legalne, walczac niezachwianie o zupelng wolno$¢ zwigzkow
(82, li-ej czesci).

Obie te rezolucje sg zupetnie logiczne, chociaz dochodzg do sprzecz-
nych wnioskow, gdyz zatozenia, z ktdrych wychodza, sa zupetnie rézne.
Roéznica w zatozeniach tkwita w odmiennosci warunkéw roboty so-
cjaldemokratycznej w Rosji i Polsce.

O tym, czy stanowisko SDKPiL w sprawie zwigzkow zawodo-
wych byto stusznym, pomoéwimy dalej, w koricu niniejszego artykutu;
tutaj tylko uwazamy za wskazane przytoczy¢ zdanie miarodajnych
sfer naszej partji o rezolucji zjazdu zjednoczenia bezposrednio po jej
opublikowaniu.

Wstepny artykut «Czerwonego Sztandaru» (Nr. 74 z i/\V1 1906 r.)

tosi:
? «...dlaczego w Rosji S-D moze glosi¢ hasto bezpartyjnych zwigz-
kéw, a u nas musi gtosi¢ hasto zwigzkow partyjnych? W Rosji nie-

* Rezolucje zjazdu zjednoczenia «Czerwony Sztandar Nr. 73 z 3°/VV 1906.: «zjazd
zjednoczenia SDPRR wypowiada sie rowniez przeciw zasadzie organizowania
zwigzkéw zawodowych poditug narodowosci»
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tylko socjalisci, ale i rewolucyjne drobnomieszczanstwo, czyli t. zw.
«rewolucyjna demokracja» majg jednakowy program polityczny, mia-
nowicie obalenie absolutyzmu, zdobycie konstytuanty ogolno-pan-
stwowej... Zwigzki zawodowe mogag wiec miesci¢c w sobie i socjalde-
mokratéw, i socjal-rewolucjonistow, i nawet robotnikéw demokratéw,
nie bedacych wecale socjalistami, nie narazajgc sie wcale na wewnetrz-
ne niesnaski z powodu gtownych haset politycznych, nie narazajac
sie na rozbicie i rozpadniecie wewnetrzne z powodu swych dazen po-
litycznych...

Innego nieco zdania trzymat sie cztonek ZG tow. Leder. W artykule
«Stosunek zwigzkéw  zawodowych do partji
w SDPBR i u nas» w «Czerwonym Sztandarze» (Nr. 79, i6/VI
1906 roku) (z zastrzezeniem od redakcji) pisze on:

«Wracajac do towarzyszy rosjan, stwierdzamy, iz oni dla zblizenia
zwigzkéw z partjg robig wiecej, niz 0 tym mowia.

<O wechtonieciu Swiadomie «kadeckich» i t. p. robotnikéw do takich
zwigzkéw mowy by¢ nie moze, tymbardziej, ze zwigzki wystawiajg
wprost polityczne zgdania (powszechne prawo wyborcze), a tymcza-
sem obecny poset do Dumy, Saweljew, dzi$ juz «prawie socjaldemo-
krata» byt bojkotowanym przez swych towarzyszy w Moskwie za
nieuznawanie zadania 8-0 godzinnego dnia roboczego».

«Zwiazki rosyjskie sg socjaldemokratyczne, partyjne, tylko nie moé-
wig tego».

Przypuszczam, ze ta roznica w ocenie polityki SDPRR w stosunku
do zwigzkéw, jaka istniata miedzy redakcjg «Czerwonego Sztandaru,
a t. Lederem polegata na tym, ze redakcja miata na wzgledzie mien-
szewicky interpretacje rezolucji zjazdu sztokholmskiego, a t. Leder —

bolszewicka. . .

Chociaz bolszewicy wogoéle zgadzali sie z takim okres$leniem sto-
sunku partji do zwigzkéw, jakie byto przyjete na zjezdzie sztokholm-
skim, jednakze pbézniejsza praktyka pokazata, ze pomiedzy niemi
a mienszewikami zachodza powazne réznice w stosunku do «maso-
wych bezpartyjnych organizacji robotniczych.

Bolszewicy byli za wstepowaniem do bezpartyjnych zwigzkéw za-
wodowych, gdyz uwazali te ostatnie za mosty miedzy partja i masami
robotniczemi. Byli oni przekonani, ze wszelkie zetknigcie sie organi-
zacji partyjnej z masg rewolucjonizuje te ostatnig. Ale stawiali zawsze
jeden warunek: partja powinna kierowa¢ zwigzkami i organizacjami
bezpartyjnemi, a nie te ostatnie — partja.

Mienszewicy, szczegOlnie po porazce rewolucji 1905 roku zaczeli
szybko stacza¢ sie w objecia oportunizmu w stosunku do organizacji
bezpartyjnych. Straciwszy wiare w zwyciestwo rewolucji, wysunel:
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oni na poczatku 1907 roku idee zwotania «ogolnego bezpartyjnego
zjazdu robotniczego», ktory wedtug ich pojecia miat skonsolidowac
ruch robotniczy i da¢é mu zdrowe podstawy masowe. Zjazd ten po-
winien by¢ obestany przez wszelkiego rodzaju stowarzyszenia robot-
nicze: zwiazki, kooperatywy, organizacje kulturalno-o$wiatowe i t. p.
Najdalej idagcy w swym oportunizmie liderzy mienszewiccy marzyli,
w zwigzku ze zwotaniem tego zjazdu, o stworzeniu t. zw. «szerokiej
partji robotniczej», t. j. co§ w rodzaju angielskiej «Labour Party».
Bolszewicy ostro wystgpili przeciw temu «zjazdowi robotniczemu»,
stusznie uwazajac, ze zjazd taki to proba rozpuszczenia socjaldemo-
kratycznej partji i zastgpienia jej przez konglomerat réznorodnych
organizacji, ktére, z natury swego skltadu, nie moga i$¢ drogg rewo-
lucyjnego marksizmu. Sprawg zjazdu robotniczego naréwni ze zwigz-
kami, zajagt sie V (londynski) zjazd SDPRR, na ktorym zwyciezyta
bolszewicka rezolucja w tej sprawie. Oto jej brzmienie:

Zwazywszy:.

1) ze SDPRR jest jedyng organizacja, jednoczacg $wiadomg czes¢
proletarjatu jako awangarde, Kkierujacg walka Kklasy robotniczej
0 ustrdj socjalistyczny i niezbedne dla jego urzeczywistnienia poli-
tyczne i ekonomiczne warunki,

2) ze w sprawie obrony ekonomicznych intereséw klasy robotniczej
gtébwng formg organizacji sa zwigzki zawodowe, a ponadto i inne
rodzaje organizacji robotniczych, jak kooperatywy i t. p.,

3) ze w momencie wznoszenia sie fali rewolucyjnej jest mozliwym
wykorzystanie w celach rozwoju socjaldemokracji bezpartyjnych
reprezentacyjnych instytucji robotniczych, jak rady delegatow robot-
niczych, rady petnomocnikéw i t. p.,

4) 7e idea zjazdu robotniczego prowadzi istotnie do zastgpienia
Socjaldemokracji przez bezpartyjng organizacje robotniczg wiecej
trwatego charakteru, a agitacyjne i organizacyjne przygotowanie tego
zjazdu niechybnie prowadzi do dezorganizacji partji i sprzyja podpo-
rzagdkowaniu szerokich mas robotniczych wptywom burzuazyjno-de-
mokratycznym.

Zjazd uznaje:

1) w celu wzmocnienia i rozszerzenia wplywéw S-D na szerokie
masy proletarjatu niezbedne jest z jednej strony wzmocni¢ robote
w sprawie organizacji zwigzkéw zawodowych, a takze agitacje i pro-
pagande wewnatrz ich, z drugiej strony niezbednym jest wcigga¢ co-
raz szersze masy robotnicze do udzialu w réznego rodzaju organi-
zacjach partyjnych,

2) pozadanym jest udziat S-D partji w bezpartyjnych radach petno-
mocnikOw robotniczych i radach delegatéw robotniczych i w zjazdach
ich przedstawicieli, a takze w organizacji takich instytucji, pod wa-
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Turikiem stosowania w tej robocie metod Scisle partyjnych w celach
rozwoju i wzmocnienia SDPRR,

3) agitacje za bezpartyjny zjazd robotniczy, wyzyskang przez anar-
cho-syndykalistéw dla walki przeciw wplywowi socjaldemokratycz-
nemu na masy robotnicze, — uzna¢ za szkodliwag».

Widzimy wiec, ze rezolucja zjazdu londyniskiego z jednej strony
zbliza sie do stanowiska SDKP i L w sprawie zwigzkowej. i SDKPiL
i bolszewicy uwazali robote w zwigzkach zawodowych i innych orga-
nizacjach robotniczych za niezbedng o tyle, o ile ona wzmacnia wpty-
wy partyjne wsréd szerokich mas robotniczych. Z drugiej strony mie-
dzy stanowiskiem SDKP i L a bolszewickim uwydatnita sie znaczna
réznica. Bolszewicy nigdy nie bali sie¢ udzialu w bezpartyjnych orga-
nizacjach robotniczych, uwazajac, iz wszelkie zetkniecie sie partji
z masg jest korzystne dla partji, jesli ta ostatnia stoi mocno na sta-
nowisku rewolucyjnego marksizmu.

Odrzucenie udzialu w projektowanym bezpartyjnym zjezdzie ro-
botniczym byto wywotane ze strony bolszewikéw tym stusznym prze-
konaniem, ze chodzi tutaj nie o robote partji wewngtrz organizacji
bezpartyjnej, ale o likwidacje organizacji partyjnej i zastgpienie jej
przez bezpartyjna.

Azeby zakonczy¢ kwestje stosunku SDKP i L do SDPRR w spra-
wie zwigzkowej, nalezy wspomnie¢, ze na mocy uchwaly zjazdu sztok-
holmskiego w sprawie zjednoczenia Socjaldemokratycznej Partji Ro-
botniczej Rosji i SDKPIL, ta ostatnia «w granicach swojej dziafal-
nosci zachowuje prawo samodzielnego rozstrzygania kwestji stosun-
ku zwigzkdw zawodowych do organizacji partyjnych».

IV. OCENA STANOWISKA SDKPiL W SPRAWIE
ZWIAZKOWEJ]

Jasng jest rzecza, ze warunki dla roboty zwigzkowej w Kroélestwie
Polskim byly tak odmiennemi od rosyjskich, iz trudno jest wymagac,
aby stanowisko SDKP i L w tej sprawie byto catkowicie jednakowym
z .0wczesnym stanowiskiem rosyjskich bolszewikéw.

Na stanowisko SDKPilL w sprawie zwigzkowej znaczny wplyw
miata réwniez taktyka niemieckiej socjaldemokracji wzgledem zwiaz-
kow w Niemczech.10 Zwiazki te byly wéweczas faktycznie partyjnemi
dzielity sie na trzy grupy.

1) t. zw. wolne (pod kierownictwem niemieckiej S-D),

2) «katolickie» (pod kierownictwem «Centrum»),

3) Hirsz-Dunkierowskie (liberalne).

* § 5 odnosnej uchwaly zjazdu sztokholmskiego. Patrz «Czerwony Sztandar»
Nr. 71, z 24/V 1906 r.

8
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Poniewaz niemiecka S-D byla woOwczas najbardziej marksistowska
partjg, a «wolne» zwigzki miaty charakter bardziej klasowy niz w in-
nych krajach, nic dziwnego, iz niemiecki wptyw przewazat w pogla-
dach SDKPiL na sprawy zwigzkowe. Juz w 1905 roku IV zjazd
SDKP i L formutuje stanowisko do walki zawodowej w tym samym
mniej wiecej duchu, jak to miato miejsce w uchwatach 1905—1906 r.

«Uznajgc catg doniostos¢ walki zawodowej, zjazd uchwala, by par-
tja nasze kierowata nig i w miare potrzeby organizowata jg w celu
nadania walce tej charakteru polityczno-socjalistycznego i wyzyskania
jej dla pogtebienia $wiadomosci klasowej».

Jak widzimy, ta formuta nie rézni sie niczym od zasadniczego sta-
nowiska bolszewikOw w okresie 1906—1907 roku. Lecz réznice mie-
dzy SDKP i L i bolszewikami odrazu wystepujg na jaw, jak tylko pow-
staje kwestja stosunku do «organizacji legalnych».

Mozna stusznie zarzuci¢ SDKP i L, iz miata jaki$ ciggly wstret do
roboty w tak zwanych organizacjach legalnych. Jesli nieche¢ do pra-
cowania w legalnych zwigzkach zawodowych, objasnia sie tym, ze
SDKP i L byla zajadlg zwolenniczkg zwigzkow partyjnych, to juz
w zaden sposob nie mozna wyttumaczy¢ braku wszelkiego udziatu
w ruchu kooperacyjnym. Nikt przeciez nie zadat, aby i kooperatywy
bylty partyjnemi. Najstabszym punktem w catej robocie zwigzkowej
SDKPiL byt stosunek do «wyzyskiwania mozliwosci legalnych».
Prawda, ze mozliwosci te w Kroélestwie Polskim byly o wiele stab-
sze, niz w Rosji, ale one istniaty. Najlepszym dowodem tego jest lega-
lizacja niektdrych zwigzkéw zawodowych, znajdujacych sie pod wpty-
wem «lewicy» PPS (powstaty one po roztamie w PPS). Najwiekszym
z tych zwigzkéw byt «Zwigzek robotnikéw przemystu widknistego»
w todzi, ktory odegrat powazng role w lokaucie t6dzkim. Wzmocnie-
nie sie roboty «Lewicy» PPS w r. 1907 i 1908 r. w czasie, kiedy robo-
ta naszej partji znacznie upadta (szczegolniej w todzi)ll w znacznym
stopniu nalezy objasni¢ energicznym udziatem «lewicy» w legalnych
formach ruchu robotniczego.

Za to Lewica PPS jawnie przeceniata legalne mozliwosci, ciggle wpa-
dajgc na likwidatorskie manowce. W okresie porewolucyjnym 1907—
1914 r., a takze podczas okupacji niemieckiej, lewica trzymata sie caty
czas tej zasady, ze robote partyjng nalezy organizowac¢ wokoét organi-
zacji legalnych (zwigzkow, kas chorych i t. p.), a nie naodwrot, iz
«legalng» robote nalezy organizowaé wokot nielegalnej partji.

Dzi$ jest aksjomatem dla kazdego komunisty, iz partja powinna pra-
cowac¢ we wszelkich masowych organizacjach robotniczych (lub chiop-
skich), o ile one nie sg organizacjami Scisle politycznego charakteru.
Prawda, ze i dzisiaj w rdznych krajach zaktadamy «swoje» zwigzkKi
zawodowe, tam, gdzie istniejgce juz zwigzki utracity jakakolwiek
zdolnos¢ do obrony intereséw ekonomicznych robotnikéw i zamienity
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sie faktycznie w zwiagzki zalezne od przedsiebiorcéw lub panstwa bur-
zuazyjnego. Nie nazywamy nigdy wprawdzie tych zwigzkéw «komu-
nistycznemu, lecz majg one bezwatpienia taki charakter o tyle, o ile
znajduja sie pod ideowym i organizacyjnym Kkierownictwem partji.
Ale takiego rodzaju zwiazki zaktadamy jedynie w tych wypadkach,
kiedy istniejagce zwiazki zawodowe na tyle sie juz skompromitowaty
w oczach masy robotniczej, Ze ta ostatnia stracita do nich zaufanie.

Dlatego tez uwazamy, ze niestusznym bylo ze strony SDKPi L
zwalczanie bezpartyjnych zwigzkéw zawodowych, propagowanych
przez PPS.

Argument, tak czesto uzywany przez SDKPiL, iz takie zwiagzki
«stang sie terenem walki miedzy partjami» byt absolutnie niestusznym.
SDKP i L walczyta przeciez z PPS o wplywy w delegacjach fabrycz-
nych w komitetach strajkowych, toczyta z niemi ciaglte dyskusje na
wiecach fabrycznych i z walki tej wychodzita zawsze wzmocniona.
Zaciekta watka o wptywy w legalnych zwigzkach zawodowych toczy-
ta sie miedzy bolszewikami i mienszewikami (najostrzejsze formy
przybrata w zwigzku metalowym w Petersburgu). Jednak bolszewicy
tylko zarobili na tej walce.

Stanowisko SDKP i L wzgledem wszelkich przejawow masowego
ruchu robotniczego, w szczeg6lnosci w stosunku do strajkéw grzeszyto
w tym okresie nadmiarem «partyjnosci». Jaskrawg ilustracja tego wad-
liwego stosunku moze stuzy¢ chociazby akcja o 8-0 godzinny dzien ro-
boczy w kopalniach Zagtebia Dabrowskiego, na poczatku 1906 roku.
Przebieg jej byt nastepujacy:

W tym czasie przyjechat do Zagtebia t. Dzierzynski. Skonstatowat
on, ze SDKP i L ma powazne wptywy wsréd gornikoéw i zaproponowat
Komitetowi Zagiebia urzadzenie rewolucyjnej akcji masowej. Po za-
stanowieniu sie postanowiono «zaprowadzi¢ drogg rewolucyjng» 8-mio
godzinny dzien roboczy we wszystkich kopalnich; robociarze powinni
byli po 8-miu godzinach pracy opuszcza¢ kopalnie. Dla przygotowania
tej akcji zwotano konferencje partyjnego aktywu gorniczego catego
Zagtebia. Na tej «konferencji»:

1) nie byto ani jednego bezpartyjnego goérnika.

2) znaczna cze$¢ kopalh Zaglebia nie byla reprezentowana, ponie-
waz SDKP iL nie miata tam organizacji. | na tak wasko obestanej
czysto partyjnej naradzie uchwalono akcje masowg dla wszystkich
g-6rnikow Zagtebia. Na przygotowanie tej akcji dano az tydzieh czasu!
Nic dziwnego,- ze akcja ta skonczyta sie zupetnym fiasco. Ze wszyst-
kich kopalrh Zagtebia pie¢ tylko na siedemnascie mianowicie «Saturn»,
«Piaski», «Milowice», «Marja» i «Grodziec» wziety udzial w tej walce.
W rezultacie przedsiebiorcy ogtosili lokaut i po dwuch tygodniach bez-
czynnosci gornicy przystgpili do pracy na starych warunkach, straciw-
szy w dodatku ptace za czas lokautu.

8
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Akcja ta byta skutkiem wadliwego stosunku do bezpartyjnej masy
robotniczej . na podstawie tego, ze masa robotnicza w swej wiekszosci
jesli nie Swiadomie, to instynktownie stata na stanowisku rewolucyj-
nej walki klasowej, a wiec byla nastrojong socjaldemokratycznie,
SDKP i L wyobrazata sobie, ze partja moze komenderowa¢ temi ma-
sami nawet bez przeprowadzenia uprzednio szerokiej roboty agitacyj-
no-organizacyjnej.

Btednos$¢ stanowiska SDKP i L w stosunku do bezpartyjnych orga-
nizacji masowych miata jeszcze jeden ujemny skutek: nigdzie nie orga-
nizowaliSmy powaznej roboty frakcyjnej. Istniaty takie rewolucyjne
masowe organizacje robotnicze, jak delegacje fabryczne, kto-
re faktycznie zastepowaly i zwigzki i komitety fabryczne. Masa robot-
nicza byta w ciggu catego 1905 roku catkowicie prawie pod wptywem
tych organizacji. Przetrwaty one az do 1907 roku. W tych delegacjach
brato udziat wielu cztonkéw partji. Ale nigdy partyjne organy nie po-
staraty sie organizowa¢ wewnatrz nich frakcji s.-d. Nigdy nasi dele-
gaci nie dostawali zadnych instrukcji od komitetow partyjnych. Jeze-
li za$ niektorzy z naszych towarzyszy (np. tow. Drosio z Czestocho-
wy) usitowali zacza¢ dyskusje w «Czerwonym Sztandarze»
na ten temat, redakcja wylewata kubet zimnej wody na te palacg kwe-
stje, motywujac, ze delegacja fabryczna moze mie¢ powazne znaczenie
tylko wtedy, kiedy stanie sie ona socjaldemokratyczng.

Towarzysze z SDKP iL, biorgcy czynny udziat w robocie zwigzko-
wej, nie zawsze byli zadowoleni z taktyki partji wzgledem tych orga-
nizacji. Wyzej wspominalismy juz o «opozycji piekarskiej». W pra-
sie partyjnej znajdujemy jeszcze jedng wzmianke o pewnym ruchu
opozycyjnym wsréd naszego zwiazku kolejarzy. Miato to miejsce na
konferencji s-d zwigzku kolejarzy w marcu 1907 r.:

«Kilku towarzyszy dopatrzyto sie w protokule Wszechrosyjskiego
Zwigzku Kolejowego, ze konferencja (tegoz zwigzku, $. P.) proponuje
Socjaldemokratycznemu Zwigzkowi Kolejarzy Krélestwa Polskiego
zmiane nazwy «socjaldemokratyczny» na «bezpartyjny». Po wyjas-
nieniu sprawy przez towarzysza (prawdopodobnie przedstawiciela
Z. G. £. P.) i przedstawiciela Centralnej Komisji Zwigzkowej, sprawa
przedstawiata sie tak, iz zadnej wyraznej propozycji Wszechrosyjski
Zwigzek Kolejowy nie czynit. Podczas gtosowania iS towarzyszy wy-
powiedzialo sie za pozostawieniem nazwy «socjaldemokratyczny»,
a 6 — za zmiana na &bezpartyjny».

Widzimy wiec, iz wsréd aktywu zwigzkowego SDKPiL zjawity
sie od czasu do czasu «prady opozycyjne» przeciwko polityce zwiazko-
wej partji, ale nie przybieraty one rozmiaréw powaznych.

* «Czerwony Sztandar» Nr. 140. 28/111 1907 r.
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Uwazamy, ze gtéwna, przyczyng takiej stabej reakcji robociarzy
z SDKP i L na tak powazne btedy taktyki zawodowej byta ta okolicz-
nos¢, ze carskie represje w Kroélestwie Polskim bardzo mato pozosta-
wiaty moznosci dla stworzenia szerokich organizacji zawodowych.

Co byta stusznego w teorji zwigzkowej SDKP i L?

Stuszng byla zasada, ze zwiazki powinny by¢ kierowane przez par-
tje. Ale praktyczne wykonanie tej zasady grzeszyto absolutnym bra-
kiem djalektycznego ujmowania sprawy. Sag okolicznosci, w ktorych
trzeba wystepowac przeciw zwigzkom «bezpartyjnym» (jesli te ostat-
nie sg agientami burzuazji. Takiemi byly w Krélestwie Polskim w tym
okresie zwigzki chrzescjanskie i narodowe, ktore zresztg byly jawnie
partyjnemi). Ale tam, gdzie za pomocg wyzyskiwania zwigzkéw bez-
partyjnych mozna wzmocni¢ wptywy partji — nalezy i$¢ do nich, a nie
bojkotowac.

Tym samym brakiem djalektyki grzeszyt stosunek SDKPiIL do
«legalnych mozliwosci». Oczywiscie, ze jesli takich mozliwosci niema,
to trzeba zaktada¢ zwigzki nielegalne. Ale z drugiej strony trzeba wal-
czy¢ o legalizacje i wyzyskiwaé kazdg legalng mozliwos¢ — a tego
SDKP i L nie czynifa.

ZAKONCZENIE

Jesli dzi$, po tak bogatym doswiadczeniu historycznym, jakie nam
data rewolucja pazdziernikowa i dziesiecioletnia dziatalnos¢ Kominter-
nu, ogladamy sie wstecz, na dziatalnos¢ SDKP i L w okresie rewolucji
1905 r., to rzecz naturalna, rzucajg nam sie w oczy powazne omyiki,
jakie partja ta popetnita w sprawie roboty zwigzkowej.

Inaczej jednak przedstawia sie ta sprawa w samym ogniu walki,
walki rewolucyjnej.

SDKPIiL miala, za sobg jedynie doswiadczenie europejskiego ruchu
robotniczego. (Zwiazkowa robota rosyjskiej socjaldemokracji rozpo-
czela sie dopiero w koncu 1905 roku). Wsréd europejskiego ruchu ro-
botniczego najblizszym dla SDKP i L byt ruch niemiecki, nie tyle ze
wzgledu na sasiedztwo, ale ze byl on najpowazniejszym i naj-
wiecej marksistowsko-klasowym. W Niemczech zwigzki zawodowe
byty faktycznie partyjnemi, chociaz nazywaly sie bezpartyjnemi.
Stusznie SDKP i L rozumowata, ze w Polsce, w warunkach $cisle nie-
legalnych i w ogniu walki rewolucyjnej — tgczno$¢ pomiedzy partja
i organizacjami zawodowemi powinna by¢ wiecej Scista, niz w Niem-
czech, gdzie ruch byt legalny i warunki — «pokojowemi».

Niestuszng byta taktyka, a mianowicie:

1) brak walki o legalizacje zwigzkdw.

2) brak skoordynowanej roboty frakcyjnej w bezpartyjnych orga-
nizacjach masowych (delegacjach fabrycznych, kooperatywach, legal-
nych stowarzyszeniach fachowych i t. p.).
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3) nadmiar «dyktatury partyjnej» w naszych zwigzkach i w kiero-
waniu ekonomiczng walka proletarjatu.

Nie baczagc na te wszystkie powazne zresztg wady, SDKPiL
w okresie 1905—1906 roku faktycznie nadawata ton calej walce eko-
nomicznej proletarjatu Polski.

Rola kierownicza SDKP i L w tej walce wyrazata sie w nastepuja-
cych faktach:

1) Od samego wybuchu styczniowego 1905 r. az do ostatecznego
rozgromienia rewolucji (lato 1907 r.) proletarjat Polski caty czas to-
czyt ostrg walke ekonomiczng. Walka ta miala charakter wybitnie
klasowy i od samego poczatku podlegata wptywom tych haset, ktore
gtosita SDKP i L.

2) PPS o ile przyjmowata udziat w tej walce, caly czas «szta w ogo-
nie» SDKP i L.

W ten sposob, nie baczac na wszystkie wady w taktyce zwigzkowej,

SDKP iL byifa jedyng partja w Polsce o charakterze klasowo-rewolu-
cyjnym.

1 T. zw. «starostowie», nie popierani oficjalnie przez SDKP iL.

2 W literaturze 6wczesnej nawotujacej do organizowania sie w zwigzki zawo-
dowe, PPS wskazuje wylacznie na zadania zwigzkéw jako «ekonomicznej orga-
nizacji klasy robotniczej». (O zwigzkach zawodowych J. H. wyd. PPS 1905 r.,
«O stowarzyszeniach zawodowych», wyd. «Latarnia» PPS D. Galie, szeroko roz-
powszechniana przez PPS) i jako na wzOr organizacji zawodowych na — trade-
uniony angielskie i australijskie.

3 Na stosunkowo stabg organizacje zwigzku metalowego' s-d (w pazdzierniku
1906 r. liczyt on 1669 czlonkéw, w listopadzie 1907 r. — 3500 czt) wplywaly
w znacznym stopniu nastepujgce okolicznosci: kryzys powojenny odbit sie w pierw-
szej linji na produkcji metalowej, obliczonej na wywdéz i potrzeby wojenne. Za-
mowienia rzadowe dawaly przedsiebiorcom duze zyski, gwarantowane przez wy-
sokie cta ochronne. Kryzys zerwat te zamdwienia, wywotal wstrzesnienie kredy-
towe. Zast6j w przemys$le budowlanym dokonat reszty. Nastgpit powazny zastoj
w przemysle metalowym i innych z nim zwigzanych. Rezultatem byto masowe bez-
robocie, pogorszenie warunkéw pracy i placy. Zaczepna walka robotnikéw za-
czela ustepowa¢ miejsca walce odpornej. (Strajk i lokaut w fabryce Norblin,
Buch, Werner i S-ka w Warszawie, strajk u Hulczynskiego, lokaut czesciowy
w przemysle metalowym w Warszawie, lokaut w fabryce metalowej w Blizynie
i in.). Natomiast og6lny kryzys nie odbit sie .na przemysle widkienniczym. Na
1906 r. widzimy «normalne» zyski fabrykantow todzkich, Zawiercia, Zyrardowa
i innych. Fabryki wiokiennicze byly w petnym biegu.

4 U gornikéw istotnie w owym czasie prawie nie byto zwigzkéw zawodowych
s-d (400 cztonkdw) i walke ekonomiczng prowadzita partja. Dopiero w poczatku
,1907 r. w Zagtebiu powstat masowy zwigzek zawodowy s-d gérnikéw (1300 czion-
koéw), ktory jednakze zostat wkrétce rozbity przez areszty.

5 Dane przedstawione przez ZG w swym sprawozdaniu za czas od lipca
1906 r. do pazdziernika 1908 roku, roznia sie nieco od przytoczonych przez au-
tora. Mianowicie: podana w czasie V-go zjazdu SDKPi L w czerwcu 1906 r. ilos¢
cztonkéw zwigzkéw zawodowych s-d wynosi 10.000, w pazdzierniku 1906 r. wed-
tug danych przedstawionych na naradzie zwigzkéw zawodowych warszawskich,
skorygowanych przez ZG wedtug Scislejszych sprawozdan prowincjonalnych
zw. zaw. — istniato w owym czasie 15 zw. zaw. liczacych ogotem 26 tys. cztonkdw,
posiadajacych w majagtku swym blisko 35 tys. rb.
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W artykule nie odzwierciadla sie znaczenie i rola zw. zaw. s-d wi6knistego.
By} to najpowazniejszy ze zwiazkéw s-d, istotnie masowy, mimo swej poétlegalnej
dziatalnosci. W todzi stanowit on site az do potowy 1907 r., t. j. do rozbicia go
przez represje w okresie rzadow Kaznakowa. W koncu pierwszej potowy 1906 r.
wedtug danych przedstawionych V zjazdowi SDKP iL liczy on 9000 zorganizowa-
nych, juz w sierpniu — 12.000, we wrze$niu — 14.850 cztonkdw. Jednoczes$nie ros-
nie ilos¢ zarzadoéw fabrycznych, dochody zwigzku podnoszg sie do powaznej jak
na 6wczesne warunki cyfry 11.221 rb. w ciggu 2-ch miesiecy. Za okres 3-ch mie-
siecy wsréd masy robotniczej rozpowszechnia sie 546.700 egz. roznych drukéw,
t6dzkich wydawnictw. 123.000, organy partyjne Ki: «Do Walki» i «Forwarts» roz-
powszechniane sg w ilosci po 5.000 egz.

Rozrost zw. widknistego zwigzany byt z ogromnym wplywem jakim sie cie-
szyta organizacja SDKPiIL w todzi, liczagca wowczas 18.000 (wedtug I< £ 20.000)
zorganizowanych cztonkéw. K t stat na czele akcji masowych w todzi prowadzo-
nych w tym okresie, jak: 1) strajk protestu przeciw mordom polowym, 2) wybo-
ry do Il Dumy, 3) lokaut fabryk bawetnianych, 4) strajk powszechny 22 stycznia
1907 roku.

ZE SPRAWOZDANIA Z.G. ZA OKRES LIPIEC 1906 r. — PAZDZ. 1908 r.

Czion- Majatek

Zwiazek kow tb.  kop.

przemystu macznego (3 oddziaty i

2 'stacje).....cccevvrriinn, 2 520 5031 99 .
przemystu budowlanego (5 oddzia- majatek 4 giow-
W) e 2280 2263 22 nych oddziatow
przemystu drzewnego 1200 9 —
pracownikdw i pracownic igly
(t oddna’r?( ¢ e 360 350
przemystu widkienniczego (5 oddzia
W) 12500 15970 83
przemystu skdrzanego................... 1500 1936 15 dane tylko co do
2 oddziatow i
majatek  tylko
warszawski
pracownikow handlowych (4 od- na 1/1X 1906 r. da-
dzialy) ... ®n 1634 2153 12 ne tylko co do
oddziatlu  war-
i szawskiego
MetaloWCOW..........ccoevricinicc, 16G9 3515 46 dane tylko z War-
szawy
lakiernikOw...........cccooicceeiincnne. 79 216 52 do 15 sierpnia da-
ne tylko z War-
. . ) . Szawy
introligatoréw (3 oddziaty) . . 306 227 dane co do 2 od-
. . dziatow
kolejarzy (4 oddziaty).................. 890 2000 _  dane co do War-
sza
woznicow (3 oddziaty).................. 1 618 975 30 dane V\(% do War-
o szawy
pracownikéw aptek..................... 107 p _ dane tylko co do
3 Warszawy
FZGACOW... ..o 318 155
Reinerow i pokrewnych zawodow 300 243 —

v 26191 34695 39
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0 Do najwazniejszych nalezaty: lokauty u piekarzy w Warszawie w 1906 r. —
1907 roku, strajk powszechny, a nastepnie lokaut krawiecki (20.000 robotnikéw),,
lokaut gorseciarski, pracownic kotder w Warszawie, lokaut 5 tys. tkaczy recznych,
w todzi w marcu 1907 r. i inne.

7 Patrz wspomnienia t. Ptochockiego w niniejszym numerze «Z Pola Walki».

8 Antoni Sobiesiak — przewodniczacy zw. budowlanego.

° We wszystkich prawie galeziach przemystu istniaty organizowane przez Na-
rodowg i ChrzesScjariskg Demokracje zwigzki zawodowe. Giownie odznaczyt sie
Narodowy Zwigzek Robotniczy, zorganizowany przez endecje. Podczas dni czerw-
cowych w todzi cztonkowie zwigzku odgrywali role chuliganéw, dziatajacych przy
pomocy piesci, brauninga i denuncjacji, w czasie wyboréw do I-szej Dumy zwigzek
nie cofat sie przed mordami w swej walce z bojkotem Dumy, w okresie zaczepnej'
walki ekonomicznej ze strony robotnikéw odgrywat on role tamistrajkowska. W li-
stopadzie 1906 r. w £odzi NZR rzuca hasto mordowania przywoédcéw socjalistycz-
nych, rezultatem czego bylo 20 ofiar, wiekszo$¢ esdecy, mordy trwajg trzy tygod-
nie. Po lokaucie to6dzkim, na hasto dane przez wodza endekéw Dmowskiego, po-
petniono nowy szereg morderstw.

10 Na zjezdzi¢ partyjnym socjaldemokracji niemieckiej w Mannheim zapadta
uchwata w sprawie zwigzkow zawodowych, w ktorej podkreslona jest niezbednosé:
1) rozszerzenia pracy partyjnej i wstepowania tow. partyjnych do zwiazkéw za-
wodowych, 2) wzajemnego wspotdziatania i popierania partji i zw. zawodowych
w swych walkach i porozumiewaniu si¢ obu organizacji przy wystapieniach, 3) nie-
zbedno$¢ panowania w zw. zawodowych ducha socjaldemokracji.

11 W drugiej potowie 1907 roku — rzady Kaznakowa, atak na organizacje ze
strony kapitalistow i pomoc w tym narodowcéw i chrzescjanskich demokratéow —
ostabity organizacje. Podczas wyboréw do Il Dumy widzimy zmniejszenie liczby
petnomocnikéw, chociaz i wéwczas SDKPiL zdobywa pierwsze miejsce wsrod
partji robotniczych (S-D 50 petnomocnikéw, Bund 4, PPS Lewica 25, N-D 73). Do-
chody partji spadajg z 5% tys. rb. miesiecznie do 771 rb. 43% k. miesiecznie.



MATERJALY O IV ZJEZDZIE SDKPIiL i O Il ZJEZDZIE
SDPRR

WSTEP
I. PIERWSZE DWA OKRESY SDKP i L

Drukowane ponizej listy » dokumenty dotyczg dwuch scisle ze
sobg powigzanych etapéw w historji SDKPIL, mianowicie: 1V-go jej
zjazdu oraz stosunku do li-go zjazdu SDPRR. Sg to nadzwyczaj waz-
ne dokumenty dla zrozumienia nowego okresu w historji Socjaldemo-
kracji polskiej.

Pierwszy okres — to okres «Sprawy Robotniczej». Zaczy-
na sie od r. 1893, od Kongresu Zurychskiego li-ej Miedzynarodowki
i konczy sie na Londynskim Kongresie Miedzynarodowym w 1896 r.
Kongres Zurychski na zadanie PPS wiekszoscig gtoséw odrzuca man-
dat Rozy Luksemburg. Politycznie i historycznie znaczy to, ze w pierw-
szym starciu SDKPiL i PPS na arenie miedzynarodowej socjalpa-
trjotyzm odnosi zwyciestwo, innemi stowy — ze stare tradycje socja-
listbw ji demokratéw europejskich w sprawie polskiej panujg
jeszcze wszechwiadnie w Miedzynarodowce robotniczej. Znaczy to,
Ze Socjaldemokracja polska musi na arenie miedzynarodowej stoczy¢
walke przeciw tradycyjnym pogladom socjalistbw na sprawe polska,
aby na tejze arenie pobi¢ PPS.

Zadania tego mogta sie podja¢ tylko ta, ktérg znakomity historyk-
marksista, Franciszek Mehring, poréwnujac jg z innemi znanemi wow-
czas w Europie Zachodniej przedstawicielami rewolucyjnego mark-
sizmu, .nazwat «najgienialniejszg gtowg zpos,rdd uczonych Marksa»
i ktdra po jej Smierci Lenin obdarzyt mianem «rewolucyjnego orta»:
Réza Luksemburg. Podczas gdy grupa «Sprawy Robotniczej» i kiero-
wana przez nig duchowo organizacja krajowa Socjaldemokracji Krole-
stwa Polskiego stopniowo wyrastata ze swego okresu miodzienczego,
¢wiczac sie pod wodzg R6zy Luksemburg we wiadaniu orezem marksiz-
mu dla walki z socjalpatrjotyzmem w polskim ruchu robotniczym,
sama Ro6za Luksemburg w niecate trzy lata po swojej porazce na Kon-
gresie Zurychskim rozwineta skrzydia do pierwszego swego wzlotu
orlego: jej znakomita kampanja krytyczna przeciw PPS na gruncie
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miedzynarodowym, zwiaszcza na szpaltach «Neue Zeit», przedsiewzie-
ta przed zebraniem sie Miedzynarodowego Kongresu Londynskiego
w r. 1896,1 skonczyla sie jej Swietnym zwyciestwem a porazka socjal-
patrjotyzmu: projekt rezolucji, ztozony przez PPS i majgcy na celu
otrzymac poparcie Kongresu Londynskiego dla jej nacjonalistycznej,
szowinistycznej agitacji, zostat przez Kongres jednomysinie odrzucony.

W ten spos6b pierwszy okres skonczyt sie zwyciestwem
SDKPiL w Miedzynarodéwce. Ale w tym samym czasie partja nasza
poniosta wielkg porazke w kraju. PPS za$, zwyciezona na gruncie
miedzynarodowym, odnosita coraz wieksze trjufmy na gruncie kra-
jowym. Towarzysze, ktOrzy wspominajg lata 1896—1899, przypisuja
zwykle znikniecie 6wczesnej naszej organizacji, jej pogrom i zniszcze-
nie wylacznie — «ochranie». Ale ta sama «ochrana» ze swojego pun-
ktu widzenia nie robita wielkich réznic miedzy jedng i druga partja,
dziatajacg w polskim ruchu robotniczym i nie obdarzata bynajmniej
PPS jakiemis$ specjalnemi wzgledami, pozostawiajgc skorpiony wy-
tacznie esdekom. Trjumfy swoje w kraju PPS zawdziecza rosngcej
fali drobnomieszczanskiego nacjonalizmu, na ktérej plyneta sama
i ktora niosta jej nietylko sympatje i pomoc licznej inteligiencji de-
mokratycznej, lecz oddawata pod jej wpltywy spore zastepy rzemiesl-
nikdéw i robotnikéw, pozostajagcych pod wplywem drobnomieszczan-
stwa. Socjaldemokracja za$ plyneta przeciw pradowi, ktdry pozbawit
ja sit i pomocy. Nacisk nacjonalistycznego drobnomieszczanstwa byt
nawet tak silny, Ze nie pozostat bez wplywu na pewne grupy naszej
wiasnej partji, co sie uwydatnito zupelnie wyraznie w drugim okresie
jej rozwoju.

Drugi okres mozna nazwa¢ okresem Zalewszczyzny
(1899 r. — 1901 r.), kiedy partje nazewnatrz reprezentowat K. Zalew-
ski (Trusiewicz), ktéry potrafit usung¢ Réze Luksemburg i jej grupe
od wszelkiego wptywu i udziatu w zyciu SDKP i L i ktéry uwazat za
potrzebne podda¢ rewizji stanowisko partji w sprawie dla niej naj-
wazniejszej, t. j. narodowej. Mianowicie, na Il Zjezdzie SDKPiL,
odbytym w sierpniu 1900 r., Zalewski przeprowadzit nastepujaca re-
zolucje :

«Uznajac w zupetnosci zasady programéw SDKP z r. 1894 oraz Zwiazku Robot-
nikdw na Litwie z r. 1896, zjazd uwazat jednak za stosowne podda¢ pod dyskusje
punkt programu, tyczacy sie kwestji narodowosciowej, przyczyni uchwalono :

«Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego i Litwy, majac za zadanie organizo-
wanie walki proletarjatu polskiego i litewskiego z kapitalizmem i caratem na
gruncie miedzynarodowych haset socjaldemokratycznych, za najblizszy swdj cel
polityczny uwaza zdobycie konstytucji na podstawie zupeiniej autonomji naro-
déw: polskiego i litewskiego i innych, za dalszy ideat polityczny — federacje
wolnych grup politycznych». («Przeglad Robotniczy» M 2—3, styczerr 1901 r.).

1 Patrz zbiér artykutdw w sprawie polskiej p. n. «Kwestja Polska a ruch so-
cjalistyczny».
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«Sprawa Robotnicza» walczyta o zasade autonomji terytorial-
nej, przeciw federacji. Zalewski uwazat za stosowne «pod-
da¢ pod dyskusje (czytaj: zrewidowac i zmieni¢. A. W.) punkt pro-
gramu, tyczacy sie kwestji narodowosciowej» i wysunat hasto «zupet-
nej autonomji narodow» (nacjonalistyczne) oraz «ideat» anarchistow:
«federacje wolnych grup politycznych». Drugi okres byt zatym okre-
sem silnych wahan i zboczen programowych, bedacych jawnym wyra-
zem nacisku drobnomieszczanstwa na pewne kota naszej wiasnej par-
tji. Nacisk fali nacjonalistycznej drobnomieszczanstwa ujawnit sie ze
szczegolng wyrazistoscig na Miedzynarodowym Kongresie Paryskim,
ktory odbyt sie we wrzesniu 1900 roku, a zatym w miesigc po zjezdzie
sierpniowym partji. Mianowicie, Zalewski, pomijajgc grupe «Sprawy
Robotniczej», dat mandaty od SDKP i L na Kongres Paryski czterem
inteligientom, ktérzy razem z delegatami PPS ogtosili publicznie re-
zolucje, potepiajaca Ro6ze Luksemburg za to, ze
w przemoOwieniu swoim na Kongresie scharakteryzowata PPS jako
partje nacjonalistow! Jako curiosum (dziwolgg) mozna dla oce-
ny tego faktu doda¢ najwyzej to, ze na poczatku Kongresu ci sami
delegaci PPS uznali mandaty SDKP i L (a wiec i owych czterech dele-
gatow) za niewazne i zgdali od Kongresu odrzucenia tych mandatow,
t. j. wykluczenia delegatéw SDKP i L z Kongresu. Delegacja SDKP i-L
zwrécita sie wtedy o obrone do Rozy Luksemburg, ktéra tez wszyst-
kie mandaty te obronita, potraktowawszy przy tej okazji pepesowcow
jako nacjonalistéw. Nie przeszkodzito to jednak tym, ktorych Réza
Luksemburg obronita, wystgpi¢ potym przeciw niej razem z kompanjg
pana Daszynskiego.

W ten sposéb PPS na arenie migdzynarodowej znowu zadata cios
Socjaldemokracji, tym razem rekami — samych socjaldemokratow.
Oczywiscie, cios ten nie dotknat osobiscie Rézy Luksemburg, imie jej
bowiem byto juz woéwczas tak zaszczytnie znane i ocenione w Miedzy-
narodéwece, ze ten atak na jej osobe wywotat tylko niesmak lub wzru-
szenie ramion. O tym, jak wielki byt juz wtedy autorytet R6zy Luk-
semburg w miedzynarodowym ruchu robotniczym, wymownie Swiad-
czy fakt, ze Kongres Paryski powierzyt jej referat do jednego z naj-
wazniejszych punktow porzadku dziennego, mianowicie referat o mi-
litaryZmie i wojnie. Ale na kartach historji SDKP i L wystgpienie de-
legatéw przeciw Rézy Luksemburg stanowi ciemng plame.

Il. OKRES «PRZEGLADU SOCJALDEMOKRATYCZNEGO» —
BEZ PISANEGO PROGRAMU

Trzeci okres, ktory kiadzie kres tym wahaniom i zboczeniom,
zaczyna sie od wiosny 1902 r., kiedy duszg organizacji SDKPiL
W kraju i zagranicg staje sie Feliks Dzierzynski i kiedy gru-
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pa R6zy Luksemburg- dochodzi znowu do udziatu i wptywu w partji.
Jest to okres, w ktorym walka przeciw socjalpatrjotyzmowi zostaje
nanowo podjeta ze zdwojong sita. Rozpoczyna go powstaty w 1902 r.
«Przeglad Socjaldemokratyczny», wraz z ktérym walka z PPS oraz
ideologja SDKP i L wchodzi w wyzsze stadjum swego rozwoju, zwia-
szcza poczawszy od Nr. 3-go «Przegladu SD», (wyszedt w lipcu 1902
roku), w ktérym Ro6za Luksemburg bierze juz bezposredni udziat, roz-
poczynajac swoje znakomite ataki krytyczne przeciw PPS artykutem
p. n. «Socjalpatrjotyczne tamance programowe». Okres ten trwa do
1905 r., do wybuchu pierwszej rewolucji rosyjskiej, kiedy przed partja
stajg nowe, trudne zadania taktyczne, do ktorych SDKP i L nie byla
przygotowana lub w kazdym razie znacznie mniej przygotowana, niz
bolszewicy pod wodzg Lenina.

Na ten trzeci okres przypada IV-ty zjazd SDKPiL oraz poczatek
20-letniego sporu z Leninem, o ktérym pisaliSmy w Nr. 5—6 «Z Pola
Walki», w artykule p. n. «<SDKP i L wobec li-go zjazdu SDPRRx».!

W Nr. 8 «Przegladu Socjaldemokratycznego» (sierpien, 1903 r.),
w artykule redakcyjnym, niepodpisanym a napisanym przez R6ze Luk-
semburg, p. n. «IV zjazd SDKP i L», zadania zjazdu zostaly sformu-
towane w sposob nastepujacy :

«Zadania zjazdu tegorocznego skupialy sie koto czterech punktéw: okresle-
nie stosunku do socjaldemokracji rosyjskiej oraz innych organizacji socjalistycz-
nych, z ktéremi organizacja nasza moze sie styka¢ w swej dziatalnosci; dalej,
kwestja udoskonalenia organizacji partyjnej w zwigzku z wymaganiami, wysunie-
temi przez rozszerzenie sie ruchu, jak réwniez kwestja wydawnictw partyjnych;
nastepnie $cislejsze okreslenie stosunku agitacji partyjnej do walki fachowej, wresz-
cie sprawa sformutowania programu partyjnegos.

Pomijajac inne pukty, ktére w tej chwili wydajg sie nam mniej
wazne, chcemy sie zatrzymac¢ na ostatnim przez Réze Luksemburg
wskazanym punkcie, mianowicie na «sprawie sformutowania progra-
mu partyjnego».

Jak wida¢ z drukowanego' nizej protokutu, IV zjazd polecit trzem
towarzyszom: Luksemburg, Marchlewskiemu i Warskiemu, aby w cia-
gu 7 miesiecy opracowali program SDKP i L. Ot6z musimy tu stwier-
dzi¢: troje tych towarzyszy zadania tego nie wykonali ani w ciggu

1 Juz po wydrukowaniu naszej pracy w Nr. 5—6 «Z Pola Walki» zwrécono nam
uwage na tom V-ty drugiego- wydania dziet Lenina, w ktérym stwierdzono, ze
autorem notatki o manifescie socjaldemokratéw ormianskich w Nr. 33 «lIskry»
byt Lenin. Fakt ten byt nieznany towarzyszom polskim. Co wiecej, nie domyslali
sie go nawet redaktorzy 19-go tomu dziet Lenina, w ktérym zebrane by¢ miato
wszystko, co w sprawie tej 'pisat Lenin i ktory wyszedt w 1921 roku, a zatym
w czasie, gdy mogli sie o- to zapyta¢ samego Lenina.

Nie zmienia to — rzecz jasna — faktu, ze w sporze z socjaldemokratami pol-
skiemi stuszno$¢ miat Lenin i, co zatym idzie, nie -potrzebujemy zmienia¢ ani bie-
gu swej samokrytyki ani swych wywodéw zasadniczych, wypowiedzianych w pra-
cy p. n. «SDKP iL wobec Il zjazdu SDPRR».
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7 miesiecy, ani pézniej. O ile mnie pamie¢ nie myli, nie zebrali sie na-
wet ani razu w celu omodwienia postawionego im zadania. Partja —
jak zobaczymy dalej — nie miata wiec wilasciwego, oficjalnego pro-
gramu az do roku 1905—1906. Jakze tedy objasni¢, ze partja nasza tak
dtugo istniata bez programu? Co wiecej, ze walczyta tak, ze i przy
najlepszym programie nie mogtaby lepiej wykonac tych specyficznych
zadan, ktore sobie postawita?

W cytowanym artykule R. Luksemburg przypomina, ze «Socjalde-
mokracja sformutowata poraz pierwszy swoj program polityczny na
zjezdzie marcowym 1894 r., pozostawiajgc opracowanie czesci ogolnej,
zasadniczej na pOzniej, przyczyni byly zaznaczone wszystkie linje wy-
tyczne marksistowskiego $wiatopogladu, majace okresla¢ charakter
partji». Ale «wszystkie linje wytyczne» w miare rozwoju masowego
ruchu partyjnego nie mogg zastapi¢ sformutowania zasad programu
i taktyki i dlatego R6za Luksemburg widziata w odnosnej uchwale
IV-go zjazdu «charakterystyczny objaw rozwoju partji». Jak jednak
wyttumaczy¢, ze SDKPIL, nie majgc programu — nalezatoby raczej
powiedzie¢: programu na papierze — byla pomimo to partja re-
wolucyjnego marksizmu?

Réza Luksemburg pisze na ten temat dalej:

«Fabrykowanie i przerabianie programéw jest, jak wiadomo, samo przez sie
rzeczag nietrudna, i wszelkie kétka rewolucyjnych lekkoduchéw rozpoczynajg u nas
zwykle swa dziatalno$¢ od starannego skopiowania i potgczenia «najlepszych»
programow istniejagcych partji socjalistycznych $wiata. Dla powaznego ruchu pro-
gram partyjny jest przedewszystkim wyrazem rzeczywistych, z warunkéw i prak-
tyki wyrostych dazen, i nie istnienie kartki papieru, noszacej szumng nazwe «pro-
gramu partji», lecz zastosowywanie samego programu w agitacji i litera-
turze stanowi 0' kwestji, na jakim gruncie zasadniczym i politycznym dana par-
tja stoi».

I dalej Réza Luksemburg przytacza klasyczny przyktad, jak mozna
byto mie¢ program, nie wytrzymujacy najmniejszej krytyki marksi-
stowskiej i pomimo to by¢ w swoim czasie najlepszg partjag marksizmu :

«Socjaldemokracja niemiecka zachowywata w ciggu lat pietnastu — od kon-
gresu ugodowego miedzy «lassalczykami» a «eisenachowcami» w roku 1875 az do
kongresu erfurckiego w 1891 r. — tak zwany program gotajski, w ktérego nau-
kowym sformutowaniu Karol Marks zaraz po ukazaniu si¢ jego w swoim znanym
liscie do Bracke suchej nitki nie pozostawit. Pomimo to Marks ani nikt inny nie
watpit ani chwili, ze Socjaldemokracja niemiecka w tymze okresie czasu, zwiasz-
cza w osmdziesigtych latach, byla w swej dziatalnosci przejeta prawdziwym du-
chem naukowego socjalizmu, ze byfa, rzec mozna, jedyng w Europie partjg, ucie-
lesniajaca teorje marksistowska.

«Tak samo francuska «Unia socjalistyczno-rewolucyjna», bedaca, jak wiadomo,
zjednoczeniem tak zwanych blankistéw i guesdystéw, jest ogolnie uznang za jedy-
ng we Francji przedstawicielke socjalizmu rewolucyjnego o bardzo wybitnym
charakterze teoretycznym, pomimo ze przez kilka lat do ostatniego swego zjazdu
nie posiadata formalnego programu wspdlnego, a stare programy oficjalne blan-
kistow i guesdystow wykazuja w wielu punktach kardynalnych mocne braki».
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Tak Ro6za Luksemburg wyjasniata, i usprawiedliwiata brak formal-
nego programu SDKPiL. Towarzysze, ktérzy owe czasy pamigtaja,,
wiedzg doskonale, ze brak programu formalnego wcale nie przeszko'-
dzit partji rozwija¢ swej agitacji rewolucyjnej i zdobywa¢ wpltyw na
masy robotnicze. Ale R6za Luksemburg w chwili, gdy pisata swoj
artykut o IV-ym zjezdzie, zapomniata widocznie albo uwazata za zby-
teczne woéwczas wspomnie¢ jeszcze o0 jednym waznym szczegOle,
0 ktorym moéwiliSmy nieraz pomiedzy sobg w grupie Scislejszej i kto-
ry spowodowat, ze wodzowie SDKP i L nie mieli powodu $pieszy¢ sie
z wypracowaniem wiasnego programu. Chodzi o to, ze SDKPiL
w swoich zatozeniach programowych opierata sie na zasadzie, ze pro-
letarjat polski pod zaborem rosyjskim stanowi czes¢ ogolnopanstwo-
wej klasy robotniczej, a siebie samg, zgodnie z tym zalozeniem, uwa-
zala — teoretycznie — za cze$¢ partji ogolno-panstwowej. Program
SDKP i L musiatby zatym by¢ programem obowigzujacym nietylko
ja sama, lecz cata partje ogolno-panstwowa. Otdéz w pierwszym okre-
sie SDKPiL, w latach 1893-1896, nie bylo jeszcze szerokiego ruchu
robotniczego w Rosji i nie bylo jeszcze rosyjskiej partji socjaldemo-
kratycznej w znaczeniu marksistowskim. W tych warunkach byto
rzecza naturalng, ze wodzowie polskiej socjaldemokracji nie uwazali
sie za powotanych do opracowywania programu dla socjaldemokra-
tycznej partji Rosji, ktéra nawet jeszcze nie powstata do' zycia. Musieli
sie zatym zadowolni¢ ogolng zasada walki o obalenie caryzmu i auto-
nomje krajowg oraz zadaniami walki z nacjonalizmem i socjalpatrjo-
tyzmem w polskim ruchu robotniczym.

Zupetnie inne bylo potozenie z chwilg, gdy masowy rewolucyjny
ruch robotniczy w samej Rosji stat sie dla kazdego widomym, nama-
calnym faktem historycznym, gdy «lskra» i «Zarja» opracowaty pro-
jekt progarmu dla ogolnopanstwowej socjaldemokratycznej partji
Rosji, gdy zaczeta sie praca przygotowawcza w celu zwotania li-go
zjazdu SDPRR. Projekt programu, opracowany przez redakcje «Isk-
ry» i «Zarji», znalazt zasadniczg ocene w Nr. 4—5 «Przeglagdu Socjal-
demokratycznego» 1902 r. w artykule Tyszki, ktéry i dzi$ jeszcze bu-
dzi zywe zainteresowanie. We wspomnianym wyzej artykule Roéza
Luksemburg pisze o tym:

«Zjazd (IV-ty) dotkngt réwniez kwestji progamu ewentualnej wspdlnej
partji na carat. Uczestnicy nie ukrywali przed sobg bynajmniej faktu, Zze projekt
rosyjski, wypracowany przez «lskre» i «Zarje», w niektdrych punktach wymaga
zmian, dopetnien i ulepszen, jak to zreszta «Przeglad Socjaldemokratycznys
w swoim czasie zaznaczyt. Jednak zjazd nie kladt na osiggniecie tych ulepszen
zaraz przy pierwszej probie porozumienia sie organizacyjnego zbyt wielkiej wa-
gi. W mysl znanych stéw Marksa, ze jeden krok rzeczywistego ruchu wiecej jest
wart, anizeli kartka papieru, zapisana chocby najlepszym programem, oraz wie-
dzac z doswiadczenn Socjaldemokracji niemieckiej, ze dazenie do doskonatosci
w sformutowaniu programu najbardziej jest niestosownym i najmniej ma
widokéw w chwilach potgczen rozproszonych dotad sit socjalistycznych,
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zjazd uwazat sprawe zredagowania wspolnego programu za rzecz, ktdrej nie na-
lezy traktowa¢ zbyt pedantycznie. Pozostawiajac ewentualnie ulepszenie pro-
gramu w detalach krytyce i pézniejszym decyzjom zjednoczonej juz partji, towa-
rzysze nasi kiadli caty nacisk jedynie na podstawowa, zasadniczg stro-
ne programu, na ducha jego, a nie na sformutowanie. Co do jednego watpliwosci
nie byto: ze zjednoczenie oddzielnych organizacji w jedng partje socjaldemokra-
tyczng jest o tyle tylko mozliwe, o ile panuje miedzy niemi zasadnicza harmonja
mysli wzgledem kardynalnych punktow dziatalnosci: ogolnych zasad ruchu ro-
botniczego i gtdwnych najblizszych celéw walki, charakteru taktyki, mianowicie
za§ co do pogladéw na kwestje narodowosciowa, ktora ma
dla nas szczegdlne znaczenie». (Ostatnie podkre$lenie nasze A- JF-)-

Jak wiadomo, zjednoczenie SDKPiL z SDPRR z powodu «po-
gladéw na kwestje narodowosciowa» nie doszto wtedy do skutku. Ale
i przewidziane na ten wypadek sformutowanie naszego programu
w ciggu siedmiu miesiecy rowniez nie doszto do skutku. Stato sie to
dopiero znacznie pézniej i w sposéb, przez IV-ty zjazd SDKPiL
wcale nie przewidziany.

IHl. «CZEGO ciicemy?»

W jednym z listbw ROzy Luksemburg do Tyszki (bez daty, praw-
dopodobnie w drugiej potowie albo w koncu 1904 roku) znajdujemy
nastepujace zdanie:

«To, co ty chcesz o programie minimum a la Schoenlank — K. Kautsky,
wiasnie pisze jako wstepny do «Przegladu Robotniczego».

Jak wiadomo, oprocz ksigzki: Kautskiego p. n. «Program Erfu-rc-
ki», (przettumaczonej na jezyk polski), zostat jeszcze wydany dla
szerokich mas robotnikéw niemieckich popularny komentarz do pro-
gramu erfruckiego, napisany przez Schoenlanka i Kautskiego. Oka-
zuje sie, ze Réza Luksemburg i Tyszka, niezaleznie jeden od drugie-
go, przyszli jednoczesnie do przekonania, ze nie mozna dituzej odkia-
da¢ sprawy sformutowania programu SDKPi L.

W dwuch numerach «Przeglagdu Robotniczego», mianowicie,
w N» 5 z roku 1904 i Na 6 z roku 1905, Réza Luksemburg napisata
prace p. n. «Czego chcemy?». W roku 1906 praca ta — z pewnemi
zmianami — wyszta w osobnej broszurze p. n. «Czego chcemy? Ko-
mentarz do programu Socjaldemokracji Kroélestwa Polskiego i Li-
twy». W rzeczywistosci byt to nie komentarz do programu m i-
nimum, o jakim widocznie mys.lat w swym liscie Tyszka, lecz po-
pularny wykitad, popularne sformutowanie catego naszego programu
wogdle. Innego sformutowanego, pisanego, oficjal-
nego programu SDKPiIL nie miata, az do Zjednoczenio-
wego zjazdu sztokholmskiego 1906 r., kiedy oficjalnym programem
SDKP i L stat sie formalnie program SDPRR.

Jest rzeczg nadzwyczaj charakterystyczng, ze ten program wy-
tozony w pracy «Czego chcemy»? nie zostal przedtozony w formie
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projektu zadnej komisji partyjnej, nie byt przyjety przez zaden zjazd
lub konferencje partyjng. Byt on wytacznie dzielem ROzy Lu-
ksemburg; i Tyszki. Pomimo to partja odrazu przyjeta go jako swoj,
jakgdyby juz dawno- obowigzujacy, dobrze jej znany program: ani
jeden gtos nie odezwat sie przeciwv, ani wtedy ani pdzniej, wszyscy
przyjeli z zadowoleniem, jako co$, z czym sie partja dawno zrosta.
Swiadczy to przedewszystkim o wielkim, wszechwiladnym autoryte-
cie Rézy Luksemburg: wystarczyto jej nazwisko, jako autorki pro-
gramu. To- nazwisko zamieniato partji decyzje konferencij lub zjaz-
du. | dlatego nikt sie nie pytat, kiedy i przez jakie instancje partyjne
program ten zostat przyjety. Powtdre, program ten doznat takiego
przyjecia dlatego, ze formutowat w popularnej formie tylko to, co
juz weszto w krew i ciato partji, czym juz dawno- partja zyta.

Bytoby teraz rzecza ciekawg zbada¢, co w tym programie zostato
uwzglednione z uwag krytycznych, poswieconych przez Tyszke pro-
jektowi programu «Iskry» i «Zarji» i w -czym program ten rozni sie
od programu, przyjetego na ll-im zjezdzie SDPRR i ewentualnie na
zjezdzie sztokholmskim 1906 r., biorgc pod uwage, ze i «Czego chce-
my?» wyszto rowniez w 1906 roku. By¢ moze, znajdzie sie kto z po-
§réd naszych miodych towarzyszy, studjujgcych na kursach leninow-
skich lub innych, ktory podejmie sie tego wdziecznego zadania. Nas
za$ interesuje w tej chwili nie ten temat, lecz punkty programu, znaj-
dujace sie w bezposrednim zwiazku ze sprawag dwudziestoletniego
sporu z Leninem, o ktorym pisaliSmy w zesztym numerze «Z Pola
Walki».

IV. TRUDNOSCI PROGRAMOWE

Rzecz jasna, ze tak odpowiedzialna praca, jak sformutowanie
«Czego chcemy?» — musiata znale$¢ odbicie w korespondencji po-
miedzy ROzg Luksemburg, ktdra pozostawata w Berlinie, a Tyszka,
ktory przeniost sie do Krakowa, a-by by¢ blizej organizacji krajowej.
Listow Tyszki w tej sprawie (jak zresztg i w innych) niema. Zacho-
wat sie natomiast jeden list R6zy Luksemburg i jeden jej dopisek do
innego listu w tej sprawie (obydwa bez daty), ktore wykazuja, ja-
kie trudnosci — ze stanowiska SDKP i L, odrzucajgcego prawo samo-
okr-eslenia narodow — wynikaty przy sformutowaniu i uzasadnianiu
naszych zadan w sprawie narodowej.

W pierwszym liscie R6za Luksemburg pisze:

«Zakgczam ci «samorzad» (t. j. rozdziat o autonomii czyli o samorzadzie kra-
jowym. A. W.)... Uwagi Twoje obmyslitam gruntownie i uznatam jedng z nich
za bardzo- trafna, mianowicie, ze uzasadnia¢ samorzadu tylko przez interesy kul-
tury narodowej my nie mozemy. Dla nas i tu na pierwszym miejscu sta¢
musza wzgledy — nie na «ekonomiczng odrebno$é», jak sie niedoktadnie wyra-
zasz — tylko na walke klasowa i jej coraz bardziej «miejscowy» charak-
ter (decentralizacja kapitalistyczna). To tez postaratam sie poprawic.
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«|storiczeskaja i ekonomiczeskaja obosoblennost» (historyczna i ekonomiczna
"odrebnosé. A. ff''), o ktérej plotg za panig matkg — burzuazyjnemi politykami
Iskrowey, to dla nas nie wzor i dowodzi tylko ich bezkrytycznosci. To uza-
sadnienie dobre dla Trubeckiego- i Struwego. My jesteSmy partjg walki klas
a nie «historycznych praw».

«Co do innych uwag pozostaje przy swoim. Mianowicie, na pierwszy plan,
jako tto, stawiam wiasnie og6lne zniesienie praw wyjatkowych i réwnoupraw-
nienie wszystkich narodéw, a samorzad tylko jako detal i wniosek. To jest
wiasnie centr ciezkosci, odrdzniajgcy nasze stanowisko od pepesowskiej i t. p.
autonomji. Dla nas punktem wyjsScia sg ogolne solidarne interesy narodo-
wosci-proletarjatu w catym panstwie, dla nich punktem wyjscia — nasza odreb-
no$¢, a dla innych narodéw wnioskujg wspaniatomyslnie zyczenia odwrotnie ze
swojej autonomji, na zasadzie «federalistycznej» maksymy: «nie zycz dru-
giemu, co tobie nie mito» i «wolno¢ Tomku w swoim domku» («rozpetanie zy-
wiotdw»). Te proporcje logiczng my musimy zachowa¢ i w agitacji i ja to chce
wihasnie rozwingé miedzy innemi w naszej argumentacji (broszura czy ar-
tykuty o autonomiji).

«2.1 Dlatego tez formutuje ten punkt w tytule nie jak proponujesz:
«samorzad» (krajowy), tylko «instytucje panstwowe, ktdre etc. jak proponowa-
lismy «moskalom», do ogolnego programu plus autonomja krajowa jako szcze-
got. Pamietaj, ze my jako S-D, chociaz dziatamy «na miestach» (lokalnie, na
swoim terytorjum), jesteSmy w odréznieniu od PPS nie lokalng partykular-
ng partja, tylko- odtamem ogolno-pafnstwowej partji, zaczym i nasz program
musi we wszystkich punktach zachowywaé charakter ogolno-panstwowy, jako
podkiad...

«3. Co do «Litwy» to pioruny wiedza, czy i dla niej co zada¢, czy jeden
samorzad czy dwa? Podziekujmy Zalewskiemu. Ja ryzykuje i zadam «i dla Li-
twy», to musimy. Ale moéwie dalej o «naszym kraju», jako jednym. Pozostawiam
do Twojej decyzji, czy wsadzisz zwrot maty, dajgcy do zrozumienia, ze chcemy
drugiego sejmu («Konstytuanta w Wilnie»)...

«Nb. Przy poprawianiu «samorzadu» (rozdzialu o samorzadzie krajo-
wym. A. /F.) przyszedt mi nowy klopot na mys$l: a samorzad gminny, miej-
ski i wiejski z powszechnym prawem wyborow?! Czy i gdzie tego zadac?
Obmysl, ewentualnie sam wstaw. Bedzie jako$ gtupio wygladato, jesli taki punkt
dodamy dopiero w broszurze»...

Zacznijmy od uwagi ostatniej. Punktu o «samorzadzie gminnym»
w sformutowaniu programowym «Przeglagdu Robotniczego» niema.
Natomiast w wydaniu broszurowym «Czego chcemy?» roku 1906 zo-
stal dodany na kilku stronicach osobny punkt, ktérego- tytut brzmi:
«4. «Samorzad miejski i gminny; wybory do rad miejskich i gminnych
na zasadzie powszechnego, réwnego, tajnego i bezposredniego prawa
gtosowania».

Co do «Litwy». IV-ty zjazd miedzy innemi uchwalit «zgdanie
autonomji dla ziem polskich i litewskich». Wiasciwie nikt dobrze nie
wiedziat, co robi¢ z «Litwa», ktorg Zalewski «zaanektowab» i «przy-
faczyb» do naszej partji i nikt rowniez nie wiedziat, dlaczego przy tej
okazji nie przylaczyt jeszcze kilku innych krajow. W rzeczywistosci
wszystko sprowadzato sie do pracy wsrdéd robotnikow polskich
na Litwie, a nie do agitacji ws,rod litewskich mas pracujgcych wogole.

1 Punkt pierwszy w liscie nie jest odznaczony numerem 1 (A. 1P.).
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Réza Luksemburg w liscie swoim pisze: «Ja ryzykuje i zgdam (auto-
nomji krajowej A- W-) i dla Litwy». Ani jednak w «Przegladzie
Robotniczym», ani w wydaniu 1906 r. zgdania au'to no-
raji krajowej dla., Litwy nie znajdujemy.

A teraz wracamy do sprawy, o ktorej pisaliSmy w Nr. 5-6 «Z Pola
Walki» w zwigzku z udziatlem delegacji SDKP iL na Il-im zjezdzie
SDPRR. Zamiast «prawa samookre$lenia narodéws» w programie S-D
Rosji delegacja nasza proponowata nastepujgce sformutowanie: «In-
stytucje, gwarantujgce zupetng swobode rozwoju kulturalnego
wszystkim narodowosciom, wchodzagcym w skiad panstwa». To,
oczywiscie, miata na mysli Roza Luksemburg, kiedy w liscie swoim
proponowata, .aby jako tytut rozdziatu, traktujagcego o naszych za-
daniach w sprawie narodowej da¢ nie «samorzad krajowy czyli auto-
nomja dla 'Polski»,, jak proponowat Tyszka, lecz «instytucje npain-
stwowe, ktdre etc» — «p lus autonomja krajowa jako szczegdb». Ale
ani w sformutowaniu «Przeglagdu Robotniczego» ani w osobnym wy-
daniu 1906 r. proponowanego' przez Roze Luksemburg tytutu odnos-
nego rozdzialu nie znajdujemy. Zamiast: «Instytucje pan-
stwowe, ktoére etc», t. j. zamiast tego, co proponowalismy na Il-im
zjezdzie SDPRR, tytut odno$nego rozdziatu w «Przegladzie Robotni-
czym» brzmi:

«Roéwnouprawnienie wszystkich narodowosci, zamieszkujagcych panstwo ro-
syjskie z zapewnieniem im swobody rozwoju kulturalnego: szkoty narodowej
i swobody uzywania ojczystej mowy; samorzad kraj-owy (w wydaniu 1906 r. do-
dano: czyli autonomja A. JF.) dla Polski».

Jak tO' sie stato, ze znikneto sformulowanie, proponowane przez:
delegacje naszg na ll-im zjezdzie SDPRR? W Ns 5-6 «Z Pola Watki»
o tym projekcie sformutowania pisaliSmy (str. 19): «Nalezy tez
stwierdzi¢, ze sami autorowie tego projektu w deklaracji delegatow
naszych nie byli potym swoim pomystem zachwyceni». Otdéz to «po-
tym» odnosi! sie widocznie do- czasu pomiedzy przytoczonym wyzej
listem ROzy Luksemburg, a dopiskiem do. jej listu nastepnego (bez
daty) w tej samej sprawie, ktory brzmi:

«P. S.1 Co ido (tytutu tego punktu mam te watpliwos¢ teraz, ze «zapewnie-
nie wszystkim narodowosciom etc» jest to nietyle programowe sformutowanie
zadania, ile nabozne zyczenie. W programie trzeba zada¢ okreslonych konkret-
nych instytucji resp. (wzglednie) praw, z tego wzgledu i nasze owo sfor-
mutowanie, ktéresmy «moskalom» proponowali (instytucje panstwowe, ktore...)
wydaje mi sie teraz réwniez nieodpowiednim.

«Ot6z czego zada¢ dla wszystkich, méwiac konkretnie? Ja mysle: «Réwno-
uprawnienie obywatelskie wszystkich narodowosci, zamieszkujacych panstwo
rosyjskie, z zapewnieniem im swobody jezyka, kultury i szkoty narodowej; sa-
morzad krajowy dla Polski i Litwy».

1 Post scriptum (dopisek Red.).
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Poréwnywujac to z przytoczonym wyzej ostatecznym tytutem
rozdziatu, widzimy, ze projekt, zawarty w dopisku, zostat z pewnemi
zmianami przyjety, przyczyni samorzad krajowy Litwy — jak juz
raz zauwazyliSmy — zniknat zaréwno z tekstu catego programu, jak
i z tytutu odnosnego rozdziatu.

A jednak to, co proponowalismy na Il-im zjezdzie SDPRR («in-
stytucje panstwowe, ktdre etc») nie znikneto z tekstu odnosne-
go rozdziatu chociaz zniknelo z jego tytutu. Mianowicie, w tekscie
czytamy:

«Jedyng skuteczng droga zwalczenia ucisku narodowosciowego w Rosji dzi-
siejszej jest usuniecie wszelkich $ladéw rzadu despotycznego i zaprowadze-
nie wraz z republika takich urzadzen, ktdre zapewnig swobod-
ny byt duchowy i rozwoj kulturalny wszystkim narodowos-
ciom» (podkreslenie A. ff7.).

Ale temu sformutowaniu odebrany zostat wszelki nacjonalistyczny
«zapach» bezterytorjalnej bundowskiej «autonomji kulturalno-naro-
d'owej» przez dodanie do niego nastepujgcego” wyjasnienia:

«Oznacza to przedewszystkim zniesienie wszelkich istniejacych praw wyjat-
kowych, dla upo$ledzenia jakiejkolwiek narodowosci wydanych, nastepnie zapew-
nienie kazdej narodowosci, zamieszkujacej panstwo rosyjskie, moznosci uzywa-
nia swego jezyka w zyciu publicznym i prywatnym oraz nauczania miodziezy we
wiasnym jezyku i otwarcie wszystkim obywatelom bez réznicy narodowosci jed-
nakowego dostepu do wszelkich profesji, urzedéw i godnosci».

O zadnych innych «urzadzeniach» («instytucjach panstwowych,
ktore etc») niema tu mowy. Innemi stowy, «urzgdzenia» ulotnity sie
albo raczej zamienity sie w zwyczajne konsekwentne zadania réw-
nosci obywatelskiej i praw demokratycznych dla catej ludnosci bez
réznicy narodowosci i t. d.

Na IlI-im zjezdzie SDPRR bundowcy poparli zadanie naszej dele-
gacji, proponujacej formule: «lInstytucje («uczrezdienia», urzadze-
nia), gwarantujgce zupeilng swobode rozwoju kulturalnego wszyst-
kim narodowosciom, wchodzacym w skiad panstwa», albowiem
w formule tej widzieli poparcie dla swojego nacjonalistycznego pro-
gramu. Oczywiscie R6za Luksemburg i Tyszka dobrze o tym pamie-
tali, i — jak teraz przypuszczamy — aby odgrodzi¢ SDKPiL od to-
warzystwa bundowcéw, postanowili widocznie zostawi¢ podobng for-
mute i przez dodanie odnos$nego komentarza odebra¢ nieproszonym
przyjaciotom wszelkg ochote przyigczania sie do niej.

V. ZRODLA TRUDNOSCI PROGRAMOWYCH

Skad to wahanie: zada¢ czy nie zada¢ autonomji krajowej rowniez
dla Litwy? W r. 1903, na IV zjezdzie SDKPiL i na ll-im zjezdzie
SDPRR zadamy «autonomji dla ziem polskich i litewskich». W r. 1905
Ro6za Luksemburg — jak widzielismy — pisze do Tyszki: «Ja ryzy-

]
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kuje i zadam (autonomji) «i dla Litwy», to musimy. Ale méwie da-
lej 0 «naszym kraju» jako jednym». Czyli zgadza sie postawi¢ to za-
danie w tytule rozdziatu, ale przemilcza je w tekscie, w ktérym wy-
jasnia nasze stanowisko w sprawach narodowych. Wreszcie zadanie
autonomji dla Litwy znika i z tytutu i z calego rozdzialu. Dlaczego?

Na pierwszy rzut oka jest to tymbardziej dziwne, ze wszak w tym-
ze liscie R6za Luksemburg pisze: «Dla nas i tu na pierwszym miejscu
sta¢ muszg wzgledy — nie na «ekonomiczng odrebnos¢», jak sie nie-
doktadnie wyrazasz — tylko na walke klasowa i jej coraz bar-
dziej «miejscowy» charakter (decentralizacja kapitalistyczna)». In-
nemi stowy, ten wzglad, ze zycie gospodarcze Kongresowki, jej struk-
tura ekonomiczna bardziej sie¢ wydziela w odrebny organizm ekono-
miczno-spoteczny, w kraj odrebny pod wzgledem gospodarczym od
innych czesci panstwa, anizeli Litwa, — ten wzglad, zdaniem Rézy
Luksemburg, nie powinien odgrywac gtownej czy przewazajacej roli,
nie powinien sta¢ «na pierwszym miejscu». «Na pierwsz y plan,—
pisze ona — jako tto, stawiam wiasnie ogolne zniesienie praw wy-
jatkowych i réwnouprawnienie wszystkich narodéw, a samorzad
tylko jako detal i wniosek». Jezeli zatym samorzad (autonomja) jest
«detalem i wnioskiem», wynikajagcym z réwnosci wwszystkich
narodéw, to dlaczego, z tego samego «tta» nie wynika zadanie auto-
nomji rowniez dla Litwy?

To samo moznaby wywnioskowa¢ ze «wzgledéw na walke kla-
sowa», ktore «na pierwszym miejscu sta¢ muszag». Jezeli polskie
masy pracujagce muszg prowadzi¢ walke klasowg nietylko na te-
renie ogdédlno-panstwowym (wspélnie z proletarjatem catego
panstwa), lecz rowniez na terenie krajowym, jezeli musza
walczy¢ réwniez ze swojg krajowa, narodowa, polska burzuazjg na
gruncie spraw i intereséw lokalnych, krajowych i jezeli w tym celu
potrzebna im jest autonomja krajowa, to dlaczego te same wzgledy
przestaja mie¢ znaczenie dla mas pracujgcych Litwy? Niezaleznie od
tego, jaka Litwe mamy na mysli: — w granicach historycznych czy
tylko etnograficznych, — przeciez i na Litwie w sprawach lokalnych
i krajowych obowigzuje nas walka klasowa przeciw burzuazji!

Nie wiemy, jakg drogg R6za Luksemburg i Tyszka doszli do uzgod-
nienia swych pogladow na dang sptawe. Z ich korespondencji, doty-
czacej tego zagadnienia, zachowat sie tylko list, z ktorego przytoczy-
lisSmy wszystko, co danej sprawy dotyczy oraz dopisek, ktory przyto-
czyliSmy w catosci. Ale ze sformulowania ostatecznego, zaréwno
w «Przegladzie Robotniczym» jak i w wydaniu 1906 r., wynika, ze
doszli do porozumienia, uzasadniajgc zadanie autonomji Kongresowki
nietylko wzgledami na walke klasowa, lecz i na odrebnosc¢ kul-
turalno-narodowsg, na polska sprawe narodowg i po czesci na od-
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rebnos¢ ekonomiczno-spoteczng. Oto sformutowanie ostateczne
(str. 24-25 wydania 1906 r.) :

«Poniewaz kraj nasz wewnatrz panstwa rosyjskiego stanowi pewng odreb-
ng catos$¢, odrézniajaca sie w swym zyciu kulturalnym, a po czesci i ekonomicz-
no-spotecznym od reszty panstwa, wiec SDKPiL domaga sie, obok ogdlnego
obywatelskiego réwnouprawnienia wszystkich narodéw, samorzadu krajo-
wego czyli autonomyji dla Polski. To znaczy, ze zada ona, aby spra-
wy, dotyczace specjalnie naszego kraju, zatatwiane byly przez ludno$¢ naszego
kraju, zapomocg wiasnych urzednikow i swojego sejmu krajowego, obieranego
przez catg dorostg ludnos¢ kraju droga powszechnych, réwnych, tajnych i bezpo-
Srednich wyboréw, i aby zostaty wprowadzone u nas polskie szkoty, sady i inne
niezbedne instytucje, podlegajace w swej dziatalnoSci sejmowix.

To pierwsze, ogélnonarodowe i po czesci ekonomiczne uzasadnie-
nie. Nastepnie idzie uzasadnienie, dla nas, oczywiscie, najwazniejsze:
walka klasowa:

«Samorzad krajowy niezbednym jest zaréwno dla zagwarantowania nalezytej
swobody kulturalnego” rozwoju naszej narodowosci, jak i dla skuteczniejszej obro-
ny intereséw klasowych polskiego pro-letarjatu. Stanowigc, pomimo rdéznic naro-
dowosci, tylko czes¢ skfadowa jednej klasy robotniczej w panstwie rosyjskim,
proletarjat polski musi przedewszystkim domaga¢ sie wraz z robotnikami rosyj-
skiemi wspolnych praw politycznych i wolnosci republikanskiej w catym pan-
stwie, aby wspdlnie z nich korzysta¢ dla niezmordowanej walki klasowej przeciw
wyzyskowi i panowaniu zlgczonej burzuazji polskiej i .rosyjskiej. Ale w swej
codziennej walce ekonomicznej i w sprawach codziennych, bezposrednio go do-
tyczacych, jako to naprz. w sprawach szkolnictwa, sgdownictwa, administracji,
szpitalnictwa gospodarki miejscowej (podatkéw i wydatkéw na potrzeby krajo-
we), proletarjat polski na kazdym kroku ma i bedzie miatl do czynienia przede-
wszystkim z zywiotem miejscowym, ze swojg rodzimg burzuazja, szlachtg i drob-
nomieszczanstwem. Dlatego musi on mie¢ tez prawa i wolnos¢, niezbedne do
bronienia i tu na kazdym kroku swych intereséw klasowych, a zarazem intereséw
catego ludu i postepu w walce przeciw swej wiasnej polskiej burzuazjix».

Jezeli nawet uwzglednimy, ze Litwa, zwiaszcza etnograficzna, nie
stanowita takiej odrebnej catosci «ekonomiczno-spotecznej, jakag «po
czesci» byla Kongresdwka, ze swoim wielkim przemystem nowozyt-
nym i bardziej postepows gospodarka rolna, — to jednak znowu po-
wraca pytanie: dlaczego pomimo wszystko nie mozna byto i do niej
zastosowa¢ zadania autonomji krajowej? A jezeli nie autonomja, to
jakie inne rozwigzanie nalezato woéwczas da¢ litewskiej sprawie
narodowe;j ?

Jest rzecza widoczng, ze samo uzasadnianie autonomji, za-
danej przez SDKP i L, jako nowozytnej formy ustroju panstwowego,
wyrastajgcej z potrzeb postepowego rozwoju kapitalizmu, musiato
by¢ takie, ze wykluczatlo autonomje Litwy. Jakiez to bylo uzasadnie-
nie? W cytowanym wyzej liscie R6za Luksemburg pisata, ze argu-
mentacje swoja chce rozwingé w «broszurze czy artykutach o auto-
nomji». Wtedy, w r. 1905 tego nie uczynita. Rozwijajgca sie szybko
rewolucja wysuneta nagle tyle nowych dla SDKPiL i trudnych za-
gadnien taktycznych (strajki masowe, rady delegatéw robotniczych,
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powstanie zbrojne, rzad tymczasowy, stosunek do dumy panstwowej,
sity rozpedowe rewolucji i t. p.) i Réza Luksemburg po wyjsciu
z wiezienia miata procz tego' w-szystkiego tak wazne zadanie, jak za-
stosowanie nauk rewolucji rosyjskiej do taktyki zachodnio-europej-
skiego ruchu robotniczego, ze zadanie uzasadnienia zgdania autono-
mji w programie SDKP i L musiata odtozy¢ na pozniej. Zabrata sie do
tego dopiero po rewolucji, rozpoczynajac w sierpniowym numerze
«Przegladu Socjaldemokratycznego» 1908 r. druk obszernej rozprawy
p. n. «Kwestja narodowosciowa i autonomja», ktorej ostatni rozdziat
ukazat sie w N2N2 za sierpien-wrzesien 1909 1. Towarzysze nieraz
zwracali sie do Zarzagdu Gtownego partji z zagdaniem wydania tej pra-
cy w osobnej ksigzce, na co dostawali odpowiedz, ze trzeba czekac,
az praca ta zostanie zakoriczona. Do$¢ rzuci¢ okiem na ostatni roz-
dziat, aby sie przekonac, ze rzeczywiscie nie zostata doprowadzona
do konca. Dlaczego? Autorka niechetnie odpowiadata na to pytanie,
w kazdym razie w umysle piszacego te stowa zatarta sie zupetnie pa-
mie¢ tej sprawy. Dzi$ jednak, wnikajac w historje zadania autono-
mji Litwy, w tres¢ omawianych listdw, w tres¢ «Czego, chcemy?»
i wspomnianej pracy Rézy Luksemburg- w «Przegladzie Socjaldemo-
kratycznym» (zajmujacej przeszto, dziesie¢ arkuszy druku), docho-
dzimy do wniosku, ze autorce brakio widocznie pewnych elementéw
do takiego, rozwigzania kwestji .narodowej a raczej kwestji narodo-
wych w panstwie caréw, ktéreby jg samg zadawalato. Nie byt to je-
dyny wypadek, kiedy potezny i subtelny umyst Rézy Luksemburg
przerywat jakags$ prace tylko po to, aby zanurzy¢ sie w nowe, dodat-
kowe studja i w ten sposéb zapetni¢ dostrzezone braki i luki. Wiado-
mo, naprzyktad, ze Réza Luksemburg nie mogta odda¢ (i nie odda-
ta!) do druku swej popularnie napisanej (po niemiecku) pracy o nauce
ekonomicznej Marksa, miedzy innemi dlatego,, ze w ostatnim roz-
dziale nie mogta, z zupelng jasnoscia wytlumaczy¢ obje kty w-
nych granic rozwoju kapitalistycznego,. Z tego powodu zabrata
sie do ponownego przestudjowania wszystkiego, co klasycy ekonomyji
politycznej i Karol Marks pisali o gromadzeniu (akumulacji) kapita-
tu, i sama napisata na ten temat duze i ciekawe dzielo, sadzgc, ze
wiasnie w prawach, rzadzacych akumulacjg kapitatu, tkwig objek-
tywne, ekonomiczne szranki, po dojsciu do ktorych akumulacja sta-
je sie niemozliwa, rozwoj kapitalistyczny ustaje, kapitalizm musi
upasc.

Widocznie i w obchodzacej nas tu sprawie autonomji krajowej RoO-
za Luksemburg rozprawiwszy sie z «prawem narodow do stanowie-
nia o sobie», ktdre bezwzglednie odrzucata, i uzasadniajgc auto-nomje
krajowa prawami rozwoju kapitalistycznego na wyzszym jego stad-
jum i tylko dla niektérych terytorjow narodowych, wpadia w ten spo-
so6b, jak nam sie wydaje, ,na droge bez wyjscia... dla «matych naro-
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déws, «narodéw chtopskich» il t. p., i przez to- uniemozliwita sobie roz-
wigzanie kwestji narodowej wogole, t. j. catej masy kwestji narodo-
wych w panstwie rosyjskim. Sprobujmy to wyjasni¢ mozliwie krotko
stowami samej Rdjzy Luksemburg.

«Kapitalizm tworzy catg nowa kulture duchowa.: oSwiate publiczng, rozkwit
nauki, dziennikarstwo, publicystyke, osobliwie nacechowang sztuke...

«Ale te kulture duchowg kapitalizm tworzy nie w powietrzu ani w teoretycz-
nej pustce abstrakcji, tylko na okreslonym terytorjum, w okreSlonym $rodowisku
spotecznym, w okreslonym jezyku, na gruncie pewnych tradycji, stowem w okres-
lonych formach narodowych. Zatym wyodrebnia on przez te samag
kulture duchowg pewne terytorjum i pewnag ludnos¢ w ca-
tos¢ kulluralno-narodowa, w ktorej stwarza specjalng Scislejszq spoi-
stos$¢ i zwiazek intereséw duchowych (podkreslenie A.

«Kultura duchowa, wytwarzana przez kapitalizm w danym S$rodowisku, przyj-
muje nietylko ceche narodowg przez gtéwny organ produkcji duchowej: jezyk,
ale zespala sie ona z tradycjonalng kulturg spoleczenstwa, z jego historja, prze-
syca jego odrebnemi cechami duchowemi, stowem staje sie kulturg narodowsg
0 wiasnym do pewnego 'Stopnia odrebnym bycie i wiasnym rozwoju». (Rok 1908,

str. 796-797)...

To strona kulturalno-narodowa rozwoju kapitalistycznego'. Zo-
baczymy teraz, jak na tej podstawie kulturalno-narodowej samorzad

lokalny przeistacza sie w w autonomje krajows:

«Wymagania ustroju kapitalistycznego prowadza, jak widzielisSmy, z histo-
ryczng koniecznoscia we wszystkich panstwach nowoczesnych do wytworzenia
samorzadu miejscowego w postaci udziatu ludnosci w wykonaniu funkcji spo-
teczno-panstwowych na wszystkich szczeblach od gminy do obwodu i prowingcji.
Gdzie wszakze wewnagtrz panstwa nowoczesnego istnieja
odrebne okregi narodowosciowe, stanowigce zarazem tery-
torja o pewnych odrebnosciach ekonomiczno-spotecznych,
tam te same wymagania gospodarki burzuazyjnej czynia
niezbednym samorzad na najwyzszym szczeblu, samorzad
krajowy (podkresl. A. IF)..

«Autonomja krajowa Krdlestwa Polskiego jest przedewszystkim potrzebg pa-
nowania klasowego polskiej burzuazji, panowania w formach rozwinietych, umoz-
liwiajacych tymbardziej niekrepowane i dokladne zatatwianie interesow wyzysku
i ucisku klasowego...

«Atoli wihasnie z tego wzgledu autonomja jest niezbedng potrzeba klasowg pro-
letarjatu polskiego»... (str. 798-800).

A proletarjatu litewskiego, biatoruskiego il t. d.? Na to Réza Lu-
ksemburg odpowiada:

«Odrebno$¢ narodowa pewnego okregu wewngtrz panstwa nowoczesnego nie
stanowi jeszcze sama przez sie podstawy, wystarczajgcej dla autonomji krajowej...

«O ile przenosimy pojecie autonomji z utopijno-ideologicznego gruntu na
grunt historyczny i rozpatrujemy ja jako specyficzny niezbedny wynik kapitali-
stycznej gospodarki w pewnym S$rodowisku, jako forme zaspokojenia pewnych
funkcji spotecznych — materjalnych i duchowych, — wynikajgcych z potrzeb
burzuazyjnego spoteczenstwa i jego demokratycznego rozwoju, o tyle funkcje au-
tonomji krajowej na gruncie nowoczesnego panstwa konstytucyjnego sg niero-
zerwalnie zwigzane, jak caly rozwdj polityczny tego panstwa, z formami nowo-
czesnego zycia burzuazyjnego. Osrodkiem jej (autonomji), jak
i panstwa nowoczesnego wogole, jest wielkie miasto, dzwig-
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.nig polityczng klasa burzuazyjna, nieodiacznym s$rodo-
wiskiem — nowoczesna inteligiencja burzuazyjna, zycie
literackie, dziennikarskie, nauka i .sztuka..

«Nowozytna zatym autonomja krajowa w znaczeniu sa-
morzadu pewnego terytorjum. narodowosciowego jest
mozliwa tylko tam, gdzie narodowos$¢ odnosna posiada
wiasny rozwdéj burzuazyjny, wiasne zycie miejskie, wias-
ng inteligiencje, wiasne 2zycie literackie i naukowe.
Wszystkim tym warunkom odpowiada Krélestwo Pol-
skiex»... (podkreslenie A. IF.).

A jak jest na Litwie, Biatorusi i t. d.?

«lInaczej, ale niemniej zawile (niz kwestja autonomii zydowskiej) przedstawia,
sie kwestja autonomji na Litwie. Dla utopistow nacjonalistycznych wystarcza oczy-
wiscie istnienie pewnego terytorjum zamieszkatego przez ludno$¢ pewnej odreb-
nej narodowosci, aby w imie prawa wszystkich narodowos$ci do stanowienia o so-
bie domaga¢ sie dla danej narodowosci badz to niezawistej republiki, badz sfede-
rowanej z Rosja, badz «najszerszej autonomji»...

Biatorusini stanowig na terytorjum przez nich zamieszkatym zywiot wy-
tacznie wiejski, rolniczy. Przytym stan kulturalny ich jest — odpowiednio do wa-
runkéw ekonomicznych — nader niski... Kompletny brak wiasnej burzuazji bia-
toruskiej, inteligiencji miejskiej i samodzielnego zycia naukowo-literackiego w je-
zyku biatoruskim czyni idee narodowosciowej autonomiji biatoruskiej wprost nie-
wykonalng.

Podobne sg warunki spoteczne i wsréd narodowosci litewskiej. Przewazajacym
w ogromnym stopniu zajeciem litwindw jest rolnictwo...

«Jedyng narodowoscia, reprezentujgca kulturalne warunki, niezbedne do spra-
wowania funkcji autonomji krajowej, jest na terenie Litwy i Rusi (to znaczy:
Biatorusi i Ukrainy prawobrzeznej, stanowigcej dawniej czes¢ Polski A. W.)
istotnie ludno$¢ polska jako zywiot miejski i zywiot inteligiencji...

«Innym wzgledem niemniej waznym jest ta okolicznos¢, ze narodowo$¢ polska
jest na Litwie i na Rusi wlasnie narodowoscig warstw panujacych: szlacheckiej
whasnosci ziemskiej i mieszczanstwa, podczas gdy narodowos$¢ litewska, a zwilasz-
cza biatoruska reprezentowana jest przez wioscianstwo rolne i bezrolne. Stosunek:
narodowos$ci jest tu wiec zarazem — naog6t wzigwszy — .stosunkiem klas spo-
tecznych. Oddanie urzadzern autonomicznych kraju w rece
narodowosci polskiej byloby tu stworzeniem nowego po-
teznego narzedzia panowania klasowego bez odpowied-
niego wzmochienia pozycji klas wyzyskiwanych i wywotatoby
stosunki w rodzaju tych, jakie autonomja Galicji zgotowata rusinom...

«Zaréwno wiec ze wzgledéw narodowosciowych, jak spotecznych, przylaczenie
Litwy do terytorjum autonomicznego Krolestwa lub wyodrebnienie Litwy i Rusi
w autonomiczny okreg z przewaga nieunikniong (kulturalng i ekonomiczng. A. JF.)
zywiotu polskiego jest projektem, ktory Socjaldemokracja zwalcza¢ musi zasad-
niczo. Ale w tej formie upada wogole projekt autonomji narodowos$ciowej Litwy
jako utopijny wobec liczebnych i spotecznych stosunkéw, wchodzacych w gre
narodowosci» (str. 800—8i0).

W ten sposob znikneto, hasto autonomji Litwy z programu SDKP i L.

Jakie inne hasto w oczekiwanej rewolucji demokratycznej dawalis-
my Litwie, Biatorusi i t. d. w ich sprawie narodowej?

Ani samookresjenia ani autonomji! Wiasciwie nic, jezeli dodamy
nastepujace twierdzenie Rézy Luksemburg z tejze pracy:
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«Rozwdj wielkopanstwowy, bedacy wybitnym rysem nowoczesnego
okresu i nabierajacy coraz wiecej przewagi z postepami Kkapitalizmu, skazuje juz
zg6ry mase mniejszych i drobnych narodowosci na niemoc polityczna.

Jest to perspektywa beznadziejnosci, a nie rewolucji na Litwie, Bia-
torusi i t. d.

Wedtug Lenina nawet mate, drobne narody stanowig wazng pozy-
cje w rachunku sit rewolucjii nietylko demokratycznej, lecz i socjali-
stycznej. W numerze zesztym «Z Pola Walki» cytowaliSmy nastepu-
jace jego stowa:

«Albowiem sadzi¢, ze da sie pomysle¢ rewolucja socjalna
bez powstan drobnych narodéw w kolonjach i w Europie, bez wybuchu
rewolucyjnych czesci drobnomieszczanstwa ze wwszelkiemi j ego
przesadami>» i t. d. i t. p. — «sadzi¢ tak to znaczy wyrzekac
sie rewolucji socjalnej». «Bez powstan drobnych na-
rodéw w kolonjach iw Europie!».

Rzecz dziwna: razem z bolszewikami zwalczalismy likwidato-
row rewolucji demokratycznej w Rosji i budowalismy swoj pro-
gram, swojg taktyke na nadchodzgcej rewolucji. A jak przystepowa-
lismy do sprawy narodowej (i do wszelkiej innej)?

Tak, jak przystepowano do podobnych zagadnien z punktu widzenia,
intereséw walki klasowej proletarjatu w krajach zachodnio-
europejskich: Roé6za Luksemburg na przeszio dziesieciu arku-
szach druku rozprawia nadzwyczaj logicznie i ciekawie o sprawach
narodowych z punktu widzenia interesow proletarjatu w panstwie
«nowozytnym», na gruncie «nowozytnego» rozwoju burzuazyjnego,
jakgdyby nie chodzito wcale o sprawe narodowg w oczekiwanej, nie-
uniknionej rewolucji demokratycznej, jakgdyby carat byt panstwem
nie feudalno-monarchistycznym, lecz «nowozytnym». W roku 1908 —
po Londynskim zjezdzie SDPRR! — Ro6za Luksemburg uzasadnia
niemozliwos¢ autonomji Litwy miedzy innemi faktem, ze panujgca
jest tam polska «szlachecka wiasnos¢ ziemska». Zapomniata tylko o re-
wolucji demokratycznej, ktdra miata skonfiskowaé szlacheckg wias-
nos¢ ziemska!

Mamy tu zatym do czynienia z tym samym brakiem konkretnego
podejscia do zadan rewolucji, o ktérym pisaliSmy z powodu «dwudzie-
stoletniego sporu z Leninem».

A. Warslti



KILKA UWAG W SPRAWIE PODANYCH NIZEJ
DOKUMENTOW

Tow. Warski w artykule swoim w Nr. 5-6 «Z Pola Walki» twier-
dzi, ze stanowisko delegacji na Il-im zjezdzie SDPRR znalazto uzna-
nie catej partji, z wyjatkiem «paru towarzyszy».

Z dokumentu Nr. 25 wynika, ze bardzo niezadowolong byta Wanda
Cezaryna Wojnarowska, przedstawicielka SDKPiL w Miedzynaro-
dowym Biurze Socjalistycznym w Brukseli. Kto jeszcze byt nieza-
dowolony — nie wiadomo. Ale mozna sadzi¢, ze nikt inny, précz miej,
przynajmniej nikt z posrdd znanych dziataczy partyjnych nie nale-
zat do tych niezadowolonych ani zadna grupa, w przeciwnym bowiem
razie Wojnarowska nie omieszkataby powota¢ sie na nich i wyste-
powa¢ w porozumieniu z niemi.

Rezultatem niezadowolenia Wojnarowskiej byto jej wycofanie sie
z Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego. Odtad, az do krachu
Il Miedzynarodoéwki w 1914 r., przedstawicielkag SDKPIL w Miedzy-
narodowym Biurze Socjalistycznym byta Ro6za Luksemburg, a za-
stepca jej J. Marchlewski.

Jak wiemy skadinagd, wrogi stosunek Wojnarowskiej do Dzierzyn-
skiego i Warskiego, ujawniony w drukowanych tu listach, trwat
niedtugo. Bardzo predko stosunki pomiedzy nig a wspomnianemi to-
warzyszami przybraty zndw charakter poprzedniej szczerej przyjazni
partyjnej i osobistej.

Drugim punktem, zastugujgcym na specjalng uwage, — to mo-
tywy solidaryzowania sie towarzyszy z postepowaniem delegacji
naszej na ll-iim zjezdzi¢ SDPRR. Gtéwnym motywem zerwania, mo-
tywem decydujgcym dla R. Luksemburg i innych, byla interpretacja
§ 7 projektu programu w artykule Nr. 44 «Iskry». Wedtug tej inter-
pretacji nalezalo uzna¢ prawo samookresjenia narodéw, nie wyklu-
czajgce hasta niepodlegtosci Polski z programu SDPRR. Ta interpre-
tacja «lIskry» uznang zostata za wrecz sprzeczng ze stanowiskiem na-
szej partji, przeciwng duchowi jej programu i jej walki. J. Marchlew-
ski, jak wida¢ z dokumentu Nr. 28, réwniez solidaryzowat sie w zu-
petnosci z krokiem delegacji polskiej, ktora zjazd opuscita, ale uczy-
nit to z innego motywu. Marchlewski nie widziat, mianowicie, sprzecz-
nosci pomiedzy stanowiskiem SDKPIL a interpretacja w Nr. 44
«Iskry». Pisze on wyraznie: «Sam artykut w Nr. 44 nie jest dla
mnie przeszkodg do potgczenia, gdyz wypowiedziane tam poglady
nie przecza bynajmniej naszemu stanowisku». Dla Marchlewskiego
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natomiast decydujacemi byly poglady organizacyjne Lenina,
aby delegacja nasza zjazd Il-gi opuscita.

Jest rzeczg ciekawg, ze juz wtedy nietylko Marchlewski, ale wszy-
scy inni wybitni dziatacze SDKP i L wystepujg przeciw organi-
zacyjnym planom Lenina.

Telegram Ro6zy Luksemburg i Tyszki (Nr. 19) doradza delegaciji,
ze wzgledoéw politycznych, zerwaé na gruncie organizacyjnych pogla-
déw Lenina.

Widac to i z listu Warskiego (Nr. 27) i z listu (Nr. 25), w ktérym
Wojnarowska cytuje zdanie Dzierzyhskiego o «centralistycznych
daznosciach» iskrowcow, cytuje jego list, w ktorym Dzierzynski za-
powiada wystgpienie publiczne przeciw poglagdom organizacyjnym
Lenina. Byla to widocznie zapowiedz historycznego artykutu R. Lu-
ksemburg w «Neue Zeit» i w «lIskrze» (wdéwczas) juz mien-
szewickiej, wydrukowanego w 1904 r. i wymierzonego przeciw orga-
nizacyjnym pogladom Lenina.

To samo stanowisko znajdujemy we wspomnianym liScie March-
lewskiego.

Ze sprawozdania, wydrukowanego, w Nr. 1 «Przegladu Socjalde-
mokratycznego» z r. 1904, o udziale delegacji SDKPiL na Il-i.m
zjezdzie SDPRR wiemy, ze «pertraktacje o ewentualnym udziale or-
ganizacji naszej w zjezdzie zaczety sie od prywatnej wymiany zdan
i dopiero pozniej przyjety charakter oficjalny». Oficjalne pertraktacje
ciggnely sie od 7 lutego 1903 r. az do konca lipca. Miedzy innemi
przeszkodami natury formalnej, ktére nalezatlo usungé, byla uchwata
organizacyjna lii-go zjazdu SDKPi L, ktory odbyt sie w r. 1901
Zjazd ten przyjat, mianowicie, uchwate, aby partja nasza weszia
w stosunki federacyjne z rosyjska SD, zasada za$ federacyjna
sprzeciwiata sie statutowi SDPRR z r. 1898, jak zresztg duchowi pro-
gramu i taktyki samej SDKPi L.

Przeszkode te usungé mogt nowy zjazd naszej partj.i, ktory zostat
zwolany z inicjatywy Dzierzynskiego i Warskiego. Archiwum zawiera
dwa odnosne ich listy (14 i 15) o jednakowej prawie tresci, pisane
do Zarzadu Gtownego i Komitetu Zagranicznego — widocznie w wy-
niku podziatu pracy. List Dzierzynskiego zostat wydrukowany w po-
przednim N-rze 5-6 «Z Pola Walki». (Drukujemy go powtdrnie dla
zachowania catosci obrazu).

Zjazd odbyt sie w Berlinie w dn. 25-29 lipca 1903 r. Protokuty
zjazdu (posiadamy jeden, pisany reka Dzierzynskiego i drugi — re-
kg Czarneckiego) ze wzgledu na to, Zze stanowig same w sobie ca-
to$¢, dajemy osobno i na poczatku, cho¢ chronologicznie wypada-
toby je umiesci¢ inaczej. W ten sposOb nie przerywa sie obrazu cigg-
tosci pertraktacji.i udziatu naszej delegacji na Il-im zjezdzie SDPRR.

H. D. Zarzewska
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Przygotowata do druku i zaopatrzyta
przypisami H. D. Zarzewska.

Fotografja mandatu na IV Zjazd SDKPIL, ktory odbyt sie w Berlinie w dniu
25—29 lipea 1903 r. Oryginal mandatu znajduLe sie ' w Archiwum Rdzy Luk-
semburg i J. Ryszki
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PROTOKULY IV-go ZJAZDU SDKPIL

Protokut oraz wszystkie uwagi w tekscie
pisane reka Dzie>zynskiego. Uwag prze-
kreslonych w protokule przez Dzierzyn-
skiego nie drukujemy.

Kopja
Wiasnos¢ Kom itetu Zagranicznego SDKPIL. Zwro6-
ci¢ natychmiast Joézefowi.

Sprawozdanie ze Zjazdu [V-go SDKPIL.
Uchwalono:

Uznajac za stuszng i za nadal obowigzujacg zasade urzadzania
zjazdéw w kraju, cztonkowie SDKPIL wobec istnienia spraw palg-
cych, wymagajgcych niezwiocznego zatatwienia i wobec niemoz-
liwosci urzadzenia w chwili obecnej zjazdu w kraju, postanawiajg
tym razem uczyni¢ wyjatek i urzadzi¢ zjazd zagranica.

RezoLucje te przyjeli jednogtosnie wszyscy obecni na posiedze-

niu wstepnem dnia 24 lipca 1903 r. [obecnymi byli . . . 1 1) . . .,
2) .. ., tow-e3) ..., 4) . . .,5. . .,6...,7).. .,
8. .., 9. .7

Protokot

obrad dzien pierwszy
d. 25 lip[ca] 1903 r.

Obecni T-ki:

T-e

Przewodniczy obradom t-a . . 2 Protokot prowfadzi] tow. . . .2
Odczytano listy zaproszonych na zjazd t-y GJ (Ziirich) i T! (Pa-
ryz), wyluszczajace powody nieobecnosci ich na zjezdzie. Tow. D.5
zawiadomit w swoim czasie t-Ow, zwotujacych zjazd, iz nie bedzie

* 0d czasu istnienia SDKP a Ill-ei od czasu zawigzania SDKPIL.
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na zjezdzie z powodéw od niego niezaleznych, waznych dostatecz-

nie. Na zjezdzie sg obecni przedstawiciele Zarzadu Gtownego i
organizacji krajowej.

Porzadek dzienny
(przyjety jednogtosnie)

1) Przyjecie porzadku dziennego.

2) Organizacja krajowa.

3) Stosunek do RSDPR.

4) Kwestja wydawnictw i ekspedycji.

5) Organizacja] zagraniczna i Komitet Zagraniczny].

6) Wolne wnioski.

Uwaga: Do uchwat o stosfunkach] z RSDPR. Dy-
rektywa. Punkty rezolucji 1, druga czes$¢ drugiego i 3-ci
sg conditio sine qua non6 dla przedstawicieli w ich per-
traktacjach z rosjanami .l

Do punktu drugiego porz [agdku] dzien [nego].
(,Organizacja krajowa").

Towarzysze z kraju. .2 i . .2 zdajg sprawozdanie z Kraju.

W celu opracowania projektu niektérych zmian w organizacji
wybrano komisje specjalna, ktérg zobowigzano przedstawi¢ naza-
jutrz projekt organizacji; poczem posiedzenie zamknigto.

Obrad dzien drugi.
26 lipca 1903 r.

Obecni — wszyscy z dnia poprzedniego i tow . . .2 Przewod-
niczy tow. . . . Obrana w dniu poprzednim komisja zdaje spra-
wozdanie i przedstawia plenum dwa projekty do rozpatrzenia.

Projekt Na 1

Mozliwie w kazdym miescie i osadach fabrycznych, gdzie
niema czynnych komitetow partyjnych, powinien by¢ maz
zaufania partji.

Projekt N® 2.

1) ,W kazdym miescie i miasteczku i osadzie fabrycznej powi-
nien by¢ maz zaufania i jeden t-ysz jako zastepca. Maz zaufania
musi byC zatwierdzony przez Z. G.

2) W obowiazki i funkcje 8 meza zaufania wchodza:
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a) praca nad stworzeniem (0 ile mozna) miejscowego komitetu
S.D. za zgodg uprzednig Z.G.

b) Wypetnianie funkcji sekretarza tegoz komijitetu].

) Zbieranie funduszéw.

d) Stale wysytanie korespondencyi do pism partyjnych.

e) Okazywanie wszelkiej pomjocy] Z.G.

1) Sprawozdanie kwartalne dla Z. G. szczegGtowe:

a) § ilo$¢ rozpowszechnionej literatury i zebranych pieniedzy, ro-
botniczych zebran, strejkdw, demonstracji, ilos¢ i charakter kotek
agitacyjnych i samoksztatcenia, ilos¢ wystanych do pism kores-
pondencji.

£) io Wyjasnienie potrzeb miejscowych. Zarzad GHoéwny] podtrzy-
muje stosunki z komitjetami] miejscowymi i mezami zauffania
Funkcje Z. G. pozostajg dawnemi zgodnie z uchwalg poprzedniego
zjazdu. Projekt drugi przyjety.

R ezo lu cja:

Wobec panujgcych warunkéw policyjnych IV Zjazd SDKPiL
zgodnie z uchwalg Il Zjazdu 1900 r. uznaje, ze zadne organizacje
partyjne nie mogg powsta¢ przez wybory a sankcjonujg sie sku-
tecznoscig swej pracy i wspolnym zaufaniem (przyjeto).

Zjazd wystuchawszy sprawozdania Z. G. wyraza mu swe zupeine
zaufanie i jednomyslnie zatwierdza jego wybdr ponowny.

Do punktu trzeciego (Stosunek do Rosfyjskiejj
Sfocjal]-D[emokratycznej] Pfartji] R [obotniczej].

W duchu rezolucji 1-go Zjazdu krajowego SDKP r. 1894 oraz
Zjazdu SDKPIL 1901 r., ktére wypowiadajg konieczno$¢ wspolnej
i solidarnej walki politycznej z proletarjatem panstwa rosyjskiego
przeciw caratowi — Zjazd postanawia:

Jest pozadang wspolna organizacja socjaldemokratyczna na
cate panstwo rosyjskie. To gtéwne zadanie obecnej chwili ma zna-
czenie podstawowe, wobec ktorego formy organizacji stanowia
kwestje szczegGtu, ktorego rozstrzygniecie zalezy od stanu i po-
trzeb ruchu nie tylko w Polsce i na Litwie, ale i w Rosji, moze
wiec byC skutecznie zatatwione tylko drogg porozumienia miedzy
socjaldemokracjg catego panstwa.

Wobec tego Zjazd obecny pozostawia kwestje form organiza-
cyjnych otwartg. Jest pozadanem ze wzgledu na potrzeby socjald.
uchu polskiego:
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1) Zupetna samodzielno$¢ polskiej socjaldemo-
kracji we wszystkich sprawach wewnQtrznych, do-
tyczacych agitacji i organizacji w Kr[6lestwie] Poljskim] i na
Lfitwie]; whasne z azdy, komitety i literatura.

2) Aby wspolna partja sfocjal]-demokratyczna] przyjeta nazwe
oficjalng SDPR Rosji,—przyczym s[ocjal-d[emokracja] polska za-
chowuje jako tytut dodatkowy swojg dotychczasowg nazwe SDKPIL.

3) Inne organizacje socjalistyczne polskie moga wchodzi¢ w sktad
ogolnej partji panstwa tylko przez przystgpienie do SDKPIL.

4) Aby w skfad redakcji centralnego organu wszedt cztonek
polskiej organizacji, ktoryby w porozumieniu z pozostatg redakcja
kierowat stanowiskiem organu wzgledem polskich spraw partyj-
nych i spotecznych.

5) Zamiana sformutowania 8 7 programu rosyjskiej partji na
sformutowanie Sciste i uniemozliwiajgce interpretacje w nacjona-
listycz[nym] duchu.

6) Zadanie autonomji dla ziem polskich i litewskich.

7) Osiagniecie rezolucji formutujacej stanowisko s[ocjal]-d[emo-
kracji] rosyjskiej wzgledem polskiego socjalpatrjjotyzmu] w du-
chu SDKPIL.

Zjazd wybiera przedstawicieli, ktorzyby w razie potrzeby i przy
nadarzajacej sie okazji prowadzili z ros[yjskimi] towjarzyszami]
pertraktacje i daje im carte blanchell w ramach powyzszej re-
zolucji.

Uchwalono jednogto$nie powyzsza rezolucje.

Obrad dzien trzeci.
27 1 1903 r. (przewodniczy t. . . -)

Do punktu drugiego.

W kwestji stosunku do innych organizacji w Polsce i na Lit-
wie uchwalono:

1) Czionkowie innych organizacji nie moga by¢ mezami zaufa-
nia ani tez naleze¢ do zadnej organizacji SDKPIL.

2) Wzgledem czlonkéw innych organizacyi obowigzujgcem jest
zachowanie Sciste konspiracji.

3) Wspdlna akcja z bratniemi organizacjami moze mie¢ miejsce
w pojedynczych wypadkach i przedsiewzieciach i wymaga kazdo-
razowej decyzji Zarzadu GHownego] (jednogtosnie).

Uwaga: Zwazywszy ze S[ocjal] Demokracja] Litjwy] stoi
na gruncie nacjonalistycznym zjazd o$wiadcza: SDKPIL nie
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uwaza Sfocjal] Demokracji] Lfitwy] za organizacje bratnig
(jednogtosnie).

W kwestji pracy wsrdod intelig [iencji] zjazd poleca Z. G.
wejsC w Sciste stosunki z postepowszg inteligfiencjg] polska w celu
rozszerzenia prawdziwych idei sfocjal] demokratycznych], wyro-
bienia politycznego] i konspiracyjnego] i przygotowania na przy-
szto$¢ czynnych czionkéw partji (jednogtosnie).

W kwestji stosunku wzajemnego organizacji krajowej i Zagra-
ni» znego Komitetu.

1) Zagraniczny] Kfomitet] reprezentuje partje za granica.

2) Kfomitet] Zfagraniczny] zajmuje sie wydawaniem pism i bro-
szur partyjnych za granicg, transportowaniem takowych do kraju
zapomocg krajowych organizacji i niesieniem wszelkiej innej po-
mocy organizacji krajowej.

3) Organizacja krajowa oraz Kfomitet] Z(agranmzny) nie wcho-
dzg w zadne state stosunki z infnemi] partjami jako tez nie przed-
siebiorg zadnjch zmian zasadniczego charakteru (dotyczacych pro-
gramu i taktyki partji) bez wzajemnego porozumienia sie organi-
zacji krajowej i Kfomitetu] Zagranicznego] droga partfy nego]
Zjazdu lub partfyjnej] konferfencji]. Jezeli to niemozliwe, niezbedna
w takich razach drogg bezposredniego porozumienia jest zgoda
K. Z i Z G., przyczem nastepny zjazd partyjny sankcjonujel?
decyzje tychze. Przyjeto jednogtosnie.

Do punktu czwartego. (Kwestja wydawn[ictw] i
eksped[ycji]. Uchwalono rezolucje nastepujace:

1) Opierajac sie na uchwale Zjazdu 1901 r., ktéry wiozyt na
Z. G. obowigzek kontroli roboty w catym kraju, zjazd wyraza zy-
czenie aby odezwy kcmfiietow] miejscowych wydawane byty za
porozumieniem z Z. G. (wiekszoscig przeciw jednemu; jeden wstrzy-
mat sie od gtosfowania]).

Z. G. zwotuje zjazd w porozumieniu z K. Z. Sprawozdanie 0 sta-
nie ruchu powinno by¢ piSmienne. Z. G. i K. Z. powinny kazdora-
zowo przed zjazdem ustanowi¢ prowizorycznie 13 porzadek dzienny
i opracowaC wnioski do pojedynczych punktéw (oraz zakomuniko-
waé wraz ze sprawozdaniem cztonkom K.Z.).

3) W obec uzupetnien wniesionych przez Zjazd do statutu organi-
zacyjnego poleca sie tow. . . .2 za ich odpowiedzialnoscia, spi-
sa statut organizacyjny w cato$ci na zasadzie decyzji przyjetych
przez poprzednie zjazdy parlfyjne] o ile nie zostaty zmienione
oraz uchwat obecnego Zjazdu (jednogtosnie, jeden wstrzymat sie
od glosu).

10
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4) Z. G. powinien przysyta¢ K.Z. co kwarta! sprawozdanie o
stanie ruchu w kraju.
Uwaga: Wymieni¢ poszczegdlne punkty sprawozdania,
poleca sie to tow. . . 4
5) Zjazd sankcjonuje 3 wydawanie nadal ,,Przeglfagdul Sfocjal]
Dfemokratycznego]® 14 oraz ,,Czferwonego] Szftandaru]“ 5 uchwa-
lone przez konferencje partyjng 1902 r. i uwaza je nadal za ofi-
cjalne organy partyjne (jednogtosnie).
W kwestji nazwy zjazd decyduje nada¢ obecnemu zjazdo- "i
wi miano Czwarty.
Uwaga: W odsytaczu nazwy powinno by¢ dodane:
»,Czwarty od czasu istnienia SDKP., trzeci od czasu za-
wigzania SDKPIL.

Zjazd poleca redakcji wydanie w najblizszym czasie broszur
1)0 rewolucji francuskiej.ll 2) Miota 17 ,Kto z czego zyje”. 3) Ka-
techizm Robfotniczy] .18 4) Poezje. 19 5) Kautsky.2)

Zjazd wyraza zyczenie, aby zgodnie z uchwalg zjazdu r. 1901
nadal wychodzit ,Przeglad Robotniczy**,2l jako popularne pismo
teoret[ycznoj-polityczne.

Uwaga: Uchwaly ostatniej konferencji co do wydania
broszur zachowujg nadal moc obowigzujaca.

Zjazd poleca tow. . . wypracowanie kwestjonarjusza dla

korespondencji towarzyszy z Kkraju.
Kwestja Zwigzkow zawodowych: referent tow. Jz.a

Zjazd poleca komisji z 3 tow.: 3 przygo-
owanie projektu rezolucji co do walki zawodowej i stosunku do
niej Partji.

W sprawie agitacji wsrdd mas robotniczych mdéwiacych po zy-
dowsku Zjazd po dyskusji przechodzi obecnie nad kwestjg ta. do
porzadku dziennego.

Obrad dzien czwarty.

28 1. 1903.
Przewodniczacy t. . . .2 Protok6t prowadzi (w zastepstwie)
t.. . .3 Obecni wszyscy procz . . 2

Do punktu czwartego w dalszym ciggu.

Kwestja ekspedycji i drukarni, referent t. . . |2

Uchwalono: Obra¢ komisje, ktora po Zjezdzie przejrzataby
sprawozdanie kasy i ekspedycji w celu zbadania organizacji tych-
ze oraz ich udoskonalenia (jednogt.).
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Do komisji wybrani: tow. 3

Uchwalono: Sekretarz-r kasjer powinni dawac cz’fonkom K.Z.
oraz cztonkom partji stojagcym blisko K. Z., tym ktérych K. Z. uwa-
za za stosownych, kwartalne sprawozdanie 0 sytuacji w kraju i
zagranicg, sprawozdanie] kasy, ekspedycji szegotowe i ogolne.
(Przyjeto wszystjkiemi] gtfosami]; jeden wstrzymat sie).

W kwestji sekretarjatu i kongresu Miedzynaro-
dowego.

Referentka tow. . . [

Kwestja Stowarz[yszen] Zag[ranicznych]. Refe-
renci: tow.: Jz.,.2 Cez.,3 Hr'24

Zjazd gorgco poleca wszystkim towarzyszom przebywajgcym za-
granica, aby przyjeli ustawe majacg byC ostatecznie wypracowang
przez K.Z., ktora zabezpieczy! partji wiekszg jednolitos¢, spojnosc
i sprezystos¢ (jednogtosnie).

Uchwalono:

Pozadanem jest urzadzenie odczytow w rdznych miastach zagra-
nicznych (jednogt.).

Uchwalono: Poleci¢ It Z. opracowanie Ustawy organizacji
zagranicznej i organizowanie systemu zbierania pieniedzy. Jest
pozadanem wystanie delegata K.Z. do pojedynczych miast zagra-
nicznych w celu organizowania cztonkéw partji i sympatyzuja-
cych jednostek.

Uwaga: Ustawe przyjeta przez poprzedni K. Z. Zjazd
poleca K. Z. jako materjal.

Sprawozdanie Kasjera Gtéwnego K. Z

Ref. tow. . . 2

Uchwalono: Zjazd, wystuchawszy sprawozdania K.Z. sankcjo-
nuje uchwate konferencji partyjnej z r. 1902, ktéra komitet ten
powotata do zycia i aprobuje dotychczasowa dziatalno$¢ jego.

Zjazd, przez aklamacje wyraza uznanie tow. . . ., . . .,
- .. .2 za ich energiczng i korzystng dla partji prace.

Nastepujace wnioski oddane zostaty .jako matler-
jaf] K Z 1 Kom[isji]

Materjaty dla K. Z

Zjazd uznaje za konieczne wystanie t. . . .2 na rozjazdy agi-
tacyjne i organizacyjne do wszystkich polskich kolonji zagranicz-
nych, w ktorych mamy partyjne stosunki lub kolporterow.

to
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Materjaty dla Komisji.
Obowigzkiem Ekspedytora gtownego jest posiadanie odpowied-
niej ksigzki, w ktdrejjby] odznaczone byty dokfadnie sprawozda-
nia poszczegdlnych kolporterow (z kazdego miasta i miejscowosci

oddzielnie). o _
Kolporterzy obowigzani sg zdawaC szczegotowe sprawozdanie

(ilos¢ sprzedanej literatury, ilos¢ bondw i list; ilos¢ pozostatego
remanentull na skiadzie, ilos¢ dtugbw z odznaczeniem za co;
ilo$¢ przesianych kasjerowi pieniedzy; ilos¢ wydatkow).

Obrad dzien piaty
d 29 1 1903
Przewodniczy tow. . . ,a Protok6t prowadzi . . 2 Obecni
WSZYscy.
Do punktu pigtego: Kwestja budzetu:
Uchwalono: Krajowe organizacje zobowigzujg sie pewng czes¢
swych dochodéw stale da”a¢ na wydawnictwa partyjne (wiek-
sz05cig).
Whiosek: Organizacja krajowa zostaje zwolniong od skiadki
Poleca sie organizacji] krajjowej], aby literature mozliwie nie
rozdawano darmo a sprzedawano, uzywajac tych dochodéw na

potrzeby krajowe — Cofnieto.
Uchwalono: |. Zjazd poleca Gtown[emu] Kasjerowi K. Z. do-

braC sobie do pomocy Kkilka o0sob i zorganizowaC t. z. komisje
finansowa. Zadanie komisji tej w og6lnych zarysach systematyczne
| state zorganizowanie zbierania funduszéw, a mianowicie:

1) Werbowanie statych sktidek.

2) Urzadzanie wieczorkéw, odczytow, loterji, rozpowszechnia-
nie] list itp.

3) Urzadzanie roznych przedsiebiorstw na korzys¢ part i.

Il. Wszystkie czynnosci komisji finansjowej] sg pod kontrolg
gtéwnego kasjera.

Uchwalono: Redakcja otrzymuje pewng kwote miesiecznie
na prenumerate pism (jednogto$nie).

Dyrektywa: Skladka t. Dal.5 przechodzi do rubryki niestatych.

Kwestja budzetu dochodow statych i niestatych
I rozchodu:

Pozadanem jest stworzenie dla jednego z redaktoréw odpo-

wiednich warunkéw materjalnych w tym celu, aby mogt wytacz-
nie oddac sie redaktorstwu (jednogtosnie).
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Amend eme nt.2l Pozostawia sie K.Z. okresli¢ kiedy i o ile
uskutecznienie tego zadania bedzie mozliwem i przystgpi¢ do
wykonania tego.

Budzet:
Dochod: Rozchdéd
Kraj 5t m. Przeglad [Socjaldemokra-
25 tyczny] 250 m.
25 Cz[erwony] Sz[tandar] 100 ,
40 Trans [port] 430
15 Red[akcja] honforarja] 60 ,
o (od 1/X1I 1903 r. 20 860 m
Literatura 125 m. Razem osiemset czterdziesci
304 m. marek.
Na nieleg[alng] t.. . 2 8 m.
t.. . )2 10 ni.
322 m.
Razem trzysta dwadziescia
dwie marki.
W miare wydawania broszur t. . . .2 zobowigzuje sie pokry-

wac niedobor funduszu, przeznaczonego na broszury przynajmniej
W ciggu roku w miare moznosci i z roznych zrédet.
Budzet powyzszy Zjazd przyjmuje do wiadomosci i zatwierdza go.

Kwestja Kasy pomocy wiezniom i zest[ancom]
politycznym].
Referent tow. . .
Uchwalono: Uregulowanie stosunkéw z ,kasg pomocy wiez-
niom] i zes[tancom] politycznym], zjazd poleca K.Z. (jednogtosnie).
Uchwalono: Przy organizowaniu sekcji poleca Zjazd mie¢ na
wzgledzie organizowanie pomocy dla kasy wieznidw.
Organizacja K. Z
Odczytano z protok6tu konferencji z r. 1902 punkty, dotyczace
tej kwestji.
Uchwalono: Kom[itet] Z[agraniczny] ma prawo odbierania
cztonkom swoim funkcji. Od decyzji stuzy apelacja do zjazdu
(jednogtosnie).
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Uchwalono: Z. G. ma swego przedstawiciela w K. Z. Przed-
stawiciel ten podlega wszystkim przepisom i ustawie organiza-
cyjnej, obowigzujacym cztonkéw K. Z. (jednogtosnie).

Co do liczby cztonkéw K. Z. — znosi sie istniejgce ograniczenia
I pozostawia sie to woli K. Z

Do punktu szdstego i ostatniego
~Wolne wnioski®

Uchwalono wniosek nastepujacy, wypracowany przez spec-
[jalng] komisje: Uznajac calg doniostos¢ walki zawodowej Zjazd
uchwala, by partja nasza kierowata nig i w miare potrzeby orga-
nizowata jg w celu nadania walce tej charakteru polityczno-socja-
listycznego i wyzyskania jej w celach pogtebienia Swiadomosci
klasowej (jednogl.).

Uchwalono: Kasa bierze na siebie koszta Biura Miedzynaro-
dowego] przyczem poleca sie K. Z. porozumienie z organizacjg]
poznanska, co do podziatu kosztow przedstawicielstwa (jednogl.).

Poleca sie K. Z. zorganizowanie korespondencji co do ruchu
w Kkraju do pism zagranicznych (jednogl ).

Poleca sie. W razie gdyby pertraktacje z rosjanami nie 0sigg-
nety pozytywnego rezultatu Zjazd poleca tow.:Lx,2 Kar.,29 War.3
zredagowanie w ciggu 7-iu miesiecy programu partyjnego i ogtosze-
nia go jako ,,Projektu” w Przegladzie S[ocjal]-DDemokratycznym].

Kwestje Archiwum i pieczatki powierzono K. Z.

Poleca sie tow. , . . ,. zredagowanie i
przygotowanie do druku sprawozdania ze Zjazdu.

Zjazd wyraza zyczenie, azeby zobowigzaC statych wspdtpracow-
nikbw do dostarczania o$miu stronic przecieciowo w Przegladzie
S[ocjal]-D[emokratycznym].

Na redaktorow wybrano tow.. Kr.9 i Wr.30 (jednogl.). Do Ko-
ni [|tetu] Zagranlcznego] obrano . . .,

.. . précz tego do Kfomitetu] wchodza obydwaj redaktfor0W|e]
i tow CezZ jako czionek Bfiura] Miedzynarodowego]. W celu wy-
konania uchwaty o stosunku do RSDPH wybrano delegatow: . .

Na wniosek przewodniczacego prezydjurn honorowe w celu zaga-
jenia posiedzenia i zamkniecia Zjazdu powierzono w dowod uzna-
nia za prace tow.

Przewodniczacy] tow. . . ,2 w mowie wypowiada uznanie
tfowarzyszom] z kraju i zamyka posiedzenie o$wiadczeniem iz
IV Zjfazd] partyjny SDKPIL jest zamkniety.

KONIEC
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! Stowo w tekscie przekre$lone.

2 Kropki sg dane zamiast skrotéw imion, nazwisk lub pseudoniméw nieczy-
telnych, przekreslonych w tekscie.

3 G — Stanistaw Gut (Gutt) — z zawodu kapelusznik, byt czionkiem »Zwigzku
Robotnikdw Polskich“, emigrowat do Szwajcarji. Na emigracji byt czionkiem
»Stowarzyszenia Socjaldemokratow Polskich® w Zurychu. W 1905 r. wrocit do
kraju, po upadku rewolucji stat sie agientem ochrany.

4 T — nie udato sie ustali¢, o kim mowa.

5 D —S. Dalski—Adam Patrz ,Z Pola Walki“ N° 5—6, str. 120, uw. 11.

[l Conditio sine qua non— po tacinie, znaczy: warunek niezbedny.

1 p,, str. 144,

8 Funkcja — czynnosc.

" a — czyta sie: alfa, pierwsza litera alfabetu greckiego: a.

fi— » beta, druga litera alfabetu greckiego: b.

Il Carte blanche (czyta sie: kart blansz) — po francusku znaczy niezapisang
karte, w przenosni —wolng reka, nieograniczone petnomocnictwo.

12 Sankcjonowa¢ — uzna¢, przyzwoli¢.

13 Prowizorycznie — tymczasowo.

14 ,,Przeglad Socjaldemokratyczny" — organ teoretyczny SDKPIL. Zaczat wycho-
dzi¢ w marcu 1902 r., do mija 1904 r. wyszly 22 numery.

Statym redaktorem poczawszy od X° 3-go, r. 1902 byt Jan Tyszka— Leon Jo-
giches, statym autorem (z rzadkiemi wyjatkami) artykutow wste nych byt War.
(A. Warski), rubryki ,,Z Kraju* — Jan z Czerniakowskiej (A. Warski). Procz tego
statemi wspotpracownikami w okresie do 1904 r. zposrod t.t. polskich byli: Réza
Luksemburg, J. Marchlewski (Karski), Janusz Trabczynski (Ludwik Kulczycki),
al. Jelski (A. Warski), S. Adamski (S. Ettinger), Zygmunt Zutawski (obecnie poset
PPS w Sejmie), Turski (J. Goldenberg).

Zposrdd t.t. niepolskich statemi wspdtpracownikami w owej epoce byli: M. Beer
Karol Kautsky, Parvus, Karol Liebknecht, Franciszek Mehring, Pawel Singer
(Niemcy), Adelaida Dworzak-Popp (Austrja), Giovanni Lerda (AYiochy), Martow
(Rosja), Kriczewski (Francja).

W drugim za$ okresie, t. j. od r. 1908 -10 wyszto wszystkiego 19 numerdw.
Statym redaktorem byt .1 Tyszka, statym autorem artykutéw wstepnych byt War
(A. Warski) (z wyjatkiem kiedy przebywat w wiezieniu) i rubryki ,Z kraju* —
Jan z Czerniakowskiej (A. Warski).

Statemi wspotpracownikami zposrdd t.t. polskich byli: M. Bronski, J. Karski
11, Krakowski (Kamienski-Domski), Ro6za Luksemburg, A. Matecki, S. Nowicki
Karol Radek. Spartakus (tym pseudonimem podpisywat artykuty J. Karski i A. Ma-
tecki), Wiezien z X pawilonu (Zdzistaw Leder).

Z posrod za$ zagranicznych towarzyszy wspOtpracownikami byli: Lenin N.
(napisat artykuty: 1) Przyczynek do oceny rewolucji rosyjskiej, (kwie< iei 1908 r.
X» 2). Program rolny socjaldemokracji w rewolucji rosyjskiej (sierpien 1908 i.
A$ 6). Uwagi z powodu ,,odpowiedzi“ D. Maslowa (pazdz.-list. 1908 r,, Ai 8—9
G Aleksinski, P. Maslow, N. Riazanow, L. Trocki (Rosja), Karol Kautsky, Kautska
Ludwika — prowadzita stalg rubryke ,,Przeglad Czasopism“, Franciszek Mehring
IIl. Strobel, E. Wurm, A. Stadthagen, A. Bebel, J. Jaekel, Henryk Schulz (Niemcy),
De Man Henryk (Belgja), Askew I. H. (Anglja), Olberg-Lerda Oda (Wtochy), Pan-
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nekoek A. (Holandja), Boudin L. B. (Stany Zjednoczone), Compere-Morel (Francja),
Martua M. (Estonja—Finlandja).

16 ,,Czerwony Sztandar“ zaczat wychodzi¢ w 1902 r. — jako pismo agitacyjne.
»,Czerwony Sztandar przetrwat lata kontrrewolucji i wojnv imperjalistycznej. Po
potaczeniu SDKPIL z lewicg PPS w grudniu 1918 r.—jako centralny organ KPRP
zaczat wychodzi¢ legalnie ,,Sztandar Socjalizmu®. Naskutek jednak przesladowan
prasowych i po nieudanych probach wydawania legalnego centralnego organu
partyjnego, w pazdzierniku 1919 r. ,Czerwony Sztandar‘ zaczat wychodzi¢ niele-
galnie jako centralny organ KPRP. W tym charakterze ,,Czerwony Sztandar*
wychodzi dotychczas.

18 ,Z Wielkiej Francuskiej Rewolucji“ — zostato wydane w Bibljotece Socjal-
demokratycznej.

17 Miot—Szymon Dickstejn, cztonek partji ,,Proletarjat, (patrz ,,Z Pola Walki“,
M 5—6, str. 101). ,Kto z czego zyje* zostalo wydane w Bibljotece Socjaldemo-
kratycznej.

1§ Katechizm Robotniczy — nie zostat wydany.

19 ,,Piesni Proletarjatu* — zostaty wydane w Bibljotece Socjaldemokratycznej.

20 Myslano wtedy o wydaniu Kautskiego: ,,Nauki ekonomiczne K. Marksa“.
Przez partje wydane nie zostaty.

2 ,Przeglad Robotniczy* — organ Socja’demukracji Krolestwa Polskiego i
Litwy, zaezgl wychod.i¢ we wrze$niu 1900 r. A» 5 miat juz nagtéwek ,Organ
Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego i Litwy“, wyszedt w r. 1904 z nastepujaca
uwagg ,,0d Redakcji“: ,,Czwarty Zjazd naszej Partji postanowit wydawac dalej
»Przeglad Robotniczy”, zmienit wszakze stosownie do nowych potrzeb charakter
tego wydawnictwa. Przediym ,Przeglad Robotniczy“, bedac jedynym organem
Socjaldemokracji KPiL musiat odpowiada¢ r6znorodnym potrzebom agitacji. Bzi$
gdy rozwdj naszego ruchu czyni niezbednym obok organu teoretycznego, jakim
jest ,Przeglad S icjaldemokratyczny”, oraz pisma agitacyjnego ,,Czerwonego
Sztandaru“, stworzenie pisma popularno-naukowego, przeznaczonego gtownie dla
wyksztatcenia agitatoréw-robotnikéw, ,,Przeglad Robotniczy" temu wihasnie zada-
niu bedzie stuzyt.

Sz06sty i ostatni zarazem numer ,,Przegladu Robotniczego* wyszedt w r. 1905,

2Jz. — Jozef — Feliks Dzierzynski.

3 Cez. — Wanda Cezaryna Wojnarowska, p. ,,Z Pola Walki“, N» 5—6 str. 107..

U Hr.---—--- Henryk — J. llanecki.

3 Materjaléw drukowanych o konferencji tej niema.

20 Remanent — termin techniczny, oznacza pozostatosc.

21 Amendement — po francusku, znaczy: dodatek, poprawka,

28 Lx. — Rdéza Luksemburg.

29 Kar. Karski (J. Marchlewski).

30 War - A Warski.
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PROTOKUL IV ZJAZDU SDKPIiL, SPRAWDZONY PRZEZ WY-
BRANA PRZEZ ZJAZD SPECJALNA KOMISJE

Protokut pisany reka Czarneckiego.

Sprawozdanie ze Zjazdu ™-go SDKPIL.

Uznajac za stuszng i za nadal obowigzujacg zasade urzadzania
Zjazddw w kraju, cztonkowie SDKPIL, wobec istnienia spraw pala-
cych, wymagajgcych niezwlocznego zatatwienia, i wobec niemoz-
liwosci urzadzenia w chwili obecnej zjazdu w kraju, postanawia-
ja tym razem uczyni¢ wyjatek i urzadzi¢ zjazd zagranicg”.

Rezolucje te przyjeli jednogto$nie wszyscy obecni na posiedze-
niu wstepnym dnia 24 lipca 1903 r. (Obecnemi byli: towarzyszki:
1) Cerl i 2) Br.; tow.. 3) Kar.,3 tow. 4) L./ 5) Tur.5 6) Wac.
7) Cz, 8)J.8 9) HY

Protokot
Obrad dzien pierwszy
dn. 25 lipca 1903 r.
Obecni:
T-ki:

1)

2)
T-sze: 3) KarJl

4)

5)

Przewodniczy obradom t-ka C.I Protokdt prowadzi tow. Cz.

Odczytano listy zaproszonych na zjazd towarzyszy 0.0 (Zurich)
I TU ( 'aryz), wyluszczajace powody nieobecnosci ich na zjezdzie.
Tow. D12 zawiadomit w swoim, czasie towarzyszow, zwotujgcych:
zjazd, iz nie bedzie na zjeZdzie z powodow od niego niezaleznych,
waznych dostatecznie.

Na zjezdzie sg obecni przedstawiciele Zarzfadu] Gtdwjnegoj
organizacji krajowe;j.

* 0d czasu istnienia SDKP, a lii-go od czasu zawigzania SDKPIL.



Porzgdek dzienny:
(przyjeto jednogtosnie).
Przyjecie porzadku dziennego.
Organizacja krajowa.
Stosunek do Rosyjskiej Socfjal-Jdemokratycznej Partji.
Kwestja wydawnictw i ekspedycji.
Organizacja zagraniczna i Komitet Zagraniczny.
Wolne wnioski.
Do punktu drugiego porzadku dziounego
(,Organizacja krajowa*)
Towarzysze z kraju H.9 i W.h zdajg sprawozdanie z kraju.
W celu opracowania projektu niektorych zmian organizacji
wybrano komisje specjalng, ktdrg zobowigzano przedstawi¢ naza-
jutrz projekt organizacji; poczem posiedzenie zamknieto.

SN

Obrad dzien drugi.

26 lipca 1903 roku.

Obecni wszyscy z dnia poprzedniego i tow. Ad.3 Przewodni-
czacy tow. K.3

Obrana w dniu poprzednim komisja zdaje sprawozdanie i przed-
stawia plenum dwa projekty dla rozpatrzenia.

Projekt N° L

Mozliwie w kazdym miescie i osadach fabrycznych, gdzie niema
czynnych komitetow partyjnych, powinien by¢ maz zaufania
partji.

Projekt N$ 2-gi.

l. i) W kazdym mieScie i miasteczku i osadzie fabrycznej powi-
nien by¢é maz zaufania i jeden towarzysz jako zastepca. Maz zaufa-
nia musi by¢ zatwierdzony przez Z[arzad] GHowny].

2) W’ obowigzki i funkcje meza zaufania wchodza;

a) Praca nad stworzeniem (o0 ile mozna) miejscowego komitetu
Sfocjal] Demokratycznego] za zgoda uprzednig Zfarzadu] Gftéwnego],

b) Wypetnianie funkcji sekretarza tegoz Komitetu.

c) Zbieranie funduszow.

d) State wysytanie korespondencji do pism partyjnych.

e) Okazywanie wszelkiej pomocy Zarzadowi Gtownemu.

f) Sprawozdanie kwartalne dla Z. G. szczegdtowe:

a) ilos¢ rozpowszechnionej literatury i zebranych pieniedzy,
robotniczych zebran, strajkow, demonstracji, iloS¢ i charak-
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ter kotek agitacyjnych i samoksztatcenia, ilos¢ wystanych
do pism korespondencji.
wyjasnienie potrzeb miejscowych.

Zarzad Gtowny podtrzymuje stosunki z komitetami miejscowymi
I mezami zaufania. Funkcje Z. G. pozostajg dawnemi zgodnie
z uchwalg poprzedniego zjazdu. Projekt 2 (drugi) przyjety zostat.

Rezolucja: Wobec panujgcych warunkéw policyjnych IV Zjazd
SDKPIL zgodnie z uchwatg li-go Zjazdn 1900 r. uznaje, ze zadne
organizacje partyjne nie moga powstaC przez wybory, a sankcjo-
nuja sie skutecznoscig swej pracy i wspolnym zaufaniem (przyjeto).

Zjazd, wystuchawszy sprawozdanie Zarzadu Gtdwnego, wyraza
mu swoje zupeine zaufanie i jednomysSlnie zatwierdza jego
wybor ponowny.

Do punktu trzeciego (,Stosunek do rosyjfskiej]

Soc[jal] Demokratycznej] pl[artji] robfotniczej]9

Uchwalono:

W duchu rezolucji I-go Zjazdu Krajowego SDKP roku 1894 oraz
Zjazdu SDKPIL 1901 r., ktére wypowiadajg konieczno$¢ wspoélnej
i solidarnej walki politycznej z proletarjatem panstwa rosyjskiego
przeciw caratowi

Zjazd postanawia:

Jest pozadang wspdlna organizacja socjaldemokratyczna na cate
panstwo rosyjskie. To gtowne zadanie obecnej chwili ma znacze-
nie podstawowe, wobec ktdrego formy organizacji stanowig kwestje
szczegtu, ktorej rozstrzygniecie zalezy od stanu i potrzeb ruchu
nietylko w Polsce i na Litwie, ale i w Rosji,moze wiec by¢ sku-
tecznie zatatwione tylko drogg porozumienia miedzy socjaldemo-
kracjg catego panstwa.

Wobec tego Zjazd obecny pozostawia kwestje form organiza-
cyjnych otwartg. Jest pozadanem ze wzgledu na potrzeby socjal-
demokratycznego ruchu polskiego

1. Zupetna samodzielno$¢ polskiej socjaldemo-
kracji we wszystkich sprawach wewnetrznych,
dotyczagcych agitacji i organizacji w Krol[estwie] Pol[skim] i na
L[itwie] wihasne zjazdy, komitety i literatura.

2. Aby wspdlna partja socjaldemokratyczna przyjeta nazwe
oficjalng Sfocjal] Demokratycznej] Pfartji] Rfobotniczej] Rosji
przyczem socjaldemokracja polska zachowuje, jako tytut dodat-
kowy, swojg dotychczasowg nazwe SDKPIL.
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3. Inne organizacje socjalistyczne polskie mogg wchodzi¢c w
sktad ogdlnej partji panstwa tylko przez przystgpienie do SDKPIL.

4. Aby w skfad redakcji centralnego organu wszedt cztonek
polskiej organizacji, ktoryby w porozumieniu z pozostata redakcjg
kierowat stanowiskiem organu wzgledem polskich spraw partyj-
nych i spotecznych.

5. Zamiana sformutowania 8§ 7 programu rosyjskiej partji na
sformutowanie Sciste i uniemozliwiajace interpretacje w nacjona-
listycznym duchu.

6. Zadanie autonomji dla ziem polskich i litewskich.

7. Osiagniecie rezolucji, formutujacej stanowisko socfjal] demfo-
kracji] rosyjskiej wzgledem polskiego socjalpatrjotyzmu w duchu
SDKPIL.

Zjazd wybiera przedstawicieli, ktorzyby w razie potrzeby i przy
nadarzajacej sie okazji prowadzili z rosfyjskimi] tcwfarzyszami]
pertraktacje i daje im carte blanche w ramach powyzszej
rezolucji.

Rezolucja powyzsza przyjeta zostata jednogtosnie.

Obrad dzien trzech

27 lipca 1903 r. (Przewodniczy tow. K.).

Do punktu drugiego.

W kwestji stosunku do innych organizacji w Pol-
sce i na Litwie uchwalono:

1) Cztonkowie innych organizacji nie moga by¢ mezami zaufa-
nia ani tez naleze¢ do zadnej organizacji SDKPIL.

2) Wzgledem czionkéw innych organizacji obowigzujgcym jest
zachowywanie Scistej konspiracji.

3) Wspdlna akcja z bratniemi organizacjami moze mie¢ miejsce-
w pojedynczych wypadkach i przedsiewzieciach, i wymaga kaz-
dorazowej decyzji Zarzadu Giownego (jednogtosnie).

Uwaga: Zwazywszy, ze Sfocjal] Dfemokracja] Litewska,
stoi na gruncie nacjonalistycznym, zjazd o$wiadcza:

Socfjal] Demfokracja] Kroélfestwa] Polfskiego] i Litwy nie
uwaza SDL za organizacje bratnig (jednogto$nie).

W kwesjti pracy wsérdéd inteligiencji Zjazd poleca
Zarzadowi Gtownemu wejs¢ w Sciste stosunki z postepows inte-
ligencjg polska w celu rozszerzenia prawdziwych idei socjalde-
mokratycznych, wyrobienia politycznego i konspiracyjnego i przy-
gotowania na przyszto$¢ czynnych cztonkdw partji (jednogtosnie).
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W kwestji stosunku wzajemnego organizacji kra-
jowej i Zagraniczn ego Kom itetu.

1. Zagraniczny Komitet reprezentuje partje zagranica.

2. Komfitet] Zagrfaniczny] zajmuje sie wydawaniem pism i bro-
szur partyjnych zagranicg, transportowaniem takowych do kraju
zapomocyg krajowych organizacji i niesie wszelkg inng pomoc
sorganizacji krajowe;j.

3. Organizacja krajowa oraz Komitet Zagraniczny nie wchodzg
w zadne stale stosunki z innemi partjami jako tez nie przedsie-
biorg zadnych zmian zasadniczego charakteru (dotyczacych pro-
gramu i taktyki partji) bez wzajemnego porozumienia sie organi-
zacji krajowej i Komitetu Zagranicznego droga partyjnego Zjazdu
lub partyjnej konferencji. Jezeli to niemozliwe, niezbedng w takich
razach dr< gg bezposredniego porozumienia jest zgoda Komfitetu]
Zagranicznego] i Z[arzadu] G![6éwnego] przyczem nastepny Zjazd
partyjny sankcjonuje decyzje tychze. Powyzsza uchwala przyjeta
zostata jednogtos$nie.

Do punktu czwartego: Kwestja wydawnictw
I ekspedyciji.

Uchwalono rezolucje nastepujgce:

1. Opierajgc sie na uchwale zjizdu 1901 roku, ktory wiozyt' na
Zarzfad] Gtoéwfny] obowigzek kontroli roboty w catym kraju, zjazd
wyraza zyczenie, aby odezwy komitetbw miejscowych wydawane
byly za porozumieniem z Zarzad[em] Gtownym (Wiekszoscig prze-
ciw jednemu, jeden wstrzymat sie od gtosu).

2. Zarzad Gtowny zwotuje zjazd w porozumieniu z Komlitetem]
Zagranicznym. Sprawozdanie 0 stanie ruchu powinno by¢ piSmienne.
Zarzfad] Gtow[ny] i Kom[itet] Zagrfaniczny] powinny kazdorazowo
przed zjazdem ustanowi¢ prowizorycznie porzadek dzienny i wy-
pracowa¢ wnioski do pojedynczych punktow [oraz zakomuniko-
waé wraz ze sprawozdaniem cztonkom Komitetu Zagranicznego],

3. Wobec uzupetnien wniesionych przez zjazd do statutu organi-
zacyjnego poleca sie tow.: 0., War.,3 J6z.8 T8 i HJ za ich odpo-
wiedzialno$cig spisa¢ statut organizacyjny w catoSci na zasadzie
decyzji przyjetych przez poprzednie zjazdy partyjne., o ile nie
zostaty zmienione oraz uchwal obecnego zjazdu (jednogtosnie,
jeden wstrzymat sie od gtosu).

4. Zarzad Glowny powinien przysyta¢ Komitetowi] Zagranicz-
nemu co kwartat sprawozdanie o stanie ruchu w Kkraju.
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Uwaga: Wymieni¢ poszczeg6lne punkty sprawozdania [po-
leca sie to tow.. H.9 J..8 Wc.6 TI'5
5. Zjazd sankcjonuje wydawanie nadal ,,Przegladu Socfjaljde-
mokratycznego“ oraz ,,Czerwonego Sztandaru®, uchwalone przez
konferencje partyjng 1902 r. i uwaza je nadal za oficjalne organy
partyjne (jednogtosnie).
W kwestji nazwy Zjazd decyduje nadac obecnemu zjazdowi"
miano Czwarty (jednogtosnie).
Uwaga: W odsytaczu nazwy powinno by¢ dodane:
»,Czwarty od czasu istnienia SDKP, trzeci od czasu
zawigzania SDKPiIL",

Zjazd poleca Redakcji wydanie w najblizszym czasie broszur.
1) O rewolucji francuskiej, 2) Miota ,Kto z czego zyje”, 3) Kate-
chizm Rob[otniczy], 4) Poezje, 5) Kautsky o Marksie (jednogtosnie).

Zjazd wyraza zyczenia, aby zgodnie z uchwatg zjazdu z 1901 r.
nadal wychodzit ,,Przeglad Robotniczy“ jako popularne pismo teo-
retyczno-polityczne. (Uwaga: Uchwaty ostatniej konferencji co do
wydania broszur zachowujg nadal moc obowigzujacg). Jednogtosnie.

Zjazd poleca tow. Jz. wypracowanie kwestjonarjusza dla kores-
pondencji towarzyszy z kraju (przyjete).

Kwestja zwiazkdéw zawo do wy ch: referent tow. Jz.

Zjazd poleca komisji z 3 tow. (Jz.8 Hr.)) Wc.c) przygotowanie
projektu rezolucji do walki zawodowej i stosunku do niej partji.

W sprawie agitacji wsrod mas robotniczych, moéwiacych po zy-
dowsku zjazd po dyskusji przechodzi obecnie nad kwestjg ta do
porzadku dziennego.

Posiedzenie zamknieto.

Obrad dzien czwarty.
28 lipca 1903 r.

Przewodniczy tow. Lj Protokot prowadzi (w zastepstwie) tow. lir.)
Obecni wszyscy procz Cz.

Do punktu czwartego w dalszym ciggu:
Kwestja ekspedycji i drukarn i: referent, tow. Tur.}

Uchwalono: Obra¢ komisje, ktéra po Zjezdzie przejrzataby
sprawozdanie kasy i ekspedycji w celu zbadania organizacji tychze
oraz ich udoskonalenia (jednogtosnie). Do Komisji wybrani zostali:
tow.. Br.2 Tur.p Cz, Jz8 i HrJ



Uchwalono:

Sekretarze i Kasjer powinni dawa¢ cztonkom Komitetu Zagra-
nicznego] oraz cztonkom partji, stojacym blisko K. Z.,, tym, ktérych
Komitet Zagraniczny] uwaza za stosownych, kwartalne sprawo-
zdanie o sytuacji w kraju i zagranicg, sprawozdanie kasy, ekspe-
dycji, szczegbtowe i ogblne. (Przyjeto wszystkiemi glosami, jecten
wstrzymat sie od gtosu).

Kwestja Stowarzyszenia Zagranicznego.

Referenci tow.: 1) Jz.,8 2) C.1 3) IL.9

Zjazd goraco poleca wszystkim towarzyszom, przebywajgcym
zagranicg, aby przyjeli ustawe, majacg by¢ ostatecznie wypraco-
wang przez Kom[itet] Zagrfaniczny], ktora zabezpieczy partji wieksza
jednolito$¢, spojnosc i sprezystosé (jednogtosnie).

Uchwalono: Pozadanem jest urzadzanie odczytow w réznych
miastach zagranicznych (jednogto$nie).

. Uchwalono: Poleci¢ Komfitetowi] Zagrfanicznemu] opracowa-
nie Ustawy organizacji zagranicznej; organizowanie systemu zbie-
rania pieniedzy. Jest pozadanem wystanie delegata Zagranicznego|
Kom([itetuj do pojedynczych miast zagranicznych w celu organizo-
wania cztonkdw partji i sympatyzujacych jednostek.
Uwaga: Ustawe przyjeto przez poprzedni Komfitet] Za-
graniczny], Zjazd poleca Komitetowi Zagranicznemu jako ma-
terjat.

Sprawozdanie Kasjera Giéwnego K [omi te tu]
Z[agranicznego]

Referent tow. Cz.

Uchwalono: Zjazd, wystuchawszy sprawozdanie Komitetu Za-
granicznego, sankcjonuje uchwale Konferencji partyjnej z roku
1902, ktoéra Komit<t ten powalata do zycia i aprobuje dotychcza-
sowg dziatalno$¢ jego.

Zjazd przez aklamacje wyraza uznanie towarzyszom 1) Br.,-
2) Turb 3) Jz.§ za ich energiczng i korzystng dla partji prace.

Posiedzenie zamknieto o godz. 8 m. 8 wiecz.

Nastepujgce wnioski oddane zostaty jako materjat K. Z. i ko-
misjom.

Materjaty.

Zjazd uznaje za konieczne wystanie tow. Jz. na rozjazdy agita-
cyjne i organizacyjne do wszystkich polskich kolonji zagranicz-
nych, w ktérych mamy partyjne stosunki lub kolporteréw.



Materjaty dla Komisji.

1. Obowigzkiem ekspedytora gtownego jest posiadanie odpowied-
niej ksigzki, w ktorej odznaczone bytyjby] doktadnie sprawozda-
nia poszczegdlnych kolporterow (z kazdego miasta i miejscowosci
oddzielnie).

2. Kolporterzy obowigzani sg zdawaé szczegdtowe sprawozdanie
(ilo$¢ sprzedanej literatury; ilos¢ bonéw i list; ilos¢ pozostatego
remanentu na skfadzie, ilos¢ dtugébw z odznaczeniem za co; ilosé
przestanych kasjerom pieniedzy, ilos¢ wydatkow).

Obrad dzien piaty,
dnia 29 lipcal903 r.
Przewodniczy tow. L. Protokdt prowadzi t. Oz. Obecni wszyscy.

Do punktu pigtego. Kwestja budzetu.

Uchwalono: Krajowe organizacje zobowigzujg sie pewng czes¢
swych dochodéw stale dawaé na wydawnictwa partyjne (wiek-
.SZ0SCig).

Whniosek: Organizacja krajowa zostaje zwolniong od skfadki.
Poleca sie org[anizacji| krajowej, aby literature mozliwie nie roz-
dawano dormo, a sprzedawano, uzywajac tych dochodéw na po-
trzeby krajowe. Cofnieto.

Uchwalono:

1. Zjazd poleca gtownemu Kasjerowi K.fomitetu] Zagranicznego]
dobra¢ sobie do pomocy kilka 0sob i zorganizowac t. zw. Komisje
Finansowa. Zadanie komisji tej w ogdlnych zarysach systema-
tyczne i stale zorganizowanie zbierania funduszéw, a mianowicie:

1) Werbowanie statych skfadek.

2) Urzadzanie wieczorow, odczytdéw, loterji, rozpowszechnianie
Jist itp.

3) Urzadzanie roznych przedsie' iorstw na korzys¢ partji.

It. Wszystkie czynnosci Komisji finansowej sg pod kontrolg
gtdwnego kasjera.

Uchwalono: Redakcja otrzymuje pewng kwote miesiecznie na
prenumerate pism (jednogto$nie).

Dyrektywa: Skladka tow. Dal.3 przechodzi do rubryki do-
chodéw niestatych.
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Kwestja budzetu dochodoéw statychi niestatych
I rozchodu.

Pozadanem jest stworzenie dla jednego z redaktorow odpowied-
nich warunkéw materjalnych w tym celu, aby mégt wytgcznie
oddac sie redaktorstwu (jednogtosnie).

Amendement: Pozostawia sie Komitetowi Zagranicznemu
okresli¢, kiedy i o ile uskutecznienie tego zadania bedzie mozli-
wem i przystgpi¢ do wykonania tego.

Budzet.
Dochéd: Rozchod
Kl .. . 54 m Przeglad [Socjaldemo-
TUr e, 25 kratyczny] ............. 250 m.
Hereeee 25 Cz[erwony] Sz[tandar] 100 ,,
CZuiiiiiiiiieii i, 40 Transfport].............. 430
Bl 15 Red[akcja] hon[orarja] 60 ,
Kar. (od /X1l 1903 r.) 20
Liter[atura].................. 125 ) 849
Razem osiemset czterdziesci
304 m. marek.
Na niel[egalng] tow. C. 8 ,
" . tow.Cz. 10 ,,
322 m.
Razem trzysta dwadziescia
dwie marki.

W miare wydawania broszur tow. Cz. zobowigzuje sie pokry-
wac niedobdr funduszu, przeznaczonego na broszury przynajmniej
w ciggu roku w miare moznosci i z roznych Zrddet.

Budzet powyzszy Zjazd przyjmuje do wiadomosci i zatwierdza go.

Kwestja Kasy Pomocy wiezniom i zest[ancom|
politycznym.

Referent tow. Hr.

Uchwalono: Uregulowanie stosunkow z kasg pomocy wigz-
niom i zestancom] politycznym] Zjazd poleca Komit[etowi] Za-
granicznemu] (jednogto$nie).

Uchwalono. Przy organizowaniu sekcji poleca zjazd mie¢ na
wzgledzie organizowanie pomocy dla kasy wiezniom (jednogto$nie).
Organizacja Komitetu Zagraniczn[ego]

Odczytano z protokétu Konferencji z roku 1902 punkty, doty-
czace tej kwestji.

u
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Uchwalono: Komitet ma prawo odbierania cztonkom swoim
funkcji. Od decyzji stuzy apelacja do Zjazdu (jednogto$nie).

Uchwalono:

Zarzad Gldwny ma swego przedstawiciela w K. Z., przedstawi-
ciel ten podlega wszystkim przepisom i ustawie organizacyjnej,
obowigzujagcym oztonkéw K.Z. (jednogtosnie).

Co do liczby cztonkéw K.Z.—znosi sie istniejgce ograniczenie
I pozostawia sie to woli Kom[itetu] Zagranicznego],

Do punktu széstego i ostatniego.
~Wolne wnioski*

Uchwalono wniosek nastepujacy, podany przez Komisje
specjalng (patrz wyzej).

Uznajac catg doniostos¢ walki zawodowej, Zjazd uchwala, by
partja nasza kierowata nig i w miare potrzeby organizowata jg
w celu nadania walce tej charakteru polityczno-socjalistycznego
i wyzyskania jej w celach pogtebienia Swiadomosci klasowej
(jednogtosnie).

Uchwalono:

Kasa bierze na siebie koszta Biura Miedzynarodowego, przyczem
poleca sie Komitetowi porozumienie z orgfanizacjg] poznanska co
do podziatu kosztdw przedstawicielstwa (jednogtosnie).

Poleca sie Komitetowi] Zagranicznemu] zorganizowanie ko-
respondencji co do ruchu w kraju do pism zagranicznych—
(jednogtos$nie).

Poleca sie:

W razie gdyby pertraktacje z rosjanami nie osiggnety pozytyw-
nego rezultatu, Zjazd poleca tow. L.14 Karsk. i War. zredagowa-
nie w ciggu 7-miu miesiecy programu partyjnego i ogtoszenia go
jako ,,Projektu* w ,,Przegladzie S[ocjal] D[emokiatycznym]*.

Kwestje Archiwum i pieczatki powierzono Komitetowi Zagrfa-
nicznemul].

Poleca sie tow.: 1) L.4 2) Tur.b 3) J.,8 4) Cz.l zredagowanie
i przygotowanie do druku sprawozdania ze Zjazdu.

Zjazd wyraza zyczenie, azeby zobowigza¢ statych wspotpracow-
nikdw do dostarczania oSmiu stronic przecieciowo w ,,Przegfadzie]
Socfjal] Demfokratycznym]*

Na redaktorow wybrano tow. KrJ3 i tow. Wr.13 (jednogtosnie).
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Do Komitetu [Zagranicznego] obrano tow.. 1) Tur.5) 2) Cz.,
3)Jz.8 4) Br.,15) G.;10 procz tego do Komitetu [Zagranicznego]
wchodzg obydwaj redaktorowie i tow. C., jako cztonek Bfiura]
M [iedzynarodowego],

W celu wykonania uchwaty o stosunku do Sfocjal] Demokra-
tycznej] P[artji] Roh[otniczej] Rosji wybrano, jako delegatow:
tow. 1) War.,13 2) Hr.9 3) Tur.5 4) Jz.§

Na wniosek przewodniczgcego prezydjum honorowe w celu za-
gajenia posiedzenia i zamkniecia zjazdu powierzono w dowod uzna-
nia za prace tow. War.

Przewodniczacy tow. W. wypowiada uznanie towarzyszom z kraju
i zamyka posiedzenie o$wiadczeniem, iz IV Zjazd partyjny SDKPiL
jest zamkniety.

Uwaga do rezolucji o stosunku do Sfocjal] Dfemokratycz-
nej] Pfartji] Rob[otniczej] Rosji: (uchwalono jednocze$nie z
odnoéng rezolucja):

Punkty rezolucji: pierwszy, druga cze$¢ drugiego i trzeci sg
conditio sine qua non dla przedstawicieli w ich pertraktacjach
z S[ocjal] Demokratyczng] Pfartjg] Rob[otniczg] Rosji.

Protokdt na stronic pietnascie. Na stronicy drugiej przekre$lono
10 stéw. Na stronicy trzeciej-czwartej (3—4) przekreslono dwa-
dziedcia trzy wyrazy i pieC ostatnich wierszy na stronicy czwar-
tej. Wpisano na gorze siedem stdw. Na stronicy pigtej—szostej
(5—6) przekreslono jedno stowo, wpisano jedno. Na str. (7—38)
siddmej-6smej przekresSlono stow osiem, wpisano na gorze pieé
stow. Na str. (9—10) dziewigtej-dziesigtej przekreslono pie¢ stow
I cztery wiersze, wpisano nad wierszem dwa stowa. Na str. (11—12)
jedenastej-dwunastej wykre$lono dwa stowa i jeden wiersz; wpi-
sano na gorze jedno stowo. Na str. (13—14) trzynastej-czternastej
wykreslono jedenascie, wpisano stow trzynascie. Na stronicy piet-
nastej wykreslono trzy stowa; wpisano na gorze piecl.

Protokot niniejszy zostat sprawdzony przez wybrang przez Zjazd
specjalng Komisje.

Cz., Leon, Jozef, Turski, Warski, Bronia.

| Cez. — Cezaryna Wanda Wojnarowska, p. str. 152 ,Z Pola Walki* N° 7—S8.

2 Br. — Bronia—Stanistawa—Goldenbergowa, tow. czynna w kraju w latach
1904—05—06, kierowata pracg wsrdéd kobiet w Warszawie, byta kierowniczka
kola dyskusyjno-propagandystycznego, cztonkiem Wojenno-Rewolucyjnej Organi-
zacji w 1905—06; aresztowana i oskarzona o prowadzenie rewolucyjnej agitacji
wséréd garnizonu warszawskiego. Uwolniona, z powodu choroby za kaucja,
emigrowata.

11*
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3 Kar. — Karski (J. Marchlewski).

4 L. — Leon Jogiche$ (Jan Tyszka).

5 Tur. — Turski — Stanistaw (J. Goldenberg), sekretarz Komitetu Zagranicz-
nego, czynny cztonek organizacji warszawskiej w latach 1904—05, organizator Kon-
ferencji Miedzydzielnicowej w 1905 r., wspotpracownik ,,Przegladu Socjaldemo-
kratycznego

s Wac. — Wactaw — Marcin (Wincenty Matuszewski) p, ,Z Pola Walki*
A$ 4 ,Wspomnienia starego fobotnika str. 85 i ,,Z Pola Walki“ Ni 5—6, str. 118.

7 Cz. — Czarnecki (Marjan Eiger).

8 J. — Jozef — Feliks Dzierzynski.

9 1l. — Henryk — J. Hanecki.

10 G. — Stanistaw Gut, p. str. 151 ,Z Pola Walki“ A« 7- 8.

i1 T. — p. str. 151 ,Z Pola Walki Ab 7—8.

12 D. — S. Dalski, p. str. 151 ,Z Pola Walki‘ A° 7—8.

13 Ad. — Adolf Warski.

14 Lx. — Ro6za Luksemburg.

15 Miejsca przekreslone, o ktérych mowa, nie zostaty wydrukowane.

4 1
REZOLUCJA Z DN. 27 GRUDNIA 1903 r.

Solidaryzujemy sie z uchwatami IV Zjazdu pod warunkiem, ze
Z. G. bedzie sie znajdowat w kraju.

Zwazywszy, ze nieporozumienie z powodu zwotania 4 zjazdu be
faktycznych przedstawicieli miejscowej organizacji moze wywota
brak zaufania pomiedzy cztonkami partji, zadamy wySwietlenia
tej kwestji, poruczajac jg miejscowemu komitetowi.

+ b
— 3
2

(Reka Dzierzynskiego dopisane: ,,w War[ssawie]®).

1 Jak wida¢, w glosowaniu brato udziat 15 oséb, z tych 11 — gtosowato za
powyzszg rezolucja; 2-ch — przeciw; 2-ch — sie wstrzymato od gtosu.
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SDKPIL i Il ZJAZD SDPRR

Dokumenty dotyczace SDKPIL i Il Zjazdu
SDPRR.

Przygotowata do druku i zaopatrzyta
przypisami H. D. Zarzewska,

5

List Komitetu Organizacyjnege (K. O.) do Komi-
tetu Zagranicznego (K.Z.)2 SDKPIiL

(List ,,chemiczny” pisany po rosyjsku).
7 lutego 1903 r.

Komitet Organizacyjny postanowit wezwa¢ na zjazd tylko te
organizacje, ktére uwazajg sie za czes¢ [s. d.] partji Rosji. Dlatego
tez, jezeli chcecie byC petnoprawnymi cztonkami zjazdu, a nietylko
z glosem doradczym, os$wiadczcie ze, chcac pracowaé wspolni-
z rosyjskimi towarzyszami, zaliczacie sie do rosyjskiej partji i
poszlijcie to o$wiadczenie do ,Iskry”. Wtedy natychmiast zwrdcg
sie do Was z zaproszeniem. Czasu macie do$¢, gdyz zjazd odwo-
zony], (Dalszy ciag listu nie zostat wywotany).

1 Komitet Organizacyjny (p. obszerniej o nim w ,Z Pola Walki“, V' 5—6
str. 107, uw. 3) zwolat w lutym 1903 r. plenum, na ktdorym byt przyjety statut
zjazdu (zgodny ze'statutem 1898 r, jak wida¢ z przemOwienia Trockiego na
Il-im zjezdzie). Po tym plenum zostat wystany list ,,chemiczny* do K.Z.

2 Komitet Zagraniczny (p. obszerniej o nim w protokutach wyzej drukowa-
nych IV Zjazdu SDKPIL, str. 167 ,Z Pola Walki“ X? 7—8).

b

List L. Siergiejewal
Do redakcji ,Przegladu Socjaldemokra-
tycznego.”. 12 marca [1903] r.

Drogi Towarzyszu!

Czuje sie winnym wobec Was: nie ziScita sie moja nadzieja na
to, ze towarzysz [?] bedzie miat czas wolny, aby napisaC artykut,
ja za$ osobiscie dopiero w tych dniacli zwolnitem sie od termi-
nowych zaje¢. Zato teraz bede mogt wzigé sie do pracy dla ,,Prze-
gladu [Socjaldemokratycznego]“, ktora obowigzuje sie dostarczyc
za dwa tygodnie. Teraz napisze artykut o stanie naszej partji
w chwili obecnej w zwiazku z ogélnym stanem spraw rewolu-
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[cyjnych]. Po tym artykule mam nadzieje da¢ szkic o powstaniu
partji politycznych w Rosji (liberatdbw — demokratow — socjalistow).

Za artykut o rozstrzygnieciu ,kwestji narodowej“ w Niem-
czech bedziemy Wam bardzo wdzieczni. O wysytanie Wam ,,Iskry“1
zarowno jak i innych wydawnictw napisaliSmy do ekspedycji. Ze
swej strony poprosze Was o wysytanie po jednym egzemplarzu
Waszych wydawnictw na nastepujace 2 adresy (précz tamtego —
adresu ekspedycji — na ktéry dotychczas wysytaliscie).

1. M-r N. Aleksiejew,3 Ampton Street, 22, Gray's lun Road,
London W. C.

I 2. M-r Zagorsky.4 Boulevard Port Royal, 85. Paris.

Do nas prosze pisa¢c na moj adres:

M-r L. Beliansky, 23, Percy Circus, Kings Cross Road,
London W. C.

Teraz o Kfomitecie] Organizacyjnym], oddziat jego zagraniczny 5
teraz sie organizuje, lecz rosyjski Klomitet] Organizacyjny] po-
zostawia mu wylkgcznie funkcje techniczne i role niesamodzielng,
Co jest rzeczg zrozumiatg wobec stosunkdw, jakie panujg miedzy
jego trzema czeSciami (Zwigzek)6 K[omitet] Zagraniczny] Bundul
i my.§ Dlatego my uwazamy za lepsze skomunikowa¢ Was z ro-
syjskim K[omitetem[ Organizacyjnym]. Gdybyscie Wy w imieniu
K[omitetu] Zagranicznego] lub K. G. Waszej Partji — przystali
nam oficjalne oswiadczenie dla rosyjskiego Kfomitetu] Organiza-
cyjnego], w jakie stosunki [SIDKPIL pragnetaby wejs¢ z SDPRR,
to przestalibySmy to os$wiadczenie, zapoznaliby$Smy z nim Komi-
tety, a to przygotowatoby grunt dla pomys$inego rozstrzygniecia
kwestji 0 takim lub innym udziale Waszej Partji na zjezdzie co
dla nas — dla redakcji ,,Is[kry]“ — jest bardzo pozgdanem.

Uscisk dtoni

L. Siergiejew.

1 L. Siergiejew — L. Martow (J. O. Cederbaum) (1873—1923) — znany wodz
mienszewikéw, byl jednym z 6-iu (Lenin, Martow, Potrjesow, Wiera Zasulicz,
Plechanow, Akselrod) redaktoréw ,Iskry* i ,Zarji“. Po powrocie z zestania,
z Turuchanskiego kraju, osiedlit sie naskutek rozporzadzenia wiadz w Pottawie
i tam zatozyt grupe ,,Iskry*. W marcu 1901 r. przyjechat do Monachjum. Na Il-im
zjezdzie stat na czele ,martowcow”. Umart w Berlinie, 4-go kwietnia 1923 r.
(patrz Ae 5—6 ,Z Pola Walki*).

3 ,Iskra“ zaczeta wychodzi¢ w 1900 r. Drukowana byfa nielegalnie z poczatku
w Lipsku, nastepnie w Monachjum i Sztutgarcie. Redakcja znajdowata sie w Mo-
nachjum, nastepnie ze wzgledéw policyjnych przeniosta sie do Londynu (w kwiet-
niu 1902 r.), w kwietniu za$ 1903 r. do Gienewy, (patrz A»5—6 ,,Z Pola Walki“
str. 108, uw. 12).
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3 N. Aleksiejew — wspdtpracownik ,Raboczej Mysli“, organu skrajnego
skrzydta petersburskich ,,ekonomistéw* (wychodzit czesciowo w Berlinie, czesciowo
w Rosji w 1897—1902 r., wszystkiego 16 numeréw). Na emigracji byt ,iskrow-
cem“, pézniej za$ bolszewikiem. W r. 1917 pracowat w miefszewickiej organi-
zacji w Irkucku, wrécit jednak do bolszewikdw,

4 Zagorski — W. Krochmal (ur. w 1873 r.) — uczestniczyt w Il-im zjezdzie
SDPRR (Fomin), jako delegat Komitetu w Ufie. Byt cztonkiem komisji, wybranej
celem rozpatrzenia warunkdéw umowy delegacji polskiej. W. Krochmal w r. 1898
zestany byt do Ufy, gdzie brat czynny udzial w miejscowej grupie socjaldemo-
kratycznej. W r. 1901 pracowatl w Kijowie, zostat aresztowany i 31 sierpnia
1902 r. uciekt w liczbie 10 ,,iskrowcow" z wiezienia zagranice. Po Il-im zjezdzie
byt aktywnym mienszewikiem.

5 Zagraniczny Komitet Organizacyjny (ZKO) miat za zadanie ,wspétdziata¢ w
przygotowaniach do zjazdu partyjnego“. Pertraktacje celem utworzenia ZKO roz-
poczety sie na poczatku lipca 1902 r. w Paryzu, lecz ZKO dziatalnosci zadnej
nie rozwingt i przestat istnie€ w sierpniu tegoz roku. Jak wida¢ z listu Martowa,
w marcu 1903 r. ponownie si¢ organizowat oddziat zagraniczny KO o funkcjach
czysto technicznych, natury podrzednej, co najzupetniej zgadzato sie ze stano-
wiskiem Lenina, wytuszczonym w jego liscie do Martowa z dn. 5/I1 1903 roku
(patrz IV Leninskij Sbornik, str, 214).

6 Przed przyjazdem Lenina zagranice w 1900 r. i przed zatozeniem ,,Iskry“,
emigranci rosyjscy socjaldemokratycznego kierunku byli z inicjatywy ,,Grupy
Oswobozdienije Truda“ (patrz As 5—6 ,Z Pola Walki“, str. 138) — zjednoczeni
w ,,Zagraniczny Zwigzek Socjaldemokratow”, (ktérego organem byt ,,Rabotnik®.
W ,,Zwigzku“ toczyta sie walka dwuch kierunkdw. Tak zw. ,.ekonomisci“ zacho-
wali starg nazwe, zagarneli pismo i zaczeli je wydawaé w r. 1893 pod tytutem
»Raboczeje Dielo®; Plechanow za$ zatozyt organizacje p. n. Rewolucyjna organi-
zacja ,,Socjatdemokrat“; literacka grupa ,,Bor'ba“ z Rjazanowym i Stieklowym
na czele starata sie pogodzi¢ obydwa Kierunki. W czerwcu 1901 r. w Gieniewie
zostata dokonana préba porozumienia sie wszystkich grup, celem opracowania
platformy i zwotania zjazdu zagranicznego. Zjazd odbyt sie w pazdzierniku 1901 r.,
lecz przedstawiciele ,,Iskry" i grupy ,,Socjatdemokrat* opuscili zjazd, nie mogac
dojs¢ z innemi do porozumienia. Grupy ,Iskra“ i ,,Socjatdemokrat* ogtosity sie
jako samodzielna organizacja p. n. ,Zagraniczna liga rewolucyjnych socjal-
demokratow”.

1 ,,Bund* — organizacja zatozona w 1897 r.p.n. ,Powszechny zydowski Zwia-
zek Robotniczy na Litwie, w Polsce i Rosji“. Wsréd robotnikéw zydowskich typu
rzemieslniczego Bund miat znaczne wplywy. Na 1-szym zjezdzie SDPRR w 1898 r.
przyznano Bundowi prawo nalezania do partji rosyjskiej na zasadzie autonomiji
Z pozostawieniem mu samodzielnosci tylko w sprawach, tyczacych sie specjalnie
proletarjatu zydowskiego. 1V-ty zjazd Bundu, ktory sie odbyt w kwietniu 1901 r.,
przyjat uchwate, ze Bund wchodzi w sktad SDPRR jako cato$¢ samodzielna na
zasadzie federacji. V-ty zjazd Bundu, przyjat ,,projekt statutu“, ktérego § 1 brzmiat:
»Bund jest czescig federacyjng SDPRR*. W mys$l § 2, Bund pozostawia sobie mo-
nopol na wylgczne przedstawicielstwo proletarjatu zydowskiego. Na zadaniu fede-
racji Bund obstawat réwniez na Il-im zjezdzie SDPRR, co zmusito go do opusz-
czenia zjazdu (18 sierpnia 1903 r.).

8 My t. j. ,,Zagraniczna Liga rewolucyjnych socjaldemokratow*,
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7

List A Warskiego
Do Komitetu [Zagranicznego SDKPIL]..

5 kwietnia 1903 r.
Drodzy Towarzysze!

Przy niniejszym zatagczam list, wysiany przezemnie do ,Iskry*“
z prosbg dania naszej odpowiedzi Komitetowi Organizacyjnemu.

Jak zobaczycie z tresci, list ten w formie delikatnej i towarzy-
skiej zawiera twierdzenie, ze do zjazdu mamy prawo naleze¢ na
prawach zupetnych, nie nalezac jeszcze formalnie — jak chce
Komitet Organizacyjny — do ogdlnej partji, bo ogdlng partje stwo-
rzy¢ ma dopiero zjazd ogélny; ze wiec obowigzkiem byto Komi-
tetu Org. odrazu uzna¢ zupelne nasze prawo do zjazdu na tej
zasadzie, ze politycznie stanowimy juz cze$¢ ogolnej S. D., for-
malnie jeszcze nie utworzonej.

Oczywiscie, praktycznego znaczenia sprawa ta nie ma, gdyz na
zZjezdzie i tak otrzymamy prawa kompletne, a w razie potrzeby
mozemy w ostatniej chwili na wstepie zadeklarowaé swa przyna-
ezno$¢ do partji ogolnej, jak to chce K. 0., abySmy to teraz zaraz
uczynili. Chodzi tylko o to, ze teraz nie moglibySmy nikogo
delegowa¢ do K. O, a wiec poprzesta¢ nalezato na zaznaczeniu
naszego stanowiska socjaldemokratycznego i na wyjasnieniu K. 0. —
mu, ze jesteSmy czeScig partji ogolnej, nawet nie oglaszajac tego
w ,,Iskrze".

Oddany Wam

Ad[olf\.
8
List A Warskiego

List pisany po rosyjskie ao Redakcji
,,ISKry*“ na poczatku kwietnia 1903 r.

Drodzy Towarzysze!

Zapewne Wam wiadomo, ze ostatniemi czasy niektorzy wpty-
wowi cztonkowie rosyjskiej socjaldemokracjil zardwno jak i czton-
kowie naszej organizacji SDKPiLwypowiadali sie osobiscie, ze po-
zagdanym byiby udziat naszej organizacji w majagcym sie odby¢
zjezdzie ogodlnorosyjskim.

W zwigzku z tym otrzymaliSmy od Komitetu Organizacyj-
nego] list, w ktérym ten ostatni komunikuje nam, ze, zgodnie z jego
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decyzja, na zjezdzie moga wzig¢ czynny udziat (t. j. z prawem
udzialu w glosowaniu) tylko organizacje, ,ktore zaliczajg sie do
SDPRR". Proponuje nam zakomunikowa¢ redakcji ,,Iskry”, ze
nasza organizacja zalicza siebie do SDPRR, poczem natychmiast
zwrocg sie do nas z zaproszeniem.

Nie decydujac zgdry o naszym udziale w zjezdzie, gdyz nasza
decyzja zalezy przedewszystkiem od naszych towarzyszy w Polsce
i na Litwie, pragniemy na razie wyjasni¢ naszg sytuacje, aby
przygotowac grunt do dalszego porozumienia.

Zaliczy¢ siebie do S[ocjal]-D[emokratycznej] P[artji| R[obot-
nicej] Rfossji] moglibySmy i mielibySmy na to prawo tylko w tym
wypadku, gdybysmy faktycznie do niej nalezeli. Ale w takim
razie nasz udziat w zjezdzie nie stanowitby zadnej kwestji i uznanie
tego bytoby jednakowo obowigzujgcym zaréwno dla polskich jako
tez i dla rosyjskich towarzyszy. Faktycznie, dotychczas nie je-
steSmy zwigzani z rosyjskim ruchem ani formalnie przyjetym
wspolnym programem ani wspolng organizacjg i dlatego nie przy-
znajemy sobie oczywiscie prawa zalicza¢ sie do SDPRR.

Lecz jesSli Kom[itet] Org[anizacyjny] miat na mys$li nasza
zasadniczg i polityczng przynalezno$¢ do rosyjskiej socjaldemo-
kracji, raczej nasza solidarno$¢ z nig — a w sytuacji obecnej, t. j.
dotychczas tylko o tym moze by¢ mowa, — to, rozumie sie, pod
tym wzgledem nie moze by¢ Zzadnej watpliwosci. Juz w marcu
1894 r., a wiec nadtugo przed zjednoczeniem rosyjskich organiza-
cji socjaldemokratycznych w SDPRR., socjaldemokraci polscy
na swym l-szym zjezdzie w Warszawie (ktérego protokuly byty
wydrukowane w prasie) wysuneli jako podstawowy punkt swego
programu politycznego obalenie absolutyzmu i zdobycie wolnosci
politycznych, wysuwajgc zarazem postulat, ze cel ten moze byc¢
osiaggniety dla Polski tylko dzieki wspolnym wysitkom i solidarnej
walce rosyjskiego i polskiego proletarjatu. Ten ze zjazd wypracowat
program najblizszych zadan, ktdre naogdt zgadzajg sie z projektem
programu ,Iskry“ i ,Zarji“.2 Pod wzgledem zasadniczym nasza
organizacja z samego poczatku staneta na gruncie miedzyna-
rodowej socjaldemokracji. Na gruncie tych ze zasad i zadan stoi
»,Manifest* rosyjskiej socjaldemokratycznej partji 1898 r.

W ten sposdb socjaldemokracja rosyjska i polska stanowi, na-
szym. zdaniem, je$li nie formalnie, to duchowo jedng catos¢. Co-
za$ sie tyczy szczegdtdw wspdlnego programu i form organizacji
— to dopiero zadaniem zjazdu powinno by¢ ich ustalenie.
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Wyrazajagc Komitetowi] Organizacyjnemu] najgoretsze zyczenia
powodzenia w jego pracy zjednoczeniowej, prosimy Was 0 zako-
munikowanie mu tresci naszego listu.

Z towarzyskim pozdrowieniem
Z polecenia Komitetu Zagranicznego] Soc[jal]-Dem[okracji]
Krélestwa Polskiego i Litwy

A. Warszawski.

1 p. ,,Z Pola Walki“, Ns 5—6 str. 146.

2 ,,Zarja" — organ teoretyczny rewolucyjnych marksistow rosyjskich, druko-
wany legalnie w drukarni socjaldemokraty i znanego wydawcy niemieckiego
J. H. W. Dietza w Stuttgarcie wr. 1901—1902. Jednoczes$nie nielegalnie byta tam
druKowana réwniez ,,Iskra“, wskutek czego Dietz poddawat bardzo surowej cen-
zurze artykuty w ,,Zarji“, dbajac o to, aby w niej nie bylo zadnego $ladu tgcz-
nosci z nielegalng ,,Iskrg* i socjaldemokratycznemi grapami w Rosji, co mogtoby
naprowadzi¢ policje na $lad drukarni, w ktorej nielegalnie wychodzita ,,Iskra*.
Towarzysze rosyjscy skarzyli sie, ze cenzura Dietza byta w wielu wypadkach
matostkowa i niezno$na, 9

List L. Martowa do A. Warskiego
Oryginat pisany po rosyjsku.

Drogi Towarzyszu! 19 kwietnia (1903 r.)

Wasze oS$wiadczenie — odpowiedZ na zaproszenie Komfitetu]
Organizacyjnego] — zostato temu ostatniemu przestane. Sadzimy,
ze Wasze wyjasnienia zadowolg w zupetnosci Kom([itet] Organiza-
cyjny], ktéry dazy jedynie do tego, aby zjazd najblizszy zachowat
charakter zjazdu juz funkcjonujacej partji (a nie powstajacej do-
piero partji, jak tego chciatby ,,Bund“,! aby mie¢ moznos¢ per-
traktowac z partjg, jako samodzielna strona).

W tych dniach opuszczamy Londyn i dlatego na przyszto$¢ adres
moj dla listdw i drukow bedzie na razie:

M-r Blumenfeld!
Route Caroline 27, Geneve.}
Uscisk dtoni
L. M{artow\.

1 p. odno$ng uw. na str. 167 ,Z Pola Walki* N° 7—8.

2 Blumenfeld 1. S. (ur. w 1865. r.) — jeden z czynnych zwolennikéw i wspdt-
pracownikoéw grupy ,,Oswozdienje Truda“, nastepnie cztonek organizacji ,,Iskry”
— zarzadzat drukarnig i transportem wydawnictw. W marcu 1902 r. aresztowany
na granicy z transportem nielegalnej bibuty, uciekt w liczbie 10-iu ,,iskrowcéw”
w sierpniu 1902 r. z wiezienia kijowskiego i nastepnie zagranicg znowu zarzadzat
drukarnig ,,Iskry”. Po drugim zjezdzie aktywny mienszewik.

3 Genéve — Genewa (miasto w Szwajcarji) — wowczas centrum rosyjskiej
emigracji politycznej.
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List A Warskiego do KZ
llw 12. v1. 03 1]
Drodzy Towarzysze !

Przedstawiciel ,,Iskry”, tow. Dementjew,! uczynit mi oficjalnie
od ,,Iskry* nastepujaca propozycje dla naszej partji:

1) Abysmy napisali do ,,Iskry”, w celu zakomunikowania przez
nig komitetowi organizacyjnemu, ze zgadzamy sie uwazaC siebie
juz teraz za nalezacych do Wszechrosyjskiej socjaldemokratycznej]
Partji Robotniczej.

2) wtedy Orgfanizacyjy] Komitet przyszte nam zaproszenie na
zjazd ogolny, ktéry ma sie odby¢ b. predko (za jakie 6 tygodni)
oraz zakomunikuje nam wszystko, co niezbedne jest i tyczy sie
zjazdu ogolnego.

3) ze list nasz, komunikujacy Organizacyjnemu] Komitetowi na-
lezenie nasze do ogdlnej partji, nie bedzie ogtoszony, tecz przestany
tylko do komitetu organizacyjnego].

Motywy ,,Iskry” sg nastepujace:

1) ,,Iskra“ i komitet Organizacyjny] chca, aby zjazd byt nie kon-
stytucyjny, nie nowy, lecz ll-gi kolejny zjazd partji.

2) na ll-gim bowiem, kolejnym zjezdzie ,,.Bund” nie bedzie mogt
wystepowaé jako oddzielna partja, wchodzaca z innemi part-
jami w stosunki federacyjne — do czego dazy ,,Bund®.

3) na kolejnym za$ zjezdzie partji moga by¢ przedstawione
tylko organizacje, juz nalezace do partji ogolnej.

4) ,Iskra“ za$ bardzo pragnie, abysSmy byli na zjezdzie, poniewaz
mamy wspdlne z ,,Iskrg” specjalne interesy — w sprawie stosunku
do ,,Bundu®.

Pomimo to, uwazaliSmy razem z Henryczkiem? (ktory byt temi
dniami u mnie) i Karskim za potrzebne zaproponowa¢ Wam wy-
stanie listu zatgczonego, ktorego tres¢ nie odbiega od pierwszego
listu naszego w odpowiedzi na list komitetu organizacyjnego] a
ktory, naszem zdaniem, daje mozno$¢ komitetowi organizacyjnemu]
zaprosi¢ nas na zjazd pomimo formalnosci, nie zupetnie wytrzy-
mujacych krytykKi i nie zmusza nas do narzucania sie, wpraszania
sie na cztonkow partji ogolnej, co byloby niezgodne z honorem
partji naszej.

Co do motywéw ,,Iskry* — to ,,Bund“ nawet na Il-gim zjezdzie
kolej nym moze jako warunek d aiszego swego nalezenia do
partji zaproponowa¢ swoja odrebnos$¢ federacyjna.
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Zreszta, ja osobiscie, nie taje, ze Il-gi zjazd kolejny jest warun-
kiem, utrudniajgcym przeprowadzenie przez ,,Bund® swej
zmiany na federacje i ze kolejnosSc¢ zjazdu i nasz udziat w nim
ma za warunek nasze uprzednie nalezenie do partji i nasze zawia-
domienie, ze do niej nalezymy. W zadnym bowiem zjezdzie ko-
lejnym nie przyjmujg udziatu ludzie, nie nalezacy do partji.

Poniewaz spawa jest pilna, wazna i sam nie mam prawa brac
na siebie odpowiedzialno$¢ za jej przeprowadzenie i nie moge na
wiasng reke odpisa¢, jak to zrobitem po I-szym liscie Komitetu
Organizacyjnego] — wiec prosze Was o jaknajszybszg od-
powiedZ, co do zaproponowanego i zatgczanego listu.

Wasz Adolf.

1 Dementjew (J. Bassowski — ur. w 1876 r.) iskrowiec, rewolucjonista-praktyk,
udziat w pracy rewolucyjnej przyjmowat od 1896 r. naprzdd w Odesie jako pro-
pagandysta, nastepnie w Kiszyniowie, gdzie zostat wkrotce aresztowany. Emigrowat
zagranice w 1900 r. Przy pomocy kontrabandystow zorganizowat w sierpniu 1901 r.
transport bibuly iskrowskiej przez Galicje drogg na Lwéw  miasteczko Teofipol
na Wotyniu i Kijow. Drogg tg przetransportowano okoto 80 puddw literatury.
Ta samg drogg przedostawato sie dziesiagtki ,,nielegalnych“. W kwietnia 1902 r.,,
zostat aresztowany w Kijowie i pociggniety do sprawy ,,Iskry“. 31 sierpnia 1902
r. w liczbie 10 ,,iskrowcow" uciekl z wiezienia zagranice. Po roztamie na 11-im
zjezdzie przystat do mienszewikow, wrocit do Rosji, zostat aresztowany. -W r. 1906,
byt na zjezdzie w Sztokholmie. Po zjezdzie pracowat jako sekretarz Biura zwigz-
kéw zawodowych, byt czlonkiem redakcji ,,Professjonalnowo Wiestnika®“. Do r.
1917 byt czionkiem Ogolnorosyjskiego Komitetu mienszewikdw. Obecnie—w ZSRR

2 Henryczek—Henryk — J. Hanecki.

1

Projekt odpowiedzi dla Komitetu Organi-
zacyjnego

Pisane po rosyjsku reka A. Warskiego.

[przed 26. V!. 03 r.J.

Do Redakcji ,,Iskry"
dla ,,Komitetu Organizacyjnego“.

Drodzy Towarzysze!

W odpowiedzi na propozycje, uczyniong nam przez Waszego
przedstawiciela 12 czerwca r. b., komunikujemy Wam co nastepuje:
Jak pisaliSmy juz w pierwszym liscie, w odpowiedzi na list
Komitetu Organizacyjnego], ostateczna decyzja kwestji w sprawie
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naszego udziatu w ogélnym zjezdzie zalezy od naszych towarzyszy
w Kraju.

Obecnie, za zgodg tych ostatnich, prosimy Was o zakomuniko-
wanie Komitetowi Organizacyjnemu], ze ani z ich strony, ani z
naszej, niema zadnych przeszkdd zasadniczych, abysmy wzieli
udziat w ogdlnym zjezdzie, celem ustalenia wspdlnego programu
i abySmy sie stali w ten sposob nietylko duchowo, lecz i fak-
tycznie czeScig jednej wspdlnej partji socjaldemokratycznej Rosji.

Za Komitet Zagraniczny S.D. K. P. i L.
A. Warszawski.

12
List A, Warskiego do Komitetu Organizacyjnego

Pisany po rosyjsku przez A. Warskie
go. Redakcja listu Tyszki, jak wida¢ ze
znajdujgcego sie w archiwum bruljonu,
pisanego reka Tyszki.

Archiwum posiada kopje tej odpowie-
dzi pisana reka Dzierzynskiego dla czton-
kéw Komitetu Zagranicznego.

Na kopji znajduje sie dopisek A. War-
skiego po polsku. Dopisek ten podajemy
nizej.

Do Redakcji ,,Iskry“ dla Komitetu Organizacyjnego]
26. VI. [03 r.].

Drodzy Towarzysze! W odpowiedzi na propozycje, uczyniong
nam przez Waszego przedstawiciela 12 cz. r. b., komunikujemy
Wam, co nastepuje:

Jak pisaliSmy juz w pierwszym liscie w odpowiedzi na list-
»-Komitetu Organizacyjnego]“, organizacja nasza w dziedzinie ogdl-
nych zasad podstawowych zadan programowych i taktyki stoi na
tym samym gruncie, co i poszczeg6lne socjaldemokratyczne orga-
nizacje rosyjskie.

Jezeli majacy sie odby¢ Zjazd dazy do zjednoczenia we wspol-
ng partje wszystkich socjaldemokratycznych organizacji, solidar-
nych w swoich pogladach, rowniez i tych, ktére z tych lub innych
powodow w pierwszym zjezdzie partji udziatu nie braly, to przez
to samo znikajg przeszkody do naszego udziatlu w zjezdzie.

Dziatajagc w; tym samym Kkierunku, co i inne organizacje
socjaldemokratyczne w Rosji, my juz obecnie idejowo i politycznie
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nalezymy do ogdlnej partji—chociaz tymczasem—nie jednoczy nas
funkcjonujaca ogodlno-partyjna organizacja—lecz to samo stosuje
sie do poszczegolnych rosyjskich grap socjaldemokratycznych.

Dopisek W arskiego otéwkiem:

Razem z tym [powyzszym] listem posiatem Martowowi list od
siebie, piszac mu, ze teraz spodziewamy sie juz skonczenia for-
malnosSci i ze zaraz otrzymamy zaproszenie na zjazd. Sadze, ze
zaproszenie zaraz przyszta. OdpowiedZz Wam zakomunikuje. Prosze
Was o przestanie tego Trzasce.! W sprawie tego listu porozumia-
tem sie z Karskim, Henryczfkiem]? oraz Berlinem i pospieszytem
wysta¢ bez Was, bo bytoby za p6zno, zjazd moze sie odbyC bar-
dzo predko.

Ad. [ozf].

1 Osoby Trzaski nie udato nam sie wyjasni¢. Towarzysze, ktérzy wiedzg cokol-
wiek o nim, proszeni sg o zakomunikowanie tych wiadomosci do redakcji ,,Z Pola
Walki*,

2 Henryezek—J. Hanecki. 1

List Martowa do A. Warskiego
3 lipca [1903 r.j.
Szanowny Towarzyszu!

Otrzymatem Wasz list i jednocze$nie nadeszta odpowiedz
Komitetu Organizacyjnego na Wasz poprzedni list do niego. KO
nie uznat za mozliwe wzig¢ na swojg odpowiedzialno$¢ zaproszenie
SDKPIL na zjazd, tekst zaS Waszego oficjalnego listu pozwala
mi zrozumie¢, dlaczego KO zmuszony byt powzigé taka de-
cyzje. Nie wiem, jakie byty pertraktacje KO z Waszymi towa-
rzyszami w kraju, lecz, sagdzac z Waszego listu, pertraktacje te
nie doprowadzity mianowicie do tego rezultatu, ktory pozwolithy
KO wzig¢ na swojg odpowiedzialnos¢ zaproszenie na zjazd. Jak
wyttumaczytem tow. Dzierzynskiemu i jak Dementfjew] powinien
byt wyttumaczy¢ Wam, KO nie moze zejs¢ ze stanowiska for-
malnego, zgodnie z ktérym powotany jest do zwotania zjazdu
na podstawie ustawy 1898 r. Zgodnie z duchem tej ustawy,
i zgodnie z praktykg przyjeta w SDPRR, SDKPIiL mogta by¢
uwazna za cze$¢ partji, gdyby oswiadczyta to formalnie, obowig-
zujac sie w ten sposob podporzadkowa¢ sie uchwatom zjazdu i
rozpatrywac go nie jako zjazd konstytuujacy, majacy dopiero zaw-



SDKPiIiL | Il ZJAZD SDPRR 175

rzec umowe miedzy réznemi organizacjami, lecz jako zjazd, w kto-
rym biorg udziat organizacje, zwigzane juz aktem uznania Partji
jako catosci.

Jak wiecie, Bund zrobit prébe ogloszenia majacego sie odby¢
zjazdu—za zjazd konstytuujacy, aby w ten spos6b pozostawi¢ sobie
formalne prawo pertraktowa¢ na zjezdzie z rosyjskiemi organiza-
cjami, jako strona réwnouprawniona. — KO odrzucit takg interpre-
tacje, oSwiadczyt, ze zjazd bedzie zjazdem organizacji, wchodzacych,
w skiad Rosfyjskiej] Pfartji], a zatem nie moze, zapraszajac orga-
nizacje, ktora nie weszta w skkad Partji, uzna¢ w ten sposéb inter-
pretacji, na ktorg nalegat przed tym Bund i od ktdrej sam obecnie
odstapi!’. Gdyby organizacja Wasza oswiadczyla, jze wstepuje do
SDPR Rosji, jak uczynit to Zwigzek Syberyjski, przyznataby
przez to samo, ze zamierza wzigé udziat w opracowaniu nowego
statutu organizacyjnego] partji, nie wigzac swych delegatow zad-
nemi decyzjami, powzietemi przez nia, jak np. rezolucjg o federa-
cyjnych stosunkach miedzy rosyjskimi i polskimi s[ocjal]-d[emo-
kratami].l Skoro rezolucja ta obowigzuje nadal i polscy towarzy-
sze nie moga wzig¢ udziatlu w zjezdzie na takich samych zasadach,
na jakich wezmg udziat rosyjscy s[ocjal]-d[emokraci], KO nie moze
przez zaproszenie ich wypaczy¢ calego charakteru zjazdu. KO
musi pozostawi¢ samemu zjazdowi decyzje w tej sprawie. Powo-
fanie sie Wasze na ,,poszczeg6lne rosyjskie organizacje jest nie-
stuszne: te ostatnie w rzeczywistosci sg zjednoczone w jednej funk-
cjonujacej ogolnorosyjskiej wspodlnej organizacji partfyjnej], o ile
noszg jej nazwe i przez to samo uznajg statut 1898 r., dopoki nie
zostat zmieniony. Naodwr6t, polska s[ocjal]-d[emokracja], o ile jest
zwigzana rezolucjami swojego zjazdu, nie moze uznawaé statutu
1898 r.— o ile temu ostatniemu obca jest federacyjna zasada or-
ganizacji.

Zatujemy bardzo, ze pozadane przez nas zaproszenie Waszej,
organizacji, nie mogto by¢ dokonane przez KO. Pozostaje obecnie
wyrazi¢ nadzieje, ze zjazd sam postanowi jg zaprosi¢. Dobrze
bedzie, jesli bedziecie gotowi—na wypadek zaproszenia—wzigé
udziat w pracach zjazdu. Ze swej strony, aby to ukatwic, zakomu-
nikuje Wam te kwestje, nad ktdremi bedzie obradowat zjazd.
(Spis ten jest tylko przyblizony).

1) Program partji. 2) Organizacja partji i jej organ literacki.
3) Taktyka partji: sprawa demonstracji, teror, walka zwigzkowa i
organizacje zwigzkowe, ,legalizacja“ ruchu robotniczego, praca
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‘wérdd chtopow, studentéw i w wojsku. 4) Stosunek do innych
partji rewolucyjnych]: do liberatdw i soc[jalistdw]-rewolucjonis-
tow. Miedzynarodowy kongres w Amsterdamie i przedstawicielstwo
rosyjskiego ruchu zagranica.
Gtos,? badZcie taskawi przysyta¢ po dawnemu.
Mocny uscisk dtoni L. Martow.

1 Il-ci zjazd SDKP i L przyjat pod -wplywem Zalewskiego uchwate o federa-
cyjnym potaczeniu Socjaldemokracji polskiej z rosyjska Socjaldemokracjg—uchwala
niezgodna z duchem SDKP i L (p. odnosng uchwate w ,Materjatach do Dziejow
Ruchu Socjalistycznego w Polsce, t. 1, str. 144, rez. VI).

3 ,Glos" byt wowczas legalnym tygodnikiem marksistowskim, wychodzacym w
Warszawie p. redakcjg J, W. Dawida.

14

List A. Warskiego do Haneckiego
Monachium 7. VII. 03.

Kochany Henryku!

OtrzymaliSmy odpowiedZ ,,Organizacyjnego] Komfitetu]“. Orga-
nizacyjny] Komitet nie moze nas zaprosi¢ na zjazd, gdyz nie ma
prawa, a to dla tego: 1) jest zwigzany formalnie statutem, wedtug
ktorego tylko organizacje, juz nalezace do partji wedtug statutu
1898 r. (na zasadach autonomji) moga bra¢ udziat w zjezdzie
2) dlatego, ze wedtug uchwat naszego ostatniego zjazdul my mo-
zemy naleze¢ tylko na podstawie federacji, co jest przeciwne obo-
wigzujacemu statutowi 1898 r. Wobec tego ,,Organizacyjny] K]|o-
mitet]* postara sie, a raczej bedzie sie starat, aby zjazd sam nas
zaprosit, bo zjazd jako najwyzsza instancja ma do tego prawo.
W tym celu Organizacyjny] Komfitet] prosi nas, abysmy byli
gotowi do wystania delegatow i komunikuje nam porzadek dzien-
ny, nizej zatgczony kongresu.

Wobec tego ja i Jozef bierzemy na siebie . inicjatywe zwotania
zjazdu lub konferencji naszej organizacji na 18 lip ca w Berlinie
i zawiadamiamy o tern z pro$bg przyjechania 1) wszystkich czion-
kow Komitetu Zagranicznego] 2) Wojnarowska 3) facetow z kraju
4) Zalewskiego,? ktory przyjechat z mandatem na zjazd ogélny od
Litwy 5) Leona i Roze.

Gdyby sie ten termin okazat zbyt po$piesznym, mozna odtozy¢
na 25 b. m, dajcie natychmiast znaé nam, abysSmy mogli
uprzedzi¢ innych. Jezeli dla kilku cztonkéw termin ten bedzie nie-
dogodnym, to zmienimy date na 25 i zaraz zawiadomimy wszyst-
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kich. Ale pozadany jest termin jaknajblizszy, najdalej 18-ty lipca,
gdyz zjazd ogdlny odby¢ sie moze predko, najpdzniej w poczatkach
sierpnia (jak sami przypuszczamy, ,Iskra“ daty zjazdu nam nie
podaje, tylko prosi, abysmy byli gotowi).

Odpiszcie zaraz. Do porzadku dziennego, précz biezacych spraw
dodajemy: 1) sprawa rezolucji ostatniego naszego zjazdu w kwestji
stosunku federacyjnego do partji ogdlnej 2) sprawa mianowania
delegatéw i ich postepowania na ewent. zjezdzie ogélnym. [Reka
Jozefa Dzierzynskiego dodane]: 3) Sprawa potaczenia sie
z nami ,,Proletarjatu®. _

Wasz Ad.i | Jozef.6

Dopisek reka tow. Jézefa:

Kochany druhu! Wiwat Zaleski, dzisiaj otrzymalismy list od
Leona ze Zal[eski] .juz w Poznaniu, ze byt na Litwie. Dtuzej cze-
kaC ze Zjazdem nie mozemy. Zjazd bedzie formalny, powazny. Za-
leski... [Dalszego ciagu listu brak, oderwana kartka].

| Patrz ,Materjaty”, t, |, str. 140—145.

3 Zalewski, patrz ,Z Pola Walki“ N» 5—6, str. 106.

3 Polska Partja Socjalistyczna ,,Proletarjat*, powstata w r. 1899—1900 z opo-
zycji w szeregach PPS, w programie swym zadata autonomji dla Polski, uznawata
teror jako Srodek polityczny, patrz ,,Z Pola Walki“ N 5—6, str. 108.

4 Ad.—Adolf Warski.

5 Jozef—Feliks Dzierzynski.

8 Listy (14 i 15), pisane przez Warskiego i Dzierzynskiego do ZG i KZ sg
jednakowej prawie tresci—widocznie celem podziatu pracy.

15

List Dzierzynskiego! do 1\Z

Monacfhjum] 7/VII 903 r.
Drogi Towarzyszu!

Spieszymy podzieli¢ sie z Wami radosng nowing: Zaleski juz
jest zagranica, prawdopodobnie jest juz w Berlinie.

Otrzymalismy odpowiedZz Komitetu Organizacyjnego w kwestji
naszego udziatu na ogolnopartyjnym Zjezdzie. Komitet Orgfaniza-
cyjny] nie moze nas zaprosi¢ na Zjazd, gdyz nie ma prawa, a to
dlatego: 1)jest zwigzany formalnie statutem, wedtug ktérego tylko
organizacje, juz nalezace do partji wedtug statutu 1898 r. (na za-
sadach autonomji) moga bra¢ udziat w Zjezdzie; 2) dlatego ze wed-
tug uchwat naszego ostatniego Zjazdu my mozemy naleze¢ tylko
na podstawie federacji, co jest przeciwne obowigzujgcemu statu-

12
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towi 1898 r. Wobec tego Kom[itet] Organizacyjny] postara sie, a
raczej bedzie sie staral, aby zjazd sam nas zaprosit, bo zjazd jako
najwyzsza instancja ma do tego prawo. W tym celu Kom[itet]
Organizacyjny] prosi nas, abySmy byli gotowi do wystania
delegatéw i komunikuje nam porzadek dzienny, nizej zatgczony
Kongresu.

Wobec tego ja i Adolf bierzemy na siebie inicjatywe zwotania
Zjazdu lub konferencji naszej organizacji na 18 lipca w Berlinie
i zawiadamiamy o tern z prosbg przyjechania 1) wszystkich czion-
kow Komlitetu] Zagranicznego], 2) Wojnarowska, 3) facetow z kraju,
4) Zaleskiego, ktéry przyjechat z mandatem na Zjazd ogélny od
Litwy, 5) Leona i 6) Rdéze Luxemburg. Gdyby sie ten termin oka-
zat zbyt pospiesznym, mozna odtozy¢ na 25 b. m. Dajcie natych-
miast zna¢ nam, abysmy mogli uprzedzi¢ innych. Jezeli dla kilku
cztonkéw termin ten bedzie niedogodnym, to zmienimy date na
25 b. m. i zaraz zawiadomimy wszystkich. Ale pozadany jest ter-
min jaknajblizszy, najdalej 18-ty lipca, gdyz Zjazd ogdlny odby¢ sie
moze predko, najpdzniej w poczatkach sierpnia (jak sami przy-
puszczamy ,,Iskra“ i Organizacyjny] Koml[itet]daty zjazdu nam nie
podaja, tylko prosza abysmy byli gotowi).

Odpiszcie zaraz. Do porzadku dziennego, précz biezacych spraw
dodajemy: 1) sprawa rezolucji ostatniego naszego zjazdu w kwestji
stosunku federacyjnego do partji ogdlnej; 2) sprawa mianowania
delegatow i ich postepowania na ewent. zjezdzie ogdlnym; 3) spra-
wa potgczenia sie z nami ,,Proletarjatu”.

Sciskamy Was najserdeczniej Jozef.

1 List ten zostat juz wydrukowany w Ns 5—6 ,Z Pola Walki“, str. 105. Dru-
kujemy go powtdrnie dla zachowania catosci obrazu.

16

List AL Warskiego do Komitetu Organizacyjnego.

List ten umieszczony byt w protokule
Il zjazdu SDPLJR i w dostownym ttoma-
czeniu wydrukowany w x» 1 ,,Przegladu
Socjaldemokratycznego® z r. 1904.

[p;awdopodobnie 26 lipca 1903 r.J
Szanowny Towarzyszul

Pospieszam uwiadomi¢ Was, ze w kwestji stosunku do socjal-
demokracji rosyjskiej zjazd naszl—jak sie spodziewatem—przyjat
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rezolucje,2 uznajacg sprawe zjednoczenia partji socjaldemokratycz-
nej w catej Rosji za sprawe pierwszorzednej wagi, ktorej podpo-
rzadkowane sg inne kwestje, i ze wobec tego kwestja co do formy
organizacji, jako drugorzedna, rozstrzygnieta by¢ musi nietylko
z punktu widzenia intereséw socjaldemokracji polskiej, lecz i socjal-
demokracji w catej Rosji*

1 VI zjazd SDKP i L odbyt sie w Berlinie w dn. 25—29 lipca 1903 r.

3 rezolucja zostata przyjeta 26 lipca 1903 r.

17.
List Zagdrskiego | do Komitetu Zagranicznego

Pisany po rosyjsku na mocy rezolucji,
przyjetej na 11 zjezdzi¢ SDPRR (p. cP 1
,,Przegladu Socjaldemokratycznego* r. 1904).

llz liscie tym stowa ,,Ginsburgowi“ i
,,Brukselall zostaty zakreslone przez adre-
sata ze wzgledéw konspiracyjnych.

Szanowny Towarzyszu! 31/VII. 1903. Bruxelles.

Dzi§ zostata przyjeta przez zjazd SDPRR nastepujaca uchwala:

»Ze wzgledu na doniosto$¢ uczestniczenia w zjeZzdzie organizacji,
uznajacej sprawe zjednoczenia partji socjaldemokratycznej w catej
Rosji za sprawe pierwszorzednej wagi, 11 zjazd SDPRR z przyjem-
noscig wzywa na zjazd polskich towarzyszy z Socjaldemokracji
Krélewstwa Polskiego i Litwy, z udzieleniem jej gtosu doradczego
az do chwili przedstawienia przez nig zjazdowi rezolucji, przyjetej
przez nig w sprawie jej stosunku do SDPRR.

Towarzysze polscy moga przysta¢ na zjazd nie wiecej niz 2 dele-
gatow.

Ginsburgowi? lub jego zonie nalezy przedstawi¢ ten list jako do-
wod osobisty.

Z towarzyskim pozdrowieniem
W. Zagorski.

I W. Zagorski—W. Krochmal, p. uw. na str. 167 ,Z pola Walki“ 7—38.

3 Ginsburg (1863—1920) uczestniczyt z gtosem doiadczym w Il-im zjezdzie SDPRR
rod nazwiskiem Kolcowa B. A., byt sprawozdawcg komisji, ktora miata za zadanie
ustali¢ sktad zjazdu. Byt to jeden z najstarszych socjaldemokratow, wybitny ,,Is-
krowiec“, po Il zjezdzie wybitny réwniez miefnszewik. Prace rewolucyjng rozpo-
czat w latach 80-ch, w organizacjach narodowolcow Petersburga, bedac w blis-
kich stosunkach z grupg, ktora organizowata zamach na Aleksandra 11l dn. 1 marca
1887 r. Po dokonanej ewolucji w kierunku socjaldemokracji, emigrowat zagranice
byt wspotpracownikiem ,,Rabotnika“,organu ,,Zwigzku rosyjskich socjaldemokratow*,

12*
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Po roztamie w ,,Zwigzku“ na grapy ,Raboczeje Dielo* i rewolucyjng organizacje
»Socjatdemokrat”, Ginsburg byt organizatorem i kierownikiem ,,Socjaldemokrata“,
nastepnie ,,Zagranicznej Ligi Rosyjskiej Rewolucyjnej Socjaldemokracji“, pracowat
w ,,Iskrze”. Po li zjezdzie SDPRR byt mienszewikiem, nalezat do redakcji mien-
szewickick organéw. Umart w Ufie w r. 1920.

3 Bruxelles-Bruksela, stolica. Belgji.

18

List J. Haneckiegd z Brukseli do Dzierzyrniskie g
Br[uksela] 5. VIII—03 r. w nocy.

Drogi Joziu! Obiecatem Ci o wszystkiem pisaC; chcac wiec w
miare moznosci dotrzymaé stowo[a], wysyta¢[m] Ci ten list.

Ot6z przyjechaliSmy ku wielkiemu naszemu rozczarowaniu nie o0
10 lecz 0 3 w nocy. Zmachani, jak psy, kropneliSmy zaraz spac,
by nazajutrz odszuka¢ kogo trzeba. Na zebranie dostalisSmy sie do-
piero po obiedzie, byto to 10[e] z rzedu [we wtorek, 4 VIII]. Zaraz
na wstepie otrzymalisSmy stowo i Adolf wypowiedziat wiadome Ci
mowe,l podczas ktdérej przeczytal nasze trzy punkty.2 Poniewaz
komentarzy do nich nie dodat, wiec zapanowato ogromne ozywie-
nie, szczegolniej z powodu pierwszego punktu. Jednak dyskusji
z tego powodu nie bylo i zostata zaraz wybrana komisja, ktora
miata rozpatrzeC naszg rezolucje. Do komisji wszedt Piech[anow],
Martow 1 inni jeszcze trzej Tobie nieznani.3 Komisja wczoraj wie-
czorem miata swe posiedzenie, na ktérym naturalnie bylisSmy i my.
Po otrzymaniu objasnienr co do pierwszego punktu zgodzili sie, zerny
zasadniczo nie sprzeciwiamy sie ich programowi; komisja ta ma
tez zaproponowac rezolucje, ktorg zjazd napewno przyjmie i ktora
pozwala nam wiasnie przystgpi¢ do ich partji. Komisja ta zada-
wala nam z powodu 1-go punktu kilka pytan (0 2-ch innych punktach
nie byto wcale mowy), na ktore my wiasciwie nie mogliSmy daé
odpowiedzi. Tutaj musze sie troche cofngé i scharakteryzowac wo-
gble sytuacje zjazdu, by$ w ten sposdb poznat stanowisko komisji
owej w kwestji owych pytan. Otdz na zjezdzie jest 62 mandatow
(delegatéw troche mnigj); w tej liczbie 3—raboczedielcéw,i 5—bun-
dowcow (jrécz tych jest jeden delegat z gtosem doradczym; jest i
Isakof5 Med[em],c (Noach? i inni), a pozostali—748—ukrowcy.
M zesz wiec sobie wyobrazi¢, co za nastrdj panuje! Przedewszyst-
kiem zaraz na wstepie byt zmieniony porzadek dzienny i na wstepie
dyskutowano w kwestji Bundu, t. j. 0o stosunku jego do partji.
Dyskusja ciggneta sie b. dlugo i zabrata im 4 zebrania. Bund na
wstepie musiat sie zgodzi¢, ze jest to 2-gi zjazd, ze zajmuje on na
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zjezdzie stanowisko takie same, jak wszyscy inni i nie moze wcho-
dzi¢ w jakie$ pertraktacje z partja. W kwestji organizacji przed-
stawili oni wypracowang przez ostatni, t. j. juz 5-ty zjazd ichd no-
wa ustawe, w ktorej chcg wprowadzi¢ ideje najszerszej federacji,
zastrzegli sie jednak, ze jest to tylko projekt, ktory moze by¢
zmieniony przez zjazd. To tez przez zjazd zostat odrzucony; przed-
stawili zaraz inny—lecz i ten nie zostat przyjety. W koncu zostata
przyjeta rezolucja przez wszystkich procz bu-[ndo]wcow, ze
zjazd w zaden sposéb nie moze dopusci¢ federacji. Biedacy i nato
sie zgodzili. Co za$ wogole do organizacji, to zostata wybrana ko-
misja, ktdra ma wypracowaé projekt. Otéz komisja wczorajsza w
naszej sprawie wszystko to nam opowiadata, przeczytata rezolucje,
przyjetg w stosunku do Bundu i powiedzieli tez nam, ze bund..,
[owcy] w mys$l nowej ustawy organizacyjnej, ktéra [ma] by¢ wy-
pracowang dopiero, nie bedzie mégt tworzy¢ komitetow nowych w
Rosji, tylko ich organizacje bedg zmuszone przystgpi¢ do miejsco-
wych komitetdw. Dalej B-[un]d, jako taki, nie bedzie miat przed-
stawiciela w KC; nastepnie chcg onill tez przeprowadzi¢, by KC
(partyjny) miat prawo kontrolowaé ich poszczeg6lne komitety i
przyjmowa¢ udziat na ich zjazdach. A teraz co ma by¢ z nami?
Pytajg sie nas, jak my pojmujemy owg ,,SOWierszennuju samostoja-
tielnost™ 1l ktorej zagdamy w 1-ym punkcie. Czy ma to by¢ sze-
roka autonomia tylko, czy tez federacja? Naturalnie pierwsze
A w takim razie: I-o, CK partyjny powinien miec bezposrednie sto-
sunki z poszczego6lnemi komitetami naszemi, i mddz kontrolowaé te
komitety, 2-0 KC przyjmuje udziat w naszych zjazdach; 3-0, na
zjazdy partyjne (ogblno-rosyjskie) przysytajg swych delegatéw na-
sze komitety miejscowe, a nie partja jako taka. Nastepnie, jakie
majg by¢ stosunki miedzy nami i Bfundem], t. j. czy majg byc¢ po-
szczegblne nasze komitety, czy tez wspolne. Sg to wszystko kwestje,
ktore muszg by¢ omawiane i uregulowane przez majgcg by¢ przy-
jetg ustawe. Chcac by¢ zupetnie konsekwentnym, to my, wygtasza-
jac idee autonomji, powinnismy l-0, przyja¢ powyzsze 3 punkty;
nastepnie w tych miastach, gdzie b-[undowcy] majg jednocze$nie
z nami i swoje komitety—zorganizowa¢ ogo6lne—jedne komitety.
To jest teorja, zasada,—praktyka jednak mowi co innego. Otoz,
moim zdaniem, to na 1-y punkt nie mozemy sie zgodzi¢ z wielu
powodow: naszych komitetow na razie albo wcale niema, albo tez
sg tak stabe, ze nie moznaich prezentowaé rosjanom, sg tez pod-
tug mnie i inne wzgledy, o ktorych dla braku czasu nie wspomi-
nam. Zeby ogdlno-partyjny CK przysytat delegata na nasze zjazdy
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—na to zgodzi¢ sie—mojem zdaniem—mozemy. Mozemy sie tez
zgodzi¢ co do 3-go punktu. Co za$ do stosunku naszych komitetow
do b-[undowskich], to jest chyba jedna rada i ta—Ilicze—zostanie
przyjeta. Tworzy¢ wraz z nimi wspdlne komitety obecnie nie mo-
zemy: l-0, nie sg oni szczerymi s[ocjal]Jdemokratami, 2-0 komitety
nasze ,.zbundowiejg“. A wiec utworzymy ,zjednoczone komitety*
w sktad ktérych wejdzie przedstawiciel naszego i ich komitetow..-
Jeszcze viele réznych kwestji, ktére my powinniSmy byli prze-
widzie¢ i rozstrzygng¢. Gdyby nasi szanowni towarzysze nie ,,poli-
tykowali“ niepotrzebnie, aczas dla nas wtedy bardzo drogi pos$wie-
cili faktycznie sprawie; t. j. obrachowali wtedy wspolnie, mogli-
bysmy kwestje te obgadaé. Wszak stosunki organizacyjne sa dla
nas b. wazne; ja, ktory w ostatnich czasach bywatem w kraju i
miatem wcigz z tym do czynienia, mogtbym wtedy duzo powie-
dzie¢. A o Tobie juz nie méwie. Teraz potozenie naszej delegacji
jest dosy¢ trudne; przynajmniej ja stosunkOw organizacyjnych nie
chce zbyt lekko traktowac. Z chwilg, jesli nasze 3 punkty zostang
przyjete (a tego jesteSmy pewni), to my musimy w imieniu na-
szej partji o$wiadczy¢, ze wstepujemy do ogolnej partji. A co be-
dzie, jezeli zostanie przyjety taki typ (co do szczegdtéw) organi-
zacji, ktory dla nas przynajmniej w obecnych warunkach bedzie
nie bardzo wygodny.

..Dzi$ zrana wystat Adolf list do Leona z proshg, by pomdgt
nam zorjentowaé sie w sytuacji. Mozeby$ przystat nam rezolucje
nasze przyjete w kwestji organizacji; moga sie nam przydac; row-
niez Sztandar (chyba juz wyszedl) w wiekszej ilosci egzempljarzy]
z 10, by mozna pokaza¢ facetom... Nie pisze wiecej, bo jestem b. zma-
chany; juz pézno bfardzo],—Zabawa ta potrwa chyba ze 2 tygodnie
jeszcze. Mysmy byli dotychczas na 3[ch] posiedzeniach, wczoraj po
obiedzie 1; dzi§ 2. Wczoraj debatowali nad tym, jaki organ ma by¢
centralny, przyjety zostat naturalnie ,,Iskra“. Dzi$ przez caty dzien
odczytywali delegaci sprawozdania z dziatalnosci; potrwa to jesz-
cze z I'/2 dnia.

Z tego wszystkiego widaé, ze ,Iskra“ silna nadzwyczaj. Muszg
mie¢ moc floty. Sam zjazd kosztuje, ich do 12 tysiecy rubli (sic!!!).
Zupetnie jak u nas.

No daj pyska. Napisz do nas. Postaram sie mozliwie czesciej
pisywac. Catuje Cie mocno!

Dla naszych pozdrowienia.

Adres nastepujacy:

Carl Bryjak 12 Hotel des Acacias 6 avenue Fonsny Bruxelles—Midi.
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1 Tekst mowy znajduje sie w Archiwum, przepisany reka Dzierzyniskiego. Mowa
ta jest przedrukowana w ,Materjatach do Dziejow Ruchu Socjalistycznego w
Polsce®, t. I. str. 190.

3 P. art A Warski&go: SDKP i L wobec li-go zjazdu SDPRR ,Z Pola Walki"
As 5—6, str. 10.

3 Trzej nieznani, to: Fomin, Jegorow i Rusow.

a) Fomin-Zagorski-Krochmal, p. str. 167 ,,Z Pola Walki“ 7—8.

b) Jegorow-E. Lewin, delegat grupy ,Juznyj Raboczyj“. Prace rewolucyjng roz-
poczat w latach 90-ch, w charkowskiej grupie socjaldemokratycznej. Byt czion-
kiem Komitetu Organizacyjnego, zwotujacego Il zjazd. W kwestjach spornych
Il zjazdu, Jegorow wraz z innemi ,,juzno-raboczencami“ zajgt stanowisko najbar-
dziej skrajno-oportnnistyczne. W 1903 r. zostat aresztowany w Charkowie. W la-
tach reakcji odszedt od ruchu socjaldemokratycznego.

¢) Rusow-Bogdan Knunjanc, delegat z Baku, jeden z wybitnych iskrowcow
1902-03 r,, w latach 1903—1907 byt bolszewikiem. W 1905 r., jako wybitny cztonek
Petersburskiej Rady Delegatow Robotniczych, zostat zestany, ale z zestania uciekl-
W 1908—1910 mieszkat w Baku, przeszedt do mienszewikdw. Zostat aresztowany
i w 1911 r. umart w wiezieniu na tyfus.

| ,Raboczeje Dieto“, p. str. 167 ,,Z Pola Walki“ N» 7—S8.

5 Isakof-Liber-M. Goldman (ur. w 1880), byt na Il-im zjezdzie SDPRR z ramie-
nia CK Bundu. Stat na czele delegacji bundowskiej i wraz z nig zajmowat skrajng
antyiskrowska pozycje. Na zjezdzie w Londynie w 1907 r. zostat wybrany na
cztonka CK SDPRR z ramienia Bundu. Podczas wojny imperjalistycznej byt ,,0bo-
roncem”, podczas rewolucji zajmowat najbardziej wrogie stanowisko wobec prze,
wrotu pazdziernikowego. Obecnie w ZSRR.

I Medem, W. D. (Grinberg) (1879—1923)—jeden z najbardziej utalentowanych
wodzéw Bundu, byt autorem broszury ,,Socjaldemokracja i kwestja narodowos-
ciowa“, ktéra przed rewolucjg byla wyrazem stanowiska Bundu w tej kwestji.
W pracy rewolucyjnej brat udziat od r. 1899 w Minsku. W 1903 r., bedac na emi-
gracji, zostat wybrany do zagranicznego Komitetu Bundu i z jego ramienia byt
delegatem na Il zjezdzie SDPRR. W 1905 r. wrocit do Rosji. W r. 1913 zostat
aresztowany w Warszawie i skazany na4 lata katorgi za przynalezno$¢ do Bundu.
W 1915 r., po zajeciu Warszawy przez wojska niemieckie zostat zwolniony, lecz
wkrétce przez niemcow wystany z Polski. W 1921 r. wyjechat do Ameryki, gdzie
tez umart.

1 Noach-Noeeh-K. Portnoj (Bergman), przedstawiciel Bundu w KO, na poczatku
lat 90-ch; bedac nauczycielem ludowym w Wilnie poznat sie wl owym czasie z Mar-
towym. Obecnie jest cztonkiem CK Bundu (w Polsce).

8 Cyfry powyzsze (62 mandaty, a pozostali 74 iskrowcy) figuruja w oryginale
listu. Widocznie omytka. Wedtug najscislejszych danych (p. VI Leninskij Sbornik,
str. 186—192) skiad Il. zjazdu SDPRR byt nastepujacy: uczestnikéw z glosem de-
cydujgcym bylo—43, z gltosem doradczym—14 (w tej liczbie Warski i Haneeki);
mandatow za$ byto—b51. Podlug kierunkéw glosy te rozpadajg sie w nastepujacy
sposob: nieprzejednanych iskrowcow" czyli zwolennikdw Lenina—bolszewikdw?
bylo 24, pozostatych t. j. blok martowcow, raboczedielcéw, bundowcédw, juzno-
raboczencow i t. zw. ,blota“—27. ,Iskrowcy stali sie wiekszoscig na zjezdzie po
opuszczeniu go przez 5-iu bundowcow (dn. 18 sierpnia) i przez 2-ch ,,raboczedielcow*,

9 p. wyzej, str. 167 ,Z Pola Walki“ N» 7—S8.
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10 oni—t. j. ,,iskrowcy*,
»Sowierszennuju samostojatielnostl—zupetng samodzielnos¢.
12 Karol Bryjak—prawdopodobnie kto$ z socjaldemokratycznej kolonji polskiej-

19
Depesza RO6zy Luksemburg i Tyszki do Warskiego
I Haneckiego

[prawdopodobnie z 6. VIII. 03 I.J.

Nie robcie zadnych ustepstw przy [§] 7. Unikajcie jawnej po-
razki. W tym razie doprowadZcie do zerwania, lecz z powodu or-
ganizacji.l

! z powodu rdznicy pogladéw organizacyjnych.

20
List R. Luksemburg do Warskiego

[Prawdopodobnie 6 sierpnia].

Drogi Adolfie! W tej chwili otrzymaliSmy Twdj pierwszy list!
z dnia 4-go (sierpnia). W odpowiedzi nan telegrafujemy Ci prze-
dewszystkiem, zeSmy wystali juz w Poniedziatek wieczdr express -~
na adres, ktory$ zostawit: Karol Bryjak Ixelles, Hotel Waterloo.
List 6w napisaliSmy z powodu Ne-ru 44-go ,,Iskry“ i zawiera on
deklaracje w kwestji 8§ 7 z tego powodu, stawiajgc kwestje na
ostrzu noza. Nalezy, zeby$ rosjanom powiedzial, ze po artykule
»Iskry* moralna warto$¢ naszego przylaczenia sie do ros-
jan (Srodek przeciw PPS) jest dla nas minimalna, a tylko o
moralng nam chodzito. Jezeli nie zgodzg sie¢ zmieni¢ § 7, jak Za-
damy w tamtym liscie, to zrywamy przytgczenie sie.
Powiedz Zasulicz mimochodem, ze ja Ci pisatam, iz po artykule
»ISkry® nic mi nie zalezy na przyfgczeniu sie i radzitam nie robic¢
zadnych ustepstw wiecej.

List ten? musisz odebra¢ z poczty i da¢ owg deklaracje do
protokotu.

Teraz, co do punktow, o ktorych piszesz:

1. Zadanie, zeby rjosjanie] mieli przedstawiciela w naszym Komi-
tecie. Nie zgadzamy sie. Argumentacja: Kontrola naszej
dziatalnoSci moze by¢: a) pryncypialnowo powiedieniad b) kasa-
tielno politiczeskoj taktiki,4 c) kasatielno prakticzeskoj diejatiel-
nosti.i Co do a) i b) to kontrola nie moze i nie potrzebuje by¢

* W tekscie listu R. Luksemburg stowa rosyjskie pisane sg rosyjskiemi
literami.
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wykonywana wewnatrz Komitetu, tylko przez prase i na ogdlnych
Zjazdach, albo przez Komitet Centralny, ktory przeciez ma moz-
nos¢ obserwowaé naszg taktyke i akcje polityczng na zasadzie
jej objawéw widomych. Co za$ do c), do internéwt roboty agita-
cyjnej i organizacyjnej, to kontrola jest zbyteczna i jest prze-
dziurawieniem zastrzezonej wewnetrznej zupetnej samodziel-
nosci. Predwaritielnyj kontroll nienuzen,2 niewozmozen3 ni w
odnoj partji nie praktikujetsja.l

2. Utworzenie wszedzie jednego Komitetu z Bindern. Zasade
uznajemy za stuszng i pozadang, ale jej natychmiastowe wprowa-
dzenie w zycie za niepraktyczne. Argumentacja: Komitety
bundowe wyrosty przez kilkoletnig robote i sg pozyteczne, o ile
sie ograniczajg na praktycznej agitacji. Znie$¢ je von heute auf
morgen8 bytoby powaznem narazeniem na szwank roboty prak-
tycznej, to samo stosuje sie do naszych komitetow. Jezeli juz
teraz zaraz miatyby byC zrobione wszedzie wspolne Komitety,
to to swoditsja prosto k unicztozeniju polskoj org[anizacji], k uni-
cztoz[eniju] Bunda i k sozdaniju nowoj organizacji], sosta-
wliajuszczej nieposr[iedstwienno] czast' ruskoj partji. Togda pol-
skije i jewriejskije sjezdy, firma i ,,awtonomja“ jest' bezsmys-
lica. No takoj tomki tiepier proizwiesti nielzja.9 Nie nalezy po
kancelarsku mit einem Federstrichll zrobi¢ przewr6t w organi-
zacyjnych stosunkach, tylko an bahn enll to potgczenie.

3. Komitety majg wystepowa¢ nazewnatrz w akcji politycznej
jak jeden komitet. Na forme jednego komitetu nie zgadzamy sig,
na istote rzeczy zgoda.

Argumentacja: Wystepowaé ,jako jeden komitet* oznacza
chyba: z jedng nazwa. Otdz dopdki de factol? bundowe komi-
tety z naszemi nie tworza jednego, nie mozemy oczekiwaé, aby
Bund zrzekt sie przy wystgpieniach na zewnatrz swej nazwy, 0
naszem zrzeczeniu zaS mowy by¢ nie moze, bo to sie sprzeciwia
jednemu z 3-ch zastrzezonych przez nas punktéw. Ale nazwa i
firma ma podrzedne znaczenie. Chodzi wszak o ujednolicenie
akcji politycznej, walki, taktyki. To uznajemy w zupet-
nosci (przytoczcie tu przyktad z todzi, ze proponowaliSmy Bun-
dowi wspdlng akcje z powodu Kiszyniewa,3 a on sie wykrecit).
W tym duchu zgadzamy sie zupetnie na rezolucje, zobowigzujaca
miejscowe Komitety do wspdlnego i jednolitego wyste-
powania w akcji politycznej (Maj, demonstracje antirzgdowe etc).

4. Biatoruskie i totewskie komitety. Tymczasem nie
zalezy nam wiele na tern, do kogo beda nalezaty te nowo zalo-
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zone komitety. Argumentacja: koncentrujemy naszg agitacje
w obecnej chwili przedewszystkiem na polskg ludnos¢. Przy
oddzielaniu takich komitetow do tej lub owej kompetencjil4 chodzi
przeciez nie o jakie$ ,wierchownyje prawa“ly i ,,gtawienstwa“ 6
tylko o praktyczne potrzeby ruchu. Otéz te potrzeby wykazujg
sie dopiero w samym rozwoju ruchu. W niemieckiej partji stale
odbywa sie ,,pierierniezewanije organizacjonnoje“ ! lokalnych orga-
nizacji; Poznanskie nalezato organizacyjnie przed kilku laty do
okregu wschodnich Prus, p6zniej oddzielono je do Wroctawskiego
okregu, wreszcie oddzielito sie ono w miare wzrostu ruchu i od
Wroctawskiego], tak samo organizacje zawodowe od czasu do
czasu w miare potrzeby przedzielajg sie gieograficznie. To sie
tyczy i w Rosji tych pogranicznych miejscowosci, ktore wkraczaja
I w polskie, i w rosyjskie okregi. Nie mamy nic przeciw temu,
zeby ich rosjanle przytaczyli tymczasem do swoich organizacji;
jak ruch pokaze, ze pozyteczniej i praktyczniej przytgczy¢ ich do
polskiej orgfanizacji], bedzie mozna to zrobi¢. Nie mamy pod tym
wzgledem prawa mie¢ do rosjan jakagkolwiek nieufnosc.

5. Przedstawiciel od rjosjan] na naszych zjazdach.
Nie zgadzamy sie. Argumentacja ta sama, co przy 1. Przy-
znajemy im zupetng mozno$¢ i prawo kontroli naszej dziatalnoSci
w jej wszystkich przejawach, ale kontrolowanie naszej we wnetrz-
nej roboty jest zbyteczne i sprzeciwia si¢ zastrzezonym punktom.

N. B. Adl8 1 i 5 Po artykule ,,Iskry“ nie mamy zadnych gwa-
rancji, ze nam Komitet Centralny nie przyszte ludzi, nie stojgcych
na naszym stanowisku w najwazniejszej kwestji programu i
taktyki.

6. Delegaci na zjazd ogdlny od komitetow, a nie
od Zarzadu Giéwnego. Zgoda, ale pod warunkiem; ze dele-
gaci od komitetdw beda potwierdzeni przez nasz Zarzad Giowny.

Argumentacja: Naturalnie, ze Zarzgdowi Gtdwnemu nie moze
chodzi¢ o to, zeby przeszkodzi¢ wystaniu delegatow z miej-
scowosci na Zjazd ogolny, tylko owszem, im wiecej, tym lepiej.
Ale jasne jest z drugiej strony, ze potrzebne sg pewne gwarancje
1-0, ze z miejscowosci jakiej nie pojedzie jaki fikcyjny delegat,
samozwaniec, lub warchol, wcale nie nalezacy do naszej partji,
2-0, ze komitety nie beda przedstawione nieproporcjonalnie, nie-
odpowiednio do ich sit i roboty. Te oba wzgledy lezg oczywiscie
w interesie samego zjazdu ogoélnorosyjskiego, a tego skontro-
lowa¢ ma sie rozumie¢ nie moze nikt lepiej, jak nasz wiasny Za-
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rzad Gtowny. Wobec tego rezolucja: ,Na obszczeruskij sjezd die-
legaty wybirajutsia miestnymi komitietami, no mandaty polskich
dielegatow dotzny byt podtwierzdieny Centralnym Komitietom
Sjocjat] Djiemokratii] Pfolszi] 1 Ljitwy]“.19

7. Sformutowanie autonomji — czyli § 7 daliSmy Ci w pierw-
szym liscie,20 tu jeszcze raz zatgczamy, przyczem zrobisz i dasz
do protokdtu oswiadczenie, ze my dla Polski interpretujemy2l ten
§ jako zadanie autonomji Polski i Litwy.

Teraz ogblna dyrektywa taka: starajcie sie nie odstepowac od
powyzszych punktdw. Jezed jednak' miatyby ktore z nich przejs¢
wbrew naszym zadaniom, to, gtosujac przeciw, zrobicie publiczne
zastrzezenia, ze wobec tego, iz te przyjete teraz punkty zdajg Warn
sie przedziurawiaC zastrzezone przez nas 3 kardynalne punkty,
wiec zastrzegacie sobie, ze nie podejmujecie sie sami
rozstrzygnac, o ile te nowo przyjete punkty nie przecza na-
szym zastrzezeniom i musicie pozostawi¢ ostateczne
rozstrzygniecie tej kwestji naszej partji. W ten
sposob Wy sie wycofacie z honorem i nie bedziecie zmuszeni
»brechen oder biegen“ na miejscu.2

Wyijatek jednak stanowi sformutowanie § 7, od ktérego po arty-
kule ,,Iskry” odstepowac ' nam nie wolno.

Gdyby sie starali wmawiaé Wam, ze przeciez wobec zastrzezo-
nego trzeciego z naszych punktéw (bez nas zadna polska organi-
zacja] nie moze naleze¢ do ogblnej partji) ten artykut nie ma dla
nas praktycznego znaczenia i PPS zostaje za drzwiami,
to odpowiedzcie 1) ze dla nas cale pofgczenie ma gtdwnie nie
praktyczne, tylko moralne znaczenie jako stata demonstracja prze-
ciw nacjonalizmowi, 2) ze nawet pod wzgledem praktycznym wie-
rzymy w ptodno$¢ potgczenia tylko przy jednolitosci zasadniczych
pogladéw, bo nie jesteSmy oportunistami, a artfykut] ,,Iskry" wy-
kazuje zasadniczy rozdzwiek w pogladach. 3) Wobec takiej
interpretacji,2l jaka ,,Iskra“ daje teraz§ 7 programu, my jako czes$¢
partji, uznajaca tenze program, nie mielibySmy prawa odmowienia
przyjecia wszelkich nacjonalistbw do nas, o ile tylko zgodziliby
sie uzna¢ walke z caratem, a to wlasnie my uwazamy za najszkod-
liwszy eklektyzm,3 ktorego przyktadem praktycznym sg dzieje
PPS w Niemczech. Tu ona nie przeciwstawia programu odbu-
dowania erfurckiemu,4 tylko chce je potaczyé, a wiasnie to pota-
czenie wykazato sie jako niemozliwe.
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Uwaga do p. 2: Jezeli przyjmg rezolucje o zetatielnosti utwo-
rzenia wspolnych komitetow, przeciw Kktorej nic nie mamy, to
dodaj amendement:2i ,rieszenije o tom, wozmozno li i swojewre-
mienno li wypotnienije etowo zetanija w toj iii drugoj miestnosti,
predostawliajetsja centralnym komitietam sootwietstwujuszczych
organizacij“.2l

Bardzo wazne, aby w Koziej Wolce bez nas nie nastgpito ,,sli-
janije*“28 SDjKPiL] z Bundem lub rosjanami.

USciski E[6za].

BadZ spokojny, nie denerwuj sie i nie zenuj sie: nastawaj z caly
brutalnoscig na naszem.

! Listu tego w Archiwum niema.

2 Express — list pospieszny. List ten zawierat deklaracje. W Archiwum listu
tego niema. Byt jednak odebrany z poczty, gdyz deklaracja zostata ztozona zjaz-
dowi. Najistotniejsza czes¢ deklaracji zostata przedrukowana w artykule A. War-
skiego, p. ,Z Pola Walki“, N° 5—6, str. 15—17, p. takze przedruk dokumentow,
ryczacych sie sprawy polskiej na Il zjezdzie SDPRR w ,,Materjalach®, t. I, rozdziaty
5i 15. Ale w tych ,,Materjatach“ zostaty opuszczone warunki potaczenia, uchwa-
lone przez IV zjazd SDKPIL oraz poczatek deklaracji ztozonej przez delegacje
polska na Il zjezdzie SDPRR. Deklaracje w catosci czytelnik znajdzie w ,Prze-
gladzie Socjaldemokratycznym®, A 1 1904 roku.

s Pryncypialnowo powiedienija — linji zasadniczej (naszej dziatalnosci).

» Kasatielno politiczeskoj taktiki — co do taktyki politycznej.

5 Kasatielno prakticzeskoj diejatielnosti — co do praktycznej dziatalnosci.

B Internébw — wewnetrznej strony.

7 Predwaritielnyj kontrol 1) nienuzen, 2) niewozmozen, 3) ni w odnoj partji
nie praktikujetsja — Uprzednia kontrola 1) niepotrzebna, 2) niemozliwa, 3) nie
praktykuje sie w zadnej partji.

8 von heute auf morgen — po niemiecku znaczy: odrazu.

9 to to swoditsja prosto k unicztozeniju polskoj organizacji, k unicztozeniju
Bunda i k sozdaniju nowoj organizacji, sostawliajuszczej nieposredstwienno czast
ruskoj partji. Togda polskije i jewriejskije sjezdy, firma i ,,awtonomija“ jest
bezsmysliea. No takoj tomki tiepier' proizwiesti nielzia — sprowadza sie jedynie
do unicestwienia polskiej organizacji, do unicestwienia Bundu i do stworzenia
nowej organizacji, stanowigcej bezposrednig cze$¢ rosyjskiej partji. W tym wy-
padku polskie i zydowskie zjazdy, firma i ,,autonomja‘ sg nonsensem. Lecz ta-
kiego tamania organizacji obecnie dokona¢ nie mozna.

10 mit einem Federstrich — po niemiecku, znaezy: jednym pociggnieciem

iora.
P Il anbahnen — po niemiecku, znaczy: wytkna¢ droge.

12 De facto — po facinie, znaczy: w rzeczywistosci.

13 Na poczatku kwietnia (6 i 7) 1903 r. odbyt sie w Kiszyniowie najdzikszy
pogrom przewaznie biednej ludnosci zydowskiej. W sposéb zwierzecy mordowano
ludzi bez réznicy pici i wieku. Skutkiem pogromu bylo przeszto 100 zabitych,
okoto 400 ciezko rannych i 1.000 lzej rannych; okolo 25 tysiecy ludzi bylo po-
zbawionych kawatka chleba i dachu nad gtowa.
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Rzad carski uciekat sie do pogromdw jako do $rodka walki z ruchem rewolu-
cyjnym. Naprz., na wies¢ o majacej sie odby¢ 1 maja 1902 r. demonstracji, guber-
nator Odessy, lir. Szuwalow kazat przyprowadzic¢ do siebie robotnikéw zydowskich
i grozit, ze na demonstracje odpowie rozruchami przeciw zydom. Podczas pogro-
mow robotnicy rosyjscy bronili zyddw, co musiat przyzna¢ nawet stynny czarnose-
ciniec Szulgin.

14 Kompetencji — pod zwierzchnictwo tej lub innej organizacji.

15 Wierchownyje prawa — prawa suwerenne.

1§ Glawienstwa — zwierzchnictwa.

7 Pieremiezewanije organizacijonnoje — organizacyjne przesuniecia.

18 Ad — po tacinie, znaczy: do.

10 Na obszczeruskij sjezd dielegaty wybirajutsja iniestnymi komitietami, no
mandaty polskich dielegatow dolzny byt podtwierzdzieny Centralnym Komitietom
Socjal Demokratii Polszi i Litwy — na zjazd ogélno-rosyjski delegaci sg wybie-
ram przez miejscowe komitety, lecz mandaty polskich delegatéw musza by¢ po-
twierdzone przez Zarzad Gléwny SDKPIL.

20 Mowa 0 nim wyzej.

2 Interpretowaé — wyjasnic.

23 Brechen oder biegen — po niemiecku, znaczy: tamac lub gigé,

23 Eklektyzm — dazenie do pogodzenia sprzecznych pogladéw i teoriji.

24 Program erfurcki, przyjety przez niemieckg socjaldemokracje na zjezdzie
w Erfurcie w 1891 r., byt przed wojng wzorem stosowania marksizmu do pro-
gramu partji.

%5 0 zefatielnosti — o tym, ze pozgdanym jest.

28 Amendement — po francusku, znaczy: dodatek, poprawka.

21 Rieszenije o tom, wozmozno li i swojewriemienno li wypolnienije etowo
zelanija w toj iii drugoj miestnosti, predostawliajetsja centralnym komitietam
sootwietstwujuszczich organizacij—decyzje co do tego, czy mozliwe i aktualne
jest wykonanie tego zyczenia w tej lub innej miejscowosci, pozostawia sie cen-
tralnym komitetom odnosnych organizacji.

2 Slijanije — zlanie.

21

Bruljon depeszy do ROzy Luksemburg i TyszKi
Pisane reka A. Warskiego.

Luxemburg
Oranachstrasse
Friedenau.

[8] 7 [projektu programu] pewnie pozostanie. Ohcg od nas rezo-
lucji, formutujacej stanowisko ich do nas [w sprawie] nacjonalizmu
i narodowej sprawly. Telegrafujcie tekst rezolucji, ktéraby zarazem
chronita nas przed [§] 7.
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22

Bruljon drugiej depeszy do Ro6zy Luksemburg
Pisane reka Haneckiego i A. Warskiego
Luxemburg
Grauachstrasse
Friedenau.

Eilbrief gestern erhalten.! Program jeszcze w komisji. Traktu-
jemy prywatnie mit Iskra,l ktéra gotowa podaé rezolucje przez
nas zredagowane. Jedna zabezpieczy nam nasz program [autonomiji],
druga przeciw papuasom.d [N»J 10 Sprawy [Robotniczej]d nie
mamy. Telegrafujcie dwie rezolucje.

| Eilbrif gestern erhalten, — po niemiecku, znaczy: list pospieszny — (eks-
press) — wczoraj otrzymalismy.

3 Mit Iskra — z Iskra.

3 Papuasi — PPS.

4 W Ns 10-ym ,,Sprawy Robotniczej“ wydrukowane sg uchwaty I-go zjazdu
SDKP, r. 1894.
23

Odpowiedz telegraficzna Ré6zy Luksemburg do
delegacji
Tekst rosyjski, napisany #tacinskiemi
literami. W Archiwum znajduje sie ory-
ginal tej depeszy oraz kopja, napisana
rekg Haneckiego wraz z jego dopiskiem.

Nastepujgca jedna uchwata wystarczy:

Zjazd, uznajac walke przeciw narodowemu uciskowi polakow
zarowno jak i przeciw wszelkiej innej formie ucisku za niezbedng
i mozliwg w granicach jej ogo6lnego programu, gwarantujacego
w 8§ 7 autonomje ziemiom polskim, uwaza jednoczesnie, ze walka
0 odbudowanie polskiego panstwa Klasowego jest zrzeczeniem sie
wszelkiej skutecznej walki z absolutyzmem 1 ze wigczenie tego
postulatu do programu i agitacji moze jedynie oddali¢ polska
klase robotniczg od urzeczywistnienia jej zadan najblizszych zaréwno
jak i ostatecznych.

Dopisek Haneckiego na kopji depeszy:

Rezolucja, ktorg przedstawicie[le] SDKPiL mieli zamiar zapro-
ponowa¢ na zjezdzie SDPRR w roku 1903. Rezolucja nie zostata
przedstawiona (przedstawiciele, z powoddéw Hiezaleznych, nie

* Zjazd przeniost sie do Londynu ze Wzglgdéw policyjnych, delegacja za$, nie

majac zadnej nadziei przeprzeC stanowiska SDKPIL na zjezdzie, nie uwazata —
80 Eorozumlenlu sie z kierownictwem w Berlinie — za potrzebne przenosi¢ sie
o

ondynu
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przyjmowali udzialu] w dalszych obradach zjazdu). Rezolucja
zostata przedstawiong Piech[anowowij. Nie zgodzit sie na popiera-
nie takowej.

Précz tego W Archiwum znajduje sie kartka, pisana reka Hanec-
kiego po rosyjsku, ktéra u ttumaczeniu brzmi:

Protestujac zasadniczo przeciw wszelkiemu gwattowi i uciskowi,
uwazajgc jednak nacjonalistyczne tendencje w programie PPS za
szkodliwe dla skutecznej i wspolnej walki polskiego proletarjatu
z proletarjatem catego panstwa rosyjskiego,

Il zjazd SDPRR wzywa wszystkich prawdziwych socjalistow
w Polsce i na Litwie do wstepowania w szeregi SDKPIL, ktdra—
jedyna ze wszystkich partji polskich — stoi na klasowym punkcie
widzenia i prowadzi wspolng walke z proletarjatem catego pan-
stwa rosyjskiego.

(Na koncu tej kartki reka Dzierzynskiego napisane: ,,Henryk
chcial wnies¢ ten wniosek!').

24

Informacja Dzierzynskiego dla cztonkéw Komitetu
Zagranicznego

Przesylajac deklaracje, Dzierzyniski od
siebie zrobit nastepujace uwagi:

Wiasnos¢ Kom [itetu] Zagranicznego].
Zwro6ci¢ natychmiast sekretarzowi Jézefowi!

Deklaracjal podana przed wyj[azdem] naszych delegatéw jed-
nemu z cztonkdw zjazdu dla odczytanie jej. (Deklaracja przepi-
sana rekg Dzierzynskiego dotgczona jest na osobnych kartkach po
rosyjsku).

(Dioa wiersze zakre$lone I nieczytelne).

Zjazd przyjat rezolucje: poleci¢ CK prowadzi¢ z nami dalej per-
traktacje, w tej nadziei, ze doprowadza one do pofgczenia sie.

(O zjezdzie, az sie pojawi w ,,Iskrze*
sprawozdanie — tajemnica).

BadZ taskaw jaknajpredzej mi zwréci¢, bo musze dalej przestac.

Jozef.

| Deklaracja zostata wydrukowana w As-rze 1 ,Przegladu Socjaldemokia-
tyeznego® z r. 1904.
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List Wojnarowskiej do KZ

U gory 1-ej strony listu dopisane
reka Dzierzynskiego:

(via Turski —Joézef — Adolf -
Julek — Stach — Czarnec. — Jozefj.

29. 1X. 1903 Paris.

Towarzysze! W tych dniach otrzymatam list, ktdry, pomimo iz
piszacy go tow. Jozef rozpoczyna o$wiadczeniem, ze ,Szczerze pra-
gnie odrzuci¢ na bok swe zdenerwowanie“, zawiera w sobie szereg
zarzutdw i wyrzutow, dajacych sie ttomaczy¢ chyba ze bardzo
wysokim stopniem zdenerwowania. Pomimo swej formy (tow. Jozef
stanowczo naduzywa tej pobtazliwosci, z jakg wszyscy traktujemy
jego wybryki ze wzgledu na stan jego systemu nerwowego), list ten
przyniost mi pewng ulge. Przedewszystkim jest wyraZznie pisany we
wiasnem autora imieniu, a nie w imieniu Komjitetu] Zagranicznego],
za jakie uwazatam poprzednie jego listy, co potegowato to przykre
wrazenie, jakie mi sprawiaty. Zawiera tez w sobie oSwiadczenie, iz
wbrew moim wielokrotnym zadaniom, aby komunikowat listy me
wszystkim cztonkom Komjitetu] Zagranicznego], a mnie —ich
zdanie o kwestjach, ktore poruszatam-—Ilistow tych nietylko nie prze-
sytat Julkowil i Stachowi,2 0 czem dowiedziatam sie pare dni przed-
tem, lecz nie pokazywat ich i tym z cztonkdéw tegoz Komfitetu] Za-
granicznego], z ktorymi spotyka! sie osobiscie, gdyz uwazat iz, sto-
sujac sie do zadan mych na to konto, ,,popetnitby zbrodnie, ktérej
dokonanie pozostawia mnie samej“. Pozostawiajgc tymczasowo na
stronie pytanie, kto upowaznit tow. Jézefa do roli partyjnego cen-
zora? z calej tej patetycznej gmatwaniny (jest tego catych 6 stron)
wynikajg dla mnie dwie rzeczy: 1) ze tow. Jozef uwaza wszystkie
moje poprzednio sformutowane uwagi, zadania i wnioski za wynik
jakiej$ ,,obrazy“, ,,niezadowolenia“, za intryge, majgca na celu wywo-
fanie rozdwojenia w partji, co jest absolutnym falszem; 2) ze, bedac
tak niedoktadnie informowani, jak byliscie dotad, mozecie w mniej-
szym lub wiekszym stopniu podziela¢ powyzsze zdanie, czego nie
chce. Korzystam wiec z pierwszej wolnej godziny (mam obecnie
u siebie jedng z moich br. Michatkéw, ajednoczesnie z tern nadje-
chata moja zeszioroczna sgsiadka z matka, zbieg okolicznosci,
dzieki ktoremu w mieszkaniu naszem od rana do pdznej nocy huk
ludzi), aby powtdrzyé¢, streszczajac, i wyjasni¢ to, co mowitam,
zego zgdatam w poprzednich mych listach.
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Wywietrzywszy sie po swojemu, na temat moich zbrodniczych
zamiarow, tow. Jozef nawotuje mie do porzadku w imie ,,interesow
partji“. Formutujgc w poprzednich listach moje uwagi co do ob-
rotu, jaki niespodziewanie wziety nasze stosunki z rosjjanami]
I wyptywajace z uwag tych zadania i wnioski, wychodzitam przez
caly czas i wychodze obecnie z punktu widzenia do$¢ bliskiego
temu, 0 jakim mi przypomina, a mianowicie, je$li nie z punktu
widzenia ,,intereséw partji“, ktéra byla dla mnie zawsze i jest
obecnie nie wiecej, jak Srodkiem, narzedziem, to z punktu
widzenia interesdw ruchu robotniczego w Polsce, ktory jest i powi-
nien by¢ jednym naszym wspdlnym celem.

Ot6z, obserwujac z tylko co wskazanego stanowiska i to, co sie
dzieje u nas w kraju, i nasza wiasng dziatalno$¢, jako partji, od
do$¢ dawna juz przysztam do wniosku, ze jeSli w przeciggu ostat-
nich lat 10 ciu, majac przed sobg, z jednej strony, tak bogaty i tak
podatny materjat, jakiemi sg masy robotnicze Krfélestwa] Pjolskiego],
a z drugiej—tak marnych intelektualnie i moralnie przeciwnikéw
politycznych jak papuasi, stanowilismy i stanowimy, wedtug okre-
$lenia tow. Leona nie wiecej, jak ,,pustoje miesto”,” to wznacznym
stopniu winnismy temu sami. Tak! w znacznym stopniu wina nasza
polegata na tern, iz z tej niewielkiej ilosci sit i srodkéw materjal-
nych, jakie posiadaliSmy w ciggu owych lat 10, za wielkg czes¢
jak jednych tak i drugich poswiecaliSmy na zwalczanie socjalpat-
rjotyzmu i PPS t. j. pracy negatywnej i za malg—pracy pozy-
tywnej, t. j. uSwiadamianie inteligencji i robotnikow, co do innych
punktéw naszego programu i zapatrywan i ich organizowaniu. Ze
tak jest rzeczywiscie, Swiadczg o tern liczne fakta. Zdarzato mi sie
nieraz, a i nie mnie jednej, zapewne, stysze¢ od inteligentow i inte-
ligentek, nie nalezacych do zadnej partji, albo pytania: czem my,
S.-D. roznimy sie od PPS oprécz naszych zapatrywan na kwestje
odbudowania Polski, lub tez poprostu twierdzenie, iz PPS sg so-
cjalistami, jak i SD. tej lub owej narodowosci, a tylko oprécz
socjalizmu chcg jeszcze odbudowania Polski i t. p. Zdarzato mi sie
tez nieraz, niestety, za wiele razy, konstatowac¢, iz za wyjgtkiem
Kilku starszych bytych zwigzkowcow, jak Stach? i 'Wiadek,t przy-
bywajacy za granice robotnicy S-D rzeczywiscie tylko tern sie
i rznig od robotnikow PPS, iz, gdy pierwsi przez pewien czas twier-
dza, ze odbudowanie Polski jest catkiem niepotrzebne robotnikom
i nienawidzg PPS, drudzy krzycza rowniez gtosno, iz niezalezna
Polska jest niezbedng dla robotnika polskiego i nienawidzg S-D,

13
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przyczem, jak jedni, tak i drudzy, poprzerzucawszy sie przez czas
jaki$ z niepospolitg tatwoscig to z jednej partji do drugiej, to do
anarchji, w krotkim czasie dochodza do catkowitego indeferen-
tyzmu.b

Wiem dobrze, iz 6w niewesoty rezultat naszej 10-letniej pracy
tlomaczy sie i tymi warunkami politycznymi, w jakich wypadto
dziataC SDKP i ze ubiegte 10 lat sg okresem, w ktorym wszyst-
kim Soc[jal]-Dem[okratycznym] partjom wypadto poswieci¢ wiele
sit i Srodkdw materjalnych na zwalczanie pradow, ktore w formie
nacjonalizmu, millerandyzmus i t. p. staralty sie odebra¢ ruchowi
robotniczemu charakter walki klasowej. Tern nie mniej, powta-
rzam, jest wtem pewna doza i naszej winy; zdanie, ktore ogromna
wiekszo$¢ naszych towarzyszy wypowiadata niejednokrotnie w for-
mie twierdzenia: do$¢ juz tej polemiki z PPS, za wiele polemiki,
dajmy pokdj polemice z PPS, a ktdre ostatni nasz zjazd krajowy
sformutowat w specjalnej rezolucji,] méwigcej: krytykowaé teorje
i taktyke PPS z punktu widzenia interesow! klasy robotniczej, lecz
nie polemizowaé z nimi.

Co do mnie, nie uwazam aby$my powinni byli, abySmy nawet
mogli zaprzestaC polemiki z PPS. Bylam jednak i jestem zdania,
iz z tej nie wielkiej ilosci sil i Srodkowl, jakiemi rozporzadzaliSmy7
| rozporzadzamy, za wiele po$wiecaliSmy na zwalczanie PPS w dzie-
dzinie teorj i praktyki i zamato na uswiadamianie jak inteli-
gencji, tak i robotnikowl, co do innych punktéw! naszego programu,
naszych zapatrywan i, ze dzis, gdy dzieki naszym wspllnym, a
szczegllnie Rozy! usitowaniom, z jednej strony7, i gtupocie owych
c/tonkow w ich nieprzebieraniu w $rodkach, z drugiej, PPS jako
partja utracita i zagranicg i w kraju 3/4 swego dawnego znaczenia,
ow’e koncentrowanie sie na tym, jedynie negatywnym zadaniu,
i podporzadkowywanie mu zadan pozytywnych, jest szkodliwem.
Przeswiadczenie to byto powodem, iz w przeciagu kilku ostatnich
lat przystuchiwatam sie uwazniej, niz przedtem, wszelkim zgdaniom
organizacji krajowej i ze, w wypadkach, gdy pomiedzy organi-
zacjg ta, tub jej poszczegolnymi cztonkami, a nami, tak zw. ,zagra-
nicznikami®, zachodzity, mniej wiecej, ostre starcia, stawatam po
stronie pierwszych. Toz same przesSwiadczenie wptyneto do pew-
nego stopnia i na mdj stosunek do kwestji potgczenia z S-D rosyj-
ska, gdy przed kilku miesigcami zastata poruszong. Bylam zawsze
zdania, iz do walki z caratem powinnismy potgczy¢ sie z Ros-
janami, jestem zdania tego szczego6lnie od czasu, gdy.szerokie ruchy?
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masowe robotnikow Rosfyjskich] z jednej strony i przewaga Kkie-
runku rewolucyjno soc[jal]-demokratycznego nadaty walce tej cha-
rakter co raz to ostrzejszy i co raz to bardziej celowy. Obok tego
postulatu, starego, jak sam ruch socjalistyczny] polski, miatam i
mam nadzieje, iz wciggnieta przez potgczenie swe z S-D rosfyjska]
w ruch szerszy, partja nasza przestanie byC prosta negacjg PPS,
narzedziem do jej zwalczania, a stanie sie¢ rzeczywiscie partjg, roz-
winie dziatalno$¢ szersza, wszechstronniejszag. Ze wzgledu na te
okoliczno$¢, bytam gotowg tymczasowo przej$¢ 'nad pewnemi roz-
nicami w odcieniach pogladéw mych na ten lub 6w poszczeg6lny
punkt projektu progrfamu] ,,Iskry“i,Zari“ jako tez ponad pewnemi
niedogodnosciami, jakie dla wewnetrznej organizacji naszej mogty
wyptyna¢ z centralistycznych dgznosci Iskrowcow; byliSmy zresztg
gotowi na to wszyscy, pocieszajac sie mysla, iz nie byto dotad
i byC nie moze ani programu, ani planu organizacji, odrazu dos-
konatych, ze jak jeden, tak i drugi zazwyczaj doskonalg sie w miare
rozwoju socjalistycznej] mysli i socjalistycznego] ruchu.
Zapatrywan powyzszych nie taitam przed nikim, wypowiedziatam
je i na tych paru posiedzeniach Kz, w ktorych mi wypadito przyjmo-
wac udzial, i w prywatnych rozmowach. Stanowig one zarazem
zgory dang odpowiedz na pytanie tow. Jozefa: co mi sie ,nie po-
doba* w deklaracji, pozostawionej przez Adolfa rosjanom. Aby na
punkcie tym nie pozostato nic niejasnego, formutuje odpowiedZz ma
raz jeszcze: to, co mie gteboko zmartwito i oburzytlo w deklaracji
tej, byto to przedewszystkiem i nadewszystko nowe podporzgdko-
wanie pozytywnych zadan partji jej negatywnemu zadaniu; podpo-
rzadkowanie i ogélnych interesdw ruchu rewolucyjnego w panstwie
rosfyjskiin] i naszego ruchu robotniczego wr szczegdlnosci, przesadnie
pojetym wzgledem na walke z socjalpatrjotyzmem i przedswitow-
cami. Towarzysz Jozef, ktory obecnie ttomaczy to moje oburzenie
obraza i niezadowoleniem (czyby nie zechciat doktadniej okreslic,
jakie mianowicie obrazy i niezadowolenia ma na mysli), przed
paru tygodniami jeszcze na tyle dobrze rozumiat, o co mi chodzito,
iz, odpowiadajac na jeden z mych tak dalece niemoralnych listow,
ze az go schowat do swej kieszeni i nie zakomunikowat nikomu
innemu, pocieszat mie tem, iz dzieki owemu wybrykowi Adolfa
mamy ,rozwigzane rece wobec Moskali“ i ich centralistycznych
daznosci (a ktéz nam kazat zwigzywac ' sobie owre rece i czySmy
nie wiedzieli zgory o centralistycznych daznosciach Iskrowcow, nie
znali ich planu organizacji!) i ze bedziemy mie¢ z nimi piekng po-
13
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lemike, ktéra ich nauczy wielu'rzeczy.8 Och! co do polemiki i tego,
ze Ja bedziem mieli, watpie tern mniej, ze ,Iskrowcy” nie maja
bohaterskiego zwyczaju uciekania przed konieczno$cig obronienia
raz wypowiedzianego zdania. Bedziemy wiec jg mieli niewatpliwie,
co razem z polemikg z samymi PPS (otrzymatam w tych dniach
ich ,Offener Brief an die Deutsche Sozialdemfokratie]*)) moze
dobrze potrwaé drugich 10 lat! Nim jednak Adolf nauczy Plecha-
nowa materjalistycznego sposobu pojmowania dziejow Polski (prze-
ciwko czemu nie mani nic, lecz co mégtby z wiele wiekszg korzy-
$cig dla robotniczego ruchu w Polsce, zrobi¢ po pofaczeniu naszej
partji z S-D rosyjska) i oduczy go od eklektyzmu i oportunizmu,
czy, oprocz polemiki tej, bedziemy mie¢ jeszcze co innego, to, co
wiasciwie stanowi partje, t. j. ludzi i organizacje? 1 na ile nowy,
ten dogmat, kazagcy nam zrywa¢ z Rosjfanami] za to, iz, potepiw-
szy PPS jako niesocjalistyczng, powiadajg, ze w zasadzie nie sg
przeciwnikami patrjotyzmu i w razie, gdyby Polska mogta by¢
odbudowana, nie bedg sie temu opiera¢; na ile owa narzucona nam
przez Adfolfa] rola apostotéw nowego dogmatu utatwi nam jednanie
sobie stronnikow wsérod mtodej inteligiencji i robotnikéw!!

Obok pytania: co mi sie nie podobato w ,,deklaracji“ Adolfa,
tow. Jozef pyta mie, co mam przeciw zachowaniu sie¢ naszych de-
legatow na Zjezdzie Rosfyjskimj? Nic przeciwl Henrfykowi], gdyz
zbyt miody, przyjmujacy po raz pierwszy udziat w miedzynarodo-
wym zjezdzie, na ktory zresztg dostat sie w zbyt wyjatkowych,
znanych nam wszystkim, warunkach, nie moze by¢ odpowiedzialnym
za to, co zaszto na owym zjezdzie. To za$, co mam przeciw Adol-
[fowi], Scigga sie do dwiu nastepnych punktow: 1) ze wbrew wy-
raznie sformulowanej opinji naszego Zjazdu, ktory, okre$lajac
szczegdtowe warunki sine gua nonl) potaczenia SDKPIL z S-D ro-
sfyjska], tern samym uznat wszystkie inne, mogace wyloni¢ sie
na ogdlnym Zjezdzie sporne kwestje, za niedo$¢ wazne na to, aby
mogly staC sie przeszkoda potgczenia, wiasnowolnie dopuscit sie
wyzej zaznaczonego podporzgdkowania pozytywnych zadan partji
i interes6w ruchu robotniczego w Polsce przesadnie pojetym nega-
tywnym zadaniom pierwszej; 2) ze, raz wzigwszy na siebie podobng
inicjatywe i napisawszy swa deklaracje, nie bronit jej, nie spro-
bowat nawet: czy pomimo sporuPlechjanowa] i Sergfiejewa] dekla-
racja ta, i zawarte w niej zgdania, nie zostanie przyjetg przez
Zjazd, co mogto staé sie tern latwiej, iz cata ta kwestja w gruncie
byta absolutnie obojetng Zjazdowi rosfyjskiemu], nie wytgczajac
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Piech[anowa] i Serg[iejewal. Tow. Jozef, co sam nie przebiera w epi-
tetach, gdy bywa w odpowiednim po temu humorze, pyta mig,
jakim prawem nazywam postepek ,,zbtaznieniem partji przed ob-
cymi“? A jakze chcecie, abym nazywata postepek delegata, ktory
po kilkumiesiecznem narzucaniu sie w imieniu ,,partji“ Iskrow-
com i zmuszeniu ich do stoczenia pewnej walki o0 zaproszenie nas,
nie tylko z bundystami, lecz i delagatami niektorych z Rosjyjskicb]
komitetdw, ktérzy, przewidujagc moznos¢ wyltonienia sie pewnych
drazliwych kwestji, woleli kwestje te zatatwiC miedzy sobg, otrzy-
mawszy nareszcie Owo0 zaproszenie, przy napotkaniu pierwszego
oporu, zmyka, pozostawiajagc znow w imieniu partji, jaknajnietak-
towniej zredagowany Swistek! Dajmy jednak pokéj temu, co byto
i przejdzmy do tego, co by¢ powinno i moze, co mamy robi¢
dalej? We wszystkich poprzednich listach mych domagatam sie,
aby tow. Jozef zakomunikowat mi: jak na kwestje te (co marny
robi¢ dalej?) zapatrujg sie inni cztonkowie KZ.—Ze swojej strony
stawiatam wniosek, ktory nie wiedzac, czy i naile uszedt moralno-
politycznej cenzury tow. Jozefa, stawiam raz jeszcze. Wniosek ten
jest nastepujacy:

1) Wybra¢ z tona Komjitetu] Zagranicznego] jako ciata upowaz-
nionego przez Konferencje] Berlinskg 1902 r.ll i nasz ostatni zjazd
‘lo reprezentowania partji nazewnatrz, specjalng, sktadajacg sie
z trzech cztonkéw, komisje do prowadzenia pertraktacji z S[ocjal]
Djemokracjg] Ros[yjska], o ile pertraktacje te wypadnie prowadzi¢
zagranica, gdyz, o ile wypadnie prowadzi¢ je w kraju, funkcja ta
Z samej natury naszej organizacji, przypada na Zarz[ad| GHownyJ.

2) Wypracowac¢ dla komisji tej mozliwie doktadne instrukcje.

3) Whozy¢ na czionkdéw komisji owej obowigzek: a) komuniko-
wania Komjitetowi] Zagranicznemu] wszelkich listow, deklaracji,
komunikatoéw, pisanych czy tez ustnych, zarébwno otrzymywanych
jak 1 pisanych, czy tez czynionych w imieniu partji; b) nie stano-
wi¢ o niczem wpierw, az, projektowana przez komisje decyzja,
zostanie przedyskutowang przez caty KZ i przyjeta wiekszoscig
gtosow.

Stawiajgc powyzszy wniosek i zadajac od tow. Jozefa, aby pod-
dat go pod dyskusje catego Komftetu] Zagranicznego] i zako-
munikowat mi zdanie wszystkich cztonkéw (kazdy wniosko-
dawca ma prawo iobowigzek broni¢ swdj wniosek, czego zrobienie
jest w stanie, nie znajac przeciwstawianych mu argumentow),
miatam na celu: 1) zcentralizowac owTe pertraktacje, aby unikngé
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dalszego, nowego narzucania sie rosjanom; 2) nadaC pertraktacjom
tym charakter bardziej jednolity i planowy; 3) uniemozliwi¢ samo-
wolne rozporzadzanie sie jednostek losami partji.

Jednoczesnie z wnioskiem tym stawiatam tez i trzy kandyda-
tury do projektowanej przezemnie komisji, a mianowicie: Julka—
od redakcji, Stacha—od robotnikow i Tural’—od naszej ,,miodej
gwardji“, jako ludzi, majacych wiecej taktu i cieszacych sie zau-
faniem i sympatjami Rosjan, przyczem dodawatam, iz podam glos
swoj za kazdego z towarzyszy naszych z KZ za wyjatkiem Adolfa,
ktory, naduzywajac Swiezo powierzonego sobie mandatu, tern samem
pozbawit sam siebie prawa by¢ wybranym ponownie.

Na trzy listy, pisane w tej kwestji, otrzymatam od towarz. Jo-
zefa trzy nastepujgce odpowiedzi: 1) Dotad, poki nie otrzymam
urzedowej odpowiedzi od Rosjan, wniosek moj jest przedwczesny;
2) wybierajac pieciu delegowanych, ostatni nasz Zjazd dat im man-
daty na caty czas trwania pertraktacji z Rosjjanami] az do pota-
czenia SDKP i L z SD Rosjyjska], wniosek moj jest wiec nielegalnym
i dyskutowany by¢ nie moze; 3) ze jesli chce koniecznie obstawaé
przy swym wniosku, to tow. Jozef zgadza sie poddaC poprzednio
pod gtosowanie pytanie, czy wniosek taki moze by¢ gtosowanym,
czego mi jednak robi¢ nie radzi, gdyz zmieniaC obecnie pethomoc-
nikébw bytoby ,,okropnym skandalem® i wniosek moj napewno
Swezmie w teb“. W ostatnim z listbw swych, nareszcie, tenze
tow. Jozef robi mi zarzut z tego, Ze nie odpowiadam na jego ostat-
nie o$wiadczenie, w czem widzi dowdd mej zlej woli i checi wy-
wotania rozdwojenia w partji. — Czyby nie zechciat uprzejmie wska-
za¢ mi, na jakg mianowicie z trzech powyzszych teorji, z ktérych
kazda jest logicznem przeczeniem teorji poprzedniej, miatam odpo-
wiada¢? i czy na serjo znajduje, iz mozna ,polemizowac* z kims,
co, co tydzien tak radykalnie zmienia opinje swe o jednej i tej
samej rzeczy? Aby raz skonczy¢ z zarzutami i pytaniami tow. JO-
zefa, dodam, Zze logiczna sprzecznos$¢ trzech powyzszych teoryj,
z ktorych kazda opierat na ,,decyzjach Zjazdu“, byta jedng z gtdw-
nych przyczyn mego zadania przystania mi protokotu (prosze o to
raz jeszcze), za co, w swem wiasnem imeniu, w imieniu catej ko-
misji redakcyjnej naszego ostatniego zjazdu i wszystkich Zjazdow
wogole, mocno obrazit sie i oburzyt.

Zdaje mi sie zresztg, iz na dnie tej catej ,,polemiki* oprocz checi
niezmieniania petnomocnikow, tkwi pewne nieporozumienie. Jesli
sie nie myle, tow. Jozef, a moze i nie on jeden, precz jeszcze
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oczekuje ,,urzedowej odpowiedzi od S-D Ros[yjskiejj w formie listu
(od kogo?) do tego lub owego 1z czionkdéw naszej bytej delegacji.
Co do mnie, nie otrzymatam od nikogo zadnej specjalnej informacji
na to konto, sadzac jednak z tego, co wiem wogdle o tern, jak sami
Rosfjanie] rozumiejg przyszte rozwigzanie rozmaitych pozostatych
w zawieszeniu kwestyj, przypuszczam, iz nikt zadnej spcejalnej
»urzedowej“ odpowiedzi nie otrzyma, ze jedyng ,urzedowa“ odpo-
wiedzig bedzie wydrukowanie wszeregu innych dokumentéw (ukaza
sie za pohora-dwa miesigce) 1 deklaracji Adolfa wraz z tymi
»considérants“,13 dla ktérych Zjazd rosfyjski] nie przyjat, znajduja-
cego sie w koncu deklaracji tej, wniosku. Potem nastgpi ,pole-
mika“, a gdy Adolfisko nalezycie przeedukuje Plechjanowa]
i Kjompajnie na punkcie materjalizmu historycznego i t, d., wow-
czas bedziemy mogli wznowi¢ nasze pertraktacje z rosfyjska] S-D,
W osobie jej KC, ktory otrzyma} upowaznlenle zawrze¢ z nami, jak
i z innemi organizacjami, ktore dotad nie przytgczyty sie do tejze
S-D Ros[yjskiej], ostateczng umowe, nie oczekujac koniecznie na-
stepnego o0golnego zjazdu. Zjazd nasz, ktory podobnej ewentualnosci
nie przewidziat i nie dyskutowat, nic tez na to konto nie postano-
wit i postanowi¢ nie mogt. Ktoraby zreszta z dwu powyzszych
hypotez nie okazala sie stuszniejsza, jestem zdania, iz oprécz god-
nosci partji, godnosci Zjazdu, godnosci delegacji i jej poszczeg6lnych
cztonkéw, z ktérych zadnej (godnosci) nie mam najmniejszego za-
miaru ubliza¢, nalezy nam tez pamieta¢ o interesach ruchu robot-
niczego w Polsce, ktory, jak dotad, na wszystkich tych ,,godnos-
ciach® niewiele zyskat.

Jest to jedyny wzglad, dla ktdrego raz jeszcze stawiani formal-
nie swoj wyzej przytoczony wniosek i prosze Was wszystkich o za-
komunikowanie mi waszych zdan o nim. Jesli, pomimo wyrzutéw
i zarzutdw tow. Jozefa obstaje przy wniosku tym (co tow. Jozef
znalazt, czy w samym wniosku, czy w catej mojej przesztosci, coby
go upowazniato do posadzania mie o jakie$ ukrywane, osobiste
cele?), to dlatego, iz po za nim widze tylko dwa wyjscia: Albo,
w razie, gdyby KZ w dalszym ciggu uznawat sie (jesli dotad uzna-
wat sie) za niekompetentny do wypetnienia w danym wypadku
funkcji reprezentowania partji nazewnatrz, wowczas funkcja ta,
zgodnie z postanowieniem naszego ostatniego Zjazdu krajowego
przechodzi do mnie, R6zy i Julka, jako urzedowych, przez partje
wybranych i zatwierdzonych jej przedstawicieli,ll albo tez zwotanie
w krotkim czasie nowego zjazdu, czy tez przynajmniej konferencji
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zagranicznej. Co do mnie, pomimo kosztow, jakie pociagnetoby za
sobg to ostatnie (zwotanie konferencji), bytabym za nim, gdyz nasz,
ostatni Zjazd pozostawit zbyt wiele i zbyt waznych kwestyj nieroz-
strzygnietemu Do takich nalezy bardziej doktadne uregulowanie
naszych stosunkéw redakcyjnych, co wobec roznic istniejgcych
obecnie w naszych zapatrywaniach na dalsze zachowywanie sie
wzgledem S-D Rosfyjskiej] nabiera szczegblnego znaczenia, jakotez
kwestja wyboru przesztego naszego przedstawiciela w redakcji
»Iskry®, ktorego aniKjomitet] Zagraniczny], ani urzedowi przedsta-
wiciele partji sami wyznaczy¢ nie majg prawa, a o ktérego wy-
borze Zjazd nasz w pospiechu swym zapomniat.

List, rozpoczety przed kilku dniami, udaje mi sie skonczy¢ do-
piero dzi$ (dnia 3 listopada). Towarzysz Jozef posadzi mie o chec
wywotania rozdwojenia w partji i nawotuje wielokrotnie do szcze-
rosci. Przypuszczam, iz, co do ,,Szczerosci®, obecny list mdj, bedacy
zresztg niczem innem, jak powtdrzeniem i streszczeniem tego, com
mowita i pisata poprzednio, zadowolili tow. Jézefa, w przeciwnym
razie jestem na jego ustugi. Co do rozdwojenia w naszym KZ, czy
tez w partji, tow. Jozef myli sie, sadzac, iz wszelka krytyka tego
lub owego wypadku z zycia partji, czy tez postepku jednego z jej
cztonkéw i wszelka préba zaradzenia wspdolne mi sitami temu,
co uwazamy za mylne lub szkodliwe, ma by¢ ,intrygg" i poczat-
kiem roztamu. Nie jesteSmy przeciez dziecmi, ktérzyby tak tatwo
zmieniali swe zdanie, o ile chcemy by¢ ,partjg“, musimy przestac,
by¢ kotkiem wzajemnej adoracji. To, co rzeczywiscie wywotuje
nieporozumienia i wzajemng nieufno$¢ wsrod cztonkdw organizacji,
sg to proby jednych narzucenia swej woli, swych zapatrywan
innym, proby komenderowania owymi innymi, przeistoczenia ich
w $lepe narzedzia. Aby sie przekonaé, ze tak jest, tow. Jozefowi
starczy poréwnac ten nastrdj, jaki panowat miedzy nami wszyst-
kiemi przed rokiem, z tym, jaki panuje obecnie i przypomnie¢
sobie, ze cala moja ,,intryga“ $ciagasie do tego, iz przed tygodniem
napisatam po raz pierwszy do Julka, i ze obecny list m¢j jest
pierwszym, ktory staram sie ochroni¢ przed samozwanczg cenzurg
tegoz tow. Jozefa. Na list ten czekam odpowiedzi réwniez ,,szczerej”,
a tymczasem zasytam wszystkim uscisk dtoni

Cezciryna.

Prosze o zakomunikowanie obecnego listu wszystkim czion-
kom KZ.
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1 J. Marchlewski.

2 Stanistaw Gut (Gutt)—p. uw. 3, na str. 151 ,Z Pola Walki“ A» 7—38.

3 pustoje miesto—puste miejsce

4 Wiadystaw Olszewski—robotnik, metalowiec. Wojnarowska myli sie. Wedtug'
twierdzen t. Warskiego, Wiadystaw Olszewski nie byt cztonkiem ,,Zwigzku Robot-
nikéw Polskich®. Zdanie t. Warskiego znajduje potwierdzenie we ,,Wspomnieniach
starego esdeka“ Teofila Wiostowskiego. (p. ,,Z Pola Walki“ No 4).

5 indyferentyzm—obojetnos¢ polityczna.

6 Aleksander Millerand—b. socjalista francuski, wstapit w 1899 r. do rzadu
burzuazyjnego i zostat w ten sposéb 1-szym ministrem-socjalistg. Byt to pierwszy
wypadek ministerjalizmu w ruchu socjalistycznym, jako nowy wyraz rewizjonizmu
w praktyce. Podczas wojny i nastepnie az do roku 1924 byt prezydentem Fran-
cuskiej republiki, wogoéle stat sie jednym z reakcyjnych wodzéw Francji.

7 Rezolucja ta brzmi: VII. Stosunek do ,,Polskiej Partji Socjalistycznej* i ,,Li-

tewskiej Socjaldemokracji*:
»Zjazd uwaza za zupe’mle bezowocng polemike literackg z organamltych partji,

uznaje natomiast za niezbedng krytyke ich taktyki i programu“,

Rezolucja ta zostata przyjeta na lll-irn zjezdzie SDKPIL, ktory sie odbyt
w dn. 28—29 listopada 1901 r. (p. ,,Materjaly do dziejow ruchu socjalistycznego
w Polsce”, t. 1, str. 144),

8 Jest to widocznie zapowiedZz artykutu krytycznego R. Luksemburg, wymierzo-
nego przeciw pogladom organizacyjnym Lenina. Zostat on umieszczony w r. 1904
w ,,Neue Zeit* i ,lIskrze", wowczas juz mienszewickiej.

9 ,,Offener Brief an die Deutsche Sozialdemokratie® — ,List otwarty do
Niemieckiej Socjaldemokracji“ (List otwarty Polskiej Partji Socjalistycznej (PPS)
Niemiec do Socjaldemokracji Niemieckiej) — tytut broszury wymierzonej prze-
ciw Zarzadowi Niemieckiej Socjaldemokracji w sprawie niedopuszczenia PPS
do powrotnego wstgpienia do szeregdw Socjaldemokracji Niemiec, Broszura zo-
stata wydana przed zjazdem drezdenskim, ktéry odbyt sie we wrze$niu 1903 r.,
w przewidywaniu, ze zjazd ten uzna za stuszne przyjete przedtym przez zarzad
niemieckiej partji uchwaty w stosunku do PPS.

Chodzi o to, ze, przez wystawienie kontrkandydatur przeciw Marcinowi Kasprza-
kowi na uzupetniajacych wyborach do parlamentu w Poznaniu, w marcu 1900 r.
oraz na. Gornym Slazku, i przez zupetne wyodrebnienie organizacyjne w 1901 r.
PPS znalazta sie w trudnej sytuacji wobec niemieckiego i miedzynarodowego
ruchu socjalistycznego. Przed zjazdem monachijskim (wrzesiern 1902 r.) PPS (za-
boru pruskiego) zwrdcita sie do niemieckiego zarzadu partyjnego z prosbg o do-
prowadzenie do ugody.

19 pazdziernika 1902 r. zostala zwotana konferencja. Gtownym warunkiem
ugody ze strony zarzadu niemieckiej SD partji byto:

»Przynaleznos¢ polskiej organizacji do og6lnej partji Niemiec. Uznanie
przez nig partyjnego programu i partyjnych instancji“.

Delegaci z Poznania i G. Slagska w liczbie 10, z It. Luksemburg na czele, zadali
nastepujacego dodatkowego sformutowania stanowiska w sprawie programu PPS.

»~Postulat niezawistosci polskiego panstwa nie moze by¢é uwazany za obo-
wigzujacy program polityczny partji lub wystawiany w agitacji“.

W liscie wystosowanym do autoréw sformutowania dodatkowego Zarzad partji
niemieckiej stwierdzit, ze sie z jego trescig najzupetniej zgadza i ze tresc tajest
zawarta w niemieckim projekcie ugody. Zarzad PPS zgodzit sie na warunki nie-
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mieckiego zarzadu partyjnego tylko pozornie. W grudniu na zjezdzie PPS, kie-
rownictwo jej jednostronnie informowato zjazd o warunkach ugody, wobec czego,
na zadanie zarzadu niemieckiej partji, byta zwotana Il-ga konferencja 19 stycznia
1903 r. na ktorej doszto... do zerwania, wobec zadania przez niemiecki zarzad
partyjny podpisania nastepujacych warunkéw ugody:

»Programem polskiej socjalistycznej organizacji jest program erfurcki socjalde-
mokratycznej partji Niemiec. Nie istnieje zaden odrebny polski program, ktdryby
zadat odbudowania Polski.

Poprzednie rezolucje, przyjmowane w kwestji autonomji Polski przez polskie
socjalistyczne zjazdy, trzymajg sie catkowicie w obrebie rezolucji o prawie wszyst-
kich narodéw do stanowienia o sobie, przyjetej na miedzynarodowym Kongresie
w Londynie 1896 r.“.

W ,,Liscie otwartym*, ktdry dostarczono niektorym czlonkom zjazdu drezden-
skiego, zarzad PPS mowi, ze ,nic a nic nie wiedziat po Konferencji 19-go paz-
dziernika o tym, iz ,,PPS" ma skwitowa¢ z postulatu odbudowania Polski“.

Na zjezdzie drezdenskim przyjeto wniosek R. Luksemburg, sankcjonujacy zer-
wanie wszelkich stosunkdw miedzy socjaldemokracjg niemieckg a PPS z powodu
jej nacjonalistycznego kierunku.

Whiosek ten brzmi:

»Zjazd o$wiadcza swoja zgode z postepowaniem zarzadu w petraktacjach z od-
rebng organizacja polskg (Sonderorganisation) i przechodzi nad tg sprawag do po-
rzadku dziennego“. (Patrz ,Przeglad Socjaldemokratyczny M 11 z r. 1903, art.
J. Tyszki: ,,Sprawa polska na drezderiskim zjezdzie niemieckiej socjaldemokracji®
oraz No 12, Krytyka i bibliografja. Offener Brief der Polnischen Sozialistischen
Partei (PPS) Deutschlands an die Deutsche Sozialdemokratie. A. J. W.).

10 Sine qua non—warunek niezbedny.

11 O konferencji tej zadnych materjatéw drukowanych niema.

12 Tur—J. Goldenberg, patrz uw. 5 na str. 164 ,Z Pola Walki* \» 7—8.

13 ,,considérants“—po francusku znaczy: wraz z przestankami.

11 W Miedzynarodowym Biurze Socjalistycznym  Wojnarowska zastepowali
R. Luksemburg i J. Marchlewski,

20
List Dzierzynskiego do KZ 241X

W kwestji listu Cezaryny do Komjitetu] Zagra-
nicznego].

1) List Cezaryny oskarza mie, ze jej listbw nie wysiatem do
wszystkich cztonkow Kom|itetu] Zagranicznego] i motywuje to
wprost skandalicznie moim stanem nerwowym. Ot6z o$wiadczam,
ze niewysylanie listow Cezaryny poczytuje sobie za zastuge i z
podobnymi listami, jako sekretarz, bede zawsze podobnie poste-
powat. Jezeli Koml[itet] Zagfraniczny] uwaza za potrzebne roz-
patrze¢ te kwestje, to stuze mu wszystkiemi listami Cezaryny,
tak samo, jak Cezaryna powinna przestat moje listy do niej.
Co sie tyczy mego stanu nerwowego, zachodzi tu stara historja:
przygany kotta garnkowi.
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2) Co sie tyczy krytyki Cezaryny taktyki naszej Partji, to ona
jest we wniosku do Komlitetu] Zagranicznego] niewfasciwg. Nie-
dawno odbyty Zjazd nic w tym kierunku nie zmienit, lecz prze-
ciwnie na Zjezdzie panowata tendencja, wroga wywodom i zalom
nieuzasadnionym Cezaryny. Sam przedmiot nawet, ktory Cezaryna
podejmuje sie krytykowaé, dla niej jest nieznany. Ot6z pisze ona,
ze zwalczanie PPS — praca negatywna tak duzo zajeta nam czasu
i Srodkow i ludzi w przeciggu lat 10 (? czy od 1896 do 1900 r.
tez?), ze nie mieliSmy ani czasu, ani moznosci pracowaC dosta-
tecznie pozytywnie, ze robociarze nasi précz Wiadka i Stacha
niczem innem sie nie réznig od PPS-owca, jak tylko tern, ze
nie chcg odbudowania Polski. Odpowiadam na to: nieprawdg jest,
ze tylko Stacha i Wiadka mamy w swoich szeregach $wiadomych
miedzynarodowych socjalnych-demokratéw. Zagranica, coprawda,
nie mamy wielu, ale przeciez niech Cezaryna siegnie okiem do
»bronionej“ przez nig zawsze krajowej organizacji, do Warszawy,
do Biategostoku, do wiezien i Syberji, i niech zapyta siebie, czein
do licha zyja ci socjalni demokraci, czy tylko swg ,,nienawiscig”
do odbudowywania Polski. Nieprawda jest zatem, ze praca ,,ne-
gatywna“ wstrzymywata ,,pozytywng“. Radze tow. Cezarynie
przejrze¢ pilnie ,Sprawe Robotniczg“,l  broszury, ,Przeglad
Robotniczy” i ,[Przeglad] Socjal-dem[okratyczny]®, ,,Czerwony
Sztandar“, niech przypomni o pracy ,pozytywnej* (strejki, agi-
tacja, demonstracje) za czasdbw SDKP, niech uprzytomni sobie caty
ogrom pracy organizacyjnej obecnie w kraju, a wowczas nie
bedzie zabierata czasu Kom[itetu] Zagranicznego], rozwodzac sie
0 braku pozytywnej pracy w przeciggu 10 lat naszej exystencji;
wreszcie logicznie nonsensem jest nazywanie krytyki PPS pracg
»hegatywng“ i oddzielanie jej od ,,pozytywnej“. PPS, jej Swiatopo-
glad i zgnilizna nie jest wcale takg nicoscig dla polskiego spote-
czenstwa, jak to sobie wyobraza Cezaryna. Dla niej, dla Europy,
by¢ moze, a nawet napewno — tak! (i znowu zawdzieczajac tej
nieustannej pracy ,,negatywnej“), lecz dla naszego polskiego spo-
teczenstwa, zupetnie inaczej, PPS potrafita stworzy¢ swojg opinje
publiczng u nas i partja polskiego proletarjatu, organy jej nie
moga przechodzi¢ mimo zgnilizny tej bez reagowania. Cezaryna
powotuje sie tak na krajowg organizacje, jako jej ,,obronicielka,
a wiadnie ona to organizacja krajowa wcigz nam pisze o szwind-
lach PPS, o tych przeszkodach, ktére PPS, jej wplyw nam sta-
wiajg, 0 tern, bySmy im odpowiadali. Krytykujagc PPS, my zwal-
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czarny nacjonalizm i nacjonalistyczny Swiatopoglad, nacjonali-
styczng zgnilizne moralng,—Kktore sg najwiekszg zaporg dla naszego
ruchu socjal-demokratycznego — i na tern polega cata pozytywna
doniosto$¢ naszej pracy ,,negatywnej“. Na ten wiec wniosek Ce-
zaryny, jako czionek SDKPIL, moge tylko odpowiedzie¢: Dajcie
nam wiecej takiej pracy ,,negatywnej”.

3) Musze stanowczo zaprotestowaC przeciwko twierdzeniu Ceza-
ryny: ,Partja nasza przestanie by¢ prosta negacjg PPS, narze-
dziem do jej zwalczania“. W ten sposob sie argumentuje nie-
zbedno$¢ potaczenia sie z Rosjyjska] S[ocjal]-D[emokratyczng]
Pfartjg] Robfotniczaj!

Zatem uwazam za wysoce nhieprzyzwoite (i musze znowu prote-
stowaé) nastepujace stowa Cezaryny: ,Nic [nie mam] przeciwrko
Henrfykowi], gdyz zbyt miody, przyjmujacy po raz pierwszy
udziat w miedzynarodowym Zjezdzie, na ktéry zreszta dostat sie
w zbyt wyjagtkowych znanych nam wszystkim (??!!) warunkach,
nie moze by¢ odpowiedzialnym za to, co zaszto na owym zjezdzie*.
— Widocznie Cezaryna chce odegraC role w naszej Partji urzedu,
wydajgcego Swiadectwo petnoletnosci. Zatem, jezeli to napomyka-
nie o ,,wyjatkowych warunkach® ,dostania si¢* na Zjazd niema
by¢ zwyczajnem plotkarstwem ludzi, ktorzy nic lepszego nie maja
do roboty, to Cezarynie nalezatoby pisaC otwarcie albo wcale nie
pisac.

4) Zatem oSwiadczam, ze deklaracja na Zjazd og6lny naszej de-
legacji dla mnie osobiscie byta na miejscu, niezbedna, niesprzeczng
z naszym programem i dziatalno$cia, wynikajacg wprost z uchwat
ostatniego naszego Zjazdu, i nie przekraczajgcg petnomocnictwa
danego przez Zjazd naszej delegacji. Walka z uznanym przez
»Iskre* zadaniem polfskiego] proletarjatu odbudowania Polski jest
»hegacjg" tylko w gtowie Cezaryny. Dla nas za$ jako Partji zgoda
na to uznanie bytaby negacja zupeing nie tylko naszej organi-
zacji (co jest najmniejsze), lecz naszych idej, naszego S$wiato-
pogladu, naszej historji, wszystkich naszych wysitkow.

Mam nadzieje, ze Adolf o tej kwestji obszerniej napisze i wy-
kaze calg bezgraniczng nicos¢ wywodow Cezaryny i napasci 0So0-
bistych na niego, jako jednego z delegatdw.

Chce tylko zapyta¢ Cezaryny, czy moze dowie$C (i niech do-
wiedzie, bo inaczej to pozostanie plotkg) ,.kilkumiesiecznego narzu-
cania sie Adolfa iskrowcom w imieniu naszej partji*?
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5 Whniosek Cezaryny co do obioru nowej komisji dla per-
traktacji z Rosjanami nie moze by¢ nawet gtosowany. Zjazd wybrat
Zjazd nowy lub doprowadzenie do korca pertraktacji lub stanow-
cze zerwanie — mogg starg komisje rozwigza¢. Zjazd naumyslnie
wybrat te komisje z tona ludzi pracujgcych w kraju i zagranica,
by w tak waznej sprawie nie byto tego rozdwojenia, ktérego zada
teraz Cezaryna: w kraju Zarzad Gtowny, a tu Komisja z tona
Komitetu Zagranicznego. Jest to bardzo prosty sposob rozbicia
naszej jednosci, by doprowadzi¢ do kapitulacji przed obecng Ro-
[syjska] S[ocjal]-D[emokratyczng] Pfartja] Robotniczg] vel Iskra,
vel Piech[anow] 1 Lenjin].

Z obiorem wiec cztonkéw nowej komisji od redakcji, robotnikow
i ,mtodej gwardji“ — Cezaryna nieco sie zapdznila, Zjazd wybrat
te komisje od catej SDKPIL.

6) Co do wywodow o mojej niekonsekwencji w listach, to moge
tylko ubolewad, iz zawraca sie glowe Komitetowi] Zagranicznemu]
takiemi rzeczami, radzitbym jednak Cezarynie, jezeli chce by mie
osgdzono, przestaC moje listy tez do komitetu i przypomnaC o

-oskarzeniu sfatszowania protokutu etc.
Jozef.

! ,,Sprawa Robotnicza" zaczeta wychodzi¢ w lipcu 1893 r. w Paryzu, jako ,,Organ

Demokratow Socjalnych Krélestwa Polskiego*. W sktad Komitetu redak-
cyjnego wchodzili formalnie: R. Luksemburg, J. Marchlewski, A. Warski. Od N-ru

7, ktéry wyszedt w styczniu 1894 r., podtytut pisma, stosownie do uchwaly Za-
rzadu partyjnego, zostat zmieniony na ,Organ Socjaldemokracji Krolestwa
Polskiego“. Jednoczesnie kierownictwo pisma od Komitetu redakcyjnego przeszio
do R. Kruszynskiej — R. Luksemburg. Ostatni numer (25) wyszedt w lipcu 1896 r.
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List A. Warskiego do KZ

Do Komitetu Zagranicznego. Odpowiedz Adolfa
w sprawach, poruszonych przez tow. Cezaryne
w jej liscie z dn. 29/1X—03 r,

[po 24/X—03]

Drodzy Towarzysze!

1) Sekretarz Komitetu Zagranicznego] nie powinien komuni-
kowaC wszystkich listow kazdego cztonka Komitetu wszystkim
innym cztonkom, bo bySmy nic innego nie robili, jak odczytywali
nawzajem listy i odpowiadali bez konca. Na to 'wiasnie wybrany
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sekretarz, aby on w granicach swej kompetencji utrzymywat
tgcznosé wsrdd czionkdw Komitetu i komunikowal mu rzeczy nie-
zbedne. Poniewaz sekretarz nie ma prawa dawac¢ pod gloso-
wanie wniosku tow. Cezaryny, co do wyboru delegacji w sprawie
potaczenia sie z RSDRP, bo takg delegacje wybrat zjazd sam,
wiec tez nie powinien byt wniosku jej nikomu posytac.

2) Znaczenie ,,negatywnej“ pracy tow. Jozef tak Wam dobrze
wyjasnit, ze nie mam ani stowa do dodania, najwyzej tylko to, ze
za wyjatkiem partji ministerjalnych socjalistbw we Francji,
kazda socjaldemokratyczna] partja prowadzi dziatalno$¢ przede-
wszystkiem ,,negatywng“, i ze ostatni nasz zjazd czesto pod-
kreslat potrzebe walki jaknajostrzejszej z PPS, uwazajgc te
walke za ,,pozytywng“

3) Obrazg dla partji naszej jest tworzenie przedziatu, jak to
czyni tow. Cezaryna, miedzy partjg a ruchem robotniczym. Albo
interesy naszej partji i interesy ruchu robotniczego— to jedno
i to samo; albo miedzy niemi jest réznica, sprzecznos$¢, w takim
razie zasady naszej partji sg falszywe, partja 10 lat sie mylita
i trzeba jg zmieni¢ na inng lub przystgpi¢ do innej.

4) Tow. Cezaryna twierdzi, iz przez kilka miesiecy narzucatem
sie w imieniu ,,partji* iskrowcom. Jakkolwiek na zjezdzie przed-
stawitem bieg pertraktacji i nie mam obowigzku ttomaczy¢ sie
teraz, to jednak, dla unikniecia anegdot i mitologji, stwierdzam:

a) Pertraktacje prowadzone byty z wiadomoscig Zarzadu Gtow-
nego, b)ani jednego listu nie pisatem bez wiadomosci Komi-
tetu Zagranicznego, c) ostatnie za$ dwa listy wspodlnie z przed-
stawicielem Zarzadu Gtdéwnego,l ktory caly przebieg korespon-
dencji znat; d) poniewaz tow. Cezfaryna] nie byta wtedy w Komi-
tecie Zagranicznym] i korespondencji odnosnej zna¢ nie mogta,
wiec stowa jej o ,narzucaniu“ nalezg do sfery anegdot.

5) Tak samo do sfery anegdot nalezy twierdzenie tow. Cezaryny,
ze cala kwestja byta w gruncie absolutnie obojetng Zjazdowi, rosyj-
skiemu], nie wytaczajac Piech[anowa] i Siergjiejewa]. Dowodem
anegdotycznosci tego twierdzenia nastepujace fakty: 1) dyskusja pub-
liczna w Komisji programowej zjazdu ros[yjskiego] na ktorej byty
3i zjazdu (wolno bytlo byé w komisji i nie cztonkom komisji);,
w dyskusji staratem sie w dwu krotne m przeméwieniu prze-
kona¢ ich o potrzebie naszego sformutowania, jak je podaliSmy
w deklaracji, ale Plechfanow] i Lenin wystepowali przeciw mnie,,
i co ci dwaj mowili, to byto zarébwno w komisji, jak i w plenum.
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wyrocznig; razem z nimi tylko ten jeden raz (bo przeciw nam)
wystepowali bundowcy. 2) Méwitem wiele razy osobno ze wszyst-
kimi redaktorami ,Iskry“ (Piech[anow], Lenin, Martow, Staro-
wier) — zawsze obstawali na swojem. Martow i Starowier wresz-
cie (szczegllnie ten ostatni) zgodzili sie z nami, ale wyraznie
powiedzieli, ze dopoki Plechfanow] i Lenin beda przeciw nam,
nic nie wskoéramy, chocby oni nawet za nami moéwili, gdyz
jasnem byto, ze zjazd rosfyjski] idzie we wszystkim za zdaniem
Lenina. To i $lepy widziat, a tow. Cezaryny na zjezdzie nie byto,
wiec wiedzie¢ i méwi¢ o tem nie moze. Rezultatem za$ ciggtych
perswazji byto tylko to, ze rosjanie ,,pozwalajg* (jtaska) nam mo-
wic i jpisac w kwestji polskiej, co chcemy, ale oni stojg i bedg
stali na stanowisku Nr. 44 ,lIskry” Kktore jest stanowiskiem nie
naszem, lecz ,,Proletarjatu“. Wobec tego w najwazniejszej
dla naszej partji kwestji — nie byto zgody.

6) To tow. Cezaryna nazywa ,zmykaniem“ i wogoble, na pod-
stawie anegdotycznych faktébw i mistycznej znajomosci rzeczy,
rzuca takiemi stowami. Otdz, na czem polegato to ,zmykanie*?
Na tem, ze nie, jak twierdzi tow. Cezfaryna] samowolnie rozpo-
rzadzaliSmy [sie] losami partji, lecz przeciwnie, na tem, ze uwa-
zalismy, iz samowolnie rozstrzygac¢ nie mozemy, i nie mamy prawa
dziata¢ przeciw danej nam do reki uchwaly, jak to zaraz nizej
wytlumacze. Ale co do ,zmykania“ samego, to stwierdzam,
ze wodzowie zjazdu rosfyjskiego] mieli o tem daleko stuszniejsze
zdanie. Pytatem sie mianowicie najwyrazniej Plechanowa, jak
on sadzi: czy warto nam jecha¢ dalej za morze i straciC jeszcze
dwa tygodnie czasu (chodzito o jazde z Belgji do Angljil),
czy jest cho¢ najmniejsza nadzieja, Ze rosjanie stang na sta-
nowisku Zarzadu niemieckiego wzgledem PPS,2 a wiec przyjma
naszg rezolucje? Na to odpowiedziat stanowczo: nie! po to jecha¢ nie
macie co, szkoda Waszego czasu! O tem, ze Zjazd nie stanie na
naszem stanowisku, dopdki opierac sie bedzie Plechjanow] i Lenin,
0 tem byli przekonani wszyscy inni, ktorzy sie tem intereso-
wali i szczerze, goraco pragneli i pragng naszego potgczenia. To
tow. Cezfaryna] nazywa ,,zmykaniem*!

7) Otz przyznaje sie, ze zrobiliSmy jeden biad, ten mianowicie,
zeSmy nie ,,zmykneli“, lecz zostawiliSmy deklaracje, zamiast pro-
stego ,,adieu!” i urzadzilismy tak, aby prowadzi¢ dalej pertrak-
tacje poza zjazdem. To byto ,narzucanie” sie, ktore sie na jednej
stronie jej listu nie podoba tak tow. Cezarynie, a ktdrego na
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innej stronie swego listu widocznie pragnie. GdybySmyl powie-
dzieli rosjanom, aby nie byli nieprzejednani na punkcie ,nardd
niczestwa“, toby nam. deklaracji nie zostawili, lecz powiedzieliby,
ze z takimi burzuazyjnymi socjalistami nie chcg sie faczy¢. A
mysSmy im nietylko deklaracje zostawili, ktéra byfa naszem po-
zegnaniem sie ze zjazdem (bo inne oficjalno pozegnanie juz nie
byto mozliwe, nie byto zebrania w plenum, raptem sie urwato
z powodu policji i mozna bylo ze zjazdem pozegnaé sie dopiero
w Anglji), lecz jeszcze tak urzadziliSmy, ze jeden z czionkow
biura (Martow lub przedstawiciel Organiz. Komijitetu] po przeczy-
taniu naszej deklaracji miat zaproponowac, ze z powodu niezaleznych
od zjazdu okolicznosci, dalsze pertraktacje z nami nalezy po zjez-
dzi¢ odda¢ w rece ,Iskry“ lub Komitetu Centralnego Rosji.
Tow!. Cezaryna teraz pisze w swoim liscie, ze ,,Komitet Centrjalny]
sotrzymat upowaznienie zawrze¢ z nami ostateczng umowe“ — a
wiec? sama zbija swoj dhugi list tg jedng wiadomoscig. Wiec nie
byto ,,zmykania“ ani zrywania?

Stad widaé, co warte sg stowa tow. Cezaryny, kiedy pisze o
mnie: ,\wzigwszy na siebie podobng inicjatywe i napisawszy swg
deklaracje, nie bronit jej, nie sprobowat nawet: czy pomimo sporu
Plechfanowa] i Serg[iejewa] deklaracja ta, i zawarte w niej zada-
nia, nie zostanie przyjeta przez Zjazd, co mogto stac sie tern iat-
wiej, ze" etc! Tak lekkomyslnie pisze o rzeczach, o ktérych poje-
cia nie ma, towarzyszka, ktora innym wybacza za to, ze s3
»mtodzi*

3. Zanim przejde do sprawy najwazniejszej (0 warunkach sine
qua non potgczenia) jeszcze jedno o ,,zmykaniu“. Tow. Cezaryna,
nie majac najmniejszego pojecia o faktycznem potozeniu na zjezdzie,
sadzi, ze gdybySmy nie ,,umkneli®, to bylibySmy juz potgczeni.
To jest tre$¢ jej listu, stad jej zal. 'Ot6z nasza ,ucieczka“ byta
W rzeczywistosci ,,narzuceniem® sie, a nie zerwaniem, bo zostawita
mozno$¢ dalszych pertraktacji i potgczenia, a gdybysSmy nie
,umkneli“? Chyba tylko tow. Cezjaryna] moze sadzi¢, ze gdybysmy
nie ,,umkneli“, to bylobyl potaczenie. Przeciwnie, byloby zer-
wanie ostateczne albo poddanie naszych interesow partyjnych
I honoru partyjnego widzi mi sie Lenina. Przedewszystkiem, juz
Z powyzszego widzicie, ze na zjezdzie, in plenum, ponieslibySmy
zupetng porazke, a kto, choéby z plotek kursujacych, wie co$ o
zZjezdzie, ten o tem nie bedzie watpit. Wiec na tym punkcie mu-
siatoby by¢ albo bezwzgledne poddanie sie, albo zerwanie zupetne.
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Dalej, przyjeto nasz warunek sine qua non o punkcie organizacji
naszej tylko w komisji i tylko pod warunkiem, zenie
stanie w sprzecznosci z ustawg organizacyjnag
ktéra byta jeszcze w komisji. Otdz, mySmy byli pewni,
ze ten nasz warunek (naszej samodzielnoSci w Polsce) zostanie
przyjety. Na usprawiedliwienie nasze dodam, ze nikt z samych
rosjan nawet nie przypuszczat mozliwosci przyjecia projektu orga-
nizacji Lenina i nikt tym projektem nawet sie nie interesowat,
tak ze nawet Kjazanow, ktory tak chetnie krytykowat kazdy krok
Lenina, nie uwazat (z tego wtasnie powodu!) za potrzebne krytyko-
wacC projekt Lenina. A teraz—czy tow. Cezfaryna] cho¢ chwilke
pomyslata nad tern, jezeli tak pisze, jakgdyby doskonale znata
sprawy zjazdu rosjyjskiego]?! Teraz nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze my, i na punkcie organizacji, musielibySmy albo zerwaé albo
poddaC sie wbrew! uchwale naszego zjazdu! Bo przyjeta forma orga-
nizacji jest nie do potaczenia z naszg uchwata.

9) A terazco do najwiekszej naszej zuchwatosci. Nasz zjazd przy-
jat w swej uchwale punkt o § 7 programu, ktéry nie nalezat do
warunkéw koniecznie niezbednych. Prawda, ale dlaczego?
Czy do lub w czasie zjazdu wiedzieliSmy, jakie nowe znaczenie
autorowie programu przypisujg 8 7-mu? Nie, bo wtedy nie byto
jeszcze Nr. 44 ,Iskry*. Natomiast widzieliSmy i pisaliSmy o tern
w ,,Przegladzie Socjaldemokratycznym] tylko o komentarzu, da-
nym przez ,Iskre do tego § w N-rze 33. Z tego N-ru wynikato,
ze § 7 nawet autonomji nie oznacza dla wszystkich, lecz tylko
dla wyjatkow. Do tych wyjatkow mieli naleze¢ polacy, a pan-
stwowa niezalezno$¢ byta zupetnie wykluczona. Dlatego zjazd nasz
mogt powiedzieC sobie, ze odnosny punkt naszej uchwaty nie nalezy
do warunkéw koniecznych, dlatego nawet zagdanie dla nas
autonomji (nasz program polityczny!™ niebyto zaliczone do warun-
kow koniecznych! Bo jasne byto, ze sie na tym punkcie zgo-
dzimy ze zjazdem!

Tymczasem na zjezdzie znajdujemy N-r 44 ,Iskry“. Co mieliSmy
robi¢? MusieliSmy subie powiedzie¢: Gdyby nasz zjazd znat ten
N-r 44, to napewno bytaby inna uchwata. To wszak wynika z catego
sensu tej uchwaty! Jezeli wiec udamy, ze nic nie wiemy o zmianie,
to tylko oszukamy wiasny zjazd, wiasnych towarzyszy! ktorzy nam
dali do rgk jasng uchwale, z ktérej wyraznie wynika, dlaczego
punkt o zmianie § 7-go nie jest konieczny, a raczej nie byt ko-
nieczny przed pojawieniem sie N-r 44 Iskry“. Jasne byto, ze

14
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»Iskra“zmienita stanowisko swoje, ze teraz nawet autonomiji,
jako wyraznego punktu naszego programu, zjazd rosjyjski] nie
uznaje. Samowolnie postgpilibysmy, gdybysmy tak
postapili, jak chce tow. Cezar-yna! Zjazd nam dat uchwate
swojg, nie znajac potozenia nowego rzeczy i my bySmy oszukali
zjazd, gdybySmy z tego skorzystali. Jezeli tow. Cezjaryna] tego
nie rozumie, to nie rozumie doniostosci catej uchwaty zjazdu.

A teraz mozecie sobie, towarzysze, sami wyrobi¢ sad o potoze-
niu rzeczy. W kazdym razie jest jasnym jak na dioni: 1) ze gdy-
bySmy zostali do konca zjazdu, to musielibySmy ostatecznie i ostro
zerwaé z partjg rosjyjska], albo musielibySmy, wbrew uchwale
naszego zjazdu, poswieci¢ samodzielno$¢ naszej organizacji i, co
dla mnie wazniejsze, wymierzy¢ sobie samym policzek za najwaz-
niejsza naszg dziatalno$¢ pozytywna, polegajacg na zwalczaniu
nacjonalizmu w samym programie, nietylko w praktyce, a teraz
za$, dzieki temu, zeSmy ,zmykneli“ czyli whasciwie méwigc —
nie chwieliSmy zrywac i przez to mogliSmy sprawi¢ wrazenie
prawdziwego narzucania si¢ rosjanom, mamy mozno$¢ unikniecia
jednego 1 drugiego, przy dalszych ewentualnych pertraktacjach
z partjg rosjyjska], gdyz Centrjalny] Komitet, jezeli tylko Lenin
nie bedzie zndw uparty, moze tatwo zostawi¢ nam samodzielno$¢
organizacji (poniewaz nie byliSmy przy tej sprawie na zjezdzie)
i przyja¢ nasza rezolucje jakakolwiek, pozwalajgcg nam ratowac
moralnie i politycznie swoje zasady gtowne w sprawie nacjona-
lizmu polskiego.

Jezeli za$ tow. Cezjaryna] tak rzecz przedstawia, jakoby zjazd
rosfyjski] tylko przypadkiem, i pomimo naszego zachowania
sie, dat Centrjalnemu] Kom-owi petnomocnictwo do dalszych z nami
pertraktacji, to jest to fatsz, przeciwko ktéremu energicznie pro-
testuje, bo to bylo wilasnie przezemnie utozone 1z przywodcami
zjazdu przed naszym wyjazdem. )

Jezell pomimo tych wszystkich faktéw, tow. Cezaryna pisze
0 mnie, ze ,przy napotkaniu pierwszego oporu zmyka, pozosta-
wiajac w imieniu partji jaknajnietaktownie] zredagowany $wistek*,
to moge na to odpowiedzie¢ tylko, ze towr. Cezjaryna], przy napot-
kaniu pierwszej glupiej plotki o zjeZdzie, zmyka bez oporu przed
swojg fantazjg zabierajgc nam wszystkim czas najnietaktowniej
zredagowanym swym listem, nie majacymi podstawy twierdze-
niami i niemozliwymi do urzeczywistnienia wnioskami.

Adolf.
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Do rezolucji tow. Turskiego przytgczam sie w zupetnosci, z tym
dodatkiem do punktu 3-go, ze zwotanie konferencji jest nietylko

niemozliwe, ale niepotrzebne.
1 J. Hanecki.
2 P. str. 201 ,Z Pola Walki“ Ns 7—S8.

28
List Marchlewskiego do KZ

Szanowni Towarzysze! Dnia 30/X [i903]

Z przestanego mi listu Tow. Cezaryny, odpowiedzi Tow. Adolfa
i Jozefa wnioskuje: Tow. Cezaryna, powodujac sie gorliwoscig dla
dobra partji, czynita swoje uwagi, jednakze czynita zarzuty i na-
data tym zarzutom forme obelzywg zaréwno dla tow. Adolfa jak
dla tow. Henryka bezpodstawnie, kierujgc sie li tylko plotkami
rozsiewanymi przez uczestnikéw zjazdu. Co do stanowiska zajetego
przez naszych delegatow na zjezdzie rosfyjskimj, to w zupetnosci
zgadzam sie, ze nie mozna bylo przyja¢ warunkow, jakich zadali
Plechanow i Lenin co do formy organizacji. Przyja¢ te warunki
znaczyto zgodzi¢ sie na unicestwienie naszej partji, uczynienie jej
jedng z organizacji lokalnych rosyjskiej partji, to za$, przy obec-
nym stanie ruchu w Rosji, bytoby ze szkodg dla naszego ruchu. Sam
artykut w No 44 , Iskry“ niejest dla mnie przeszkodg do potaczenia,
gdyz wypowiedziane tam poglady nie przeczg bynajmniej naszemu
stanowisku. —Ze wobec sytuacji jaka wytworzyta sie na zjezdzie —
zupetne rozprezeniepartji rosyjskiej, pertraktacje dalsze dla naszych
delegatow byty zbyteczne, a nawet szkodliwe, nie ulega dla mnie
kwestji.

Co do polemiki z PPS: O ile krytyka dotyczy zasadniczych po-
gladéw politycznych, jest ona najlepszym srodkiem uswiadamiania;
za zbyteczne uwazam tylko reagowanie na kazdy wybryk PPS.
Jezeli tow. Cezaryna spotyka w szeregach partji robotnikéw i in-
teligentdow mato uswiadomionych, lub zgota gtupich, nalezy jej
poradzi¢, aby przyczynita sie do uSwiadomiania ich; lecz przez
szerzenie takich zarzutow, jakie podnosi w swym liscie, celu swego
nie dopnie zapewne.

Delegatom naszym na zjazd rosjyjskij musze atoli uczyni¢ jeden
zarzut: Zle zrobili, ze nie poinformowali nas w kilku stowach o re-
zultatach pertraktacji, gdyz w ten sposob ja n. p. dowiadywatem
sie 0 wszystkim li tylko z rozméw prywatnych z tow. [tow.] ros-
janami. Ttomaczy ich atoli nawat pracy partyjnej!

Na' wniosek tow. Turskiego zgadzam sie.

J. Karski.
14
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Eilbrief.! 30/x 903 r.

Do wiadomosci i reakcji Ko mitetu Zagranicznego!

Dnia 30/X 903 r. na list m¢j jako sekretarza zawiadamiajgcy
Cezaryne o stanie naszego ruchu w Kkraju i zagranicg otrzymuje
co nastepuje (dostownie wiernie z oryginatu):?

»28/X 1903 r. Szanowny Towarzyszu! Wczoraj po potudniu otrzy-
matam list Wasz. Kopja protokotu jest oddawna u Julka; pro-
jektu ustawy nie odsytatam, gdyz nie miatam dotad zadnego adresu.
Do projektu tego dotgczam otrzymane z Miedzynarodowego] Sekr-
[etarjatu] zadanie sprawozdania na przyszty kongres Amsterdamski
i dorocznej wkiadki partyjnej, w sumie 100 fr. I jedno i drugie ma
by¢ wystane na koniec grudnia.

Co do mego, jako czionka KZ., sprawozdania z trzechmiesiecznej
dziatalnosci, to jest ono nastepujgce: Oprécz moich bezowocnych,
jak dotad, préb porozumienia si¢ z innymi cztonkami KZ w kwestji
tego, co zaszto na Zjezdzie Rosfyjskim], nie robitam nic i nie bede
nic robic¢ dotad, pdoki nie otrzymam kategorycznej odpowiedzi w owej
kwestji. Zechciejcie, jako sekretarz tegoz KZ, poprosi¢ naszych
wspolnych towarzyszy, aby po$pieszyli z zakomunikowaniem mi,
posrednio, czy tez bezposrednio, owej odpowiedzi (na ktdrg czekam
rowniez od trzech blisko miesiecy). Je$li nie otrzymam jej do
chwili ukazania sie w druku (w protokule rosfyjskiegoj Zjazdu)
deklaracji, pozostawionej przez Adolfa Rosjanom, wowczas i ja
z kolei skorzystam z do$¢ licznych w organizacji naszej przykia-
déw rozporzadzania sie poszczeg6lnych jej cztonkéw losami tejze
organizacji wedtug osobistego sposobu pojmowania jej interesow.
Z socjaldemokratycznym pozdrowieniem

Cezjaryna] Wojnarowska“
Koniec.

Wobec grézb powyzszych, naruszajgcych najelementarniejszg
dyscypline partyjng, rozbijajagcych wszystkie nasze wysitki cato-
roczne doprowadzenia organizacji do akcji wspolnej, do porzgdku —
nie moge wzig¢ na siebie odpowiedzialnosci odpowiadaé sam bez
wskazowek Komjitetu] Zagranicznego] na ten list Cezarynie. Od
siebie dodam tylko, ze zadna, szanujgca siebie organizacja polityczna,
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nie Scierpialaby mie¢ w swoim tonie jednostki, wystepujace z po-
dobnemi grozbami ,rozporzadzenia si¢ losami organizacji wedtug
osobistego sposobu pojmowania jej interesow*. Nieszczesliwa przesz-
tos¢ rozterek wewnetrznych i nietadu organizacji naszej—cigzy nad
nami i bedzie cigzyta dopdki stanowczo nie skarcimy podobnych
wystapien. Prosze wiec Komfitet] Zagraniczny] zapomnie¢ i usungc
na bok wszelkie wzgledy osobiste co do osoby Cezaryny i wypo-
wiedzie¢ sie, co do jej grézb, co do jej sposobu dziatania zasad-

niczo.
Jozef.

via
Turski—Bronka—Adolf—Julek—Stach—Czarnecki—Jézef.

1 Eilbrief—list po$pieszny.
2 Listu, o ktérym tu jest mowa, w Archiwum niema.

30
List Czarneckiego! doKZ

(otéwkiem: Do Stacha? Ud;).
W pazdzierniku [1903],

Do Komyjitetu] Zagr [aniczn eg o).
W sprawie listu tow. Cezaryny.
Szan[owni] Towjarzysze]!
I

Poniewaz zarowno w listach tow. Jozefa, jak i w liscie ostatnim
tow. Cezaryny spostrzegac sie daje ton osobisty (,,zdenerwowanie*
etc.), pozwalam sobie zauwazy¢, ze listy w sprawach partyjnych
powinny by¢ pisane w sposob objektywny (t. zw. oficjalny), nie
naruszajacy jednak formy, jaka istnie¢ winna pomiedzy towarzy-
szami — listy o charakterze osobistym, prywatnym nie nadajg
sie do omawiania, gdyz sg—rzeczg prywatna.

Jakie listy tow. Jozefa ma na wzgledzie tow. Cezaryna, osobiste
jego czy oficjalne sekretarza (w ktorych strona osobista sekre-
tarza powinna by¢ sprowadzona do minimum) dzi§ osgdzi¢ nie je-
stem w stanie. Sadze jednak, ze po wypowiedzeniu sie obojga

towarzyszy (tow. C. i J.) nalezaloby uwaza¢ kwestje te za wy-
czerpana. '

W kwestji polemiki z PPS.
Nie zgadzajac sie co do dowodoéw przytoczonych przez tow. C.
w tej kwestji, przyznaje jednak stanowczo stuszno$¢ tow. Cezary-
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nie, ze walka z PPS zajmowata zbyt wiele miejsca w wydaw-
nictwach partyjnych i kosztowata zbyt wiele pie-
niedzy. Na pare miesiecy przed zjazdem napisatem w tej kwestji
obszerny list do redakcji.

Jestem stanowczo zdania, ze robotnik powinien wiedzie¢ nie
tylko o bezkrytycznosci pogladow PPS lecz przedewszyst-
kiem powinien sie czu¢ socjaldemokratg, powinien
wiedzie¢ dlaczego nim jest, powinien mie¢ swag wiasng —
socjaldemokraty treS¢ duchowa. Na piewszym planie
powinna sta¢ pozytywna praca budujgca, na drugim walka z PPS.
Et hoc faciendum, et illud non omittendum.3 Zjazd te kwestje
rozstrzygnat.

N.B. Z calg sitg powinniSmy chwilami wrystepowaC w sprawach
taktycznych, w stosunku do PPS. Za takg chwile uwazam
teraz — oszczerstwa i fatsze PPS z powodu Zjazdu drezdenskiego !
1 ¢,Gazety Ludowej“.5

i

Tow. Cezaryna proponuje wybor komisji dla spraw z partjg
rosyjska. Ot6z o$wiadczy¢ musze, ze Zjazd wybrat czterech czion-
kow: Adolfa, Turskiego, Jozefa i Henryka w tym celu, zanim list
od rosjan nadszedt. Samo przez sie rozumie sie, ze Wwszyscy oni
razem powinni, po zamknigciu Zjazdu, sprawe te zatatwic.

Ze na zjezdzie Rjosyjskim] byto tylko 2 —wyniklo to z przy-
czyn od komisji niezaleznych, gdyz rosjanie zyczyli sobie mieé
na zjezdzie tylko 2. Komisja powinna byta wybra¢ zposréd siebie
2—,ze w obradach nad tg kwestjg przyjmowali prawie wszyscy
uczestnicy (bez Julka) — jest to zbieg okolicznosci (i towarzyskie
poczucie swych obowigzkow komisji do spraw rosyjskich). Bo
gdyby list zapraszajacy nadszedt tydzien n. p. pdzniej — decydo-
waliby tylko czterej wyzej wymienieni — ad hoc) wybrani towa-
rzysze.— Komisja czterech cztonkow istnieje, przeto, i nadal czynng
by¢ winna w my$l postanowienia zjazdu; projekt tow. Ce-
zaryny, co do obioru nowej komisji jest przeto zbyteczny i z
postanowieniem zjazdu niezgodny.

Doda¢ tu winienem, Zze:

1) Tow. Cezaryna, wyrazajac niezadowolenie z dziatalnosci dele-
gacji, bez powodu kiadzie odpowiedzialno$¢ catg na tow. Adolfa
i wypowiada mysl, ze tow. Hfenryk] dlatego jest bez winy, ze
jest miodym etc. Zjazd obrawszy tow. Hfenryka] na jednego ,z czte-
rech® czlonjkdw] komisji — tern samym uznatl go za odpowied-
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niego, a przeto i odpowiedzialnego cztonka komisji. Dlaczego za$
tow. Hjenryk] — znalazt sie w liczbie 2, (mogacych wyjechaé) —
tow. Cezarynie wiadomo dobrze. —

Wogole za$, dopdki ostatecznie sprawa (wazna i zasadnicza) po-
faczenia nie bedzie zatatwiona, ostatecznie wydawaé opinje o dzia-
falnosci komisji lub 2-ch jego cztonkdéw, ktérych wezwano, uwazam
za rzecz przedwczesng i tymczasem za niewfasciwg, wobec tego,
ze zadnych oficjalnych, nawet zadnych pozytywnych odpowiedzi
niema. Budowaé za$§ na domystach, ,,opowiadaniach®, subjektyw-
nych wrazeniach i niektérych nawet tendencyjnych ,plotkach®
bundowskich, ktére do uszéw moich doszty, — uwazam za nie
licujgce z powaga partji.

Sadze przeto, ze wszyscy obowigzani jesteSmy czeka¢ na takg
lub inng odpowiedz urzedows (chociazby nawet tylko w protokole)
i potem dopiero kwestje te poruszyc.

Z prawdziwg przykro$cig znajduje znowu wyrazenie ,narzucenie
sie”. Jezeli mowa tu o liscie, czy listach pisanych jakoby do ros-
jan, to zdaje [sie],] ze Zjazd nasz dostatecznie skonstatowat, ze te
»polskie* listy nie pochodzity z fona cztonkdw SDKPIL, za czton-
kow za$ innych partji — my odpowiada¢ nie mozemy.

Z towarzyskim pozdrowieniem

Czarnecki,

| Czarnecki, patrz str. 164 ,Z Pola Walki“ & 7—8.

- Stach, patr str. 151 ,Z Pola Walki“ Ns 7—8.

3 Rt hoc faciendnm. et illud non omittendum — po tacinie znaczy: i jedno
robi¢ i drugiego nie zaniedbad.

4 Po zjezdzie drezdenskim oszczerstwa wymierzone przeciw R. Luksemburg
przybraly szczegblnie potworne rozmiary, patrz uw. 9 na str. 201.

5 ,Gazeta Ludowa“ (pismo dla spraw ludu pracujgcego) — popularne pismo
redagowane kolejno przez R. Luksemubrg i Tyszke — wychodzita przy czynnym
udziale Marcina Kasprzaka w Poznaniu, z poczatku 1 raz na tydzieh, nastepnie
dwa razy (w czwartek i niedziele). 1-szy numer wyszedt w lipcu 1902 r., ostatni—
52-gi dn. 30 czerwca 1904 r. z zawiadomieniem od Redakcji, ze poniewaz w naj-
blizszym czasie najczynniejsza wspOtpracowniczka naszego pisma, towarzyszka
Luksemburg, rozpocznie odsiadywanie trzymiesiecznej kary wieziennej, na ktorg
.skazang zostata za rzekomg obraze majestatu w jednej ze swych moéw wybor
czycli w Saksonji, wiec, nie majac niestety nikogo odpowiedniego do zastepstwa
zmuszeni jesteSmy z numerem tym zawiesi¢ wydawnictwo naszego pisma“,

Ad hoc (czyta sie: ad hok) — po facinie, znaczy: do tego, (w tym celu).

1 Listy, o ktérych mowa, sg nieznane. By¢ moze byly to listy pisane przez

przedstawiciela dwczesnego ,,Proletarjatu,
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List Karskiego do KZ
41X1—1903 .

Zarzut tow. Cezaryny, jakoby istniaty liczne przykiady ,rozpo-
rzadzania sie poszczegoOlnych cztonkow losami tejze organizacji,
wedtug osobistego sposobu pojmowania jej interesow”, jest bezwa-
runkowo niestuszny. Nie sadze atoli, zeby tow. Cezaryna chciala.
tern wypowiedzie¢ grozbe, o jaka posgdza jg tow. Jozef. Radzi¢
tylko moge, abySmy z tego przyktadu wzieli asumpt do Scislej-
szego uregulowania spraw. Jezeli tow. Jozef Zzada ,,wypowiedzenia
sie zasadniczo“, to nie moge temu zado$¢ uczynié, gdyz nie widze
aby juz teraz zachodzita tego potrzeba; mogtaby zajs¢ dopiero
wtedy, gdyby w liscie tow. Cezaryny byla zawarta jaka$s grozba
konkretna wystapienia przeciwko organizaciji.

Karski.

Stachowi, dla przestania Czarneckiemu.
Solidaryzuje sie w zupetnosci ze zdaniem tow. Karskiego.

Stach.!
d. 8/X1—1903 r.

1 Stanistaw Gut.

32

List Turskiego do KZ

W listopadzie 1903 r.
Do Komitetu Zagranicznego.

W sprawie drugiego listu tow. Cezaryny.

Sz. Towarzysze!

Tow. Cezaryna pisze: ,,i ja z kolei skorzystam z dos¢ licznych
w organizacji naszej przyktadow rozporzadzania sie poszczeg6lnych
jej cztonkoéw losami tejze organizacji“ itd. Dla mnie list ten towa-
rzyszki Cezaryny jest juz dowodem ,0sobistego” rozporzadzania
sie sprawami ogdlnemi. Jezeli byty podobne wypadki —a towarzysz
Karski, oddawna bedacy w ruchu zaprzecza temu, to tow. Ceza-
ryna powinna byla uwzgledni¢ poprzednie warunki pracy, gdzie
z powodu istnienia b. nielicznej organizacji jednostka czasem zmu-
szong moze byla, dziata¢ samoistnie.

Czas jednak najwyzszy, zeby gospodarce takiej tame potozy¢
i jestem przekonany, ze tow. Cezaryna sama rozumiejgc dobrze
zasade solidarnosci i karnosci partyjnej przyczyni sie chetnie do
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utworzenia jednolitej, sprezystej i na prawdziwych zasadach towa-
rzyskich opartej — organizacji.

| tym razem nie moge sie powstrzymaé od prosby aby listy
partyjne wogole, a zwlaszcza towarzyszéw petnigcych state funkcije-
byty pisane spokojnie, objektywnie i nie pod wrazeniem chwilo-

wego rozdraznienia. o )
Z pozdrowieniem towarzyskim

Turski.l

1 Podpis jest niezupetnie wyrazny, niema catkowitej pewnosci, czy rzeczy-
wiscie jest to list Turskiego.
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List Dzierzynskiego do KZ
18/11 1904 .

Prosze zwraca¢ uwage komu nalezy wystac!

Tur — Bronia— Adolf — Karski — Gut — Jozef.

Zachowa¢ w Archiwum — (czerwonym oldéwkiem rekg
Tyszki}.

Otrzymuje od t, Gezaryny dostownie co nastepuje:?

Szanowny Towarzyszul 1211 1901 Paris, 20, rue Berthollet.
~ Zataczam kopje mojej dymisji z Miedzynarod[owego] Social-
listycznego] Biura. Zechciejcie uprzejmie zakomunikowal ja
mpartji“. Druga takaz kopje przysytam tow. Julianowi] Kars-
Jkiemu] z prosbg o umieszczenie Jej w najblizszych No<Ni> ,,Prze-
quij Soc[jal]-Dem|okratycznego]” i ,,Czer[wonego| Sztfan-
aru],

Z socjaldemokratycznym] pozdrowieniem
Cezaryna Wojnarowska.

] 4/11—1904, Paris, 20
Kopja? rue Berthollet.

Do Egzekutywy Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego.
Drodzy Towarzysze!

RéZnica_ﬁoglqd_éw W pojmowaniu ,,autonomji“ narodowej,,
ktora wynikta miedzy mng a niektorymi moimi towarzyszami,,
w zwigzku z ostatnim zjazdem wszystkich organizacji socjal-
demokratycznych Rosji, nie pozwala mi wypetnia¢™ regular-
nie moich obowigzkoéw delegatki partji socjaldemokratycznej
Krolestwa Polskiego i Litwy i dlatego widze si¢ zmuszong
poda¢ sie do dymisji, ktorg raczcie zakomunikowac Biuru.
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Zechciejcie, Drodzy Towarzysze, wraz z mojemi zyczeniami
pomysine] pracy, przyja¢ ode mnie najlepsze pozdrowienia
dla siebie.

Cezaryiia Wojnarowska, delegatka socjaldemo-
kratycznej partji Krolestwa Polskiego i Litwy.

Podajac powyzsze do wiadomosci Komfitetu] Zagranicznego],
prosze o przegtosowanie nastepujacych wnioskéw z powodu ,,dy-
misji“ Cezaryny:

1) Organy partyjne nie sg obowigzane drukowac kazdy list kaz-
dego cztonka Partji, a tymbardziej taki list, ktory Partji nie daje
zadnej korzysci, a publicznosci daje tylko pokarm dla sensacji.
Organy partyjne sg obowigzane co$ wydrukowaé tylko na zadanie
centralnych instytucji partji.

2) Ztozy¢ mandat tow. Wojnarowska miata prawo tylko wtedy,
gdyby chodzito o sprawy samego Biura Miedzynarodowego], n. p.,
gdyby partja jej data jakisS wniosek do Biura, przeciw ktéremu
ona musiataby zasadniczo wystepowaé. Sprawa takiego lub innego
pojmowania autonomji jest tylko sprawa naszej partji, nie obchodzi
nic biuro. W tej sprawie mozna walczy¢ o swoje przekonania
z przeciwnikami w samej partji, a nie dezorganizowa¢ Biuro
Miedzynarodowe, ktdre jest zupetnie niewinne w tej sprawie.

3) Tow. Wojnarowskg wybrata delegacja polska, respective jed-
na cze$C delegacji i wszystko co zrobi¢ mozemy—to tylko zawia-
domi¢ te delegacje ewentualnie Centralne instytucje partyjne.

4) W kazdym razie, fakt ten jest smutnym dowodem zupetnego
braku dyscypliny i zrozumienia swoich obowigzkow. W ten spo-
s6b kazdy cztonek Partji mogitby samowolnie porzuca¢ swe obo-
wigzki dlatego, ze sie nie zgadza w tej lub innej kwestji z innymi
mcztonkami Partji, zamiast droga zwyktg wptywaé na zmiane prze-
konan, spetniajgc nadal swe obowigzki.

5) Wobec tego, ze tow. Wojnarowska juz zaproponowata, aby
tow. Ro6za Luksemburg zastepowata ja na ostatnim posiedzeniu
Biura i wobec tego, ze tow. Rdza Luksemburg juz jg zastepowala,
to pozostaje centralnym instytucjom Partji wobec blizkiego zjazdu
miedzynarodowego nie wybiera¢ nowego przedstawiciela do Biura,
lecz tylko zakomunikowaé Biuru, ze zastepczynig tow. Wojnarow-
skiej do zjazdu bedzie tow. Réza Luxemburg“.

Glos swoj podaje sam za tymi wnioskami, Jozef.

Prosze o jaknajrychlejsze zatatwienie gtosowania [rekq Dzier-
zynskiego").
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Adolf podtrzymuje tez te wnioski
Przytgczam sie do wnioskdow Jézefa — Bronia.
Przylgczam sie do wniosku Jézefa Karski.

22111,
W sprawie tow. Gezaryny proponuje przyja¢ punkt 1-y wniosku
tow. Jozefa co do wydrukowania dymisji tow. Cjezaryny],
przyja¢ dymisje tow. Cfezaryny]—inne punkty rozpatrze¢
przy najblizszej konferencji, ewentualnie] na zjezdzie. Turski.
Glosuje za wnioskiem Jozefa Stach.

23/11.
Z wnioskami:
zachowa¢ w Archiwum {czerwonym otéwkiem rekg Tyszki).

! Oryginat listu Wojnarowskiej do Dzierzynskiego znajduje sie w Archiwum-
R6zy Luksemburg i J. Tyszki.

2 List C. Wojnarowskiej do Egzekutywy Miedzynarodowego Biura Socjalistycz-
nego oraz kopja napisane sg po francusku, dajemy przekiad.



SPRRWOZDRNIE

ze Zjazdu Organizacyjnego

Acmunistyeznej Partji Robotniczej Polski
ijijednoczonych S. D. p. K. P. i L. i Lewicy P.P.S))

WHRSZHWA 1919.
©yzawaictwo Komitetu Centralnego K. P. 17 PL

Kartka tytutowa broszury. ,,Sprawozdanie ze Zjazdu Organizacyjnego Komuni-
stycznej Partji Robotniczej Polski (Zjednoczonych SDKP i L i Lewicy PPS).



WSTEP

W wydawnictwie ponizszym podajemy krétkie sprawozdanie ze zjazdu, ktory
dokonat niezmiennie doniostego faktu w dziejach polskiego ruchu robotniczego —
zjednoczenia Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy i Polskiej Partji So-
cjalistycznej (Lewicy) w jedng Komunistyczng Partje Robotniczg
Polski.

Zjednoczenie obu partji nie byto dzietem ostatniego momentu. Od diuzszego juz
czasu staty one na jednakowym stanowisku ideowym, wysuwajgc hasto rewolucji
socjalnej i dyktatury proletarjatu. W okresie przyspieszenia tempa rozwoju rewo-
lucyjnego w panstwach centralnych, w dniach rewolucji austro-wegierskiej i nie-
mieckiej, zjednoczenie staneto na porzadku dziennym jako sprawa palaca. Narazie
nastgpito Sciste skoordynowanie akcji codziennej obu partji; zaréwno ich kierow-
nictwa centralne, jak komitety lokalne wytonity stale instytucje porozumiewawcze
w celu kierowania wspo6lnemi wystapieniami. Jednoczesnie rozpoczety sie roko-
wania o0 ustalenie warunkow zjednoczenia.

Oba kierownictwa partyjne wydelegowaty swych przedstawicieli do komisji,
majacej opracowac catkowity program i uchwaty zjazdu zjednoczeniowego. Komi-
sja opracowata obszerng deklaracje programowg, tymczasowsg ustawe partyjng
i szereg pomniejszych uchwal. Przy rokowaniach tych okazato sie naocznie, ze
réznice w stanowiskach politycznych obu partji zmniejszyly sie do minimum;
wszystkie zasadnicze wypowiedzenia sformulowane zostaty bez jakichkolwiek po-
wazniejszych tarc.

W ten sposob, gdy d. 16 grudnia zaczely obradowaé zjazd partyjny PPS Lewicy
i konferencja krajowa SDKPiL, pozostato im tylko nada¢ sankcje przyjetym
przez oba kierownictwa partyjne uchwatom zjednoczeniowym: zjednoczenie dwu
partji na gruncie wspdélnych pogladéw programowych i zasad taktycznych byto
juz faktem dokonanym.

Dyskusje na temat form i warunkéw zjednoczenia wypetnity oba zjazdy przed-
wstepne. Polaczony zjazd zjednoczeniowy, ktéremu nadano nazwe Zjazdu Orga-
nizacyjnego Komunistycznej Partji Robotniczej Polski, odbyt sie bez dyskusji,
przyjmujac jednogtosnie -wszystkie uchwaty, opracowane przez komisje porozu-
miewawcza.

X1l ZJAZD PPS LEWICY

Dojrzata juz sprawa zjednoczenia z partjg S-D i utworzenia nowej partji, obej-
mujgcej wszystkie socjalistyczno-rewolucyjne zywioty, przed ostatecznym zatat-
wieniem musiata znalez¢ wyraz w odpowiednich uchwatach organizacji i przede-
wszystkim w uchwatach zjazdu partyjnego.

Dokona¢ przegladu dotychczasowej dziatalnosci i polityki partji, charaktery-
zowaé dzieje jej ideologii, ktorej konsekwentny rozwoj doprowadzit partje do
dzisiejszego jej stanowiska, zanalizowa¢ sytuacje obecng, nakre$li¢ dalsze drogi
walki i wykaza¢ jak ina gruncie jedno$ci ideowej przygotowane zostatlo organiza-
cyjne zjednoczenie z S-D, oto byto gtéwne zadanie XIl Zjazdu. W Zjezdzie wzieto
udziat okoto 80 delegatow z catego kraju, tacznie z Galicjg oraz 160 gosci.

Porzadek dzienny obejmowat i) sprawozdanie CKR, 2) sytuacja polityczna
i z_adaﬂia rewolucyjnego proleatrjatu, 3) zjednoczenie z S-D, 4) wybory wiadz par-
tyjnych.
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Kryzys w Miedzynarodéwce, rozbicie i rozproszenie proletariatu wywotane
ruing przemystu i ciezarami okupacji — oto tto tych niestychanie ciezkich wa-
runkéw, w jakich w pierwszym okresie wojny dziatata partja. Walka z wszystkie-
mi stronnictwami, spekulujgcemi na wojnie i szerzacemi nacjonalizm, wskazanie
na rewolucyjne drogi walki jako jedyne wyjscie 'z piekta wojen imperialistycznych,
przewidywane w konsekwencji wojny zaognienie walk klasowych, kt6ére podwazg
podwaliny ustroju Kkapitalistycznego i przyblizg urzeczywistnienie socjalizmu, —
oto wytyczne makreslone na konferencji radomskiej zwotanej w korcu 1917 r.

Rewolucja rosyjska i dalszy rozw6j wypadkéw wojennych prowadzi tez do dal-
szego rozwoju ideologji rewolucyjnej. Rewolucja socjalna i wprowadzenie ustroju
socjalistycznego staje przed catg rewolucyjng Miedzynarodéwka, a wiec i przed
nami juz nie jako wytyczne dalszej przysziosci ale jako hasta aktualne. Wysu-
wajg sie nowe zagadnienia walki.

Obo6z klasowy — cata radykalna lewica M.iedzynaréwki zrywa z demokratyz-
mem burzuazyjnym i staje na gruncie hasta dyktatury proletariatu. Hasto to rzu-
ca juz nasza narada radomska zwotana w koncu 1917 r. Rok 1918 jeszcze konkret-
niej stawia zagadnienie, jak urzeczywistni¢ dyktature klasy robotniczej.

Odrzucenie fikcji demokratycznych — konstytuanty i instytucji ogélnonaro-
dowych, hasto ujecia wiadzy przez Rady Del. Rob. i Zotnierskich — oto nasza
odpowiedz. Takg samg odpowiedz daje S-D.

Jednakowe rozwigzanie kapitalnego zagadnienia danej epoki — ogrom zadan,
stojacych przed proletarjatem, czynig aktualnym i pilnym zjednoczenie partji,
przygotowane od dawna przez caty ich rozwdj ideowy.

«Po dyskusji nad Sprawozdaniem CK Zjazd przyjat ponizsza uchwale : «uznajac
zastugi CKR w zwalczaniu ogromu trudnosci, ktére stawaly w poprzek drogi roz-
wojowej partji, jak réwniez, ze pomimo ciezkich warunkéw wojny i szatu nacjo-
nalistycznego, w ktérym wypadto mu pracowac, prowadzac partje nadal po dro-
dze miedzynarodowego socjalizmu rewolucyjnego — Zjazd XII po wystuchaniu
sprawozdania wyraza ustepujgcemu CKR swe uznanie i uchwalajgc mu absolu-
torium, przechodzi do nastepnego punktu porzadku dziennego».

Po wystuchaniu i przedyskutowaniu referatu o sytuacji politycznej oraz uchwat
przygotowanych ma zjazd zjednoczeniowy, zjazd przystepuje do omdwienia tech-
nicznej strony zjednoczenia, opartej na zasadzie parytetu organizacyjnego.

Wreszcie zjazd przyjmuje nastepujacy wniosek :

«XIl zjazd PPS Lewicy, stwierdzajac, ze zardwno nasza partja, jak SDKP i L
w sprawach zasadniczych i taktycznych zajety catkowicie zgodne stanowisko,
wypowiada sie za zjednoczeniem PPS Lewicy z SDKPiL, deleguje wszystkich
delegatéw na obecny zjazd na wspolny zjazd z SDKP i L, dajagc im mandat zato-
zenia wespo6t z tg partja Zjednoczonej Komunistycznej Partji Rob. Polski».

Ponadto Zjazd uchwalit nastepujgcg rezolucje :

«Zjazd XII Partji poleca CKR rozpocza¢ energiczne zabiegi w celu zorganizo-
wania robotnikéw Galicji pod sztandarem miedzynarodowego socjalizmu 1 walki
bezposredniej o socjalizm».

KONFERENCJA KRAJOWA SDKPiL

Konferencja trwata dwa dni, 16 i 17 grudnia. Brato w niej udziat 18 delegatow
z glosem decydujacym: Warszawa — 3, £6dz — 3, Zaglebie — 3, Czestochowa —
3, Lublin — 3, Radom — 3; 11 z gtosem doradczym: Plock — 2, Zyrardow — 2,
Sochaczew — 3, Biatystok — 2, Kaluszyn — |, Pruszkéw — 1, 7 czlonkéw Za-
rzadu Gtéwnego i kilkunastu gosci. Porzadek dzienny zawierat nastepujace punkty:

1. Zadanie proletariatu miedzynarodowego i polskiego w obecnej dobie histo-
rycznej.

2. Sprawa zjednoczenia z PPS Lewica.

Przy punkcie pierwszym po referacie o sytuacji politycznej wywigzata sie bar-
dzo obszerna dyskusja. Toczyta sie ona gtownie okoto projektu platformy poli-
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tycznej, opracowanego przez przedstawicieli ZG wspodlnie z przedstawicielami
CKR'u Lewicy PPS. W ogolnych zarysach konferencja uznata projekt platformy
?a zgodny z pogladami SDKP i L, niektére jednak szczeg6ly spotkaly sie ze sta-
nowczg krytyka. W szczegblnosci wytykano niedostateczng analize przyczyn
upadku Miedzynarodéwki, a mianowicie pominiecie zrézniczkowania w tonie sa-
mych partji socjalistycznych Zachodu, ktére doprowadzito do przeciwstawienia sie
kot kierowniczych szerokim masom proletarjackim. Réwniez krytykowano sfor-
mutowanie ostatniego ustepu, domagajac sie wyrazniejszego scharakteryzowania
haset usamodzielnienia i samookre$lenia, jako zasadniczo (a nie tylko w okresie
rewolucji socjalnej) niedopuszczalnych w programie partji proletarjatu.

W tym duchu konferencja uchwalita szereg mniejszych i wigkszych poprawek
do platformy, ktére jednak, jak sie pdzniej okazato, juz przez zjazd Lewicy PPS
rozpatrywane by¢ nie mogly i zostaty jedynie wigczane do protokutu zjazdu zjed-
noczeniowego.

Roéwniez obszerne rozprawy rozwinely sie przy punkcie drugim. Miedzy in.
przedmiotem obrad byt i artykut tow. Warskiego w Nr. 5 «Naszej Trybuny», Kkry-
tykujacy taktyke SDKP iL w czasie wojny. Wszyscy moéwcy bez wyjatku wypo-
wiadali sie stanowczo przeciw' poglagdom town Warskiego.

W sprawie potgczenia z Lewicg PPS przyjeto nastepujacg rezolucje :

«Podstawy potegi naszej partji przez caly czas jej istnienia stanowita jasna,
oparta na analizie rozwoju dziejowego linja polityczna i niezachwiane rewolu-
cyjne stanowisko klasowe. Stanowisko to wwrazito sie przedewszystkim w walce
z socjalpatrjotyzmem i hastami niepodlegtosciowymi, gtoszonemi przez PPS
| znalazto $wietne potwierdzenie w wypadkach 1905-06 roku. Dalszym ciggiem tej
linji politycznej byto w okresie kontrrewolucji niezachwiane trwanie przy hastach
rewolucji i republiki demokratycznej, przyczyni partja nasza musiata Scierac sie
wrogo z oportunizmem Lewicy PPS, usitujacej likwidowa¢ rewolucje na rzecz
Walki o reformy czesciowe.

W okresie wojny partja nasza, wierna swej taktyce wyciggania rewolucyjnych
konsekwencji z kazdorazowej sytuacji historycznej, wystawita hasto rewolucji so-
cjalnej. Bieg wypadkoéw' potwierdzit to hasto, wysuwajac na areng dziejowg re-
wolucje rosyjska i dyktature proletarjatu w Rosji.

Podkreslajac stale swa nieprzejednang linje rewolucyjna, partja nasza zawsze
odrzucata demagogje zjednoczeniowg PPS Lewicy, zaclerajgca roznice progra-
mowo-taktyczne i wprowadzajacg zamet do umystow robotniczych.

Dzi$ dopiero, gdy pod wptywem sytuacji rewolucyjnej, krytyki socjaldemokra-
tycznej i parcia samych robotnikdw, zorganizowanych w Lewicy PPS, partja ta
zmuszona byla porzuci¢ swoje oportunistyczne stanowisko i uzna¢ hasto rewolucji
socjalnej i dyktatury proletarjatu, potgczenie obu partji po raz pierwszy w dzie-

jach ruchu robotniczego Polski staneto na porzadku dziennym jako rzecz mozliwa
I konieczna.

W nowej zjednoczonej partji komunistycznej socjaldemokraci beda nadal prze-
rowadzali nieugieta marksistowska linje polityczng, odpowiadajaca catej przesz-
osci historyczne] naszej partji i bezwzglednie przeciwstawiac sie wszelkim odchy-
leniom od tej linji».

Konferencja wyrazita nadto zyczenie, aby wsp6lna partja nosita nazwe «Ko-
munistycznej Partji Polski», a organ jej centralny — nazwe «Czerwonego Sztan-

daru». Réwniez te uchwaly nie mogly by¢ juz rozpatrzone przez zjazd Lewi-
cy PPS.

PRZEBIEG ZJAZDU ORGANIZUJACEGO

Wieczorem 16 grudnia oba zjazdy sie potgczyly w jeden imponujacy liczbg
uczestnikow wspdlny zjazd nowej partji.

Przy uroczystym nastroju zebranych zagait zjazd jeden ze starych wodzow
ruchu robotniczego w Polsce. Przedstawit on doniosto$¢ obecnego momentu i po-
wage zadan, ktére stang przed zjednoczong partja komunistyczna.
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Nastepnie przewodniczacy ogtosit rezolucje :

«Zgromadzeni uchwalajg zatozy¢ Komunistyczng Partje Robotnicza Polski
i ukonstytuowac sie jako jej zjazd organizujgcy».

Przyjeto ja jednomysinie przy grzmocie oklaskow.

Odczytano nastepnie po kolei i przyjeto jednogtosnie :

1) Zasadniczg deklaracje programowg (platforme polityczng).

2) Uchwaty protestu przeciw przesladowaniu ruchu robotniczego i przeciw po-
gromom zydowskim.

3) Odezwe «Do proletariatu Polskix.

4) Statut partyjny.

Do zasadniczej deklaracji programowej zgtoszono imieniem konferencji
SDKP i L poprawki, ktore wcielone zostaty do protokutu.

Odczytano przy niemilknacych oklaskach list do Zjazdu, pisany imieniem Zwigz-
ku Spartakusa przez K. Liebknechta. Uchwalono nastepnie rezolucje powitalng
do bratnich partji Miedzynarodéwki

Nastepnie dokonano wyboréw do Komitetu Centralnego Partji i do redakcji
jej organu centralnego.

Ustalenie nazwy organu centralnego przekazano nowoobranym cialom partyj-
nym. Jak wiadomo, ustalona w nastepstwie nazwa brzmi «Sztandar Socjalizmu».

Postanowiono wreszcie, aby zjazd nastepny odbyt sie niep6ziniej jak w termi-
nie 3-miesiecznym.

Poza porzadkiem dziennym wyglosit jeden z delegatow zagtebiowskich refe-
rat o niezwykle naprezonej sytuacji w Zagtebiu Dagbrowskim.

Przeméwili nastepnie dwaj towarzysze, jeden imieniem zjazdu PPS Lewicy,
drugi imieniem konferencji krajowej SDKP iL, witajac nowg Partje i podkresla-
jac doniosto$¢ zadan historycznych, stojacych przed nig i przed catym proletar-
iatem Polski.

Krotkim przemoéwieniem, wzywajacym do pracy i walki i okrzykiem na cze$¢
Komunistycznej Partji Robotniczej Polski przewodniczacy zamknat zjazd.

Zgromadzeni wstajg z miejsc i intonujg poteznym chdérem Miedzynarodéwke.

1. PLATFORMA POLITYCZNA

Wojna imperialistyczna w calym swoim przebiegu obnazyta z niestychang
jaskrawoscig historyczne bankructw’0 ustroju kapitalistycznego.

Juz przed wybuchem wojny S$wiatowej polityka imperialistycznej ekspansji,
wywotujgc konflikty miedzynarodowe na Batkanach, w Azji, w Afryce, bezmierny
wzrost zbrojer, wzmaganie sie ciezaréw podatkowych i drozyzny, napastniczos$¢
strustowanego kapitatlu wobec klasy robotniczej, potegowanie sie reakcji wew-
netrznej prowadzity we wszystkich krajach kapitalistycznych do coraz czestszych
wstrzasnien zycia ekonomicznego, do coraz wiekszego zaostrzenia antagonizméw
:daso_wych, do coraz burzliwszych, coraz rewolucyjniejszych masowych akcji pro-
etariatu.

Wybuch wojny przerwat narazie ten proces dojrzewajgcej rewolucji; sama
jednak wojna w swoim przebiegu i w swoich skutkach spotegowata w dziesiec-
nasob i pomnozyta czynniki, prace do rewolucyjnej likwidacji kapitalizmu. Z jed-
nej strony przez olbrzymie postepy koncentracji kapitalu w rekach pasozytniczych
warstw, polgczone z proletaryzacjg najszerszych mas, i stracenie w szeregi pro-
letarjatu olbrzymich zastepéw warstw $rednich; z drugiej przez wymordowanie
i okaleczenie dziesigtkbw milionéw ludzi, przez zniszczenie niezliczonych débr
materjalnych i pracy catych pokolen, przez wprzegniecie sit produkcyjnych na stuz-
be wojny, przez niestychang drozyzne i gtdd, przez potworne obdtuzenie wszyst-
kich panstw, przez pomnozenie i zaognienie konfliktéw narodowych.

Préby odbudowania gospodarki kapitalistycznej na tej przez wojne stworzo-
nej podstawie, w warunkach powszechnej dezorganizacji warsztatbw pracy, bez-
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robocia, drozyzny i w atmosferze rozwijajacej sie rewolucji europejskiej moga
jedynie prowadzi¢ do ostatecznej katastrofy catego systemu kapitalistycznego, do
wykazania catkowitej niezdolnosci klas posiadajacych, do rzadzenia losami ludz-
kosci.

Otworzyta sie era bezposredniej walki o0 urzeczywistnienie ustroju socjalistycz-
nego, era rewolucji socjalnej.

Pionierem w tych olbrzymich zapasach miedzy ginagcym a powstajacym S$wia-
tem stata sie rewolucyjna Rosja. Po obaleniu carskich rzadéw proletarjat miast
i wsi odtracit wszelkie préby podjete przez mieszczafnska demokracje, zatrzyma-
nia rewolucji wpdt drogi, ujat cata wladze w swe rece i rzucit sie w najciezszych
warunkach, otoczony ze wszech stron wrogami wewnetrznemi i zewnetrznemi,
do przebudowy gospodarki i catego zycia spotecznego na zasadach socjalistycz-
nych. Po dwunastu miesigcach tytanicznej walki przybyt mu sojusznik w postaci
rewolucji niemieckiej. Poczeta w kraju ekonomicznie bardziej dojrzatym, oparta
o doswiadczenia rewolucji rosyjskiej, rewolucja niemiecka zmierza z zelazng ko-
niecznoscig do dyktatury proletarjatu, do bezposredniego urzeczywistnienia spo-
tecznego programu rewolucji, zwalczajac wszelkie zakusy zahamowania jej zapo-
mocg konstytuant i parlamentéw «ogdélnonarodowych».

W krajach, na ktére rozpadta sie dawna monarchja austro-wegierska oraz na
Batkanach przewr6t przybrat narazie forme walki o utworzenie szeregu panstw
narodowych; préby te, dokonywane pod patronatem i przy bezposrednim udziale
sit zbrojnych Kaoalicji prowadzg do bezustannych konfliktow miedzy ekspansyw-
:;;emi dazeniami burzuazji poszczegdlnych narodowosci oraz poszczegdlnych czesci
Koalicji, do chronicznego wrzenia potegujacego dezorganizacje spoteczenstwa
kapitalistycznego w calej Europie. Caty ciezar tych klesk i konfliktéw spadnie na
masy pracujace tych krajow; w atmosferze powszechnego przewrotu spolecznego
i dla nich jedynym wyjsciem stanie si¢ rewolucja socjalna.

Miedzynarodowa rewolucja spoteczna nie zatrzyma sie¢ w granicach krajow,
ktérych rzady w wojnie Swiatowej poniosty militarng porazke. Juz wszystkie
kraje neutralne zwigzane tysigcznemi niémi z kapitalizmem i imperializmem $wia-
towym, opanowane sa rewolucyjnym wrzeniem.

Pozar rewolucji proletariackiej obejmie i kraje imperialistycznej Koalicji, kto-
ra napozér odniosta w wojnie zwyciestwo. Realizacja owocow tego zwyciestwa
wymaga dalszej interwencji zbrojnej i okupacji pot globu, wymaga, aby wojska
Koalicji staty sie zandarmem nieskonczonego szeregu ludéw; konflikty miedzy
temi ludami, z ktérych Koalicja chce utworzy¢ lenne panstwa oparte na zasadzie
narodowej, konflikty miedzy poszczegdlnemi skiadnikami samej Koalicji przy
podziale tupdw, niemoznos$¢ przeksztatcenia starych kapitalistycznych przez wojne
zrujnowanych i zrewolucjonizowanych krajow europejskich w olbrzymia kolonje
Koalicji zgotujg rzadom imperialistycznym Koalicji porazke. Ciezary materjalne
i ofiary krwi, jakie ta nowa wojna klas¢ bedzie na ludy Koalicji, niemoznos¢ za-
konczenia jej zwyciestwem, jej jaskrawie kontrrewolucyjny charakter doprowa-
dzg i w krajach Koalicji do rewolucyjnego wybuchu.

Wojna S$wiatowa prowadzi do $wiatowej rewolucji. Wojna miedzy dwoma
imperjalizmami przeksztalcita sie w wojne miedzy Kkapitalizmem a rewolucja;
kazde starcie obu tych wrogich sobie poteg przybiera charakter miedzynarodowy,
jest ogniwem w generalnej walce miedzy starym a nowym S$wiatem. Coraz bardziej
zacie$niajg sie wezty miedzy poszczegélnemi oddziatami rewolucji proletariackiej
poszczegblnych krajéw. Im radykalniejsze s tendencje przewrotu spotecznego,
im zdecydowaniej przeprowadza proletarjat rewolucje socjalng, tym wiekszg jest
jego sita nie tylko w walce z rodzimg kontrrewolucjg, ale réwniez w odparciu
zakus6w kontrrewolucji miedzynarodowej, zbrojnej interwencji  imperjalizmu
iSwiato-wego.
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W ciezkich i dtugich bojach proletarjat wszystkich krajow pokona wszystkie
ciemne potegi gingcego S$wiata i na jego skrwawionych ruinach dzwignie $wiat,
nowy, oparty na zasadach socjalizmu i solidarnosci ludéw.

Druga Miedzynarodéwka, zatozona na Kongresie Paryskim 1889 roku, z wy-
buchem wojny przestata faktycznie i moralnie istnie¢. Caly jej charakter i ustrdj
przystosowany byt do wzglednie pokojowego rozwoju kapitalizmu w ciggu pierw-
szych dziesiecioleci jej istnienia, nacechowanych olbrzymim wzrostem bogactw,
wzglednym podnoszeniem sie dobrobytu zorganizowanej czesci klas pracujacych,
statym zwiekszaniem sie sity liczebnej partji i zwigzkow zawodowych. W dzie-
dzinie politycznej przystosowaly sie partje do walki wylgcznie parlamentarnej
o reformy, w dziedzinie ekonomicznej do walki o udziat w powodzeniach kapitatu
ojczystego. Miedzynarodéwka byta luznym zwigzkiem partji narodowych, wra-
stajgcych coraz silniej w polityke i ekonomike swoich kapitalistycznych i imperia-
listycznych ojczyzn. Juz przed wybuchem wojny S$wiatowej, kiedy objawy zbli-
zajacego sie kataklizmu wytwarzaly sytuacje rewolucyjng i wstrzasaty masami,
partje i zwigzki stawaty wpoprzek ruchu, hamowaty go i wypaczaty.

Wybuch wojny ujawnit, ze w partjach drugiej Miedzynarodéwki przewazajgca
wiekszos¢ dojrzata do ostatecznej zdrady podstawowych postulatow socjalizmu
miedzynarodowosci i walki klas, do zsolidaryzowania sie ze swemi burzuazjami
i rzadami, do bezposredniego udziatu w woj,nie pod obtudnemi hastami obrony
narodowej.

W nielicznych tylko krajach przeciwstawita sie wiekszo$¢ partji odrazu i bez-
wzglednie ideologji wojennej, w innych stopniowo jedynie powstawaty grupy zwal-
czajace socjalpatrjotyczne stanowisko wiekszosci. Konferencje w Zimmerwaldzie
i Kientalu byly pierwszemi prébami skupienia tych zywiotéw. Lecz gdy w znacz-
nej ich czesci opozycja nie wykraczala poza walke o pok6j w ramach spoteczen-
stwa kapitalistycznego, ws$réd najbardziej rewolucyjnych zywiotéw zaczeta kry-
stalizowa¢ sie $wiadomo$¢, ze wojna wysuneta konieczno$¢ bezposredniej walkil
o socjalizm, jako jedyne wyjscie z epoki katastrof imperialistycznych.

Dalszy przebieg wojny a zwiaszcza wybuch i rozwoj rewolucji rosyjskiej spra-
wity, ze Swiadomo$¢ ta przeniknela do szerokich mas, ze przeprowadzenie rewo-
lucji socjalnej droga opanowania wiadzy przez klase robotnicza, drogg dyktatury
proletarjatu staneto przed niemi jako najblizsze zadanie.

W ten sposdb powstaje czynna juz dzisiaj we wszystkich krajach 111 Mie-
dzynarodéwka, Miedzynarodéwka rewolucji socjalnej. Zwalczajac wszelkie proby
potowicznych rozwigzan, wychodzace od chwiejnych zywiotdow t. zw. centrum,
dazy ona w kazdym kraju do skupienia pod swemi hastami znacznej wigkszosci
klasy robotniczej w celu wprowadzenia dyktatury proletarjatu dla realizacji socja-
lizmu. Skoordynowanie wysitkow tej Miedzynarodéwki, spojenie jej w ogniu walki
staje sie jednym z wazniejszych zadan chwili.

Polityka polskich klas posiadajgcych w stosunku do wojny w istocie byfa iden-
tyczna z polityka imperialistycznej burzuazji wszystkich krajow. Przed wojng
przez popieranie mi.litaryzmu i polityki zagranicznej mocarstw zaborczych przy-
gotowaty one wojne, parly do niej. Po jej wybuchu stanely po stronie swoich
rzadow, warujac sobie jedynie udziat w ‘tupach, dazac do zdobycia pod swoje
panowanie jaknajwiecej ziem, bogactw, ludzi. Z ostatecznym przechyleniem sie
szali militarnego zwyciestwa na strone Koalicji, cata burzuazja polska, jak i bur-
zuazja calego Swiata, znalazta sie w jej obozie; wota o pomoc jej oreza, aby sitg
i gwattemm nad narodami o Scienne mi zbudowa¢ jaknajwieksze pan-
stwo podlegte jej whadzy, aby sita i gwattem sttumi¢ rewolucje we. wiasnym kraju,.
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zapewni¢ sobie panowanie nad wiasnym ludem i uczyni¢ z Polski przedmurze
kontrrewolucji dla zduszenia proletariackiej Rosji.

Odbiciem imperialistycznej i kontrrewolucyjnej polityki klas burzuazyjnych
polskich jest polski socjalpatrjotyzm. Bedgc wyrazem chwiejnej ideologji drob-
nomieszczanstwa, stawat sie on narzedziem to tej to innej grupy imperialistycznej,
swojej czy obcej, propagatorem najkrzykliwszej frazeologii niepodlegtosciowej,
maskujagcej rabunkowg istote wojny. W rezultacie dgzy on do uwikiania ludu
polskiego w nieskonczo.ne pasmo wojen nacjonalistycznych ze wszystkiemi naro-
dami osciennemi, do podporzadkowania catego zycia spotecznego interesom
zaborczego militaryzmu polskiego. Podszywajgc sie obtudnie i demagogicznie pod
hasto socjalizmu, przeciwstawia si¢ on wszelkim porywom mas proletariackich
do ostrej walki rewolucyjnej, rozbija masowe organizacje tej walki, odgrywa
w stosunku do Kklasy robotniczej role kontrrewolucyjnego hamulca, depce naj-
zywotniejsze interesy tej klasy dla sojuszu z burzuazyjng reakcja.

Ostatnim przejawem tej polityki jest t. zw. rzad ludowy. Powstal on nie na
gruncie rewolucji mas ludowych, jak rzad Kierofnskiego w Rosji lub Eberta
w Niemczech, lecz jako posredni wynik rewolucji w krajach osciennych. Wskutek
tego staje sie on w wiekszym stopniu niz tamte przykrywkag panowania burzuazyj-
nego, ktore istnieje w Polsce w niczym nienaruszonej formie i ktére rzad t. zw.
ludowy maskuje, powstrzymujac w ten sposéb moment wybuchu rewolucji
w Polsce.

Zadania proletariackiej rewolucji polskiej sg te same, co zadania rewolucji
proletariackiej w innych krajach. Polska, jak wszystkie kraje ginacego kapitali-
stycznego $wiata, wkracza w okres rewolucji socjalnej. Zycie ekonomiczne rozbite
i zrujnowane przez wojne i okupacje, przez wywiezienie miljondw ludnosci, przez
cyniczng rabunkowg gospodarke klas posiadajacych, musi, by¢ odnowa zbudowane
na zasadach wspdlnej wiasnosci Srodkéw produkcji i ziemi. Burzuazja polska,
szukajac oparcia w tryumfujacym narazie imperjalizmie Koalicji, spekulujagca na
zwyciestwie kontrrewolucji w krajach osciennych, gotujgca sie do zdlawienia
wszelkiemi Srodkami rewolucji polskiego ludu i do zakucia go w kajdany kapita-
listycznego wyzysku, musi by¢ pokonana i odsunieta od wszelkiego wplywu na
zycie spoteczne. Cata whadza musi przejs¢ w rece proletarjatu miast i wsi, zorga-
nizowanego w Radach Delegatéw Robotniczych. W ciezkiej walce o ostateczne
zwyciestwo proletarjat polski oprze sie o rewolucje socjalng w innych Kkrajach;
jak w ustroju socjalistycznym gospodarka spoteczna oparta bedzie na Scistym
zwigzku wszystkich ludéw, tak w samym procesie rewolucji solidarno$¢ i wzajemna
pomoc, wspolny front przeciw wspélnym wrogom bedzie naczelng zasada walki.

W okresie miedzynarodowej rewolucji socjalnej, burzacej podstawy kapitaliz-
mu, proletarjat polski odrzuca wszelkie hasta polityczne, jak autonomja, usamo-
dzielnienie, samookre$lenie, oparte na rozwoju form politycznych okresu kapitali-
stycznego. Dagzac do dyktatury, do przeciwstawienia wszystkim swoim wrogom
swojej wiasnej rewolucyjnej sity zbrojnej, proletarjat zwalcza¢ bedzie wszelkie
préby stworzenia burzuazyjnej kontrrewolucyjnej armji polskiej, wszelkie wojny
0 granice narodowe; dla miedzynarodowego obozu rewolucji socjalnej niema kwe-
estji granic; opiera on sie na zasadzie wspodlnosci interesdbw miedzynarodowej
klasy robotniczej, wykluczajgc wszelki ucisk narodowy i usuwajac grunt z pod
wszelkich zatargow na tle narodowym i jezykowym, zaréwno na obecnych tery-
torjach granicznych jak w stosunku do rozproszonych t. zw. mniejszosci naro-
dowych.

NAJBLIZSZE ZADANIA PARTII

Partja stawia sobie nastepujgce bezposrednie zadania:

i) wykazywa¢ masom robotniczym konieczno$¢ bezposredniej walki o znie-
sienie kapitalizmu, ktérego dalsze istnienie prowadzi¢ musi do nowych rzezi
wojennych i do zakucia klas pracujgcych w jarzmo wzmozonego wyzysku;

15
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2) demaskowa¢ reakcyjng i imperialistyczng istote haset, gtoszonych przez par-
tje burzuazyjne, ktére zardwno teraz, jak i podczas wojny, usitujg tumanié¢ masy
ludowe frazesami narodowemi i patrjotycznemi;

3) wpaja¢ w masy robotnicze $wiadomos$¢ solidarnosci i jednosci klasowej bez
wzgledu na réznice narodowosci, pochodzenia, czy wyznania; w tym celu bez-
wzglednie zwalcza¢ partje, szerzace w ruchu robotniczym nacjonalizm, oportunizm
i ugode, a wiec t. zw. Frakcje rewolucyjna, ktéra z frazesem socjalizmu na ustach
najradykalniej popiera nacjonalizm burzuazyjny, wojny imperialistyczne i ugode
z klasami posiadajgcemi i napedza masy robotnicze do kazdej kontrrewolucyjnej
akcji. Podobniez partja musi zwalcza¢ «Bund», ktory przez organizowanie robot-
nikéw zydowskich w odrebng partje i odrebne zwiazki, rozbija jedno$¢ klasowg
proletarjatu, przez wysuwanie hasta autonomji kulturalnej, przez schlebianie prze
sagdom religijnym (wzmacnianie ghetta przez walke o $wietowanie soboty, o zdo-
bywanie gmin zydowskich i t. d.) pcha masy proletarjatu zydowskiego w objecia
nacjonalizmu i reakcji, przez zwalczanie i szkalowanie rewolucji proletariackiej
w Rosji, przez przeciwstawianie sie hastu dyktatury proletarjatu i popieranie
hasta konstytuanty usituje odgrodzi¢ proletarjat zydowski od rewolucyjnego prole-
tarjatu polskiego i miedzynarodowego, powstrzyma¢ go od udziatu w rewolucji so-
cjalnej ;

4) zadaniem partji jest dalej zaostrza¢ i pogtebia¢ starcia miedzy klasg robot-
niczg a wijrzyskujgcemi klasami posiadajgcemi na gruncie spraw zarobkowych,
braku pracy, potwornej lichwy zywnosciowej i mieszkaniowej, lokautéw, sabo-
tazu i t. d. i wprowadzi¢ te codzienne starcia w tozysko walki o zniesienie kapita-
lizmu, o zaprowadzenie gospodarki socjalistycznej droga dyktatury proletarjatu;

5) skupia¢ najbardziej $wiadome i najbardziej rewolucyjne zastepy robotnicze
w ramach organizacji partyjnej dla nadania catemu ruchowi rozmachu i $wiado-
mosci celu;

6) wspodtdziataé jaknajczy.nniej w tworzeniu Rad Delegatéw Robotniczych
miast i wsi, jako organdéw walki mas proletariackich, zmierzajgcych do skupienia
catej klasy robotniczej i objecia w jej imieniu dyktatury;

7) wspotdziataé potgczeniu sie Rad Delegatow Robotniczych miast i wsi catego
kraju w jeden wielki scentralizowany organizm, zdolny do objecia calej wiadzy
w Scistej tgcznosci z rzadami proletarjackiemi i Radami Robotniczemi innych
krajow;

8) przygotowywac i organizowaé¢ bezposrednia walke o wiadze polityczna,
oraz szerzy¢ wsrod mas Swiadomos¢, ze walka ta bedzie ostatecznie rozstrzygnie-
ta przez orezne starcie miedzy sitami rewolucji i kontrrewolucji.

Do powyzszej platformy zasadniczej konferencja krajowa SDICP i L zapropo-
nowata szereg poprawek, ktére jednak wobec zamkniecia zjazdu Lewicy PPS juz
przezenn oméwione by¢ nie mogly, a zatem wspélny zjazd przyja¢ ich nie mdgt.
Wobec tego komisja porozumiewawcza, wytoniona przez oba zjazdy, uchwalita po-
prawki te wiaczy¢ do protokutdw zjazdu zjednoczeniowego.

Z poprawek tych przytaczamy tylko trzy wieksze, posiadajace bardziej zasad-
nicze znaczenie :

W czeéci 1. ustepowi, rozpoczynajacemu sie od stow «Proby odbudowania»
proponowano nada¢ nastepujace brzmienie:

«W tych warunkach katastrofa ustroju kapitalistycznego staje sie nieunik-
niona, a proby odbudowania gospodarki spolecznej na gruncie wiasnosci kapita-
listycznej muszag w atmosferze rewolucji europejskiej zaostrza¢ walki klasowe
proletarjatu z burzuazjg i przyspiesza¢ ostateczne bankructwo kapitalizmus.

W czesci Il w pierwszym ustepie po zdaniu konczacym sie stowami: «statym
(zjw&elgszeniem sie sity liczebnej partji i zwigzkdw zawodowych» proponowano
o-dac :
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«Siedliskiem oportunizmu staty sie przedewszystkim kota postow, literatow,
funkcjonarjuszéw partyjnych i zwigzkowych, ktére, utozsamiwszy interes ruchu
robotniczego z ciasnemi interesami biurokracji partyjnej i zwigzkowej, tamowaty
rozwoj rewolucyjny mas».

Wreszcie ostatni ustep platformy, zaczynajgcej si¢ od stow «W okresie mie
dzynarodowej rewolucji socjalnej i t. d.» proponowano sformutowa¢ w nastepu-
jacy sposob:

«Proletarjat odrzuca hasta jak usamodzielnienie i samookreslenie, ktére sg wy-
ptywem ideologii burzuazyjnej i za¢miewajg S$wiadomos¢ klasowa proletarjatu,
a w obecnym okresie rewolucji miedzynarodowej stajg sie narzedziem kontrre-
wolucji. Opierajac sie na zasadzie miedzynarodowej wspdlnosci swych intereséw
klasowych, proletarjat zwalcza wszelkie wojny o granice narodowe, gdyz dla obozu
miedzynarodowej rewolucji socjalnej niema kwestji granic: socjalizm wyklucza
wszelki ucisk narodowy i usuwa grunt z pod zatargbw na tle narodowym i jezy-
kowym, zaréwno na terytoriach granicznych, jaik w stosunku do t. zw. mniejszos-
ci narodowych. Tym samym proletarjat odrzuca wszelkie préby tworzenia bur-
zuazyjnej armji polskiej, ktora musi sta¢ sie narzedziem zaboroéw i grabiezy na-
zewnatrz a kontrrewolucji wewnatrz kraju. Dazac do obalenia rzadéw burzuazyj-
nych i ujecia wladzy w swe rece, proletarjat przeciwstawia wszystkim swoim
wrogom, ich armjom i biatym gwardjom swoje sity rewolucyjne, swojg wiasng
armje czerwong».

2. REZOLUCJE PROTESTUJACE O PRZESLADOWANIU RUCHU
ROBOTNICZEGO

Zjazd stwierdza, ze polskie klasy burzuazyjne w dobie obecnej niepodlegtego
panstwa polskiego rozwinely zaciekte przesSladowania przeciw wyzwolenczemu
ruchowi klasy robotniczej;

Ze zorganizowaly one zbrojng biatg gwardje dla trzymania w karbach pro-
letarjatu ;

ze pomimo rzekomej wolnosci republikanskiej wiadze wojskowe i policyjne
bezkarnie aresztujg dziataczy rewolucyjnych i znecajg sie nad niemi w katow-
niach ochranniczych;

ze zbrojne zotdactwo nie waha sie rozpedza¢ silg i zakazywaé wiecow robot-
niczych ;

ze ruch robotniczy na prowincji i ina wsi bywa nieraz krwawo ttumiony za po-
mocg zbdjeckich wypraw karnych.

W ten sposob wbrew socjalistycznym i demokratycznym frazesom t. zw. rzadu
ludowego, podwiadne mu instytucje panstwowe pozostaja narzedziem kontrrewo-
lucji kapitalistycznej przeciw walczacemu o wolno$¢ proletariatowi.

Zjazd wzywa robotnikéw do najostrzejszej walki z temi gwattami, ktoremi
czarne sity reakcji chcg ztamaé ruch robotniczy, a ktore jeszcze raz dowodza, ze
przezyty ustrol kapitalistyczny, ktory stracit swa historyczng racje bytu, moze
si¢ dzis juz trzymac tylko brutalnemi metodami otwartej przemocy. Jedynym
sposobem potozenia kresu tym haniebnym wybrykom reakcji jest obalenie samej
wihadzy kapitatu i zastgpienie jej przez wiadze proletarjatu.

W sprawie pogromoéw zydowskich

Zjazd pietnuje z catg mocag dzikg naganke zydozercza, rozpetang przez pol-
skie klasy burzuazyjne, i ohydne pogromy bezbronnej ludnosci zydowskiej.

Blisko tysigc trupéw w jednym tylko Lwowie, palenie setek ludzi zywcem
w zamknietych boznicach i domach dajg miare tego zwierzecego szatu, Kieruja-
cego sie przeciw najubozszym warstwom ludnosci zydowskiej. Dzisiejszy rzad tak
zw. ludowy, nie czyni nic dla potozenia kresu tym zbrodniom, wierny i w tym
swej roli milczagcego poplecznika kontrrewolucji.
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Proletarjat polski i zydowski przeciwstawi sie bezwzglednie podszczuwaniu
narodowemu, potegujacemu réwniez mnacjonalizm kontrrewolucyjny, szerzony
przez nacjonalizm zydowski. Na naganke pogromowa odpowie on tym Scislejszym
zespoleniem swych szeregéw i zdwojonemi wysitkami w walce o zdobycie swej
dyktatury, ktora, niszczac kapitalizm, polozy zarazem kres bezecn.ej polityce po-
gromowej Kklas posiadajgcych.

3. DO PROLETARJATU POLSKI

Dwie partje: Polska Partja Socjalistyczna (Lewica) i Socjaldemokracja Kro-
lestwa Polskiego i Litwy potaczyty sie w jedna Komunistyczna Partje
Robotnicza Polski, ktéra wzywa Was pod swdj sztandar walki o dyk-
tature proletarjatu, o rewolucje socjalna.

Pod tym sztandarem zjednoczyty sie obie partje w chwili, gdy w catej Euro-
pie pekaja wigzania panstw kapitalistycznych, a proletarjat walczy o- zdobycie
wiadzy, aby na gruzach starego S$wiata wyzysku i ucisku budowaé Swiat nowy,
na wiasnosci socjalistycznej, na wolnosci i braterstwie oparty. Potgczyta nas jas-
nos¢ zadan, ktore dzis stojg przed klasg robotnicza.

Zbliza sie chwila szturmu na twierdze kapitalizmu. Niema réznic miedzy na-
mi w tej gtebokiej wierze i pewnosci. Tej wiary i pewnosci wyrazem jest nasze
zjednoczenie — potaczenie armji robotniczych przed walng bitw-3. taczymy sie
jako jeden z oddziatow rewolucyjnej Miedzynarodowki, id a-
cej do ostatnich, rozstrzygajacych bojow.

Robotnicy! Dwie wrogie, nieprzejednane potegi starty sie ze soba. Z jed-
nej strony, kapitalisci i ich rzady, ktére w swej chciwosci zyskow i za-
boréw rozpetaty miedzynarodowa rzez ludéw i w ciggu czterech i pét roku woj-
ny zalewaly Swiat krwia i pozoga. Z drugiej strony, rewolucyjny prole-
tarjat, ktory musi wyrwa¢ wiadze z krwawych szpon kapitatu, jezeli chce sie-
bie i ludzko$¢ catg wyzwoli¢ z tego stanu dzikosci i okrucienstwa.

Bohaterski proletarjat Rosji byt pierwszym, ktéry w dwuch rewolucjach,
w marcu i listopadzie roku ubiegtego, zdruzgotat panowanie kapitatu i przez to
uniemozliwit w swoim kraju barbarzynska wojne o tupy kapitalistyczne. Za przy-
ktadem robotnikdw rosyjskich poszedt lud roboczy krajow austrjackich
i Niemiec, obalajgc w niedawnej rewolucji listopadowej panowanie swoich
wiladcow wojennych, a naszych okupantdw. | dzi$ proletarjat Niemiec szturmuje
ostatnie twierdze swych burzuazji, aby w nowej rewolucji zdoby¢ wiadze dla
Rad Delegatow Robotniczych.

Ale rewolucja proletariacka w jednym Kkraju jest zarazem rewolucjg wymie-
rzong przeciw kapitalistom wvszystkich innych krajow, jest juz przez to
samo rewolucjg $wiatowqg. Na Rosje robotnicza, na rewolucyjne Niem-
cy jrzucajg sie rzady kapitalistyczne Ameryki, Anglji, Francji. Powalona o ziemie
burzuazja rosyjska, przerazona zblizajgcg sie rewolucjg burzuazyjng innych kra-
jow, oraz burzuazja polska wota o pomoc zwycieskich rzadéw imperiali-
stycznych Koalicji. A rzady te w swoim wiasnym interesie Spieszg im na
pomoc, aby zdusi¢ robotnikow.

Robotnicy! Pytamy Was: w tych olbrzymich zapasach miedzy barbarzyn-
skim kapitatem a wyzwalajgcg Swiat rewolucjg — po czyjej staniecie stronie?

Jezeli po stronie imperjalizmu, wywotujagcego wojny o zyski i grabieze kapita-
listow, szerzacego nedze i bezrobocie, Smier¢ i zniszczenie, to stawajcie pod sztan-
darem partji burzuazyjnych, pod endeckim sztandarem nienawisci i szczucia naro-
dowego, nienasyconej zaborczosci kapitalistycznej, stawajcie pod sztandarem PPS
Frakcji, ktora wczoraj pchata Was do wojny pod znakami Hindenburga, a dzi$

buduje armje pod wodzg carskich i austrjackich jeneratéw, narzedzie zaboréw
i rzezi.
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Jezeli chcecie wojen bez ko-fca, to starcie po stronie rzadu, mienigcego sie
.zadem robotnikoéw i wiodcian. IdZzcie za tym rzadem, ktéry prowadzi morderczg
wojne w Galicji Wschodniej i na Ukrainie przeciw chiopom i robotnikom, w obro-
nie polskich magnatéw i ich majatkdw ziemskich. Idzcie za rzadem, ktory szykuje
nows jeszcze wojne i przeciw chiopom i robotnikom na Litwie, znowu w obronie
majatkéw szlacheckich. Idzcie za rzadem, ktéry do niezliczonych trupow
i kalek, do poéttora miljona bezrobotnych, gtodnych, obdartych
ofiar wojny chce doda¢ nowe miljony.

Jezeli chcecie, robotnicy, ugody z burzuazja i tajnych konszach-
tow z partja kapitalistow, jezeli chcecie przyjazni i sojuszu z imper-
jalisitycznemi bandytami Koalicji, a wojny z robotnicza Rosjg i re-
wolucyjnemi Niemcami — to stawajcie pod sztandarem frakéw i ich
rzadu, udajacego rzad robotnikow i wioscian.

Lecz, robotnicy, jezeli macie juz do$¢ wyzysku, nedzy i poniewierki, jezeli nie
chcecie wojny z braémi waszemi, z bohaterskiemi robotnikami Rosji, ktorzy
w najstraszliwszych warunkach, wsrdéd gtodu i chtodu, trwajg w walce o swoje
i nasze wyzwolenie z jarzma kapitatu, jezeli nie chcecie wojny, ktéra Polske, i tak
juz spustoszong i deptana, jeszcze bardziej pustoszy i hanbi, jezeli chcecie poto-
zy¢ kres zbrodniom kapitatu — to staincie pod sztandarem Komu-
nistycznej Partji Robotniczej Polski.

Robotnicy! Komunistyczna Partja Robotnicza Polski nie obiecuje Wam
nic, précz znojnego, ofiarnego trudu, nic ponadto, co klasa robotnicza sama
w ogniu walki i rewolucji zbuduje, utrwali i rozwinie. Wa-
szemi rekami tylko mozecie zdoby¢ wiadze, wilasnym tylko wysitkiem
mozecie zwali¢ stary gmach wyzysku i katowskiego ucisku, zbudowac spoteczen-
stwo wspdlnej wiasnosci i wspolnej pracy, wolnosdci i braterstwa ludéw.

Z polskiej klasy robotniczej spadty wiezy okupacji. Burzuazja polska stracita
najsilniejsze narzedzie swego ucisku klasowego. Ale to rozluznienie naszych pet
zawdzieczamy nie rewolucji w Polsce, lecz rewolucji rosyjskiej i niemieckiej.
Dlatego groza mam wcigz nowe wsciekle ataki kontrrewolucji burzuazyjnej, ktorg
mcoraz bardziej rozzuchwala ugodowo$¢ rzadu Pitsudskich i Moraczewskich, zdra-
dzajacych na kazdym kroku interesy ludu.

Jesli nie chcemy, by nas zakuto w nowe kajdany, musimy rozpali¢ w Polsce
wiasng rewolucje, zburzy¢ panowanie burzuazji, zdoby¢ wiadze dla Rad Delega-
téw Robotniczych.

Rzucilismy hasto tworzenia w Polsce Rad Delegatow Robotniczych miast
i wsi w nieztomnym przekonaniu, ze stang sie organem walki szerokich mas pro-
letariatu. Przeciw klasom burzuazyjnym, gczacym sie z miedzynarodowsg imper-
ialistyczng kontrrewolucjg, niechaj stanie zwarta sita klasy robotniczej, ramie
w ramig z socjalistyczng Rosjg i z rewolucyjnym proletariatem wszystkich krajow.

Niech zyje miedzynarodowa walka rewolucyjna!
Niech zyje dyktatura proletarjatu !
Niech zyje rewolucja socjalna!
Zjazd Organizujacy
Komunistycznej Partji Robotniczej Polski
(Zjednoczonych SDKPiL i Lewicy PPS).

1 TYMCZASOWA USTAWA ORGANIZACYIJNA KOMUNISTYCZNEJ
PARTJI ROBOTNICZEJ POLSKI

I. Przynaleznos¢ do Partji

i) Cztonkiem KPRP jest kazdy, kto uznaje program partyjny oraz ustawe
organizacyjng, optaca skiadki cztonkowskie, nalezy do jednej z organizacji par-
tyjnych.
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Uwaga. Nie moze by¢ czlonkiem partji kto popetnit wykroczenie natury
moralnej lub dopuscit sie czynu przeciwnego zasadom lub interesom partji.

Il. Instancje partyjne

2) Najwyzsza instancjg partyjng jest Zjazd.

3) Naczelng wiadza wykonawczg i przedstawicielem partji nazewnatrz jest
Komitet Centralny, wybierany przez Zjazd i przed nim odpowiedzialny. 1los¢
cztonkdéw KC okresla Zjazd.

4) W ramach uchwat Zjazdu KC

a) jest kierownikiem calej politycznej, organizacyjnej i agitacyjnej akcji
partyjnej,

b) udziela poszczegélnym organizacjom, w szczeg6lnosci Wydziatom i Ko-
mitetom Okregowym dyrektyw, rozporzadzen, ktore sa bezwzglednie
obowigzujace,

ej kontroluje dziatalno$¢ wszystkich instytucji partyjnych, ktére sa obo-
wigzane udziela¢ cztonkom KC wszelkich informaciji,

d) wydaje centralne wydawnictwa partyjne,

e) rozstrzyga wszelkie zatargi miedzy poszczeg6lnemi organizacjami par-
tyjnemi,

f) zarzadza centralng kasg partyjna,

g) interpretuje w razie watpliwosci ustawe partyjna,

h) zatwierdza nowopowstajace organizacje partyjne,

i) w razie ciezszych wykroczen przeciw interesom partji rozwigzuje dane
organizacje.

5) Postanowienia KC w zakresie jego kompetencji sg obowigzujace dla wszyst-
kich organizacji i cztonkéw partji i moga by¢ uchylone tylko przez Zjazd.

Oprécz KC funkcjonuje Rada Partyjna, w skiad ktorej wchodzag KC i stali
delegaci od okregéw, a mianowicie:

2 delegatow z Warszawy,
2 ., , todzi,

2 » Zaglebia,

( ,,» Lublina,

| ., Czestochowy,
I ,, Radomia,

| . Wioctawka.

Ewentualnie po jednym przedstawicielu z kazdego- utworzonego wydziatu, jak
i nowo-tworzacych sie okregow.

6) Na czele organizacji okregowych, lokalnych i dzielnicowych stojg komitety.

7) Komitet Okregowy (lokalny, dzielnicowy) jest kierownikiem miejscowej
roboty partyjnej, posiada samodzielnos¢ w zakresie spraw swego okregu, miasta
lub dzielnicy, podlegajac ogélnym dyrektywom KC wzglednie Komitetu okrego-
wego lub lokalnego.

8) W Zjezdzie uczestniczg czionkowie KC, dwuch redaktorow pisma central-
nego oraz delegaci konferencji -okregowych w stosunku jednego- na 100 zorgani-
zowanych cztonkéw partji.

Wykluczenie z partji, sady partyjne i rozjemcze
9) W razie postawienia przez jednego lub paru towarzyszy zadania, by cztonek
partji zostat oddany pod sad partyjny, organizacja partyjna, do ktérej dany towa-
rzysz nalezy, decyduje, czy sprawa powinna by¢ rozpatrzona przez sad partyjny,
lub tez przez sad rozjemczy.
Skiad sadu partyjnego okreslajg komitety -organizacji, do ktorej nalezy oskar-
zony. Sady polubowne i rozjemcze sa tworzone -drogg wyznaczenia rownej ilosci
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sedziow przez obie strony, Superarbiter zostaje wyznaczony za zgoda stron obu.
Czlonek partji, oddany pod sad pairtyjny, zostaje zawieszony do wyroku w swych
czynnosciach partyjnych.
Od wyrokow sadow partyjnych przystuguje apelacja do Zjazdu partyjnego.
Czlonek partji, wykluczony z partji przez sad partyjny, moze by¢ ponownie®
przyjety do partji tylko na podstawie uchwaty Zjazdu partyjnego.

5. LIST ZWIAZKU SPARTAKUSA

Berlin, 13.12.18
Drodzy Towarzysze!

W imieniu Zwigzku Spartakusa przesytamy Wam braterskie pozdrowienia.

Nowe Niemcy, ktore juz w pare tygodni po 9 listopada wydaty na pos$mie-
wisko tak pospiesznie przez siebie przyjeta nazwe «Republiki Socjalistycznej»,
stojg dzisiaj wobec palacego niebezpieczenstwa catkowitego stracenia niklych
zdobyczy rewolucji na rzecz kontrrewolucji, dziatajacej pod przykrywka spoétki
zdrajcow «Ebert-Scheideman» i pod hastem «Zgromadzenia Narodowego» (kon-
stytuanty).

Jedynie proletarjat niemiecki moze by¢ skuteczng straza dotychczasowej re-
wolucji niemieckiej : jedynie proletarjat niemiecki moze podnie$¢ rewolucje nie-
miecka, ktéra dotychczas byta prawie niczym wiecej, jak ruchem przeciw wojnie
i za reformami burzuazyjnemi, do poziomu rewolucji socjalnej. Jedynie socjalna
rewolucja proletarjatu niemieckiego moze rozpoczete w Rosji socjalistyczne pow-
stanie klasy robotniczej rozwina¢ w $wiatowg rewolucje miedzynarodowego pro-
letariatu. Jedynie ta rewolucja $wiatowa moze .stworzy¢ i stworzy trwaty pokdj,
moparty na szczesciu wszystkich ludéw. Jedynie ona moze znie$¢ i zniesie przeci-
wienstwa narodowos$ciowe i zamieni nienawi$¢ nacjonalistyczng w Scistg solidar-
nos$¢ ludow. Jedynie ona moze wyzwoli¢ masy robotnicze wszystkich krajow z ka-
torgi politycznego ucisku, spotecznego uposledzenia i ekonomicznego wyzysku.

Wojna $wiatowa, ten potworny, olbrzymi kryzys kapitalistycznego ustroju spo-
tecznego, postawita ten ustroj wobec zadan, ktérych nie jest on w stanie roz-
wigzac.

Spotegowata ona do ostatnich granic antagonizmy klasowe.

Coraz grozniej podnoszg sie niemieckie masy robotnicze, coraz otwartszym
staje sie ich bunt przeciwko klasom panujgcym. Wybuchaja wielkie strajki i roz-
szerzajg sie na cate Niemcy.

Rozpoczely sie zapasy historyczne miedzy kapitatem a praca, i rozwoj ich
postepuje z zawrotng szybkoscig. Kontrrewolucja albo rewolucja socjalna — oto
zelazna alternatywa, jaka narzuca sie dzisiaj proletarjatowi niemieckiemu. Walke
swg prowadzi¢ on bedzie z tym wiekszym zapalem i rychlejszemi rezultatami, im
wiecej bedzie miat poparcia i zachety od rewolucyjnej walki swych towarzyszy
klasowych w innych krajach.

W Waszym Zjezdzie, w waszej decyzji zjednoczenia Waszych szeregéw w celu
wzmozenia sity Waszej, w celu spotegowania gotowosci bojowej proletarjatu
polskiego — widzi rewolucyjny proletarjat niemiecki nowg oznake szerzacej sie
burzy Swiatowej — rewolucji socjalnej, ktora jedynie moze zjednoczy¢ i odrodzi¢
nardd polski na gruncie socjalizmu.

Wszystkie nasze zyczenia idg ku Wam.

Niech zyje rewolucja socjalna proletarjatu polskiego!

Niech zyje rewolucja socjalna proletarjatu niemieckiego!

Niech zyje rosyjska republika sowietow!

Niech zyje Swiatowa rewolucja proletarjatu miedzynarodowego !

Zwigzek Spartakusa. Karol Liebknecht.
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6. POWITANIE MIEDZYNARODOWKI

Zjazd zjednoczeniowy starych rewolucyjnych socjalistycznych partji polskich
PPS (Lewicy) i SDKP L, taczacych sie dzisiaj w KPRP przesyfa bratnim orga-
nizacjom wszystkich krajow wyrazy serdecznego powitania i solidarnosci.

KPRP stoi na stanowisku, ze wojna S$wiatowa ze wszystkiemi swemi konsek-
wencjami obnazyla historyczne bun.kructwo Kkapitalizmu i imperjalizmu i posta-
wita przed klasg robotniczg calego $wiata, jako 'bezposrednie naczelne zadanie,
rewolucje socjalna.

Zadania proletariackiej rewolucji polskiej sg te same, co zadania rewolucji
proletariackiej w innych krajach. Polska, jak wszystkie kraje gingcego kapitali-
stycznego $wiata, wkracza w okres rewolucji socjalnej. Zycie ekonomiczne rozbite
i zrujnowane przez wojne i okupacje, przez wywiezienie miljonéw ludnosci, przez
cyniczng rabunkowa gospodarke klas posiadajacych, musi by¢ odnowa zbudo-
wane na zasadach wspolnej wiasnosci Srodkéw produkcji i ziemi. Burzuazja pol-
ska, szukajgca oparcia w tryumfujgcym narazie imperializmie Koalicji, spekulu-
jaca na zwyciestwie kontrrewolucji w krajach osciennych, gotujaca sie do zdia-
wienia wszelkiemi $rodkami rewolucji polskiego ludu i do zakucia go w kajdany
kapitalistycznego wyzysku, musi by¢ pokonana i odsunieta od wszelkiego wptywu
na zycie spoteczne. Cata wladza musi przejs¢ w rece proletarjatu miast i wsi, zor-
ganizowanego w Radach Delegatow Robotniczych. W ciezkiej walce o- ostateczne
zwyciestwo proletairjat polski oprze sie o rewolucje socjalng w innych krajach;
jak w ustroju socjalistycznym gospodarka spoteczna oparta bedzie na Scistym
zwigzku wszystkich ludéw, tak w samym procesie rewolucji solidarnos¢ i wzajemna
pomoc, wspolny front przeciw wspélnym wrogom bedzie naczelng zasadg walki.

W sprawie drugiej i trzeciej Miedzynarodéwki Zjazd KPRP powziat naste-
pujaca uchwate :

Wybuch wojny ujawnit, ze w partjach drugiej Miedzynarodéwki przewazajaca
wiekszo$¢ dojrzata do ostatecznej zdrady podstawowych postulatéw socjalizmu:
miedzynarodowosci i walki klas, do zsolidaryzowania sie ze swemi burzuazjami
i rzadami, do bezposredniego udzialu w wojnie pod obtudnemi hastami obrony
narodowej. W nielicznych tylko krajach przeciwstawita sie wiekszo$¢ .partji odra-
zu i bezwzglednie ideologji wojennej, w innych stopniowo jedynie powstawaty
grupy, zwalczajace socjal-patrjotyczne stanowisko wiekszosci. Konferencje w Zim-
merwaldzie i Kientalu byly pierwszemi probami skupienia tych zywiotow. Lecz
gdy w znacznej ich czesci opozycja nie wykraczata po za walke o pokdj w ramach
spoteczenstwa kapitalistycznego, ws$réd najbardziej rewolucyjnych zywiotéw za-
czeta krystalizowac sie $wiadomos¢, ze wojna wysuneta konieczno$¢ bezposredniej
walki o socjalizm, jako jedyne wyjscie z epoki katastrof imperialistycznych.

Dalszy przebieg wojny, a zwlaszcza wybuch i rozwdj rewolucji rosyjskiej
sprawity, ze Swiadomo$¢ ta przeniknela do- szerokich mas, ze przeprowadzenie
rewolucji socjalnej drogg opanowania wiadzy przez klase robotniczg, drogg dykta-
tury proletarjatu staneto przed niemi, jako najblizsze zadanie.

W ten sposéb powstaje czynna juz dzisiaj we wszystkich krajach 111 Miedzy-
narodéwka, — Miedzynarodéwka rewolucji socjalnej. Zwalczajac wszelkie préby
potowicznych rozwigzan, wychodzace od chwiejnych zywiotéw t. zw. Centrum,
dazy ona -w kazdym kraju do skupienia pod swemi hastami znacznej wiekszosci
klasy robotniczej w celu wprowadzenia dyktatury proletarjatu dla realizacji so-
cjalizmu. Skoordynowanie wysitkéw tej Miedzynaroddwki, spojenie jej w ogniu
walki staje sie jednym z najwazniejszych zadan chwili.

W mysl tej uchwaly, Zjazd przesyta wyrazy braterstwa i solidarnosci KP
Rosji  (bolszewikow) oraz Rzadowi Republiki Sowietéw, pionierom S$wiatowej
rewolucji socjalistycznej, ktoérzy od 14-tu miesiecy, w najciezszych warunkach,
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wiodg tytaniczng walke z rodzimg kontrrewolucjg, wspierang czynnie przez zbroj-
ng interwencje grabiezczego imperializmu Koalicji.

Podobniez Zjazd wita rewolucyjny proletarjat niemieaki, ktérego awangarda
pod kierownictwem stawnego juz dzisiaj Zwigzku Spartakusa walczy o doprowa-
dzenie rewolucji niemieckiej do kornca przeciw wszelkim zakusom kontrrewolucji
jawnej i ukrytej, przeciw zdrajcom socjalpatrjotycznym, przeciw dwuznacznemu
stanowisku partji centrum.

Zjazd wyraza dalej swa nieztomng wiare, ze i proletarjat krajow Koalicji pod-
niesie sztandar buntu przeciw swym imperialistycznym rzadom, tworzacym obec-
nie nowy «$wiety aljans» dla zduszenia rewolucji Swiatowej; zjazd przesyta wyrazy
uznania i najzywszej zachety rewolucyjno-internacjonalistycznym odtamom ruchu
francuskiego, angielskiego i amerykanskiego, a w szczegolnosci partji wioskiej,
ktora przez caty czas wojny, wbrew najsrozszym prze$ladowaniom, trwata wier-
nie przy sztandarze rewolucji i internacjonalizmu.

Zjazd pozdrawia wreszcie , jako bratnie oddziaty 111 Miedzynarodéwki, socja-
listyczno-rewolucyjne partje Holandji, Szwecji, Norwegji, Danji, Butgarji, Rumu-
nji, Serbji i rewolucyjny odtam partji szwajcarskiej.

Niech zyje miedzynarodowa solidarnos¢ w mysli i czynie rewolucyjnego pro-
letarjatu |

Niech zyje $wiatowa rewolucja socjalna!

Uwaga. Wydanie niniejszego sprawozdania ulegto znacznemu opo6znieniu
ewskutek przeszkod technicznych, zwigzanych z aresztowaniami.
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NASZA TRYBUNA
Organ Socjaldemokracji Kroélestwa Polskiego i Litwy

KU ZJEDNOCZENIU

W numerze niniejszym czytelnicy nasi znajda, wsrdd innych uchwat Konferen-
cji Krajowej, réwniez uchwate o zjednoczeniu naszej partji z lewicg PPS.

Uchwata ta znamionuje poczatek nowego, niezmiernie doniostego zwrotu w na-
szym ruchu robotniczym. Zwiastuje ona zjednoczenie rewolucyjnych
so cjaldemokratow-komunistow.

Jak wiemy, do tej pory hasto «zjednoczenia socjalistycznego» byto wylgczng
wilasnoscig lewicy PPS. Podniosta ona to hasto przeszto dziesie¢ lat temu, po
swojem rozejsciu sie z drugg potowg PPS Frakcjg Rewolucyjng. Lewicowcy sa-
dzili wtedy, ze ich zerwanie z wyraznym socjalpatrjotyzmem, odrzucenie hasta
niepodlegtosci Polski, stworzylo wystarczajagcy wspolny grunt do «zjednoczenia
socjalistycznego».

Partja nasza nie podzielata tego pogladu. Uwazata ona, Ze zrzeczenie sie przez
PPS lewice hasta niepodlegtej Polski bylo wéwczas wynikiem musu politycznego,
jawnego bankructwa haset niepodlegtosciowych, ale jeszcze nie objawem zmia-
ny samego myslenia politycznego lewicowcow.

Miedzy nami a nimi pozostawata nadal gleboka rozbieznos¢ w taktyce poli-
tycznej. My stawialiSmy na naczelnym miejscu nasze dazenie do rewolucji prze-
ciw caratowi, i wszystkie posrednie etapy walki miaty dla nas warto$¢ tylko o tyle,
o ile zblizaly nas do tego celu. Lewica PPS przeciwnie miata zawsze daznos¢ do
przeceniania chwilowej sytuacji politycznej i przykrawania do niej swoich haset.
W okresie najczarniejszej kontrrewolucji my wspolnie z bolszewika-
mi (cho¢ rézniliSmy sie od nich w metodach organizacyjnych) trwaliSmy przy
hasle rewolucji i republiki i dowodziliSmy masom robotniczym, ze zadne rzeczywi-
ste polepszenie ich potozenia politycznego i ekonomicznego 'nie jest mozliwe,
dopoki wiladza znajduje sie w rekach caratu. Lewicowcy wraz z mien-
sze wilcami rzucali wtedy masom hasta «praktyczne» i «czesciowe», w rodzaju
wolnosci zwigzkéw, wolnosci prasy i t. d. co my uwazaliSmy za -odciaganie mas
od walki rewolucyjnej.

Réwniez w czasie wojny pozostata ta zasadnicza réznica w ujmowaniu Sytua-
cji politycznej i zadan proletarjatu. My — znowu #tacznie z bolszewi-
kami — poznaliSmy od pierwszej chwili wojny, ze przed proletarjatem staneto
zadanie zwalenia ustroju kapitalistycznego, zdobycia wiadzy. GlosiliSmy wiec
rewolucje socjalng, jako jedyne wyjscie z otchtani wojny. Lewicowcy,
podobnie jak mienszewiey, odrzucali hasto rewolucji socjalnej jako
dalekie i nierealne i szukali wyjscia w «walce 0 pokdj» lub 0 demokraty-
zacje Europy. W okresie hecy .niepodlegtosciowej 1916 r. nie umieli oni
oprze¢ sie og6lnemu pradowi i wystawili hasto «usamodzielnienia kraj u».
Najbardziej zaS§ moze charakterystycznym byt sojusz lewicy PPS
z bundowcami, w ktérym sie wyrazita jej niewiara w sity rewolucyjne pro-
letarjatu, jej zludzenie, ze liczebno$¢ partji jest wazniejsza, niz jasna linja poli-
tyczna.
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Dopoki tak byto, dopdty potaczenie .socjaldemokratéw i lewicowcow byto nie-
mozliwe. Nie mogly sie jednoczy¢ dwie partje o zupetnie odmiennej taktyce poli-
tycznej, bo potaczenie takie nie bytoby zrédiem sity, lecz stab osci.
Dla nas podobne potgczenie byloby hamulcem dalszego ruchu, bo doprowadzitoby
ono do zatarcia jasnej linji politycznej, ktéra byta nasza silg. Za owyc'h czaséw
musieliSmy «zjednoczenie socjalistyczne» zwalcza¢ jako szkodliwy frazes, zaciem-
niajacy réznice miedzy naszg taktyka rewolucyjng a umiarkowang, chwiejng tak-
tyka Owczesng lewicowcow.

Od tego czasu wiele sie zmienito. Lewicowcy pod wptywem rewolucji prole-
tariackiej w Rosji powoli wyzbywali sie swojej chwiejnosci.

Nie mogli sie oni powstrzyma¢ od krytyki bolszewikéw za ich zbyt radykalne
zrywanie z szablonami miedzynarodowego oportunizmu socjalistycznego («zaciek-
tos¢ frakcyjna» i t. p.), ale sami stopniowo szli na lewo. W przeddzien rewolucji
niemieckiej znajdujemy juz u nich — réwnie zresztg jak u frakéw — hasto rewo-
lucji socjalnej. Z tg tylko réznica, ze u frakébw byla to demagogja, spekulacja
na aktualne, popularne hasto, — u lewicowcéw jest to -wyraz przewrotu w umy-
stach ludzi, ktérzy sie przekonali, ze ruch robotniczy w poteznym swym rozmachu
przerost ciasne ramy, ktorych oni dotychczas nie $mieli przekroczyc.

Obecnie lewicowcy w swej prasie i agitacji wypowiadajg sie jako rewolucyjni
socjalisci.

Nie cofajg sie rowniez przed ostrg krytyka tych, ktorym niedawno byli blizcy —
rosyjskich mienszewikéw i niemieckich «niezaleznych».

Wobec tego «zjednoczenie socjalistyczne» po raz pierwszy przestaje by¢ fra-
zesem, a staje sie realng mozliwoscig. Dwie partje robotnicze, stojagce na jednako-
wem stanowisku zasadniczem, jednakowo, oceniajgce zjawiska polityczne i formu-
tujace zadania proletarjatu, moga i musza sie polaczyé. Nie dlatego, ze jest to
szczego6lnym «nakazem obecnego rewolucyjnego momentu» jak twierdzi Central-
ny Komitet Robotniczy Lewicy w swym liscie do naszego Zarzadu Giéwnego.
To sformutowanie jest u lewicowcow pozostatoscia ich przeceniania «momentows,
chwilowych sytuacji politycznych. Wszystkie swoje wezwania do zjednoczenia od
dziesieciu lat zawsze uzasadniali oni szczeg6lng sytuacjg polityczna.

Dla nas socjaldemokratéw, niema takiego momentu, ktéryby nam pozwolit
na zjednoczenie z partja stojacg na odmienitem stanowisku politycznem. Odwrot-
nie jednak w zadnym momencie, w zadnej sytuacji nie odméwimy zjednoczenia,
gdy idzie o organizacje, podzielajaca catkowicie nasze daznosci. Istnienie w klasie
robotniczej dwoch organizacji o jednakowym programie i taktyce bytoby réwna
niedorzecznoscig i zbrodnig jak sztuczne i lekkomysine taczenie w jedno ognia
i wody, oportunizmu i rewolucjonizmu.

Dlatego tez nie tagczymy sie z PPS lewicg bez zastrzezen, lecz zadamy od
niej jasnych i zasadniczych uchwat jej powotanego przed-
stawicielstwa — zjazdu lub konferencji partyjnej. Chcemy
mie¢ pewno$¢, ze jej obecne stanowisko rewolucyjne nie jest wyrazem nastrojow
jej kierownictwa, lecz wyptywem rozwoju ideowego szerokich két partyjnych.
Chetnie i serdecznie powitamy lewicowcOdw jako naszych towarzyszy juz nie
w 0g0lnej idei socjalistycznej, lecz we wspdlnej partji — ale chcemy mie¢ pew-
no$¢, ze ta partja bedzie rzeczywiscie wspdlna.

Uchwaly pazdziernikowej konferencji warszawskiej PPS nakazujg nam na tym
punkcie pewing ostroznos¢. Jesli np. w rezolucji o sytuacji politycznej czytamy:

Konferencja stwierdza, ze stuszno$¢ polityki, prowadzonej przez PPS lewice
od poczatku wojny,, znajduje coraz jaskrawsze potwierdzenie w posuwajgcym sie
naprzéd biegu wypadkéw, to dowodzi to $wiadomego zamykania oczu na zaszte
w partji glebokie przeobrazenie; bo nie chcemy przypusci¢, ze zwrot w taktyce
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lewicy jest tylko nowym objawem braku zasad, zboczeniem na lewo, po ktérem
moze nastapi¢ nowe zboczenie na prawo.

A czemze, jesli nie zamykaniem oczu na rzeczywisto$¢, jest uchwata o- sto-
sunku do SDKPIL? Toz w uchwale tej lewicowcy zdajg sie wychodzi¢ z zatoze-
nia, ze réznic zasadniczych miedzy PPS a SD wogo6le nigdy nie bylo, a sg tylko
esdeckie «préby rozbijania jednolitych ideowo szeregdw robotniczych», ktorym to
probom konferencja «wypowiada bezwzgledng walke».

A dalej konferencja oswiadcza, ze:

proby te prowadzi¢ musza i sitg rzeczy prowadzity niejednokrotnie SD do usi-
towan zdobywania sobie wplywéw w masach przez schlebianie im, demagogje
i wyzyskiwanie ich nieswiadomosci. Konferencja wzywa kierow-
nicze sfery SD do zaniechania tej zgubnej taktyki, a og6t robotnikéw,
zorganizowanych w tej pairtji, do wywierania odpowiedniego nacisku na swych
przywddcoéw (podkreslenie nasze).

Jezeli dodamy do tego uchwate o Bundzie, ktéra o$wiadcza, ze Bund dopiero
teraz «przechyla sie na strone kierunkéw prawicowych lub centrowych», dopiero
teraz ccoraz wyrazniej pograza sie w drobnomieszczanskim nacjonalizmie« i wy-
suwa dzi$ na plan pierwszy hasta ugodowe i narodowe», to musimy powiedzie¢
towarzyszom z Lewicy: nie tedy droga do zjednoczenia!

Socjaldemokracja nie moze sie zgodzi¢, aby przetom ideowy, ktory zaszedt
w ruchu robotniczym Polski w ciagu wojny, wszedt do $wiadomosci mas tylko
jako «zgubne» zmyslenie esdekéw i «wyzyskiwanie jnieSwiadomosci» robotniczej.
Socjaldemokracja nie moze pozostawi¢ furtki temu lub owemu oportuniscie, ktéry
jutro zechce pcha¢ partje na prawo, powolujac sie na to, ze stuszno$¢ polityki
PPS Lewicy od poczatku wojny, «znalazta potwierdzenie w biegu wypadkdws.
Wohprost przeciwnie! Szerokie kota obu partji muszg sobie uswiadomi¢, ze zjed-
noczenie staje sie mozliwe jedynie na gruncie zerwania z «polityka, pro-
wadzong przez PPS Lewice od poczatku wojny». Pofgczenie
musi sie odby¢ na gruncie jasnej, rewolucyjnej platformy politycznej, a wiec
platformy SDKPiL. Tylko wtedy bedzie ono nie chwilowem, partackiem
sklejeniem, lecz rzeczywistem, ideo-wem zjednoczeniem.

Mamy nadzieje, ze towarzysze z PPS Lewicy stali sie w dostatecznym stopniu
rewolucyjnymi socjalistami, aby $miato spojrze¢ w oczy tej prawdzie.

Wiemy, ze zjednoczenie ruchu stalo sie obecnie koniecznoscig. Nie przypisu-
jemy wylacznie swojej zastudze tego przeobrazenia, ktére zasztio w PPS lewicy.
Potezniejsze, miedzynarodowe czynniki na to wptynely — i jesli ma tu kto$ za-
stuge, to ci bohaterscy towarzysze rosyjscy, ktorzy catej Miedzynarodéwce wyt-
kneli nowe tory. Ale nie chcemy, aby przy zjednoczeniu jzaprzepaszczona zostata
ta praca, ktorej Socjaldemokracja dokonala dla przepojenia mas robotniczych
Polski $wiadomoscig rewolucyjng. Nie chcemy marnowaé wynikéw tej pracy, bo
one sg takze bronig polityczna, ktéra niemniej od karabinéw i brauningéw przyda
sie proletariatowi przy nadchodzacych szturmach na twierdze kapitatu



Nr. 102/214 Warszawa, $roda dnia 11 grudnia 1918 roku Rok 111
GLOS ROBOTNICZY
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ZJEDNOCZENIE

Zjednoczenie partji naszej i SDKPiL, bedgce naturalnym wynikiem ich ideo-
wej tacznosci, a zarazem palacg potrzebg ruchu robotniczego, dochodzi wreszcie
do skutku.

Idea zjednoczenia, wysunieta zostata przez partje naszg jeszcze przed laty
dziesieciu, gdy po X-ym Zjezdzie, po przyjeciu programu i uchwat taktycznych,
dajacych podstawe do dalszego rozwoju i dziatalnosci partji, jasne sie stato, ze,
mimo odrebnosci organizacyjnej, obie partje, ztgczone sq wspdlnoscig podstawo-
wych zatozen ideowych.

To samo rewolucyjne pojmowanie marksizmu oraz tendencji
wspdtczesnego rozwoju kapitalistycznego, — ten sam, réznigcy sie tylko w drob-
nych szczegétach program autonomiczny, te same podstawowe
wskazania taktyczne, stanowily juz woéwczas naturalng politycznag
platforme zjednoczenia.

Ale hasto to nie odrazu znalazto oddzwiek w szeregach SDKPi L.

Przyzwyczajeni od wielu lat do zajadtych sporéw ze starg nacjonalistyczng
PPS, towarzysze z SD nie spostrzegli, jak w ramach wrogiej organizacji wy-
rost im potezny sojusznik w postaci lewicy PPS, ktéra zerwata radykalnie z tra-
dycjami starej przedroztamowej partji i podniosta wysoko' sztandar nieubtaganej
walki z socjalpatrjotyzmem i ugodowemi daznosciami. Przyzwyczajeni do walki
z PPS, tow. z SD przeniedli ja i na nasza partje.

Btad, popetniony przez kierownictwo SDKPilL, ktére nie odrazu ocenito
nalezycie sytuacje, wytworzong w zwigzku z roztamem w dawnej PPS — biad
ten mscit sie przez dtugi czas na catym ruchu. Wszakze juz przed piecioma jesz-
cze laty, przed wybuchem wojny, Zarzad Gtéwny SD zmienit swe poglady na te
sprawe i sam przedsiewzigt praktyczne kroki, zmierzajagce ku zjednoczeniu, mia-
nowicie zwrdcit sie do Centralnego Komitetu naszej partji z propozycja wydawania
wspdlnego pisma.

Utworzenie na poczatku wojny wspdlnych Rad Miedzypartyjnych, jako' tez
zapoczatkowanie wspolnego pisma w Zaglebiu, zdawaty sie rokowaé szybkie urze-
czywistnienie haset zjednoczeniowych. Ale nie sprzyjat temu ogdlny, spowodowa-
ny przez wojne zastdj w ruchu robotniczym. Sprawit on, ze w SD wziely gore
zywioly wrogie zjednoczeniu i sprawa ta na czas diugi utkneta znéw na martwym
punkcie. Mimo jednolitego frontu antywojennego, oraz wysuwanego obustronnie
hasta likwidacji wojny przez rewolucje, zawrzala znéw walka
i ostra polemika, za§ Rady Miedzypartyjne rozpadly sie. Walka ta nie ustala
nawet wtedy, gdy w grudniu roku zesztego, na konferencjach swoich obie partje
stanety na stanowisku dyktatury proletarjatu, bezposredniej
walki o socjalizm i lacznosci z rewolucyjna Rosja.

Znaczng cze$¢ politycznych wysitkbw SD zuzywano w dalszym ciggu <na wal-
ke z jakiemi$ urojonemi niebezpieczenstwami ideowemi, kryjagcemi sie jakoby
w naszej partji, na dobieranie i wyszukiwanie argumentow przeciw zjednoczeniu..



240 MATERJALY O ZJEZDZIE ORGANIZACYINYM KPRP

Ten sztuczny i szkodliwy stan rzeczy nie mogt sie oczywiscie osta¢ wobec
podniesienia si¢ fali rewolucyjnej i wystgpienia do walki szerokich mas, wymaga-
jacych jasnych, niedwuznacznych odpowiedzi i wyraznych rozréznien miedzy
zwalczajgcemi sie kierunkami.

Zdajac sobie sprawe z tych potrzeb rewolucyjnego momentu i szans, jakie one
stwarzaly dla zjednoczenia, Centralny Komitet zwrdcit sie dn. 5-go listopada do
Zarzadu Gléwnego, proponujac zjednoczenie, do czasu za$ rozstrzygniecia tej
sprawy przez odpowiednie instancje partyjne — utworzenie wspoélnego centralnego
ciata, ktéreby nadawato jednolitos¢ akcji politycznej obu partji.

Jakoz w mysl naszej propozycji, oraz uchwat pazdziernikowej konferencji S.D.,
bezposrednio po wybuchu rewolucji w Niemczech dn. 10 listopada utworzona
zostata oparta na nastepujacych zasadach

RADA MIEDZYPARTYJNA:

1) PPS (lewica) i SDKPiL tworzg wspolng komisje pod nazwa Rady Mie-
dzypartyjnej PPS (lewicy) i SDKP iL, ktéra ma na celu uzgodnienie akcji poli-
tycznej obu partji.

2) Na terenie Rady Delegatow Robotniczych obie partje prowadzg wspoéling
akcje organizacyjng i polityczna.

3) Rade Miedzypartyjng stanowig przedstawiciele cial kierowniczych obu
partji, delegowani w ten sposéb, azeby mozliwie bez odwotywania sie do swych
centralnych instytucji pobiera¢ decyzje. Jednakze kazda ze stron, o ile uwaza za
koniecznie, ma prawo: odwotywa¢ sie do swych instancji partyjnych.

4) W naradach, dotyczacych Rady Delegatow Robotniczych, biorag udziat, précz
cztonkéw centralnych instytucji, przedstawiciele Warszawskich Komitetow.

5) Zadna strona w zadnym wypadku nie moze majoryzowac drugiej.

6) Przedstawicielstwo obu partji w Radach Delegatéw Robotniczych i jej in-
stytucjach oraz przy wszelkich wspdlnych wystapieniach i razem przeprowadza-
nych akcjach, jest réwne. W wypadkach, gdy to jest niemozliwe, ustala sie na
zasadzie kolejnosci. To samo dotyczy podpiséw na wydawnictwach.

Chcac sprawe zjednoczenia doprowadzi¢ jaknajrychlej do- skutku, Centralny
Komitet w koncu listopada zwrocit sie do Zarzadu Giéwnego z propozycja urza-
dzenia w najblizszym czasie, w jednym terminie i w jednym miejscu zjazdow lub
konferencji, ktéreby sprawe zjednoczenia ostatecznie przesadzity.

W tej chwili zarbwno w naszej partji, jak w SD odbywajg sie intensywne
przygotowania do zjazdu i konferencji, ktore beda niewatpliwie ostatniemi zebra-
niami tych partji, jako odrebnych organizacji.

W ubiegly niedziele w Warszawie, todzi i Zaglebiu odbywaly sie konfe-
rencje naszych okregowych organizacji.

Bralo w nich udziat: w Warszawie 91 cztonkéw z gtosem decydujacym i okoto
40 gosci, w todzi 70 delegatow i 30 gosci, w Zagtebiu przeszto 100 delegatéw
i gosci.

Wszedzie niemal jednomys$linie przeszty uchwaly zjednocze-
niowe, i delegatom, wybranym na Zjazd, polecono gtosowa¢ za zjednoczeniem.

Dla og6tu towarzyszy, zarwno w naszej partji, jak w SD. zbliza sie¢ wreszcie
o6w radosny dzien, gdy usuniete zostang wewnetrzne tarcia, hamujace ich rozped
bojowy, i gdy wszystkie ich wysitki zwrocg sie w jednym kierunku: w kierunku
miedzynarodowej walki ze Swiatem kapitalistycznym, w kierunku pracy nad urze-
czywistnieniem ustroju socjalistycznego. W zwartych i zgodnych szeregach poj-
dziemy w bdj — po oczekujgce nas zwyciestwo.
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NIECH ZYJE ZJEDNOCZENIE!

Artykut ten zamieszczamy jako dyskusyjny. Za po-
glady w nim wyrazone Redakcja nie odpowiada.
Red. N. Tryb.

Zjednoczenie naszej partji z Lewicg PPS staje sie faktem.

Od pierwszej chwili powstania Lewicy partja nasza skierowala przeciw niej
cale ostrze swej krytyki. Rzeczg historykéw ubieglego okresu bedzie oceni¢, o ile
w krytyce naszej bylo zbyt wiele zajadtosci, zacieklosci lub niesprawiedliwosci.
Jakiz jednak byt cel tej krytyki? Oczywiscie nie ten, ktory kieruje krytyka nasza,
wymierzong przeciw partjom burzuazyjnym. Walka nasza przeciw tym ostatnim
ma na celu pogtebi¢ w Swiadomosci mas pracujacych ich przeciwienstwo do bur-
zuazji. Nie o to nam chodzi w tej walce, aby partje burzuazyjne przekona¢ o stusz-
nosci naszej idei, nie o to, aby burzuazje przeciagna¢ na strone proletarjatu, lecz—
catkiem przeciwnie — aby zaostrzy¢ przeciwienstwa klasowe, aby pogtebi¢ prze-
pas¢ pomiedzy klasg wyzyskujaca a klasg wyzyskiwana.

Inny natomiast cel stawia sobie krytyka, wymierzona przeciw partji robotni-
czej, ktora tak samo, jak my, dazy do socjalizmu, lecz ktéra ma inna, niz my
metode myslenia, inaczej ujmuje i formutuje zadania polityczne i taktyczne par-
tji. Tu chodzito nie o pogtebienie przepasci miedzy dwiema klasami spoteczenstwa,
lecz o pogitebienie i zaostrzenie roznic ideowych dwuch odtaméw ruchu robotni-
czego. To pogiebianie i zaostrzanie réznic w metodzie myslenia politycznego byto
umyslne, celowe, cho¢ z koniecznosci prowadzi¢ musiato czesto do przesady, do
zbytniej zacieklosci ideowej. Ale i ta przesada, ta zacieklo$¢ w walce ideowej
miata tylko jedno na widoku: uwydatni¢ jaknajostrzej roznice ideowe, doprowa-
dzi¢ je do skrajnych konsekwencji, aby uczyni¢ przez to obo6z socjalistyczny zdol-
nym do jaknajostrzejszej samokrytyki, przekona¢ przeciwnika i wytworzy¢ w ten
sposob  wspdlnos¢ pogladéw programowych i taktycznych, ktéra prowadzi do
zjednoczenia.

Przez szereg lat prowadziliSmy z Lewicg PPS nieubtagang wzajemng walke
ideowa. Ale nie byla to walka dla walki. Jej celem mogto by¢ tylko zjednoczenie.
| gdy dzi$ staje sie ono faktem, serce kazdego robotnika polskiego z SD i Le-
wicy PPS przepetnita tylko rado$¢ na mysl, ze nasze walki ideowe nie pyly bez-
ptodne, ze doprowadzity one do upragnionego rezultatu, do wspdlnej walki poli-
tycznej,do zjednoczenia partyjnego.

Czy to zjednoczenie nie przychodzi za wczesnie? Czy nie nalezato poczekaé
jeszcze?

Jestem przekonany, ze przychodzi ono raczej zbyt pézno, ze nalezatlo go doko-
na¢ wczesniej.
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W procesie walk ideowych pomiedzy SD a Lewicg PPS roznice w zasad-
niczych kwestjach programowych i taktycznych, w stosunku obydwuch partji do
nacjonalizmu i oportunizmu do takiego stopnia sie zatarty, Zze zjednoczenie par-
tyjne stato sie dojrzalym owocem tych walk jeszcze przed wojng. W marcu czy
kwietniu 1914 r. 6wczesny Zarzad Gtéwny naszej partji w liscie otwartym do Cen-
tralnego Komitetu Robotniczego Lewicy PPS zaproponowat tej ostatniej wyda-
nie 'specjalnego wspdlnego pisma, w ktérym kazda strona miata wylozy¢ swoje
poglady na najwazniejsze kwestje naszego ruchu, aby stwierdzi¢, czy i o ile w po-
gladach tych istniejg jeszcze powazne réznice. Dyskusja miata odbywac sie publicz-
nie, w oczach wszystkich towarzyszoéw partyjnych, i z ich czynnym udziatem i osta-
teczng decyzja w sprawie przyjecia lub odrzucenia propozycji zjednoczenia, ktéra
wychodzita od Lewicy.

Wybuch wojny te akcje zjednoczeniowg zniweczyt, zanim zdazyla sie rozpo-
czgé, s-tat sie natomiast .probierzem stanowiska rewolucyjnego Lewicy PPS, pro-
bierzem, daleko pewniejszym niz wszelkie gote deklaracje programowe i taktycz-
ne. Mianowicie wo.jna rozpetata prady nocjonalistyczne, data im niestychany
karm szczeg6lniej w Polsce i niejednego towarzysza przerzucita z szeregéw SD
do obozu nacjonalizmu. Mozna sie byto obawia¢, ze ten wzmozony ped nacjonali-
styczny ogarnie w wielkim stopniu, jezeli .nie catkowicie, Lewice — ze wzgledu
na jej dawne wspdlne z «Frakcjg» pochodzenie partyjne. Wszak obawa, ze Lewi-
ca nie zupetnie jeszcze pozbyta sie natogéw myslenia nacjonalistycznego, stano-
wita gtowny powod, dla ktérego nasza partja przez tyle lat odrzucata mysl zjed-
noczenia.

Wiemy, ze w innych krajach nietylko jednostki, ale cate grupy, stanowigce
skrajne rewolucyjne skrzydto socjalizmu, nie potrafity sie oprze¢ imperjalizmowi.
na poczatku wojny, jak np. gedysci i blankisci we Francji. Lewica PPS od sa-
mego poczatku wojny, na réwni z SD, przeciwstawita sie imperjalizmowi, przez
to data dowod swego rewolucyjnego stanowiska i zarazem dowod, ze zjednocze-
nie byto juz mozliwe przed wojna.

Na swej Konferencji Krajowej w koncu 1915 r. partja ta przyjeta nastepujaca
rezolucje.

«Konferencja stwierdza, ze wojna obecna, bedaca chwilowo najwiekszym zwy-
ciestwem rzadéw burzuazyjnych .nad wolg i dazeniami miedzynarodowego prole-
tarjatu, jest w istocie ostrym kryzysem ustroju kapitalistycznego. Kryzys ten,
zaostrzajac do ostatnich granic wszystkie cechujgce ustrdj obecny sprzecznosci
i konflikty, stanie sie, mimo chwilowej depresji w masach robotniczych i tryumfu
reakcji, — wstepem do nowego okresu wzmozonych walk, ktére, wstrzasajgc pod-
walinami dzisiejszych spoteczno-politycznych urzadzen, w rozwoju swym wysung
na porzadek dzienny sprawe catkowitej likwidacji ustroju kapi-
talistycznego i czyni¢ beda coraz wyrazniejszym i bliz-
kim dla klasy robotniczej ostateczny jej cel — socjaliz ni».

Te rezolucje, przyjeta przez Lewice PPS trzy lata temu, przed wybuchem
rewolucji marcowej w Rosji, moglibysmy przyja¢ dzi$ jeszcze, w rok po wybuchu
rewolucji bolszewickiej.

Nie znaczy ito bynajmniej, ze Lewica PPS przez caly czas wojny byla bez
bledu, ze miata od poczatku do konica te samg linje polityczng. Na tej samej jej
Konferencji przyjeta zostata uchwata o «usamodzielnieniu», ktéra tak pasuje do
powyzej przytoczonej rezolucji jak pies¢ do nosa. W obecnej jednak dobie histo-
rycznej o zasadniczym stanowisku partji robotniczej decyduje nie to lub inne od-
chylenie od prostej jak 'kij linji, lecz jej stosunek do imperjalizmu. Niech «fracy»
przeciwstawig sie zdecydowanie i konsekwentnie imperjalizmowi, a nie zawaham
sie uzna¢ ich za partje rewolucyjna.
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Zresztg, w jakim to kraju znajduje sie partja lub grupa rewolucyjnych socjal-
demokratéw, ktora od poczatku wojny miata te sama prostg linje polityczng?
Czy miala jg partja bolszewikéw, ktéra zadata Konstytuanty, a potem jg rozpe-
dzita, ktéra zwalczata eserowska «socjalizacje» ziemi, a potym jg sama przepro-
wadzata, aby znowu potym jg znosic?

Czy miata ja grupa Spartakusa w jej przestanych przez K. Liebknecht»
«tezach» na konferencje zimmerwaldzka, w ktoérych nie bylo ani stowa o rewo-
lucji socjalnej? lub w politycznym programie tejze grupy, ktéry na razie nie
szedt dalej poza ramy republiki demokratycznej w tym samym czasie, gdy Lewica
w przytoczonej rezolucji widziata juz ,na porzadku dziennym «sprawe catkowi-
tej likwidacji ustroju kapitalistycznego»? Nikt jednak nie moze zaprzeczy¢, ze
partje te od poczatku do. konca staty na stanowisku rewolucyjnem, a o ich rewo-
lucyjnosci decydowato, nie to lub inne hasto chwilowe, lecz jedynie i wylgcznie
ich zdecydowane stanowisko przeciw imperializmowi.

W naszych burzliwych czasach, kiedy wojna i gwalttowny kryzys kapitalizmu
obalajg do gory nogami S$wiat caly, zadna powazna partja lub grupa polityczna
nie chcialaby rosci¢ sobie pretensji do nieomylnosci i twierdzi¢, ze wtedy, gdy
naokdt wszystko sie wali i zmienia, pozostata nietknieta przez huragan dziejowy,
zachowata przez caly czas swojg prosta, czysta dziewiczg linje, na ktérej jasno
jak na dtoni juz zgéry przed czterema laty wszystkie drogi i etapy rozwoju rewo-
lucyjnego wypisane zostaty.

Btedy Lewicy PPS wecale mnie nie martwig, natomiast martwi i boli mnie
to, ze nasza SD przez caly czas wojny — jezeli wierzy¢ twierdzeniu naszych wy-
dawnictw — wcale btedéw nie popetniata.

Takie twierdzenie réwna sie iniemal przyznaniu, ze przez caly ten zwilaszcza
dla Polski najciezszy czas wojny, partja nasza nie byla wecale partjg polityczna,
nie miata wcale mysli politycznej, ani ztej ani dobrej. Nie miata nic, coby miato
uledz naporowi burzy $wiatowe;j.

Skutek za$ byt ten, ze Lewica musiata swoje bledy polityczne popetnia¢ sama,
bez naszego udziatu i ze znikneto oddziatywanie SD na Lewice, ktérym nasza
partja przed wojng zupetnie stusznie sie chlubita.

Bo co SD przeciwstawiata btedom politycznym Lewicy, zeby na nig oddzia-
ta¢? Jezeli ta ostatnia jako etap po «catkowitej likwidacji ustroju kapitalistycz-
nego» wystawita hasto «usamodzielnienia» kraju — o ktérem nie wiadomo, czy
to ma by¢ republika czy monarchja, ludowladztwo czy parlamentaryzm, — jakie
hasta polityczne, stuszne czy bledne, jaki etap najblizszy przeciwstawita mu SD?
Republike Demokratyczng, jak bolszewicy lub Spartakusi? Lub moze nasz stary
program, konstytuante, republike demokratyczng i autonomje? Lub republike,
ktora nam przyniosta rewolucja niemiecka? Lub wreszcie, cokolwiek innego?

SD wiasnie chlubi sie tym, ze nie uznaje zadnych etapdéw, nawet jeszcze teraz,
kiedy z rgk niemieckich dostaliSmy republike Moraczewskiego; nasza partja nie
umiata linji politycznej Lewicy PPS przeciwstawi¢ swojej linji, nic — procz
«rewolucji socjalnej». Ale patent na linje polityczng: «nic précz rewolucji socjal-
nej», nalezy sie nie naszej partji, lecz — anarchistom!

Nie pisze tego z lekkim sercem, bo wiem, jak trudno, a raczej jak prawie nie-
mozliwg rzeczg bylo wyznaczy¢ najblizszy etap polityczny do rewolucji socjalnej
w Kkraju, zamienionym przez wojne w pustynie, ogotoconym z narzedzi pracy i ro-
botnikéw, w warunkach okupacji wojennej! Wiem, ze z tych beznadziejnych wa-
runkéw, wyrosto jako jedyne i wytgczne, hasto rewolucji socjalnej w kraju, ktéry
dotad oddycha jako tako tylko z taski cudzych rewolucji, rosyjskiej, i niemieckiej,
ktory dotad zdoby¢ sie nie moze na swojg wiasng, polska rewolucje, juz nie tylko
socjalistyczng, ale chocby «marcowg» rosyjska lub «listopadowg» niemiecka.
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Ale ta bezsilno$¢, ten brak jakiejkolwiekbadz linji politycznej nie jest linjg
polityczng i nie jest cnota, ktorg by sie chlubi¢ mozna byt-o.

Przystepujemy do zjednoczenia jako dwie partje rewolucyjne, w chwili gdy
znikla poprzednia beznadziejno$¢ i bezsita, w chwili, gdy rewolucja europejska
otwiera nam naosciez wrota ku szerokiej i peinej perspektyw akcji politycznej.
W takiej chwili wszelkie rekryminacje wzajemne SD i Lewicy PPS, wszelkie
spory, tyczace sig rzeczy przebrzmiatych, bytyby matodusznos$cig i niewiarg w re-
wolucje, ktéra podnosi wzwyz robotnikéw i ich partje.

Na drugi dzien po zjednoczeniu wszystkie drobne, nie zasadnicze spory i tarcia
zostang gruntownie zapomniane w nawale wspoélnej pracy i w ogniu wspoélnej
walki.

Wierze w to $wiecie, jak kazdy prosty robotnik z SD i PPS Lewicy i dla
tego wraz z nimi pragne zjednoczenia i ciesze sie, ze dochodzi ono nareszcie do

skutku.
A Warski



Dodatek do Nr. 5
NASZEJ TRYBUNY

DLACZEGO DOTAD NIE BYLO ZJEDNOCZENIA

Artykut tow. Warskiego «Niech 2zyje zjednoczenie», zamieszczony w numerze
5-m N. Trybuny zmusza nas do zabrania glosu w sprawie poruszonych w n'm
mysli.  JezeliSmy w tym artykule poprzedniego numeru zastrzegali sie, ze «nie
chcemy, aby przy zjednoczeniu zaprzepaszczona zostata ta praca, ktérej Socjal-
demokracja dokonata dla przepojenia mas robotniczych Polski $wiadomoscig re-
wolucyjna, to musimy stwierdzi¢, ze tow. Warski tego zaprzepaszczenia wiasnie
dokonywa. A dokonywa go tak gruntownie, ze chce niem obja¢ nawet lata przed-
wojenne, wogole caty okres odrebnego istnienia Socjaldemokracji i PPS Lewicy.

Tow. Warski obniza réznice pomiedzy SD a PPS Lewicg w przesziosci do
nieznacznych odchylen. Wedblug niego walka ideowa miedzy obu partjami spro-
wadzata sie tylko do wzajemnego przekonywania sie, ktérego «upragnionym re-
zultatem» bylo «zjednoczenie partyjne». Oté6z w tym wypadku tow. Warski nie
jest w zgodzie z opinjg partji. Nie na takiem stanowisku stata SDKPiL; dazyta
ona nie do zjednoczenia z Lewica, lecz do odciggniecia mas robotni-
czych od jej sztandaru. Na propozycje zjednoczeniowe Lewicy partja
nasza odpowiadata wezwaniem, aby ci lewicowcy, ktoérzy czujg sie blizcy socjal-
demokracji, porzucali swa partje i wstepowali do naszej, jako jedynej wow-
czas organizacji rewolucyjnego proletariatu. Podobniez Za-
rzad Gtéwny SDKPiL (z udziatem tow. Warskiego) jeszcze w 1911 r. w arty-
kutach Czerw. Sztandaru («Jedno$¢ prawdziwa czy pozorna» i in.) wykazywat
beztresciwos¢ lewicowych propozycji zjednoczeniowych, wzywatl grupy lewicowe
do wystepowania z partji i jako-maximum ustepstw dawal tym grupom... przed-
stawicielstwo proporcjonalne w naszych zarzadach dzielnicowych. WiedzielisSmy
wtedy wszyscy dobrze (a najlepiej wiedziat tow. Warski), ze odstep miedzy nami
a Lewicg w Owczesnej sytuacji politycznej byt nie do wypetnienia. Pchnely pozniej
Lewice w naszg strone wielkie przewroty wojenne i rewolucyjne, ale nie nasze
«przekonywanie». Nie mogto by¢ «przekonywania» tam, gdzie byla nieche¢ do
czynu rewolucyjnego, wygodnickie przystosowanie do warunkéw chwili.

Co nas dzielito wtedy, przed wojng, od Lewicy, wyluszczyliSmy juz w krot-
kosci w artykule poprzedniego numeru. Tow. Warski pomniejsza te roznice
w sposéb wprost niepojety, gdy twierdzi, ze «gtdbwnym powodem, dla ktérego
partja nasza przez tyle lat odrzucata mysl zjednoczenia» byta «obawa, ze Lewica
niezupetnie jeszcze pozbyla sie natogéw myslenia nacjonalistycznego». Tak nie
byto. Partja nasza w swej polemice nie operowata «obawami», tylko faktami.
Tow. Warski i R6za Luksemburg w swych niezapomnianych artykutach wykazy-
wali wtedy krok za krokiem éwczesne oportunistyczne stanowisko Lewicy w spra-
wie haset «czesciowych» (jak wolno$¢ koalicji), w akcjach jak kampanja petycyjna,
w dziakalno$ci zawodowej i o$wiatowej, we wspotdziataniu z rosyjskimi likwida-
torami i Bundem, w okolicznosciach obioru Jagielty do IV Dumy i t. d. Tow. War-
ski nie powinien o tem zapominaé, jak nie zapomnieli czytelnicy jego artykutow.

Réwniez w czasie wojny roznice miedzy SD a Lewicg nie zatarty sig, jak
utrzymuje tow. Warski. Upraszcza to niepomiernie sprawe, gdy twierdzi, ze
«w obecnej dobie historycznej o zasadniczem stanowisku partji decyduje jej sto-
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sunek do imperjalizmu». Z réwng stusznoscia, a raczej niestusznoscia moznaby
powiedzie¢, ze w r. 1905 i poOzniej o zasadniczem stanowisku partji decydowat
u nas w kraju stosunek do caratu: to znaczytoby, ze wogéle SD i PPS nigdy
nie powinny byty istnie¢ oddzielnie bo obie walczyly z caratem. Nie! Nie to jest
decydujace z kim i z czem partja walczy, lecz 0 co walczy, jakie hasta
rzuca mas oim.

Nasza partja od poczatku wojny staneta na stanowisku koniecznosci rewolu-
cji socjalnej. Lewica wysuwala hasta posrednie, w rodzaju usamodziel-
nienia kraju. Nasza taktyka zwyciezyta, dzi§ towarzysze z Lewicy PPS
stojg na naszem stanowisku i wszelkie hasta posrednie w rodzaju frackiej niepod-
legtosci, konstytuanty i t. d. odrzucaja. Jesli wiec tow. Warski zarzuca nam brak
wszelkich haset posrednich (to samo zarzuca nam PPS frakcja), to> robi nam
zarzut wiasnie z tego co bylo i jest nasza sila, co rodzito nasz
rozmach rewolucyjny.

Zdawatoby sie, ze po takim ataku na nas tow. Warski powie nam, jakie to hasto
posrednie, przed rewolucjg socjalng SDKPiL w czasie wojny miata wystawic
republike czy konstytuante, niepodlegtos¢ czy autonomje? Ale tu wiasnie okazuje
sig, ze tow. Warski sam takiego hasta nie znajduje, nawet nie probuje go szukac.
Zatuje on tylko, ze nasza partja uwazata siebie za tak nieomylng i uznaje, ze lepiej
byto wystawi¢ zte hasto niz zadnego.

Dzisiaj, w chwili, gdy hlstorja usprawiedliwita nasze has’:a socjalno-rewolu-
cyjne, gdy dokota nich skupity sie przodujace zastepy klasy robotniczej, — dzi$
zatowaé, zeSmy dla milej jednosu z Lewica nie thukli sie po wertepach «usamo-
dzielnienia», «demokratyzacji» i t. d. znaczy stawia¢ zjednoczenie na gtowie. So-
cjaldemokracja nie jednoczy ruchu robotniczego przez powtarzanie wszystkich
btedéw najciemniejszych robotnikéw irackich, endeckich, chadeckich i t. d. Ona
jednoczy go przez wytykanie mu najdalszych celéw rewolucyjnych, przez podno-
szenie go ponad chwilowe wplywy tej lub owej sytuacji. To wiasnie Manifest
Komunistyczny nazywa «strzezeniem intereséw catosci ruchu». Wedtug tow. War-
skiego tego rodzaju taktyka jest dowodem «bezsilnosci» i «braku jakiejkolwiek
linji politycznej». Twierdzi on, Zze taktyka ta pozbawita nas oddziatywania na
Lewice PPS. Obawiamy sie, ze nawet wsréd tow. lewicowcow nie znajdzie sie
nikt, kto'by sie pisat na podobne wywody'.

Dzisiejsze zjednoczenie partyjne jest najlepszem usprawiedliwieniem naszej
taktyki. Nie potrzebowaliSmy przed tern zjednoczeniem otwiera¢ dyskusji z PPS
lewica, jak to chciat czyni¢ Zarzad Gtéwny i wraz z nim tow. Warski w 1914 r.
Nasze hasta sg dzi$ dla rewolucyjnych socjalistéw bezsporne, «dyskusje» nad nie-
mi przeprowadzity najgruntowniej rewolucje rosyjska i niemiecka. Wkraczamy
do wspélnej partji z rozwinietym sztandarem, z ktérego nie wymazujemy ani
jednego hasta. GdybySmy mniej dbali o- cato$¢ naszego sztandaru, moglibysmy
mie¢ zjednoczenie wczesniej tak wczesnie jak tego chce tow. Warski. Ale my
chcieliSmy, aby na gmachu wspdlnej partji nasz sztandar powiewat — i dopie-
liSmy tego.



Olbrzymek

WSPOMNIENIA STAREGO ROBOTNIKA
z lat 1893—1918
Czes¢ IV

Do Warszawy przyjechatem pociggiem towarowym pézno w no-
cy. Wysiadtem na Pelcowiznie (na Pradze), aby nie dojezdza¢ do sta-
cji, co' byloby irylzykoiwne. Na ul. Zgbkowska, gdzie mieszkat Oj-
ciec,! byt kawat drogi, iS¢ trzeba bylo ogrodami i polami. Zastuka-
tem w okno. Ojciec nie zdziwit sie, bo wiedziat, ze mnie wystano nie-
daleko, wiec byt pewny, ze w krétkim czasie powrdce. Powiedziat mi,
zebym nietylko nié myslat u niego nocowac, ale nawet uprzedzit to-
warzyszy, 'by jaki$, czas do niego nie zachodzili, poniewaz jest z po-
wodu Antka 2 mocno szpiclowany i robiono juz u niego dwukrotng re-
wizje. Z Zalewskim moge sie spotka¢ na Ogrodowej w mieszkaniu
matki Monopola.

Idgc na Zgbkowska, miatem nadzieje, ze u Ojca nietylko rozgrzeje
sie i posile, ale i przesSpie sie bodaj na tawce, zrobito mi sie wiec tro-
che markotno, ze musze dratowa¢ dalej. Zresztg nie wiedziatem na-
wet dokad mam i$¢. Dopiero po drodze przypomniatem sobie adresy
znajomych.

Droge od Zgbkowskich rogatek na Orlg przeszediem bardzo pred-
ko, nie dlatego tylko, ze mi bylo pilno, ale ze nocka jesienna byita
juz porzadnie chtodna. Na Orlej mieszkat stary znajomy piekarz Pa-
syjka (pseudonim piekarski). Otwierajgcej strézce oddatem reszte
miedziakéw i predko- pobiegtem na gore, aby nie zdazyla zapytac sie
do kogo ide. Pasyjka z zong byli to dobrzy i bardzo biedni towarzysze.
On od kilku lat nie pracowat z powodu suchot, ktdrych nabawit sie
jeszcze w terminie, ona réwniez chora zarabiata niewiele jako szwacz-
ka. Przyjeli mnie tak serdecznie, jak tylko biedacy umiejg przyjac ta-
kiego samego biedaka jak oni. Wiedzieli, ze wracam z wiezienia, wiec
nie dziwili sie, ze jestem brudny i owszony. Spalem na podiodze, bo
innego miejsca w zajmowanej przez nich na poddaszu komdrce nie
byto.

Rano poszediem na Ogrodowg Nr. 46, gdzie mieszkata matka Mo-
nopola (Karola Nitenberga) z 3-ma synami: Karolem (szewcem),
Piotrem (lakiernikiem) i Stanistawem (stolarzem). Karol juz prawie
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2 lata czynnie pracowat w organizacji partyjnej i zawodowej. Piotr
pomagat, a Stanistaw byt sympatykiem. Matka ich Paulina Niten-
berg-Hencel liczyta juz okoto 60 lat. Pod wpltywem agitacji Rosota
i swego syna Karola zerwata zupetnie z rodzing i z religijnej kobiety
stata sie przekonang esdeczka, oddajac organizacji bardzo duze ustugi.
Umowitem sie z nig co do spotkania z Zalewskim.

W tym samym domu mieszkal moj przyjaciel piekarz Wiadystaw
Dobrowolski, ktérego znatem jeszcze z terminu. Dobrowolski razem
z Majewskim, Szlgzakiem, Wiadystawem Dobrzeleckim i Wiadysta-
wem Cajlerem byli kierownikami piekarskiej org-anizacji zawodowej,
rozbitej przez masowy areszt 7 sierpnia i na nowo przez nich odbu-
dowanej. Na drugi czy trzeci dzieh spotkatem sie u matki z Zalew-
skim i umoéwilismy sie co do terminu najblizszego zebrania.

Bylo to pierwsze zebranie, na jakim bylem obecny po wyjsciu
z wigzienia, pamietam wiec je doskonale. Odbyto sie ono w mieszka-
niu Biskupa (Pigtkowskiego) na ul. Fabrycznej. Obecni byli nastepu-
jacy towarzysze :3 Zalewski, Nitenberg, Matuszewski, Cajler, Ma-
siuk, Magrzyk, Nitenbergowa-Dobrzynska (byla ona juz wtedy zdaje
sie zong Karola), Szczechowicz, Les$niewski, Bandurski i zdaje sie
jeszcze Sokotowski (Tomasz) (za Scistos$¢ nie recze). Zalewski zda-
wat sprawozdanie ze zjazdu SDKP i L, ktory sie odbyt w korcu sierp-
nia w Otwocku pod Warszawg w mieszkaniu Dalskiego, oraz z kon-
gresu miedzynarodowego w Paryzu.

Wszystkiego, co moéwit Zalewski nie moge sobie doktadnie przy-
pomnie¢, ale pamietam, ze méwit o jakich$ inteligienciakach,4 ktérzy
osmielili sie wystgpi¢ przeciwko RoOzy Luksemburg, a nawet kwestjo-
nowa¢ dany jej przez partje mandat. Nie moge sobie doktadnie réw-
niez przypomnie¢, czy powiedziat nam Zalewski co to byli za inteli-
gienci i od kogo otrzymali mandaty, ale doskonale pamietam, zeSmy
wszyscy byli ogromnie oburzeni na tych ludzi. Fakt ten przyczynit
sie bardzo do powiekszenia naszego antagonizmu w stosunku do inte-
ligiencji.

Ze sprawozdania o zjezdzie krajowym przypominam sobie (choé
Iowniez nie zupetnie doktadnie), sktad Zarzadu Gtéwnego', do ktorego
zostali wybrani nastepujacy towarzysze: Trusiewicz (Zalewski), So-
kotowski, Koztowski,5 Dalski i jeszcze kto$ piaty. Pamietam réow-
niez, iz Dalski zrzekt sie mandatu i zamiast niego ja zostatem doko-
optowany. Wprowadzenie mnie do ZG to bylo malenkie «orabocze-
nje» naczelnego kierownictwa partji i jednoczesnie ogromny zaszczyt
dla mnie. Twierdze jednak, ze doniostos¢ tego faktu dzi$ oceniam
daleko lepiej niz woéwczas. Inicjatorem wprowadzenia do Zarzadu
Gléwnego kogo$ z robotnikow byt Zalewski, o czym dowiedziatem
sie pozniej od Dalskiego. Dalski zrzekt sie mandatu z dwuch przy-
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czyn: na skutek czestych nieporozumien z Zalewskim, a takze z po-
wodu wyjazdu za granice, gdzie redagowat i wydawal «Przeglad
Robotniczy».

Na tymze zebraniu dowiedzieliSmy sie réwniez o decyzji zjazdu
w sprawie potaczenia z litewskg SD.° Wobec tegoi, ze partja prowadzi
robote na dwuch terenach, Polski i Litwy, uchwalono, aby dla kierow-
nictwa zostaty obrane dwa Komitety Centralne. Do KC Polski zosta-
li wybrani: Matuszewski, Nitenberg, Pigtkowski, Zalewski i ja.

Nie przypominam sobie, jak na mnie podziatat fakt, ze ja, wczoraj-
szy jeszcze chiopak-wilk, dzi$ statem sie czionkiem dwuch rewolucyj-
nych komitetow, ktére do niedawna jeszcze przedstawiatem sobie ja-
ko co$ tajemniczego. Zdaje sie, ze nie wiele sie poprostu nad tym
zastanawiatem, ale twierdze stanowczo, ze mi to w glowie nie prze-
wrdécito. Zalewski czesto powtarzat robotnikom, ze jesteSmy dopiero
mata grupg, ktorej zadaniem jest przygotowac robote i ze nie trzeba
bra¢ za bardzo dostownie powiedzenia jakiego$ niemca (Liebknechta),
ze «stworzenie kotka robotniczego ma wiegksze historyczne znaczenie,
niz bitwa pod Sadowa». Mnie osobiscie moéwit, ze jezeli pojde do wie-
zienia i na zestanie, to powinienem wzig¢ sie z catych sit do nauki.
Staratem sie tez pézniej, o ile pozwalaly na to okolicznosci, korzystac¢
Z jego rady.

O tym, ze zostalem czionkiem ZG i KC, poza 10-15 towarzyszami
nikt nie wiedziat. Ci najblizsi rozumieli, ze byto to nietylko zaszczy-
tem ale i obowigzkiem, ktory wymagat catkowitego, zupelnego odda-
nia sie robocie partyjnej, co byto dla mnie fatwiejszym niz dla innych
towarzyszy, gdyz nie miatem zadnych obowiazkéw rodzinnych.

Posiedzenia ZG i KC odbywaly sie nieregularnie i w niepetnym
sktadzie; nie bylo tez prawie zadnego podziatu pracy. Najczesciej
jednak zebrania te odbywaty sie wspolnie. Na jednym z takich posie-
dzen w koncu listopada 1900 roku uchwalono zatozy¢ nasze organi-
zacje na prowincji, t. j. w todzi, Zagtebiu Dabrowskim, Biatymsto-
ku, a takze zorganizowa¢ drukarnie, w ktérejby mozna byto, druko-
wac odezwy, a nawet moze i gazete. Robota zostata podzielona w ten
sposOb, ze Nitenberg pojechat do Biategostoku, Les$niewski do todzi,
a ja do Zagtebia. Po drodze miatem nawigza¢ stosunki z organizacjg
czestochowska, ktorej zatozycielem byt tow. Dalski.

Wobec tego, ze bytem zajety drukowaniem odezwy z powodu ska-
zania na $mier¢ Swiderskiego i Wozniaka 7 za zabojstwo prowokatora
oraz odezwy noworocznej i z okazji nowego stulecia — wyjecha¢ mog-
tem dopiero w koricu grudnia. Przyjechatem do Czestochowy 30 grud-
nia. Wedlug danego mi przez Zalewskiego adresu odnalaztem tow.
Dalskiego. W nocy z 31 na 1 stycznia 1901 r. zajeliSmy sie rozlepianiem
przywiezionych przezemnie odezw. Nastepnego dnia towarzysz Dalski.
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zwotat posiedzenie miejscowego komitetu, do ktérego nalezato tez
2 robotnikbw — S$lusarz i rymarz. Nazwisk ich nie pamietam, choé
z jednym z nich utrzymywatem stosunki prawie do korica 1901 r. Po-
magat mi on w przewozeniu literatury przez granice w Herbach. Przez
komitet zostat wydany jeden numer «Kurjerka Czestochowskiego»,
drukowany kauczukowemi czcionkami. Sposéb ten 'byt czyms$ po-
Srednim miedzy hektografem, a drukiem czcionkami metalowemi.
Stosowalismy go dla drukowania wiekszej ilosci (kilkanascie tysie-
cy) odezw az do stycznia czy lutego 1901 roku, t. j. do czasu kiedys-
my urzadzili niemal, ze prawdziwg drukarnie.

Z Czestochowy pojechatem do Zagtebia, zadnych adreséw nie mia-
tem, liczytem tylko na to, ze odnajde kogo$ ze znajomych piekarzy
i przez nich nawigze stosunki z goérnikami. Do Dabrowy-Gorniczej
przyjechatem w potudnie, ale dopiero p6zno w nocy po dtugim cho-
dzeniu po szynkach i piekarniach, udato mi sie dowiedzie¢ o adresie
starego przyjaciela, towarzysza Bolestawa Bertolda (pseudonim Bo-
cian). Byla juz pdézna noc, musiatem wiec przenocowa¢ na tawce
w piwiarni i dopiero rano poszedtem pod wskazany adres.

Bocian mieszkat katem u piekarza, naszego sympatyka, lubigcego
wodke, trzeba sie wiec bylo przed nim konspirowa¢. Powiedziatem,
ze jestem farbiarzem (miatem bowiem na rekach niedajgce sie zmy¢
plamy od czerwonego tuszu, ktérym drukowatem) i ze przyjecha-
tem szukaé roboty. Natychmiast po $niadaniu poszliSmy z Bocianem
na poszukiwanie jego znajomych i zaagitowanych przez niego gor-
nikéw. Byto ich trzech, nazwisk nie pamietam. Nalezeli oni do PPS,
ale pod wplywem agitacji Bociana zerwali z pepesowcami. Jeden
z nich Slusarz z zawodu pracowat kiedy$ w Warszawie i stykat sie
z proletarjatczykami, o ktdrych moéwit, ze «to byly prawdziwe socja-
listy, nie jak te panieta» (studenci szkoty sztygaréw w Dabrowie).

ZebraliSmy grupe z czterech ludzi, ktéra stworzyta miejscowg or-
ganizacje, liczacg w czerwcu czy lipcu 1901 r. podczas przyjazdu Za-
lewskiego okoto 20 ludzi.8 PosytaliSmy im literature («Przeglad Ro-
botniczy») i odezwy. Otrzymany w kwietniu z zagranicy «Przeglad»
i «Kurjerek Robotniczy» przywozita im zdaje sie jedna z sidéstr Pul-
szewskich.

Poniewaz kilkudniowy moj pobyt w Czestochowie i Zagtebiu kosz-
towat wiecej niz obliczaliSmy z Zalewskim, a Bertold byt bez roboty
i nie moégt mi nic pozyczy¢, zostatem bez grosza i z powrotem je-
chatem «na gape». ZnalezliSmy konduktora towarowego pociagu, kto-
ry zgodzit sie mnie zabra¢ do wagonu stuzbowego, ale pod warun-
kiem. ze bede siedziat w weglarce mieszczacej sie pod podtogg wago-
nu. Nie miatlem nic innego do wyboru. Po przejechaniu 90 wiorst,
dzielgcych Dabrowe od Czestochowy, musiatem tadnie wyglada¢, gdyz
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konduktorzy na moj widok pokiadali sie ze S$miechu. Pienigdze na
droge z Czestochowy do Warszawy otrzymatem od tow. Dalskiego.

W tym czasie zapoznatem sie blizej z tow. Sokotowskim (Toma-
szem), studentem Instytutu Agronomicznego w Pufawach. Miat on
duze stosunki ze studenterjg, lecz z robotnikami stykat sie mato, po-
niewaz nie mieszkat w Warszawie. Skomunikowat on tow. Zalew-
skiego z grupa studentow socjalistow w Warszawie. Wsrdd nich, jak
sobie pzypominam byli: Andrejew, student prawa z zong (siostrg
tow. Koztowskiego z Wilna), Zadochlin, student politechniki, dwie
siostry Szwec, akuszerki, Bergman,8 polak z Wilna farmaceuta, paru
studentéw weterynarji z Ukrainy i nauczyciel rosjanin cziowiek juz
starszy, ktorych nazwisk nie pamietam. Pozatym do grupy tej nale-
zeli i miejscowi inteligienci: Chwalewik-Swiderski,10 student uniwer-
sytetu (dzi$ jest reakcjonistg i karjerowiczem, a jego syn aktywnym
endekiem-faszystg), Kosowska Stefanja,ll artystka malalrka, przy-
stana przez tow. Wojnarowskag z Paryza, Badjoirowa,l2 nauczycielka
oraz Julja Widerszalowna,13 przyrodniczka (w kilka lat p6zniej umar-
ta w Szwajcarji na suchoty). Te ostatnie mieszkaty w todzi i praco-
waty w miejscowej organizacji SDKP iL, stworzonej przy ich wspoét-
udziale i pomocy. Jesli mie pamie¢ nie myli, ci tylko inteligienci
w 1901 roku mieli jaki$ kontakt z partja. Ja'’k widzimy byto ich nie-
wiele, cho¢ duzo wiecej niz w roku 1900, kiedy w partji byt tylko Za-
lewski, albo w r. 1899, gdy byt jedyny Chartamp-Filochowski.

Ale nawet z tej niewielkiej liczby nie wszyscy chcieli i mogli by¢
nam pomocni w robocie. Rosjanie inteligienci mieli szczere checi, nie
mogli jednak czynnie pracowaé, nie znajac zupeinie jezyka. Pomoc
ich ograniczala sie do dawania mieszkan, zbierania czasem miedzy
sobg skiadek. Byli oni sami w bardzo ciezkich warunkach materjal-
nych za wyjatkiem Zadochlina, ktory co miesigc dostawat pienigdze
od bogatych rodzicéw. Bergman ptacit sktadki i prowadzit koto, Chwa-
lewik-Swiderski, sympatyk czynny, prowadzit jaki$ czas koto, wy-
ktadajgc program Erfurcki, do roboty sie jednak zbytnio nie palit.
Kosowska prowadzita koto, poprawiata rekopisy Zalewskiego i ro-
bita korekte; utrzymywata sie z malowania minjatur, zyjac bardzo
skromnie i wiekszos$¢ zarobionych pieniedzy oddawata na partje. Dal-
ski zaczat rOwniez prowadzi¢ koto, pracowat jednak niedtugo, gdyz
zauwazylt, ze jest szpiclowany i wyjechat zagranice. Kidcit sie poza-
tym z Zalewskim.

Przyczyng tych nieporozumien byt jak mi sie zdaje przedewszyst-
kim fakt, ze tow. Dalski nalezat do tych «uczonych w pismie» rewo-
lucjonistéw, ktérzy na emigracji mieli czas i materjalng moznos¢ stu-
djowania. Zalews'ki zas byt rewolucjonistag z zawodu. Mial za sobg
10 lat pracy nielegalnej, wiezien i zestan, lecz teorje socjalizmu znat
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stabo. Dalski umiat niewatpliwie daleko wiecej od Zalewskiego i be-
dac pewnym siebie dawat mu odczuwacé swa wyzszos¢. Zalewski cie-
szyt sie duzym szacunkiem ws$réd wszystkich wyzej wymienionych
inteligentéw za wyjatkiem moze tylko Dalskiego. Bali go sie jednak
oni i nie lubili.

Lubili go za to bardzo robotnicy. Lubili go przedewszystkim dla-
tego, ze widzieli w nim rewolucjoniste bezwzglednie oddanego
sprawie robotniczej, rewolucjoniste, ktory do robotnikéw przycho-
dzit nie «hetmanié», lecz -wspdlnie pracowac. Powtarzat on robotnikom
i uczyt ich, ze zerwanie z partjg inteligienciakow,l4 ktéra -chciata
wyzyskiwac¢ ich dla wiasnych celdéw, powinno by¢ nauka, by sami
stali sie hetmanami wiasnej sprawy. Zalewski uwazat, ze wszelkie
«poswiecanie sie» inteligientow jest ktamstwem i chamstwem i ze
robotnicy zyskajg tylko na tym, jesli w szeregach swoich mie¢ bedg
mniejszg ilo$¢ «poswiecajacych sie». Czy byto to demagogja? Mysle,
ze nie zupetnie. Zdaje mi sie, ze z odlegtosci 30 lat mozna to ocenic
bezstronniej, przypomniawszy sobie choéby rok 1905 w Polsce, kie-
dy to proletarjat polski miat tak duzo «poswiecajgcych sie» dla niego.

Wracam do Zalewskiego. Nawet stary Rosét, ktory do inteligien-
téw odnosit sie poprostu nieprzyjaznie, o Zalewskim mowit, ze «ten
zdaje sie nie jest fircyk i jezeli tylko mysli i czuje to co méwi, to
jest porzadny chiop».15 Ojciec cieszyt sie wtedy, jak zresztg i pdzniej
wielkim autorytetem ws$réd nas-rosotowcow.

W krotkim czasie po- moim powrocie, zdaje sie na najblizszym po-
siedzeniu ZG i KC zostato zdecydowane zwotanie w Biatymstoku
konferencji partyjnej w celu nawigzania scislejszego kontaktu z na-
szg organizacjg na Litwie i omdwienia sprawy statego stosunku z ro-
syjska S-D. Jako$ przy koncu 1900 roku otrzymalismy troche litera-
tury rosyjskiej. Byto to: «Podpolnaja Rossija» Stiepniaka, «Czudnaja»
Korolenko i po jednym numerze «Wopieriod», «Raboczej mysli» i «Ra-
boczewo Dieta». Znajgc troche jezyk rosyjski, z rozkoszg zaczytywa-
tem sie Stiepniakiem i Korolenko. Czytalem tez i ttumaczylem tym
towarzyszom, ktorzy stabiej znali rosyjski. Literatura ta (gtownie
Korolenko i Stiepniak), cho¢ dla wielu byta niezupetnie zrozumiatg —
wywarta na nas ogromne wrazenie. Najbardziej przekonywajgcym
byto to, ze w walce z caratem i burzuazjg nie jesteSmy samotni, ze
i tam w giebi Rosji, w Petersburgu, Moskwie, Kijowie i innych mia-
stach istniejg rOwniez organizacje robotnicze, ktére pracujg i wal-
cza. Zalewski méwit nam na kilku zebraniach o tym, jakie istnialty
i istniejg w Rosji partje, ktore walczg z caratem, ze szlachtg i z bur-
zuazjg rosyjska. Opowiadat nam o dekabrystach, narodowcach, ese-
rach i esdekach.
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Nie zdaje sobie juz dzi$ doktadnie sprawy, do jakiego- z éwczesnych
ugrupowan skianiat sie on sam i czy objasniat nam réznice w ich pro-
gramach, przypominam sobie jednak, ze najwiecej mowit nam o «So-
juzie borby za oswobozdienie raboczewo kiassa», i ze najwiekszg sym-
patje zywiliSmy dla tej organizacji. R6znice miedzy rosyjskiemi so-
cjaldemokratycznemi ugrupowaniami szczegétowiej objasnili nam do-
piero towarzysze rosjanie w Moskwie i Krasnojarsku, z ktéremi je-
chaliSmy na Syberje.

Bytem bardzo zajety robotg partyjna, nie mogtem jednak zarzucic¢
zupetnie pracy w piekarskiej organizacji zawodowej, ktorg silnie
ostabity sierpniowe areszty oraz zestanie wiekszosci czynnych towa-
rzyszy.l0 Pomagatem jak i czym mogtem: drukowatem odezwy, na-
wigzywatem zerwane przez areszty stosunki z innemi organizacjami
zawodowemi i nawet raz jeden musiatem przyja¢ czynny udziat z Mo-
nopolem w tak zw. «mokrej robocie», t. j. w ukaraniu majstra Alin-
skiego. Pracowat on w parowej piekarni, na ktdrej nam specjalnie za-
lezato. Nie zrobiliSmy mu co prawda specjalnej krzywdy, gdyz zostat
tylko troche podrapany, ale rezultat byt dobry — tak sie przestra-
szyt, ze porzucit prace i wyjechat do Ameryki, a na jego miejscu za-
czat pracowaé nasz towarzysz.

Wzamian za swg robote otrzymywatem od zawodowej organizacji
piekarskiej pomoc w postaci fajerantéw, t. j. -dni zastepczych. Bez
pomocy organizacji zawodowej w swoim fachu nie wiele bym mogt
zarobi¢, gdyz wiasciciele piekarrn dobrowolnie do roboty by mnie nie
przyjeli. Robito sie to zwykle w ten sposob, ze kto$ z cztonkéw orga-
nizacji szedt do piekarni tapiniskiego lub Warszawskiej (piekarnie,
gdzie wiasciciele sami nie kierowali praca, lecz trzymali w tym celu
majstrow i t. zw. kontroleréw) i méwit do majstra: «musisz da¢ jeden
albo dwa fajeranty Olbrzymkowi». Kiedy majster lub kontroler tio-
maczyt, ze boi sie wihasciciela i policji, przedstawiciel organizacji za-
wodowej odpowiadat mu mniej wiecej w ten sposéb: «jezeli ci sie psia
twoja ma¢ mowi delikatnie, to$ powinien zrozumieé». Nie bylo wy-
padku, zeby ktos nie «zrozumiat», bo zaden z nich nie miat checi po-
zna¢ smaku «odezwy z lasu». Piekarze nielegalni w ten tylko sposéb
otrzymywali jakiskolwiek zarobek. Zarobek byt marny, bo nigdy pra-
wie nie bylo czasu pracowac dluzej, jak jeden dzienh w tygodniu, co
dawato i rb. 50 k. do 2 rb.

W latach 1899-1900 w Warszawue powstata spotka piekarska, co$
w rodzaju artelu, zorganizowana przez grupe piekarzy, z ktérych kaz-
dy wnidst po sto rubli. Do spotki tej nalezato i paru towarzyszy czton-
kéw organizacji zawodowej. Rozpadia sie ona jednak w krotkim
czasie na skutek naduzy¢ i kiotni pomiedzy wspdlnikami. Krotko-
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trwale jej istnienie nauczyto nas, ze robotnicy sami moga prowadzic¢
produkcje i ze spotke taka trzeba, w ten spos6lb zorganizowaé, zeby
nie stanowita ona prywatnej wiasnosci kilku czy kilkunastu ludzi,
lecz nalezata do jaknajszerszego ogotu, zeby nikt nie mogt powiedzied,
ze tyle a tyle jest tu «mojego», a tyle «naszego». Zdawato nam sie,
ze taka piekarnia moze by¢ zorganizowana tylko za pienigdze zwigz-
kowe i tylko przez zwigzek zawodowy. Myslelismy tak dlatego, ze
opowiadano nam troche o piekarni zwigzkowej w Wiedniu, ale nie
wiedzieliSmy, ze byla to kooperatywa. O kooperacji wog6le nie mie-
liSmy najmniejszego pojecia. Piekarnia, o jakiej marzylismy w la-
tach 1900-1901, zostata zorganizowana przy pomocy SDKP i L dopiero
w roku 1916 podczas okupacji niemieckiej.

W styczniu czy lutym pojechaliSmy do Biategostoku na konferen-
cje,17 na ktérej byli obecni: 1) Zalewski-Trwsiewicz, 2) Papkiewicz,
(maszynista kolejowy, przedstawiciel Litwy, zmart po przewrocie
pazdziernikowym, w Rosji), 3) Sokotowski-Tomasz, 4) Nitenberg-
Monopol, 5) Czestaw Domanski (szewc) i 6) ja. Koztowski zdaje sie
n.ie przyjechat.

Na konferencji tej rozpatrywano przedewszystkim sprawe nawig-
zania statych stosunkoéw z rosyjska S-D, sprawe wydawania w kraju
organu partyjnego, zorganizowania drukarni i otrzymywania Srodkow
pienieznych. Nad kwesitja nawigzania stosunkéw z rosyjska S-D byly
diugie dyskusje, trwajace prawie calg noc. Chodzito prawdopodobnie
0 zdecydowanie z jakim ugrupowaniem nawigza¢ stosunki. Wiedzie-
lismy, ze byto ich kilka zupetnie prawie od siebie niezaleznych. Zdaje
mi sie, ze zostalo zdecydowane nawigzanie stosunkéw z Kijowska
grupa «Wopieriod», jako najblizszg nam terytorjalnie. W kazdym badz
razie otrzymywaliSmy poOzniej dos¢ regularnie ich pismo, a nawet
bodaj Ze pewng pomoc pieniezng na zatozenie drukarni. Latem prze-
wiezliSmy im dwa transporty «lIskry» i «Zari». Zalewski miat pole-
cone zredagowanie w imieniu naszej partji odpowiedniego listu do
rosyjskich towarzyszy. Czy i kiedy list ten zostat wystany nie wiem,
mysle jednak, ze dla historji partji, nalezalo by stwierdzi¢, czy list
taki byt i jak sie do niego odniesli towarzysze z rosyjskiej S-D.18 Za-
rzadowi Glownemu zostato polecone zorganizowanie drukarni i wy-
dawanie pisma. Konferencja odbywata sie w mieszkaniu tow. Niten-
berga i trwata 2 dni.

Po powrocie z konferencji zajeliSmy sie bardzo energicznie urza-
dzeniem drukarni. Juz w lutym przy pomocy tow. Rosota udato nam
sie urzadzi¢ co$ w rodzaju drukarni. To «co$» skladato sie z 20 fun-
tébw starych czcionek (ukradzionych z «Gazety Polskiej», na kupno

* Zamiast tow. Koztowskiego byt, jak sobie przypominam tow. Husarow, dok-
tér wojskowy.
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bowiem nowych nie mieliSmy pieniedzy), z deski debowej obitej grubag
biatg blacha, ramy zelaznej ze $rubami do zmocowywania ztozonych
czcionek, malej kaszty, watka, ze specjalnej masy do smarowania
czcionek farbg i z prasy w formie duzego przycisku. Pozostawato
tylko kupno farby, papieru i winkielaka do sktadania czcionek. Pierw-
szg partje papieru i farby kupili dla nas towarzysze bundowcy, z kto-
remi czesto okazywaliSmy sobie wzajemnie rézne ustugi.

Siedzibg tej «prawdziwej» drukarni, lbylo kawalerskie mieszkanie
tow. Matuszewskiego na ulicy Tamka Ns 39. Drukarnia z kauczuko-
wemi czcionkami miescita sie réwniez w jego mieszkaniu przy ul.
Strzeleckiej na Pradze, gdzieSmy pracowali we dwoje z Nitenbergo-
wa-Dobrzanska. Trzeba bylo rozstrzygna¢ jeszcze sprawe, kto bedzie
zecerem. Na konferencji powstat projekt mego wyjazdu na kilka mie-
siecy na nauke do pewnej drukarni w Wilnie. Projekt ten pozniej
ttpadt z powodu braku srodkéw na moje utrzymanie w czasie nauki,
a gtéwnie zas, ze nie mozna bylo odrywaé¢ mnie zupetnie od bieza-
cej roboty organizacyjnej. Warunki tak sie ziozyly, ze wypetniatem
dos¢ duza czesc¢ tej roboty, miatem bowiem najwiecej wolnego czasu
i nie miatem rodziny.

Jak juz pisatem w li-ej cze$ci moich wspomnien, pracowatem tro-
che w paru drukarniach i czasem zdarzatlo mi sie rozrzucaé czcionki.
Towarzysze wiec zdecydowali, ze jezeli umiatem rozrzucaé, to po-
winienem umie¢ i sktada¢. Tak oto statem sie drukarzem partyjnym.

W tym czasie (marzec 1901 r.) przyjechat z Berlina Wactaw Ko-
ral, zecer z zawodu. Opowiadat nam, ze w Berlinie skladat wiasno-
recznie Marksa, Hegla, a nawet i Kanta i znat osobiscie towarzyszke
Ro6ze. Pan Koral byt rzeczywiscie zecerem wysokiej kwalifikacji, ale
poniewaz postawit nam troche za bardzo wygdrowane warunki,
a mianowicie: wejscie do Komitetu Warszawskiego i Komitetu Cen-
tralnego, a rekomendacja tow. Rézy nie byla zbyt polecajaca, zapad-
to wiec postanowienie, ze ja bede pracowacé bez fachowej pomocy pa-
na Korala. Tow. Matuszewski, w ktdrego mieszkaniu, jak juz wspom-
niatem, miescita sie nasza drukarnia, pracowat w firmie Herse jako
damski krawiec i zarabiat 28-30 rubli tygodniowo. Bylo to jak na
owe czasy bardzo duzo, to tez wzigt on na swoje utrzymanie drukar-

nie razem ze mng (pracujac przy drukarni, nie mogtem odrywac sie
aby chodzi¢ na fajerarity).

Pierwszg wiekszg robotg naszej drukarni poza ! czy 2 odezwami,
ktérych tresci nie pamietam, bylo wydrukowanie 500 egzemplarzy
«Kurjerka Robotniczego»!19 w formie duzej ¢wiartki o czterech stro-
nicach druku. Praca moja byfa bardzo Zzmudna, nietylko dlatego, ze
musiatem sie uczy¢ w czasie samego procesu skladania, ale i dlatego,
ze brakto nam wielu liter, szczegodlnie tytutowych, a tlustych czcionek
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nie mieliSmy wecale. Przerabiatem scyzorykiem duze litery, naprz.
z P robitem L i sktadatem do gory nogami, z B robitem R, z | — wy-
krzyknik i t. p. Kazdg stronice musiatem sktada¢ osobno, a po odbiciu
rozrzucac i sklada¢ nastepng. Na robote, ktérg by zecer wykonat co
najwyzej w przeciggu 1-2 dni, ja tracitem 10. Radosci za$ po wydru-
kowaniu byto niewiele, gdyz numer wygladat do$¢ marnie. Artykut
wstepny napisany przez Zalewskiego byt podobno rowniez marny.
Tego przynajmniej zdania byt tow. Dalski, ktéry w tym czasie chwi-
lowo bawit w Warszawie. Odezwy -wychodzity znacznie lepiej.

Jednoczesnie prawie z wyjsciem naszego «Kurjerka» przystano nam
z zagranicy * 100 czy 150 egzemplarzy «Przegladu» i kilkaset odezw
(nie pamietam z jakiego powodu wydanych), napisanych przez tow.
Ro6ze. Kiedysmy porownali te druki z naszemi, to ptaka¢ nam sie chcia-
fo, tak marnie nasze wygladaty. Nie traciliSmy jednak nadziei, ze na-
stepne beda lepsze.

Wczesng wiosng (w marcu czy kwietniu 1901 r.) do SDKPiL
przytaczyta sie organizacja zawodowa biatoskdrnikéw, okoto 60 oséb
(wszystkich biatoskornikow w Warszawie byto 80) z sekretarzem
zwigzku t. Ignacym Rzadcg na czele. Byli to robotnicy o wysokiej
kwalifikacji. Zarabiali duzo i duzo pili, ale byli stosunkowo bardzo
inteligientni. Polowa 2z nich conajmniej w charakterze «cugieraj-
strow» (wedrowcéw) dla zdobycia fachowej kwalifikacji byta zagra-
nicg w Lipsku, Paryzu, Berlinie. Nalezeli oni tam do zwigzkéw zawo-
dowych, nauczyli sie troche jezyka i «zetkneli» sie z legalnemi wa-
runkami istnienia organizacji robotniczych. Dzieki temu byli dla par-
tji cennym nabytkiem, ale nie udato nam sie wyzyskac ich jako agi-
tatoréw-organizatorow w innych zawodach. Dawali oni do$¢ regular-
nie ze swojej kasy zwigzkowej pewne sumy na partje. Jaka droga
przyszli do nas? Paru z nich przez znajomych szewcéw dostato sie
w grudniu na jedno z zebran dyskusyjnych, zorganizowanych przez
Franka (Dzierzynskiego). Namyslali sie dos¢ dtugo, czy tez poprostu
nie mogli nawigza¢ z nami kontaktu i dopiero zimg w 1900 r. (w li-
stopadzie czy grudniu) zwrdcili sie do nas przez szewcOw z prosba
0 przystanie %faceta». Chodzit do nich Zalewski i Sokotowski, ale
przeszli oni na naszg strone gtownie dzieki zawodowej organizacji
szewckiej.

Uwazam za konieczne podkresli¢, ze szewcy wilasnie stanowili wow-
czas conajmniej trzecig cze$¢ cztonkOw naszej partji w Warszawie

* Transport ten przywiozia towarzyszka rosjanka, studentka, w dwuch duzych
walizach. Pamietani doskonale, jak Zalewski jej wymyslat, ze jest za skromnie
ubrana do takich eleganckich waliz, co mogto sta¢ sie powodem jej wsypy.

** Facetami nazywali$my wowczas, towarzyszy nielegalnych, konspirujacych
swoje imie i nazwisko, przewaznie inteligientow.
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i Lodzi. Mysle, ze przyszty, powazny historyk ruchu rewolucyjnego
w Polsce wogole i SDKP i L — w szczeg6lnosci powinien zwréci¢ spe-
cjalng uwage na role, jakg odegrali szewcy w ruchu rewolucyjnym.
W powstaniu kosciuszkowskim, w latach 1831 i 1863, w powstaniach
szlacheckich, w grupach socjal-rewolucyjnych w roku 1870, widzimy
wybitny udziat szewcéw az do udziatu i roli proletarjatu szewckiego
w pierwszej czysto klasowej, robotniczej i miedzynarodowej organi-
zacji rewolucyjnej — «Proletarjacie», w S-D (no i PPS). Dzieje sie to
wskutek coraz wiekszego rozniczkowania szewcOw na majstrow i cze-
ladnikdw i w zwigzku z tym przesuwania sie coraz bardziej na lewo
szerokich mas proletarjatu szewckiego.

Pamieta¢ nalezy, ze szewcy mieli, w przeciwienstwie do innych rze-
mieslnikdw, az do czasu powstania mechanicznych fabryk obuwia,
prawie nieograniczong moznos$¢ sta¢ sie «samodzielnemi». Trzeba byto
na to zaledwie kilkunastu czy kilkudziesieciu rubli. Wiekszos¢ ich po-

siadata te «samodzielno$é» — brakto im tylko materjatu i obstalun-
kéw, ktore znajdowaty sie w rekach bogatych majstrow, wiascicieli
sklepéw, a gtownie — kupcéw-eksporteréw (przeszto 3/4 produkcji

szto na eksport). Oni to stanowili przeszto 90% masy proletarjatu
szewckiego, liczacej w samej tylko Warszawie od 30.000 do 40.000
(wedtug kronik Prusa w «Kurjerze Codziennym» z 1896 r.). Zdawac
by sie mogto, ze jesli proces wytworczosci nie fgczyt, a rozbijat ro-
botnikbw — organizacja i walka byly niemozliwe. A jednak szewcy
juz w 1898 r. byli niezle zorganizowani i przeprowadzili zwyciesko
pierwszy strajk, jak réwniez i nastepne strajki. Szewcy walczg w Pol-
sce bez przerwy juz przeszio 30 lat. Jest to zaiste «Syzyfowa praca»
a nie cierpienie z noskow szlacheckich, kopanych w zadek przez
carskich stupajkow. Zeromski w «Ludziach bezdomnych»
wzigt szewca Judyma, wykopystka szewckiego i zrobit z niego, nie re-
wolucjoniste «broi panie boze», lecz idjote, kretyna, walczacego o ra-
cjonalnie skanalizowane klozety.

Szewcy zapracowali sobie specjalng karte w historji ruchu rewolu-
cyjnego w Polsce, brali bowiem stale czynny udziat w kazdym prze-
jawie zycia rewolucyjnego. Jaknajgorsze warunki przy organizowa-
niu sie do walki nie przeszkadzaty im jednak organizowac sie i walczy¢
bez przerwy dziesigtki lat. Fakt ten daje sie objasni¢ jedynie wyzys-
kiem, jakiemu podlegali ze strony kupcéw-przedsiebiorcow. Walczyli
oni od samego poczatku t. j. od r. 1898, nie tylko o podwyZzszenie cen
na robocizne, ale i o warsztaty, o zmiane warunkéw produkcji, nie
chcac by¢ «samodzielnemi».29

Doktadnie zdawali oni sobie sprawe, iz pracujgc w warsztatach tat-
wiej bedg mogli organizowac sie i walczy¢. «Szewcy $,wietujg w ponie-
dziatki, szewcy pracujg w niedziele» ptakat Prus, a za nim i inni «przy-

17
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jaciele» «klas nizszych». «Poniedziatek szewckie $wieto huba» $piewaty
btazny w ogrédkach i kabaretach. Zadne jednak bydle nie zadato so-
bie trudu zbadaé, dlaczego tak jest, a co wiecej, nawet wiedzie¢ nie
chciatlo o tym, ze przedsiebiorcy szewcy, kupcy-eksporterzy byli
bez wyjatku (przynajmniej w owych czasach) zydami. Nie byto to
naturalnie ich wing, ale jako przedsiebiorcy mogli sobie pozwoli¢ na.
Swietowanie kiedy im sie podobato. Roboty od szewcow-robotnikow
nie przyjmowali w sobote, a wiec i nie placili zarobkéw. Robotnicy
szewcy nie mogli sobie pozwoli¢ na oddawanie roboty w poniedziatek,,
gdyz musieliby traci¢ dzien roboczy i czeka¢ na zarobek. Pracowali
wiec zwykle w niedziele do potudnia, a Swietowali w poniedziatek..
Tak wiec poniedziatek byt, bo rnusiat by¢ dniem Swigtecznym dla szew-
cow. Spedzali go oni zwykle w szynkach i nie ich wina byto, ze tam.
wiasnie koncentrowato sie zycie spoteczne robotnikow. W szynkach,
nietylko pito wodke, — odbywaly sie tam rowniez legalne zebrania,,
spotkania, a nawet nielegalne posiedzenia; prowadzono tam masowa,
agitacje w pojedynke lub niewielkiemi grupami i rozpowszechniano,
literature, odezwy i t. p.

Jak przedstawiata si¢ w tym czasie organizacja SDKPiL na Lit-
wie? W Wilnie i Biatymstoku istnialty komitety miejscowe,2l w Grod-
nie byla grupa. Cztonkami naszej organizacji w Wilnie byli gtéwnie
garbarze, w Biatymstoku — szewcy i robotnicy fabryk wioknistych
Wieczorka i innych. Z aktywnych towarzyszy na Litwie znatem: Koz-
towskiego Mieczystawa (adwokata), Husarowa 22 (lekarza wojsko-
wego), Domanskiego Czestawa (szewca), Popkiewicza (maszyniste
kolejowego) i Bogdanowicza (szewca). Domanski przyjechat do War-
szawy w kwietniu czy tez w maju. Byt to cztowiek inteligientny, umiat
stosunkowo duzo, ale gonit juz resztkami sit z powodu suchot, kto-
rych sie nabawit w wiezieniu. Pomagal nam w robocie, chodzit na
kota i zebrania. Byt u nas 2 czy 3 miesiace, pézniej powrocit do Wil-
na i tam wkrotce umart.

Zblizat sie i-szy maj, trzeba sie 'bylo szykowac do akcji majowej,
a przedewszy.stkim przygotowac i rozda¢ odezwe majowa. Mieszkanie
t. Matuszewskiego nie wydawato sie nam juz dostatecznie pewnym
dla dalszej roboty, wiec przy pomocy towarzyszki Henclowej przenie-
$lisSmy drukarnie na ul. Ogrodowg Nr. 26 do piwnicy pod mieszkaniem
t. Cajlera. Przystapitem do roboty okoto potowy kwietnia. Miatem tro-
che nowych czcionek i pewng wprawe w skiadaniu i odbijaniu. Odezw
majowych miato by¢ 10 tysiecy. Kupitem dobrego papieru, porzadnie
wymytem czcionki i zaczatem drukowac¢. Wejscie do piwnicy byto
z sieni, w dzien wiec nie mozna byto wchodzi¢ ani wychodzi¢, aby nie
zwr0cic¢ na siebie uwagi. Jedzenie podawano mi w nocy, a dla podkrze-
pienia sit, towarzysze przystali mi czterdziestke wodki. Sktadanie zaje-
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to mi dzieh czy pottora, ale odbijanie trwato przeszto tydzien. Odezwy
byty wielkosci potowy duzego arkusza. Wygladaty one doskonale, druk
byt czysty i wyrazny, farba i papier dobre. MoéwiliSmy, ze wygladajg
jak «Tygodnik llustrowanys».

Wobec tego, ze nauczytlem sie fadnie drukowac, marzeniem moim
stato sie wydrukowac¢ chocby jeden zbiorek piesni rewolucyjnych. Nie
zostato ono jednak urzeczywistnione z braku czasu i pieniedzy.

Zblizat sie i-szy maj, t. . moment dla nas niestychanie wazny, tym-
bardziej, zeSmy zdecydowali urzadzi¢ manifestacje oddzielnie od psia-
kéw (pepesowcéw), nie w Alejach Ujazdowskich, lecz na Chtodnej-
Elektoralnej. W tym miejscu nigdy jeszcze nie byto manifestacji, mu-
sieliSmy wiec wszyscy zuzy¢ duzo wysitkéw, aby nie skompromitowac
naszej partji. Mysl przeniesienia manifestacji na Chtodng-Elektoralng
podat t. Zalewski i byla ona stuszng pod kazdym wzgledem. Przede-
wszystkim dobitnie akcentowaliSmy w ten sposéb naszg odrebnos¢ od
pepesowcow, podkreslaliSmy proletarjacki charakter manifestacji, kto-
ra wychodzita z dzielnicy wybitnie robotniczej i dokonywalismy lustra-
cji, przegladu sit. Chodzito nam pozatym réwniez o udziat towarzyszy
zydow, ktérzy z manifestacja w Alejach wcaleby nie poszli. Manife-
stacja nasza, cho¢ nie byla «nadzwyczaj imponujaca» jak sie to mo-
wito i pisato, byla jednak dowodem, Ze organizacja socjaldemokratycz-
na w Warszawie przestata juz by¢ nieliczng grupa. 1los¢ manifestan-
tow obliczaliSmy od 3 do 4 tysiecy. Jesli wzig¢ pod uwage, ze Aleje
Ujazdowskie od kilku juz lat staty sie tradycyjnym miejscem manife-
stacji majowych i ze techniczne i organizacyjne $rodki p&pesowcow
byty napewno wieksze od naszych (czerwone karteczki wzywajgce na
ich «Zebranie Ludowe» byly rozrzucane tysigcami) — niewatpliwym
byto, ze w ciagu niecatych 2 lat partja nasza bardzo wyrosta. Zdaje mi
sie zresztg, ze masowej partji robotniczej wowczas jeszcze wogble nie
byto. Nie byta nig w najmniejszym nawet stopniu PPS i Bund. Partja
nasza powstata «z dotu» i byta bezposrednio mocno zwigzana z prc-
letarjatem.

Nadspodziewanie udana manifestacja nie przewrocita nam w gto-

* W kilka dni po manifestacji dowiedziatem sie od t. Kosowskiej, ze w gaze-
cie paryskiej «Petit Republic» w depeszy z Warszawy podano, iz w manifestacji
na Elektoralnej-Chtodnej brato udziat 10 tysiecy osob.

** PPS juz wolwczas rozporzadzata duzemi srodkami pienieznemi (dawata pie-
nigdze na zakladanie warsztatéw, sklepikéw i t. p.) o czym S$wiadczyta ogromna
ilos¢ rozdawanych bezptatnie wydawnictw «dla ludu». Bylo to dostatecznie prze-
konywujacym dowodem, ze byla ona partjg inteligiencko-mieszczanska, partjg
«dla proletarjatu», a nie proletarjackg. Charakterystycznym jest szczegdt, ze, kie-
dy na naszych manifestacjach i majowkach najlepszy pies policyjny nie wywa-
chatby kawateczka inteligienta, u pepesowcdw przyzwoicie ubrana inteligiencja
i towarzysze «akademiki» byli zawsze w ilosci bardzo pokaznej, rzucajacej sie
w oczy.

17*
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wie. Dodata ona nam sity i otuchy, przekonata nas, ze kroczymy dob-
ra drogg i ze praca nasza jest potrzebng. Policja nie spodziewata sie
naszej manifestacji i gtdwne swoje sity skupita w Alejach Ujazdow-
skich, to tez, jak sobie przypominam, zatargéw z policjg byto niewiele
i nie duzo os6ib zostato aresztowanych. ZatowaliSmy bardzo, ze towa-
rzysz Ros6t nie mogt widzie¢ naszej manifestacji, bo od marca juz sie-
dziat na Pawiaku. Zostat aresztowany bez zadnego dowodu po kilka-
krotnych rewizjach, podczas ktorych nigdy nic nie znajdowano, gdyz
byt bardzo ostrozny. Poniewaz jednak zandarmi w duzym stopniu jemu
wiasnie przypisywali gtdwng zastuge rozwoju i pracy partji (co do
czego nie mylili sig), postanowili go wiec unieszkodliwi¢ znowu na lat
kilka.

Odczuwalismy bardzo brak tow. Rosota, szczegdlniej pod nieobec-
nos¢ t. Zalewskiego, bo cho¢ Rosot nie mogt by¢ cztonkiem zadnej kie-
rowniczej organizacji, gdyz zandarmi S$ledzili go na kazdym kroku,
pomagat nam jednak duzo czynem i radg we wszelkich sprawach. Kil-
kadziesiat rubli wystarczytoby, aby da¢ Ojcu moznos¢ wyjazdu choc-
by na prowincje i w ten sposéb unikng¢ aresztu, ktérego mozna byto
oczekiwac juz od czasu pogrzebu Wegrzynowicza. Niestety, éwczesne
bardzo marne warunki materjalne naszej partji nie mogty na to po-
zwoli¢. Przy ostatniej rewizji, w pierwszych dniach marca 1901 r.
kiedy mu zandarmi powiedzieli, ze zostaje aresztowany, Roso6t odrzekd,
Ze jest zadowolony, bo mu sie sprzykrzyto to ciggte oczekiwanie. Oj-
ciec przesiedzial w bardzo ciezkich warunkach materjalnych prawie
3 lata, to jest do wystania na Syberje w pazdzierniku 1903 r. Opowia-
dat mi p6zniej na Syberji, ze siedzac na Pawiaku, chciat sprzeda¢ za
paczke machorki swoje miejsce w krolestwie niebieskim, ale nie zna-
lazt kupca.

Stare pokolenie robotnikéw-rewolucjonistow na tej manifestacji
W naszej organizacji reprezentowat tow. Trojanowski, proletarjatczyk.
Przywdziewat on specjalnie na manifestacje ptaszcz Warynskiego —
drogg dla nas pamigtke po dzielnym i madrym rewolucjoniscie i dro-
gim przyjacielu. Tow. Trojanowski byt szewcem z zawodu i chociaz
chory, brat udziat w pracy zawodowej i partyjnej organizacji.

Po i-szym maja wzieliSmy sie do roboty ze zdwojong energja. Na
jednym z posiedzen ZG i KC byla omawiana sprawa zwotania zjaz-
du partyjnego, na ktéry wedtug obietnic miat przyjecha¢ kto$ z zagra-
nicy. Postanowiono zwota¢ zjazd na lipiec lub sierpien. Dla przygo-
towania zjazdu Zalewski pojechat do todzi, Czestochowy i Zagiebia,
a Sokotowski do Biategostoku i Wilna. Im bardziej rosta nasza par-
tja, tym mocniej odczuwaliSmy starg nasza bolaczke — brak litera-
tury. Otrzymywalismy coprawda mniej wiecej regularnie «Przeglad
Robotniczy», wymeczyliSmy jeden numer «Kurjerka», wydawalismy
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dos$¢ czesto odezwy, troche literatury rosyjskiej, (ktorg jednak wiek-
szo$¢ towarzyszy czytata z trudem), pare egzemplarzy Miota «Kto
z czego zyje», «Programu Erfurckiego» (w rosyjskim) — i to chyba
wszystko, jezeli nie liczy¢ legalnego «Gtlosu», w ktérym byt co- tydzien
artykut t. Warskiego oraz artykutdéw t. Dalskiego o ubezpieczeniach
w «Ekonomiscie». «Przeglad» byt zdaje mi sie troche zamato przysto-
sowany do surowych mézgéw robotniczych i pod tym wzgledem da-
leko ustepowat starej «Sprawie Robotniczej». Literatury naukowej
legalnej nie byto wowczas prawie wcale. Jezeli za$ byly jakie$; ksigzki
legalne, ktére mogtyby nas czego$ nauczy¢, to nie bylo komu nam
ich wskaza¢. Zalewski prawdopodobnie o nich nie wiedzial, inni za$
nie interesowali sie ta kwestjg. Literature pepesowska agitacyjna ttu-
maczong na obce jezyki (niemiecki i zydowski), wykorzystywalismy
w catej petni. «<Robotnika» towarzysze nasi czytywali rzadko, a «Przed-
Switu» — wcale. Robotnicy pepesowscy rowniez nie czytali «Przed-
Switu», gdyz byt on za trudny i zdaje sie specjalnie przeznaczony dla
inteligienciji.

Na kazdym naszym posiedzeniu podnosiliSmy sprawe wydania po-
pularnej broszury o elementarnych zasadach ekonomij politycznej
(Miot byt zupetnie dla robotnikdw nieodpowiedni) i programu na-
szej partji. PisaliSmy o tym pare razy do RoOzy i Warskiego. Wie-
dzieliSmy doskonale, ze zagraniczna grupa naszych towarzyszy, skia-
dajaca sie z kilku oséb, nie jest w stanie wyda¢ tych broszur na swoj
koszt, gdyz tow. Warski i Ro6za nie optywajg w dostatki i z tru-
dem dostajg $rodki na wydawanie «Przegladu». Postanowilismy wiec,
ze niezbedne pienigdze zbierzemy sami, a oni napiszg broszure i wy-
dadzg. WzieliSmy sie do$¢ energicznie do zebrania pieniedzy na ten
cel, rozpowszechnialiSmy bloczki, listy skladkowe, a nawet zimg
(w listopadzie-grudniu 1901 r.) zorganizowalismy loterje fantowa.
Przypuszczam, ze gdyby nie masowe areszty w grudniu tegoz roku,
zebralibysmy bezwarunkowo ilo$¢ pieniedzy dostateczng na wyda-
nie choéby jednej broszury. Litwa obiecata réwniez zebra¢ pewng
sume specjalnie na ten cel.

tacznikiem miedzy Wilnem i Warszawg byt wspomniany juz
t. Husarow, bardzo sympatyczny i skromny. Nie S$ciggajgc na siebie
przez czas dtuzszy zadnego podejrzenia zandarméw dzieki mundu-
rowi wojskowemu, wykonywat najbardziej ryzykowng robote. Z bun-
dowcami podtrzymywalismy state stosunki nawigzane w forcie Ale-
ksieja. Pomagali nam oni w sprawach technicznych (przy urzadzeniu
drukarni, wyrabianiu pieczeci partyjnych i t. p.), my za$ okazywa-
liSmy im pomoc w przeprowadzaniu strajkdw, urzadzaliSmy wspolne
majowki, dawaliSmy im literature. Z CK Bundu stosunki utrzymywat
Zalewski, z komitetem warszawskim — ja. Przedstawicielem korni-
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tetu warszawskiego' Bundu byt niejaki Mejer Zakon,23 biatoskdrnik,
ktéry poOzniej jako$ znikt z horyzontu.

Po powrocie z objazdow towarzysze Zalewski i Sokotowski na naj-
blizszym posiedzeniu zdali nam sprawozdanie ze stanu naszych orga-
nizacji na prowincji. W todzi dzieki energicznej pracy tow. LesSniew-
skiego, jego brata oraz towarzyszek Badjorowej, a szczegodlnie Julji
Widerszaléwny — organizacja rozwijata si¢ niezle. Tow. LeS$niewski
musiat jednak wkrotce powréci¢ do Warszawy, gdyz nie mogt tam
zarabia¢ dostatecznie na utrzymanie rodziny. Organizacja pozostata
bez kierownika. Warunki, w jakich pracowat tow. Lesniewski w to-
dzi, byly dla cztowieka obarczonego rodzing, bardzo ciezkie. Le$niew-
scy mieszkali na facjatce w matym pokoiku, w ktérym miescit sie
rowniez jego warsztat szewcki. Byt to «pokéj w kuchni i lufcik z bal-
konem». Zarabiat Les$niewski bardzo mato, ze wzgledu na niska opta-
te pracy, jak réwniez z powodu ciggtego odrywania sie od roboty
zarobkowej dla spraw partyjnych.24

W Czestochowie organizacja rozwijata sie powoli, specjalnej dzia-
falnosci nie wykazywata, ale mieliSmy nawigzane stosunki z kilkoma
fabrykami. Kierownika réwniez nie bylo. Tow. Dalski wyjechat na
dtuzszy czas zagranice i obawialiSmy sie, ze organizacja «zaschnie».
W Zagtebiu grupa nasza nie o wiele sie powiekszyta, bo tak piekarze,
jak i goérnicy wchodzacy w jej sklad potrzebowali statej pomocy, kto-
rej nie byliSmy w stanie im udzieli¢. W Biatymstoku, gdzie pracowat
t. Nitenberg-Monopol, organizacja znacznie sie rozszerzyta, dzieki
jego pracy i pomocy towarzysza Papkiewicza oraz Bogdanowicza
(szewca, starego towarzysza, zdaje sie cztonka «Proletarjatu», ktory
w Biatymstoku miat bardzo szerokie stosunki). Nie przypominam
sobie, jak sie przedstawial stan naszej organizacji w Wilnie. Bylem
tam tylko raz jeden.

W kornicu maja otrzymalisSmy wiadomos¢, ze na granice w Herbach,
przyjdzie transport naszej literatury. Jecha¢ po ten transport miatem
ja, dobrawszy sobie kogo$ do pomocy. PojechaliSmy we dwoje
z tow. Stefanjg Pulszewska, robotnicg z fabryki widkienniczej. Naj-
wigksza trudno$¢ tej roboty polegata na nawigzaniu stosunkow ze
szwarcownikiem, ktory mnie wcale nie znat. Dano mi szczegétowy
adres i umowione hasto. Przy pierwszym spotkaniu odnidst sie on do
mnie z wielkg nieufnos$cia, powiedziat, ze za takie propozycje powinno
sie tamac kosci i t. p. Nie radzit mi jednak wraca¢ z powrotem (cho¢
byt jeszcze dzien) i zaproponowat nocleg na strychu. W nocy cho-
dzit widocznie za granice, ktéra znajdowata sie o jakies pét wiorsty
i tam go zapewniono, ze moze ufa¢ cztowiekowi, ktory zna hasto.
To tez rano powiedziat mi, «ze ksigzki sg» i moge je zabra¢. Potowe
pieniedzy za przenoszenie juz otrzymat, reszte miatem mu doplacic.
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Placito si¢ io rb. za pud, musiato wiec by¢ tej literatury 2 pudy, bo
doptacitem mu io rb. Paczki po io czy ij funtow miat zakopane
glteboko w ziemi za stodolg i wyjmowat tylko tyle, ile w stanie by-
liSmy wzig¢ za jednym razem. Transport ten zawierat ze sto kilka-
dziesigt egzemplarzy «Przeglagdu», kilka ksigzek «Zari» i bardzo duzo
(wiecej niz pud) «Iskry» zdaje sie drugiego i trzeciego numeru.

Caly ten transport musieliSmy przenies¢ z tow. Pulszewska do
Czestochowy ze wsi odlegtej od miasta o 3 czy 4 wiorsty. Robilismy
dziennie kilka takich spaceréw, praca jednak trwala dwa -czy trzy
dni. Trzeba 'byto obwigzywacé sie literaturg, przywigzywac¢ jg pod
ubraniem specjalnemi powijakami, co przy dos¢ upalnych dniach byto
bardzo meczacym. Pozatym nalezatlo zachowywac sie ostroznie, aby
nie zwroci¢ na siebie uwagi przy czestych spotkaniach z patrolami
strazy pogranicznej. TrzymaliSmy wiec w rekach kwiaty, zebrane
na polu i przy spotkaniu z potrolem udawaliSmy mocno zakochanych.
Przyzna¢ musze, ze przy wielkim skrepowaniu ciezarem, jaki kazde z
nas dzwigato na sobie, nie byto to wecale tatwe. Po przeniesieniu catego
transportu do mieszkania jednego z czestochowskich towarzyszy
(o ktérym wspomniatem wyzej), zajeliSmy sie przy pomocy gospo-
darza pakowaniem literatury w podwojne dna trzech duzych waliz.
Nie wszystko sie nam jednak zmiescito i cze$¢ trzeba bylo zostawié.
Po walizy przyjechat zdaje sie Doktdr (Stanistaw Zozunh). Po rosyj-
ska literature przyjechali studenci z Kijowa i z Moskwy czy tez
z Petersburga. Zostawili nam 1 egzemplarz «Zari» i po pare nume-
row «lskry». Kto umawiat sie z SDPRR w sprawie tego i nastep-
nych transportéw, nie moge sobie przypomnie¢, mysle, ze Zalewski
oraz studentka, ktora w maju przywiozta nam «Przeglad».

Jak juz wspomnialem, literatura rosyjska zaciekawita bardzo to-
warzyszy robotnikéw, lecz orjentowali sie oni w niej z trudem. Przy-
zna¢ musze, ze i ja, cho¢ niby rozumiatem po rosyjsku najlepiej
(w dziecinstwie mieszkalem z ojcem w jednym z miast na Wotyniu),
czesto rOwniez nie rozumiatem prawie wcale artykuldw teoretycznych
i programowych w «lskrze» i «Zari». Przyszto mi to troche fatwiej
dopiero pézniej na Syberji. Najciekawszemi i najbardziej zrozumia-
temi byly dla nas korespondencje z réznych koncéw wielkiej Rosji.
Przypominam sobie réwniez hymn satyryczny Tuporylowa, wydruko-
wany w jednym z numerdéw «Zari»: «jesli wozmozno, no ostorozno,
miedlennym szagom» i t. p. Nie mogliSmy go od razu zrozumie¢, do-
piero Zalewski wytlumaczyt nam, Ze jest to satyra na «rabocze-
myslewcow».25 Artykutéw teoretycznych i programowych drukowa-
nych po polsku réwniez nie rozumieliSmy, cho¢ byly dla nas prze-
znaczone. Wynikato to w duzym stopniu z powodu stabej stycznosci
autoréw tych artykutéw z masami robotniczemi. ByliSmy wtedy prze-
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konani, Ze jesteSmy poprostu za gtupi, aby zrozumie¢ takie madre
rzeczy. Znacznie pézniej dopiero, przeczytawszy troche ksiazek, przy-
szedtem do przekonania, ze robotnikowi, ktéry nawet mato czytat,
nie tak juz trudno jest zrozumie¢ madrg ksiazke tub artykut. Nie-
zbedne sg jednak dwa warunki: autor jasno powinien sobie przedsta-
wia¢ temat, o ktdrym pisze i zna¢ tych, dla ktérych pisze.

W ciggu lata 1901 r. mialo miejsce jednoczesnie Kilka strajkow:
czesSciowe strajki szewcow, piekarzy i biatoskérnikéw, ktére prowa-
dzity organizacje zawodowe danych fachow pod ogolnym kierownic-
twem i przy pomocy SDKPiL. W przeciaggu czeterech lat, t. j.
1897-1901, strajki u szewcOw i piekarzy powtarzaty sie co rok, ale
wskutek ogromnej réznorodnosci warunkéw pracy i ptacy w war-
sztatach i przedsiebiorstwach obejmowaty u szewcow tylko czesé
warsztatow i kupcow oraz niektére piekarnie. Tak naprz. w wigk-
szosci duzych piekarn t. zw. fabrykach (ilos¢ ich zreszta byta bardzo
nieliczna, 5-6 na Warszawe), dzien roboczy trwat nie dluzej, jak
8-10 godzin i ptaca byta statg juz od 2-3 lat. Pomocnicy otrzymywali
9 rb. tygodniowo, a pracownicy odpowiedzialni od 10-11 rb., ilos¢
chtopcéw byta | na 4-5 czeladnikébw. W parowych piekarniach dzien
roboczy trwat 10-12 godzin, placa ta sama, chlopcow za$ nie bylo
wcale. Najgorzej byto w drobnych warsztatach, gdzie ptacono od 5
do 6 rb. pomocnikowi i 8-9 rb. odpowiedzialnemu pracownikowi, dzien
roboczy trwat czesto znacznie diuzej niz 12 godzin (jedna zmiana).
W takich warsztatach byt jeden chtopiec robotnik prawie bezptatny na
2-3 czeladnikéw, a nieraz 6, 8 i 12 chtopcdédw na jednego czeladnika.

Te réznice warunkéw objasnialiSmy stusznie, jak sadze, nietylko
eksploatatorskiemi instynktami drobnych przedsiebiorcow, ale i wa-
runkami zbytu duzych i matlych piekarn. Wiasciciele duzych piekarn
rozporzadzali duzemi kapitatami i kredytem, drobne piekarnie kapita-
téw nie miaty, a kredyt mialy bardzo niewielki i krétkoterminowy.
Duze piekarnie miaty mozno$¢ sprzedawania swej produkcji na kre-
dyt, wiec zbywaty ja do pierwszorzednych restauracji, kawiarn, hoteli
i t. p. po cenie prawie dowolnej. Chodzito tam przedewszystkim o ja-
kos¢ pieczywa, a nie jego ilos¢. Parowce piekty chleb z maki wlasnego
przemystu. Produkcja drobnych piekarn szta gtdwnie, jezeli nie wy-
tacznie, dla proletarjatu. Tu decydowata ilos§¢ — trzeba bylo produ-
kowac jak najwiecej i jaknajtaniej, te dwa za$| warunki mozna byto
osiggna¢ tylko kosztem robotnika i konsumenta. Strajkami i bojko-
tem wymuszato sie podwyzszenie ptacy i zmniejszenie dnia robocze-
go. Wiasciciele podnosili cene na pieczywo, a wtedy do piekarn przy-
chodzili robotnicy, a najczesciej ich zony i wymyslali nam, a nawet
grozili. MusieliSmy sie z tym liczy¢ i urzadzaliSmy tylko czeSciowe
strajki. ZdawaliSmy sobie jasno sprawe i tlumaczyliSmy wymyslaja-
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cym, ze strajki piekarskie muszg w pewnym stopniu pcha¢ do straj-
kéw i robotnikéw innych fachéw i zawodéw, niewiele to jednak po-
magato. Zresztg grozby i pretensje w stosunku do piekarzy za «wy-
gorowane zadania» mialy miejsce nie tylko wowczas. To samo byto
w r. 1906 w Zaglebiu, todzi i Warszawie, a nawet i dzi$ piekarnie-
spotdzielcze (Starachowice, Zaglebie) licza sie z tym, nie dajac pie-
karzom lepszych warunkéw niz w piekarniach prywatnych.

Gtownym oparciem dla organizacji zawodowej i partyjnej byty duze
i Srednie piekarnie i parowce. Nietylko dzieki temu, ze skupiali sig
tam robotnicy S$redniej i wysokiej kwalifikacji, jakiemi byli bez wy-
jatku wszyscy czynni cztonkowie obydwuch organizacji zarébwno u nas
jak i u szewcow. Nie byto to przypadkowe. Wykwalifikowanym rze-
mieslnikiem lub robotnikiem mogt 'by¢ tylko robotnik mniej wiecej
rozwiniety, takim za$ najtrudniej byto pogodzi¢ sie ze swoim losem,
losem sprzedawcy sity roboczej — najemnika bez jutra. Elementarne
uswiadomienie wskazywato, ze walczy¢ o zapewnienie lepszego jutra
mozna tylko wspdlnie, a nie w pojedynke. To tez organizacje zawodo-
we i ich kierownictwo byty w reku wykwalifikowanych robotnikow.
Mogto to coprawda w pewnych warunkach wytworzy¢ kastowosc
(Anglja, Niemcy). Przed takim jednak niebezpieczenstwem zabezpie-
czat nas przedewszystkim Scisty kontakt z partjg, ktéra kierowata
organizacjami zawodowemi.

Powracam do szewcOw. Sytuacja ws$rdd nich byla bardziej zawita,
niz u piekarzy. O ile sobie przypominam, mieli oni bodaj az 5 czy
6 rodzajow warsztatdw, a mianowicie: 1) warsztaty przy sklepach,
dla statej klijenteli, ktére placity dobrze, ale ich wiasciciele wydawali
réwniez robote do domow; 2) warsztaty majstréw, ktérzy pracowali
tylko dla kupcow na eksport; zarabiali oni posredniczac miedzy kup-
cami a robotnikami, ktorzy od kupcOw bezposrednio roboty dostac
nie mogli, ptacili marnie i réwniez czesto wydawali robote do domu
3) warsztaty, zorganizowane na zasadach spoidzielczych przez sa-
mych robotnikéw. Byty one dwojakiego rodzaju; albo kazdy kto miat
wiasne mieszkanie i stotek brat robote od kupca na wiasng reke, lub-
tez brano jg wspdlnie, co jednak zdaje sie mialo miejsce rzadziej;
4) warsztaty «pieskow», drobnych majstrow, ktérzy brali robote od
kupcéw, przyjmowali prywatne obstalunki, a nawet reperacje. Trzy-
mali oni zwykle po kilku, bardzo rzadko po kilkunastu czeladnikow
i po kilku chtopcéw, na ktérych sie gtownie dorabiali; 5) warsztaty
w prywatnych mieszkaniach, t. j. chatupnictwo w czystej formie. Cha-
tupnicy brali robote, gdzie sie dato, u kupca, prywatne obstalunki i re-
peracje. Takich warsztatdbw, mieszczacych sie w kacie mieszkania,
byto najwiecej. Warsztaty trzeciej kategorji najczesciej organizowali.
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uswiadomieni szewcy i byly one gtdwnym punktem oparcia dla roboty
zawodowej i partyjnej.

Zarobek szewca sSredniej kwalifikacji wynosit (w latach 1900-1901)
od 5 do 7 rb. tygodniowo i tylko specjalisci o wysokiej kwalifikacji,
szyjacy luksusowe damskie olbuwie (a tych bylo bardzo niewiele),
mogli zarobi¢ do 12-14 rb. tygodniowo. Wszystko to, jak juz powie-
dziatem, przy zupelnie nieograniczonym dniu roboczym. Pozatym ku-
piec czy majster dawat tylko cholewki i podeszwy, a drobne do-
datki, jak dratwa, wosk., farba, szpilki i t. p. szewc musiat czesto
bardzo kupowaé za wiasne pienigdze. Przyjmujac wykoriczong robote,
kupiec czy majster ogladat jg bardzo uwaznie i jezeli udatlo mu sie
zauwazy¢ najdrobniejszy feler, oddawat ja robotnikowi, zaliczajac do
zarobku, niby-to po cenie kosztu, a wiasciwie za cene dowolnie przez
siebie naznaczong. Takiej pary obuwia szewc nigdy nie mogt sprzedaé
po takiej cenie i tracit w ten sposéb cze$¢ zarobku. Mozliwos¢ zostania
naprawde samodzielnym robotnikiem choc¢by nawet tylko «pieskiems»
(4 kategorja) byta zarébwno jak i u piekarzy bardzo niewielka. Trzeba
byto posiada¢ kilkaset rubli na zatozenie cho¢by nieduzego sklepu lub
nawet warsztatu, na wynajecie lokalu, kupno towaru, kopyt i t. p., —
a takiej sumy zaden szewc nie byt w stanie zdoby¢ drogg «oszczed-
nosci», gdyz oszczedza¢ nie byto z czego.

Byly dwie drogi, ktéremi sie szto do jazdy na cudzym karku, choé¢
obie niezupelnie pewne. Pierwsza, to dorabianie sie na terminatorach
i cajtownikach-powsionach,26 ktorych uczono nibyto warszawskiej
roboty, branie roboty od kupcéw za tanszg cene i t. p. Byt to sposéb
«pierwotnego nagromadzenia» w owych czasach bardzo powolny i nie-
pewny. Na przeszkodzie ku urzeczywistnieniu stawaly czeste strajki
i zupetna zaleznos¢ od kupcéw. Nasze organizacje zawodowe od sa-
mego poczatku swego istnienia byty najzupetniej pozbawione bundow-
skiej tolerancji i sentymentalizmu w stosunku do drobnych wiasci-
cieli. Gdy sobie taki «piesek» pozwolit wzig¢ robote od kupca w cza-
sie strajku +— dostawat po pysku, albo kije, za nastepnym za$ razem
rzniegto mu towar, nalezacy do kupca, warto$¢ ktérego musiat mu
optaca¢. Inng droge stanowit ozenek z coérka bogatego «krztynia»
chtopa. Marzyto o tym wielu szewcéw, piekarzy i innych rzemieslni-
kéw. Marzenie to nie bylo zupetnie bezpodstawne, bo prawie kazda
corka bogatego chtopa chciata zosta¢ «panig majstrowg w Warsza-
wie». Nie kazdy jednak bogaty chtop chciat da¢ za corke odpowiedni
posag — wotat go zuzy¢ na ksztatcenie syna na... ksiedza. «Moze ci
nieboze ksiedzem zostanie» bylo zawsze marzeniem bogatego
«kmiotka».

Szewcka organizacja zawodowa (zdaje mi sie, ze tak jak i inne
zastuzyla ona na nazwe Zwigzku Zawodowego) miata specjalnie ciez-
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kie zadanie — walke z wielkg mnogoscia i réznorodnoscig majstrow,
majsterkéw, kupcéw, a co najgtowniejsze — z chatupnictwem, roz-
sianym w tysigcach mieszkan. Jak juz wspomniatem, SDKP i L da-
wala nietylko ogdlne Kkierownictwo organizacjom zawodowym, ale
pomagata im radg i czynem. Powstaje pytanie, skad grupka robot-
nikéw prawie analfabetéw mogta zdoby¢ sie na kierownictwo chocby
nawet tylko zaczatkowym ruchem zawodowym? Pod wzgledem
teorji i «wielkiej polityki» byliSmy analfabetami, umielisSmy jednak
wykorzysta¢ przeszto czteroletnie (od 1897 r.) doswiadczenie w pro-
wadzeniu roboty wsréd szewcow, piekarzy i lakiernikéw, jak réw-
niez wsrod kot fachowych stolarzy, blacharzy, (kota byly zorganizo-
wane przez Masiuka-Prokopa, Bulaka J6zefa) i Slusarzy. Istniat réw-
niez dobry, cho¢ bardzo nieliczny zwigzek zawodowy biatoskérnikow.
Oprécz tego nasze organizacje zawodowe stanowity prawie sktado-
wa cze$¢ partjd, tak, ze kierownictwo bylo wspélne.27

Zjazd SDKP i L byt naznaczony na 27-go czy 28-go listopada, w nie-
dziele.28 Z zagranicy miat przyjecha¢ t. Warski. Nie moge sobie przy-
pomnieé, czy kwestja jego przyjazdu byla poruszana w listach, jakie
z réznych powodow pod nieobecnos¢ Zalewskiego pisatem do t. Lu-
ksemburg. Bardzo by¢ moze, ze Zalewski sam prowadzit korespon-
dencje w tej sprawie z towarzyszami z zagranicy. WiedzieliSmy jed-
nak wszyscy, ze tow. Warski bedzie obecny na zjezdzie i nadawalismy
temu duze znaczenie. Juz podczas zjazdu Zalewski zawiadomit nas,
ze tow. Warski nie przyjedzie, gdyz nie mégt dosta¢ paszportu. | cho-
ciaz nikt z nas ani na chwile nie przypuszczat i nie mégt przypuszczac,
ze towarzysze pozostajgcy zagranicg, nie chcg udzieli¢ potrzebnej nam
pomocy, ze lekcewazg naszg robote — wiadomos$é ta jednak wywarta
na zebranych niestychanie przykre wrazenie. Mozebnym jest, ze Za-
lewski zap6zno zawiadomit towarzyszy znajdujacych sie zagranicg
0 terminie zjazdu. Badz co badZz nikt z zagranicy udzialu w zjezdzie
nie brat. Z todzi byli obecni towarzysze . Lesniewski, Widerszaléwna,
Badjorowa, z Warszawy — Matuszewski, Cajler-Postepowy, Soko-
towski, Pigtkowski, Magrzyk i Ptochocki, z Litwy * Koztowski, Do-
manski, Nitenberg i zdaje sie Husarow. W charakterze gosci na zjez-
dzie byli t.t. Kosowska, Bergman, Stanistaw i Piotr Nitenbergowie
i Hencel Paulina.

Pierwsze posiedzenie zjazdu odbyto sie w mieszkaniu t. Cajlera przy
ul. Leszno Nr. 102-a, drugie — popotudniu, w tym samym domu
w mieszkaniu Nitenbergow. Obiad dla catego zjazdu, t. j. dla 12 czy
14 os6b urzadzit na swoj koszt Stanistaw Nitenberg. Trzecie posie-

* Nie jestem pewny czy skiad delegacji litewskiej podaje Scisle.
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dzenie odbyto sie nastepnego dnia w polu pod Markami, ostatnie
zas$'— w jakims mieszkaniu, zdaje sie u Winklana na Pawiej. Porzadku
dziennego posiedzen nie pamietam. Przypominam sobie jednak, ze
przy omawianiu kwestji programowych podnoszono sprawe mniej-
szosci narodowych. Tow. Badjorowa w referacie swoim twierdzita, ze
o politycznej autonomji dla zydéw mowy by¢ nie moze, gdyz autono-
mja taka musi obejmowac okre$lone terytorjum, a zydzi sg rozpro-
szeni. Zalewski méwit o ruchu rosyjskim i zdawat prawdopodobnie
sprawozdanie z polecenia, danego mu przez Bialostockg konferencje
0 nawigzaniu statych stosunkéw z rosyjskiemi socjaldemokratami.
Szczegdtéw nie przypominam sobie,,przypuszczam jednak, ze w archi-
wach partyjnych znajdowac¢ sie muszag protokuty lub przynajmniej no-
tatki o tym zjezdzie, jak rowniez o zjezdzie w Otwocku i o konferen-
cji Biatostockiej. Orjentacja nasza na rosyjskich esdekéw nie byta
wynikiem glebokiego uswiadomienia, gdyz jak juz wspomniatem, nie
rozumielismy wiekszosci artykutéw «lskry». Nie ulega watpliwosci,
ze pewng role w tej sprawie odgrywat instynkt proletarjacki (kto-
remu obecnie przypisuje sie bardzo powazne znaczenie, a ktory istniat
przeciez i woéwczas), decydujacemi jednak byty stowa starego Rosota,
ktory ostrzegal, ze i rosyjscy robotnicy maja swoich pepesowcow,.
ktérzy ich rekoma chcg wywalczy¢ sobie swobody polityczne od ca-
fatu. To samo moéwit Zalewski, cho¢ bardziej powierzchownie i do-

rywczo.

Z pracy naszej od czasu zjazdu do grudnia, t. j. do licznych aresz-
tbw — przypominam sobie tylko niektére szczegéty. Tak wiec dru-
kowatem odezwy, a takze ulotke rozmiaru duzego poétarkusza na obu
stronach, jezdzitem na granice po literature. «lskre» otrzymywalismy
do$¢ regularnie. Co niedziele prawie urzadzaliSmy duze zebrania-
majowki na Saskiej, Wielorybiej i Potockiej kepie.

Wiosng zostat aresztowany Masiuk-Goéral, ktéry jak juz mowitem
byt nietylko dobrym méweca, ale i miat o czym moéwic¢. Na zebraniach
wiec zastepowali go Aleksander Blek, piekarz i Rzadca Ignacy-Her-
mes, potinteligient, poeta ** i aktor. Tematami dla ich przeméwien
byty artykuty w «Przegladzie», ktore opracowywalismy wspoélnie jako
konspekty dla przemowien (nauczyt nas tego Masiuk). Pozatym na
tematy antyreligijne wystepowat czesto Durko Jan-Druciarz.29 Ma-
jowki te bywaty dos¢ liczne czesto po 100-200 i wiecej osOb; byla zaw-
sze muzyka, zakagska, wodka a nieraz i tance. UrzadzaliSmy majowki

* Eserowcy nie wcho-dzili w rachube bo wiedzielismy, ze idg razem z pe-
pesowcami.

*=* Autor kilku piesni rewolucyjnych, ktére napisat siedzac na Pawiaku, miedzy
innemi najbardziej popularng stata sie: «W sybirskie tundry, w kraj daleki»...
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wspolnie z tow. zydami i pare razy ich mowcy wystepowali po zy-
dowsku. Pamieta¢ nalezy, ze kwestja porzucenia pracy w dzien robo-
czy, jakim dla nich byfa niedziela, a nawet i kwestja ubrania, w tych
czasach nie byty tatwe do rozstrzygniecia dla robotnikéw-zydéw. Ze-
brania-majowki i zebrania-wieczorki urzadzat komitet warszawski lub
ktdra$ z organizacji zawodowych.

Jak przedstawiala sie nasza partja pod wzgledem organizacyjnym
w przededniu licznych aresztowan grudniowych? W Warszawie mie-
lismy wowczas nastepujace zwigzki zawodowe: szewcow, liczacy
przeszto 600 dobrze zorganizowanych cztonkéw,30 piekarzy — okoto
.300, biatoskornikow — 60, lakiernikow — 40, kota fachowe * blacha-
rzy, Slusarzy i stolarzy, razem okoto 30 czlonkéw i koto robotnic
fabryk firanek — 10-12 cztonkow. Wszyscy czionkowie organizacji
zawodowych i kot fachowych byli jednocze$nie mniej lub wiecej ak-
tywnemi cztonkami partji. Podstawg naszej organizacji partyjnej byty
organizacje zawodowe i kota fachowe. Kota fabryczne i komérki nie
egzystowaty formalnie, ale cztonkowie naszej organizacji, pracujacy
w fabrykach luib warsztatach, byli z sobg w jaknajscislejszej tgcznosci
i faktycznie tworzyli komorki. Komorki te byly bardzo $cisle zakon-
spirowane i nigdy prawie >nie wystepowaly na zewnatrz, jak to ma
miejsce dziS. Tak naprz. literature naszg i odezwy rozpowszechniaty
one podsuwajgc je do szuflad, skrzynek, kieszeni i t. p., za wyjatkiem
niektorych warsztatow szewckich, biatoskérniczych, lakierniczych
i piekarn, gdzie pracowali tylko nasi cztonkowie lub tez liczebnie prze-
wazali. W Warszawie mieliSmy wtedy do tysigca $cisle zorganizowa-
nych ludzi. Towarzysze nasi pracowali w nastepujgcych fabrykach:
Lilpop-Rau, Rohn-Zielinski, Borman-Szwede, Cukierwar, Rephan (fa-
bryki metalowe); Fajnkind, Rajchert, Drezderiska Manufaktura,
Szlenkier, Kazanowski (witokiennicze, produkcjg firanek); Konrad
Jarnuszkiewicz (lakiernia). Byli réwniez w kilkudziesieciu wigkszych
i $rednich warsztatach szewckich, we wszystkich duzych piekarniach
i w wiekszosci matych, w warsztatach biatoskorniczych, w paru du-
zych warsztatach blacharskich, w dwuch warsztatach stolarskich i we
wszystkich lakierniczych.

Staly kontakt miedzy fabrykami i warsztatami utrzymywalismy
przy pomocy zwigzkéw zawodowych. Gtownemi os$rodkami tej tgcz-
nosci byly nastepujace warsztaty szewckie, piekarnie i mieszkania
prywatne: warsztaty szewckie na placu Witkowskiego, oraz na Pa-
wiej i Wroniej, piekarnie: ktapinskiego (Nowy-Swiat Na 69), War-
szawska na ul. Leszno Ne 46, Solna N° 3, Solec N» 14 (parowce), miesz-

* Bezposrednim zadaniem 'kot fachowych byla walka o lepsze warunki pracy

i placy (przeprowadziliSmy czesciowe strajki w paru warsztatach blacharskich
i stolarskich), niezaleznie jednak od tego prowadziliSmy tam robote polityczna.



270 OLBRZYMEK

kanie Wiadystawa Dobrowolskiego (zw. zawodowy piekarski) na
Ogrodowej N° 46, mieszkanie staruszki zony roznosiciela gazet na
Ogrodowej N» 39 (czy He 49), mieszkanie Winklana na Pawiej (zw.
zaw. szewcOw), na Wolskiej (zw. zaw. lakiernikéw), na ul. Stawki
(zw. zaw. biatoskérnikéw) na Wroniej (koto blacharzy, mieszkanie
matki Bulaka) i wiele innych mieszkan, ktorych adresOw juz nie pa-
mietam. Gtownemi mieszkaniami, gdzie skupiaty sie wszystkie nici
naszej organizacji byty: Leszno Nr. 102-a, mieszkanie Henclowej, Fa-
bryczna — mieszkanie Pigtkowskiego-Biskupa i na Budach mieszka-
nie Nitenbergow.

Nielegalnemi zpos$rdéd nas bylismy tylko ja i Zalewski. On mniej
wiecej stale nocowal u studentdw rosjan, ja za$ u piekarzy. Naj-
czesciej nocowatem, a czesto nawet otrzymywatem troche zarcia
u piekarza Wieczorka Jozefa, za co rodzinie jego w stanie bytem za-
ptaci¢ dopiero w 1912 r., kiedy zaczatem pracowac stale w piekarni.
Aby cho¢ jakkolwiek zabezpieczy¢ sie przed wypadkowym aresztem,
zameldowalem sie na Woli u wdjta. Wola byla wowczas gming, mnie
za$ wzbronione bylo mieszkanie w Warszawie. Zameldowatem sie
za paszportem piekarza Stanistawa Gotebiowskiego, ktérego wynalazt
Dobrowolski. Gdy Gotebiowskiego- aresztowano, zaczat sypaé, nie
mogt mi jednak wiele zaszkodzi¢, bo o robocie partyjnej nic nie wie-
dzial, co zas do mnie osobiscie to wiedziat tylko to, co i wiekszos¢
piekarzy — ze jestem nielegalny i ze pracuje w organizacji.

Na prowincji mieli$,my miejscowe komitety: w todzi, Wilnie i Bia-
tymstoku, grupy — w Czestochowie, Zagtebiu Dagbrowskim i Grodnie.
W todzi byto okoto 100 cztonkéw naszej partji i oddziat zwigzku za-
wodowego szewcow.3l W Wilnie, Biatymstoku i Grodnie byto- 200-300
zorganizowanych robotnikéw. W ten sposob w Warszawie i 6-ciu wy-
mienionych miastach, bylo okolo pottora tysigca zorganizowa-
nych cztonkéw naszej partji, a wplywy nasze siegaty daleko poza tg
liczbe, 0 czym Swiadczyt naprz. fakt, ze w powszedni dzien w pogrze-
bie Wegrzynowicza (w samej tylko Warszawie) uczestniczyto oko-
o 2 tysiecy ludzi, a w demonstracji i-go maja dwa razy wiecej. W cia-
gu nastepnych 5 miesiecy (od maja) wpltywy nasze zwiekszyty sie
bezwarunkowo.

Jak liczng byta w tym czasie PPS — nie wiem. Mieli oni coprawda
bardzo duzo literatury, «Robotnik» wychodzit regularnie, lecz orga-
nizacja mato przejawiata sie nazewnagtrz. W kazdym badz razie nie
mieliSmy z nig prawie zadnej stycznosci. Z poszczeg6lnemi robotnika-
mi-pepesowcami towarzysze nasi stykali sie czesto, brali od nich a na-
wet kupowali literature.

P6zna jesienig zdecydowalismy odda¢ naszg granice bundowcom
pod warunkiem, ze beda przewozi¢ i naszg literature. W tym celu zo-
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stat przez nich wydelegowany t. Bjumkie Minikies, z ktérym siedzie-
liSmy razem w forcie Aleksieja.

W tym czasie wrécit Zalewski, ktory w Kijowie i Charkowie urzg-
dzat odczyty dla studentéw i przywidzt troche pieniedzy. Po powrocie
wiec z Czestochowy wzieliSmy sie nareszcie do wydania pierwszego
numeru «Sprawy Robotniczej». Artykut wstepny przystano nam zdaje
sie z zagranicy. Okoto potowy listopada przeniesliSmy drukarnie ze
schowanka na placu Parysowskim, do mieszkania Nitenbergéw (Mo-
nopola i Czerwonej). Zalewski pojechat zbiera¢ korespondencje z fab-
ryk i warsztatow, ja za$ wzigtem sie do skiladania pierwszej stronicy
numeru. Praca szfa mi juz coraz lepiej, ale brak byto jeszcze czcionek.
Odrywatem sie od roboty bardzo mato; pracowatem po catych dniach,
a czesto i nocami. Dawato sie juz odczuwaé pewne zmeczenie. Wszy-
scysmy juz zresiztg je odczuwali. Najbardziej jednak zmeczony byt
Zalewski. U studentéw nocowa¢ nie mogt, bo zaczety sie u nich rewi-
zje. Nocowat coraz czesciej u Nitenbergéw razem ze mng i drukarnia,
na firankach przynoszonych z fabryki do wykonczenia. Drukarnia na-
sza nie wsypata sie w czasie aresztow, ktore wkrotce nastgpity, tylko
dzieki temu, ze szpicle wowczas nie mieli odwagi za nikim is¢ dalej
jak do ulicy M#iynarskiej. Tu byta granica miasta, — ulice o$wietlano
bardzo, skapo, co za$ najwazniejsze na Mitynarskiej byta ogromna gli-
nianka pozostata po starej cegielni, przez ktorg szpicle bali sie przecho-
dzi¢. Pewnego razu szpicel stangt .na rogu ulicy Wroniej i Leszna
i stad obserwowat, kto wchodzi i wychodzi z domu Nr. 102-a. DaliSmy
zna¢ do fabryki Bormana z prosba o pomoc. Przyszedt tow. Frajtag
z paroma robotnikami, ktorzy udawali, pijanych i mocno pobili szpic-
la. Niewiele to jednak pomogto. Czulismy, ze staje sie nam coraz bar-
dziej ciasno i zdawaliSmy sobie sprawe, ze zbliza sie koza.

Na 26-go pazdziernika w mieszkaniu na ul. Ogrodowej Na 49 zo-
stata zwotana konferencja warszawska, na ktora poszedt tylko Zalew-
ski. Obecnych byto dwadziescia czy nawet trzydziesci kilka os6b. Po-
mimo wszelkich ostroznosci wsypali sie wszyscy.32 W rezultacie
czego byta wsypa — prowokacji czy tez szpiclowania — nie wiadomo.
Pewne podejrzenie padato na niejakiego Segata, fryzjera, ktory przy-
platat sie do nas za posrednictwem Szczechowicza-Hiszpana. Fakt ten
oddziatat na nas fatalnie, szczegélniej za$ areszt Zalewskiego. Zosta-
liSmy sami. Napisatem natychmiast o wszystkim do Roézy (dzi$ jesz-
cze przypominam sobie jej owczesny adres: Berlin, Charlottenburg
Pestalozzistrasse). Inteligienci, ktorzy w ten lub inny sposéb okazy-
wali nam pomoc — powyjezdzali albo byli bardzo zajeci. Dalski byt
w Berlinie, Bergman wyjechat do Wilna, Chwalewik nie miat czasu.
Pozostali z nami t.t. Sokotowski, ktéry mieszkat w Putawach, Kosow-
ska i studenci rosjanie. Potozenie bylo bardzo ciezkie, lecz, choé¢ jak
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juz wspomniatem byliSmy mocno wyczerpani, postanowiliSmy ani na
chwile nie przerywac roboty. Ja skladatem juz zdaje sie 4-tg stronice
i spieszylem ile mi sit starczylto. Te dwa tygodnie (od i-go do 15-go
grudnia) byty bardzo ciezkie.

Na 2-go grudnia naznaczyliSmy posiedzenie Zarzadu Gtownego,
aby zdecydowac, co robi¢ dalej. Posiedzenie miato by¢ o g. 12 w potud-
nie. Rano poszeditem do jednego z towarzyszy, ktéry obiecat mi dac
troche czcionek tutylowych, u innego odebratem korespondencje. Za-
szedtem do tow. Kosowskiej na ul. Biala, aby jej pokaza¢ odbite trzy
stronice i o0 godz. 10 czy 11-ej przyszedtem do Cajlera, ktdry miesz-
kat rowniez na ul. Leszno pod Nr. 102-a z frontu na Il pietrze. Otrzy-
matem od niego 4 ruble — skiadki cztonkowskie. Rozmawiajgc, zauwa-
zyliSmy przez okno, ze po podworzu kreci sie policja, ale nie nadawa-
liSmy temu znaczenia. Wyszediszy od Cajlera zauwazytem, ze na
schodach prowadzacych do mieszkania tow. Henclowej stoi policjant,
a w sieni — szpicel. Wszystko to jednak nie mogto wybi¢ mnie ze
stanu $pigczki czy odretwienia, w jakim sie znajdowatem., Dopiero
kiedy wechodzitem do mieszkania Henclowej (szpicel szedt za mng
krok w krok) i zobaczytem w sieni dwuch zandarméw — otrzezwia-
tem od razu. «Dzieh dobry, jak sie macie?». «Mozno sprosit', kak
wasza familja?», zwrdcit sie do mnie siedzacy przy stole putkownik
zandarmski (jak sie poOzniej dowiedziatem, naczelnik warszawskiej
eochrany Kowalewski). Odpowiedziatem: «Stanistaw Gotebiowski».
«A gdie zywiotie?» «Plocka ulica w domu Sosnowskiego» (nigdy
tam nie mieszkalem i nie wiem, czy byt taki wiasciciel domu). Wi-
dziatem, ze moi towarzysze, t. j. matka Henclowa i jej synowie Ka-
rol i Stanistaw wymyslali mi oczami, ze wlaztem jak idjota i mieli
Swietg racje. Pultkownikowi oczki sie zaswiecily, kiedy przy rewizji
w moich kieszeniach znaleziono czcionki, numer «Sprawy Robotni-
czej» odbity na trzech stronach i korespondencje. Rewizja bardzo
skromnego pokoju trwala przeszto 12 godzin: obstukiwali $ciany
i podtoge, szukali w kominie i czekali, czy nie nadejdzie kto$ jeszcze.
Nie nadszedt nikt: Matuszewski i Pigtkowski zauwazyli policje w bra-
mie i nie weszli. Dopiero o godzinie i-ej w nocy zaczeto nas rozwo-
zi¢ wprost do wiezien. Henclowa, jej syna Stanistawa i mnie do X-go
Pawilonu, Karola i Piotra Nitenbergéw i Kornbergera Edwarda, kto-
ry zaszedt do mieszkania przypadkowo jeszcze przedemng — na
Pawiak.33

Otrzymalismy odpoczynek i spokéj na czas diuzszy.

1 Ros6t Jan — (patrz «<Z Pola Walki» M 4 Olbrzymek «Wspomnie-
liia starego robotnik a»).
2 Rosot Antoni (patrz «Z Pola Walki» Nr. 4 Olbrzymek «Wspomnienia starego

robotnika»).
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3 O towarzyszach: Pigtkowski, Nitenberg, Matuszewski, Masiuk, Magrzyk,
Nitenbergowa-Dobrzynska, Szczechowicz, LeSniewski, Bandurski, Blek, Buhk,
patrz «Z Pola Walki» N» 4 Olbrzymek «Wspomnienia starego: robotnika», str. 82
i nasi. O towarzyszach: Cajler, Bertold, siostry Pulszewskie, Zozun, Rzadca,
patrz «Z Pola Walki» Ns 5-6, str. 157-160.

4 Mowa jest o przedstawicielach PPS w delegacji polskiej na kongresie w Pa-
ryzu. (del. z Galicji — Daszynski i Nacht, z CK PPS Plochocki, Esse, Limanow-
ski i in.). Kwestionowali oni mandaty SDKP i L z Krolestwa, oraz mandaty
R. Luksemburg z zaboru pruskiego.

5 Koztowski Mieczystaw ur. w 1876 r. W r. 1893 zorganizowat pierwsze kotko
rewolucyjne w Wilnie. W 1894 r. wstgpit do uniwersytetu w Moskwie, a w rok
pozniej byt po raz pierwszy aresztowany. W latach 1896 i 1897 brat udziat w or-
ganizacji Zwigzku Robotniczego na Litwie, a nastepnie kierowat jego praca.
M. Koztowski brat udziat w Il zjezdzi¢c SDKP i L w r. 1900 i w V zjezdzi¢
w 1906 r. W tym ze roku po areszcie w Wilnie byt wystany zagranice, skad
wrécit w 1908 r. do Petesburga, gdzie zajmowat sie praktyka adwokacka, broniac
rewolucjonistow pociaggnietych do odpowiedzalnosci przez sady carskie. W 1917
roku byt czionkiem Rady delegatéw robotniczych w Petersburgu, nastepnie pre-
zesem Dumy dzielnicy Wyborskiej, wreszcie stangt na czele matej Rady Komisa-
rzy Ludowych. W r. 1919 by} jednym z uczestnikéw pochodu na Litwe. W Wilnie
brat udziat w organizacji Rzadu Rad, a nastepnie pracowat jako komisarz lu-
dowy sprawiedliwosci. Po powrocie do Moskwy pracowat w Komisarjacie Spra-
wiedliwosci, a nastepnie w Komisarjacie Komunikacji. Zmart 4-go marca 1927 roku.

0 Pierwszy zjazd partyjny Socjaldemokracji w Krolestwie Polskim i na Litwie
(Il SDKP) (19-20, 21 sierpnia 1900 r.) ztozony byt z delegacji obu tych dzielnic.

Samo zjednoczenie Socjaldemokracji Krol. Pol. i Zwiazku Robotniczego na
.Litwie nastgpito w styczniu 1899 r.

7 We wrzes$niu iqemj r. wyrokiem sadu wojennego pod komenda siepacza bo-
hateréw «Proletarjatu» Strelnikowa, skazano na $mier¢ dziewieciu robotnikéw:
Czerwinskiego, Swiderskiego, Wozniaka, Jeziorowskiego, Karcza, Mrozika, Glin-
skiego, Krawczyka i Rutkowskiego, oskarzonych o zabicie 3-ch szpicli.

Na sadzie tylko dwuch z oskarzonych Krawczyk i Glinski, wystapili jako
zdrajcy i oskarzali wspdttowarzyszy; wszyscy inni zachowywali sie meznie. Z po-
§rod nich najbardziej bohatersko wystapit Jeziorowski, ktoéry przyjat na siebie
calg wine, aby uratowac towarzyszy.

Potym nadeszto ulaskawienie skazanych — pierwszym zamiana kary S$mierci
na dozywotnig katorge, reszcie na 15-20 letnia.

W zwigzku z temi wyrokami Zarzad Giéwny SDKP iL wydat odezwe, wzywa-
jaca masy robotnicze do protestu. SDPRR zaraz po ogtoszeniu «rozkazu» gie-
nerat-gubernatora warszawskiego Imeretynskiego, podajacego do wiadomosci zwo-
fanie sadu wojennego — wydata réwniez goraca odezwe do robotnikdéw rosyj-
skich, wzywajgcg ich do protestu.

8 W Zagkebiu istnialy wowczas zaledwie zaczatki organizacji S-D, podczas
kiedy pepesowcy mieli tam dos¢ silng organizacje, jesli tak mozna nazwac grupe
sympatykéw. Wydawali oni tam juz wéwczas «GOrnika».

9 Wowczas student, pdézniej aptekarz w Lidzie, oddawat partji ustugi. Obec-
nie — pitsudczyk.

10 Chwalewik Edward — Swiderski — pozniejszy wspdtpracownik prasy pe-
deckiej t. zw. postepowo-demokratycznej.

11 Kosowska Stefanja — Kazimiera Daniel — w 1904 roku wyjechata do Szwaj-
carji, poczym odeszta od ruchu.

12 Badjorowa Olga, pseudonim Marja — b. zona bankiera todzkiego, rzucita
rodzine i zarobkujgc jako nauczycielka, pracowata w partji.

1«



274 OLBRZYMEK

13 Widerszaléwna Julja — tir. w 1873 r-, P° otrzymaniu dyplomu nauk przy-
rodniczych na politechnice zurychskiej, wrocita do kraju i pracowata w todzi pro-
wadzac prace kotkowa i organizacyjng. Nalezata do organizatoréw zjazdu krajo-
wego i jego uczestnikow. Zmarta 8 lipca 1902 r. w Zurychu. (Nekrologi w «Prze-
gladzie Socjaldemokratycznym» i w «lskrze» w sierpniu 1902 r.).

14 Pepesowcow

15 Obraz Zalewskiego, taki, jakim go podaje autor «Wspomnien» jest w znacz-
nym stopniu wyidealizowany.

Uznajac znaczne zastugi Zalewskiego, jako jednego z zalozycieli partji (na
Litwie), nalezy podkresli¢ stabo$¢ marksistowskich jego zatozen, ktéra sprawita,,
ze w okresie wspomnianym przez autora, przeprowadzat on na Ill zjezdzie obcy
partji, oportunistyczny program stosunku federacyjnego do SDPRR. Jego opor-
tunizm Owczesny nie byt jednakze pojedyriczym epizodem oderwanym od ogél-
nej jego linji. Wyrazat sie on w 1909 r. we frakcyjnej robocie przeciwko ZG, pro-
wadzonej w duchu miefnszewickim we wiasnym pismie «Solidarno$¢ Robotnicza»
(lipiec Nr. 1 i dalsze) ; najbardziej za$ jaskrawo uwydatniat sie w okresie reakcji
(1910-1911 r.), kiedy Zalewski pracowat jako jeden z redaktorow likwidatorskiego
organu mienszewikow «Gotos Socjaldemokrata».

16 (Patrz «Z Pola Walki» Nr. 5-6, str. 168-171).

17 Biatostocka konferencja partyjna odbyta sie w lutym 1901 r. Précz wspom-
nianych brali w niej udziat t.t.. Wincenty Matuszewski i Mieczystaw Koztowski..

18 List 6w istotnie byt postany przez Zalewskiego i otrzymany przez esde-
kow rosyjskich. O tym liscie jest nastepujgca wzmianka w Nr. 7-y.m «Iskry» za
sierpien 1901 r." w dziale «Z Partji»:

«Wydana przez Polskg Partje Socjaldemokratyczng w Polsce i na Litwie
odezwa «Do cztonkéw Rosyjskiej Soc. Dem. Partji» daje szczegétowe wyjasnie-
nie historji ruchu socjaldemokratycznego w Polsce i na Litwie i jego stanu obec-
nego. Mamy nadzieje, iz w jednym z najblizszych numeréw zaznajomimy czytel-
nikéw z tq historjg. Odezwa polskich towarzyszy konczy sie zaproszeniem dzia-
tajacych w Rosji organizacji socjaldemokratycznych na ogolny zjazd w celu omé-
wienia zagadnien wspdlnej dziatalnosci partyjnej.

Proponuje nastepujacy program zjazdu:

1) Opracowanie wspolnych zadali politycznych. Proponujemy wszystkim so-
cjaldemokratom w Rosji wystawi¢ zadania konstytucji demokratycznej gwaran-
tujacej peing autonomje narodowsg finlandczykom, polakom, litwinom i innym
ludom, zamieszkujgcym Rosje i daé prawo petnego samookreslenia wszystkim,
narodowosciom.

2) Organizacja partji socjaldemokratycznej na podstawach federacyjnych.

3) Wpybory Rady Centralnej wszystkich partji socjaldemokratycznych
w Rosji.

4) Opracowanie og6lnego planu dziatania i organizacji wspdlnego S$wietowani«
I-go majax.

Odezwa konczy sie nastepujgcemi stowami:

«Towarzysze! Trudne warunki polityczne, w ktérych zyjemy i pracujemy, wy-
magajg zwartej facznosci naszych organizacji i mozliwie zwartej tgcznosci nas.
wszystkich. Zwarto$¢ i istnienie organu centralnego, jak wykazatlo do$wiadczenie
polskiego ruchu robotniczego nietylko nie narazajg ruchu na niebezpieczenstwo,
lecz naodwro6t, utatwiajg przeciwdziatanie represjom rzadowym, dajg nam moz-
no$¢ zachowa¢ wiecej sit dla walki o istnienie, nie méwiac juz o innych niezliczo-
nych korzysciach, ktére przynosza one sprawie propagandy i agitacji. llez fak-
tow majacych pierwszorzedne znaczenie dla calej Rosji, pozostaje bez uwagi, ile
sit sie nie wyzyskuje, o ile hamuje sie i utrudnia korespondencja, stosunki mie-
dzy miastami, transport literatury i t. d. i t. d. dzieki brakowi grup centralnych..



WSPOMNIENIA STAREGO ROBOTNIKA 275

W pbézniejszych Nr.Nr. «Iskry» niema obiecanej historji ruchu socjaldemo-
kratycznego w Polsce. Natomiast z niektorych korespondencji i wzmianek widac,
iz zwigzek pewien zostat nawigzany.

Okres zjazdow — li-go i lii-go i konferencji biatostockiej SDKP i L byt okre-
sem t. zw. «zaleszczyzny», kiedy Dzierzynski byt w wiezieniu i na zestaniu, a na
czele organizacji krajowej stat Zalewski, ktory zerwat z teoretykami partji: Roza
Luksemburg, Tyszka i Warskim i wysunat przyjety na Ill-im zjezdzie program
federacji. Oczywiscie — zar6éwno jak i list konferencji biatostockiej, program ten
nie mégt da¢ podstaw do pertraktacji w sprawie potaczenia z SDPRR.

Dopiero IV-ty zjazd SDKPiL w 1903 roku uchwalit stanowisko SDKPiL
w sprawie narodowosciowej, bedace wyprostowaniem linji partji, dalszym roz-
wojem okresu «Sprawy Robotniczej». (Patrz wstep Warskiego do «Materjatdw»
W numerze niniejszym, str. 121).

10 Wyszedt tylko jeden numer — 500 egzemplarzy, poswiecony gtdwnie przy-
gotowaniom do i-go maja. Z niego czerpie «lskra» Nr. 5 wiadomosci o tych przy-
gotowaniach. Précz tego byty tam korespondencje z fabryk i pokwitowania.

20 Obuwie byto woéwczas jednym z wazniejszych artykutdbw wywozu do Rosji.
Chociaz szewcy nie byli skupieni, jednakze zdawali sobie sprawe z zaleznosci od
kapitatu, ktéry na nich naciskat z gory posrednio przez majstréw. Zawzieto$é
w walce nalezalo przypisa¢ miedzy innemi temu podwdjnemu wyzyskowi: ze
strony kapitalistow i majstrow.

21 Komitet wilenski skiadat sie z tow. Papkiewicza, Koztowskiego Mieczy-
stawa i Domanskiego (pseudonim Litwinek); komitet biatostocki: z Monopola
i miejscowych towarzyszy. Do Biatostoku dojezdzat tez tow. W. Matuszewski
(Napoleon) w zwigzku z przeprawg nielegalnej literatury organizowang przez
tamtejszg granice (Grajewo).

22 Husarow — po6zniej okoto 1905 roku pracowat w wojen, rewol. organizacji
w Polsce, a nastepnie w Rosji. Zestany na Syberje, gdzie zmart (w Krasnojarsku).

23 Mejer Zakon cztonek CK Bundu. Na ll-gim zjezdzie SDPRR nie zgadzat
sie ze stanowiskiem Bundu, w zwigzku z czym z partji wystapit. Po zjezdzie jed-
nakze nie brat udziatu w ruchu.

24 Pierwszy komitet tddzki byt zorganizowany przez tow. LeSniewskiego
w 1901 r. Wedtug jego informacji juz na poczatku lata 1901 r. w todzi byto 600
zorganizowanych czlonkéw partji, ptacacych stale skiadki cztonkowskie i prenu-
merujgcych literature partyjna. Istnla}y kota propagandy: tkaczy — 15 két, me-
talowcow — 4, ciedli — 6, szewcow — 9

25 Hymn Tuporytowa — satyra Martowa przeciwko ekonomistom z «Rabo-
czej Mysli».

28 Cajtownik — powsion — rzemies$lnik, ktéry skonczywszy nauke na prowin-
cji, szedt do miasta dla uzyskania wyzszej kwalifikacji.

27 W 1899—1901 roku istniaty w Warszawie i czesciowo na prowincji organi-
zacje zawodowe, pozostajagce w Scistej tgcznosci z SDKP i L. Bylo to co$ posred-
niego miedzy kasami oporu a zwigzkami zawodowemi. Najstarsza z nich byla
organizacja szewcka, ktéra przy swym powstaniu w 1898 r. wydala manifest, na-
wotujacy miedzy innemi do centralizacji zwigzku. W 1901 r. przyjechat z Litwy
towarzysz, przez ktérego nawiagzano stosunki z biatostockim ruchem zawodowym.
Nieco pozniej odbyta sie narada zwigzku skorzanego, obestana i przez prowincje.
Do tegoz zwigzku weszli b:atoskoérnicy i garbarze. Zatozycielami zw. skdrzanego
byli: LesSniewski, Prus, Winklan, Muszynski i Monopol.

28 W rzeczywistosci 111 zjazd SDKP i L, o ktérym wspomina autor, miat miej-
sce 28—29 listopada 1901 r.

28 Durko — Juljan, czynny czionek partji, od 1906 r. pracowat w zwigzkach
zawodowych S-D. W okresie reakcji odszedt od partji, poczym wstgpit do PPS.

30 Liczba ta jest — wedlug zdania kompetentnych towarzyszy przesadzona.

18
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31 Na wiosne igoi r. organizacja zawodowa szewcow w todzi liczyta ioo 0sob,
liczba ta w koncu lata powiekszyta sie do 600 (wedtug stow t. LeSniewskiego).

32 Aresztowani byli: Jan i Antoni Borowscy — S$lusarze, Jan Grzelak, Ignacy
Diutek, Jozef Zielinski, Tomasz Magrzyk, Bolestaw Falkowski, Jo6zef Radlic-
ki — giser, Hipolit Fijotek — smarownik, Karolina Bobik — cérka stréza, Joze-
fa Gurkow — stuzaca, Katarzyna Serariska — prasowaczka, Stanistaw Trusie-
wicz — za paszportem stréza, Jan Forszpaniak i Marjanna Kasprzak, w ktorej
mieszkaniu byta zwotana konferencja.

33 Tegoz dnia byli jeszcze aresztowani nastepujgcy towarzysze: Jan Pigtkow-
ski, Edward Chwalewik, Stanistaw Koral, Jan Les$niewski, Jan Krepski, Jan
Wactawski, Cezary Piotrowski, Mejlich Kupfersztejn, Arnold Kupfersztejn, Sta-
nistaw Weber, Stanistaw Otwinowski, Stanistaw Kulik, Jan Sobkowicz, Michat Sy-
ktowski, Kazimierz Witkiewicz,, J6zef Wieczorek, Pawel Brzezicki, Wojciech
Wirtek, Wincenty Mazurek, Jan Mieszczynski, Marceli Swidrowski, Jézef Lu-
banski, Ludwik Kuskowski, Antoni Kraft, Jan Bobyszko, Piotr Stamierowski,
Jozefa Szymanska, J6zef Szpondrowski, Marta, Jozefa i Wanda Marchlewskie,
Michat Cajler, Jozef Olszewski, Karol Ciesiotkiewicz i Franciszek Wegrowski.



W. Orzechowski
WSPOMNIENIA

ZAGLEBIE DABROWSKIE

Organizacja SDKP i L w Zagtebiu Dagbrowskim w maju 1905 roku,
cieszyta sie wiekszg popularnoscig niz organizacja PPS i popularnosc¢
ta z dniem kazdym wzrastata. Chociaz we wszystkich dzielnicach Za-
gtebia Dagbrowskiego mieliSmy swoich mezow zaufania, jednakze nie
we wszystkich kopalniach i fabrykach nawigzaliSmy kontakt, z ro-
botnikami.

Zagtebie Dabrowskie podzielone byto na trzy dzielnice — Dabrow-
skg, Czeladzkg i Sosnowiecka. Nawigzano stosunki z robotnikami naste-
pujacych przedsiebiorstw: w dzielnicy Dabrowskiej z kopalniami «Mor-
tyner», «Kazimierz», «Feliks» i zaktadami metalurgicznemi. «Huta
Bankowa» i «Huta Cynkowa»; w dzielnicy Czeladzkiej z kopalniami:
«Saturn», «Czeladz», «Mitowice» i fabrykg wyrobow metalowych zwa-
ng «Werkiem Milowieckiem»; w dzielnicy Sosnowieckiej z kopalniami:
«Hrabia Renard», «Niw.ka», z fabrykami wyrobéw metalowych: «Rur-
kownia», «Druciarnia» i z fabryka wyroboéw wioknistych.

Organizacja nasza, jak zaznaczylem wyzej, coraz bardziej sie po-
wiekszata — wzrastata nie tylko ilos¢ naszych czionkoéw, lecz i popu-
larno$¢ organizacji.l Zapotrzebowanie na literature byto coraz wiek-
sze, powstata przeto konieczno$¢ powotania do zycia wiasnej drukarni.

W zwigzku z tym otrzymatem od tow. Kazika ? — meza zaufania
Zarzadu Giéwnego SDKP i L na Zagtebie Dabrowskie-—polecenie zor-
ganizowania drukarni w miescie Bedzinie. Funkcja moja polegata na
wyszukaniu mieszkania, zakupie mebli i odpowiednich przyrzadow,
niezbednych dla urzadzenia drukarni, w ktdrej mozna bytoby druko-
wac odezwy i niewielkie broszury. Zdobycie czcionek, ramy i watkow
— jednego do smarowania tuszem, drugiego do przyciskania papieru,
to jest wszystkiego co potrzebne byto do drukowania 3 — polecono
«Romanowi»,4 (po uptywie roku zorganizowat szajke bandytéw, gra-
sujagcych w owych czasach pod nazwa anarchistow-komunistow i zo-
stat zabity w Zawierciu, podczas napadu na kase fabryczng).

Zadanie moje nie tatwe byto do spetnienia, gdyz Bedzin, w ktérym
powsta¢ miata drukarnia, byt matym miasteczkiem powiatowym, po-
siadajgcym koto o$miu tysiecy mieszkancow. Uznano jednakze, ze
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z catego Zagitebia Dagbrowskiego jest to najbardziej odpowiednie miej-
sce dla zatozenia drukarni.

Z zachowaniem niezbednej w owych czasach w pracy partyjnej kon-
spiracji, wynajalem mieszkanie w najbardziej ruchliwej czesci miasta
na Nowym Rynku. Mieszkanie to znajdowato sie w poblizu na fa-
cjacie i sktadato sie z kuchni i duzego pokoju. Dom, w ktérym wyna-
jatlem mieszkanie, uwazatem za bardzo odpowiedni ze wzgledéw kon-
spiracyjnych, gdyz na drugim pietrze, pod mieszkaniem, ktére wyna-
jatem, znajdowaly sie koszary. Rozkwaterowano w nich dwie kompa-
nje piechoty, przeznaczone dla ochrony urzedu zandarmerji, znajdu-
jacego sie w sasiednim domu. Uwazatem, ze drukarnia znajdujgca sie
W bezposrednim sgsiedztwie z zandarmami, najmniej zwrdci uwage
zandarméw, gdyz nie beda oni przypuszczac, ze jesteSmy tak zuchwali.
Codziennie o 9-ej wieczorem wystawiana byla warta przy bramie do-
mu, przepuszczajgca do podworza tylko mieszkancow, ktorych byto
niewiele — ja i kilku handlarzy, majgcych sklepy na rynku.

Zameldowatem sie jako technik i powiedziatem, ze przyjechatem
z Warszawy dla poszukiwania zajecia i obecnie jestem bez pracy. Byto
to bardzo prawdopodobnym, gdyz w Zagtebiu Dagbrowskim z powodu
kryzysu, duzo byto ludzi bez pracy.

Po zdobyciu wszystkich niezbednych przyrzadoéw, robota w drukarni
rozpoczeta sie. Do pomocy dostatem dwuch towarzyszy. Jeden z nich,
miody chiopiec, pracowat jako zecer (nazwiska nie pamietam). Dru-
gi pracowat jako drukarz — byt to b. «bojowiec» pepesowski., znany
w Warszawie na Woli pod pseudonimem «Sasa», ktdrego raniono
podczas pepesowskiej demonstracji na Pl. Grzybowskim w 1904 roku.
Po wyleczeniu sie przeszedt do SDKP i L i przystany zostat na prace
partyjng do Zagtebia Dabrowskiego.

Po dwuch miesigcach zaczat pracowa¢ w drukarni jako zecer tow.
Geborek,5 ktory zastgpit poprzedniego zecera.

Drukarnia porozumiewata sie z komitetem partyjnym za moim po-
Srednictwem. W Scisle okresjone dni i godziny przychodzitem do kon-
spiracyjnego mieszkania, w ktérym spotykatem sie z przedstawicielem
Komitetu Zagtebia Dabrowskiego, otrzymywatem od niego rekopisy,
papier i polecenia i szedtem z powrotem do drukarni. Gdy robota byta
wykonana (przewaznie drukowalismy odezwy), odnositem jg réwniez
sam. W tym celu miatem specjalny pas z ptdtna, za ktory wkiadatem
papier.

W celach konspiracji towarzyszom pracujgcym w drukarni zabro-
niono uczeszczania na wszelkie zebrania partyjne. Chociaz z wielkim
niezadowoleniem, Scisle przestrzegaliSmy tego.

Srodki materjalne naszej Zagtebiowskiej organizacji byly nadzwy-
czaj szczupte, totez towarzysze pracujacy w drukarni otrzymywali
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bardzo malg optate. Najwiecej z nas otrzymywat zecer, ktdry pracowat
od pierwszej chwili powstania drukarni, poniewaz utrzymywat ro-
dzine, za$s pozostali urzadzili komune. Nieraz zdarzato sig, ze gtodo-
walismy. Jednakze nikt z nas nie narzekal, gdyz wszyscy rozumielis-
my doniosto$¢ wykonywanej pracy i byliSmy dumni, ze nas do tego
mpowotano.

W drukarni wrzata praca. Czesto pracowalismy nie tylko w dzien,
ale i w nocy. Dla konspiracji (zeby nie bylo wida¢ Swiatta podczas
pracy nocnej), zastanialiSmy okna kotdrami. Stale w drukarni praco-
wato nas trzech, czasami jednak przy nawale pracy, przychodzit do
mpomocy czwarty towarzysz. WprowadzaliSmy wtedy podziat pracy.
Jeden z nas smarowat ztozony tekst farbg, drugi naktadat papier, trze-
ci przygniatat watkiem, czwarty zdejmowat. DoszliSmy do takiej wpra-
wy, ze w godzine mogliSmy drukowa¢ sto dwadziescia egzemplarzy,
co dla recznej drukarni stanowito bardzo duzg ilos¢.

Nasza drukarnia w Bedzinie, jak na drukarnie nielegalng, przetrzy-
mata si¢ nadzwyczaj dlugo — od potowy maja do dni pazdzierniko-
wych. O korzysci, jaka przyniosta dla organizacji naszej i dla ruchu
rewolucyjnego wnioskowa¢ mozna z ilosci drukow, jaka wypuscifa.
W ciggu pieciu miesiecy wydrukowano w niej okoto piecdziesieciu ty-
siecy odezw i prawie dziesie¢ tysiecy o$miostronicowych broszur.

Podczas dni pazdziernikowych 1905 roku mieliSmy moznos$¢ druko-
wac nasze wydawnictwa legalnie. Po dniach za$ pazdziernikowych
zmienity sie warunki pracy partyjnej. Wpltywy organizacji znacznie
wzrosty. Dlatego tez drukarnie w Bedzinie, jako nie odpowiadajaca
wymaganiom pracy w danym okresie, zlikwidowano. Ja za$ przeszed-
tem do pracy agitacyjnej.

NOWORADOMSK

W styczniu 1906 roku polecono mi wyjecha¢ z Zagtebia Dgbrowskie-
go do Noworadomska, celem objecia kierownictwa organizacja. No-
woradomsk stanowit wtedy autonomiczng dzielnice naszej Czesto-
chowskiej organizacji. Autonomja ta wyptywata sama przez sie wsku-
tek odlegtosci dzielagcej Noworadomsk od Czestochowy. Znajdowaty
sie tam dwie wielkie fabryki gietych mebli, fabryka wyroboéw meta-
lowych i kilka drobnych przedsiebiorstw przemystowych. We wszyst-
kich zakladach przemystowych pracowato w Noworadomsku okoto
trzynastu tysiecy robotnikéw. NawigzaliSmy kontakt z robotnikami
trzech wyzej wymienionych fabryk i niektérych drobnych zakitadéw
przemystowych.6

W pazdzierniku 1905 r., po powszechnym strajku politycznym, ro-
botnicy zazadali podwyzszenia ptacy. Zadania ich byly czesciowo za-
spokojone, ale kilkudziesieciu robotnikéw, ‘'bioragcych czynny udziat
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w strajku, wydalono. Organizacja nasza stawiata woOwczas pierwsze
kroki, wlasciwie mdwigc, nie przedstawiata zadnej realnej sily, przeto
nie mogta w odpowiedni sposob reagowac¢ na uwolnienie robotnikow..
W styczniu 1906 roku sytuacja zmienita sie. llosciowo organizacja,
nasza w Noworadomsku byta silna, gdyz sktadata sie z kilkudziesieciu
ludzi i, co wazniejsze, cieszyta sie wielka popularnoscig pomiedzy ro-
botnikami i wzbudzata paniczny strach w administracji zaktadéw prze-
mystowych.

Dowiedziawszy sie, ze kilkudziesieciu robotnikdw pozbawiono pra-
cy za udziat w strajku pazdziernikowym 1905 roku, poruszylem te-
kwestje w organizacji. Zaproponowatem, aby skioni¢ administracje
fabryczng do natychmiastowego przyjecia robotnikéw, wydalonych za
udziat w strajku. Propozycja zostata przyjeta i wykonanie jej polecono
mnie. Postanowitem osobiscie uda¢ sie do administracji fabrycznej
i w imieniu organizacji partyjnej zazada¢ przyjecia wydalonych to-
warzyszy. Zadanie bylo nie tak fatwe, gdyz fabryki ochranialo woj-
sko. Zdecydowatem przeto udac¢ sie do mieszkania dyrektoréw. Jeden
z nich nie przyjmowatl w swoim mieszkaniu oséb, ktérych nie znal,
wiec rozmowié sie z nim nie udato mi sie. Po uptywie kilku dni, dowie-
dziawszy sie, ze dyrektor 6w ma syna, gimnaziste széstej klasy, poro-
zumiatem sig¢ z synem zamiast ojca. Oswiadczytem mu kim jestem i w
jakim celu przyszediem. Zazadatem kategorycznie przyjecia wydalo-
nych robotnikéw, uprzedzajac, ze w przeciwnym razie bedag zastoso-
wane Srodki bardziej przekonywujace.

Rezultat rozmowy z synem dyrektora byt nadzwyczaj dodatni. Po-
uptywie kilku dni dyrektorowie trzech fabryk, za posrednictwem
robotnikéw, cztonkéw organizacji SDKPi L, prosili, abym przyszedt
do zarzadow fabryk dla pertraktacji w sprawie przyjecia do pracy ro-
botnikéw. Oczywiscie, ze poszediem do wszystkich dyrektoréw po
kolei. Pertraktacje udaty sie wysmienicie. Wszyscy zostali z powrotem
przyjeci do pracy i dyrektorowie fabryk dali uroczyste oswiadczenie,,
ze wiecej za udziat w strajku robotnikow wydala¢ nie beda.

W jednej z fabryk gietych mebli robota partyjna stabo posuwata sie..
Jak tylko robotnik jaki zaczat pracowa¢ w organizacji, natychmiast
zostawat aresztowany. Po doktadnym zbadaniu sprawy okazato sie,
ze przyczyng tego jest szwajcar fabryczny, ktoéry jednoczesnie byt na
ustugach zandarmoéw i spetniat obowiazki szpicla. Poruszytem w orga-
nizacji sprawe «usuniecia» szwajcara-szpicla. Uzyskalem aprobate..
Podjat sie tego zadania jeden z wydalonych za strajk robotnikéw. Nie
mogt znalezé pracy w Noworadomsku, poniewaz byt bardzo rozkon-
spirowany. Towarzysz ten znany byt w Noworadomsku pod pseudo-
nimem Adama. Zdecydowat sie on wyjechac i przed wyjazdem zgodzit
msig zabi¢ szpicla-szwajcara.l
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Bylo to na wiosng, nie pamietani juz daty, nastepnego dnia byt na-
znaczony wiec w fabryce, w ktoérej pracowat éw szwajcar. Towarzysz
Adam przyszedt wieczorem do mieszkania, w ktérym tego dnia no-
cowatem. Powiedzial, ze nazajutrz wyjezdza z Noworadomska i ze
dzisiejszej nocy jest odpowiednia chwila, do zabicia szwajcara. Popro-
sit o rewolwer. Rewolweru nie miatem ze sobg, poszediem wiec do
miejsca, gdzie byta ukryta bron i przyniostem Adamowi brauning. Po
pét godziny Adam poszedt do portjerni fabrycznej, pod pretekstem
wreczenia listu wywotat szwajcara do okienka i gdy ten wyciggnat
reke dla otrzymania listu, wystrzelit mu prostol w gtowe. Dnia nastep-
nego poszediem na wiec do tej fabryki, gdzie zabity zostat szwajcar.
Po ukonczeniu wiecu rozmawiatem z robotnikami, ktérzy z zadowo-
leniem opowiadali mi, ze w nocy zostat zabity szwajcar-szpicel, 'ktory
niejednego z towarzyszy posadzit do wiezienia.

Po prowadzeniu uktadéw z dyrektorami fabryk i po zabiciu szpic-
la-szwajcara, dtuzej w Noworadomsku pracy partyjnej prowadzi¢ nie
mogtem i wyjechatem do Czestochowy.

CZESTOCHOWA 3§

Poczatek kwietnia 1906 roku. Na pare tygodni przed moim przyjaz-
dem do Czestochowy byt tam szereg zamachéw na policje. Zabity zo-
stal policmajster, trzech pomocnikow komisarzy cyrkutowych i kilku
policjantéw i zandarméw. Byto nadzwyczaj trudno dosta¢ sie do Cze-
stochowy. Na dworcu kolejowym rewidowano szczegdtowo paszporty
i od stop do gtow ogladano przyjezdzajacych pasazerow. Takaz pro-
cedura odbyla sie i ze mng. Wydalem sie podejrzanym, przeto zandarm
zatrzymat mnie. Bytem juz przygotowany, ze wpadne do wigzienia na
dtuzszy czas. Co prawda, zandarmi czestochowscy jeszcze mnie nie zna-
li, ale biorgc pod uwage to, co pare dni przed przybyciem moim do
Czestochowy zaszto w Noworadomsku (zabicie szpicla), musiatem sie
mie¢ na bacznosci. Bylem pewny, ze jezeli wpadne w szpony zandar-
mow, dowiedzg sig, ze przyjechatem z Noworadomska i wytoczg mi
sprawe o zabicie szpicla.

Korzystajac z tloku, panujacego na stacji, postanowitem uciec. Zan-
darm, ktory mnie zatrzymat, oddat mnie pod opieke zotnierza, sam
zas w dalszym ciggu sprawdzat dokumenty przybytych pasazerow.
Scisk byt wielki. Pod opieke pilnujacego mnie zotnierza oddany zostat
jeszcze jeden podejrzany pasazer. Postanowitem skorzysta¢ z tej oko-
licznosci i uciektem. Zotnierz pilnujacj' mnie nie mogt strzelaé, gdyz
na stacji byta masa ludzi, pusci¢ sie za mng w pogon réwniez sie nie
zdecydowalt, gdyz mogtby uciec zostawiony pod jego opiekg drugi po-
dejrzanym pasazer. Podniést sie alarm, skutkiem ktérego wynikia
panika na stacji, co jeszcze bardziej pomogto mi uciec.
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Nasza organizacja Czestochowska dzielita sie na trzy dzielnice.9
Objagtem kierownictwo jednej z nich. Nawigzatem stosunki z robot-
nikami wszystkich fabryk, ktérych w dzielnicy byto dziewie¢. Do po-
mocy dostatem dwuch studentéw (jeden z politechniki warszawskiej,
drugi z uniwersytetu), ktérzy spetniali funkcje propagandystéw. Ro-
boty byto nadzwyczaj duzo. Zasada byto urzadzanie zebran robotni-
kéw w kazdej fabryce raz na tydzien. Poniewaz wszystkie fabryki
pracowaly na dwie zmiany, przeto trzeba bylo zebrania urzadzac¢ dla
kazdej zmiany osobno.

Na i-go maja postanowiono wstrzymac¢ wszystkie fabryki w Cze-
stochowie, 30-go za$ kwietnia, 0 godzinie czwartej po potudniu, gwizd-
ki fabryczne w calym miescie ogtosity nadejscie Swieta robotniczego.
W nocy z 30-go kwietnia na i-go maja rozwieszaliSmy czerwone sztan-
dary na wszystkich kominach fabrycznych.

Jedna z fabryk znajdowata sie na skraju miasta, w poblizu mojego
mieszkania. Zandarmi otoczyli te fabryke, aby ztapaé robotnikéw, roz-
wieszajgcych sztandary. Kilku naszych towarzyszy, robotnikéw tej
fabryki ukryto sie za rzeczka, ptynaca tuz za fabryka. Ulokowali sie
oni za krzakami i zaczeli strzela¢ do zotnierzy. Noc byla nadzwyczaj
ciemna i dlatego tez towarzysze strzelajacy z za rzeczki byli pewni, ze
zandarmi do nieh nie trafig. Strzelanina mogta przeszkodzi¢ rozwiesza-
niu sztandaréw na kominach fabrycznych i mogta sie przyczyni¢ do
aresztowania niektorych towarzyszy w poblizu fabryki. Koniecznem
byto sktoni¢ towarzyszy do zaprzestania strzelaniny. Wybratem sie
wiec do nich z dwoma towarzyszami.

Mieszkanie moje znajdowato sie w poblizu fabryki, otoczonej woj-
skiem. Wyszediszy z bramy domu, skierowatlem sie w strone rzeczki.
Gdy przeszedtem Kkilkanascie krokéw, ustyszalem okrzyk «stj»! Nie
wiedzac, ze tak blisko znajdujag sie otaczajacy fabryke zotnierze, przy-
puszczatem, ze to zartuje ktory$ z towarzyszy i nie zwracajac uwagi
poszedtem dalej. Uszediszy kilka krokéw poczutem silne uderzenie
w skron i upadtem na ziemie, straciwszy przytomnos$¢. Gdy przyszed-
tem do siebie, lezatem na t6zku w swoim pokoju i doktér bandazowat
mi glowe. Z opowiadan towarzyszy pézniej dowiedziatem sie, ze jeden
z zoknierzy, stojagcych pod Sciang w cieniu i przezemnie nie spostrze-
zony, uderzyt mnie w glowe kolbg karabinowa, drugi za$ krzyknat
«stoj»!  Gdy upadtem na ziemie bez przytomnosci, dwaj towarzysze,
miejscowi robotnicy bedacy ze mna, dali zoinierzom po pie¢ rubli
i, uwolniwszy mnie w ten sposob, przyniesli do domu.

W dzien i-go maja lezatem chory z obandazowang gtowg i nigdzie
wyjs€é nie moglem.

W Czestochowie stanely tego dnia wszystkie fabryki i pozamykane
byty sklepy. Aby unikna¢ przelewu krwi, postanowiono nie urzadzac
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demonstracji.l0 Do sierpnia 1906 roku praca partyjna w Czestochowie
szta i rozwijata sie zwyktym trybem. Aresztowan nie bylo. Przeszka-
dzaty nam czesto zamachy i eksproprjacje urzadzane przez PPS, ktére
czasami graniczyty z bandytyzmem. Najwiekszym z nich byt napad
na Herby (stacja kolejki wazkotorowej na granicy niemieckiej), kto-
ry miat na celu zabranie kilkudziesieciu tysiecy rubli, wiezionych dla
strazy pogranicznej. W rezultacie napadu pieniedzy nie zabrano,
a uczestnicy zamachu zostali zabici i kilku ludzi raniono.

Dzieki intensywnej pracy partyjnej, zdrowie moje zostato nadwyre-
zone i dla poprawienia go pojechatem na urlop miesieczny do Ojcowa.
Po przyjezdzie z urlopu wzigtem sie z jeszcze wieksza energja do pra-
cy. Ale zaledwie pare tygodni mogtem pracowa¢ w Czestochowie po
powrocie z urlopu. 27-go wrze$nia 1906 roku ja, tow. Pestkowski, Jani,
Zelcman i inni zostaliSmy aresztowani. Po przesiedzeniu roku pod
Sledztwem, Warszawski Okregowy Sad Wojenny skazat za nalezenie
mdo Czestochowskiej organizacji SDKP i L — tow. Pestkowskiego, Jani
i mnie na cztery lata katorgi, za$ tow. Zalcmana, jako zotnierza, na
sze$¢ lat katorgi.

1 Fala ruchu rewolucyjnego w Rosji i Polsce w r. 1905 budzi réwniez i robot-
nikéw zagtebiowskich. W lutym 1905 r. rozpoczyna sie ruch strajkowy, ktérego
jednym z gtownych Zzadan jest skrocenie dnia roboczego i podwyzszenie ptacy.
Stajg kopalnie: Mortimer, Saturn, Paryz, Koszelew, Niemcy, Francusko-wioska,
Reden, Huta Bankowa, przedzalnie: FI. Dietzla w Sosnowcu, Szena na Sroduli
pod Sosnowcem, fabryka kottéw i maszyn Fitzner i Gamper w Sielcu, Huta szkla-
na w Zabkowicach, fabryka armatur w Starym Sosnowcu, rurkownia Hulczyn-
skiego w Sielcu i inne.

Walka strajkowa ma charakter ostry. Odbywajg sie porachunki z nienawist-
nemi majstrami, urzednikami, sztygarami, wyrzucanie ich przez robotnikow, wy-
wozenie na taczkach i t. d.

Po 5-ciu — 7-iu tygodniach strajku, robotnicy wymienionych zakladéw prze-
mystowych uzyskali skrécenie dnia roboczego przewaznie do 10-godzin i pewng
podwyzke ptacy (przewaznie 10—15%).

Mimo stabosci liczebnej SDKP iL wysuwa sie ona w tym strajku na czoto:
umacnia swe wplywy i jest juz w stanie kierowa¢ dalszemi akcjami zaréwno eko-
nomicznemi jak i politycznemi w Zagtebiu Dabrowskim.

2 Bolek—Kazik—Wicek—Elbaum Daniel. Do partji wstgpit w 1903 r. Pracowat
do 1905 r. jako czionek Komitetu Warszawskiego i Zagtebia Dabrowskiego; od
r. 1905—1907 jako maz zaufania ZG i czionek Komitetu to6dzkiego. Wielokrotnie
aresztowany (w 1904 r. w sprawie Kasprzaka). W zwigzku z ostatnim aresztem
w r. 1912 skazany zostat na osiedlenie na Syberji, skad uciekt zagranice i wyjechat
do Stanéw Zjednoczonych na robote wsrdd emigracji polskiej, a nastepnie do
Niemiec. Obecnie cztonek WKP(b), mieszka w Moskwie.

3 Faktycznie drukarnia ta technicznie zorganizowana byta przez Zarzad Gtow-
ny, ktory wydelegowat do Bedzina tow. Geborka z czcionkami i materjatami nie-
zbednemi dla urzadzenia drukarni.

4 Roman-Jan Zalewski robotnik warszawski, stolarz. W 1904—1906 r. funkcjo-
nariusz SD, p6zniej przeszedt do anarchistow.

5 Geborek Ludwik — Emil — goérnik z Zagtebia Dabrowskiego. Juz w 1905 r.
pracowat w Warszawie przy ZG na robocie technicznej. W roku 1906 w zwigzku
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z wsypa warszawskiej drukarni aresztowany i skazany na ciezkie roboty. Obecnie
cztonek WKP(b) w ZSRR.

6 W Noworadomsku w owym czasie bylo okoto 5-ciu tysiecy robotnikéw sku-
pionych we wspomnianych fabrykach mebli gietych: Toneta i br. Konéw, meta-
lurgicznych i innych drobniejszych.

Organizacja noworadomska istniata od lutego 1905 r. We wspomnianym cza-
sie zakladane juz byly «kota fabryczne». Zebrania agitatorow odbywaty sie co
tydzien (po 30 os6b). Ogoétem organizacja liczyta 240 Scistych cztonkéw (razem
z Zawierciem) optacajacych sktadki po 10% od zarobku. Précz tego byly wpty-
wy ze sfer nie robotniczych.

Akcja prowadzona we wspomnianym czasie przez SDKPiL — przeciw wybo-
rom do Dumy skupiata tych robotnikéw, odciggajac znaczng ich cze$¢ od naro-
dowcéw, ktorzy prowadzili zawzieta agitacje za wyborami. Gdziekolwiek naro-
dowcy rozdawali kartki wyborcze — rozlegaty sie okrzyki: «precz z dumg car-
ska!». Darto- kartki, rozbijano urny, zdarzato sie, ze endekéw rozdajacych kartki
wynoszono za brame (w fabryce braci Konéw). Wszystko to odbywato sie przy
podniostym nastroju, ze $piewem «Czerwonego Sztandaru».

Bojkot dumy w Noworadom-sku udat sie w zupetnosci. Wybory nie doszty do
skutku.

7 Dn. 23 lutego 1905 r. w fabryce br. Kondw zabity zostal przez t. Stanistawa;
Tokarskiego (pseudonim «Adam») odzwierny fabryki Billow.

8 Proces lewienia robotnikéw w Czestochowie postepowat w tym czasie szybko-
naprzod. Z PPS robotnicy wychodzili masami. Juz w poczatku 1906 roku 2.000 ro-
botnikéw zaréwno pepesowcow jak i endekéw oswiadczyto sie za SD (wedhtug
danych «Czerwonego Sztandaru» za styczen). Nawet w dzielnicy fabrycznej
w Rakowie, ktéry nosit nazwe «Republiki Pepesowskiej», na masowym wiecu ro-
botnicy z zapatem witali méwcéw SD.

Byt to okres akcji przeciw wyborom do dumy. Masowe wiece, gdzie wystepo-
wali méwcy partyjni, konczyly sie czesto potezng demonstracjg na cze$¢ partji
SDKP i L.

Wszystko to podnosito nastroj robotnikow i agitacja prowadzona przez partje
data pozadane rezultaty: hasto bojkotu zwyciezyto przy wyborach petnomocni-
koéw robotniczych w Czestochowie i w Noworadomsku (odezwy komitetéw Cze-
stochowskiego i Noworadomskiego w sprawie wyboréw). Wybory petnomocni-
koéw fabrycznych z fabryk Czestochowskich sie nie odbyty.

9 Dzielnice czynniejsze w owym czasie . 1) Rakdéw, Czestochowianka, 2) Mot-
te, Warta, ul. Ogrodowa i Warszawska, 3) Stradomska, Teatralna, Aleje Il i 1ll.
Ogotem liczyty one 1585 Scistych czionkow.

10 i-go maja istotnie — z wyjatkiem jednej fabryki — wszystkie fabryki i war-
sztaty nie byly czynne. Na wielu fabrykach, kominach, drutach telegraficznych
i telefonicznych powiewaly sztandary. Sklepy od rana byly zamkniete, p6zniej
otwierano je przemoca, pod grozbg pogromu ze strony wojska. Nawet targ, dzieki
sprezystej organizacji nie byt czynny. Wieczorem na «Poczekaju» SDKP i L'owcy
zorganizowali demonstracje ze sztandarem i Spiewem piesni rewolucyjnych.

Mimo kontragitacji narodowcdw, jesli wzia¢ pod uwage represje z jakiemt
woweczas nalezato walczy¢, — Swieto udato sie.
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Wiadomosci o przewrocie bolszewickim przyszty do Polski w okre-
sie, gdy wszystkie kleski, jakie przyniosta klasie robotniczej wojng
i okupacja, doszty do kulminacyjnego punktu. Bezrobocie byto pow-
szechne, nedza i gtod dziesigtkowaty szeregi robotnicze, powszechng
groze i przygnebienie wywotywata podjeta wiasnie w owym czasie
przez wiladze niemieckie préba czesciowej mobilizacji przez przymu-
sowe wysylanie, zwilaszcza bezrobotnych do roboét na tytach armiji.
Wiekszos¢ «zmobilizowanych» w ten sposob gineta od mrozéw i cho-
réb. Represje przeciw partjom socjalistycznym zaostrzaty sie; caly
sztab SDKPIL znajdowat sie w obozie dla jericow, mnozyly sie aresz-
ty wsréd kierowniczych két Lewicy PPS.

Wie$¢ o zdobyciu wiladzy przez proletarjat rosyjski nie odbita sie
narazie w masach robotniczych tak gtosnym echem, jakby to miato
miejsce w innych warunkach. Ale stopniowo wielkie wypadki, zacho-
dzace w Rosji, elektryzowaly coraz bardziej najszersze masy, kon-
centrowaly na sobie coraz bardziej uwage awangardy robotniczej.
Jednoczesnie wiadomosci dochodzace z Niemiec wskazywaty, ze i tam
dojrzewajg szybko czynniki rewolucji.

Dla Lewicy PPS stawato sie jasnym, ze zblizamy sie szybkiemi kro-
kami do wielkiego krachu wojujacych panstw imperjalistycznych, ze
przewrot, jaki zaszedt w Rosji, jest poczatkiem rewolucji, ktora obej-
mie rychto i inne kraje kapitalistyczne. Nie zmienit tych pogladow
i pokdj brzeski, ktorego trwatos¢ ocenialiSmy nie na lata, lecz na mie-
sigce.

Jak przygotowac¢ partje do kierowania rewolucjg, jak przygotowac
szerokie masy do zwycieskiej walki? — oto pytanie, ktore stawato
coraz wyrazniej przed kierownictwem partyjnym. Dwie sprawy uwa-
zaliSmy za najwazniejsze: zjednoczenie Lewicy i SDKPIL
oraz sSciste zwigzanie sie z kierownictwem rewo-
lucji rosyjskiej. Jednemu i drugiemu stawato na przeszkodzie
niewyjasnienie sobie do konca tych wielkich zagadnien programowych
i taktycznych, jakie przed proletarjatem catego $wiata postawita zwy-
cieska rewolucja proletarjacka w Rosji.
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Lewica PPS od pierwszej chwili zsolidaryzowata sie z przewrotem
bolszewickim, uwazata, ze proletarjat catego Swiata powinien poprzeé
partje, stojgcg na czele rewolucji. «Bolszewicy — pisat «Glos Ro-
botniczy>» (legalny organ Lewicy PPS) z dnia 2/11 1918 roku, —
«nie sg dzi$ tylko pewnym pradem, odtamem w obozie socjalistycznym,
ale sg wyrazicielami i przedstawicielami tej witasnie przeobrazajacej
Swiat rewolucyjnej sity». «Glos Robotniczy>» twierdzit, ze
«taktyka rzadu robotniczego, w jego najwazniejszych linjach oparta,
byla na rachubach i przewidywaniach stusznych». Ale od solidarnosci
z 0golng linjg do zrozumienia polityki bolszewickiej w catej jej kon-
kretnosci byto jeszcze bardzo daleko. Zwlaszcza takie sprawy, jak kwe-
stja czerwonego teroru, wytgcznosci organizacyjnej, tempa i metod,
przeksztatcenia rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w rewolucje
proletarjackg byly rozumiane przez Lewice falszywie. Zarazem jed-
nak w szeregach Lewicy rosto przeSwiadczenie,, ze stan potowicznej
solidarno$ci z kierownictwem rewolucji rosyjskiej nie moze trwac
diuzej i ze niezbedne jest nawigzanie bezposredniego kontaktu z Rosja..

15-go lutego, to jest w dwa dni po otrzymaniu wiadomosci o pokoju,
brzeskim, jako radny miejski miasta Warszawy ztozytem na posie-
dzeniu rady miejskiej nastepujace oswiadczenie:

«Bezwstydny handel losami ludnos$ci Krolestwa Polskiego, handel ktory stat
sie podtawg haniebnego pokoju miedzy imperializmem panstw centralnych a ukra-
inskiemi zdrajcami rewolucji rosyjskiej, jest nowa zbrodnig obecnej imperiali-
stycznej wojny, ktorej jedynym celem byta zawsze grabiez ziem i ludéw. Wino-
wajcami tego gwattu sg nietylko zaborcze rzady, prowadzace wojne, ale i caty
obdz burzuazyjny wraz, z Frakcjg Rewolucyjng, ktory popierat to carska Rosje,
to szalbiercza Austirje i junkierskie Prusy, szukat w nich przymierza przeciw kla-
sie robotniczej Polski, walu ochronnego przed proletarjackg rewolucjg rosyjska,
ktory wreszcie oczekiwat od imperialistycznych ciemieskich rzadéw nietylko wyz-
wolenia narodowego, ale i zaspokojenia polskich pozadan imperialistycznych...».

«Cyniczna nagroda, kt6rg w postaci przeszachrowania ludnosci Chetmszczyzny
i Podlasia otrzymaty za swag stuzbe nasze klasy posiadajace z marjonetkowg Radg
Regencyjng na czele, nie moze zmieni¢ istoty ich klasowej polityki i zawrécic
z drogi lokajskiej ugody. Dlatego tez wszystkie ich protesty pozostang czczg ma-
nifestacja.

Jedyna sita, ktéra zniweczy¢ zdota zaborcze zapedy imperjalizmu — to mie-
dzynarodowy rewolucyjny proletarjat z proletariatem ro-
syjskim, jako jego przednia strazg. Nasze hasta niezmienne: za-
konczenie wojny przez rewolucje miedzynarodowa — to jedyne hasto, otwierajace
droge do zrzucenia z uci$nionych ludéw kajdan niewoli».

Schodzitem z trybuny, obsypany obelgami rozws$cieczonych miesz-
czuchéw. Wréciwszy do domu, uporzadkowatem papiery, przewidu-
jac rychly areszt. Jakoz 17-go lutego wczesnym rankiem zjawito sie
u mnie dwuch agientdéw niemieckich, ktorzy mi oswiadczyli, ze mam
natychmiast uda¢ sie z niemi do plackomendy na placu Saskim. Za-
prowadzili mnie do oficera Szulcego. Rozmowa z panem Szulce byia
bardzo krétka: — «Pan swemi wystgpieniami podburza ludno$é». —
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«Spetniatem obowigzki radnego robotniczego». — Nacisniecie dzwon-
ka, lakoniczne oswiadczenie: «Jeste$ pan aresztowany»... i rozkaz
rzucony wchodzacemu zotnierzowi: «wyprowadzcie aresztowanego».
Tak zlikwidowana zostata moja godno$¢ radnego miasta Warszawy.

Nazajutrz zostatlem przewieziony do Modlina, do obozu dla jencéw.

Obawiatem sie, ze «Glos Robotniczy», ktorego bytem odpowiedzial-
nym redaktorem, zostanie w zwigzku z moim aresztem zamkniety.
Ale konsekwencja wiadz okupacyjnych nie szta tak daleko. «Gtos Ro-
botniczy» wychodzit nadal z moim podpisem jako redaktora.

W Modlinie znalaztem liczng kompanje esdekapelowcéw i lewicow-
cow. Siedzieli woweczas: z SDKP i L Rydyger, Ulman, Kowalski, Rot-
sztad, z Lewicy PPS Grosserowa, Kominek i inni, siedziat takze ludo-
wiec Thugutt i grupa peowiakéw. Mieszkalismy w dlugim baraku,
przeznaczonym specjalnie dla politycznych. W sgsiedztwie na tym sa-
mym placu byty baraki dla t. zw. «krokodyli», aresztowanych za prze-
kroczenie rdéznych rozporzadzen wiadz okupacyjnych, lub tez podej-
rzanych o szpiegostwo, spekulantow i t. p. Do tej kategorji zaliczali
sie i ksieza, aresztowani za ukrywanie dzwonow i utensylji kosciel-
nych, objetych sekwestrem. W barakach politycznych zyliSmy gru-
powo, przewaznie kazdy ws,rod towarzyszy z wihasnej partji. Od czasu
do czasu jednak toczyty sie dyskusje ogdlne, gtownie na temat bol-
szewizmu i dalszych perspektyw rewolucji.

Dyskusje te i pytania, ktGre one nasuwaty, potegowaly we mnie
przeSwiadczenie o koniecznosci przedostania sie do Rosji dla zazna-
jomienia sie zbliska z zagadnieniami, ktére zdaleka wydawaty sie
sporne lub niezrozumiate.

Coraz intensywniej zaczatem mysle¢ o ucieczce z Modlina. Zgtosi-
tem swojg kandydature do komitetu ucieczkowego, wybranego przez
esdekow i lewicowcow. Chciat réwniez ucieka¢ Ulman, ale nie uzyskat
zgody swoich towarzyszy. Ja natomiast otrzymatem od towarzyszy
z wolnosci aprobate moich zamiaréw, paszport i pienigdze. Przez diu-
gi czas przezuwatem rézne plany. Jeszcze przed moim przyjsciem do
Modlina miaty tam miejsce dwie proby ucieczek: jedna udana, druga
nieudana. Wiezniowie w Modlinie dla rozrywki podejmowali sie nieraz-
chodzi¢ na stacje i przynosi¢ stamtad paki z ciezarami.Pod eskortg
kilku zotnierzy udawata sie wtedy na dworzec -cata wataha i podczas
jednej z takich wedréwek dwuch towarzyszy uciekto, — jednego jed-
nak ztapano. Ta droga -byla wiec juz skompromitowana.Inny plan pole-
gat na przekupieniu warty. Ale to mialo male szanse powodzenia
przedewszystkim dlatego, ze na warcie stali coraz to inni zotnierze,
wiec nie bylo czasu na odpowiednie «obrobienie» ich.

Pewnego dnia-zgtosit sie do mnie jeden «krokodyl» i powiedziat mi,
ze w jednym z niezamieszkatych barakow, wchodzacych w sktad czwo-
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roboku budynkow, otaczajgcych nasze podworze, jest uszkodzone ok-
no, przez ktére moznaby wejs¢ do wnetrza i zobaczy¢, czy przez okna
w przeciwlegtej Scianie nie moznaby wydosta¢ sie poza obreb czworo-
boku. strzezonego przez warte. Poza tym punktem w obrebie twierdzy
mozna byto porusza¢ sie swobodnie. Krecito sie tam dos$¢ duzo ludzi
cywilnych. W murze za$ otaczajgcym twierdze, od strony Zakroczy-
mia byla podobno dziura, przez ktérg mozna bylo wyjs¢ nazewnatrz.
W upatrzonym baraku nikt nie mieszkat, a na parapecie okien od diuz-
szego czasu wiezniowie rozwieszali i suszyli 'bielizne, przyczyni jeden
stawral zwykle na ramieniu drugiego, i Zolnierze stojagcy na warcie
w podworzu nie zwracali uwagi na te operacje.

Propozycja «krokodyla» wydata mi sie bardzo necaca. Zgodzitem sie
prébowac¢ i obiecatem w razie udania sie ucieczki, optaci¢ wszystkie
jej koszta. Tego samego dnia (koniec kwietnia) wnetrze baraku zo-
stato zbadane i rezultaty badania okazaty sie pomysine. W przeciwleg-
tej Scianie byty okna, ktére réwniez otwieraty sie z tatwoscig, po dru-
giej stronie za$ byta drézka, od ktorej oddzielaty wprawdzie dwa rze-
dy ptotow z drutéw kolczastych, nie byly to jednak przeszkody nie do
przezwyciezenia. Nastepnego dnia w godzinach popotudniowych, gdy
warta zmeczona upalnym storicem leniwie drzemata, ja i dwuch «kro-
kodyli» wslizgneliSmy sie do upatrzonego baraku i wyskoczylismy przez
obie li.nje drutdow kolczastych i znalezliSmy sie na drozce, na ktérej
mozna bylto poruszac sie swobodnie.

PoszliSmy w kierunku wskazanym «krokodylom» przez ich rodziny
na widzeniu i doszediszy do owej dziury w murze, wydostaliSmy sie
na druga strone. ZnalezliSmy sie na samym brzegu Wisty. Wzdtuz
watu nadbrzeznego spacerowali lub lezeli na stoncu oficerowie i zot-
nierze. Zjawienie sie wsrod nich trzech cywiléw oczywiscie mogtoby
zwréci¢ uwage. Na szczescie dostrzegliSmy z boku Sciezke, idacg przez
pusty wat i w ciggu kilkunastu minut dotarliSmy do szosy. Ruszylismy
w strone Zakroczymia.

Teraz przed nami stato inne trudne zadanie: jak przedosta¢ sie na
druga strone Wisty, aby dobrngé do Warszawy. Ruch todek i statkow
prywatnych byt wzbroniony. Mimo to udatlo nam sie znalez¢ rybaka,
ktory zaryzykowatl i za 45 marek zgodzit sie przewiez¢ nas. Znalez-
liSmy sie w okolicy znanej «krokodylom», g‘dyz rodzice jednego z nich
byli wiascicielami pobliskiej kolonji. Tam tez skierowalismy sie. Na
powitania i rozmowy nie byto wiele czasu. PoraZz pierwszy od szeregu
miesiecy najadtem sie do syta: chleba, masta, sera, mleka bylo poddo-
statkiem. Ale nasyciwszy gtdd, natychmiast zaczeliSmy naradza¢ sie.
Przed 81/2 rano trzeba byto przejs¢ przez rogatki warszawskie, gdyz
o tej godzinie odbywat sie apel w twierdzy i wszystkie posterunki zo-
statyby oczywiscie niezwlocznie zaalarmowane. Od Warszawy dzie-
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lito nas zgdra 50 kilometréw. Podréz nocna trzech mezczyzn byta ry-
zykowna, mogt nas zaczepi¢ kazdy patrol, a «krokodyle» nie mieli do-
kumentéw. Wiascicielka kolonji postanowita p6js¢ z nami. Nie wie-
rzytem, aby mogta doréwna¢ nam kroku i oponowatem. «Juz wy sie
0 to nie bdjcie», odpowiedziata, ogarneta sie szybko i ruszyliSmy. Byla
godzina dziewigta wieczor, — ciepta cicha noc majowa, pachniaty tgki,
obsypane kwieciem drzewa. Poczucie odzyskanej wolnosci oskrzyd-
lalo. Zdawato sie, ze nie idziemy, ale lecimy na skrzydtach, — trzech
mezczyzn i obok nas starsza kobieta, ani na chwile nie zwalniajgca
kroku. W przeciggu dziesieciu godzin przebyliSmy przestrzen 60 Kki-
lometrow i 0 7-ej rano przeszliSmy przez rogatki warszawskie.

Zgodnie z naszemi przewidywaniami, ucieczke zauwazono w twier-
dzy dopiero nastepnego rana podczas apelu. Konsternacja wiadz byta
wielka. Komendant byt zwiaszcza zdumiony i rozgoryczony, ze tak
«powazny cztowiek» jak «radny miejski» Ciszewski, starosta wiezien-
ny, urzadzit mu taki brzydki kawat «so ein anstdndiger Herr und so
eine Gemeinheit».

Z MODLINA DO MOSKWY

O czynnej pracy w kraju trudno byto mysle¢. Bylem znany wiladzom
we wszystkich trzech wiekszych okregach: w Warszawie, todzi, i Za-
glebiu. To tez wkrotce organizacja partyjna powzieta co do mnie
uchwate, ktéra szta catkowicie po linji moich dazen. Otrzymatem pole-
cenie przedostania sie do Rosji. Chodzito o przerwanie tej izolacji,
w jakiej znajdowata sie partja i 0 nawigzanie kontaktu z bolszewikami.
Chodzito tez o przyciagniecie towarzyszy lewicowcow z Rosji na przy-
gotowujacy sie zjazd partyjny.

Sprawa byia tedy wielkiej wagi, ale zarazem bardzo trudna do wyko-
nania technicznego, gdyz nie mieli$my absolutnie zadnych ustalonych
drég przedostania sie na druga strone frontu.

Chwilowo ukrywatem sie przed wiadzami niemieckiemi na wsi
w Lubelszczyznie, to jest na terenie okupacji austrjackiej. Tam to
udato mi sie wydosta¢ legalny austrjacki pasek. W tym okresie zacze-
li sie tez juz zjawia¢ poszczegdlni reemigranci, od ktérych mozna byto
zasiegnaC jezyka o warunkach przedostawania si¢ przez granice. Na
podstawie zasiegnietych informacji, utozytem sobie marszrute przez.
Lublin, Lwow, Brody — Podwotoczyska, przez Kijow do Moskwy.
Zaopatrzony w paszport austrjacki i stary modj rosyjski dokument,
wydany na Ukrainie w Winnicy, obtadowany «bibutg», jak stary par-
tyjny dromader, wyruszytem w podr6z mniej wiecej w potowie sierp-
nia.

Do Brodéw dotartem bez przeszkdd, ale znalaziszy sie tam. sgdzi-
tem poczatkowo, ze bede musiat cofngé sie i szuka¢ innych drog. Wia-

19
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dze austrjackie nie wydawaty przepustek na drugg strone. Do miasta
tymczasem naptywaly coraz to nowe i nowe masy ludnosci, czekaja-
cej na dokumenty i pozwolenie przejazdu na Ukraine. Nietylko hotele,,
ale wszystkie domy prywatne byly przepetnione tg nieznajdujacag ujs-
cia masg ludzka. Czes¢ biwakowata na ulicach.

Los poszczescit mi wyjatkowo: zotnierzowi, stojacemu na warcie
na moscie, tgczacym Brody z Podwotoczyskami, zaproponowatem
tapowke, aby mnie przepuscit na tamta strone «na kilka godzin». Zna-
laztszy sie w Podwotoczyskach, wydobytem moj stary rosyjski pasz-
port, wydany na Ukrainie i odrazu bylem petlnoprawnym obywatelem
miejscowym. Kolejg udatem sie do Kijowa, a p6zniej do Charkowa, do
towarzysza Kona, ktoremu zakomunikowatem o stanowisku partji,
0 naszym dazeniu do najszybszego zjednoczenia sie z SD i do catkowi-
tego zespolenia sie z bolszewikami. Jednocze$nie prositem tow. Kona
0 ulatwienie mi przejazdu do Moskwy.

Przez tow. Kona (ktory wolwczas jeszcze nie stat na stanowisku bol-
szewickim) zapoznatem sie z tow. Manuilskim, ktéry byt przedstawi-
cielem Rosji bolszewickiej w Kijowie. Chciat on mnie wyprawi¢ pocia-
giem dyplomatycznym do Moskwy. Nie mogtem jednak z tego skorzy-
sta¢, gdyz niemcy S$cisle kontrolowali jadacych tym pociggiem, w Ki-
jowie zas komisarzem niemieckiej policji byt ten sam Lesnik, ktory
mnie w lutym aresztowat w Warszawie. Zdecydowatem wiec znowu
radzi¢ sobie «wlasnym przemystem» i udatem sie na punkt pogranicz-
ny, gdzie uciekinieréw i reemigrantéw, przybywajacych z Rosji So-
wieckiej po kilkutygodniowej kwarantannie przepuszczano na Ukrai-
ne. Baraki kwarantannowe w Konotopie sprawiaty okropne wrazenie:
petno w nich bylo chorych, panowat tyfus, grypa. Ob6z skazany na
wymarcie otoczono drutem kolczastym, unikano zblizenia sie do nie-
go. Perspektywa dostania sie tam na szereg tygodni nie byta pocia-
gajaca. Przy pomocy pieniedzy i perswazji udato mi sie jednak dojs¢
do porozumienia z niemiecka strazg pograniczng i przedosta¢ sie na
druga strone.

Bylem wiec nareszcie w obrebie panstwa Sowieckiego. To wrazenie
gorowato nad wszystkim. Od momentu przedostania sie na Ukraine
az do tej chwili i potym w ciggu calego mego pobytu w Moskwie
i dwukrotnej jeszcze bytnosci w Kijowie ani na chwile juz nie przesta-
watem odczuwac tej rozpalonej do biatosci atmosfery wojny klas, jaka
sie tutej toczyta.

Na Ukrainie, pod ostong okupacji niemieckiej, tryumfowata kontr-
rewolucja ze Skoropadskim na czele. W Kijowie odbywato sie for-
mowanie ochotniczych oddziatéw prawie wytgcznie z oficeréw i pod-
oficeréw bylej armji carskiej. Przeprowadzali oni swojg robote przy
cichym poparciu Niemcow, zachowujacych pozory, ze o tej akcji nic
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nie wiedza. Oddziaty te szty na front pod Rostéw, na Kaukaz pétnoc-
ny i na Ural. W domach i mieszkaniach prywatnych byly rozsiane
punkty werbunkowe.

Partja komunistyczna byla nielegalna. Niezbedna byta najscislejsza
konspiracja. W ciggu mego tygodniowego pobytu w Kijowie pie¢ razy
zmieniatem mieszkanie. Stlowo «towarzysz» rzucone nieopatrznie
w wagonie lub na ulicy, wywotywato dzikie, zwierzece wprost objawy
wsciektosci. Tam, poza linja okupacji niemieckiej byto wszak zniena-
widzone panstwo «towarzyszy», ale tu, gdzie burzuazja i wystraszone
drobnomieszczanstwo miato nad sobg opieke bagnetu niemieckiego, —
tu chciato by¢ ono wolne od przekletej zmory samego tego stowa. Jadac
do Konotopu, bylem Swiadkiem jednej z takich wiasnie potwornych
scen na linji Kijow — Charkéw. W nocy na weztowej stacji do pociggu
weszta jedna grupa przyjezdnych z Rosji. Wynedzniali, dostownie
upadajacy ze znuzenia, blagali «zmitujcie sie, towarzysze, — zrobcie
troche miejsca, trzy doby juz jedziemy stojgc». Wtedy podnidst sie
formalny ryk w wagonie: «towarzysze? — jacy my jesteSmy towarzy-
sze? Do towarzyszy idzcie do Moskwy, a tutaj zawotaé zandarmow,
wyrzuci¢ ich na tor, dranstwo bolszewickie».

Znalaztszy sie po drugiej stronie granicy, szedtem wzdtuz zrujno-
wanego toru kolejowego, dzwigajac z trudem ciezki tadunek (bibute
i cukier dla towarzyszy). W kierunku, w ktérym podazatem, nie szedt
nikt wiecej. Natomiast naprzeciw mnie ciggneli ludzie bez przerwy.
Byli to uciekinierzy, ktorzy szukali schronienia na Ukrainie przed gto-
dem i nedzg. A Niemcy obstawili granice i ne puszczali ziarnka zboza
z Ukrainy. Gtodem chcieli wziagé twierdze proletarjacka.

Gdy po przejsciu dwudziestu wiorst na piechote, dostatem sie wresz-
cie na kolej, odrazu miatem przed sobg obraz walki, jakg toczyta wia-
dza sowiecka 0 to, by te skgpe zapasy zywnosci, jakie dostawaty sie
do miasta, nie stawaty sie przedmiotem spekulacji i nie szty przede-
wszystkim do rgk tych, ktérzy mogli za nie drogo ptaci¢. Wagon
byt peten «mieszocznikdéw». Wchodzity Kilkakrotnie oddzialy «Czrez-
wyczajki» i robity rewizje. Moje zapasy zywnosci zabrali mi niemal
w catosci na granicy, niemcy. Mimo to pakunek moj, w ktérym byta
literatura partyjna i troche ubrania, wygladata do$¢ pokaznie. Pokaza-
tem legitymacje, ktorg mi dat Manuilski. Usmiechneli sie do mnie przy-
jaznie. «Nie bedziemy wecale oglagda¢ waszych rzeczy, towarzyszu,
jedzcie spokojnie».

W niektdrych punktach koto stacji ustawione byly kulomioty dla
walki z tizbrojonemi mieszocznikami, ktorzy opanowywali nieraz cate
pociagi, nie pozwalajgc ich zatrzymywac i poddawaé rewizji.

W Moskwie byt straszliwy brak zywnosci. Po kilku tygodniach
czutem, ze opadam,z sit, poprostu chodzitem z trudnoscig. Wszyscy

*19
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naokoto byli tak samo gtodni. Ale wola przetrwania i walki gérowala.
W czasie mego pobytu w Moskwie przeprowadzano wiasnie nacjona-
lizacje bankow, dobierano sie do najwiekszej $wietosci burzuazyjnego
prawa wilasnosci — do sejfow bankowych. Bywalem czesto w komi-
sarjacie dla reemigrantow, gdzie przeptywaty nieustannie ttumy, i mo-
gltem obserwowac, jakag wsciektos¢ i poptoch wywotywato w burzua-
zyjnych i drobnomieszczanskich kotach to nowe zarzadzenie sowiec-
kiego rzadu.

Walczac o swdj byt, rewolucja proletarajcka wdzierata sie na coraz
to nowe tereny posiadania burzuazji, wywotujagc wsréd niej coraz to
dziksza nienawis¢. Wkrotce nastgpity dwa wielkiej wagi wypadki :
zamach na Mirbacha i zamach na Lenina. Dla spraw, o ktérych poni-
zej, wyjezdzatem wiasnie wtenczas do Kijowa i tam doszia mnie wia-
domos¢, ze Lenin jest ranny. Byt to dzien wielkiego Swieta dla bur-
zuazji. Na ulicach, w kawiarniach, wszedzie, gdzie byta burzuazja za-
panowato niezwykite ozywienie. Co kilka godzin podawano sobie z ust
do ust nowe wiadomosci: zabity, ranny, zdréw, zyje... nie wyleczy sie
z rany. | zaleznie od tych wiadomosci podnosit sie lub opadat rados-
ny nastrdj kontrrewolucyjnej zgrai.

Przy moich zetknieciach sie z szarym tlumem tak robotnikéw, jak
i chtopow — w wagonach kolejowych, poczekalniach, ogonkach i t. p.
— uderzyt mnie niestychany poziom i wyrobienie polityczne masy,
jezyk, jakim mowili masowcy. Cudem wprost zdawato sie, jak masy
wyrosty w ogniu rewolucji, co rewolucja z nich zrobita — jasne byio,
ze to one robiag rewolucje.

Logika rozwoju rewolucji stawata sie dla mnie coraz bardziej zro-
zumiata. Woatpliwosci i zastrzezenia, ktore zdaleka zdawaty sie miec
jaka$ racje bytu, tu stawaty sie nienawistne. Poznanie wazniejszych
prac Lenina, zaznajomienie z prasg bolszewickg dokonaty reszty. Za...
lub przeciw, — to byla krétka odpowiedz, jakiej wymagaty warunki.

W Moskwie widzialem sie z Radkiem. W rozmowie z Radkiem,
opowiedziawszy mu o stanowisku Lewicy w wazniejszych sprawach,
zaproponowatem przejrzenie literatury, wydanej przez nas w Kkraju
i przywiezionej przezemnie do Moskwy. Chciatem wystuchac jego opi-
nji i zakomunikowac¢ jg w kraju. Radek jednak odpowiedziat, ze wy-
dawnictwa nasze i ich kierunek sg towarzyszom w Rosji znane i po-
mimo réznic, jakie nas dzielg od bolszewikéw, towarzysze rosyjscy
uwazajg, ze zjednoczenie z SDKP i L juz dojrzato i ze w ramach jed-
nej partji szybciej nastapi ostateczna krystalizacja naszych pogladow
w kierunku bolszewizmu.

Miatem rowniez oficjalne spotkanie ze Swierdlowem. Po poinfor-
mowaniu go o stanowisku i dziatalnosci Lewicy PPS, Swierdtow po-
prosit o zobrazowanie réznic, jakie istniejg miedzy Lewicg i SDKP i L
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w poszczegolnych sprawach, dopytywat sie tez o ogdlne stosunki po-
lityczne w kraju, o charakterze roboty prowadzonej w czasie okupaciji.
W konkluzji oswiadczyt, ze zjednoczenie jest w danych warunkach
pozadane i powinno nastgpi¢ jaknajrychlej.

Rozmowy te uwazatem za bardzo wazne. Fakt, ze bolszewicy wy-
powiadajg sie za zjednoczeniem czynit je bardziej realnym. Sadzitem
tez, ze wiadomosci o tym moze dojdg do kraju jeszcze przed moim
powrotem i przyspieszg zjednoczenie. A to znéw z kolei ureguluje nasz
stosunek do partji rosyjskiej. W ogniu wielkich wypadkéw musiaty
sie krystalizowa¢ poglady. Nie watpitem, ze wszystkie przegrody, ist-
niejace jeszcze miedzy nami i bolszewikami, znikng rychio.

Druga sprawa, jakg miatem do zatatwienia, byto poinformowanie
towarzyszy lewicowcéw w Rosji 0 stanowisku partji w kraju i usta-
lenie ich kontaktu z partjg. UrzadziliSmy wieksze zebranie, na ktore
przyjechali takze towarzysze z Leningrodu i Nizniego, Sormowa i in-
nych miast. Referowatem obszernie o calej naszej dziatalnosci w okre-
sie wojny i okupacji, twierdzitem, ze Lewica w kraju zmierza do coraz
Scislejszego zespolenia sie z bolszewikami i do zjednoczenia z SDKP i L
i ze dziatalno$¢ wszystkich naszych grup, dziatajgcych poza krajem,
powinna zmierza¢ w tym samym kierunku. Zawiadomitem towarzy-
szy, ze w kraju przygotowuje sie zjazd partyjny w celu ustalenia linji
politycznej, jasnego okreslenia naszego stosunku do zagadnien rewo-
lucji rosyjskiej i zblizajgcej sie rewolucji Swiatowej, oraz w celu wy-
pracowania platformy zjednoczeniowej z SDKP i L. Zaproponowatem
wybor delegatéw na zjazd.

W dyskusji zaznaczyty sie duze rdznice wsrdd uczestnikéw zebra-
nia. Kiedy cze$¢ towarzyszy (gtownie z Leningrodu, Sormowa, lwa-
nowo-Wozniesienska) stata bez zastrzezen na stanowisku bolszewi-
kéw i aktywnej pracy w ich szeregach, inni towarzysze wystepowali
przeciwko zaostrzonemu woéwczas i niezbednemu w tym okresie ko-
munizmowi wojennemu, wyrazali obawy, ze doprowadzi to do zguby
rewolucji i sprzeciwiali sie potgczeniu z bolszewizmem.

To ostatnie stanowisko, ktére byto bronione przez najwybitniej-
szych towarzyszy (zpos.rd6d CKW grup Lewicy w Rosji), bylo dal-
szym ciggiem linji, jakiej sie oni trzymali i w 1917 r. przed przewro-
tem pazdziernikowym i w okresie samego przewrotu i ktdra wyrazita
sie w scistym bloku z mienszewikami-internacjonalistami (zerwanym
formalnie dopiero w koncu 1917 r.). Towarzysze ci, jakkolwiek stali
w momencie naszego spotkania na gruncie praktycznej wspotpracy
z wladza radziecka, robili ze swoich watpliwosci i zastrzezen — czy to
w sprawie pokoju brzeskiego, czy w sprawie dziatalnosci WCzK
i organéw wojskowych w obronie dyktatury — platforme polityczna,
przeciwstawng bolszewizmowi.
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W procesie, ktéry kierowat na tory bolszewizmu nietylko coraz
liczniejsze zywioly z szeregobw samej Lewicy w Rosji, ale i og6t orga-
nizacji krajowej, towarzysze ci reprezentowali silny opér, ztamany
dopiero w kilka miesiecy pézniej, po wybuchu rewolucji niemieckigj
i powstaniu KPRP w kraju.

I kiedy w grudniu tegoz roku zatozona zostata w kraju przez po-
taczenie SDKP i L i Lewicy Komunistyczna Partja, wszyscy lewicow-
cy w Rosji znalezli sie w czynnych szeregach bolszewickiej partji.

Powr6t moj do kraju opozniat sie. Przeszedt pazdziernik, zaczat sie
listopad. Dziewiatego listopada przyszty do Moskwy wiadomosci o re-
wolucji niemieckiej. Wotedy zdecydowatem jecha¢ wprost do War-

szawy.
W DRODZE DO WARSZAWY

W Kijowie otrzymalem dokument, opiewajgcy, ze jestem urzedni-
kiem austrjackim, powracajgcym do Wiednia. Ale w tych czasach po-
siada¢ dokument i pienigdze na droge, nie znaczyto jeszcze bynaj-
mniej mie¢ moznos¢ poruszania sie w obranym kierunku. Koleje we
Wschodniej Galicji i Zachodniej Ukrainie byly zajete przez wracaja-
cych jencow. Byla to- lawina ludzka, ktdra ptyneta niczym nie hamo-
wana i nie regulowana, ptyneta niezaleznie od biegu i kierunku pocia-
géw, zatrzymywata je w drodze, zmuszata do podporzadkowania sie
swoim zadaniom. Party tak naprzéd tysigce i tysiace, pozbawione pie-
niedzy i zywnosci. Z obawy przed tg falg ludzka, uciekta ze stacji ko-
lejowych stuzba, wiasciciele bufetow, sprzedajacy. Widok stacji zam-
knietych i pustych wprawiat z szat zgtodniaty ttum, ktory -niszczyt
wszystkie urzgdzenia stacyjne i czasem nawet budynki. Wiladze nie
przygotowaty sie zupetnie do takiego masowego przeptywu ludzkie-
go, gtéd kierowat czynami ludzkiemi. Ale to przerwanie komunikacji
na linji Kijow—Wieden wiasnie utatwito mi sytuacje. Do Wiednia
w tych warunkach mozna byto jecha¢ tylko okolng drogg przez Kowel,
Brzes¢, Wilno, Kowno, Berlin.

Majagc przepustke na te marszrute, wsiadlem w Kijowie na pociag.
Jazda byla bardzo oryginalna. Kijéw byt otoczony w owym czasie
przez dwa pierScienie wojsk. Najprzod blizej miasta stali skoropad-
czycy, skoropadczykéw za$ otaczali petlurowcy. W miescie stata
zatloga niemiecka. Niemcy powiedzieli zaréwno skoropadczykom, jak
i petlurowcom, ze sg w stosunku do nich neutralni, ze pozwalajg im
bi¢ sie, ile wlezie, byle tylko pozostawiono w spokoju miasto. | istot-
nie, woko6t miasta toczyta sie bitwa, a jednoczesnie przez te dwa obo-
zy walczacych przechodzity pociagi. Do wagonu wchodzili to skoro-
padczycy, to petlurowcy i rewidowali przejezdnych. Przejechalismy
jednak bez zadnych wiekszych przygdéd poza linje walki. W Kowlu
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wysiadtem z pociagu i przesiadtem sie na pociagg idacy do Lublina, gdzie
udatem sie wprost z kolei do starego mojego kolegi i towarzysza Za-
grobskiego (Piotra).

Byt to okres najbardziej ozywionej dziatalnosci Rad delegatéw ro-
botniczych. Od towarzyszy partyjnych w Lublinie dowiedzialem sig,
ze tego dnia Rada delegatéw robotniczych ma rozpedzi¢ posiedzenie
rady miejskiej, zaja¢ sale i rozpocza¢ obrady. Plan zostat wykonany
w catosci. Podczas posiedzenia rady miejskiej zaczeto wotaé z tawek
i galerji: «rozej$¢ sie», «dosyC», «precz», «skonczyC», «miejsce dla
Rady delegatéw robotniczych». Byt to dos¢ komiczny, cho¢ jednoczes-
nie i symboliczny widok, jak panowie radni w najwiekszym poptochu
zbierali manatki i opuszczali fotele radzieckie, a potym i stét prezy-
djalny, na miejsce za$ ich wkraczali delegaci robotnikéw.

Whkroétce Rada delegatow robotniczych otworzyta swe posiedzenie.
Przebieg posiedzenia byt nadzwyczaj charakterystyczny. Cata dysku-
sja, trwajaca kilka godzin, toczyta sie niemal wylgcznie okoto pytania:
za lub przeciw bolszewizmowi? Przemawiali z jednej strony komunis-
ci (lewicowcy i esdecy), z drugiej — endecy, pepesowcy, ludowcy.
Méwcy obozu antybolszewickiego byli to przewaznie reemigranci,
inteligienci lub przedstawiciele burzuazji, ktérzy powrdcili z Rosji,
szli tam przeciw rewolucji i zioneli ztoscig i nienawiscig do bolszewiz-
mu. Stawali sie oni teraz ideowemi kierownikami calej burzuazji, gdyz
oprocz nienawisci klasowej do panstwa proletarjackiego mieli z nim
wiasne osobiste porachunki.

Na tym zebraniu przekonatem sie raz jeszcze o tym, co juz tak zywo
rzucito mi sie w oczy w Rosji: ze niema zadnych drog ani pozycji po-
$rednich, ze trzeba by¢ w catosci i bez zastrzezen z bolszewikami albo
tez nie by¢ z niemi wecale. Wszelkie wahania, czy zastrzezenia wobec
gwattownosci ataku wrogéw musiaty by¢ w danych warunkach czes-
ciowym z niemi solidaryzowaniem sie. Zadaniem partji bylo przede-
wszystkim budzi¢ w masach entuzjazm wobec wielkich dziet, dokony-
wanych przez bolszewikéw. Przypomniatem sobie, ze podobny poglad
wyrazony byt w jednym z artykutdéw w «Glosie Robotniczym» bezpo-
$rednio przed moim aresztem. Ale jednoczes$nie zdawalem sobie spra-
we z tego, ze partja dotychczas nie postepowata jednolicie w mysl tej
wskazowki.

Jadac nastepnego dnia z Lublina do Warszawy, zapytywatem wcigz
siebie, czy partja w catosci, dziatajac na gruncie warunkéw polskich,
przezyta te samg ewolucje, jakg przezyltem ja osobiscie, zetkngwszy
sie bezposrednio z rewolucja rosyjska, z jej Swietnemi zdobyczami
i twardemi wymogami i w ktérej sie umocnitem podczas paru dni po-
bytu w Lublinie. Zdawatem sobie jednocze$nie sprawe z tego, ze taka,
ewolucja bytaby najpewniejszg i najlepszg drogg do zjednoczenia.
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Z WARSZAWY DO BERLINA

Pierwsze pyta.nie, ktére mi zadali towarzysze, gdy zetknatem sie
z niemi w Warszawie, brzmiato: czy wyzbylem sie wahan i watpliwo$-
ci, dotyczacych taktyki bolszewickiej ? Wykrystalizowanie sie linji
politycznej, ktore miato 'by¢ dokonane na przygotowanym zjezdzie.
dokonato sie zywiotowo w partji z jednej strony pod wpltywem posu-
wajacych sie naprzéd wypadkow, z drugiej strony pod wplywem prac
Lenina, ktére w tym okresie zaczety juz dochodzi¢ do kraju. Po krot-
kiej wymianie zdan w tej sprawie nastgpity wzajemne informacje:
0 rezultacie mego pobytu w Rosji i 0 tym wszystkim, co zaszto w tym
okresie w kraju. Rewolucja niemiecka, ustgpienie z Polski wiadz oku-
pacyjnych, powstanie Rad delegatéw robotniczych, przyjazd Pitsud-
skiego, utworzenie rzadu Moraczewskiego, nasza walka z nim, —
wszystko to jak w kalejdoskopie przesuwato sie przed memi oczyma.

Dowiedziatem sie, ze w Warszawie utworzona zostata Rada dele-
gatow robotniczych, do ktorej wchodzili esdecy i lewicowcy, ze obok
niej powstata inna Rada pepesowska, ze pod wplywem naszej agitacji
i nacisku mas majg sie rychto odby¢ wybory do ogdélnej Rady delega-
tébw robotniczych we wszystkich istniejgcych zaktadach przemysto-
wych i t. p. i zwigzkach zawodowych. Wydana tez zostata wspdlna
platforma wyborcza SD i Lewicy, wysuwajgca hasto walki o rzad Rad
i dyktature, o wywiaszczenie przedsiebiorstw kapitalistycznych, do-
méw i t, p., 0 zaprowadzenie 8-iogodzinnego dnia roboczego i walke
z lichwa i spekulacjg. Zadnych zadan chiopskich platforma nie zawie-
rata.

Dowiedziatem sie rowniez, ze partyjna akcja zjednoczenia jest
w peinym toku. Na kilka dni przed moim przyjazdem ZG SDKPiL
i KC Lewicy porozumiaty sie co do konkretnego planu przeprowadze-
nia zjednoczenia partji i utworzenia jednolitej partji komunistycznej.
W tym celu miaty by¢ zwotane w jednym miejscu (Warszawie) i jed-
nocze$nie (16-go grudnia) zjazdy obu partji, na zjazdach tych miata
by¢ przyjeta jednobrzmigca platforma polityczna oraz powziete
uchwaty o utworzeniu na podstawie tej platformy partji komunistycz-
nej i zlikwidowaniu obu partji na rzecz partji wspoélnej przez zlanie sie
wszystkich organizacji partyjnych. Oba zjazdy mialy sie nastepnie
zebra¢ w jednej sali i ukonstytuowac jako pierwszy zjazd partji komu-
nistycznej.

Dla opracowania platformy politycznej zostata utworzona komisja,
do ktorej weszli ze strony SDKP i L tow.tow. Warski, Slusarski i Fid-
ler, ze strony Lewicy Kostrzewa, Watecki (ktory na krotko przedtym
przyjechat przez Berlin ze Szwajcarji) i Ciszewski (zastepca Kroli-
kowski). Komisja przyjeta za podstawe projekt platformy, opraco-
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wany przez Walteckiego, poczym na paru posiedzeniach, bez zadnych
sporow zasadniczych, przyjeto ostateczny tekst platformy (do styli-
stycznego wygtadzenia przyciggnieto rowniez Domskiego).

Platforma byta gotowa na jaki$ tydzien przed wyznaczonym termi-
nem zjazdu. W rozmowie ze mnag tow. Warski wyrazit wielki zal, ze
Ro6za Luksemburg i Tyszka nie zobacza i nie ocenig tej platformy
przed jej przyjeciem przez zjazd. «Niestety, moéwit Warski, — «nic juz
zrobi¢ nie mozna. O legalnym wyjezdzie teraz, gdy warunki granicz-
ne sg zupetnie nieustalone, oczywiscie mowy niema, a rezultaty niele-
galnego wyjazdu sg niepewne i niewatpliwie bylyby spdznione, gdyz
zjazd ma sie odby¢ juz za tydzien i odktada¢ go nie mozna». Moja
przepustka z marszrutg do Wiednia via Berlin wydata sie wszystkim
deska zbawienia. Oczywiscie wskutek zmiany marszruty przepustka
mogta okaza¢ sie niewazng, ale nalezalo zrobi¢ probe. Natychmiast
po powzieciu w tej sprawie decyzji zabratem przygotowan}' juz dla
zjazdu projekt platformy zjednoczeniowej, walizke z wydawnictwami
partyjnemi i listy tow. Warskiego do Roézy i Tyszki i obtadowany
wszystkiemi temi skarbami, udalem sie w droge.

Kolej dochodzita tylko do Whioctawka, pdzniej na przestrzeni sied-
miu kilometréw linja byta zburzona. Zabratem swdj tadunek i poszed-
tem piechotg do najblizszej stacji niemieckiej. Tam bez Zzadnych prze-
szkdéd wsiadtem na pociag i dojechatem do Berlina. Wprost z pociggu
udatem sie 'do redakcji «Rote Fahne» i zapytatem, gdzie mozna za-
sta¢ Tyszke. Postano mnie do sekretarjatu Spartakusbundu. Byt to
lokal ztozony z kilku pokoi, zajetych juz to na skiad literatury partyj-
nej, juz tez na biura. Kilku pracownikéw zajetych byto koresponden-
cja. Jeden pokoj zajmowat Tyszka, w sgsiednim pokoju sekretarzowata
tow. Jezierska. Lokal byt w formalnym oblezeniu. Interesantéw byto
bardzo wielu. Byli to przewaznie zotnierze, ktérzy przyjezdzali z fron-
tu, otrzymywali instrukcje, listy i wydawnictwa i natychmiast sie roz-
jezdzali. Oddatem towarzysce Jezierskiej przywiezione listy i papiery
i prositem o jaknajszybsze widzenie z Tyszka. Jakoz po niedtugim
oczekiwaniu poproszono mnie do jego pokoju. Gdy wszedtem, roz-
mawiat jeszcze z jednym z zotnierzy, tak ze bylem swiadkiem rozmo-
wy. Zotnierz ten przyjechat z Saksonji, opowiadat o0 nastroju w wojsku
i wéréd ludnosci, o stosunku zotnierzy do Spartakusbundu. Tyszka da-
wat mu szczeg6towe instrukcje, jak nalezy budowaé organizacje na
miejscu, jak utrzymywac kontakt z centrem. Potym styszalem jeszcze
jednag podobng rozmowe. Zotnierzy wpuszczano po jednemu. Rozmowy
mialy charakter scisle poufny. Odnosito sie wrazenie, ze organizacja,
aczkolwiek jawna, uwazata sie jednak za nielegalng. W atmosferze
czu¢ bylo surowa konspiracje. Ludzie przybywajacy, jak mi sie zda-
wato, byli Scisle zorganizowani.
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Poinformowatem Tyszke o celu mego przyjazdu, przyczym zazna-
czytem, ze czas nagli, ze dni dzielgce nas od zjazdu, dadzg sie policzy¢
na palcach i ze z tego wzgledu musze bardzo spieszy¢. Tyszka o$wiad-
czyt, ze muszg przestudjowaé¢ wraz z Rézg przywiezione przezemnie
materjaty, ze naradza sie przedtym z Liebknechtem, a potym urzadzi-
my wspolng pogawedke w redakciji.

Narazie rozmowa miata charakter S$cisle informacyjny. Tyszke in-
teresowato przedewszystkim zycie organizacji partyjnej oraz tych
wszystkich organizacji, w ktorych pracowata partja. Co robig w obec-
nych warunkach zwigzki zawodowe i Rady delegatow? Jakie sg nasze
wplywy, w czym sie wyraza zycie naszych Rad delegatéw poza zebra-
niami rady? Jak dziala i jak jest zorganizowana nasza frakcja w radzie,
jakg robote robi, jaki jest stosunek w fabrykach do delegatow. Ude-
rzata mnie wnikliwo$¢ tych wszystkich zapytan. Nie na wszystko
mogtem mu odpowiedzie¢. Nie dlatego tylko, ze bylem zaledwie Kkil-
ka dni w Warszawie, ale jeszcze i dlatego, ze ja i moi towarzysze nie
poswiecaliSmy tyle uwagi badaniom formy ruchu, jak to widocznie
czynit Tyszka. Jasne tez byto, ze Tyszka rozpytywat o te wiasnie spra-
wy, ktoére stanowity przedmiot jego pracy i klopotdw na gruncie nie-
mieckim.

Rozmowa z Tyszka trwata okoto godziny, poczym opuscitem sekre-
tarjat Spartakusbundu i wyszedtem na ulice. Witasnie wracaty wojska
z frontu. Uderzyto mnie, ze to wojsko rozbitej armji wracato w zupet-
nym porzadku, w niezniszczonych uniformach, w petnej zbroi i meta-
lowych kaskach, ozdobionych czesto gesto kwiatami lub zielonemi
gatazkami. Trotuary zalane byly publicznoscig, ktéra wsréd powraca-
jacych szukata swoich bliskich. Co chwila widziato sie sceny powitan,
widziato sie jak do idgcych szeregdw wojskowych wdzieraty sie kobie-
ty i dzieci, ktdre odnajdywatly tam mezéw, ojcoéw, braci. Chwilami
Spiewato wojsko i publicznos¢ «Wacht am Rhein», «Deutschland, Deu-
tschland Uber alles». Nastroj byt jednak przygnebiony. Stojacy
obok mnie na trotuarze starzec, przygladajac sie pochodowi, ocierat
ukradkiem tzy z oczu i powtarzat: «Tyle lat, tyle lat. Jakze inaczej
witalibySmy ich, gdyby wracali jako zwyciezcy».

Nastepnego dnia dopiero dowiedziatem sie od Tyszki, czy tez od
Liebknechta, ze byly to putki bawarskie z tak zwanej «zdrowej czesci
frontu», sprowadzone do stolicy dla ttumienia rewolucji. Przed wejs-
ciem do Berlina wojska te byly zatrzymane w Potsdamie dla doprowa-
dzenia do porzadku ich odzienia i zaopatrzenia ich w bron. Tym sie
ttomaczyt wyglad tych putkow, ktéry mnie tak uderzyt. Byli to wiec
ci «gwardzisci» Noskego, ktérzy w kilka tygodni potym mieli zatopi¢
we krwi powstanie styczniowe. W hotelu, gdzie stangtem, bylem jedy-
nym bodaj cywilem, wszystkie miejsca zajmowali wojskowi. Zaopa-
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trzylem sie w kartke na zywno$é, za ktorg otrzymatem w kawiarni
hotelowej kawe z cykorji z sacharyng i kawalek suchego chleba.

Nazajutrz udatem sie znéw do lokalu Spartakusbundu. Tyszka po-
wiedziat mi, ze Réza czeka na mnie w redakcji i ze mam tam udac sie
zaraz z towarzyszem, ktOrego zastatem w pokoju Tyszki. O sobie
powiedzial mi, ze przyj$¢ nie bedzie mdgt, gdyz znowu oblezony jest
przez interesantow. WyszliSmy we dwuch na ulice. W drodze dopiero
zorjentowatem sie, ze mdj towarzysz to Karol Liebknecht. Z trudnos-
cig przedzieraliSmy sie przez ttum ludzi, gdyz byt to czas powrotu
z pracy. Wskutek tego rozmowa byta tylko urywkowa. Liebknecht
moéwit o warunkach pracy partyjnej, o redakcji, o trudnosciach tech-
nicznych i organizacyjnych, z jakiemi trzeba walczy¢ przy wydawa-
niu pisma. Byt widocznie temi trudnosciami zmeczony i zniecierpliwio-
ny. Miat poczucie zblizajgcej sie nawaly teroru. «Czy byliscie pod Li-
pami?», zapytat nagle. «Czy widzieliscie, ze na Brandenburskiej bra-
mie stoja mitraljezy? W samym centrum miasta. Jako stata grozba.
Ale to nietylko grozba. Juz byly czynne w ttumieniu walk ulicznych.
Jak przyjdziemy do redakcji, pokaze wam zdjecia fotograficzne
z ludzmi».

Po kilkunastu minutach dotarliSmy do redakcji. Byt to typowy przy-
bytek goraczkowej pracy dziennikarskiej. Stycha¢ byto stuk maszyny
drukarskiej. Do pokoju co chwila wpadali i wybiegali chtopcy z korek-
tami, odrywajac R6ze od rozmowy.

«PrzyszliSmy we dwuch z tow. Ciszewskim», rzekt Liebknecht od
progu, «gdyz Tyszka jest zajety i przyjaC dzisiaj nie moze». Roéza
z wielkg zywoscig i serdecznoscia rzucita sie do nas na powitanie.
«Jakim sposobem mogliscie w obecnych warunkach przedosta¢ sie
przez granice?», pytata. «Czy to potgczone z wielkiemi niebezpieczen-
stwami? Trudno mi wyrazi¢ wam, jak bardzo ciesze sie z tego, ze mo-
ge skomunikowac sie z partjg przed zjazdem zjednoczeniowym». Réza
postawita mi szereg pytan, na ktére domagata sie najbardziej szczegoé-
towych odpowiedzi.

Przedewszystkim chodzito jej o-stosunki ogdlno-polityczne. Jak to
byto z Radg Regencyjng i przekazaniem wiadzy w rece Pitsudskiego,
jaki jest kontakt Pitsudskiego z PPS. Czy on pozostaje nadal partyj-
nym ppsowcem, czy tez odgraniczyt sie od PPS, albo tez PPS od
niego? Jakie sg wptywy PPS? Co robit-rzad lubelski, co robi rzad Mo-
raczewskiego?

Dalej Réza kazala sobie opowiedzie¢ obszernie o dziatalnosci Lewi-
cy PPS podczas wojny: co robiliSmy w samorzadach, w komitetach
obywatelskich, w organizacjach gospodarczych, zakladanych przez
nas podczas wojny? W jaki spos6b utrzymywaliSmy podczas wojny
tacznos¢ organizacyjna mimo frontdw wojennych, rozdzielajgcych zie-
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mie polskie i przytym w warunkach rozproszenia robotnikéw i pow-
szechnej nedzy? Na czym polegata nasza walka z «frakami»? Jakie
zajelismy stanowisko wobec przewrotu bolszewickiego?

Trzecia kategorja pytan dotyczyla sprawy zjednoczenia i perspek-
tyw najblizszej naszej pracy. Roza pytata, jak to bedzie z legalnoscia.
Czy mamy szanse utrzymac sie jeszcze czas jaki$ na powierzchni, czy
tez rychto musimy wej.s¢ w podziemia. Zaciekawiato jg bardzo, w jaki
sposéb odbywac sie bedzie zjednoczenie organizacyjne. Czy organiza-
cje juz sie teraz tgcza, czy tez pierwszym organizacyjnym aktem zjed-
noczonym bedzie wspoélny zjazd. Odpowiedziatem, Ze doly s juz do
zjednoczenia przygotowane, ze jest wielkie parcie w tym Kkierunku,
Zze w Radach delegatow dziatamy tacznie, idac przedewszystkim prze-
ciwko «frakom», Ze idea zjednoczenia i utworzenia komunistycznej
partji przyjmowana jest w dotach z entuzjazmem. Ale R6za w dalszym
ciggu pytata jeszcze, jak bedzie odbywato sie zjednoczenie na dole.
Czy taczy¢ sie z sobg majg najprzdéd wierzchotki organizacji, potym
komoérki fabryczne, czy tez odbywac sie beda wielkie zebrania calej
organizacji w celu potgczenia? Réza podawata tu mysl nadania bar-
dziej masowego i agitacyjnego charakteru samej akcji zjednoczenio-
wej — mysl, ktorej niestety nie wyzyskaliSmy. Co mnie uderzato
szczegolniej w calej rozmowie, to ta zywos¢ wyobrazni, z jakg Ro6za
starata sie odtworzy¢ sobie cato$¢ naszego zycia i warunkéw pracy.
Pytata tez 0 nasze plany najblizsze, a w szczeg6lnosci o plany wydaw-
nicze. Natomiast mniej jg interesowato, gdy zaczatem opowiadaé
0 Rosji, oraz o ewolucji naszych pogladow na bolszewizm. «O Rosji»,
powiedziata mi — «jesteSmy szczeg6towo poinformowani». Zareago-
wata bardzo zywo, gdy wspomniatem o projektowanej przez komi-
sje szesciu nazwie partji: «Komunistyczna Partja Robotnicza Polski»
(w liscie z wrzesnia Lewica, proponujgc SDKP iL zjednoczenie, mo-
wita poprostu 0 Komunistycznej Partji Polski). R6za uwazata, ze do-
datek przymiotnika «Robotnicza» byt stuszny.

Réza powiedziata mi wreszcie, ze przejrzala uwaznie przywiezione
przezemnie wydawnictwa, listy oraz platforme zjednoczeniows, ze
omawiali te sprawy szczegdtowo z Tyszka i z Liebknechtem. Powie-
dziata, Ze si¢ zgadzajg cztonkowie z trescig platformy, poza kilkoma
uwagami, ktore zakomunikujg w liscie. Uwazata np., ze nalezy w tym
miejscu platformy, gdzie jest mowa o haniebnym upadku Il Miedzyna-
rodowki, podkresli¢ role biurokracji partyjnej i zwigzkowej. Powie-
dziata mi, ze powitanie dla zjazdu od Spartakusbundu napisze Liebk-
necht, oprécz tego ona i Tyszka napisza oddzielnie i doreczg mi to
nastepnego dnia. «Zjednoczenie dojrzato juz dawno», mowita Rédza na
zakonczenie.
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Rozmowa toczyta sie po polsku, wskutek czego Liebknecht nie brat
w niej udziatu, natomiast wyreczyt R6ze w poprawianiu korekt. Przed
odejsciem prositem raz jeszcze o pospiech i niezatrzymywanie mnie
ani godziny dtuzej, niz trzeba, gdyz moge spéznic¢ sie na zjazd.

Nastepnego dnia towarzyszka Jezierska dostarczyta mi tylko list
Liebknechta i materjaty Spartakusbundu — Réza nie zdazyta napisac
od siebie, a ja czeka¢ nie moglem. Przepustke na droge powrotng
otrzymatem dzieki stosunkom Spartakusbundu w «Polizeiprazydiums.

Przez catg droge powrotng drzatem z obawy, aby mi polacy na gra-
nicy we Wioctawku nie odebrali mego cennego tadunku. Wysiadiszy
z niemieckiego pociggu, nie poszedtem tez tak, jak przedtym wzdiuz
toru kolejowego, ale podchodzac do Wioctawka, zrobitem duzy krag
tak, ze ominglem posterunki i podszedtem do stacji od drugiej stro-
ny tak, jakbym przychodzit nie z Niemiec, ale z Polski. Dzieki temu
uniknatem rewizji.

Przyjechatem do Warszawy 16-go grudnia wieczorem, kiedy juz na
sali na ulicy Zielnej zbierat sie zjazd. Powitanie od Spartakusbundu
zostato na zjezdzie odczytane. Byly to ostatnie stowa, zwrécone bez-
posrednio do partji, ktére jg doszty przed Smiercig Rozy, Tyszki i Lieb-
knechta.
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INSTYTUT LENINA

I. O DZIALALNOSCI INSTYTUTU

(Informacja oparta na danych wzietych z referatu t. Sawieljewa na naradzie
uczonych marksistow w styczniu).

Instytut Lenina ma przed sobg zadania pierwszorzednej wagi dla partji.
Z jednej strony winien on zgromadzi¢ w jaknajkrétszym czasie caty wielki spa-
dek, pozostawiony przez Lenina, uporzadkowaé¢ go i przedewszystkim przygoto-
waé¢ do wydania kompletny, poprawiony zbiér wydawnictw Lenina, odda¢ go
w rece mas partyjnych. Bez powyzszego niepodobna przeprowadzi¢ opracowania
programowo-taktycznych i organizacyjnych zagadnien naszej partji i pogiebio-
nych badan nad leninizmem. Z drugiej strony nalezy przeprowadzi¢ wielka prace
w kierunku udostepnienia tej spuscizny po Leninie — szerokim partyjnym i nie-
tylko partyjnym masom pracujgcym.

Trzeba doda¢ do tego, iz Instytut Lenina jest obecnie na mocy postanowie-
nia CK — jego wydziatem i jako taki ma za zadanie kierowa¢ o$wietlaniem za-
gadnien dotyczacych historji partji, jej poszczeg6lnych etapow, dat i t. d.

Wobec tego, iz najpierwszym zadaniem Instytutu byto zachowanie spadku
po Leninie — punkt ciezkosci pracy od samego poczatku byt zwréconym ku
temu, aby jaknajlepiej pod wzgledem technicznym zorganizowano strone archi-

walng. Obecnie wiadomo, iz ta strona, — przedewszystkim technika przechowy-
wania dokumentéw postawiong jest w Instytucie zupetnie zadawalniajgco.
Jezeli teraz przejdziemy do opracowania literackiego dziet Lenina — zoba-

czymy, iz sg to sprawy ogromnie trudne. Przed Instytutem stoi zadanie przygo-
towania 2-go wydania dziet Lenina. Przeprowadza si¢ to przy pomocy skoncen-
trowania wszystkich sit Instytutu wokoto tej sprawy ogromnej wagi politycznej.

Przyczyny potgczenia Instytutu z Histpartem sg nastepujace. w okresie gro-
madzenia leninowskich materjatdbw archiwalnych konieczno$¢ potaczenia nie od-
czuwata sie. Dopiero gdy Instytut zabrat sie w catej rozciggtosci do przygotowa-
nia petnego, wydawnictwa dziet Lenina, gdy zaczat on formowa¢ aparat nau-
kowy — musiat sie zetkng¢ z szeregiem glebokich zagadnien tyczacych sie cal-
kowicie historji partji. W toku swej pracy Histpart oczywiscie réwniez nie mogt
nie pogtebi¢ zagadnien leninizmu — tych samych zagadnien, ktérych opracowa-
nie jest zadaniem Instytutu. Praca praktyczna najbardziej ujawnita koniecznosé
tego zwigzku: opracowanie spuscizny Lenina, juz nie moéwigc o ogromnej eko-
nomji sit naukowych, Srodkéw materjalnych i t. d.

Praca w Instytucie jest zorganizowana w spos6b nastepujacy: procz
dyrekcji istnieja wydziaty: archiwum, bibljoteka, wydziat naukowo-badawczy, re-
dakcyjno-wydawniczy, histpartéw .miejscowych i szereg organizacji pomocniczych.

Pracownikéw Instytutu jest okolo 150 — wraz z nieetatowemi,
procz tego pracuje tez grupa towarzyszy ztozona z 40 osob, zbierajaca sie syste-
matycznie w celu opracowania poszczegélnych zagadnien leninizmu. Grupa ta
byla w swoim czasie zorganizowana przez t, Stiepanowa-Skwarcowa. Praca jej
daje rezultaty jaknajlepsze pod wzgledem skupienia inicjatywy spotecznej wo-
koto Instytutu.
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Archiwum liczy obecnie okoto 70.000 dokumentow w tej liczbie 23.700 le-
ninowskich. Jezeli poréwna¢ 1928 rok z 1923 r. przyrost jest wiecej niz podwaojny
(10.000—23.700). Jednakze dotad cata masa dokumentéw znajduje sie jeszcze w re-
kach prywatnych i mimo decyzji zjazdu partyjnego niepodobna ich wydostac.

Polaczenie Instytutu Lenina z Histpar.tem dato mozno$¢ zlaczy¢ archiwum gie-
newskie, archiwum «Iskry» i inne, co w znacznym stopniu umocnito podstawy
Instytutu w dziedzinie prac nad historja partji i jednocze$nie badan nad dzia-
talnoscig Lenina.

Bibljoteka zawiera obecnie 108.000 toméw doprowadzonych do porzad-
ku i okoto 40.000 nieopracowanych.

Jedng z najbogatszych kolekcji ksigzkowych jest nielegalna: 8.000, procz tego
odezw 7.000. Wobec doskonatego urzadzenia czytelni ta ostatnia przycigga co-
raz wiecej pracownikdéw naukowych réznych instytucji. W czytelni bywa do 100
os6b dziennie.

Wydziat hiistjparté w — mimo, iz pod wzgledem ilosci oddzialdbw ma-
leje — (zamiast 53-ch w roku zesztym — 38 obecnie), pod wzgledem jakosci
rozwija sie.

Przeprowadzono szereg prac naukowo-badawczych, w szczegélnosci sumiennie
opracowano kilka kronik tyczacych sie 1917 roku.

O Muzeum Lenina mozna powiedzie¢, ze zainteresowanie sie¢ nim rosnie.
W 1927 r. zwiedzito je 27.000 os6b, w ciggu 1928 roku liczba ta podniosta sie
do 60.000.

Co sie tyczy pracy naukowo-badawczej — wobec tego, iz wszystkie
sity zostaty rzucone na przygotowanie kompletu dziet Lenina, ze od tego kom-
pletu uzaleznione sg inne prace — reszta jest dotad tylko w planie. Gtdwne z nich
beda trzy. 1) Szereg prac monograficznych poswieconych «lewicy cymerwald-
skiej», 2) naukowa bjografja Lenina, 3) kolektywna praca o epoce reakcji.

Wydanie kompletu dziet Lenina jest wobec tego obecnie bojo-
wym zadaniem Instytutu. Jak dalece sprawa ta jest pilna, dowodzg najlepiej dane
zamOwienia na 2-gie i 3-cie wydanie: na i-go stycznia 1927 r. byto 107.000, na paz-
dziernik 1928 r. 184.000, do konca roku ilos¢ zamoéwienn urosta do 201.000. llo$é
ta stale rosnie i w dalszym ciagu.

Précz tego Instytut ma tez za zadanie wyda¢ pieciotomowy wybor dziet Le-
nina. Wydawnictwo to, obliczone na masowego czytelnika, zawiera¢ bedzie naj-
wazniejsze utwory Lenina z odpowiedniemi komentarzami.

W zwigzku z 5-tg rocznicg Smierci Lenina Instytut wydal caly szereg nie-
ogtoszonych materjatow, jak: Odczyt Lenina 11 lipca 1919 r. o prawie panstwo-
wym, notatki Lenina 20 r. w zwigzku z trudnoéciami w aprowizacji, projekt re-
zolucji tyczacej sie oceny danej przez Lenina w sprawie walki z prawicowemi i le-
wicowemi odchyleniami partji, 1910 r. okresu — walki z likwidatorstwem i odzo-
wizmem.

Wreszcie Instytut wydat zbiér prac Lenina (IX «Leninskij Shornik») i Lenin-
jade (IV t).

II. PRACA POLSKA INSTYTUTU

W zwigzku z uchwatg XV zjazdu o racjonalizacji aparatu CK i — wskutek
tej uchwaty z potgczeniem Histpartu CK z Instytutem Lenina, Polska Komisja
Histpartu réwniez ulegta reorganizacji. Wszystkie materjaty archiwum polskiego
przekazane zostaly Instytutowi, na czele za$ pracy wydawniczej staneto kolegjum
redakcyjne.

Poprzednie archiwum polskie skiadato sie z dziatdbw nastepujacych: 1) Do-
kumenty i kopje dokumentéw, tyczace sie ruchu rewolucyjnego (i nietylko re-
wolucyjnego) w Polsce, 2) Bibljoteka, 3) Muzeum. Wraz z przejsciem do Insty-
tutu Lenina, — kazdy z nich wszedt do odpowiedniego wydziatu Instytutu, précz
muzeum, ktére zostalo przekazanym Muzeum Rewoluciji.
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Archiwum

W poczatku lutego przystgpiono do porzadkowania archiwum. Liczac sie
z charakterem Instytutu, skupiajgcego wytacznie materjaty tyczace sie historji
partji, nalezalo wydzieli¢ z archiwum dokumenty nie majace zwigzku z historjg
partji i ruchem rewolucyjnym, ktérych stosunkowo duzo znajdowato sie w archi-
wum. Nastepnie — na podstawie systemu przyjetego w Instytucie, dokumenty
podzielone zostaty wedlug okreséw organizacji grup — w porzadku chronolo-
gicznym i zostaty weciggniete do ksiegi.

Obecnie — po trzechmiesiecznej pracy mamy juz mozno$¢ zorjentowac sie
doktadnie w stanie ilosciowym i jakosciowym archiwum. A wiec — nalezy skon-
statowa¢ znikomg ilos¢ materjatu przedrewolucyjnego tyczacego sie historji
SDKPIL i zupetny brak dokumentéw Lewicy PPS. Archiwum posiada zaled-
wie nieznaczng ilo$¢ materjatow partji poprzedzajacych SDKPiL (i-szy i 2-gi
Proletarjat. Zwigzek robotnikdw poi.) i to prawie wszystko w kopjach.

Stosunkowo bogatym jest dzial materjatdbw porewolucyjnych, zwilaszcza ty-
czacych sie dzialalnosci Centralnego Komitetu Wykonawczego grup KPRP
w Rosji, Biura Polskiego CKRKP i innych organéw zwigzanych z niemi. Wszyst-
kie materjaty razem wziete, po wydzieleniu wspomnianych wyzej i o charakterze
redakcyjnym przekazanych redakcji, skiadajg sie z 2.000 przesztio dokumentow
i pewnej czesci kopji.

Précz archiwum przekazanego przez Polskg Komisje Histpartu, Instytut po-
siada samodzielne archiwa polskie jak: 1) Rézy Luksemburg i Tyszki, 2) Feliksa
Dzierzynskiego, 3) Archiwum SDKP iL, to ostatnie wcale dotad nierozpatrywa-
ne. Wszystkie te archiwa zawierajg bogaty materjat i przy ich pomocy jedynie
praca moze da¢ odpowiednie rezultaty. Dlatego tez sprawa stworzenia z tych
archiwéw jednolitej catosci stanela jako powazne zadanie dla najblizszej przy-
sztosci. Odpowiednie kroki sa poczynione przez Instytut Lenina.

Jaskrawg nienormalno$cig jest réwniez zupetny brak w archiwum polskim
Instytutu dokumentéw Lewicy PPS. Bez nich jest zupetnie niemozliwe wszech-
stronne o$wietlenie przesztosci Komunistycznej Partji Polski, ktéra powstata
z dwuch partji: SDKPIL i Lewicy PPS. Dlatego tez zebranie i przekazanie
Instytutowi dokumentow ostatniej winno by¢ réwniez przeprowadzone.

Précz reorganizacji wszystkich archiwéw polskich w jedng cato$¢ i przyta-
czenia do niej materjaldw Lewicy PPS, niezbednym jest skupienie w Instytucie
wszystkich dokumentéw partyjnych znajdujacych sie w rekach prywatnych. Spra-
wa ta stoi wogéle przed Instytutem, nietylko przed polskg jego czescia. Nalezy
po linji partyjnej zwrécic¢ sie z apelem do poszczegélnych towarzyszy w sprawie
wydania znajdujagcych sie u nich dokumentéw Instytutowi. Powazna i odpo-
wiedzialna praca, ktéra obecnie przeprowadza Redakcja wydawnictw polskich,
przy Instytucie Lenina wymaga bezwzglednego poparcia ze strony starych czion-
kow partji. Kazdy dokument, znajdujacy sie obecnie w rekach prywatnych, moze
w przysztosci postuzy¢ do kompletowania poszczeg6lnych materjatéw, wzbogaci
archiwum, da mozno$¢ w bezporéwnania petniejszy sposéb, po leninowsku prze-
prowadzi¢ prace naukowo-badawcza w dziedzinie historji polskiego ruchu ko-
munistycznego.

Précz wydania dokumentéw koniecznym jest tez udziat w pracy polskiej In
stytutu starych partyjnikow, towarzyszy broni Rézy Luksemburg, Tyszki, Kas-
przaka. Marchlewskiego, Dzierzynskiego. Wszyscy ci .towarzysze — swemi wspon;
nieniami, dopetnianiami, komentarzami i pracami samodzielnemi moga odda¢ ol-
brzymie ustugi pracom nad historjg partji.

I11. BIBLIOTEKA

Po wigczeniu bibljoteki polskiego archiwum do bibljoteki Instytutu zostata
przeprowadzona wielka praca, majgca na celu zbadanie jej skiadu i oczysz-
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czenie od materiatdw, ktére nie odpowiadajg charakterowi bibijoteki Instytutu.
W zwigzku z tg pracg materjaty b. archiwum polskiego znajdujg sie 'v stanie na-
stepujagcym :

1. Wydawnictwa nielegalne (SDKPil, «Proletarjat», PPS i inne

partje) broszury, odezwy, pisma perjodyczne tymczasowo zostaty roziozone
w tym porzadku, w jakim sie znajdowaty w archiwum polskim. W przysztosci
powinny one by¢ skatalogowane i uporzadkowane wedtug systemu bibijoteki In-
stytutu.
WW ciggu roku ostatniego dziat nielegalny nie byt dopetnianym, wobec czego
skiad jego za niewielkiemi wyjatkami pozostat poprzednim (patrz sprawozdanie
w Nr. 2 «Z Pola Walki»). Dopiero niedawno biblioteka otrzymata od t. Ledera
cenne materjaty, gtéwnie stare wydawnictwa SDKP i L, dzieki ktérym mozna be-
dzie zestawi¢ drugi komplet «Czerwonego Sztandaru» i petny komplet «Sprawy.
Robotniczej», (w jednym posiadanym dotagd komplecie brakto Nr. 21 i 25). Dopet-
nianie bibijoteki przez wydawnictwa wspotczesne Komunistycznej Partji Polski
odbywa sie normalnie.

2. Skiad czasopism: 1) Gazety i tygodniki w jezyku rosyjskim
z 1917 r.--- 1928 r. weszty do ogdlnego sktadu pism perjodycznych bibijoteki In-
stytutu. 2) Polskie czasopisma komunistyczne wychodzace w ZSRR pozostawiono
w iloci po 1—2 egz.; beda one przylaczone do zagranicznych pism perjodycznych
Instytutu. 3) Polskie gazety burzuazyjne wychodzace- w Polsce zostaty odpowiednio
dobrane, usunieto pojedyncze, czysto przypadkowe numery gazet, gazety typu
brukowego jak nap.: «Ekspres Poranny» i cze$¢ gazet prowincjonalnych. Ogoétem
pozostawiono narazie, az do ostatecznego wyjasnienie w i-ym egzemplarzu okoto
40 pism. Na 1929 r. zaprenumerowano nastepujace gazety: «Robotnik», «Gazeta
Warszawska», «Przed$wit» i «Glos Prawdy». Narazie gazety te sg otrzymywane
z wielkiemi przerwami (ostatni — i-go lutego). 4) Polskie tygodniki burzuazyjne
zostaty rowniez przejrzane i cze$¢ z nich usunieta. Pozostalo czasowo okoto 300
pism. Zaprenumerowano . «Biuletyn Polityczny», «Ekonomiste». «Przemyst i Han-
del» i «Kwartalnik Historyczny».

3. Bibljoteka. Caly rosyjski dziat b. bibijoteki archiwum polskiego zostat
przejrzany i pozostawiono tylko ksigzki, ktérych bylo brak w bibljotece Insty-
stutu, albo ktérych ilos¢ egzemplarzy byla niedostateczng. Podobna praca zostata
przeprowadzona z cudzoziemskiemi ksigzkami (angielskiemi, francuskiemi, nie-
mieckiemi). Przy przegladaniu polskich ksigzek wyjasnito sig, ze metody kompleto-
wania b. polskiego archiwum niezupetnie odpowiadajg zadaniom bibijoteki Insty-
tutu i przy doborze ksigzek polskich zastosowano instrukcje w sprawie kompleto-
wania bibijoteki Instytutu. Z ksigzek polskich pozostawiono tylko ksigzki z dzie-
dziny historji Polski z XVIII—XX w., prace tyczace sie ekonomiki Polski, z dzie-
dziny' historji ruchu politycznego i robotniczego, klasykéw polskiej literatury i t. d.

Jednakze narazie w zwigzku 7z niezakonczeniem porzadkowania tego dziatu
z ksigzek polskich korzysta¢ nie mozna.

Dalsze kompletowanie bibijoteki Instytutu przez ksigzki polskie wydawane
w ZSRR bedzie sie tyczy¢ tylko dziet charakteru polityczno-spotecznego. | tu wiec
zachodzi znaczna réznica miedzy' obecng a poprzednig bibljoteka, ktéra gromadzita
wszystko co wychodzito w ZSRR w jezyku polskim az do podrecznikéw szkol-
nych i ksigzek popularnych z dziedziny gospodarki wiejskiej

llos¢ wydawnictw nielegalnych — polskich w bibljotece:
wydawnictwa perjodyczne nielegalne — 130 tytutdw, proklamacje — 1422, ksigzki
| broszury — 630 tytutow (ilos¢ tytuldw nie okresla ilosci tomow).
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DO BIURA POLSKIEGO CK WKP(b) *

W Ne 293 «Leningrodzkiej Prawdy» byl zamieszczony
artykut p. t. «<1 0 lat polskiej Kompartji» podpisany przez
tow. Wojtkiewicza.

W artykule tym — naogot poprawnym, przy omawianiu btedéw
oportunistycznych KPP i ich zrédla — powtarza sie btad popetniany
przez niektérych towarzyszy z KPP, polegajacy na skladaniu winy
za te omytki wylgcznie na tradycje SDKP i L.

Tego rodzaju o$wietlanie sprawy w prasie rosyjskiej wprowadza
w biad czytelnikéw, nie znajacych przesziosci partji, ktére weszly
w skiad KPP, stwarza niestuszny poglad, ze bledy pochodzg jedynie
od R6zy Luksemburg, przeszto$¢ zas Lewicy PPS nie ma na nie zad-
nego wptywu.

Sadze, iz jest juz najwyzszy czas, — aby na wzér rewizji btedow
SDKP i L, dokonywanej przez dawnych jej cztonkdw — byla réwniez
rozpoczeta rewizja przesztosci Lewicy PPS, by dana jej byla rowniez
bolszewicka, mezna ocena.

Tylko bowiem przez poddawanie siebie i swej przesztosci nieubta-
ganej krytyce, partja istotnie sie bolszewizuje i jest zdolng do wycho-
wania w duchu leninowskim mas partyjnych. Ma to ogromne znacze-
nie praktyczne, wobec zadan jakie stojg obecnie przed KPP w prze-
dedniu wielkich zdarzen rewolucyjnych i decydujacych bitw.

Przedecka

' Umieszczajgc list t. Przedeckiej, Redakcja wyraza swg zgode z pogladem
wytuszczonym w liscie i wzywa towarzyszy, szczegOlnie znajacych historje Le-
wicy PPS, do nadsytania artykutow.



OD REDAKCJI

0 BROSZURZE: A. WARSKI | E. PROCHNIAK ,NA IDEOLO-
GICZNYM FRONCIE. ZA LENINOWSKA HISTORJE PARTJI*

Redakcja polskich wydawnictw Instytutu Lenina w celu unikniecia
nieporozumien, stwierdza, ze broszura t.t. A. Warskiego i E. Préchnia-
ka «Na ideologicznym froncie. Za leninowska historje partji». Wy-
dawnictwo «Trybuna». Moskwa 1929 r. zawiera szereg sprzecznych
z leninizmem pogladéw na historje Komunistycznej Partji Polski,
brak bolszewickiej samokrytyki w ocenie rozwoju partji oraz inne
btedy ideologiczne. Broszura zostata wydana bez uzgodnienia z In-
stytutem Lenina. Wywotata ona ostrg i zastuzong ocene Centralnego
Organu WKP(b) «Prawda» (Ra 205 z 6 wrzesnia r. b.).

W nastepnym Ni «Z Pola Walki» bedzie umieszczona szczeg6towa

recenzja tej broszury.

Redakcja niniejszym koryguje btedy w N-rze 5—6 ,Z Pola Walki*: na str. 25
w mwierszu 8 od gory zamiast ,,feodalizmu“ powinno by¢ ,federalizmu®, na str. 14:
w wierszu 10 od gory zamiast ,,1898 roku“ powinno by¢: ,1902 r.“, w wierszach
16, 17 i 18 od gory zamiast: ,w pazdzierniku tego samego roku zebrata sie druga,
konferencja réwniez w Bia’?/mstoku“—powinno by¢: ,w listopadzie tego samego
roku zebrata sie druga konferencja, w Pskowie*,

Redaktor odpowiedzialny: KOLEGJUM REDAKCYJNE.
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