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LEON LUTYK.

PRZEDNOWEK.

Chtopi $rodkowej Matopolski rzucili na szale historji Polski wspot-
czesnej zagadnienie, ktéremu niema obecnie réwnie waznego, zar6wno
z punktu widzenia panstwowego jak i wewnetrznych stosunkéw ruchu
ludowego — zagadnienie: tak dalej byC nie moze. Przebieg zajs¢, jakie
mialy miejsce w ostatnich miesigcach na terenie powiatéw: ropczyckiego,
rzeszowskiego, tancuckiego i przeworskiego nie jest dostatecznie znany
ogotowi spoteczenstwa — bo wiesci o tern dochodza do niego tylko droga
komunikatoéw oficjalnej ajencji prasowej lub drogg wymowy biatych szpalt
w pismach ludowych. Ale wszyscy wiedzg, ze co$ jest nie w porzadku,
ze dzieje sie co$, czego jeszcze dotad nie byto, a krazace pogtoski stwa-
rzajg nastroj bardziej podniecony nizby to mogta zrobi¢ najokrutniejsza
Swiadomosc.

Z wiadomych wzgledéw nie mozemy poda¢ opisu tych zajs¢ — bo
nie bedziemy przeciez powtarza¢ za komunikatami Polskiej Ajencji Tele-
graficznej, ze gdzie§ tam w ropczyckiem podburzony przez komunistow
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tlum bez wyraZznego powodu zaatakowat organa wiadzy, ktére w obronie
zycia zmuszone byty uzy¢ broni — albo, ze w powiecie tancuckim ni stad
ni zowad procesja Bozego Ciata zaczeta ostrzeliwaC policje. Przeciez
niema na Swiecie cztowieka, ktéryby uwierzyt w podobne niedorzecz-
nosci. A wszelkie inne przedstawienie sprawy wywotuje nieuniknione
biate plamy, Z drugiej strony, znajac tereny, na ktorych rozgrywajg sie
wypadki, stwierdzamy stanowczo, ze politycznie i spotecznie sg to tereny
ogarniete przez najzdrowszy ruch ludowy i wptyw komunizmu jest tam
tak nikly, ze nie potrafitby skupi¢ koto siebie zadnej i pokazniejszej grupy
spoteczenstwa — zwiaszcza wiejskiego. | dlatego wiasnie, wypadki ktore
sie tam rozgrywajg sg tak waznem zagadnieniem i dla ruchu ludowego.
Najcharakterystyczniejszym wszedzie objawem, jaki w tych wypadkach
widzimy jest ich spontaniczno$¢ i brak wszelkiego zorganizowania ,,0d
gory”, Z cala pewnoscig to, co sie tam dzieje nie jest przez zadng z cen-
tral ruchu ludowego nastawione i organizowane. A jednak kazdy wie,
ze ruch ludowy najzywszy bierze w tych wypadkach udziat, nietylko
w centralach ale i na terenie wszystkie oczy skierowane sg na srodkowa
Matopolske, Jakze to by¢ moze! Oto bardzo prosto. Powstawanie i roz-
rost ruchu ludowego odbywa sie tam w sposéb najbardziej naturalny.
Jako dazno$¢ do zorganizowania 1 skupienia pod wspo6lnym sztandarem
tych wszystkich, ktorzy postanowili broni¢ sie przed straszng dzisiejsza
rzeczywistoscig zycia wiejskiego lub tez jako ucieczka zdrowego, ale nie-
umiejacego dziataC rozprészonego spoteczenstwa pod skrzydta mocnego
i uporzadkowanego ruchu. Zaj$cia w Kozodrzy pow. ropczyckiego, w po-
wiecie rzeszowskim, czy tez w tancuckim — to byly wybuchy rozpa-
czy spofeczenstwa doprowadzonego do ostatecznosci najskrajniejsza ne-
dzg i wybrykami systemu policyjnego rzadzenia. Nikt ich zgory nie ukia-
dat, a nawet konkretnie nie przewidywat. Staty sie — a potem w kon-
sekwencji pytania: co dalej — oddano ster dziatania miejscowym organi-
zacjom stronnictwa ludowego,

I niestychanie rzadkim w dziejach podobnych wydarzeri objawem
jest to powazne zrozumienie swej odpowiedzialnosci za dalszy bieg wy-
padkdéw, jakie wykazaty ogniwa terenowe ruchu ludowego.

Nie poszty one po linji najtatwiejszej — wykorzystania swego wpty-
wu dla rozpetania nieobliczalnej w skutkach rewolty —ani tez nie wziety
na siebie roli kubta wody, ktéryby probowat zgasi¢ “ptomien spontanicz-
nego oburzenia i rozpaczy ludu — bo jedna z tych drog nie lezy na linji
zdrowego pojmowania zadan tworczych ruchu ludowego, a druga byfaby
i nie meska i nie celowa; zycie bowiem musiatoby péjs¢ swojg droga,
a wiladze terenowe stronnictwa statyby sie oderwanemi od mas chiop-
skich wysepkami, ktdre masa z pogardg pozostawitaby za sobg, idgc sama
po drodze rozpaczliwych dziatan az do zatracenia w absurdzie odruchu.
Jedynie zdrowa i powazna mysl spoteczna musiata péjs¢ po linji opano-
wania w granicach mozliwosci odruchu spofecznego i skierowania go po
linji jaknajmniejszej szkodliwo$ci dla panstwa i jaknajwiekszej korzysci dla
wsi i dla idei ludowej. Nietatwe to zadanie — wie o0 tern kazdy, kto
zetknagt sie w zyciu z dziataniem rozlewu krwi na psychike mas, nietatwe
i dlatego, ze wdat sie czynnik arbitralnosci rzadzacego systemu, ktory
woli zatopi¢ wszystko w bezpamietnym szale sity i gwaltu niz przyznac
sie do popetnionych bledéw 1 te bledy naprawic. A bledami kardynat-



nemi bylo dopuszczenie i tolerowanie bezprawia ze strony sekwestrato-
row skarbowych, co dato podtoze dla zajs¢ w Kozodrzy — oraz stosowa-
nie metod gwattu i zbiorowej odpowiedzialnosci jako reakcji na odruchy
rozpaczy chtopdéw i jako zapobiezenia nastepstwom tych odruchow. Te
dziatania mogty mie¢ tylko wrecz przeciwny do intencji skutek — przy-
czynity sie do niestychanego podniecenia umystdbw na wsi i do rozsze-
rzenia fali rozpaczy na coraz to szersze kregi. By¢ moze, ze teror
i gwalt przy zupetnem nieliczeniu si¢ z ceng, za jakg osiggng dorazny
skutek, zdolne sg przyttumié¢ narazie rozruchy — ale nienawis¢ i zacie-
to$¢, jaka budza, stajg sie gwarancjg umocnienia i ugruntowania w du-
szach ludu poczucia koniecznosci walki i podnoszg mysl oporu do godnosci
idei, dla ktérej nie szkoda nawet ofiary krwi. lle za$ sity niszczacej mo-
ralnie ma takie dziatanie dla samego aparatu panstwowego, uzywanego do
tych funkcyj ,,pacyfikacyjnych” — wymownym tego dowodem sg zdege-
nerowane typy bolszewickich czekistow.

Zastanowic¢ sie trzeba i nad drugg strong wypadkéw S$rodkowo-ma-
topolskich, nad wewnetrznem znaczeniem ich dla ruchu ludowego. Tutaj
najlepsza lekcjag dla politykdw i dziataczy ludowych sg wypadki w Prze-
worskiem, gdzie od dawna zakorzeniona i wychowana $wiadomo$¢ orga-
nizacyjna poprowadzita masy po drodze powaznego i przemyslanego dziatania
organizacyjnego. Potezna i karna, choC samorzutnie zorganizowana mani-
festacja kilkunastu tysiecy chtopow w Przeworsku swojg sitag wewnetrzng
i powaga zmusita wiadze administracyjne do liczenig sie z chtopami i zmu-
sifa chociaz lokalnie do respektowania chtopskich zadan, ktore zostaty
przez nig przedstawione staroscie. Solidarno$¢ i karno$¢ dziatania wsi
powiatu przeworskiego winna by¢ przyktadem, jak nalezy zorganizowaé
caty ruch ludowy w Polsce, NadmieniC przytem trzeba, ze powiat prze-
worski najbardziej zposréd powiatéw Srodkowej Matopolski jest przeorany
przez wychowawczy ruch ,wiciowy”, co dato mu S$wiadomos¢ umiejetne-
go wykorzystywania i wtadania swa wiasng spoteczng sita.

Dla central organizacyjnych ruchu ludowego wypadki Srodkowej
Matopolski sg krwawem przypomnieniem, ze ruch ludowy winien sie oprzec
przedewszystkiem na powaznej wychowawczej robocie od dotu, ktorg trze-
ba prowadzi¢ naktadem wszelkich sit i srodkdw organizacyjnych. Jedynie
udziat w takiej pracy wszystkich ogniw organizacyjnych zespala te ogni-
wa ze sobg w fancuch nierozerwalny, zdolny otoczy¢ zwartem koliskiem
zycie wewn?(trzne i publiczne wsi i daje petng %;warancje, ze caty ruch
ludowy od két politycznych i spotecznych na dole, do central organiza-
cyjnych, zarzadow i Klubu Parlamentarnego na gorze jest przenikniety
jedng myslag — ideg i zdolny do jednolitego dziatania. Gdyby wszystkie
powiaty Polski byty przenikniete takim duchem pracy ruchu ludowego —
wypadki Srodkowe] Matopolski zgota inny miatyby przebieg i nie bylyby
wzburzeniem lokalnem na bezwitadnem morzu wsi polskiej, a gora poli-
tyczna ruchu ludowego nie bytaby zaskakiwana faktami dokonanemi, wobec
ktorych staje w bezsilnosci i we wstydliwem zazenowaniu, nie wiedzac
nawet, jakie miejsce zajmujg one w rozrachunku jej sumienia. Tym wy-
razisciej zato przedstawia sie rola tych wypadkéw w planowaniu dziata-
nia na przysztos¢—i tu moze najwyrazniej zaznaczyC sie¢ znOw nasza na-
dzieja, ze krew chtopska, przelana w tych wypadkach, nie pdjdzie na marne.



LECH SULIMA

KAMIENIARZ

Wolg zdobyé¢, wykowac¢ wsi Dole...

Walg oskardem, klinem stalowym kruszg, lamig

hardy, oporny, siwy skalny ztom,

rwa, burzag, zrywam, spoja, wnikam w zwigzty kamien —
trza mi jutro postawi¢ wiasny, trwaty dom.

W sedno gtazu wdrgzylem ziotawy dynamit:
skra padla: piorun ztoza watpiami zatargat —
twardg wolg zbrojone moje z bronzu ramig
sto bryt miota, wazg sig, przystaja na piargach.

Oskardem teraz, klinem — z rozmachem praé, kowac,
zaktada¢ w zo6Hej glinie $piacy grom —

btysk, piorun grzmi — kilofem wal zasig od nowa —
trza mi przecie postawi¢ wiasny, mocny dom.

Stalowy w dioniach drag zatrzeszczat —
nie zmozesz mig, skato oporna,

w jeden i drugi i dziesigty szescian

utozysz sig pod mocg mg — cicha i storna.

Swidrami! dzia¢ w tuleje spokojny dynamit,
niech grzmi w granitach, rwie zawzigiy ztom —
twardg wolg zbrojone moje z bronzu ramig —
trza mi postawi¢ wkasny, mocny dom.

KS. JAN ZIEJA.

KOSCIOL A RUCH LUDOWY.

Podzielam zdanie tych, ktorzy nie sg za omijaniem i odwlekaniem
zasadniczej dyskusji w tej pono¢ ,,drazliwej“ kwestji.

Dla owocnosci dyskusji potrzeba $cistego okre$lenia poje¢, ktéremi
sie operuje. Dotychczas w prasie ludowej tego warunku sie nie docho-
wywato. Stad wiele nieporozumient szkodliwych dla sprawy.
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Temu celowi wyjasnienia poje¢ chcg stuzy¢ stowa ponizsze.

Chodzi mi o przyszto$¢ stosunku ruchu ludowego w Polsce do Ko-
Sciota katolickiego.

Dotad ten stosunek bywat rézny — taki lub inny — zaleznie od
terenu, na ktérym sie rozwija¢ zaczynat i od ludzi, ktorzy wysuneli sie
na czoto.

Dzis, — gdy pomniejsze strumienie politycznego ludowego ruchu zle-
waja sie w jedng potezng rzeke-nawatnice, stosunek ruchu ludowego do
Kosciota musi sie sta¢ jasnym 1 wyrazistym.

1-0. Ruch ludowy w Polsce. — Rozumiemy przez to $wiadomy, ro-
dzimy, t. j. organicznie z polska wsig zwigzany i z niej wychodzacy,
zorganizowany i ciggle w nowych warunkach na nowo uorganizowujacy
sie wysitek, zmierzajacy do zapewnienia wsi polskiej:

a) wszechstronnego rozwoju utajonych w niej sit tworczych,

b) dobrobytu materjalnego,

c) stusznej miary oddziatywania na wewnetrzne i zewnetrzne oblicze
kultury polskiej i caty bieg zycia narodu i panstwa.

Kfade nacisk na rodzimo$¢ i organiczno$¢ zwigzania ruchu ludowego
z wsig taka, jakg ona teraz jest i z wszystkiemi tkwigcemi w niej aktu-
alnie wartosciami. Znamieniem ruchu ludowego tak opisanego jest posza-
nowanie wszystkich czynnikdw w zyciu wsi warto$ciowych i dazenie do
ich upetnowartosciowienia.

2-0. Kosciot katolicki: Kazdy katolik, czynigc wyznanie swej wiary,
mowi: ,,wierze w Swiety Kosciot powszechny*. Ten ,Swiety Kosciot po-
wszechny”— tonie ksigdz proboszcz jakiej§ WOolki, nie prefekt tej szkoty,
do ktérej kiedy$ chodziliSmy, nie redakcja ,,Rycerza Niepokalanej“, czy
tez samego ,,Przegladu Powszechnego“ wydawanego przezjjO. O. Jezuitow,
nie ,kler rzymski“, nie ten czy 6w biskup, nie wszyscy biskupi razem,
nie papiez nawet sam:

Swiety Kosciét powszechny — to spoteczno$¢ wszystkich nas wierza-
cych i to wierzacych nie ,,w ksiezy“ czy ,w papieza“, jak ludziom ciemnym
sie wydaje — ale w Jezusa Chrystusa, Boga-cztowieka, Zbawiciela i je-
dynego Wodza, prowadzacego ludzkos¢ catg przez realizacje tu’na ziemi
mitowania sie spotecznego ku wiecznym naszym przeznaczeniom, wodza
zawsze wsrdd nas obecnego i dziatajagcego w nas przez Ducha Swietego,
ktéry nas z win naszych leczy i oczyszcza— gdy za nie zatujemy — oSwie-
ca, ozywia i uswieca — a za widzialnego kierownika spotecznosci naszej
tu na ziemi i str6za czystosci wierzen naszych religijnych i zasad moral-
nych, podanych przez Chrystusa — mamy biskupa rzymskiego, ktéry sam
z siebie, jako cztowiek, — jest stabosciom ludzkim podlegly i gdy zgrze-
szy — kleka¢ musi i spowiada¢ sie, tak jak i my, i blaga¢ o przebacze-
nie win — w Imie Jezusa Ukrzyzowanego.

To nieco przydtugie rozprowadzenie okreSlenia KoSciota katolickiego
miejmy w pamigci, gdy bedziemy mowic¢ o naszym don stosunku.

Swiety Kosciot powszechny — to rodzina rozproszonych po ziemi
catej ,,Dzieci Bozych®, z trudem poprzez wieki zwotywanych i zbiera-
nych w jedno przez rozciggniete na Krzyzu i bole$nie nad catym Swiatem
rozpostarte i wszystkich mitosnie obejmujace ramiona Jezusowe.

Kosciot to ,,mys$l Boga“ o ludzkosci.
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»otwdrca nasz ma Swag winnice — to jest Kosciot powszechny.
Winnica ta, poczawszy od Abla sprawiedliwego (!) az do ostatniego wy-
branego, ktory sie narodzi przy koncu Swiata, tyle latorodli puscita ilu
Swietych wydata“ (stowa papieza Grzegorza Wielkiego).

Matka Swietych rodzaca — to Kosciot!

Ta spoteczno$¢ koscielna jak wszystko na Swiecie — nawet naj-
bardziej duchowe — ma i forme zewnetrzng — swdj ustroj sobie tylko
wiasciwy, nadany przez Chrystusa — hierarchiczny, ale zywy niekastowy.
PrzejScie ze sfery ,,Swieckich” do rzedu ,,kleru”, od paszenia owiec i krow
do wyzszego szczebla hierarchicznego — pasterzowania catemu Koscio-
fowi —nie przedstawia zadnych trudnosci: przegrdéd kastowych niema.

Ale hierarchja koscielna nie jest Kosciotem — choé w tym Kosciele
z woli Chrystusa ma stanowisko wyjatkowe: ,,ldgc — nauczajcie wszystkie
narody,.,., kto was stucha — mnie stucha — kto wami gardzi — mng
gardzi“ — stowa przecie Chrystusowe.

Cztonkiem Kosciota jest tak samo Pius Xl jak i kazdy z nas wie-
rzacych, cho¢ za co innego odpowiada przed Bogiem papiez, a za co
innego — my! On za rzady catg ziemska spotecznoscig Koscielng a my
za wypetnianie po chrzescijansku swego codziennego obowigzku tu,
gdzie jesteSmy.

Jeszcze o jednem pamigtajmy.

Kosciot — jest, ale tez i staje sie: ta spoteczno$¢ wierzgcych — po-
przez wieki, stopniowo, powoli wchiania w siebie i nasyca sie Prawdg
I taskg Boza.

Kosciot Swiety, zyjac, doznaje zewnetrznego i wewnetrznego rozrostu.
Przepowiedziat to Chrystus: ,,Z Krélestwem Bozem ma sie rzecz podobnie
jak z cztowiekiem, ktory rzucit nasienie w role: a czy on $pi, czy wstaje,
i w dzien i w nocy, nasienie kietkuje i wzrasta... Ziemia... wydaje... na-
przod todyge, potem klos, wreszcie petno ziaren w kiosie" (Ewangelja
Marka 4, 26-28).

W jakim okresie dziejow Kosciota my teraz zyjemy? — pecznienia
ziarna od wilgoci glebnej? — czy kietkowania? — czy zielonego zdzbta? —
Kt6z to wie; to pewna — ze do petni ,ziaren w kilosie® — jeszcze
daleko! Tak sie rzecz ma z Krolestwem Bozem w ludzkosci catej —
i w duszy kazdego z nas wierzgcych.

Tylko tak pojety Kosciot jest KoSciotem rzeczywistym, przez Chrystu-
sa zatozonym i my do takiego Kosciota nalezymy.

Kto chce Koscidt pozna¢ — (a kazdy powinien go pozna¢, kto chce
Q nim mowic) niech dobrze czyta Ewangelje, pisma Apostotow, zyciorysy
Swietych, ktorych Kosciot wychowat i niech zajrzy do koscielnych ksigg
liturgicznych, w ktorych najlepiej odbija sie istotne Zzycie KosSciota (wy-
starczy¢ moze do tego celu chocby Mszat Jzymski

To nie poezje I idealizowanie Kosciota — ale branie go takim, ja-
kim on jest.

Kto, méwigc stowo ,,Koscidt“, nadaje temu stowu inng tre$¢ niz ta
wyzej opisana, — niech uzyje innego terminu na okresSlenie tego swego
innego pojecia. — Wymaga tego uczciwosé¢ myslenia.

*) Polskie wydanie w Ksiegarni Verbum — Warszawa, ul. Moniuszki 8,
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Naduzycia popetniane n. p, przez inkwizytoréw S$redniowiecznych,
pycha, przepych zycia i zepsucie kleru czy Swieckich w takim a takim
czasie i miejscu, mordowania sie wzajemne ,,chrzescijan“ podczas wojen
i niekaptanski w nich nieraz udziat ksiezy, ogarnietych ogdlng psychoza
wojenng czy wybuchem uczu¢ i namietnosci zbiorowych — to nie czyny
Kosciota, ale ,,brzydkos¢ spustoszenia na miejscu Swietem*, — czyny lu-
dzi, ktorzy do Kosciota zewnetrznie weszli, a wewnetrznie nie przejeli
sie w petni zasadami, na ktorych Kosciot sie opiera (,,przyjacielu! jakzes$
tu wszedt nie majac szaty godowej?* — moznaby do nich powiedziec);
— to bolesne rany, zadane i zadawane Kosciotowi wihasnie przez ducha
»tego Swiata“ t. j. przez czynniki zewnetrzne, obce, i wrogie; rany, ktore
organizm koscielny, zawsze w sobie S$wiety i niepokalany, przebole¢
i przecierpie¢ i od wnetrza swego przezwyciezy¢ musi.

To, co czesto w mowie potocznej nazywamy Kosciolem — nie jest
Kosciolem. A to co jest Kosciotem, tego niestety najczesciej nie znamy.

Trzymajac sie wyzej podanych okreslen i opisow, kazdy cztowiek
uczciwy, wolny od przesagdow i uprzedzen tatwo wyprowadzi nastepujace
wnioski natury ogoélnej; —

1. Kosciota katolickiego nie mozna zestawiaC z ruchem ludowym
tak jak sie zestawia n. p, socjalizm, kapitalizm, spétdzielczos¢ i ruch lu-
dowy. — Kosciot bowiem, widziany w swej istocie i w petni zycia, jest
faktem daleko gtebiej wchodzacym w zycie ludzkie i przekraczajgcym
granice pewnego czasu i pewnego miejsca; —

2. w interesie ruchu ludowego w Polsce i jego celéw lezy swo-
bodny, jak najgtebszy i jak najpetniejszy rozwdj zycia, religijnego w ka-
tolickiej spotecznosci Koscielnej na wsi polskiej (wyrazem i nieomylnym
wskaznikiem tego rozwoju bedzie jednak nie ilosC ,,brackich” ze Swiecami
na procesji — ale stwierdzalne, codzienne przejawianie sie¢ ,jmitosci spo-
tecznej* w rodzinach, w zyciu sgsiedzkiem i gromadzkiem).

3. dziatacze ludowi wierzacy powinni zy¢ gtebokiem petnem zyciem
religijnem, bra¢ czynny udziat w zyciu i pracach spotecznosci parafjalnej
i z Chrystusa: — Boga i brata naszego i z Swietych tajemnic Jego Oka-
rza czerpac site i Swiatto i do swej dziatalnosci w ruchu ludowym;

4. o ludowcach — tych od ptuga i tych od ksigzki, piora i stowa,
ktérzy prébujg przysztos¢ sprawy ludowej opieraé na czem$ poza zywa
opokg Kosciota Swietego — mdwi¢ mi bardzo bolesno...

Tyle tu nagromadzito sie nieporozumien!.., wiem, — nie z ich tylko
winy!

Wiec jeno poprosze was bracia i siostry, miodsi i starsi, dziatacze
ludowi byscie zechcieli dobrze pozna¢ Kosciot Swiety i przypatrze¢ sie
temu, co macie w myslach swoich i pragnieniach swoich dobrego —
a z pewnoscig dojrzycie, ze wszystko to w daleko piekniejszej i petniej-
szej postaci ma w sobie juz oddawna Swiety Kosciot powszechny —
matka nasza — i my — to wszystko dobre ,nasze“ ,,demokratyczne*
»postepowe” i ,,nowe* — z niej mamy! Trzeba to tylko szczerze i z ra-
doscig wyznaé i... p6jS¢ do spowiedzi Swietej. — Wstaniemy z kleczek
mocniejsi!  Wiedzg o tern ci, ktérzy tak juz czynia.

Inne wnioski — praktyczne, dotyczace rzeczy konkretnych, kto-
rych — dziatanie w ptaszczyznie ruchu ludowego spotyka sie z zyciem
spotecznosci Koscielnej (t, zw. konkordat, optaty zracji postug religijnych,
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szkota ,Swiecka“, i t. p.)— podamy kiedyindziej, jezeli redakcja ,,Mysli“
dozwoli. —

A jezeliby kto z czytelnikéw uwagi swe na temat KoSciota i ruchu
ludowego listownie do mnie nadestat i wymiane mysli w ten sposéb na-
wigzaC raczyt — bytbym bardzo wdzieczny.

Od redakcji: Niniejszy artykut Ks, J. Zieji jest streszczeniem referatu, wygtoszo-
nego w srodowisku Akademickiej” Miodziezy Ludowej w Warszawie. Podajemy go jako
artykut dyskusyjny,

,»Zty to argument przeciwko religji zgromadzi¢ w wielkiem dziele dtugi
spis nieszczesé, ktore sprawita, jesli sie nie wyliczy i dobrodziejstw, ktore
przyniosta. Gdybym chciat opowiedzie¢ wszystkie nieszczesScia, ktére spra-
wity w Swiecie prawa cywilne, monarchja, rzad republikanski, powiedzial-
bym straszne rzeczy”.

MONTESOIEU

».Mamy kryzys religijny. Nie wiemy czy jest coskolwiek pomiedzy
ateizmem a klerykalizmem, poniewaz zapominamy, ze mamy gtebokg tra-
dycje religijng. — Jak do pacyfizmu tak ma filozofja wiejska swoj stosu-
nek i do nacjonalizmu. Chiop jest najwiekszym nacjonalistg, poniewaz za-
chowat najcenniejszy, prawy nacjonalizm w swojej sztuce ludowej i w swej
samoroslej filozofji. Ale on ma swdj stosunek i do internacjonalizmu po-
niewaz jego nacjonalizm nie jest nienawiscig innych a ogranicza si¢ do
mitosci ku swemu. Tak samo pozytywny stosunek ma chiop i do religji.
To najwieksze, co sie wytworzylo w czeskiej duszy, bylo ogrzane uczuciem
religijnem. Tradycja nasza nie zna ateizmu ani klerykalizmu, ale pogtebie-
nie religijnego uczucia do moralnych zasad“.

HODZA.



JERZY KUNCEWICZ.

PIENIADZ — PRODUKT — PRACA.
il.

Okres gospodarki kapitalistycznej nacechowany dominujaca przewaga
pienigdza, oddziatywujacego na catoksztatt zycia ludzkiego, jest jednym
z najkrétszych okreséw rozwojowych. Powszechno$¢ pienigdza i jego nie-
zbedno$¢, przenikajaca do najdrobniejszych komorek wytwaorczosci, zbliza
okres zasadniczych przeobrazen spotecznych i gospodarczych.

Formy produkcji, przy ktérych rodzina stanowita prawie samodzielng
jednostke gospodarczg mijajg w szybkiem tempie. Szczatkowe objawy prze-
sztosci spotykamy na wsi wsrod drobnego rolnika w warunkach niedo-
rozwinietej produkcji i organizacji zbytu. Wraz z ewentualnem uzdro-
wieniem warunkdéw na tym terenie rozszerzy sie tez wymiana ustug oraz
potrzeba pienigdza. Zacie$niajace sie¢ wzajemne stosunki pomiedzy ludZmi
potegujg role wymiany, upowszechniajgc pienigdz. Wozrastajgca- potega
pienigdza idzie w parze z koncentrowaniem sie jego wielkich ilosci
wsrdd matej grupy prywatnych posiadaczy, bankach panstwa i wielkich organi-
zacyj gospodarczych, stwarzajac podstawy nierdwnosci i zaleznosci spoteczne;.
Magiczny wptyw ziota, czy jego namiastki, papieru lub bilonu, dziata
w sposob hypnotyczny na szerokie masy ludzkie, pogtebiajac ich nedze
i niewole. Sprowadzenie catej wytworczosci i wymiany do roli najlepszej
metody zdobycia zysku pienieznego wypacza zasady pracy tworczej,
niszczac jej podstawy. Praca najbardziej wydajna i uzyteczna nie kom-
pensowana dostateczng iloscig pienigdza traci sens i wartos¢. Produkcja
przemystowa czyli rolnicza, dostarczajgca najniezbedniejsze artykuty pier-
wszej potrzeby jest zwigzana politykg finansowa nielicznej garstki bezro-
zumnych, zawistnych posiadaczy mieszkéw ztota.

Pozostawienie odtogiem pdl zdatnych do uprawy, marnowanie olbrzy-
miej ilosci, a swobodnej energji we wszelkiej postaci, zmusza do ukrécania
tworczych sktonnosci cztowieka i gnebienia miljonowych rzesz zostajgcych
bez pracy i chleba. Skrepowanie calej wytworczosci ludzkiej, znieksztat-
cenie jej zasadniczych zadan, ktoérymi jest zaspokajanie potrzeb, wigze
sie ze zdeformowaniem roli pienigdza i oparciem go na falszywych przy-
padkowych podstawach.

Ztoto szlachetne, rzadki metal, ukryty wsrdéd olbrzymich zwatéw
ziemi, jest Zrodtem licznych niespodzianek. Niezalezna od woli ilo$¢ wy-
dobycia tego kruszcu jest doskonatym synonimem ogblnej chaotycznej
gospodarki Swiatowej, ktorej naczelnem hastem jest bezplanowo$¢, przy-
padkowos$¢ i swoboda nieskrepowana szeroka syntetyczng myslg. Ztoto wy-
dobyte zmudng pracg robotnika, przywozone z dalekich nieznanych stron,
wytawiane od nieznanych posiadaczy ginie w nieznanych czelusciach ban-
kow, w grotach podziemnych, strzezonych przez ta{emne bestje, razace
pradem, bronigce stalg i betonem. Miejsce sztab btyszczacych, ukrytych
przed okiem ludzkiem, zajmuje szereg szeleszczacych papierkéw i diugie
kolumny cyfr. W laboratorjach wre praca nad stworzeniem chemicznem
szlachetnego metalu. Wydarte przyrodzie tajemnice, okres$lajagce budowe



atomow ziota i budowe innych pokrewnych metali mowia, iz moze juz
niedaleka jest ta godzina, w ktorej Znajdziemy droge wytwarzania ztotego
pierwiastka. Na takich podstawach oparty, nasz caty system pieniezny,
niedarmo jest przyréwnywany do metra gumowego. Dowolno$¢ podstaw
emisyjnych pienigdza, cata zawita kalkulacja pokrycia walutowego réznych
panstw, wszystko to zwieksza niepewno$¢ i tak juz dzisiaj powszechna.
Stuszne w wieku ubiegtym, hasto oszczedno$ci, wyrazajgcej sie
w gromadzeniu najbardziej powszechnego towaru, jakiem byto ztoto, ulegto
znieksztakceniu i przestaje by¢, przy uwzglednieniu zasztych zmian, aktu-
alnem. Tempo produkcji i wzrost pogotowia technicznego stwarza mo-
zno$¢ statego, szybkiego odnawiania zasobow. Uniezaleznienie cztowieka
i jego wiekszych grup od przypadku, zwigzanie ich z caloscia zmniejsza
znacznie potrzebe zapobiegliwosci, a przekresla jej dotychczasowg forme.
Naczelnem zadaniem kazdej zbiorowosci staje sie zamiana pogotowia po-
tencjalnego, jakie reprezentowato ztoto i pienigdz, przez pogotowie aktywne,
jakiem jest dobrze zmontowany i udoskonalony warsztat produkcji. Prze-
suniecie ptaszczyzny zainteresowania ludzkiego ze sfery martwego pie-
nigdza do zyjacego i produkujacego w miare potrzeb okreslonych planem
gospodarczym warsztatu wytwdrczego, zmieniaé musi poglad na samg
istote oszczednosci. W normalnem gospodarstwie drobnego 1 S$redniego
rolnika podstawg dobrobytu byly nie oszczednosci ztozone w Kkasie czy
banku, oraz oczekiwania na procent, jaki te oszczednosci zapewniaty swe-
mu posiadaczowi, lecz udoskonalony i coraz staranniej zagospodarowany
warsztat pracy rolnej. Kapitalizm skoncentrowany w miescie stworzyt dla
elementu zdemoralizowanego i prdzniaczego, mozno$¢ wykorzystywania
dobrej konjunktury, aby wies¢ bezstroskie zycie, opierajac jego istnienie
na procentach od kapitatow ztozonych w bankach. Rozrasta sie sitaipo-
tega banku, przestaje on przytem by¢ instytucjg zwigzang z okreSlonymi
gateziami produkcji, a staje sie¢ przybytkiem wszelkiego rodzaju nieokre-
slonych spekulacyj; zaraza spekulacyjna uderza takze w przemyst, czescio-
wo zaraza nawet warsztaty rolno-obszarnicze. Zamiast dbatosci o rozwoj
produkcji, zamiast troski o spotegowanie jej dobroci przychodzi gra, ma-
Jaca zapewni¢ udziat mozliwie najwiekszy w zysku pienieznym. Cztonko-
stwo rady czy zarzadu wielkich przedsiebiorstw handlowych lub przemy:-
stowych przeksztatca si¢ z miejsca majacego zapewnic wptyw na kierunek
przedsiebiorstwa, oraz dajagcego moznosc wykazania zdolnosci administra-
cyjnych lub wiedzy, na miejsce bardzo wygodne dla réznych figur i fi-
gurynek, pobierajacych wysokie wynagrodzenia z krzywdg drobnych
akcjonarjuszy i udziatowcoéw. Procent, ktérego zrédio nie jest kontrolo-
wane degeneruje nietylko same instytucje bankowe, (krach bankowy ame-
rykanski) ale rozpowszechnia zaraze pogoni za tatwym zyskiem, przerzu-
cajac ja na jeszcze zdrowe czeSci przemystu i niszczac jego podstawy.
Ztamanie dawnej spotecznej zasady, ze pienigdz nie moze by¢ zrodtem
dochodu, gdyz nie daje niczemu pochodzenia, ani zycia, zemscito sie na
rozwoju gospodarczym ludzko$ci. Usuniecie zapory przeszkadzajacej poste-
powi technicznemu, a umozliwienie spotegowania produkcji i uzgodnienia
jej z potrzebami ludzkiemi lezy na linji postawienia zasady, iz pienigdz
sam w sobie nie moze by¢ zrédiem dochodu. Pienigdz dawniej bedac
wyrazem oszczedno$ci, zamoznosci i zapobiegliwosci, swiadczyt o ogélnym
dobrobycie, dzis za$ przestat juz by¢ synonimem tych cnét. Wiadza pie-
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nigdza musi sie tam konczyé, gdzie staje sie on przeszkoda do wyko-
rzystywania lezacych odtogiem pol pracy. Mozna usung¢ czes¢ niedoma-
gan pienigdza przez odebranie mu prawa bezpoSredniego uczestnictwa
w dochodzie spotecznym, opartym na zgodzie akceptujacej procent od
anonimowego kapitatlu. Zerwanie ze sztuczng podstawg emisyjng i powig-
zanie znaku wymiennego, z bardziej harmonijnie zespolonym czynnikiem
wigzacym sie bezposrednio z og6lng produkcja, pozwoli na usuniecie dzi-
siejszych dysproporcyj pomiedzy obiegiem a wymiana.

Wigzanie obiegu pienieznego z jego dzisiejszag podstawg w warun-
kach potegujacej sie dysharmonji pomiedzy iloscig ztota, jego rozmieszcze-
niem, nieoczekiwanemi wedrowkami, moznoscig technicznych niespodzia-
nek, zwiekszajagcymi sie obrotami, rosngcym ich zasiegiem, dojrzewaniem
potrzeby zaspokojenia gtodu i pragnien ludzkich, przy porzadkujacych sie
celowych metodach pracy, jest absurdem. Istnienie juz w dzisiejszym
ustroju gospodarczym trustéw, Kkarteli, zwigzkéw zawodowych, ustawo-
dawstwa socjalnego i gospodarczego, jako elementéw przysztej planowej
gospodarki, uniemozliwia stosowanie ztota jako podstawowego czynnika
wymiany. Juz sama przypadkowos¢ warunkéw i form wydobywania ziota,
przy zasadzie planowosci ogdlnej, nie pozwala na utrzymanie tego metalu
jJako miernika pienieznego. Ztoto w dawnych czasach niezaradnosci
judzkiej i niedorozwoju technicznego byto doskonatym wyrazem tego nie-
dorozwoju i niezaradnosci, a przez to logicznie wigzato sie z panujacy
wtedy formg bytu. Po wyjsciu ludzkosci z okresu dzieciecego, nie mo-
zemy dalej pozosta¢ przy ziotej btyskotce i musimy szuka¢ innych war-
toscl, ktoreby stuzyly za ogolna podstawe wymiany. Usunigto w swoim
czasie z miar diugosci stope, tokie¢, wyrzucono, jako miare wagi, funt
zastgpiono te przypadkowe wartosci przez metr, oparty na scistem obli-
czeniu dtugosci potudnika paryskiego oraz przez kilogram zwigzany orga-
nicznie z metrem. Jak usunieto powyzsze miary dtugosci i wagi, tak czas
pozby¢ sie tego batwochwalstwa, jakiem jest specjalny kult dla ztota.

Praca jest podstawag dobrobytu i zamoznosci, matka za$ wszystkiego
ziemia. Praca jest niewymierna, gdyz trudno kazdg prace ludzkg poro-
wnac¢ z energjg mechaniczng i mierzy¢ ja przy pomocy konia parowego.
Natomiast ziemia — matka wszystkiego staje sie tern cenniejsza, im tempo
zycia i pracy ludzkiej wzrasta. Warto$¢ ziemi, ktérej samo istnienie jest
nierozerwalnie zwigzane z istnieniem cztowieka przez dhlugie jeszcze wieki
zapewne, a moze nawet i zawsze, bedzie wzrastata lub malata wraz ze
wzrastajgcg lub malejaca sitg naszej wytworczosci. Warto$¢ ziemi moze
i powinna by¢ naturalng podstawa obiegu pienieznego. Dokonany szacu-
nek kazdej nieruchomos$ci ziemskiej w okresie przyjecia proponowanej
zasady wyrazi sie w pewnej ilosci znakéw obiegowych, akceptowanych
powszechnie w momencie dokonywanego szacunku. Emitowanie, w pe-
wnym okre$lonym stosunku procentowym, znakéw pienieznych, na podsta-
wie okreslonej wartosci nieruchomosci miejskiej czy ziemskiej, zwigze ilosé
znakéw obiegowych z potrzebami i tetnem Zzycia gospodarczego. Wzmo-
cnienie tego tetna postuzy za naturalng podniete do zwigkszenia wartosci
nominalnej ogolnego majatku, a przez to do wzmocnienia iloSciowo obiegu
pienieznego. Ostabienie tetna gospodarczego powodowaé bedzie wycofy-
wanie czesci obiegu w drodze zwrotu pienigdza przez posiadaczy nieru-
chomosci zdeprecjonowanej pod wzgledem wartosci. Pienigdz, zabezpie-
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czony na pierwszym numerze hipotecznym, przyjetym w niewielkim pro-
cencie wartosci szacunkowej nieruchomosci, przedstawia sobg znacznie
wiekszg gwarancje nizeli pienigdz oparty na zlocie, czy walutach, ktérych
ptynno$¢ i pewnosé jest dostatecznie nam znana, chocby z niedawnych
tragedji dolara, funta czy franka francuskiego. Oparcie pienigdza nie na
fikcyjnym majatku narodowym, ale realnych indywidualnie okreslonych
objektach majgtkowych, pozwoli na wzmocnienie zaufania do tak ufundo-
wanej waluty oraz ulatwi jej skuteczne rozprowadzenie.

Udzielanie przez instytucje emisyjng znakow obiegowych bezposred-
nio posiadaczom warsztatow produkcyjnych zapobiegnie koncentracji ich
w rekach niewielkiej iloSci jednostek. Brak czystych pierwszych hipotek
tak w warunkach polskich, jak i ogdlnych miedzynarodowych przy dzi-
siejszem, powszechnem i znacznem zadtuzeniu, nie powinien by¢ przeszko-
da do zaakceptowania i zrealizowania tego projektu. Nienaruszajac w ni-
czem uprawnien dzisiejszych wierzycieli hipotecznych, a tylko positkujac
sie powszechnie istniejgcymi przywilejami instytucyj panstwowych w za-
kresie zagwarantowywania zabezpieczenia dla podatkéw biezacych, przez
zrzeczenie sie tego przywileju, za pewnem niewielkiem wynagrodzeniem,
ze strony panstwa na rzecz instytucji emisyjnej, otrzymatoby sie powsze-
chng podstawe, dostepng dla kazdego, posiadacza nieruchomosci, pozwa-
lajaca na uzyskanie przypadajagcej mu ilosci znakéw obiegowych. Przyje-
cie tej waluty w jednem lub niewielu panstwach nie przedstawia zadnego
niebezpieczenstwa dla ich stosunkéw zewnetrznych, gdyz linja rozwojowa
stosunkéw gospodarczych odchyla sie coraz bardziej od nienormalnej po-
lityki wymiany towaru tylko na zloto, czy tez na waluty, na linje wymiany
towaréw lub ustuge. Juz i w obecnych stosunkach miedzynarodowych
waluta i ztoto stajg sie coraz mniej wazkim elementem obrotow.

Przejecie wyszczegolnionych zasad musiatoby by¢ uzupetnione szere-
giem modyfikacy] w zakresie dzisiejszej polityki eksportowej. Zasada
wymiany dla podtrzymania za wszelka cene produkcji krajowej prowa-
dzita czesto do niewspdétmiernych Swiadczen. Duze wartosci pracy i ma-
teryj uzytkowych, sktadane byly na oftarzu utrzymania waluty przez
otrzymywanie warto$ci znacznie mniejszych od przekazywanych. Przyjecie
zasady, ze podstawg wszystkiego jest wartos¢ pracy i wartos¢ artykutow
produkcji oraz konsumpcji, prowadzi do zasad roéwnomiernej wymiany
ustug i uniemozliwia nadmierne krzywdzenie jednego kraju przez drugi.

Przywrdcenie naleznego znaczenia artykutom wytwarzanym dla za-
spokajania potrzeb i narzedziom oraz maszynom, wspétdziatajagcym w pra-
cy ludzkiej, pchnie rozwdj ogélinego dobrobytu na szerokie tory. Zerwanie
wiezow finansowych, niszczacych prace uzytkowa, hamujacych wytwor-
czos$¢ i stwarzajagcych paradoksy nadmiernej ilosci rgk roboczych, nad-
miernej iloSci surowcOw i nadmiernej ilosci niezaspokojonych potrzeb,
istniejacych réwnoczesnie, jest przykazaniem najblizszego etapu rozwojo-
wego, Wyzwoleniem cztowieka, istotnem wyzwoleniem bedzie zapewnie-
nie jemu i jego pracy naleznego miejsca w swiecie. Do osiagniecia tego
celu wiodg sity i sktonnosci, skupione wpiersiach i mézgach ludnosci rolniczej.
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KAROL PEDOWSKI.

PRZEBUDOWA SPOLECZNA

(0 KSIAZCE BERTRANDA RUSSELL'A — PRZEBUDOWA SPOLECZNA),

Swiadomos$¢ faktu, ze dzisiejszy ustroj nie jest dostosowany do wa-
runkéw wspdtczesnej rzeczywistosci przenika do coraz szerszych warstw,

Kwestja powszechnej nedzy, bezrobocia, nadprodukcji, tego wszyst-
kiego co w stowie zostalo zbanalizowane zupetnie, a co posiada tres¢
petng gtebokiego tragizmu, musi zosta¢ w koncu uregulowana. Swiat staje
przed tysigcznemi i jak najbardziej r6znorodnemi trudnos$ciami, przed po-
wiktaniami nierozwigzalnemi. Konieczno$¢ przebudowy spotecznej staje sie
niemal, ze z dniem kazdym coraz bardziej palagcg, Ale jakie mamy za-
kresli¢ jej granice.

We wszelkich tego rodzaju poczynaniach istnieje jedno olbrzymie
niebezpieczenstwo, azeby nie zaprzepasci¢ dorobku kulturalnego terazniej-
szosci i tego wszystkiego co istotnie jest w niej wartoSciowe. Zburzy¢
i zniszczyC jest tatwo, zbudowac trudno. A gdyby nawet udato sie zbu-
dowa¢ na nowo caty Swiat, to mogtoby sie okazaC, ze jest on gorszy niz
dzisiejszy. Nie mozna lekcewazy¢ tego co dotad zostato stworzone. Odrzu-
caC z brawurg rzetelnych wartosci dzisiejszego zycia.

W zupetnie swoisty sposob podchodzi do zagadnienia przebudowy
spotecznej Bertrand Russell. Zadaje on pytanie. — Co nalezy uczynic,
aby przeciwstawne potrzeby jednostki i ogétu zharmonizowaé? W jakich
warunkach moze rozwija¢ sie cztowiek jako jednostka i co jest potrzebne
do rozwoju spoteczenstwa? Co wogdle dzi§ nalezy zmienic?

Jest rzecza niewatpliwg, ze kazdy musi mie¢ zapewnione minimum
egzystencji, chocby jakie takie warunki zycia. Nie mogg istnie¢ z jednej
strony miljonowe fortuny, z drugiej strony skrajna nedza. Ale czy to jest
wszystko? czy mozna ograniczyC sie do reformy tej najbardziej zresztg
kardynalnej podstawy zycia spotecznego?

Nie mozna sobie wyobrazi¢, by cztowiek posiadajacy ceche samo-
dzielnosci czut sie dobrze w spoteczenstwie, ktére bedzie badato kazdy jego
krok, regulowato kazde posuniecie, odbierato jakgkolwiek swobode poste-
powania. Wolno$¢ w rozporzadzaniu wiasnem zyciem musi naleze¢ do
Jjednostki, zycie osobiste zawsze winno byC jej wiasnoScig bezsporna.
Ale nie wystarczy zapewnienie li tylko wolnosci formalnej. Trzeba stwo-
rzy¢ warunki, w ktorych uwypuklatyby sie zdolnosci jednostek i mogta
wytadowac ich twodrcza energja i temperament. Trzeba da¢ pole do pracy,
na ktérym moglyby sie uwydatni¢ wszystkie mozliwosci cztowieka. Z dru-
giej strony, jezeli jakimkolwiek urzadzeniom co$ zagraza, jezeli stosunki,
panujgce w danym ustroju spotecznym, rozwijajg sie pod katem widzenia
tymczasowosci, reformy moga nie da¢ odpowiednich rezultatow. Trzeba
wiec jeszcze zapewni¢ ludziom warunki mniej wiecej state.

Bertrand Russell formutuje wiec w ten sposéb pewne ogdlne zasady,
pewien kierunek, jaki nada¢ nalezy reformie zycia spotecznego. Ale jak
zharmonizowa¢ potrzeby jednostki i spoteczenstwa? Jak pogodzi¢ wolno$¢
indywidualng z koniecznoscig ingerencji panstwa przy realizowaniu [prze-
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budowy ekonomicznej? Jakie instytucje wydobedg najwiecej energji z jedno-
stek, wykorzystajg praktycznie ich zdolnosci?

— Wolnos$¢ cztowieka nie moze sta¢ sie niewolg innych ludzi i wia-
$nie to jest jej naturalng granica. WSszystko co dotyczy zycia $cisle oso-
bistego, dziedzina mysli, tworczosci, wyrazanie wszelkich sadow i opinji
winne by¢ pozostawione tylko i wytgcznie jednostce. Jakikolwiek nadzor
tutaj jest nadwyraz szkodliwy. Dziata deprymujaco, stwarzajgc poczucie
skrepowania, nie sprzyja rozwojowi postepu i kultury; konieczna natomiast
jest ingerencja panstwa w narzucaniu form zycia zbiorowego. Tu nie mozna
dopusci¢ do swobodnego postepowania jednostek. Nadmierna wolno$¢ po-
zostawiona w swoim czasie przemystowcom w Anglji, doprowadzita do
tak wielkiego ucisku klasy robotniczej jaki byt tam w potowie XIX wieku.

Dysproporcja pomiedzy bogactwem i nedzg, luksusem i gtodem wy-
stepuje dzi§ zbyt silnie by dtuzej mogla by¢ tolerowana. — Jest rzecza

niewatpliwg — pisze Russell — ze obecnego systemu podziatu wiasnosci
nieda sie obroni¢ z zadnego punktu widzenia, wigczajac i punkt widzenia
sprawiedliwosci — zwilaszcza, ze istnieje do$¢ dobr na Swiecie, by star-

czylo ich dla wszystkich przy odpowiednim podziale.

Ograniczenie wielkiej wiasnosci oraz dziedziczenia staje sie koniecz-
noscig. Prof. Rybarski leader N. Demokracji, méwigc o zniesieniu, czy
ograniczeniu dziedziczenia, powiedziat, ze w ten sposdb mozna osiggnac¢
tylko skutek negatywny, to jest odebra¢ majatek, ale majatek ten w wiek-
szosci nie bedzie zuzyty, gdyz panstwo nie bedzie miato co robi¢ z wiek-
szoscig uzyskanych przedmiotow takich, jak np. gabinet dentystyczny.
Wydaje sie, ze zapobiegatby temu system proponowany przez Russella.

Russell chce rozbudowaé¢ mozliwie najbardziej samorzad i to nietylko
terytorjalny, ale rowniez zawodowy i industrjalny. Otéz narzedzia pracy
np. przechodzityby na wiasnos¢ samorzadu zawodowego, ktory zajmowathy
sie juz ich rozdziatem czy zuzytkowaniem.

Samorzadowi wogble przyznaje Russell wielkg i zasadniczg role;
przedstawia on bowiem dogodny teren dla twdrczej pracy i inicjatywy.
Przy samorzadzie industrialnym np. bierze robotnik, posrednio czy bez-
posrednio udziat w zarzadzie, ma poczucie oddziatywania na wiasne losy,
ma mozno$¢ dziatania dla grupy ludzi, z ktérg jest zwigzany wsp6ing
pracg, ma pole, na ktérem sie moze wybi¢, nabiera poczucia, ze jest czems.

Nie mozna jednak méwi¢ o osiggnieciu wiekszych rezultatbw wtedy,
gdy w kazdej chwili moze by¢ zniszczony dorobek diugich szeregow lat
wysitku umystowego i ciezkiej pracy. To tez unormowanie zycia miedzy-
narodowego uwaza Russell za podstawe. Dopdki w kazdej chwili moze
wybuchng¢ wojna i zniszczy¢ wszystko, zgubi¢ pare miljondw istnien,
trudno jest mysle¢ o statosci.

Cale zycie dzisiejsze jest tak uzaleznione, ze przebudowa spoteczna
moze by¢ oparta na szerokich podstawach tylko wowczas, gdy stanie sie
pewnym pradem, dazeniem ogolnem, nie tylko jednego panstwa, czy narodu.

Najwieksze znaczenie systemu przebudowy spotecznej Bertranda
Russella polega nie na programie, ale na ogoélnych zasadach, na kierunku,
tendencji zasadniczej, na je] wszechstronnosci.

Russell wyszedt z zatozenia wspotzaleznosci miedzy jednostkg i spo-
feczenstwem, i na wspotzaleznosci tej opiera swojg przebudowe; jest to
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bardzo wazne zwiaszcza dzi$, gdy tak silnie zwalcza sie indywidualizm
i neguje znaczenie jednostki zapominajgc, ze jezeli bedziemy walczyli
w imie spofeczenstwa nie pojmowanego jako pewna ilos¢ odrebnych, sa-
modzielnych ludzi, to bedziemy walczy¢ w imie fikcji. Cokolwiek kto
bedzie méwit, cate zycie opiera sie na odrebnosci jednostek, kazde dziata-
nie jest zalezne od jej charakteru, kazde pojecie przepuszczane przez
pryzmat indywidualnego nastawienia. | wiasnie to podkreslenie, ze dazy
sie do szczescia poszczegllnych ludzi, ze celem jest stworzenie warunkow
dla nich najlepszych jest tak wazne.

Bardzo czesto zdarza sig, ze wadliwo$¢ czy niesprawiedliwos¢ pa-
nujgca na jednem polu zycia spotecznego jest specjalnie uderzajgca i silnie
oddziatywuje na wyobraznie, wywotujac reakcje i dazenie do zmiany wy-
bitnie jednostronnej, robionej pod jednym wytgcznie katem widzenia.

A wiasnie wszechstronnosc reformy jesttakcharakterystycznauRussella,

Budowa zycia nie jest wylgcznie zalezna od gry sit ekonomicznych
(jak twierdzi ortodoksyjny socjalizm) sktadajg sie na nig tysigce czynnikow
i tysigce czynnikbw na nig oddziatywujg. Jednostronno$¢ mogtaby nie
polepszyC lecz pogorszyC dzisiejszg rzeczywistosc.

Reforma musi byC wszechstronna, pamieta¢ o wszystkich dziedzinach
zycia ludzkiego — o wiasnosci, wolnosci, o znaczeniu nauki i sztuki, o ro-
dzinie, religji i t. d.

Swiat jest zbyt ztozony by mozna byto wszystko podcigga¢ do jednego
zjawiska 1 upraszczaC w ten sposob zagadnienie.

Nie sposéb omowi¢ wszystkich tematow poruszonych przez Russella,
stwierdzi¢ tylko trzeba, ze jego system jest tak interesujgcy wihasnie dla-
tego, ze nie patrzy na Swiat z jednego tylko punktu widzenia, ze chce
obja¢ jego catos¢, ze widzi wspdizaleznos¢ miedzy jednostkg i spoteczen-
stwem i zajmuje sie réwniez jednostkg. Wyprowadzony jest z zycia ze
znajomosci ludzkiej psychiki i ludzkich potrzeb jak réwniez, i z istnie-
jacych stosunkéw spotecznych. Niema w nim jednej karty dogmatyzmu.

Wydaje sie, ze przebudowa spoteczna Russella idzie w tym kierunku
w jakim iS¢ winna, by osiggna¢ jak najbardziej harmonijne wspotdziatanie
sit spotecznych i by wydoby¢ maximum tego co jednostki swoimi zdolno-
Sciami mogg da¢ spoteczenstwu, a tern samem dazy¢ do coraz wiekszego
rozwoju kultury i cywilizacji.

TADEUSZ REK.

WOLNA SZKO+t A

(PANSTWO | KOSCIOL)

Najmitosciwiej od wiekdéw rzadzacy, ,,ludem cichym i pokornego serca”,
wihadcy nasi — stworzyli sobie z czlowieka — marjonetke, wykonywujaca
okreslone, ruchy w takt podany przez bat panszczyzniany i kropidio
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ksieze. Czitowiek taki drzy przed wiasnym cieniem, leka sie samodzielnej,
Smielszej mysli, istotng warto$¢ dla niego posiada jedynie ,,imprimatur’
kurji biskupiej. Dla tych ludzi pojecie wolnej szkoty, usunietej z pod
wptywu kultéw religijnych, opartej na niezaleznych od dogmatéw, praw-
dach naukowych, oznacza walke z Bogiem; dla nich istotg religji — jest
opanowanie przez Kkler wszystkich gatezi zycia, ingerowanie w kazda
dziedzine spotecznego bytu. Nie wielu chyba jednak znajdzie sie ,wie-
rzacych” —poza klerem wszystkich wyznan, tercjarkami czy chasydami—
ktorzyby funkcje Boga w ten sposob sobie wyobrazali.

Nie potrafimy zrozumieC jasnej prawdy, ze ksigdz, jakiby on nie byt,
lepszy, czy gorszy, wiecej, lub mniej uczciwy — jest i pozostanie tylko
ksigdzem, ~ Kilkoletni pobyt w szkole dla duchownych, odpowiedni system
stosowany tam przez caty czas, rygor panujacy, Sledzenie kazdego ich
kroku, upokarzanie sie wobec prze’rozonych Sciste oderwanie od Swiata,
wpajanie odpowiednich zasad, wmawianie im, ze tylko kler powotany jest
do rzgdzenia duszami i sqdzenia czynéw ludzkich — robig swoje. Taki
elew, wychodzacy z seminarjum duchownego — ma swoj moézg przytio-
czony szeregiem mniej, czy wiecej bezdusznych formutek, zupelnie inaczej
patrzy na zycie, jego wymagania i cele, niz my. My, ludzie swieccy —
I kKler — jesteSmy dla siebie antypodami — na krancowo réznych biegu-
nach stoimy: oni nas, my ich — nigdy nie zrozumiemy w calej pekni.
Dlatego musimy $cisle wyznaczy¢ granice wspolnych naszych poczynan.

Nie walczymy ze stanem kaptanskim, jako takim, ale chcemy wy-
raznie powiedzie¢, co do nich, a co do nas nalezy. Nie chcemy byc¢
matotkami i dlatego nie pozwolimy klerowi kupczy¢ naszg dusza. Chcemy
usung¢ kler od jakiegokolwiek wptywu na szkote.

Pragniemy mie¢ wolng szkote Swiecka.
Zgory musimy sobie powiedzie¢, ze dla nas sg dwa wyjscia:
a) zmieni¢ sposdb wychowania, a wiec na miejsce dzisiejszych prawd
i systemow — wprowadzi¢ nowe czynniki, albo
b) zostawi¢ wszystko postaremu, az tego wyptywajg nastepne pytania:
a) jesteSmy demokratami? —
b) czy tez tylko demokratami z imienia, bo to tadnie brzmi.

Dla formalnej demokracji wystarczy mie¢ rowno$¢ na papierze, 300,
czy 400 ludzi, nazywanych postami, wyda¢ pare ustaw tadnie méwigcych,
ale bez wprowadzania jakichkolwiek reform, siegajacych gleboko w zycie.

Dla demokracji istotnej natomiast to jest ,,cokolwiek” zamalo.

Nie zapewniajmy ludzi, ze dla ich szczedcia, dla istotnej zmiany
warunkow bytu wystarczy kilka ustaw, mocg ktorych zabierze sie ziemie
jednym, a da drugim, zapewni swobode wyborow, ukarze wszystkich zbirdw,
grasujgcych dzi$ bezkarnie. Nikt z nas w to nie wierzy, nie zadajmy,
aby nam uwierzono.

ZaczaC nalezy od zupetnie Czego innego. Nie znaczy to wcale, ze
np. z reformg rolng mamy czeka¢, az dopdki nie zagzniemy od tego
»Czego innego”. Chodzi tylko o to, ze na naczelnem miejscu programu —
obok najwazniejszych reform gospodarczych, czy politycznych — postawic
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musimy sprawe wychowania. O tern, zeby przy obecnym stanie umysto-
wym zrobi¢ coskolwiek trwatego, niema co i marzyé. Opozycja zawsze
bedzie silna, ktokolwiekby nig nie byt, niezadowolonych zawsze bedzie
poddostatkiem i to wcale nie dlatego, zeby rozumieli powody swego nie-
zadowolenia, a ot, poprostu, z przyzwyczajenia. To jedna przyczyna,
A druga, najwazniejsza, to duch panszczyzniany, pokutujgcy w masach,
zginajacy chtopu grzbiet przy lada okazji, kazacy mu wierzy¢, ze on,
chiop, jest czem$ o wiele podlejszem, gorszem, niz wszyscy inni. Ten
duch, ktérego matka byta jasniepanska karczma, a ojcem takiez jasnie-
panskie baty. We krwi byt poczety, w krew sie wzart i krwawg dole
chtopu cierpie¢ kaze. Tu zadne ,ukazy” w dziedzinie politycznej czy
gospodarczej nie pomogg. Owszem — stworzg ptaszczyzne dogodng do
walki, ale same go nie zmoga.

Trzeba stworzy¢ nowg forme nauczania chtopa, a przedewszystkiem
nauczy¢ go czytac. Dzi§ chlop naogdt umie czyta¢ — tylko, ze nic na-
prawde nie czyta. Wychodzi ze szkoty, rzuca ksigzki w kat — i — poza
ksigzka do nabozenstwa — nic nie czyta. Wogdle nawet nie wyobraza
sobie, jak on, chtop, mogtby czyta¢ ksigzke. Chodzi o nauczenie go czy-
ta¢, trzeba wpoi¢ w niego gtdd czytania, zrobi¢ natogowcem do gazety,
czy ksigzki.

Dzi§ chiop wiasciwie nikomu nie wierzy. Zaduzo byt oszukiwany.
Owszem — stucha, potakuje, zgadza sie — ale jednocze$nie mysli: nie
wiele$ ty wiecej wart, niz inni. Poniewaz jednak jest mu Zle, wiec idzie
i z nami, trzymajac sie zasady: kupi¢, nie kupi¢, ale potargowa¢ mozna.
To jest oblicze wiekszosci wsi. | czy to jest nasz czitowiek? Czy na
nim mozna co$ budowaé, mie¢ nadzieje, ze on jutro nie zawiedzie, ze
jutro kto$§ wiecej mu nie potrafi do uczucia przemoéwi¢ i czy tam nie
pojdzie? | trudno nawet mieC¢ pretensje z tego powodu, trudno kogo$
kara¢ za niepopetnione winy, a jezeli nawet popetnione — to tylko przez
nieSwiadomos¢, brak krytycyzmu, brak trzezwego rozumienia. Pierw, nim
egzamin sie zacznie, przygotowaC do niego trzeba, a nie, jak dotychczas,
bez przygotowania, bez pracy, bez trudu, — wymagamy wiele.

Bez szkoty sP/stematycznej, bez odpowiedniego aparatu nauczyciel-
skiego — nie wiele zdziataé mozna, Ale szkota musi promieniowaé¢ innym
duchem, inne Swiatto rzucaé. Wbijanie przez lata cate chtopskim dzie-
ciom bzdur najrozmaitszych i najprzewielebniejszych, jak sie to obecnie
dzieje, — jest akurat dobre dla utrzymania terazniejszego stanu. Zamiast
da¢ chiopu, przynajmniej elementarne wiadomosci o prawach przyrody,
o wielkich rewolucjach i przemianach spotecznych, o istocie urzadzen
politycznych, o przyczynie powstania i trwania niewolnictwa, czy pan-
szczyzny — karmi go sie bajeczkami o skutecznosci modidéw ksiezych
(za odpowiedniem wynagrodzeniem pienieznem) dla sprowadzenia, lub
oddalenia deszczow, czy chorob. Karmi go sie opowiadaniami o cudownych
mannach, smokach wawelskich i innych Swietobliwych gtupstwach. Nauczy-
ciel przyrody powiada, ze piorunochron zabezpiecza przed uderzeniem
piorunu, a na to przychodzi ksigdz i mowi: nie piorunochron, tylko po-
Swiecany medaliki

W urzedowo poleconych podrecznikach szkolnych prawi sie o spo-
sobie wypedzania djabta, o interwencji Swietych panskich w réznych
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bitwach — ale nie wspomni sie o prymitywnych zasadach higjeny. Whija
sie chtopu do tba, ze juz sam Bdg przez usta Noego przeklagt Chama
i — rzecz jasna — wszystkich jego potomkoéw chiopow, juz sam Bog ka-
zat by¢ chiopu bydleciem, niewolnikiem, a nie cztowiekiem.

Niech sobie ksigdz, pop, czy rabin opowiada w swojej Swigtyni, co
mu sie tylko podoba, niech przekonywuje swoich wyznawcéw o dosko-
natosci prawd gtoszonych przez siebie, czy wartosci swych czynéw, by-
leby tylko porzadku publicznego nie naruszat— ale nie dopuszczajmy go
do szkoty, nie dajmy mu znieksztatlca¢ duszy dziecka naszego, bo nigdy
nie wyjdziemy z grzezawiska, w jakiem gnijemy.

Przez setki i tysigce lat duchowni przesli Swiatem catym, na ich
skinienie trony sie wality, inne powstawaty, na rozkaz ksiedza tysigce
ludzi na pal wbijano; tysiace niewolnikow grzbietow nie rozprostowywato,
aby magnatowi swieckiemu, czy koscielnemu $rodkéw na rozpuste dostar-
czy¢. Kler ponosi za ten stan wine, bo mogt bo byt do tego powotany,
a nic nie zrobit dla ulzenia doli niewolnika.

1 dlatego chcemy rozdziatu koSciota od panstwa, dlatego walczymy
0 wyzwolenie szkoty z pod buta kleru.

Stworzmy wolng szkote Swiecka, dajmy chtopu wiedze, nauczmy go
czytaC i mysle¢. Dopdki chtop nie zacznie mysle¢ i rozumie¢ — a nie,
jak to sie dzieje teraz — tylko wierzy¢ — badzmy pewni, ze kler z je-
dnej, oszust polityczny z drugiej strony zawsze potrafig natozy¢ mu we-
dzidlo tak, ze bez ich woli i zgody, ani kroku nie zrobi.

STANISLAW SZARY

W POMIJANEJ MILCZENIEM SPRAWIE.

~Spadek urodzen przedstawiat niebezpieczenstwo polityczne w okre-
sie, kiedy dwa sgsiadujgce narody, np. Francja i Niemcy, miaty rozny
przyrost ludnosci. To niebezpieczenstwo znika, skoro zjawisko racjona-
lizacji urodzen staje sie og6lnem, a spadek urodzen zjawia sie zaréwno
we Francji, jak i w Niemczech”.

~Herbert Spencer zgodnie ze swojg teorjg ewolucji, ktora mowi
0 przystosowaniu indywidudw i gatunkéw do otaczajacego je Srodowiska
dochodzi do hipotezy ludnosci liczebnie statej”.

»Najwiasciwsze zaludnienie danego terenu zalezy od jego potozenia
geograficznego, od kultury i warunkéw spotecznych”,

~-Walka przeciw zwyrodnieniu rasy na podstawie higjeny i polityki
spotecznej, oraz dazenia eugeniki, aby wznies¢ ludzko$¢ na wyzszy sto-
pien rozwoju zwiastujg nadejscie okresu, w ktorym warto$¢ jednostek
I rasy bedzie wyzej stawiana, niz wysoka liczba ludnosci”.
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,.Cztowiek, ktory zawiladnat sitami natury zewnetrznej, chce rzadzié
swym instynktem seksualnym i normowa¢ ptodno$¢” ¥

W pierwszym artykule zamieszczonym przed kilku miesigcami (patrz
Nr. 6, 1932) pisatem o koniecznosci regulacji urodzen na wsi. W drugim
(patrz Nr. 7 — 8, 1932) pisatem o tem, co to jest akcja t. zw. ,$wiado-
mego macierzynstwa”. W obu wzigtlem na siebie szate argumentéw pio-
nierow tego ruchu poto, aby da¢ czytelnikom mozliwie najwierniejszy
jego obraz.

Szata ta kazdemu moze sie wydac inng: piekng lub brzydka, godna
wiozenia lub nie, pozyteczng albo szkodliwg i t, d., a to zaleznie od tego
jak ona pasuje do tych interesow, o ktére mu chodzi. | tak np. kolega
podpisany pseudonimem ,,Orkacz” (patrz Nr. 9 — 10 1932 r, dopasowuje
Ja do interesbw narodowych, czyli patrzy na te sprawe przez okulary
»~harodowe”, do czego sie sam przyznaje na samym wstepie artykutu.
Patrzenie jednak przez takie czy inne okulary doprowadza do mylnych
wrazen, a co zatem idzie i do falszywych osadéw. Kazdy bowiem, kto
inaczej bedzie rozumiat interes narodowy, inaczej bedzie sie zapatrywat
na sprawe regulacji urodzen. Jest to traktowanie sprawy, jak si¢ to
zwykto moéwic, ze wzgledu na to, albo na owo. Osgdy zatem sg wzgle-
dne. Woydaje mi sie najlogiczniejszg rzeczg rzuci¢ precz okulary i rézne
wzgledy, aby przypatrze¢ sie tej sprawie wprost. Uczynitem to piszac
artykut trzeci, majacy da¢ wedtug mnie spojrzenie nie wzgledne, ale bez-
wzgledne. Ustapit on jednak miejsca, za sprawg redakcji, artykutowi
kol. Orkacza i dlatego zjawia sie obecnie, moze ze szkodg dla siebie,
w kozuszku dyskusyjnym. Ustgpitem miejsca artykutowi kol. Orkacza,
spodziewajac sie zarzutow o brak bezwzglednosci w osgdzaniu regulacji
urodzen, ale spotkat mnie zawdd, gdyz w dyskusji zabrat gtos cztowiek
w okularach. Postarajmyz sie zatem, kol. Orkacz, spojrze¢ na sprawe re-
gulacji urodzen bez okularow a wrazenie bedzie daleko czystsze i osad
napewno sprawiedliwszy.

Za zdaniem kol. Orkacza: ,,...twierdze, ze w normalnych warunkach
przyrost ludno$ci wptywa nie ujemnie, ale dodatnio na jej jakos¢” — go-
dze sie zupetnie. Dodam jedynie od siebie, ze w warunkach normal-
nych (rozumiejgc przez nie naturalne), a wiec pieknych, ktérych jakos$¢
nie pozostawia nic do zyczenia i o jakimkolwiek wptywie nie moze by¢
nawet mowy.

Czemuz jednak kol. Orkacz, piszac o normalnych warunkach, nie
dat okreSlenia normy i nie odpowiedziat na pytanie, ktore samo sie nie-
mal nasuwato, a mianowicie: czy warunki w jakich zyjemy obecnie uwaza

') Przytaczam wyjatki z pracy prof. dr. Daszynskiej-Golinskiej p. t. ,Teorja R.T,
Malthusa w Swietle faktow i nowych zagadnien demograficznych™ — po to tylko, aby
broni¢ przed zepchnieciem sprawy regulacji urodzen przez kol. Orkacza w sfere wyssa-
nego z palca frazesu, ptawigcego sie w ptytkiej demagogii narodowej. Nie poto isthieje
od stu kilkudziesieciu lat specjalna nauka, zajmujaca SIF zagadnieniami  ludno$ciowemi.
aby wolno byto kol. Orkaczowi przekresli¢ sprawe regulacji urodzen za jednem pocia-
gnieciem pidra. Powod, Zze wnioski wyciggniete przez uczonych nie zgadzajg sie ze zda-
ntlem_ kol, Orkacza nie przesgdza oczywiscie ich stusznosci, ale zycie samo™ staje po ich
stronie.
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za normalne czy nienormalne dla sprawy urodzen? Bez okreslenia tych
poje¢ trudno jest rozumowac i dyskutowa¢ w ramach ,,normalnosci”.

Mojem zdaniem norma dla jakiej$ rzeczy pokrywa sie z naturg da-
nej rzeczy. Co wykracza poza nature danej rzeczy jest nienormalne dla
niej. W sprawie urodzen normg jest zatem natura albo naturalny bieg
rzeczy. Przyjmujac to, co sie dzieje w naturze za norme, okreSlam wa-
runki w jakich zyjemy obecnie jako nienaturalne, a zatem i nienormalne
dla sprawy urodzen,

W poprzednim artykule przytoczylem za ,,Wiadomos$ciami Literac-
kiemi“ nastepujacy obrazek wziety z poradni ,$wiadomego macierzyn-
stwa“ ,,..Zofja R., lat 42, mieszka w Cyrku na Dzikiej. Przyszia cala
posiniaczona z mezem pijanym i nawpoOt przytomnym. Ma troje dzieci
w Warszawie i nie umie powiedzie¢ doktadnie ile na wsi (podrzuconych).
Posiniaczona jest dlatego, ze maz jg skopal ,zeby cigza przeszta“. Na
pytanie o zawdéd odpowiada otwarcie, ze ,jak mezowi ani dzieciom nie
uda sie nic zwedzi¢ to niema co jes¢. Bo niby skad“.

Zdawatoby sie zatem, ze nic innego nie pozostaje uczyniC w tym
wypadku jak: przerwaC cigze¢ i kwita. Poniewaz jednak przerywanie
cigzy, wyjawszy nieliczne przypadki, nalezy bezwzglednie potepic, mysl
nasza skierowuje sie ku zapobieganiu i na tern wiasnie miataby polegac
nasza pomoc udzielona Zofji R. Czynimy to z zupelnym spokojem albo-
wiem mamy za sobg rézne argumenty i tak: nedze og6lng, brak S$rod-
kow utrzymania dla istot, ktore przychodzac na swiat, nedze ogolng jeszcze
bardziej pogtebityby i same bytyby skazane na zagtade; tak lub inaczej
pojety interes proletarjatu, wsi, czy narodu oraz prawo rozumnego stano-
wienia i o tych rzeczach. Ze istnieja te argumenty kto$ wierzy albo
nie wierzy, uznaje za przekonywujace albo nie, ale to juz kwestja koloru
okularéw, ktore pozwalajg mu je widzieC i docenia¢ albo nie.

Na tem jednak nie koniec. Rodzi¢, zy¢ i umierac jest rzecza natu-
ralng, normalng. Okres urodzin i $mierci jest bardzo kréotki i z nim
wielkiego ktopotu niema. Gorzej jest z zyciem, ktére potrzebuje srodkdw,
aby wogole mogto istnie¢. Dostarcza ich ziemia czy, jak kto chce, na-
tura, a sg one w takich iloSciach, ze dla wszystkich starczy¢ powinno
i starczy¢ moze. Dziejg sie jednak na Swiecie rzeczy dziwne (co$ co
wykracza poza warunki naturalne, normalne), bo obok ludzi sytych i to
b. sytych znajdujg sie i umierajagcy z glodu. | nie jest to chyba normalng
rzecza, ze zamiast nakarmi¢ gtodnych gromadzonemi zapasami wrzuca sie
je do morza? Kito je zatem wrzuca i dlaczego? Natura jednak jest prze-
ciez w najzupetniejszym porzadku. No dobrze! — a zatem rodzié czy nie
rodzi¢? Rodzi¢! — o ile tylko sg ku temu odpowiednie warunki. Nie to
bowiem jest wazne, ze Zofja R. chce przerwac cigze, ale dlaczego musi
przerwac. Jest przeciez zdrowa i wszystko, rozchodzi sie tylko o to, ze
urodzone nie miatoby co jeS¢ razem z nig. Niechze ona ma co jesc,
niechze dzieci majg co jeSC to Zofja R. bedzie rodzi¢ jedno po drugiem
i m3az ja bedzie szanowat i nie bedzie przychodzita do poradni i nawet
wcale nie bedzie potrzebna poradnia. Ludzko$¢ nie powinna by¢ gtodng
a, ze jest gtodng to dlatego, ze zapedzona zostata przez jakie$ ,upiory”
(przyczyny w rzeczywistosci istniejagce) w ciemny 1 kamienisty loch czy
kat, a wiec warunki nienormalne.



21

Wyjscie z tego niewygodnego lochu do warunkéw naturalnych jest
tylko jedno: przestaC¢ jej szkodzi¢, przepedzi¢ precz ,upiory”, usungé
przyczyne. Kiedy jednak z trudem to przychodzi, moze datoby sie omi-
na¢ te jedyng droge, walac tak silnie gtowg w Sciane, aby mury pekty,
a glowa zostata cala... Co$ podobnego mojem zdaniem chce uprawiaé
kol. Orkacz. O ile wyjdzie mu to na zdrowie, a wsi i nedzy ludzkiej na
pozytek — nie wiem.

Jezeli zatem uznajemy za prawde warunki naturalne, normalne,
a w obecnych nie dzieje sie tak, jak w naturalnych, musza by¢ one chyba
nienaturalnemi nienormalnemi. Warunki te okresli¢ mozna jako konieczna
forme bytowania, w ktorej kazdy zyje tak, jak musi. Chodzitoby o to,
aby nawet w tej nienormalnej, sztucznej formie bytowania by¢ jaknajbli-
zej normy, jaknajblizej prawdy, |, ograniczajac sie w ilosci dzieci niechze
wiem, uczciwym bedac, ze nie dzieje sie tak, jak w warunkach normal-
nych dzia¢ sie powinno. Czynie to jednak nie dla kaprysu, ale dlatego,
ze zyje w warunkach nienaturalnych, nienormalnych i zostatem przez nie
zmuszony. Usprawiedliwia to bardzo zmuszonego i skierowuje jego mysl
przeciwko czynnikom, ktére go zmusity. Przyznaje zatem, ze regulacja
urodzen w warunkach naturalnych (réwnych pierwotnym) jest zbedna, ale
w warunkach naszych, chyba konieczng, kiedy sie wogble zjawita.

Ale co wogdle jest normg w rozroscie naturalnym? Nie wiem czy
zdajg sobie sprawe z tego ci wszyscy, ktorzy mienig sie by¢ obroncami
gaturalnoéci (ak np. kol. Orkacz), a sami najczesciej popadajg w niezgo-

e z nia.

Prawem naturalnem dla mezczyzny jest: zaptadnia¢ ile tylko moze,
a dla kobiety: rodzi¢ ile tylko moze. Takiem jest prawo natury, ale kt6z
sie do niego stosuje? Chocby bowiem kobieta urodzita 6-cioro zamiast
2-ga to i to jeszcze nie jest normg, jezeli moze urodzi¢ jeszcze 20-cioro,
a nie urodzi. Jezeli tak sie nie dzieje to znaczy, ze cztiowiek zmusza sie
nie takim to innym sposobem do ograniczenia liczby dzieci.

Granicy 6-ciorga nie mogt przeciez kol. Orkacz poda¢ jako norme,
bo bytby zostat doktrynerem (co tak skwapliwie zarzuca akademikom),
a nie postawit granicy takiej, jaka jest w naturze, bo sam ujrzatby siebie
korzystajacym z regulacji no i nie bytoby o czem wcale pisac.

Jezeli o granice naturalng w rozroscie nikt sie nie troszczy, bo nikt,
cho¢ ma duzo dzieci, nie chce mie¢ ich jaknajwiecej to c6z sie z nig
stato? Ulegta przesunieciu przez zycie w kierunku zmniejszenia liczby
urodzen i naturalng granicg by¢ przestata. |, gdyby$my brali pod uwage
najliczniejsze rodziny na wsi, to ciggle bedziemy obracali sie w granicach
sztucznych. Kazdy bowiem staral sie i stara sie dotagd regulowaé te
sprawy na swoj sposéb i nie badzmy naiwnymi, nie chcac przyznaé, ze we
wszystkich rodzinach zwiaszcza ubogich wre walka z nadmierng iloScig
dzieci. Walka ta rozgrywa sie, chociaz sie o niej nie mowi i, gdyby sie
chciat jej przyjrze¢ kol. Orkacz, wyciggnatby wiele pouczajacych wnio-
skéw dla siebie. W walce tej granica naturalna ulegta przesunieciu i be-
dzie juz stale ruchomg. Zadaniem natomiast badan naukowych z tej dzie-
dziny bedzie, aby granica ta ulegata przesunieciu w Kierunku optimum
zaludnienia na danym terenie.

Czy ktorys z przeciwnikObw regulacji urodzen odwazy sie mie¢
25-cioro dzieci — watpie. Mitoby mi byto, jako mitosnikowi tego, co
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naturalne, przyja¢ zapewnienie ktorego$ z nich, A moze Wy, kol. Orkacz,
zechcecie swieciC przyktadem w tej tak zboznej akcji, kiedy piszecie
w ten sposob: ,,Ale propagande regulacji rozrodczosci wsrdd tych, ktorzy
chca rodzié, ktérzy nie zatracili instynktu ofiarnosci — uwazam za rzecz
godng potepienia?“. Mowa tu jest o ofiarnosci, ale badzmy szczerymi.
Czy gdzies kto$ starat sie o dzieci z myslg o tern, aby byto komu wal-
czy¢ z Niemcami? Czyz naprawde wzgledy na dobro ojczyzny brane sg
pod uwage przy ptodzeniu dzieci? Jezeli Istotnie tak jest to bardzo Zle
stuza ojczyznie warstwy wyzsze, ktore odznaczajg sie najmniejszg ilosScig
dzieci. | do nich, do nich zwrdc¢cie kolego Orkacz swoj krzyk o ofiarnosé,
bo my wie$ bedziemy broni¢ przed waszym patrjotyzmem na export.
Bylescie wy spetnili razem z warstwami wyzszemi powinno$¢ swego
Zakonu to z regulacjg urodzen nie bedziemy do was szli, bo péjdziemy
tam gdzie jest potrzebng i gdzie tego chca.

Zresztg oszczedzmy sobie czasu na zbedng dyskusje, a idZzmy po sad
i zdanie chtopa, bo¢ o niego tu przeciez idzie. Dla mnie wyrok nie be-
dzie obcy, bo styszatem go nieraz juz z ust ludzi obarczonych licznem
rodzenstwem, ktorego wychowac¢ i obdzieli¢ nie mogg: ,,...ze tez wymy-
$lajg rozne rzeczy na Swiecie, a na to... niema nijakiego sposobu“. Mie-
liSmy przeciez i na tamach ,,Mysli Ludowej“ gtosy ze wsi, wypowiadajace
sie za regulacjg (patrz artykut Jozefa Wolaka p. t. ,,Wstydliwa sprawa“
w Nr. 11, pazdziernik 1932 i artykut Kazimiery Aftykéwny p. t. ,W po-
mijanej milczeniem sprawie* w Nr. 12, grudzien 1932),

Byly to stowa proste a jakze przekonywujgce! Natomiast wywody
kol. Orkacza przedstawigjg dla mnie szereg nawet sprzecznosci, a to dla-
tego, ze zaczepiajg 0 mnostwo najrozmaitszych wzgledow bez odpowie-
dniego ich poglebienia. Z tego tez powodu trudno mi jest przeprowadzic¢
dyskusje bardziej szczegotowa. W znacznej juz jednak czeSci przepro-
wadzili jg koledzy, ktorzy w tej sprawie zabierali glos, a wiec Karol Pe-
dowski w artykule p. t. ,Dzieci si¢ rodzg” (patrz Nr. 11, pazdziernik
1932) i Juljan Debina w artykule p. t. ,,W pomijanej milczeniem sprawie”
(patrz Nr. 1, styczen 1933). |, mam wrazenie, ze wszelkie watpliwosci
mogtyby byC¢ juz rozwiane. Ze szkodg dla samego tematu, czego nie wolno
nam czynic wobec ogromu nedzy ludzkiej, dalsza dyskusja moglaby zejsé
na tory najmniej odpowiednie i niepowazne. | dlatego porady w sprawie
amputacji ,,wiadomo jakich gruczotow*... mogtbym udzieli¢ kol. Orkaczowi,
ale juz nie tg drogg. To samo dotyczy owego siana podanego osiotkowi
w zlobie, posadzania o robote na rzecz Niemcéw i innych argumentéw —
za malo, za mato powazne. Bo, czyz kol. Orkacz piszac: ,..czy sg dla
nas widoki rozszerzenia mozliwosci egzystencji na przyszto$¢. — Niech
kol. Szary udowodni niezbicie, ze sg wykluczone®. Sadzi sam o powaz-
nem traktowaniu rzeczy kiedy w taki sposob pisze dalej o tych wiasnie
mozliwosciach: ,,...dlaczego my, nardéd odradzajgcy sie, nie moglibySmy
pomys$le¢ o wysiudaniu Niemcow na Syberje?* (11??)... Czy naprawde
kol. Orkacz tak sgdzi i, o uzyskaniu przez Polske rozlegtych kolonji za-
morskich takze tak? Doprawdy w taki spos6b pisaé nam juz nie wolno.
Zakazuje nam tego poprostu zwyczajna uczciwos¢. Kol. Orkacz napewno
czuje w giebi duszy, ze regulacja urodzen zaradzitaby w znacznym sto-
pniu ztemu na wsi, ale nie pozwala mu tego przyzna¢ gtosno jakis gne-
biacy go ,upior”. Oj te ,upiory“.. A tu tymczasem zycie robi swoje,
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nedza postepuje, chleba brak, czlowiek staje sie cztowiekowi wilkiem,
dzieci wyrzekajg przeciwko rodzicom i t. d..<

Konczymy niniejszym artykutem dyskusje na temat regulacji urodzen,
Awr6cimy do tego tematu, o ile tylko zajdzie potrzeba. Aby jednak nie
poprzesta¢ na proznem gadaniu, pozostaje nam obecnie odpowiednie uswia-
domienie ludu o sposobach zapobiegania cigzy. Nie mozna tego uczynié
na famach czasopism ludowych, a dotychczas istniejace broszury sg za
mato przystepne, aby je popularyzowac¢ na wsi. Wies$ czeka na popularng
broszure, traktujaca o zapobieganiu w sposéb najprzystepniejszy. Ale kto
ja napisze i kto Jg wyda? Nie moge powstrzymac sie od wyrazenia swe-
go zadowolenia na widok rosngcego zainteresowania tg sprawag wsrdd me-
dycznej miodziezy wiejskiej. Mozliwosci napisania takiej broszury byty
juz rozwazane wsrdd grona kolegow, a tylko chodzitoby o jej wydanie.
Komu ta sprawa nie jest obojetna, niechze pisze listy w tej sprawie do
r%deak?ji czasopism ludowych i wadz zwigzkowych, aby wywrze¢ nacisk
od dotu.

OdRedakcji-, Niniejszy arta/ku’f kol. Szarego uwazamy za zamknigcie dyskusji na temat
regulacji urodzin. W przebiegu dyskusji, w ktorej krzyzowaty sie r6zne zdania 1 pogl1dy,
tu i owdzie padaty skry zapatu a moze i zbyt wybujatych namietnosci. Dowodzi to tylko,
jak sprawa jest zywotna i jak zywo na nig zareagowato Srodowisko naszych Czytelnikow.

edakcja ,Mtodej Mysli Ludowelj" nie chce wypowiada¢ w tej sprawie swego zdania. Po-
zostawiamy ja otwarta — do da sze%p pogtebiania i dalszego rozstrzasania — w zyciu
na posterunkach konkretnej pracy zbiorowej,

KAZIMIERZ WYSZOMIRSKI.

Z DZIEJOW WSI CHORWACKIEJ.

O wsi chorwackiej nie da sie obszerniej méwi¢, nim sie nie opowie
o tern, kim byli dwaj bracia Stefan i Antoni Radicze — faktyczni wo-
dzowie ruchu ludowego na Chorwacji, niestety juz dzi§ nie zyjacy. Je-
den zgingt Smiercig naturalng, ale drugi zostat zabity z calg bandycka
rozwagg w Parlamencie Jugostowianskim.

Nim opowiem o Radiczach, wspomne o innym wodzu chtopéw, ktéry
byt pionierem samodzielnej mysli ludowej i wyrazicielem buntu chiopa
chorwackiego przeciw szlachcie i klerowi. Byt to Maciej Gubec. Chiop
ten z pod okolic Zagrzebia — stuzyt najpierw jako niewolnik u jednego
z szlachcicow. Gdy obudzit sie w nim wolny cztowiek i zaczat sie upo-
mina¢ 0 swoje prawa, wtedy poddany zostat ogromnym katuszom a z nim
i cala jego rodzina. Doprowadzony do rozpaczy — wolny w duchu lecz
skrepowany niewolg, Maciej Gubec — zbuntowat chtopéw i odmdwit po-
stuszenstwa swemu tyranowi. Za przyktadem Gubeca szli i inni chiopi.
Ba, ale na c6z byla wielka przyjazn szlachty z klerem. Zmobilizowano
wiec ambony i oddziaty wojska, — masy chtopéw w pie wycieto, a ich
przywdédce Macieja Gubeca w najokropniejszy sposob zameczono. Cie-
kawe, ze te okropne meki ,krol chtopéw” (tak go nazywali panowie —
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gdy go meczyli) odbywaty sie w odlegtosci 2 metrow od kosciota Sw. Marka
w Zagrzebiu. Dzi$ jeszcze jest tam namacalny $lad tego — olbrzymi ka-
mien z piecioma otworami. W kazdym otworze siedziat zelazny stup,
a po srodku takiz pal. Te stupy stuzyly do zbudowania ,tronu” dla
»Krola chtopow”. Tron réwniez byt z zelaza. Na tak przyprawionym
tronie posadzono zbuntowanego chiopa, rozpalajagc uprzednio zelazo do
biatosci. Na gtowe wiozono mu rozpalong korone i do reki czerwong od
ognia ,butawe krolewska”. Catej tej uroczystosci asystowata Smietanka
szlachty i duchowienstwa, oraz musiata sie¢ temu przypatrywac¢ wielka
ilos¢ ludzi wiejskich, pod nahajkg sprowadzonych, aby przeciez widzieli
— o sie stato z ich przywodca.

Stracono cziowieka, ale idea oswobodzenia zostata.

Spuscizne ideowa po Gubecu wzigt na siebie syn chiopski Stefan
Radicz, ktéry rowniez w walce o chiopa-chorwata zycie stracit.

Bracia Radicze sg synami chtopa, ktéry miat 3 morgi ziemi we wsi
Trebarjewo. Dzieci byto razem 11, ojciec po za pracg na roli dorabiat
podkuwaniem koni.

Starszy brat Antoni zostat przez rodzicow wystany do szkdt, ale
Stefana posta¢ nie chciano, gdyz miat b. krotki wzrok. Stefan plakat,
zebrat szkoty; tak, ze brat chcac czy nie chcac, zabrat go do Zagrzebia
i tam odejmujac sobie ostatnig kromke chleba od ust, dzielit sie ze Stefa-
nem, Juz od 3 klasy gimnazjum miodszy Radicz utrzymywat sie z kore-
petycji. Starszy po skonczeniu gimnazjum idzie na uniwersytet gdzie,
otrzymuje doktorat.

Po studjach zostaje profesorem, lecz tu diugo nie pozostaje. Zaczat
organizowac ksiegarnie chtopska i wydawac pierwsze pismo dla wsi ,,Dom”.
Pisze duzo ksigzek pos$wieconych wsi — i umart w 1917.

Stefan nie uczyt sie tak dobrze, jego zywy temperament porywat go
w wir zycia — juz jako 15 letni chiopak potrafit przejs¢ pieszo cate Sto-
wenskie.

W roku 1888 rnusiat opusci¢ 6-tg klase gimnazjalng, gdyz w zagrzeb-
skim teatrze urzadzit wojewodzie, ktory byt z ramienia Wegier, ogromng
demonstracje. Musiat ucieka¢ w daleki S$wiat i znalazt sie w Kijowie.
Tam zapisat sie do 7 kl. gim. Jednak i tu za polityke usunieto go, a po-
licja posadzita go, ze jest ,ruskim szpiegiem”. Wrocit wiec do swo-
jej rodzinnej wsi, gdzie pomagat rodzicom w ciezkiej pracy na roli i w kuzni,
jedrlloczeénie przygotowywat sie do matury, ktérg ztozyt w 1891 r. majgc
20 lat.

Po maturze wstepuje do Uniwersytetu i do$¢ pilnie sie uczy, ale
nie dlugo. Na jednym z wiecow, urzadza wielkg awanture wojewodzie
(Banovi), za co zostaje skazany na 4 miesigce wiezienia. W wiezieniu
nauczyt sie czeskiego jezyka i po wyjsciu z zamkniecia udat si¢ na stu-
dja do Pragi.

W roku 1895 znowu za wystgpienie przeciw cesarzowi Austrji, zo-
staje skazany na 6 miesiecy. Po odsiedzeniu ,kary” wyjezdza znowu do
Rosji i zatrzymuje sie w Moskwie. Jego $rodki utrzymania byty skromne,
zyt z udzielania lekcji rosyjskiego jezyka jednemu z polakéw — Chrza-
nowskiemu z Wilna. Probowat skonczy¢ studja, ale szto mu to ciezko,
gdyz brak mu byto $rodkow do zycia. Wrécit w 1897 r. do Pragi.
Tu z grupg politykdw t. zwanymi u Masarykowcami jest w $cistym kon-
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takcie i zaczyna wydawac¢ miesiecznik ,,Hrwatske Misao”. Tego jeszcze
roku Stefan Radicz wyjezdza do Paryza do Wyzszej Szkoty Politycznej.
Po studjach w Paryzu, ktore ukornczyt z odznaczeniem, wraca do Pragi.
Pisze Kkilkanascie ksigzek w czeskim jezyku, nastepnie utrzymuje sie
z artykutdéw, ktére umieszcza w pismach francuskich, ruskich i czeskich.

W roku 1904 z bratem swoim Antonim organizuje Stronnictwo Lu-
dowe, dla ktérego opracowuje caty program i pisze pare ksigzek.

Chorwaci pod wiadzg wegierska mieli swojg autonomje, lecz chtopi
i robotnicy do roku 1910 nie mieli prawa gtosu. Gtosowa¢ mogli ci tylko
chtopi, ktorzy mieli wieksze ilosci ziemi. Nowa wiec partja miata nara-
zie tylko 3 postow a miedzy nimi Stefana Radicza, Obaj bracia zaczeli
prowadzi¢ ogromny b6j o to, by wszyscy chiopi mieli prawo gtosowac.
Wojna byta ogromna, przeciw nim szta znowu szlachta i kler — poma-
wiano ich, iz sg w porozumieniu z Serbami przeciw Carowi i t. p. Ra-
dicze wojne wygrywajg i juz 1910 prawo gtosowania sie rozszerza, a Stron-
nictwo Chtopskie zdobywa 9 mandatéw.

Gdy Stefan Radicz upominat sie o catkowitg autonomje Chorwacji
i Bo$ni — szlachta z duchowienstwem robig takie donosy, ze wiadza
zaborcza rozpuszcza sejm, a Radicza wsadza] do wiezienia, gdzie prze-
siedziat przez 6 tygodni do nowych wyboroéw, podczas ktérych zostat
znowu postem. Lecz wiekszo$¢ sejmowa trzy razy pozbawia mandatu
Radicza, ktorego trzy razy wybiera spoteczenstwo wiejskie. ,,Seljaczka”,
chtopska partja sie rozwija, lecz przychodzi wojna 1914 r. W tym cza-
sie wychodzi ,,Dom”, w ktérym Radicz umieszcza piesni od poetow, naj-
czesciej kobiet wiejskich. Piesni te nawotujg do mitosci blizniego i prze-
ciw wojnie. Wiadza chciata aby zaprzestano wydawac¢ ,,Dom”, Gd
Radicz nie ustuchat, wtedy zabrano go do wojska — byfa to ztosliwosc,
bo Radicz miat tak krétki wzrok, ze nie mogt dobrze chodzi¢ po ulicy.

Po pewnym czasie zwolniono go, a Radicz w parlamencie byt pierw-
szym postem, ktory krzyczat precz z Habsburgami, w 1918 w marcu
wodz Czechostowackich agrarnikow, Antoni Szwehla zaprosit wszystkich
gtosnych politykéw z pod zaboru Austro-Wegierskiego. Byt tam i Radicz.
Na konferencji tej oznajmit, ze mowy by¢ nie moze o zadnej wspolnocie
Z'Austrja — a z Serbjg i Czarng-Gorg na rownych prawach chcg two-
rzy¢”jedno slowiarsko-chlopskie panstwo.

Po powrocie z Pragi zwotuje walny zjazd swego stronnictwa i na
tym kongresie stronnictwo ogtosito, iz jest stronnictwem republikanskiem
z tg chwilg i zmienia nazwe na: Hrwatska republikanska seljacka stranka.
Trzeba zaznaczy¢, ze ta uchwata powzieta byla wtedy, kiedy jeszcze
panowali Austro-Wegry. Stronnictwo zaczeto wydawac swoj oficjalny
organ ,,Slobodni Dom". Po tym kongresie Radicz i setki ludzi zostaty
na krétki czas aresztowanych.

Po kongresie w pie¢ miesiecy pdzniej — nie istniato juz Cesarstwo
Austro-Wegierskie,

C. d. n.
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J. G.

MYSLI PRZEWODNIE CZECHOSEOWACKIEGO

AGRARYZMU.

(DOKONCZENIE)

RELIGJA.

W sprawie stosunku polskiego ruchu ludowego do religji istnieje
wséréd ludowcow duza rozbieznos¢ zdan. Dos$¢ czesto treSC zawartg
w stowie religja miesza sie z trescig tego, co jest tylko klerem. Walczac
z btedami czy naduzyciami kleru, wytykajac mu jego grzechy, popeinione
wobec ludu wiejskiego w przesztosci i popetniane jeszcze ciggle; walczac
wreszcie z klerykalizmem i dogmatyzmem w wychowaniu i zyciu publicz-
nem wogble — w zapedzie walki neguje sie niejednokrotnie racje samej
religji a popada sie nawet w pewnego rodzaju przeciwreligijny fanatyzm.
Niewatpliwie przesztos¢ kulturalna danego spoteczenstwa odbija sie na
jego stosunku i do zagadnienia religji. Inny oddzwiegk stowo religja znaj-
duje w sumieniu chiopa czeskiego, wychowanego w atmosferze kultu dla
Husa, ktéry w walce z oficjalnym kosciotem sptongt na stosie dla prawd
religijnych a inaczej zatamuje sie w psychice chiopa polskiego, ktory
o czeskim Husie mato albo wogoble nic nie styszat, wiasnych Huséw nie
miat, a dla ktérego jedynym wyktadowcem prawd bozych byt, jakze cze-
sto ciemny w swej bogobojnosci, albo jakze zdzierczy i gorszacy na swem
stanowisku, proboszcz tej czy innej parafji.

Stosunek czechostowackiego ruchu ludowego do religji jest pozytyw-
ny. Jest ona od prawieku czescig sktadowa kultury wsi i kultury wo-
gole — z tego sobie agrarysci czescy doktadnie sprawe zdajg jak iz tego,
ze czeScig sktadowa kultury ludzkiej religja pozostanie i nadal. W cha-
rakterze ludu tkwi gteboko pierwiastek religijnosci, tesknota za czem$ co
jest wznioslejsze i doskonalsze, sktonno$¢ do czystej religijnosci. Religja
Jest stosunkiem cztowieka do Boga i do blizniego, jest wzniostym i czci-
godnym wyrazem cziowieczenstwa — czytamy w oficjalnym programie
»Republikanskiej Strany* — dlatego tez kazdemu cziowiekowi w jego
wierzeniach religijnych | w przejawach wiary winna by¢ zapewniona wol-
nosé. A jeden z agrarnych myslicieli 'czechostowackich, Antoni Matula,
w swojej ,Filozofji wsi“ uwaza, ze poza tradycja, religja jest drugiem
zrédtem duchowego zycia cztowieka wiejskiego. ,,Zycie na tle przyrody—
pisze on—inspiruje rolnikowi wyobrazenie boga stworcy i sprawiedliwego
wihadcy wszech$wiata, zywi w nim wiare w nieSmiertelno$¢ duszy, wiare
W wyzszy porzadek, ktory nadaje S$wiatu 1bdg, Religijni mysliciele nie
wymyslili religji, oni tylko pogtebili i uszlachetnili religijne wyobrazenia
ludu, uporzadkowali w nauke, w systemat filozoficzny i moralny, oparli
na niej wychowanie. Religja obok tradycji fjest wazng czescig skladowa
kultury wsi".
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GROMADA, ZYCIE SASIEDZKIE.

Gromada jest poza rodzing drugg z rzedu komorka spoteczng, zto-
zong ze skupienia rodzin. Jest ona w maftej skali wyobrazeniem pan-
stwa—a jej sprawy kierowane przez wybranych obywateli jak rowniez
i cala jej organizacja samorzgd—jest wyobrazeniem administracji panstwa.
Jest wiec prawda niezaprzeczalng, ze jakiemi sg gromady, taka tez be-
dzie rzeczpospolita. W gromadzie powinny by¢ pielegnowane wszystkie
dobre przejawy zycia sasiedzkiego, ktore jest nastepstwem wzajemnego
wspdtzycia, codziennego stykania sie, wspdélnych potrzeb, radosci i klopo-
tan catorocznych. Przy sasiedzkiem wspotzyciu w gromadzie, najbardziej
staje sie widoczna zawistos¢ dobra jednych od drugich i wspotprzyna-
lezno$¢ wszystkich zawodow zyjagcych we wsi, a wiec tak rolnikow, jak
i przemystowcOw, oraz wiejskich pracownikdéw umystowych.

SAMORZAD.

Gromada jest podstawowag komorka zycia samorzadowego. Dobrze
pojeta i wprowadzona w zycie demokracja powotuje lud nietylko do wspot-
udziatlu w czynnosciach ustawodawczych ale i do wspdtudziatu we wia-
dzach wykonawczych. To moze by¢ przeprowadzone jedynie przez celo-
wo wybudowany samorzad, ktéremu parstwo pozostawia te gatezie czyn-
nosci, przy ktérych przedewszystkiem moze sie przejawi¢ zdrowa samo-
pomoc, czynigca zado$¢ konkretnym miejscowym potrzebom i interesom
obywateli. Dobry samorzad ulzy administracji panstwowej, z ktorg musi
by¢ w scistym kontakcie, jako jej uzupetnienie.

NAROD.

Czesto uzywa sie stowa nardd poto, aby nardd z przymiotnikiem n. p.
polski przeciwstawia¢ narodowi z jakim$ innym przymiotnikiem. Swiado-
mos$¢ odrebnych wiasciwosci narodowych — czy wogodle odrebnosci naro-
dowej nie temu wszak celowi winna stuzy¢, Jest ona potrzebna poto
tylko, poco potrzebna jest zdrowa samowiedza u kazdej jednostki ludzkiej,
aby sobie tern dokkadniej uzmystowié, co n. p. ja jako ta jednostka, przy
swoich wiasciwosciach moge wnie$¢ wartosciowego, nowego i oryginalne-
go do zycia gromady. Narodowos¢ nie tkwi tylko w tradycji i w jezyku
ale i w panstwie, polityce, gospodarowaniu, socjalnych daznosciach, w mo-
ralno$ci, nauce, filozofji i sztuce. We wszystkich tych kierunkach ruch
ludowy che wzbogaca¢ swa narodowos$¢, aby miata w spotecznosci naro-
doéw swoj gtos, swoje znaczenie i dobre imie. Gruby nacjonalizm — jest
obcy cztowiekowi wsi. Na podiozu tak pojetej narodowej odregbnosci
moze wyrasta¢ zdrowy patrjotyzm.

LUDZKOSC.

Narod nie jest sam dla siebie celem, ale jest on cztonkiem wigkszej
catosci, — ktorg jest ludzkosC. Cztonkowstwo jednak w migdzynarodowej
rodzinie ludzkosci nie znaczy: beznarodowosC lub tez przeciwnarodowosc.
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Dla ideatéw ludzkosci usilnie i praktycznie mozna pracowac przedewszyst-
kiem we wlasnym narodzie i za posrednictwem narodu. Panstwa winny
zmierza¢ ku miedzynarodowej kooperacji, unikajac fizycznych walk, ktore
sg marnowaniem sit i dorobku ludzkosci, Agraryzm stoi na stanowisku
miedzynarodowej solidarnosci, dla ktérej chce pracowac, szukajac stycz-
nych punktow i ptaszczyzn migdzy narodami i panstwami, jako podstaw
do organizacyjnej wspotpracy miedzy nimi. Do harmonijnej i solidnej
wspOtpracy miedzynarodowej potrzebne jest odpowiednie wychowanie
spoteczenstw. Rozbrojenie w dziedzinie politycznej i gospodarczej mozna
osiaggna¢ jedynie na drodze uzbrojenia spoteczenstw w ideaty moralne
i spoteczne. Wspdltpraca miedzynarodowa winna by¢ prowadzona we
wszystkich dziedzinach zycia: nauce, sztuce, handlu i t. p., tak, aby spo-
fecznos$¢ ludzka coraz wiecej mogta sie opiera¢ na zasadach ogolnoludz-
kiej miedzynarodowej moralnosci.

LIBERALIZM | SOCJALIZM.

Prady umystowe, rzadzace zyciem narodéw zachodnioeuropejskich,
wynikaty z gleby obcej swym charakterem narodom stowianskim, i na tle
warunkow, ktére pod wzgledem cywilizacyjnym i spotecznym roznig sie
zasadniczo, od tych, w jakich rozwijaty sie spoteczenstwa stowianskie.
Liberalizm, dokonawszy wielkiego dzieta, przez obalenie feudalnego ustroju,
mdgt by¢ kierunkiem dazen gospodarczych i duchowych w ziemiach, gdzie
przewaga uprzemystowienia i handlu wycisneta swe pietno na urzgdze-
niach panstwowych i spotecznych i na charakterze t. zw. wyzszych
warstw narodow, wsrdd ktorych zresztg sie narodzit. Socjalizm powstat
znowu jako reakcja przeciwko liberalizmowi i indywidualizmowi. A wszak
juz starszym myslicielom i pisarzom stowiariskim Zachodnia Europa wy-
dawata sie jako S$wiat cudzy. Ich duchy buntowaty sie przeciwko bez-
krytycznemu nasladownictwu zachodnich form zycia, szukajgc pilnie no-
wych dazen w cztowieku stowianskim. Instynktownie czuli oni, ze jesteSmy
czem$ innem niz Zachod europejski.

Jezeli Francuzi i Anglicy byli narodami burzuazyjnemi — to Stowia-
nie sg ludami swej ziemi. Ideg narodow zachodnich, ktore rosty i upa-
daty wraz ze swa produkcjg przemystowag i handlem ogo6lno$wiatowym,
mogt i do czasu moze by¢ liberalizm i industrjalizm. ldeg narodéw sto-
wianskich, idea ich narodowego i panstwowego jadra jest idea ziemi,
agraryzm, Europa przezywa ciezki kryzys gospodarczy i ideowy. Stare
zrodta mysli wysychajg. Industrjalizm, w charakterze swym arystokra-
tyczny, stoi przed ogromng walkg z warstwami robotniczemi i juz przed-
btyski tej walki, wnosza do zycia spotecznego zachodniej Europy niepokoj
i zamieszanie. Stowianie, o ktorych przed tysigcem lat pisaty kroniki,
ze sg narodami rolnikdw i pasterzy, wstepuja obecnie w szranki wspot-
zawodnictwa na polu pracy i wspotzawodnictwa ideowo-moralnego ze sta-
rymi narodami, a jako narody mtode wnoszg do zycia ludzkosci ideg,
ktora wyptywa z ich dziejow, z ich najlepszych materjalnych i moralnych
sit — przynosza idee demokracji rolniczej, idee ziemi. Pokonawszy stare
formy feudalizmu, a nie bedgc zainteresowane w”ustroju kapitalistycznym,
przezwyciezajg kryzysy socjalne i gtosza, ze duch, intelekt i praca ziemi
sg jednymi z najcenniejszych wartosci w dazeniu ludzkosci do nowego
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i lepszego zycia. Ludzie ziemi chcg da¢ jasne sformutowanie owej tesknoty
stowianskich filozoféw, wyczuwajacych w ludach stowianskich nowe
wartosci, ktorych ludzko$¢ ani nie bedzie chciata, ani nie bedzie mogta
sie wyrzec.

Tak wiec, w krotkiem i treSciwem ujeciu sprawy, przedstawiatyby
sie mysli przewodnie czechostowackiego agraryzmu. Nie jest to streszcze-
nie programu agrarnego — ale tylko jego podstawy spoteczno-ideowe —
gtéwniejsze wytyczne zasady. Piszac o nich, trzymalem sie SciSle tego,
co jest niejako oficjalnie wsrod agrarystébw czechostowackich uznane, co
znalazto swoje obszerniejsze i szczegotowsze ujecie w programie ,,Repu-
blikanskiej Strany”. Pisatem za$§ w przedSwiadczeniu, ze to, co juz
w ,Miodej Mysli Ludowej” na temat idei agrarnej byto drukowane znaj-
dzie w moich artykutach uzupetnienie — i, ze w ten sposob bodaj
w skromnej mierze przystuze sie sprawie wymiany mysli pomiedzy ruchem
ludowym czechostowackim a polskim.

Idea agrarna — czy agraryzm nie jest jeszcze skonczonym systema-
tem filozoficznym i moze jeszcze niepredko nim bedzie. Zasady agraryzmu
rodza sie bowiem z zycia spotecznego wsi, formutowanie ich muszg po-
przedzi¢ dokfadne, wszechstronne, giebokie i na lata obliczone prace ba-
dawcze nad $rodowiskiem wiejskiem. O agraryZmie mozna narazie mo-
wi¢ jako o pewnym zespole zasad w zyciu zbiorowem wsi zrodzonych,
tam podpatrzonych i jeszcze ciggle ulegajagcych nowym uzupetnieniom —
a tworzacych razem pewng myslowg cato$¢, ktorg nazwacby mozna na-
razie nie systematem filozoficznym a orjentacjg zyciowg. Ale przez to
samo, ze jest on czems$, co jest jeszcze w stanie rodzenia si¢ i tworze-
nia — posiada urok przyciggajacy jednostki miode i tworcze, ktore
w ksztattowaniu sie wewnetrznem tez sie jeszcze ciggle stajg oraz szu-
kajag nowych dla siebie prawd i idei.

WLADYSEAW KOJDER.

LIST W WAZNEJ SPRAWIE.

Nie chodzi o naukowg rozprawe na temat w tytule postawiony.
Nie mam po temu kompetencji i dyplomoéw. Naukowe zatem rozwazanie
0 mowie polskiej, zostawmy naukowcom i literatom. Byilbym jednak
wdzieczny Redakcji ,,MI. Mysli Ludowej”, a moze takze i wielu mnie
podobnych, gdyby gtos w tej sprawie, troche samouka, troche spotecznika
a_troche ludowego dziatacza, tkwigcego korzeniami we wsi, zdata od wiel-
kich zrodlisk wiedzy — zostat wziety pod uwage.
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Mojem zdaniem, chodzi o rzecz wazng, azeby w Miodej Mysli Ludo-
wej, a wiec piSmie szerzagcem kulture ludowg i szacunek dla niej —
pisaCc wiece] mowg polskg. Wyda¢ sie to moze dziwnem i $miesznem,
a jednak nalezy takie szczere zyczenie postawié, gdyz czestokro¢ polska
mowe, ktdra szczyci sie pieknem i wielkiem jezykowem bogactwem, prze-
mieniamy w brzydki, jaki§ miedzynarodowy Zzargon, niezrozumiaty cze-
stokro¢ dla do$¢ inteligentnego i oczytanego polaka. Uwazam, ze nalezy
mowic i pisaC pieknie, ale zarazem prosto tak, by by¢ rozumianym nie-
tylko przez wyksztatcong elite, lecz takze przez tych, co bez dyplomow,
jednakze czesto, gesto, majg gtebokie i wnikliwe popatrzenie na przejawy
spotecznego zycia. A jest na szczeScie w miodej wsi, takich wielu, co
im to na strunach duszy co$ wygrywa, w codziennym trudzie i mozole
szukajg drog, wiodacych do jasniejszego jutra.

W zwigzku z tern, nalezy postawiC pytanie: dla kogo ,,Mioda Mysl
Ludowa” jest pisana. Pytanie uzasadnione, skoro sie zwazy, ze wycho-
dzi ona juz drugi rok. O ile co do przeznaczenia pisma zachodzityby
watpliwosci, te rozwiewa je kol. Grudzinski w Nr. 1 w roku 1932, gdzie
powiada ,,JesteSmy miodziezg wiejska, a chcemy by¢ nig nietylko z nazwy
I z pochodzenia ale z braterstwa walki i pracy, ramie w ramie z chtopem
i ruchem ludowym” a dalej ,Wzywamy do naszego grona wszystkag my-
$lacag miodziez wiejska”.

Z tej niejako ideologicznej deklaracji wynika, ze ,,Mioda Mysl Lud.”
nie jest przeznaczona tylko dla nielicznej elity z progéw uniwersyteckich,
ale takze dla myslacej mtodziezy chiopskiej, ktéra drogg samoksztatcenia
rozszerza i pogtebia swoj Swiatopoglad i starszych, ktorzy dla wsi i Ru-
chu Lud. szukajg nowych, S$wiezych mostow i drég rozwoju. Uwazam
tez, ze wtedy tylko ,Mioda Mysl Lud.” spelni swoje zadanie, siegniecia
do gtebin zagadniern zwigzanych z zyciem wsi spoteczno-gospodarczo-
politycznem, skoro mysl wyksztatconej chtopskiej inteligencji, potrafi
w czynie skojarzy¢ z dotem iwywota¢ u dotu tworczy oddZzwiek. Potrzeba
tez pisma o charakterze i poziomie Mt Mysli Lud.” byla wprost palaca.
Oswiatowiec i dziatacz chtopski, ktéry nie patrzyt sie tylko na Ruch
Lud. przez pryzmat kazdodniowej polityki, szukajgcej jak dotgd w wiek-
szosci codziennych efektow, odczuwat powazng luke w literaturze ludowej.
Brak bylo pisma, ktoreby w sposéb spokojny, powazny, swobodny, pod-
chodzito do zagadnien wsi i Ruchu Lud., azeby miato nietylko odwage
nowe dawac¢ wskazania, ale jasno, otwarcie, po mesku wskazywac stabe
strony, ktére byty powodem klesk, mie¢ odwage niejednokrotnie rozcinac
ropiejace rany i pleni¢ to wszystko, co byto brzydkie w Ruchu Ludo-
wym, szczegOlnie politycznym. Pisma ludowe polityczne, tego nie robity,
zajete walkg z systemem. Z pism miodziezowych ,,Wici” jako jedyne, nie-
zalezne pismo chtopskiej mtodziezy, wobec szczuptosci swoich ram, wie-
cej miejsca tym zagadnieniom poswieci¢ nie moga, a przeciez polltyka
ludowa obejmowa¢ musi nie sprawy podwoérkowe, ale catoksztatt zagadnien
na odcinku o$wiatowo-gospodarczo-spotecznym i politycznym, dazac ta
droga do przemiany myslenia i zycia chtopa. Oczywiscie stad wazne,
azeby ,,Mtoda Mys$l Lud.” nie odgradzata sie chinskim murem od dotu,
przez labirynty zawitej pisowni. Nie chodzi oczywiscie 0 obnizanie po-
ziomu ,M{. M. Lud.”, bytoby to ze szkodg dla charakteru tresci i przezna-
Czenia pisma.
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W sprawie tej czystosci jezyka, zabierat gtos na tamach Mi M. L.
Nr. 7—8 z r. 1932 kol. Banaczkowski, ktoéry miedzy innemi tak mowi:
,Bardzo szybko i zdecydowanie dazymy do zrobienia z jezyka polskiego
jakiego$ nowego zargonu. Tyle w tej mowie naszej zywej i pisanej —
jest obcych, paskudnie nieraz brzmiacych i dla wielu niezrozumiatych
wyrazen i zwrotow. To za$ zachwaszczanie mowy naszej odbywato sie
jak wiadomo — oddawna i odbywa dotgd za posrednictwem t. zw. inte-
ligencji — zwilaszcza mieszczanskiej”, a potem: ,.kochajmy i szanujmy swoj
jezyk, jezeli chcemy dziata¢ z korzyscig dla naszego dorobku kulturalnego
I jesli zalezy nam na tern, zeby nas inni szanowali”.

Oczywiscie, pot biedy, jesli to zachwaszczanie naszej mowy idzie ze
sfer mieszczanskich i przejawia sie w brukowych, wstretnie pisanych lub
codziennych pismach inteligenckich, ktérym na wyrobieniu kultury 1 piekna
jezyka polskiego niewiele zalezy, ale istotng biedg i wystepkiem przeciw
kulturze nasze] mowy, jest stwierdzenie faktu, ze zamiast wyrabiania
piekna, odbywa sie zaSmiecanie polskiego jezyka w pismach ludowych,
wiec tam, gdzie powinna by¢ przednia czystos€. Wymaga¢ tego nalezy
od ,Miodej M. Ludowej”, jako pisma o wyzszym poziomie i kulturze.
Dlatego jest niezrozumiate, ze Redakcja pozwala na umieszczanie artyku-
tow, przesyconych wyrazami obcojezykowemi, taciny, greki i innych sta-
rozytnosci, jakby jezyk polski $Swiecit ubostwem. Ze nie jest to gotostowne
twierdzenie, jako jaskrawy przykfad, postuzy¢ moze artykut kol. Zawiey-
skiego p. t. ,,Tragedja indywidualizmu”. Autora nie znam, zapewne po
wyzszych studjach filozoficznych; postuguje sie on w swoim artykule taka
iloscig wyrazen obcych, ze dla przecietnego do$¢ oczytanego cziowieka
jest rzeczg niestychanie trudng w tym europejskim zbiorze wytowic istotng
treSC. Uzycie obcego wyrazu staje sie zrozumiate tam, gdzie on krotko,
jasno, logicznie okre$la sedno rzeczy. Staje sie jednak pozbawionem
sensu skoro pochodzi ono z checi wykazania swojej umiejetnosci wia-
dania piérem i dla dodania kwiecistosci zdaniu.

Jest wielu pisarzy, ktorzy sa gwiazdami w literaturze i gtebocy sg jako
mysliciele, ale o ile wiem, wielko$¢ ich nie ptyneta stad, ze ich mowa,
wybrana tylko elita rozumiata. )

Czy n. p. to bedzie mistrz stowa Zeromski, Reymont, Orkan czy
z obcych pisarz wielki i filozof hinduski Rabindranath Tagore, tyle w ich
dzietach przepysznej a jakze wielkiej prostoty ptyngcej z kultury ich
wielkiego ducha.

A tymczasem my, a raczej nasza przodujgca inteligencja ludowa
miast oczyszczaé, rzuca obfity posiew chwastow w polskg mowe, czynigc
z niej wykoszlawiony, miedzynarodowy, niezrozumiaty zargon.

Rzecz, uwazam, warta zastanowy i troche miejsca w ,,Mt. Mysli Lud.”,

KSIAZKI NADESEANE

Z. Zaremba. — BEZDROZA KAPITALIZMU | DROGOWSKAZY PRZYSZtOSCI,

Ksigzka p. Zaremby chce da¢ jasny program postepowania w panstwie polskim. Za-
sadnicze jego zreby sg znane powszechnie,
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Uspotecznienie produkcji, planowos$é, na najblizszg przysztos¢ za$, skrdcenie dnia
pracy bez zmniejszenia uposazen, ubezpieczenia na staro$¢, zupetne niedopuszczanie mio-
docianych do pracy zarobkowej, na wsi reforma rolna bez odszkodowania, P, Zaremba
nietylko program swoj uzasadnia, ale ciekawemi danemi statystycznemi dowodzi jego re-
alnosci, a chociaz zdaje sie do$¢ czesto grzeszy¢ zbytnim optymizmem, to niemniej
jednak bardzo powazne argumenty przytacza za mozliwoscig zrealizowania tych postulatow.

Przyznaé trzeba, ze ksigzka napisana jest rzeczowo, szkoda tylko, ze troche zbyt
bojowy ton obniza jej powage.

Kazda ksigzka zajmujaca sie reformg dzisiejszego ustroju jest specjalnie pozyteczna,
gdyz popularyzuje samo hasto przebudowy,

Wyszedt z druku tomik wierszy wiejskich
____________ STANISEAWA SAKLAKA

1l | ZIELONY SWIAT

i jest do nabycia w redakcji ,,Mtodej Mysli Ludowej”
lub u Gebethnera i Wolfa w Warszawie ul. Zgoda 12.

Nastepny numer ,,Miodej MysSli Ludowej” ukaze sie w objeto-
Sci powiekszonej na poczatku pazdziernika.

Prosimy o niezaleganie z optatg!

Rekopiséw nadestanych Redakcja nie zwraca.

Warunki prenumeraty: Rocznie — 6 zt., pétrocz. — 3 zt., kwart. — 1 zt. 50 gr.
Redaktor: Jozef Grudzinski. Wydawca: Adam Zielinski.

Drukarnia O$wiatowa. Warszawa, ul. Zelazna 93, tel, 11-86-88.



