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W. TURKOWESKI

SDKPIL JAKO PARTJA )
REWOLUCYJNEGO PROLETARJATU KONGRESOWKI

SDKPIL powstata, jako partja rewolucyjnego’ proletarjatu Kongre-
sowki, na tle walk masowych, rozwijajacych sie w 90-ych latach ubiegtego
stulecia. Walki te wyrastajg na gruncie burzliwego rozwoju Kkapitalizmu
w Polsce i w Rosji w okresie, bedacym w skali miedzynarodowej okresem
przejsciowym do epoki imperializmu. W odroznieniu od walk proletarjatu
poprzedniego okresu, ktére byty przewaznie zmowami robotnikow poszcze-
golnych fabryk, strajki w latach 90-ych powtarzajg sie systematycznie,
ogarniajagc cale galezie przemystu i najbardziej uprzemystowione miasta
catego panstwa. Postulaty, wysuwane przez robotnikdw, nie noszg juz
charakteru dorywczych zadan, a dotyczg podstawowych warunkéw pracy
i zwracajg sie przeciwko ustawom, wydawanym przez carat. Poczucie mie-
dzynarodowej solidarnosci proletarjatu i solidarnosci w walce z caratem
przenika do coraz szerszych mas, co miedzy innemi ujawnia sie¢ w Swieto-
waniu ! Maja. W Kongreséwce, majacej juz tradycje rewolucyjnego’ ruchu
robotniczego, szczegblnego znaczenia nabiera wystgpienie proletarjatu
t6dzkiego w r. 1892, odznaczajace sie niebywalem do owego czasu napie-
ciem i zasiegiem masowym.

SDKPIL powstata z potgczenia «Zwigzku Robotnikéw Polskich» z kotami
robotniczemi t. zw. li-go «Proletarjatu». W Rosji juz wtedy byl szeroko
rozpowszechniony marksizm i ruch socjaldemokratyczny, co wywierato
wplyw na ruch robotniczy w Kongreséwce i niewatpliwie na samo po-
wstanie SDKPIL. Na arenie miedzynarodowej rozwijaty sie wypadki, kto-
re odegraty doniosty role w formowaniu sie SDKPIL i ksztattowaniu sie
jej ideologji. Rozpoczat sie okres «panowania» Drugiej Miedzynarodowki.
Byt to — jak mowit towarzysz Stalin — w przewazajgce] mierze okres
formowania i szkolenia armij proletariackich w warunkach mniej lub wie-
cej pokojowego rozwoju. Byl to okres parlamentaryzmu, jako przewaza-
jacej formy walki klasowej. Niemiecka SD rozwijata po zniesieniu prawa
przeciwko socjalistom szerokg dziatalnos¢, zdobywajac coraz liczniejsze
masy gtownie na gruncie walki parlamentarnej.

SDKPIL przejeta od «Proletarjatu» z okresu jego najwyzszej fazy roz-
wojowej (1882—83 r.) glebokie poczucie koniecznosci niezmordowanej
propagandy zasad socjalizmu, wysuwanie tych zasad na czoto w walce kla-
sowej, nieugieto$¢ w walce o obalenie absolutyzmu carskiego i gotowos¢
do ofiar w tej walce. Po «Zwigzku Robotnikéw Polskich» SDKPIL odzie-
dziczyta metody pracy, zazebiajacej sie o codzienne bolaczki klasy robot-
niczej, zasady systematycznego kierownictwa codzienng walkg proletarjatu
i wigzania propagandy socjalizmu z kierowaniem tg walkg. «Zwigzek
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Robotnikéw Polskich», kierujagc walkami lat 90-ych i coraz 'bardziej skie-
rowujac je przeciw ustrojowi politycznerpu, t. j. caratowi, stworzyt pod-
stawe dla pierwszej marksistowskiej partji proletarjatu polskiego —
SDKPIL.

Ale SDKPIL, ktéra odziedziczyta najlepsze tradycje swoich poprzed-
nikow, rozwineta ich pozytywne strony i uzbroita klase robotniczg Kongre-
sowki w program, oparty na zasadach naukowego socjalizmu, podnoszac
walke klasowg proletarjatu na wyzszy poziom, obcigzyta jednoczesnie te
walke szeregiem hamujacych jej rozwoj pozostatosci, przejetych od orga-
nizacyj poprzedniego okresu. Od «Proletarjatu», z jego pdlanarchistycz-
nym stosunkiem do strategji walk klasowych i roli klasy robotniczej w tych
walkach, SDKPIL przejeta swoj niezgodny z zasadami marksizmu stosunek
do hegemonji proletarjatu i dyktatury proletarjatu, sprzeczng z marksiz-
mem negacje rewolucyjnej roli ruchu narodowo-wyzwolerczego w walce
proletarjatu o wiadze. Od «Zwigzku Robotnikéw Polskich», ktory, orga-
nizujgc walki ekonomiczne proletarjatu, sadzit, ze sam rozwdj tych walk
doprowadzi do wyzwolenia klasy robotniczej, SbKPIiL przejeta prze-
stanki swojej teorji zywiotowosci, zwigzanej z nastawieniem na auto-
matyczny krach kapitalizmu, mechanistyczne uproszczenia w nawigzywaniu
zjawisk politycznych do ekonomiki.

Przy przejmowaniu dziedzictwa swych poprzednikow SDKPIL ulegata
w decydujacej mierze wptywom Il-giej Miedzynarodowki. Kierujac walka
masowg_proletarjatu, SDKPIiL wykuwata orez marksizmu, rozwijajac teorje
i praktyke tej walki na gruncie stosunkow spotecznych i politycznych Kon-
gresowki. Jednak SDKPIL rozwineta przytem i podsumowata teoretycznie
szereg podstawowych bledn?/ch zalozen w duchu oportunistycznego wypa-
czania marksizmu przez ll-gg Migdzynarodowke. Wchodzac do Il-giej
Miedzynaroddéwki, SDKPIL ulegata przedewszystkiem wptywom niemiec-
kiej SD, odgrywajacej w ll-giej Miedzynaroddwce role kierowniczg. Wptyw
partji niemieckiej byt tern silniejszy, ze wodzowie SDKPIL: R6za Luksem-
burg, Marchlewski brali czynny udziat w niemieckim ruchu robotniczym
i niemieckiej SD.

Poczatkowy okres dziatalnosci SDKPIL zbiega sie z okresem ozywienia
w przemysle. W okresie tym powieksza produkcje przemyst metalowy,
nastepuje rozszerzenie istniejgcych fabryk i powstawanie nowych. Pod-
wyzszenie cet na zagraniczne zelazo byto czynnikiem, wzmagajacym jeszcze
bardziej gorgczke produkcji. Rozszerza sie i rosnie réwniez przemyst wio-
kienniczy w Lodzi. Powiekszajg produkcje kopalnie wegla i rudy zelaznej
w Zagtebiu Dabrowskiem, wzrasta metalurgja. Przemystowcy, powigekszajac
orodukcje i przyjmujac nowych robotnikow, usitowali zwiekszy¢ wyzysk
przez przedtuzenie dnia roboczego, odpowiednie stosowanie placy akor-
dowej itd. Rozszerzajgc przedsiebiorstwa fabryczne, przemystowcy lekce-
wazyli zdrowie i zycie robotnikow; warunki pracy w wielu fabrykach
urggaty najelementarniejszym zasadom hygjeny. Lekcewazenie zycia robot-
nika i brak urzadzen, ochraniajacych przed niebezpieczenstwem, czynity
ilo$¢ nieszczesliwych wypadkow przy pracy niestychanie wielka.

SDKPIiL miata w tym okresie 1893—1896 r. organizacje i wplywy w
przemysle metalowym, w szczegdlnosci w wigkszych fabrykach metalowych
w Warszawie. Odezwa, wydana we wrzesniu r. 1893 w sprawie ozywienia
w przemysle metalowym | warunkéw pracy robotnikéw, rozeszta sie po
Warszawie i prowincji w 2500 egzemplarzach. Duze wpltywy miata SDKPIL
w przemysle wiokienniczym w todzi, Zyrardowie, Biatymstoku; wszedzie
tam istniaty organizacje partyjne i rozwijaty walke przeciwko wyzyskowi
fabrykantéw i represjom rzadowym. Organizacja zagtebiowska miata dos¢
szerokie oparcie na kopalniach i hutach.
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Walka rozwinela sie przedewszystkiem przeciwko przedtuzeniu dnia
roboczego, ktory czesto wynosit 15 godzin, a nawet i wiecej, o skrocenie
go i o podwyzszenie ptacy. W wielu wypadkach walka ta konczyfa sie zwy-
ciesko. W walce przeciwko fabrykantom robotnicy stykali sie z ustawodaw-
stwem carskiem, ktore zapewniato kapitalistom nieograniczony wyzysk
i dawato przedsiebiorcom olbrzymig swobode dziatania w stosunku do
robotnikdw. Wielu przedsiebiorcow, zaktadajac u siebie na fabrykach kasy
chorych na koszt robotnikow i pozbawiajgc kontroli robotnikéw nad temi
kasami, starato sie je tak prowadzi¢, zeby nawet one zysk dawaly, a w
kazdym razie nie pociggaly za sobg kosztéw ze strony przedsiebiorstwa.

Walka robotnikow, prowadzona przez SDKPIL i agitacja socjaldemokra-
tyczna trwozyla wiadze carskie. Usitowaly one, stosujgc represje prze-
ciwko robotnikom, oddziatywac¢ na kobiety-robotnice, ktorych duzo praco-
wato na fabrykach (w przemysle widkienniczym juz w r. 1888 pracowato
60% kobiet i dzieci), aby szpiegowaty mezczyzn i oddawaly ich w rece

olicji.

P SfZ)KPiL, prowadzac walke robotnikow, wysunela program zadan w
zakresie ustawodawstwa spotecznego, domagajgc sie 8-mio godzinne?o
dnia roboczego, zakazu pracy dzieci do lat 14 i pracy nocnej kobiet i mio-
dziezy, przepisbw, normujgcych prace kobiet i miodziezy, ubezpieczenia
robotnikow 1 robotnic na koszt kapitalistow, zniesienia systemu kar itd.
SDKPIL rozwineta prace wsrdd kobiet, kfadac na wciaLgniecie kobiet-robot-
nic do walki i do szeregow partyjnych olbrzymi nacisk.

Na strajki robotnikéw fabrykanci reagowali odwotywaniem sie do
pomocy rzadowej. Rzad wystepowat przeciwko strajkom bardzo ostro,
Drzeprowadzajac areszty i wytaczajac procesy strajkujgcym, walka jednak
w okresie 1893— 1896 r. nie stabla, a zaostrzala sie.

Kongreséwka stata sie w ostatniem 25-leciu XIX wieku jednym z naj-
bardziej wysunigtych naprzod pod wzgledem rozwoju kapitalizmu odcinkow
panstwa rosyjskiego. Walka klasowa proletarjatu oddzielata od siebie wyraz-
nie i przeciwstawiata sobie w latach 90-ych obo6z kapitalistow i ob6z klasy
robotniczej. Ostrze polityczne walki byto skierowane przeciwko caratowl.
Po stronie caratu stata ugodowa, lokajska burzuazja Kongresoéwki. W wa-
runkach rozwijajacej sie walki klasy robotniczej rewolucjonizowaty sie
masy chtopskie, patajgce nienawiscig do obszarnika i do 'rzadu carskiego.
Niezwykle waznym czynnikiem, pchajacym masy pracujgce w miescie i na
wsi na droge walki rewolucyjnej, byt ucisk narodowy. Walka klasowa
proletarjatu oddziatywata na szerokie masy, walczace przeciwko uciskowi
politycznemu, ekonomicznemu, narodowemu, oddziatywata na szeregi nie-
zadowolonej z rzadow carskich i ucisku narodowego pracujacej inteli-
gencji.

Fakt podziatu Polski na trzy zabory i roznego stosunku do poszczegol-
nych zaboréw burzuazji réznych zaboréw stanowit stale podscielisko dla
powstawania w obozie burzuazyjnym réznych orjentacyj i rachub na kon-
flikt zbrojny pomiedzy zaborcami. W obozie burzuazyjnym, przedewszyst-
kiem w szeregach drobnomieszczanskiej inteligencji rozwijat sie na podtozu
niezadowolenia z ucisku narodowego caratu i z ugody burzuazji Kongre-
sowki kierunek nacjonalistyczny, ktory, przykrywajac sie frazesem socjali-
stycznym, aby znalez¢ dostep do robotnikéw, zwrocony byt przeciwko re-
wolucyjnej partji proletariackiej. Na gruncie nacisku drobnomieszczanstwa
na proletarjat kierunek' ten, reprezentowany przez PPS, torowat sobie
droge do robotnikéw. PPS byta partja bojowego nacjonalizmu, usitujaca
zepchngC proletarjat polski z drogi walki klasowej i podporzadkowac bur-
zuazyjnej _ideologji jednosci narodowej. SDKPIL, wyczuwszy niezwykle
grozne niebezpieczenstwo dla proletarjatu ze strony PPS, poprowadzita
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7. nig odrazu od chwili swego powstania nieubtagang walke. W tem tkwi
jej olbrzymia historyczna zastuga, podkreslana niejednokrotnie przez
Lenina.

Powstanie i poczatek dziatalnosci SDKPIL przypada na okres, o ktérym
Lenin méwit, ze byt okresem wstepnych bojow formujacej sie armji prole-
tarjatu z absolutyzmem, ale jeszcze nie szykowaniem sie uformowanej
armji do zadania decydujgcego ciosu absolutyzmowi. Juz wtedy jednak
w rosyjskim ruchu socjaldemokratycznym zaznaczat sie¢ wyraznie leninow-
ski kierunek, zmierzajacy do stworzenia leninowskiej partji, jako wodza
formujacej sie armji. Zalgzkiem takiej partji byl «Zwigzek walki 0 wyzwo-
lenie klasy robotniczej». Kolosalng role odgrywata w owym czasie propa-
ganda. Lenin w «Zadaniach socjalistdw rosyjskich» w 1897 r. daje wska-
zania, jak jg nalezy prowadzié:

«Praca socjalistyczna socjaldemokratéw rosyjskich polega na pro-
pagandzie zasad socjalizmu naukowego, na krzewieniu wsréd robot-
nikdw stusznego pogladu na wspdtczesny ustréj spoteczno-ekonomicz-
ny, jego podstawy i rozwoj, na rézne klasy spoteczenstwa rosyjskiego,
ich wzajemny stosunek, na walke tych klas miedzy sobg, na role klasy
robotniczej w tej walce, na jej stosunek do upadajgcych i rozwijaja-
cych sie klas, do przesztosci i przysztosci kapitalizmu, na zadanie histo-
ryczne miedzynarodowej socjaldemokracji i rosyjskiej klasy robot-
niczej».

Analogicznie do wyzej wytuszczonych zasad propagandy socjalistycz-
nej Lenin wyklada zasady agitacji, zasady walki o postulaty demokracji
przeciwko absolutyzmowi.

W Swietle wskazan, dawanych przez Lenina «Zwigzkowi walki o wyz-
wolenie klasy robotniczej», zarysowujg sie silne i stabe strony SDKPiL
w poczatkowym okresie jej dziatalnosci.

Silng strong SDKPIL byto to, ze sprawa walki przeciwko caratowi byta
u niej podporzadkowana sprawie walki o socjalizm, ze SDKPiL powstajac,
odgradzata sig od obozu burzuazyjnego, wypowiadata ostrg i bezwzgled-
ng walke nacjonalizmowi polskiemu. Silng strong SDKPIL byto to, ze opie-
rajac si¢ w poczatkowym okresie swef'< dziatalnosci na robotnikach wielko-
przemystowych, organizowata walki klasy robotniczej Kongresowki, ko-
rowata niemi i, przeprowadzajgc zasade solidarnosci klasowej z Eroletar-
jatem catego panstwa, skierowywata je na tory walki przeciwko absolutyz-
mowi, wysuwajgc program postulatbw demokratycznych i formutujac za-
dania ekonomiczne robotnikow.

Stabg strong SDKPIL bylo to, ze wbrew zasadzie Lenina, aby wskazy-
waé proletariatowi «na rozne klasy spofeczenstwa», «ich wzajemny sto-
sunek, na walke tych klas miedzy soba, na role klasy robotniczej w tej
walce», zajela ona stanowisko biernosci wobec walk, toczagcych sie poza
obozem proletarjackim i, ogtaszajgc klase robotniczg za jedyng rewolu-
cyjng klase, odrzucata wysuwang przez Lenina marksowskyg zasade hege-
monji proletarjatu. Wywodzac swoj negatywny stosunek do hegemonyji
proletarjatu z dziedzictwa, ktorem byta obcigzona, SDKPIL przy przejmo-
waniu_tego dziedzictwa ulegata wptywom oportunistycznego wypaczania
marksizmu, dokonywanego przez 1l-gg Miedzynarodowke. Oportunisitycz-
ne wypaczenie marksizmu, dokonywane przez ll-gg Miedzynarodowke,
zacigzyto nad SDKPIL przy ksztattowaniu sie jej pogladu na dyktature
proletarjatu. Mowigc na 1-szym Zjezdzie o «pochwyceniu przez proletariat
wiadzy w panstwie», SDKPIL pomijata to, ze zdobycie wladzy przez prole-
tarjat moze by¢ dokonane na drodze powstania przez zburzenie burzua-
zyjnej machiny panstwowej i ze panstwo proletarjackie, powstate jako
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narzedzie przemocy wzgledem burzuazji, bedzie rozwinieciem i wyzszem
stadjum konsekwentnie stosowanej zasady hegemonji proletarjatu. Upadek
kapitalizmu i pochwycenie wladzy przez proletarjat bylo przedstawione
w referacie, wygltoszonym na 1-szym Zjezdzie SDKPIIL w nastepujacy
sposoéb:

«Te wszystkie sprzecznosci i okropnosci kapitalizmu przygotowuja
jego koniec. Naturalnym wrogiem kapitalizmu jest jego ofiara, robot-
nik. Robotnicy powstajg sami przez sie do walki o swoj chleb powszedni.
W walce robotnicy poznajg znaczenie organizacji j»solidarnosci. Stop-
niowo przekonywuja si¢ o tern, ze robotnicy wszystkich krajow majg
zupetnie solidarne interesy, ze 'kapitat jest ich wrogiem na catym Swiecie.
Zjawia sie najsilniejsza bron robotnikow — miedzynarodowa solidar-
nos¢. Robotnicy rozumiejg coraz lepiej, ze jedyny sposob wyzwolenia
zupetnego, to odebranie kapitalistom wszystkich narzedzi pracy i oddanie
ich na wspdlng wiasnos$¢ spoteczenstwa. Chaos i kryzysy coraz czestsze
przyblizajg te chwile. Gospodarka kapitalistyczna stanie sie niediugo
zupetnie niemozliwg. Robotnicy zjawig sie¢ wtedy na ratunek spoteczen-
stwa i wprowadza nowa, planowg %(spodarke, z wytwarzaniem obliczo-
nem na potrzeby, bez sprzedazy i kupna. DIa uczynienia takiej zmiany
robotnicy muszg pochwyci¢ w swe rece catkowita wladze w panstwie
i daza do tego wiasnie.

Zarysowujace sie w zaraniu dziatalnosci SDKPIL nastawienie na automa-
tyczny krach kapitalizmu, wywotujacy w ostatniej dhwili na scene dia
objecia wiadzy proletarjat, ktory wtedy «zjawi sie na ratunek spoteczen-
stwa», wypaczato marksowski poglad na rewolucje socjalistyczng i dykta-
ture proletarjatu. «Pochwycenie catkowitej wiadzy w panstwie» w ujeciu
1-go Zjazdu SDKPIiL moze by¢ rozumiane tylko, jako opanowanie w pan-
stwach o systemie parlamentarnym istniejgcego aparatu panstwowego.
Droga do catkowitej wiadzy ma zgodnie z tym pogladem prowadzic¢
poprzez zdobywanie czesSciowego wplywu na aparat panstwowy; Swiadczy
0 tem nastepujaca motywacja koniecznosci walki rewolucyjnej o obalenie
caratu, przytoczona przez referenta:

«Dopdki nie obalimy caratu, nie zdobedziemy swobody dziatania
i wptywu na rzad, nasz ruch nie moze sie rozwing¢ nalezycie i dorownac
partjom zagranica».

Nastawienie na automatyczny krach kapitalizmu rozbrajato proletarjat
w walce z kapitalizmem i usuwato z pola walki szereg podstawowych spraw
z nig zwiazanych, odktadajac ich rozwigzanie do momentu tego automa-
tycznego krachu calego systemu, bgdZ tez pozostawiajgc ich rozwigzanie
samemu rozwojowi Kapitalizmu. Jedng z takich podstawow?/ch spraw,
kt6ra SDKPIL zdejmowata z porzadku dziennego, byta sprawa walki narodéw
ucisnionych o catkowite wyzwolenie narodowe, ktore zgodnie z pogladami
SDKPIL miato by¢ automatycznie rozstrzygniete przez automatyczny krach
kapitalizmu. Drugg z takich podstawowych spraw, zdejmowanych z porzadku
dziennego walki proletarjatu, byta sprawa likwidacji pozostatosci feodalizmu
w ekonomice,-ktorg SDKPIL pozostawiata samemu rozwojowi kapitalizmu.
Rozwoj kapltallzmu ktory zgodnie z poglagdami SDKPIL automatycznie
Scierat pozostatosci feodalizmu, zdejmowat z porzadku dziennego skie-
rowany przeciwko tym pozostalosuom rewolucyjny ruch chtopski. Rozwoj
kapitalizmu decydowat o losach panstw i narodow, czynigc walke narodow
podbitych o wyzwolenie narodowe, zgodnie z poglqdaml SDKPIL, iluzo-
ryczng. Walka narodéw uusnlonych 0 prawo do stanowienia o swym
losie byla wedlug SDKPIiL w okresie rozwinigtego kapitalizmu reakcyj-
nem drobnomieszczanskiem marzeniem.
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SDKPIL z Rézg Luksemburg, jako swym ideologiem na czele, popet-
niata zasadnicze bledy w oeenie drogi rozwojowej Kkapitalizmu w Polsce.
Uwazajgc ramy panstwowe imperjum carskiego za ustalone przez rozwoj
kapitalizmu, Roza Luksemburg i z nig SDKPIL uwazata wszelkie tendencje
odsrodkowe za sprzeczne z rozwojem Kkapitalizmu i reak((:jyjne, a program
odbudowy panstwa polskiego za nieziszczalny. Wychodzac z zatozenia,
ze rozwoj ekonomiczny automatycznie podporzgdkowuje sobie nadbudowe
polityczng, ze carat z punktu widzenia interesow rozwoju kapitalizmu nie
moze czyni¢ roznicy pomiedzy przemystem w Polsce a w Rosji, SDKPIL
z Réza Luksemburg na czele, omawlajgc stosunki, istniejagce pomiedzy
Kongreséwka a imperjum, niedoceniata roli w tych stosunkach walki
konkurencyjnej pomiedzy rosyjska burzuazjg a polska, roli caratu, jako
systemu imperjalizmu wojenno-feodalnego, roli walki narodowo-wyzwo-
lenczej, jako reakcji na ucisk narodowy, zwigzany z imperjalizmem
carskim. Lenin, krytykujac w swym artykule z 1914 r. stanowisko Rézy
Luksemburg, zajete przez nig jeszcze w jej pracy z 1893 r., na ktorg sie
stale powotywata, mowi, ze

«Roza Luksemburg w sposob niepostrzezony przechodzi stale dol
takiego wniosku, jakoby wsrod czynnikéw, wigzacych Rosje z Polska,
dominujg juz teraz czysto. ekonomiczne czynniki wspdétczesnych sto-
sunkéw kapitalistycznych».

Majac zasadniczo negatywny stosunek do hegemonji proletariatu,
SDKPIL nie widziata sojusznikow proletarjatu w walce o obalenie caratu,
a przenoszac swoj schemat automatycznego krachu kapitalizmu na sto-
sunki panujace pod caratem, niejednokrotnie ujawniata w pierwotnym
swoim okresie nastawienie na automatyczny krach absolutyzmu carskiego.
Jako wodz rozwijajgcych sie walk proletarjatu Kongresowki, wysoko
dzierzacy sztandar socjalizmu, SDKPIL dawata masom w charakterze pro-
gramu-minimum bojowe hasto obalenia caratu i demokratyzacji ustroju
panstwowego, ale jednocze$nie jako partja, odrzucajgca podstawy hege-
monji proletarjatu, negujaca inne sity napedowe rewolucji poza klasg
robotnicza, przeniknieta teorjg zywiotowo$cl proceséw dziejowych, prze-
zywata wahania reformistyczne w pogladach na likwidacje absolutyzmu.
W Nr. 8 «Sprawy Robotniczej» z lutego 1894 r. w artykule «Swoboda poli-
tyczna i 1-szy Maj» przedstawiona jest w spos6b obrazowy droga stop-
niowej likwidacji absolutyzmu poprzez reformy.

«Juz dwa razy | Maja rzad nas napadt i chcial zdusi¢ nahajka
i kulg. 1 Maja car-despota zapyta: «Co0z, czy cicho w polskiej ziemi?
Czy pokorni juz robotnicy? Wtedy odpowiedzg mu ze strachem jego
ministrowie i jeneratowie: Nie, Mitosciwy panie, nie sg pokorni polscy
robotnicy, nie uspokoili sie. Swietuje ich dwa razy wiecej w tym roku.
Dopomina ich sie dwa razy wiecej o 8-god'z. dzien pracy i swobode
polityczng (podkr. «Sprawy Robotniczej»). Car-despota spusci
gtowe | powie: Biada mi. Nic mi juz nie pomoze, ani nahajka, ni kulal
Spieszmy uczyni¢ robotnikom ustepstwa, moze sie uspokojg».

Na ksztattowanie sie pogladéw SDKPIL w sprawie perspektyw demo-
kratyzacji panstwa rosyjskiego znaczny wptyw w owym okresie wywierato
doswiadczenie drogi rozwojowej Niemiec, ktora doprowadzita do prze-
ksztatcenia Rzeszy w monarchje konstytucyjng. Kierownictwo SDKPIL
ktadto w tym okresie duzy nacisk na mozliwosC wprowadzenia republiki
demokratycznej w Rosji etapami: poprzez wywalczenie konstytucji. Dla-
tego tez hasto republiki demokratycznej zjawia sie u SDKPiL dopiero w
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koricu 1904 r. Do tego momentu bojowemi hastami SDKPIL sg: «Swobody
polityczne» i «Konstytucjax».

Strategji i taktyce SDKPIL odpowiadaly jej zasady organizacyjne.
Majac nastawienie na zywiotowy rozwoj wypadkoéw rewolucyjnych,
SDKPIL nie widziata decydujacej roli partji, jako wodza mas w walce
0 obalenie absolutyzmu. Stad przy nastawieniu 1-go Zjazdu na organi-
zowanie walk codziennych, tworzenie zwigzkéw fachowych, rozwijanie
pracy wsrod kobiet, — pomijanie najwazniejszego wéwczas pod wzgledem
organizacyjnym zadania: zbudowania scentralizowanej organizacji par-
tyjnej, powiazanej z najwazniejszemi osrodkami robotniczemi w Kraju,
posiadajacej mocne i odpowiedzialne kierownictwo i mozliwie jaknajlepiej
zakonspirowanej.

Fatszywe zatozenia w isprawie sit napedowych rewolucji, stawiajace
w falszywem Swietle sprawe obalenia kaoitalizmu i obalenia caratu, rozbra-
jaty esdekapelowcéw w walce z PPS o zdobywanie robotnikéw zaréwno
w odgrywajacej w owym okresie kolosalng role propagandzie, jak agi-
tacji. Nihilistyczne stanowisko w sprawie narodowej, wiasciwe SDKPIL,
pogtebiato trudno$¢ zdobywania robotnikow. Dlatego tez miedzy
innemi, gdy ostably chwilowo walki, prowadzone pod Kkierownictwem
SDKPIL w latach 1893—1896, a organizacja krajowa zostata rozbita przez
areszty, do robotnikdw, znajdujgcych sie pod statym naciskiem nacjonali-
stycznej ideologji drobnomieszczanskiej, toruje sobie dostep agitacja PPS,
mowiacej o powstaniu narodowem i oderwaniu Polski od caratu.

Luksemburgistowska negacja podstaw hegemonji proletarjatu, ktéra
cechowata ideologje SDKPIiL odrazu w zaraniu jej dziatalnosci i ktéra
rozbroita partje w walce o zdobywanie robotnikéw w okresie 1896—1899 r.,
przyczynita sie w duzej mierze do tego, ze zdrowe internacjonalistyczne
elementy w partji nie znalazty dos¢ sity, aby sie oprze¢ w r. 1899—1901, gdy
organizacja krajowa zostata odbudowana, wptywom grupy Zalewskiego,
ktora w tym okresie opanowata partje. Grupa Zalewskiego rozwijata lu-
ksemburgizm w kierunku prawicowo-oportunistycznym, wyzbywajac sie
internacjonalistycznego stanowiska SDKPIL i przemycajgc do partji na-
cjonalizm. SDKPIL w okresie zalewszczyzny przyjeta na Il Zjezdzie
w r. 1900 uchwate, uznajacg za «ideat» federacje grup narodowych i usta-
lita, ze taczyC sie z partjg rosyjskg mozna tylko na zasadach federaciji.
Il Zjazd, ktory odbyt sie w r. 1901; szermowat hastem walki o socjalizm,
ale stal zasadniczo na stanowisku Il Zjazdu. Wysuwajgc postulat, ze
SDKPIL ma by¢ «nietylko partjg narodowa, ale i terytorjalng», Il Zjazd
podkreslat tern samem, ze ma ona byC nietylko terytorjalng, ale i naro-
dowg. Powstanie zalewszczyzny w tym okresie tlumaczy sie naciskiem
drobnomieszczanstwa na proletarjat 1 oddziatywaniem na tym gruncie na
ruch robotniczy w Polsce reformizmu w skali miedzynarodowej, ekonomiz-
mu rosyjskiego w skali panstwowej i wpltywow ideologicznych PPS na
szeregi socjaldemokratyczne w skali krajowej. W okresie zalewszczyzny
SDKPIL zblizyta sie z Bundem, stajgc z nim w (bratnim szeregu w dziedzi-
nie teorji i praktyki.

Rozwdj walk rewolucyjnych w Rosji w latach 1902—1903, podnoszacy
te walki na wyzszy poziom, w szczegolnosci strajk kolejarzy w Rostowie
w 1902 r., kiedy proletarjat po raz pierwszy, jak pisat Lenin, przeciwstawit
siebie jako klase innym klasom i rzadowi carskiemu, a nastepnie potezne
strajki na potudniu Rosji w 1903 t., szerzace sie powstania chiopskie, wzmo-
zenie sie ruchu narodowo-wyzwolenczego, ruch srod studentow — zwia-
stowaly zblizanie sie rewolucji. Ekonomizm, zwalczany z calg bezwzgled-
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noscig przez kierunek, ktdrego gtowa byt Lenin, ponidst kleske. Lenin bu-
dowat bolszewicka partje, zdolng poprowadzi¢ proletarjat, a pod jego
przewodem masy rewolucyjne do szturmu na carat. Budujgc partje, Lenin
wskazywat centralne zadanie proletariatu, jako hegemona: walke o wiadze.
W zwigzku z tem Lenin wysuwal, jako najaktualniejsze zagadnienie, na-
stepujace sprawy. Lenin stawiat na porzadku dziennym sprawe jaknajbez-
wzgledniejszej walki z odchyleniami od marksizmu, jako kierunkami, be-
dacemi wyrazem nacisku ideologji burzuazyjnej na szeregi socjaldemokra-
gi, rozbrajajgcemi proletarjat w walce z burzuazjg i z caratem. Prowa-
zac bezwzgledng walke z ekonomizmem, a nastepnie miefszewizmem
w Rosji, z reformizmem w skali miedzynarodowej, krytykujac btedne po-
glady lewicy niemieckiej SD, z Ro6zg Luksemburg i Parvusem na czele,
Lenin rozwijat podstawy teoretyczne marksizmu epoki imperjalizmu
i rewolucji proletarjackiej: podstawy bolszewizmu. Lenin podjat bez-
wzgledng walke z teorjami zywiotowosci, ignorujacemi lub .obnizajacemi
znaczenie czynnika subjektywnego — role partji, wykazujac, ze teorje zy-
wiotowosci rozbrajajg partje i prowadza do poddawania, sie ideologji bur-
zuazyjnej. Lenin postawit na porzadku dziennym sprawe struktury organi-
zacyjnej partji, wysuwajac jako zasady: centralizacje, sprezystosé i giet-
koS¢ organizacyjna przy zasadniczem oparciu organizacji partyjnej na
komorce fabrycznej, rozporzadzanie mocnemu kadrami zawodowych rewo-
lucjonistow przy aktywnym udziale w prac?/ partyjnej wszystkich czton-
kow partji. Podkreslajgc znaczenie walki politycznej, Lenin zwrdcit szcze-
gblng uwage na sposob prowadzenia odgrywajacej coraz wiekszg role
agitacji. W broszurze «Co robié» Lenin pisat:

«Nie wystarczy wyjasnienie ucisku politycznego robotnikow (jak
nie byto wystarczajgcem wyjasnienie przeciwienstwa ich interesow z in-
teresami przedsiebiorcéw). Konieczng jest agitacja z powodu kazdego
konkretnego przejawu tego ucisku (tak, jak zaczeliSmy agitowaé z po-
wodu konkretnych przejawow ucisku ekonomicznego). A poniewaz ten
ucisk spada na rézne klasy spoteczenstwa, poniewaz wystepuje w naj-
rozmaitszych dziedzinach zycia i dziatalno$ci: i zawodowej, i ogdlno-
politycznej, i indywidualnej, i rodzinnej, i religijnej, i naukowej itd. itd.,
to czyz nie jest rzecza oczywista, ze my nie wypetnimy swego zadania
rozwijania swiadomosci politycznej, robotnikdw, jezeli nie weZmiemy
na siebie organizacji wszechstronnego politycznego dyskredytowania
caratu» (tom IV, str. 405).

Rozwéj walk rewolucyjnych w calem panstwie ogarnagt réwniez Kon-
gresébwke. Na tle kryzysu ekonomicznego wybuchly w Kongreséwce
w 1900 r. strajki w przemys$le metalowym, wsrod krawcow, szewcow, pie-
karzy. W Wilnie w maju 1900 r. byt strajk powszechny szewcdw, ktéry
skonczyt sie zwyciestwem. W 1901, 1902 r. ruch strajkowy nieco ostabt,
ale nastepnie w 1903 r. wzmogt sie jeszcze bardziej. W t?/m roku byio
szereg zwycieskich strajkow w Warszawie: w fabrykach lamp, $lusarzy,
kaflarzy, szewcdw, szwaczek itd. Byly strajki w Czestochowie | w Biatym-
stoku. Dla ruchu rewolucyjnego w Kongresbwce powazniejsze znaczenie
miat powszechny strajk w przemysle widkienniczym w Biatymstoku, ktéry
wybucht pod koniec 1903 r. i obejmowat robotnikow polskich i zydow-
skich. Podczas strajkow robotnicy czesto organizowali demonstracje, do-
chodzito do star¢ z policjag. Powstawaty konflikty pomiedzy chlopami
i wiadzami carskiemi o podatki. Pod wzgledem masowosci i napiecia
walki w Polsce ustepowaty jednak walkom w Rosji i na podnoszacej si
w gore fali zarysowywata sie wyraznie przodujaca rola proletarjatu wiel-
kich osrodkéw przemystowych rosyjskich.
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Narastajgca fala walk rewolucyjnych zadata decydujacy cios kierunko-
wi Zalewskiego. Kleska ekonomizmu w Rosji, ostabienie bernstajnizmu
w Niemczech i w Miedzynarodéwce ulatwity zywiotom internacjonalistycz-
nym w SDKPIL utrgcenie w partji wptywdw grupy Zalewskiego. W -duzej
mierze dzieki niezmordowanej pracy Dzierzynskiego od 1902 r. kierowni-
ctwo SDKPIL catkowicie spoczeto w rekach Roézy Luksemburg i jej naj-
blizszych towarzyszy.

Kierownictwo to reprezentowato w podstawowych sprawach swe dawne
poglady. -Elementy, stanowigce w tych pogladach odchylenia -od nauki
Marksa, doznaty wzmocnienia w zwigzku z ewolucjg w Kierunku oportu-
nistycznym ll-giej Miedzynarodowki. Okres bernstajnizmu i millerandyzmu,
ktéry postawit na porzadku dziennym dyskusje w sprawie dyktatury pro-
letarjatu i zasad walki o obalenie’ kapitalizmu, wykazat, ze i ci, -ktorzy
wewnatrz partyj zachodnio-europejskich wystepuja przeciwko bernstajniz-
mowi I millerandyzmowi, rewidujg w tych sprawach podstawowe zatozenia
Marksa. Lewica partji niemieckiej z R6zg Luksemburg, Parvusem na cze-
le, walczac przeciwko rewizjonizmowi Bernsteina i zastosowaniu refor-
mizmu w praktyce przez Milleranda, tkwita catkowicie w teorjach zywio-
fowosci i automatycznego krachu kapitalizmu, ujmujac sprawe dyktatury
proletarjatu w spos6b oportunistycznie wypaczony przez ll-igg Miedzynaro-
dowke. Gdy bolszewicy w zwigzku z dojrzewajacg rewolucjg w Rosji two-
rzyli partje nowego typu, majaca w przysztosci pokierowac¢ walkg 0 wia-
dze, jednemi z bardzo ostrych atakow na bolszewizm byty ataki Rozy
Luksemburg. Swoje fatszywe poglady w sprawie hegemonji proletarjatu,
roli partji 1 zywiotowosci, w sprawle struktury organizacyjnej partji R6za
Luksemburg przeciwstawita bolszewizmowi, wypowiadajgc mu walke
w obronie tych pogladéw w przededniu rewolucji 1905 roku, gdy we-
wnatrz SDPRR rozwineta-, sie walka pomiedzy bolszewikami a mienszewi-
kami. Tworzac w ramach ll-giej Miedzynarodowki odrebny kierunek, ktory
wszedt do historji pod mianem luksemburgizmu i rozwijajac ten kierunek
w Polsce na tle dziatalnosci SDKPIL, ktorej przewodzita, R6za Luksemburg
reprezentowata swoj odrebny poglad na role rosyjskiego ruchu rewolu-
cyjnego w ruchu miedzynarodowym. Réza nie widziata tego, ze punkt
ciezkosci ruchu rewolucyjnego przenosi sie do Rosji, ktéra «musiala sie
staCc weztowym punktem przeciwienstw imperjalizmu», w ktorej «istniata
realna sita, mogaca rozwigza¢ przeciwienstwa imperjalizmu na drodze re-
wolucyjnej» (Stalin) i ze rewolucja burzuazyjno-demokratyczna w Rosji
ma w sobie zadatki do -przerastania w rewolucje socjalistyczng. Walki
rewolucyjne w -Rosji i rewolucja, obalajgca carat, byty w -ujeciu. R6zy Lu-
ksemburg poteznemi czynnikami, od-dziailywajagcemi na ruch rewolucyjny
w Zachodniej Europie, na walke z oportunizmem w szeregach ll-giej Mie-
dzynarodowki, -na przyblizenie rewolucji socjalistycznej, ale punkt ciezkosci
walki o socjalizm lezat wedlug R6zy Luksemburg zawsze w Niemczech.
Stad tez, gdy rewolucja rosyjska stata sie rzeczywistoscig, R6za Luksem-
burg ze swych falszywych pogladéw w sprawie hegemonji proletarjatu,
roli chtopstwa, roli wiadzy rewolucyjnej, zywiotowosci, stworzyta schemat
permanentnej rewolucji. Na SDKPIL kierownictwo Rézy Luksemburg pa-
trzyto jako na partje, -ktora, stojac na czele ruchu rewolucyjnego w -Kon-
greséwce, wzmacnia radykalny kierunek w Il-giej Miedzynarodéwce, a jed-
noczesnie tworzy pomost dla przenoszenia podstaw ideologicznych tego kie-
runku i zasad Il-giej Miedzynarodowki na Rosje. W okresie 1902—1904 r.,
poprzedzajacym rewolucje 1905 r. R6za Luksemburg i towarzysze domagali
sie, aby wstapienie do SDPRR byto przeprowadzone na podstawie zama-
skowanej federacji, nie przezwyciezywszy do konca nastawienia, ktore dal
w tej dziedzinie II'i 11l Zjazd. Traktujgc swoj postulat, jako warunek ultyma-
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tywny, kierownictwo SDKPIL nastepnie zerwato pertraktacje w sprawie
wstgpienia do SDPRR na Il Zjezdzie, zgtaszajac sprzeciw przeciwko par. 7
programu, wysuwajacemu postulat prawa narodéw do samookreslenia.
Posiadajac wiele w tym okresie punktow stycznych z mienszewiz-
mem i nie mogac wyjs¢ poza ramy ideologiczne Il-igiej jMiedzynaroddwki,,
walczac przeciwko bolszewickim, pogladom na hegemonje proletarjatu, role
partji i jej budowe organizacyjng, luksemburgistowskie kierownictwo
SDKPIL nie rozumiato aktualnego znaczenia niebezpieczenstwa oportu-
nizmu w ruchu robotniczym i nie mogto zasygnalizowa¢ tego niebezpie-
czenstwa partji. Ale nawet wobec kierunku, ktory luksemburgistowskie
kierownictwo SDKPiL utracito w 1902 r., wobec kierunku Zalewskiego'
nietylko nie zdobyto sie ono na gruntowng krytyke, ktorej nie byto w sta-
nie da¢, majac z nim punkty styczne, ale nie przeprowadzito wogodle kry-
tyki partyjnej tego kierunku, traktujac go, jako rzecz przygodng, nie po-
siadajgcg istotnego znaczenia i uwazajagc za stosowne Istnienie zalew-
szczyzny przemilcze¢, jako niewygodng dla siebie okolicznosc.

Teorja zywiotowosci i zwalczanie zasad organizacyjnych bolszewikdw
miaty odpowiednik w 6wczesnej praktyce SDKPIL. Idac po finji najmniegj-
szego oporu SDKPIiL obejmowata w tym okresie przewaznie robotnikéw
drobnego przemystu, nie umiejac przezwyciezy¢ trudnosci i wedrzec sie do
osrodkow  wielkoprzemystowych, aby tam tworzy¢ swe organizacje.
Dziatalno$¢ SDKPIL w tym okresie polegata na prowadzeniu walk ekono-
micznych i rozwijaniu ich w wystgpienia polityczne, demonstracje ulicz-
ne z hastami politycznemi, masowki itp. Samodzielnych wystapien poli-
tycznych, d'o ktérych taka wage przywigzywat Lenin, SDKPIL w tym'
czasie prawie nie inicjowata (wyjatek stanowi kilka wystgpien z powodu
pogrzebow zmartych towarzyszy i przeciwko terorowi wiadz). W scistym
zwigzku z tem pozostaje sam charakter agitacji, prowadzonej w tym okre-
sie przez SDKPIL. Odrzucajgc podstawy hegemonji proletarjatu, nie uzna-
jac innych sit rewolucyjnych poza klasg robotniczg, SDKPIL nietylko zwe-
zata zakres swej dziatalnosci do terenu robotniczego, ale nie mogta agi-
tacji wsrod robotnikdéw prowadzi¢ wedtug wskazan, dawanych przez Le-
nina w «Co robi¢». SDKPIL nie prowadzita agitacji «z powodu kazdego
konkretnego przejawu ucisku», «spadajacego na rozne klasy spoleczen-
stwa», «wystepujagcego w najrozmaitszych dziedzinach zycia i dziatalno-
Sci» i nie «organizowata wszechstronnego' politycznego dyskredytowania
caratu». Kierujac walkami proletarjatu na odcinku polskim, SDKPiL nie
dawata mu niezbednych wskazan, jak przeprowadzi¢ zwycieskg rewolucje..
Nawet dla odegrania tej roli, jakg SDKPiL odegrata w rewolucji 1905-06 r.,
stajac sie partjg masowa, kierujaca walkami rewolucyjnemi w Kongresow-
ce, choclaz popetniajgcg w toku tych walk szereg podstawowych btedéw,
musiala ona zrobi¢ szereg odstepstw od swych dotychczasowych zasad
prowadzenia walki, nasladujac, aczkolwiek niekonsekwentnie, wzory bol-
szewickiego Kkierownictwa. Podporzgdkowujac catg swag dziatalno$¢ inte-
resom walki klasowej proletarjatu, przesiqkni?ta proletariackim interna-
cjonalizmem, posiadajgca w przededniu rewolucji 1905 r. zahartowane,
chociaz do$¢ szczupte kadry zawodowych rewolucjonistow, SDKPIL za-
czeta sie przystosowywac ho zadan kierowania ruchem masowym w ogniu,
rewolucji 1905 r., ulegajac wptywom bolszewikdw.

Co czynito SDKPIL podatng na wptywy bolszewikow na gruncie rewo-
lucji i odrozniato ja od mienszewikow, pomimo wielu wspdlnych rysow
z rymi ostatnimi w okresie 1903—1904 r.? Lenin mowit, ze SDKPIL zblizat
z bolszewikami stosunek do burzuazji. Mienszewizm, bedacy przewodni-
kiem wplywow burzuazji do szeregdw SDPRR, wysuwat teze 0> rewolu-
cyjnej roli, burzuazji i opierat swe podstawowe zatozenia taktyczne na po-
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pychaniu naprzdd liberatbw. SDKPIL przy catym swym niekrytycznym
stosunku do poszczeg6lnych przejawdw nacisku ideologji burzuazyjnej na
szeregi robotnicze juz w pierwszym okresie swej dziatalnosci odgrodzita
sie zasadniczo od obozu burzuazyjnego, pietnujac ugodowos¢ i lokajstwo
burzuazji polskiej wzgledem caratu i poprowadzita nieubtagang walke
z nacjonalizmem polskim, ktéry w oOwczesnych polskich warunkach byt
gtdwnym przewodnikiem do szeregébw klasy robotniczej ideologji bur-
zuazyjnej, podporzadkowujgcej interesom ogd6lno-narodowym interesy
proletarjatu.

W okresie 1902—1903 r. SDKPIiL wykazywata w rozwijaniu walki
politycznej proletarjatu duzo wspdlnych cech z mienszewizmem, a cze-
sciowo z pozostatosciami po ekonomizmie. Zwezajac znacznie zakres swej
agitacji politycznej zgodnie ze swem negatywnem stanowiskiem w sprawie
heﬁ;emon'i proletarjatu, trzymajac sie zbyt sztywno w ramkach rozwijania
walki politycznej z walk ekonomicznych klasy robotniczej, SDKPIL ogra-
niczata rozmach walki rewolucyjnej. SDKPIL pchata jednak masy na uli-
ce, co w szczegdlnosci ujawnito sie w demonstracjach 1904 r., a nie, jak
mrenszewicy, na zebraniach liberatow w celu wywierania na nich nacisku
zdolu. Ujemne cechy biernosci wobec tego, co sie 'dzieje w obozie
burzuazyjnym, wiasciwe SDKPIL, wiasciwy jej, idacy w parze z odrzuca-
niem hegemonji proletarjatu, indyferentyzm wobec oddziatywania agita-
cji burzuazyjnej na masy chtopskie i drobnomieszczanskie zostat nieco za-
chwiany juz w 1904 r., przedewszystkiem w zwigzku z wojng rosyjsko-
japonska. Wojna rosyjsko-japonska poruszyta wszystkie warstwy spote-
czenstwa w Polsce. W zwigzku z wojng rozwinety duzg aktywnos¢ PPS
i Liga Narodowa. PPS wchodzita w wyrazne konszachty z imperializmem
japonskim. Liga Narodowa prowadzita agitacje japonofilskg ostrozniej,
zachowujac pewng rezerwe w stosunku do imperjalizmu japonskiego.
SDKPIL zajeta stanowisko, mdwigce o koniecznosci skierowania oreza
przeciwko caratowi i przeciwstawiajgce sie jednocze$nie japonofilstwu
PPS i Ligi Narodowej. W agitacji na rzecz swego stanowiska SDKPiL
wyszta nieco poza dotychczasowe ramy, apelujac do rekrutow, rezerwi-
stow, wydajac odezwy do spoteczenstwa i starajgc sie oddziatywaé nietylko
na proletarjat, ale na masy chlopskie i masy pracujgcej inteligenciji.

Walki ekonomiczne, przeksztalcajgc sie czesto jw wystgpienia poli-
tyczne, przeplatajg sie w 1904 r. z samodzielnemi demonstracjami politycz-
nemi, organizowanemi przez partje. SDKPiL urzgdzata na ulicach War-
szawy antywojenne demonstracje robotnicze. Demonstracje te nosity bo-
jowy charakter. Demonstranci, przeciagajac przez rézne dzielnice, docierali
nawet niekiedy do Pawiaka, wznoszac okrzyki rewolucyjne i powiewa-
jac czerwonemi sztandarami. Po strzatach Kasprzaka w drukarni na
Czystem rozlepiona zostata na ulicach Warszawy proklamacja general-
gubernatora, wprowadzajgca stan «wzmocnionej ochrony». Teror i grozby
nie straszyty jednak robotnikow i ruch demonstracyjny rost. Demonstra-
cje majowa 1904 r. rzad usitowat rozbi¢ i zlikwidowac przy pomocy zan-
darméw konnych i kozakéw odrazu w pierwszym momencie, gdy tylko
si¢ zawigzata. Ale demonstranci, rozproszeni przez konnicg w jednern
miejscu, zbierali sie w innem, rozwijajac sztandary i zajmujgc przebojem
ulice. W czerwcu SDKPIiL zorganizowala demonstracje z powodu bezro-
bocia. Podczas pozaru w magazynie Ludwika Spiessa i S-ki policja rzucita
sie z golemi szablami na robotnikow. Nastgpito starcie z masami i po-
niewaz policja nie mogta sobie da¢ rady, sprowadzono wojsko, ktoére
dato salwe do tlumu. Robotnicy rzucili sie do walki. Z obu stron padli
zabici i ranni. Kilkunastu kozakéw i stojkowych usmiercono kamieniami.
Podczas sadu wojenno-polowego w Warszawle z powodu oporu zbrojne-
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go w drukarni na Czystem SDKPiL zorganizowata demonstracje przed
;r:;machem sgdu pod hastami: «Precz z sagdem wojennym», «Precz z abso-
utyzmemy.

Narastajgca w calem panstwie rewolucja wptyneta na zaostrzenie agi-
tacji rewolucyjnej SDKPIL. Wydawnictwa SDKPIL z konca 1904 r. nosza
bof)owy charakter, nawo’fujaﬁ: do szturmu na samowfadztwo i walki o re-
publike demokratyczng, o konstytuante.

Wyrosta ze strajku powszechnego w Petersburgu krwawa niedziela,,
rozpoczynajgca walkami barykadowemi proletariatu stotecznego rewolu-
cje w calem panstwie, miata decydujacy wptyw na wypadki w Kongresow-
ce. W Polsce miaty wtedy miejsce oddzielne strajki ekonomiczne; po wy-
padkach petersburskich wybuchngt potezny strajk powszechny, obejmu-
jacy wszystkie gtowniejsze osrodki przemystowe Kongresdéwki. Strajk
powszechny, noszacy wybitnie polityczny charakter, i towarzyszace mu
bojowe wystgpienia proletarjatu warszawskiego na ulicy mialy znacze-
nie przetlomowe dla dalszego rozwoju rewolucji w Polsce. Proletariat
Kongreséwki, przejmujac od proletarjatu jrosyjskiego 'stosowang przez
niego forme walki: strajk powszechny, staczat walke z silg zbrojng caratu
0 zatrzymanie ruchu ulicznego, majac przeciwko sobie burzuazje polska,
ciskajgca w prasie legalnej, odezwach, i innych enuncjacjach gromy i prze-
klenstwa na strajkujacych, i majac w swych szeregach agitatoréw pepe-
sowskich, usitujgcych odebra¢ catemu ruchowi jego klasowy proletar-
iacki charakter, jego znaczenie polityczne, jako solidarnej walki z pro-
letariatem petersburskim, i skierowa¢ na manowce nacjonalistyczne.

SDKPIL wysunefa sie podczas walk styczniowych, lutowych na czoto
tych walk jako ich kierowniczka. Internacjonalistyczne, proletariackie sta-
nowisko SDKPIL, jej nastawienie na solidarng walke z proletariatem ca-
tego panstwa o obalenie caratu, pozwolity jej odrazu po krwawej niedzieli
w Petersburgu zorjentowac sie w slytuacji, wyczu¢ nastroje mas i, rzuciw-
szy w odpowiednim momencie hasto strajku powszechnego, rozwija¢ ten
strajk, dajagc masom podstawowe programowe hasta walki. Rewolugja,
zapoczatkowana przez proletariat rosyjski i chrzest bojowy proletarjatu
Eolskiego, ktory w odpowiedzi na wypadki petersburskie, rozwinat z wiel-

im rozmachem i inicjatywg walke ofensywng, stawiaty przed SDKPIL,
jako kierowniczkyg toczacych sie walk w Polsce, nowe zadania, wymaga-
Jac przystosowania sie do tych zadan.

Negowanie przez SDKPIL roli rewolucyjnej- burzuazji w walce z ca-
ratem znalazto potwierdzenie w zachowaniu sie burzuazji podczas walk
styczniowych. Walki te wskazywaty przytem na to, jaka silg¢ stanowi prole-
tariat, jaka energje bojowa moze rozwijaC, przeciwstawiajac siebie, jako
klase, caratowi i burzuazji. Walki styczniowe uczyly robotnikdw, ze carat
musi by¢ obalony przez powstanie zbrojne i przepajaly ich wiarg w zwy-
ciestwo. Zastugg SDKPIL w stosunku do proletarjatu Kongresowki byto
szerzenie i podtrzymywanie tej wiary w toku walk i po ich zakonczeniu.
Whbrew mienszewikom, hamujacym samodzielne wystapienia proletarjatu,
zalecajagcym taktyke naciskania na radykalne skrzydto burzuazji, przy-
stosowujacym zadania klasy robotniczej w rewolucji do postulatéw, wysu-
wanych wobec caratu przez liberatow, rezygnujacym w ogniu rewolucji
z hasta republiki demokratycznej, SDKPIL, bioragc pod tym wzgledem wzor
z bolszewikow, podkre$lata w swych wystgpieniach i enuncjacjach zadania,
ktore proletariat musi wykona¢ w walce z caratem przeciwko burzuazji,
wskazywata na konieczno$¢ obalenia caratu, wysuwajac republike demo-
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kratyczng, jako bojowe zgdanie. Wir rewolucji, przeSwiadczenie o ko-
niecznosci kierowania walka o rzpublike demokratyczng, zbudowang na
gruzach caratu, zmuszat SDKPIL do szukania, wbrew swym teorjom, ne-
gujacym hegemonje proletarjatu, sojusznikéw. Pod wptywem rewolucji
SDKPIL, jktora zaczyna organizowac iproletarjat rolny, rozszerza krag
swej agitacji poza teren klasy robotniczej, apelujgc do chtopéw matorol-
nych. W miescie SDKPIL formutuje postulaty strajkujgcej mtodziezy szkol-
nej. Walki styczniowe, wykazujgc stabo$¢ organizacyjng partji, zwrocity
uwage kadrow partyjnych, biorgcych udziat w walkach, na koniecznosc¢
przezwyciezenia tej stabosci i przystosowania form organizacyjnych do
wymogow, jakie walka masowa stawiata. Szeregi SDKPIL zaczety szybko
rosna¢, przyczem partja docierata juz do wazniejszych osrodkéw przemy-
stowych.

SDKPIL pozostata jednak na zasadniczych swych pozycjach w spra-
wie hegemonji proletarjatu. Postanawiajac pojs¢ z agitacjg na wie$, miata
na wzgledzie tylko fornali i chtopéw matorolnych, przyczem stawiata wo-
bec nich wylacznie sprawe walki o obalenie caratu i polepszenie potoze-
nia ekonomicznego, nie wysuwajac sprawy walki o ziemie. Roli rewolucji
agrarnej, jako podstawowej czesci sktadowej rewolucji burzuazyjno-de-
mokratycznej, zmieniajacej zasadniczo uktad stosunkéw wiasnosSciowych
na wsi, SDKPIL nie uznawata. Bolszewicy méwili o hegemonji proletarjatu
w stosunku do catej masy chiopstwa; SDKPIL wysuwala teze o kontrrewo-
lucyjnosci znacznej czesci wsi, oddajac te czesé wsi catkowicie na zer agi-
tacji klerykalno-burzuazyjnej. Bolszewicy dazyli do stworzenia na gruzach
caratu rewolucyjno-demokratycznej dyktatury proletarjatu i chlopstwa;
SDKPIL dopiero stopniowo w toku rewolucji zaczynata wysuwac sprawe
wiadzy rewolucyjnej, prowadzac przytem w sprawie charakteru klasowego
i zadan tej wiadzy walke z bolszewikami. Gdy bolszewicy stawiali wobec
mas od poczatku rewolucji sprawe powstania zbrojnego, wskazujac,
ze musi by¢ ono technicznie przygotowane, SDKPIL nie uwazata za stosow-
ne w pierwszej potowie 1905 r. wysuna¢ hasta powstania zbrojnego, twier-
dzac, ze powstanie samo' rozwinie sie¢ z walki zywiotowej mas. Pomimo
tego, ze Instynkt rewolucyjny podsuwat SDKPIiL w walkach styczniowych
konieczno$¢ wzmocnienia czynnika organizacyjnego i postawienia spra-
wy organizacyjnej na innych, niz dotad, podstawach, teorja zywiotowosci
nie przestawata panowa¢ w partji. R6za Luksemburg bezposrednio po
walkach styczniowych i lutowych powotywata si¢ na nie, jako na dowdd
sprawdzania si¢ teorji zywiotowosci, bronigc swych biednych pogladdw.

Stangwszy na czele walk strajkowych w styczniu i w lutym, SDKPIL za-
chowata swe kierownicze stanowisko podczas wypadkéw majowych, a na-
stepnie dtugotrwatych walk robotnikow tédzkich, ktére zakonczone zo-
staty powstaniem czerwcowem. W walkach tddzkich SDKPIL, majac Scisty
i zywy kontakt z walczagcemi masami, byfa ich wodzem, rozwijajgc syste-
matycznie te walki poprzez rozne etapy i doprowadzajagc je do powstania
zbrojnego. Powigzawszy sie z fabrykami i rozwingwszy w toku uporczy-
wej | niezmordowanej pracy agitacyjnej i organizatorskiej walke na tere-
nie fabrycznym, wyprowadzita nastepnie masy na ulice, organizujgc de-
monstracje i kierujac niemi, uczac masy stawiaC opOr przeciwko gwattom
policji i wojska.

Powstanie zbrojne wyrosto z konsekwentnego rozwoju tych walk, jako
ich kolejny etap i SDKPIL nie bata sie walki zbrojnej, a wzywata do niej
wbrew PPS, sabotujgcej walke i pietnujgcej taktyke esdekapelowska,
jako awanturnictwo. Przy swej teorji zywiotowosci, odrzucajgcej tech-
niczne przygotowanie powstania, SDKPIL nie mogta jednak walkami zbroj-
nemi nalezycie pokierowac i rozwingé tych walk.
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Z walk t6dzkich SDKPIL wyciggneta szereg nauk. Pierwszg naukg byto
to, ze strajki powszechne przerastajg w nowy etap walki: powstanie zbroj-
ne, ze przyktad todzi bedzie sie powtarzat, ze nablizszem zadaniem pro-
letarjatu jest przeprowadzenie powstania w skali ogdlno-panstwowej w ce-
lu obalenia caratu. SDKPIL réznita sie pod tym wzgledem w sprawie sto-
sunku do powstania od mienszewikéw, ktérzy traktowali powstanie, nie
jako logicznie wynikajacy z rozwoju walk proletarjatu ich etap, a jako
srodek pomocniczy, mogacy by¢ ewentualnie przez proletarjat zastosowa-
ny w momencie przechodzenia wiadzy z rak absolutyzmu do rgk burzua-
zyjnej demokracji. Druga nauka, ktorg SDKPIiL wyciagneta z walk todz-
kich, byto to, ze propagande powstania zbrojnego trzeba nie$¢ w szerokie
masy. Trzecig nauka byto to, ze trzeba rozwing¢ prace w wojsku, co tez
SDKPIL wkrotce, zaczeta uskutecznia¢. SDKPIL wyciggneta jednak z po-
wstania tddzkiego szereg fatszywych wnioskow, wyptywajgcych z luksem-
mburgistowskich pozycyj w sprawie roli partji i zywiotowosci. SDKPIL po
walkach t6dzkich w dalszym ciggu negowata koniecznos¢ technicznego
przygotowania powstania zbrojnego, stojagc na stanowisku zywiotowosci
powstania.

W toku rewolucji 1905 roku SDKPIiL wyrosta na wielkg masowg par-
tje. Liczyta ona tysigce cztonkdw w wazniejszych okregach i setki czion-
kow w mniejszych. Organizacja partyjna zazebiata sie¢ o fabryki, warszta-
ty, kopalnie, huty, folwarki i czeSciowo docierata do wsi. O wzroscie liczeb-
nym SDKPIiL w toku rewolucji 1905 roku mozna sobie wyrobi¢ pojecie
na podstawie tego, ze w 1904 roku organizacja partyjna liczyla Kilkuset
cztonkéw, a w 1906 r. okoto trzydziestu tysiecy. Wedtug sprawozdania
Dzierzynskiego na V Zjazd SDKPIL (w 1906 r.) stan liczebny poszcze-
gélnych organizacyj partyjnych byl nastepujacy:

Warszawa z okolicami okoto- 9000
todz przeszio 9000
Okreg tadzki okoto 2000
Zagtebie 2050
Czestochowa z okolicami v 1585
Lublin 5 300
Lubelskie n 1150
Radom z okolicami 150
Biatystok 200
Wilno » 200

Oprécz tego SDKPIL miata jeszcze w szeregu miejscowosci mniej
liczne organizacje.

Bolszewicy zgodnie ze wskazaniami Lenina przebudowywali swoje
szeregi, przystosowujgc sie do nowej sytuacji. Rozwijajac nielegalng or-
ganizacje partyjna, zbudowang na podstawie komorki fabrycznej, wcia-
gajgc do partji nowe elementy i wychowujagc nowe Kkadry, bolszewicy
tworzyli jednoczesnie masowe legalne i potlegalne organizacje:- zwigzKi
zawodowe, kluby itd. W pazdzierniku powstaly w szeregu miast rosyj-
skich sowiety, w ktorych bolszewicy widzieli zalagzek wiadzy rewolucyjnej
i ktore stawaty sie organami powstania zbrojneg;o.

Zorganizowany i przeprowadzony przez bolszewikéw pazdziernikowy
strajk powszechny, ktory w szeregu miast przerastat w walki barykado-
we | powstanie zbrojne i wstrzasnat aparatem panstwowym, zmuszajac
carat do ustepstw, wywart olbrzymi wptyw na dalszy rozwoj wypadkow
w Polsce. Strajk powszechny w Polsce zostat przedtuzony ze wzgledu na
ogloszenie stanu wojennego na terenie Kongresowki. Po przerwaniu straj-
ku proletarjat nie ztozyt broni i nie ulgkt sie ogtoszonego w Kongreséwce
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stanu wojennego. Grudniowe powstanie w Moskwie znéw zmobilizowato
do walki klase robotniczg Kongresoéwki. Strajk powszechny w Warszawie,
zorganizowany i przeprowadzony przez SDKPIL na znak solidarnosci z po-
wstaniem moskiewskiem, objat poza robotnikami, pracujgcymi w przemy-
Sle, i poza kolejarzami, pracownikéw poczty i .telegrafu, pracownikow
handlowych, biurowych, aptecznych. SDKPIL, ktéra politycznie i organi-
zacyjnie kierowata strajkiem, zatrzymata catkowicie ruch w stolicy
I wyprowadzita masy na ulicg, wywotujac poptoch w obozie burzuazji.
Kierownictwo SDKPIL, powotujac sie pdzniej na zorganizowany charak-
ter strajku grudniowego, uwazato go za nowy dowdd stusznosci teorji
zywiotowosci, za wynik zywiotowego rozwoju wypadkow od stycznia
do grudnia 1905 r. W rzeczywistosci formy organizacji strajku grud-
niowego zostaty w ogolnych zarysach przejete przez SDKPIL od bolszewi-
kow ze wzoréw organizacji strajku pazdziernikowego w Rosji. Rosngca,
obejmujaca coraz szersze masy i hartujgca si¢ w ogniu rewolucji organi-
zacja SDKPIL, wiedziona szczerym instynktem rewolucyjnym, przejmowa-
ta w wielu wypadkach w toku walk od bolszewikéw ich sposoby kierowa-
nia temi walkami. Ale nawet nasladujac bolszewikéw, SDKPIL usitowata
przedstawi¢ stosowane przez siebie formy walki, jako wynikajgce logicznie
Z jej teorji, z jej zatozen strategicznych i taktycznych, z jej zasad organi-
zacyjnych, nie przeprowadzajgc samokrytyki I utrudniajac sobie przyswo-
jenie bolszewickich pogladéw w dziedzinie teorji i praktykKi.

Na konferencji krajowej w listopadzie 1905 r. SDKPIL, przystosowu-
jac sie do nowych warunkéw i zadan na gruncie wzrostu partji, postana-
wia «umozliwic wptyw jaknajszerszych két towarzyszy na dziatalno$¢ par-
tyjna». W mysl tego zostaje wydana ustawa socjaldemokratycznego sto-
warzyszenia dzielnicy, zakre$lajaca szerokie podstawy dla pracy dzielnic.
Jednak pomimo tego, ze partja tkwita wtedy mocno na fabrykach, zasada
oparcia budowy organizacyjnej partji na komdrce fabrycznej ustalong nie
byta, a organizacja dzielnicowa zostata potraktowana, jako «stowarzysze-
nie socjaldemokratyczne dzielnicy», mogace sie rozwigza¢ wiekszoscig

gtosow, posiadajgce zarzad, mianowany przez miejscowy Komitet par-
tyjny, i wigzace sprawe wybieralnosci zarzadu ze sprawg legalizacji partji.
Podtrzymujac zasadniczo teorje zywiotowosci, pomniejszajaca role partji,
SDKPIL nie mogta zrozumie¢ nawet w ogniu rewolucji roli transmisji
partji do mas. Wprawdzie wzér ustawy zwigzku zawodowego, wydany
przez SDKPIiL w koricu 1905 r., r6zni sie od statutu z 1902 r. tem, ze ustala
wybieralno$¢ zarzadow i nie mowi, ze cztonkiem zwigzku moze byc tylko
socjaldemokrata, ale przesadzajac zgory, ze zwigzek musi uwazaC za wy-
razicielke interesow Klasy robotniczej SDKPIL, ogranicza ramy dziatalnosci
zawodowej do czionkéw partji i jej zwolennikow.

Jednym z najwiekszych bledow SDKPIL w rewolucji 1905 r. byt je'j
negatywny stosunek do sowietow jako przysztych organow wiadzy. Nie
wystepujac przeciw sowietom w Rosji, SDKPIL nie tworzyta sowietéw
w Kongreséwce i wypowiadata sie przeciwko przenoszeniu do$wiadczenia
w tej dziedzinie z Rosji do Polski, poniewaz nie widziata w sowietach or-
ganow powstania zbrojnego, organéw walki o wiladze i zalazka wiadzy.
Negatywny stosunek SDKPIL do podstawowych zatozenn hegemonji prole-
tarjatu, ktérego aktualne znaczenie w rewolucji 1905 r. polegato na ne-
gacji rewolucyjno-demokratycznej dyktatury proletarjatu i chtopstwa, wy-
razit sie miedzy innemi w odrzucaniu organéw tej dyktatury. Nieuznawa-
nie w sowietach organéw wiadzy wyptywato z negatywnego stosunku do
bolszewickiego schematu przerastania rewolucji burzuazyjno-demokra-
tycznej w socjalistyczng i dyktatury proletarjatu i chtopstwa w dyktature
proletarjatu. Wyznawanie teorji zywiotowosci i traktowanie wzrostu par-
w2-2757
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tji i jej wptywow na tle walk 1905 r., jako wyniku zywiotowego rozwoju
wypadkow rewolucyjnych, prowadzito do ignorowania innych organow
walki 0 obalenie caratu poza organizacjgq partyjng. Zaznaczajgce sie¢ od
poczatku istnienia SDKPIL (juz na 1-szym Zjezdzie) traktowanie dykta-
tury proletarjatu w sposob wypaczajacy ja oporturiistycznie w duchu
Il Migdzynarodowki i przedstawiajacy w postaci opanowania przez prole-
tarjat burzuazyjnej machiny panstwowej, ujawnito sie w toku rewolucji
1905 r. poprzez negacje sowietdw, jako przysztej formy nowego ustroju
panstwowego. Szerzenie oportunistycznych pogladéw na dyktature prole-
tarjatu ukfadato sie catkowicie w ramach stworzonego przez Roze Lu-
ksemburg schematu permanentnej rewolucji. Gloszac, ze rewolucja bur-
zuazyjno-demokratyczna uczyni szereg wylomOw w panowaniu ustroju
kapitalistycznego, ktére w warunkach rewolucji miedzynarodowej utoru-
ja droge do socjalizmu, schemat permanentnej rewolucji, stworzony przez
Ro6ze Luksemburg, mial za podstawe negacje sojuszu robotniczo-chtop-
skiego pod hegemonjg proletarjatu, odrzucanie systemu wiadzy rewolu-
cyjnej, opartej na tym sojuszu, i nastawienie na automatyczny krach
kapitalizmu.

Wysuwajgc z calg mocg hasto obalenia caratu i zwotania konstytuan-
ty, SDKPIL wysuneta rowniez jako bezposrednie zadanie po obaleniu ca-
ratu sprawe utworzenia rewolucyjnego rzadu tymczasowego. W 1906 r.
w broszurze R6zy Luksemburg: «Rzecz o konstytuancie i rzadzie tymcza-
sowym» zostat sprecyzowany poglad SDKPIL na rzad tymczasowy i jego
zadanie. Zgodnie z tym pogladem rzad tymczasowy byt traktowany, jako

rzad robotniczy, wykluczajacy w nim udziat rewolucyjnego Chiopstwa..

Przytem mianujgc rzad tymczasowy rzadem robotniczym, dyktaturg pro
letarjatu, Roza faktycznie traktowata 30 wytacznie, jako rzad grupy lu-
dzi, przywodcow, nie widzac tego, ze ten centralny organ wiadzy powi-
nien wyrastaé z calej struktury nowych, stworzonych przez rewolucje
organow panstwowych.

Réza Luksemburg pisata:

«Rzad ten Swiadomy proletarjat powinien w chwili zwyciestwa
utworzy¢ z wihasnych przednich szeregow, ze swych przywddcow so-
cjalistycznych. Ludzie, ktorzy stali na czele walki w catym biegu rewo-
lucji, wyjasniali cele i zadania, prowadzili mase robotniczg do walki,,
sg powotani sta¢ na czele wiadzy, majgcej urzeczywistni¢ te cele. Prze-
wodnicy polityczni rewolucyjnego proletarjatu sg juz wskutek swej
roli w ciggu walki naturalnymi cztonkami przysziego Rzgdu Tymczaso-
wego» (str. 7).

_ I*Dalej moéwigc o funkcjach rzadu tymczasowego, Réza Luksemburg
pisata:

«To sa najpierwsze funkcje Rzadu Tymczasowego, potrzebnego,
jako pewna grupa ludzi, od ktorej czyny i rozporzadzenia odpowiednie
wychodzg, jako z Jednego centrum, aby usuniecie i obezwiadnienie
starych rzadow odbyto sie w calem panstwie odrazu, podtug jednego
planu i z jednakim skutkiem» (str. 85).

SDKPIL mowita o koniecznosci rozbrojenia starej wiadzy i uzbrojenia
mas ludowych, podkreslajac, ze stanowi to najblizsze zadanie rzgdu tym-
czasowego. SDKPIL mowita, ze rzad tymczasowy powinien byC rzgdem
przejsciowej dyktatury proletarjatu Zdaniem SDKPIL jednak rzad tymcza-
sowy, konczac swoj zywot z zakonczeniem prac konstytuanty, ktéra zwo-
fat, nie pozostawiat po sobie najmniejszych sladéw organdéw nowej wiadzy
panstwowej, bowiem nie miat to byC rzad sowietdéw, a rzad grupy ludzi,.
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ktory nie zostat wytoniony przez sowiety. Jedyna forma statej wiadzy
miata by¢ wedlug SDKPIL tylko demokracja parlamentarna, ktora nara-
zie oddawata, wkadze w rece burzuazji, ale ktorg proletarjat mogt w na-
stepstwie wyzyska¢ «dla celow przewrotu socjalistycznego». SDKPIL uwa-
zala, ze przejSciowy okres dyktatury proletarjatu uczyni szereg wytomoéw
w panowaniu kapitalizmu, ale samego panowania kapitalizmu nie zniesie.
Rzad tymczasowy, jako dyktatura proletarjatu, miat zdaniem SDKPiL
wprowadzi¢ parlamentarng demokracje. Role rzadu tymczasowego Réza
charakteryzuje miedzy innemi jak nastepuje:

«W ten sposéb rewolucyjny Rzad Tymczasowy, to niby straz i tar-
cza obronna dla samego Zgromadzenia Konstytucyjnego, to niby szyld-
wach, stojacy na warcie z palcem na cynglu, pod ktérego opieka lud-
no$¢ moze bezpiecznie odda¢ sie wyborom swych mezéw zaufania,
a zgromadzenie tych postow ludowych moze spokojnie oddawac sie
obradom nad' nowg konstytucjg, nie obawiajac si¢ zdrady i zamachu

powalonego juz raz absolutyzmu» (str. 14).

Lenin wskazywat niejednokrotnie na role rewolucyjnego rzadu tym-
czasowego podczas wyborow do konstytuanty i podczas jej obrad. Hasto
konstytuanty byto w 1905 r. jednem z najbardziej aktualnych i popular-
nych haset bolszewickich. Ale obcem bolszewizmowi, zatrzymujacem rewo-
lucje w pot drogi i prowadzacem do kapitulacji wobec burzuazji, byto
charakteryzowanie roli rewolucyjnego rzadu tymczasowego, ktory we-
dtug SDKPIiL miat by¢ rzadem dyktatury proletarjatu jako funkcji «szyld-
wacha» prz%/ konstytuancie, uwazajacego za swoje najgtowniejsze zadanie
strzezenie burzuazyjnego parlamentaryzmu. Rewolucyjny rzad tymczaso-
wy, to wedtug Lenina, organ powstania ludowego, organ wiadzy ludowej,
«urzeczywistniajgcy sojusz socjalistycznego proletarjatu z rewolucyjnem
drobnomieszczanstwem». Przewrdt demokratyczny, to krok do przewro-
tu socjalistycznego, jak moéwit Lenin, traktujgc sowiety za organ wiadzy
ludowej, ktory bedzie uzyty dla przeprowadzenia réwniez dalszych kro-
kéw. 23 listopada 1905 r. Lenin pisat:

«Dla nas, przedstawicieli socjalistycznego proletarjatu, przewrdt
demokratyczny, do ktorego sie szykujemy, jest tylko jednym z krokéw
do wielkiego celu przewrotu socjalistycznego. Pomimo tego, nie zle-
jemy sie nigdy z partjami, ani grupami drobnomieszczanskiemi, cho-
ciazby byty one bardzo szczere, rewolucyjne i silne; my wiemy dobrze,
ze na drodze do socjalizmu robotnik i drobny posiadacz nieuniknie-
nie beda sie niejednokrotnie rozni¢. Ale wiasnie w interesach socjaliz-
mu dotozymy teraz wszelkich sil, zeby przewrdt demokratyczny byt
urzeczywistniony jaknajszybciej, jaknajkompletniej, w sposob jaknaj-
bardziej zdecydowany. My zawrzemy i zawieramy w tym celu czasowy
sojusz_bojowy z catg demokracjg rewolucyjna, aby osiagna¢ nasz wspol-
ny najblizszy cel polityczny. My wchodzimy w tym celu, zachowujgc
scisle swa odrebnos¢ i samodzielnos¢ partyjng, do rad delegatow ro-
botniczych i innych rewolucyjnych zwigzkow. Niech zyjg nowe organy
wihadzy ludowej! Niech zyje jednolity, najwyzszy i zwycieski organ
wiadzy ludowej!» (Lenin, tom VIII, str. 408).

Pomimo swej fatszywej strategji i wyptywajacych stad btedéw SDKPIL
jednak, rozwijajac walke proletarjatu, pchata zasadniczo rewolucje na-
przéd, podazajgc na odcinku polskim za og6lnym rozwojem walk w Ro-
sji. Wplyw taktyki, stosowanej przez bolszewikéw, napotyka! podat-
ny grint u SDKPIiL ze wzgledu na jej stosunek do roli burzuazji w rewo-
lucji, przeciwstawiajacy SDKPIL taktyce mienszewickiej. Podchwytujac
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hasto jbojkotu Dumy Bulyginowskiej, SDKPIL zasadniczo rozchodzita sie
z mienszewikami rowniez w stosunku do Dumy W.ittego, do Ladeckig]
wiekszosci dumskiej. Uwazajac, ze rewolucja znajduje si¢ na progu no-
wego wzniesienia, SDKPIL jednoczesnie podkre$lata, ze punkt ciezkosci
walki lezy poza Duma. Przepojona teorjg zywiotowosci, zwalczajgcg bol-
szewicki stosunek do powstania zbrojnego, jako do sztuki, SDKPiL uwa-
zata jednak wbrew mienszewikom, ze istotng cechg danego stadjum rewo-
lucji jest przerastanie strajku powszechnego w powstanie zbrojne i prze-
ciwstawiata sie plechanowowskim nawotywaniom: «Nie trzeba byto chwyta¢
za bror».. Majac luksemburgistowskie stanowisko w sprawie roli partji
i jej transmisyj do mas, przeciwstawiajgce jg bolszewikom, SDKPIL prze-
ciwstawiala sie jednoczesnie mienszewickim probom zastepowania partji
przez bezpartyjne organizacje robotnicze. Na gruncie rewolucji 1905-06 r.
roznice pomiedzy SDKPIiL a mienszewikami wzrosty. Na terenie Kongre-
sowki SDKPIL toczyta w codziennej pracy wsrdd mas zacieta walke z PPS.
Kierownictwo PPS, ktore przed rewolucjg starato sie wmowi¢ w robot-
nika Bolskiego, ze robotnik rosyjski nie jest zdolny do rewolucji, i w ten
sposéb odgrodzi¢ proletarjat polski od rosyjskiego, po wybuchu rewolu-
cji zaczelo traci¢ panowanie nad swemi masami partyjnemi. Rozwijajac
agitacje przeciwko nasladowaniu rewolucji w Rosji, przeciwko strajkom
powszechnym, kierownictwo PPS natrafiato na sprzeciw swoich dotéw
partyjnych. Kierujac walkami rewolucyjnemi 1905-06 r. i prowadzac za
sobg masy robotnicze, SDKPIiL wywierata wplyw na robotnikéw-pepe-
sowcdw, pociggajagc ich za sobg i przeciwstawiajac przywodcom PPS.
Rewolucja 1905 r. wywotata walki wewnatrz PPS, ktére w koncu 1906 r.
doprowadzity do roztamu. Powstata po roztamie Lewica PPS, przeciw-
stawita sie frakcji Pitsudskiego, ale jednocze$nie prowadzita walke
z SDKPIL. Uznawszy za nieaktualne hasto niepodlegtosci Polski i za aktual-
ng walke o autonomje w ramach panstwa rosyjskiego, Lewica PPS nie
wyrzekta sie zasadniczo nacjonalistycznego punktu widzenia przedrozla-
mowej PPS, tylko go maskowala., stajgc sie jednoczes$nie wyrazicielkg
oportunizmu w ruchu robotniczym Kongresowki.

Wchianiajagc najlepsze, najbardziej bojowe elementy proletarjatu, ktore
przeszty prez prObe ogniowag rewolucji 1905 r., organizacja partyjna
SDKPIL rosta jeszcze w 1906 r. pomimo ostabienia walk w tym okresie.
V Zjazd SDKPIiL zmienit statut partyjny, uwzgledniajac w nim dzielnice,
jako cze$¢ sktadowag organizacji partyjnej, majacg za gtébwng podstawe
organizacje fabryczne. Rewolucja 1905 r. postawita wobec SDKPIL ko-
nieczno$¢ niezwiocznego wstapienia jdo SDPRR, to jest przeprowadzenia
tego, co nie zostato dokonane na Il ZjeZdzie SDPRR dzigki stanowisku
zajetemu przez Zarzad Gtowny. Na IV Zjezdzie SDPRR przedstawiciele
SDKPIL nie wysuwali juz ultymatywnie warunkow, zrywajacych wstgpie-
nie partji polskiej do partji ogolnorosyjskiej i wstgpienie to zostato do-
konane. Wstgpienie do SDPRR dokonane zostato na zasadach, dajacych
SDKPIL szerokie ramy autonomiczne. Zarzad Gtéwny SDKPIiL dazyt do
wyzyskania tych ram w celu zachowania odrebno$ci organizacyjnej i po-
litycznej, czemu dat jaskrawy wyraz w okresie poOzniejszym. Wsta-
pienie do SDPRR zmuszato SDKPIL do dawania odpowiedzi na podstawowe
zagadnienia rewolucji, strategji i taktyki proletarjatu, wciagato ja w wir
walki frakcyjnej pomiedzy bolszewikami a mienszewikami i uprzystep-
niato wptyw bolszewikdéw na szeregi polskiej partji. Wahajac sie pomiedzy
stanowiskiem bolszewikdéw a mienszewikdéw i bojac sie opanowania partji
przez bolszewikow, delegacja polska na V Zjezdzie utrgcita bolszewicka
rezolucje przeciwko mienszewickiemu CK, jJednakze w podstawowych
sprawach taktycznych poparfa zasadniczo bolszewikow. SDKPIL, jako
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part &a kroczaca w dni rewolucji na czele proletarjatu Kon?resowkl gdzie
ucisk caratu byt tem bezwzgledniejszy, ze do niego przytaczat sie ucisk
narodowy, zahartowana i wyprébowana w walce z burzuazjg i nacjona-
lizmem polskim, pchana byta sita rozwijajacych sie wypadkéw do tego,
zeby wystapi¢ przeciwko mienszewikom, rezygnujacym z rewolucji, przy-
stosowujacym swa taktyke do polityki liberalnej burzuazji, nawo’rUchym
do stworzenia legalnej partji robotniczej. Rezultatem wptywu 'bolszewikow
na SDKPIL i ich usilnej pracy nad tem, by skierowaC polskg partje na
wiasciwg droge, przeciwstawiajac jg mienszewikom, byt ten stan rzeczy,
0 ktérym Lenin pisat w artykule «Cel walki proletarjatu w naszej rewo-
lucji» w marcu 1909 r. w polemice z Martowem. Lenin, podkre$lajac w tym
artykule specjalnie to, co tgczyto bolszewikéw z SDKPIL, moéwit:

«Nie mozna przy pomocy podobnych srodkow wykrecic si¢ od uzna-
nia podstawowego i niewatpliwego faktu, ktory polega na tem: ze
wiekszo$¢ SDPRR, w tej liczbie polacy i bolszeW|cy, jest zdecydowanie
za 1) uznaniem kIeI‘OWﬂICZGj roli proletarﬂatu roli wodza w rewolucji,
2) uznaniem zdobycia wiadzy przez proletarjat przy pomocy innych
rewolucyjnych klas za cel walki, 3) uznaniem tego, ze pierwsze i, bodaj,
nawet jedyne miejsce w liczbie tych «pomocnikdéw» zajmuje chiop-
stwo» (Lenin, tom XIV, str. 43).

v

SDKPIL, uznajagc pod wptywem bolszewikéw na gruncie doswiadczenia
rewolucji 1905—1907 r. powyzsze tezy, miata w sprawie wiadzy i stosunku
do chiopstwa rozne stanowisko od bolszewikow. SDKPIL przeciwstawiata
bolszewickiej formule: dyktatura proletarjatu i chtopstwa swojg formule:
dyktatura proletarjatu, opierajgcego sie na chtopstwie dla Rosji | dyktatura
proletarjatu dla Polski. Walka przeciwko' formule bolszewickiej w sprawie
witadzy wynikata z zasadniczego luksemburgistowskiego stanowiska w
sprawie hegemonji proletarjatu, ktérego SDKPIL nie zrewidowata i ktérego
bronita przeciwko krytyce bolszewikow. Na VI-ym Zjezdzie SDKPIL
(1908 r.), na ktérym Tyszka atakowat bolszewickg formute w sprawie
wihadzy, ttumaczac, w jakim sensie, jego zdaniem, mozna uwaza¢ chiopa
rosyjskiego za «pomocnika» proletarjatu w rewolucji burzuazyjno-demo-
kratycznej, mowit on jednoczesnie o kontrrewolucyjnem obliczu chtopa
polskiego, ktory podtug niego nie moze by¢ brany w rachube na podstawie
doswiadczenia 1905—06 r., jako sojusznik proletarjatu, a powinien by¢
brany w rachube jako potencjalny przedstawiciel polskiej Wandei. W rze-
czywistosci takie stanowisko byto wyrazem tego, ze SDKPIL nie dazyta
do zdobycia chtopéw dla rewolucji przez wysuniecie wyrazajacego ich
interesy klasowe programu rolnego, a odgradzajac sie od chiopstwa, pole-
gata na zywiolowym rozwoju rewolucji, ktéry w konsekwencji dopro-
wadzi wedtug schematu permanentnej rewolucji do dyktatury proletarjatu.
Atakom Tyszki na bolszewickie stanowisko w sprawie wiadzy i hegemonji
Broletarjatu w stosunku do chtopstwa towarzyszyt nowy atak Rézy Luksem-

urg na lamach «Przegladu Socjaldemokratycznego» na bolszewickie sta-
nowisko w sprawie narodowej. Ataki Zarzadu Gtdwnego SDKPIL na bolsze-
wikéw, przeprowadzane w 1908 r., rozpoczynaty serje atakdéw rozwijaja-
cych sie i zaostrzajgcych na gruncie okresu reakcji. Na tle okresu reakciji,
ostabienia ruchu masowego wzmagt sie nacisk na szeregi zdziesigtkowanej
partji obcej jej klasowo ideologji, i podnosity glowe wewnatrz SDPRR
prady, wrogie bolszewizmowi. Kierownictwo bolszewickie partji byto ata-
kowane przez likwidatorstwo i przez lewicowy oportunizm. Kierownictwo
SDKPIL prowadzito w walce, odbywajacej sie wewnatrz SDPRR, dwutoro-
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wa polityke: wystepowato przeciwko mienszewikom i otzowistom, a jed-
noczesnie, ulegajagc samo rozktadowemu dziataniu okresu reakcji, zaostrza-
fo atak na podstawowe zatozenia bolszewizmu. Atakujac bolszewizm, Kie-
rownictwo SDKPIL chciato w mysl swych starych zasad, zeby partja polska
pozostawata odrebnym kierunkiem wewnatrz SDPRR, o czem bardzo do-
bitnie mowit Tyszka na VI Zjezdzie, i wypowiadato walke przeciwko mono-
lithemu charakterowi, partji, przeciwko bolszewickim zasadom organiza-
cyjnym. Gdy bolszewicy, wykazujac podtoze i znaczenie historyczne prze-
rastania mienszewizmu w okresie po rewolucji 1905—1907 r. w likwidator-
stwo, toczyli walke z miefAszewikami, trockistami i innemi kierunkami,
bronigcymi likwidatorow i rozbijajgcymi partje, Zarzad Gidwny SDKPiIL
przytaczyt sie do ogolnego frontu antybolszewickiego w SDPRR, wyste-
pujac przeciwko taktyce bolszewickiej w stosunku do mienszewikow,
przeciwko represjom wzgledem likwidatoréw i antypartyjnych wystgpien
ich obroncéw, przeciwko stawianiu likwidatorstwa poza obrebem partji.
Zarzad Gtoéwny prowadzit walke przeciwko partji bolszewickiej i zaostrzat
ja réwniez wtedy, gdy na gruncie wzniesienia rewolucyjnego kierowata
ona nowemi masowemi walkami rewolucyjnemi, prowadzac masy pracu-
jace do nowego szturmu na carat. Konsekwencjg tej walki byt czynny
udziat Zarzadu Gtdwnego w stworzonym w r. 1914 pod skrzydtami Il Mie-
dkz_ynarodéwki i skierowanym przeciwko bolszewikom bloku bruksel-
skim.

Walka, ktérg prowadzit Zarzad Gtowny przeciwko partji bolszewickiej,
byta walkg luksemburgizmu przeciwko leninizmowi. Zasadnicze roznice,
dzielace luksemburgizm od leninizmu, Kktére wystepowaty z niezwyklg
ostroscig w latach poprzedzajgcych rok 1905, w okresie pomiedzy rewolucjg
1905—07 r. a wojng Swiatowg zaostrzyly sie jeszcze bardziej. Zaostrzajace
sie niestychanie na tle okresu imperjalizmu antagonizmy pomiedzy pan-
stwami kapitalistycznemi, wzmagajac dazenie do nowego podziatu $wiata,
ochaly do wojny Swiatowej. Rosja carska znajdowata sie w okresie pomiedzy
rewolucjg 1905 i 1917 r. i sprawa przewrotu burzuazyjno-demokratycznego
w Rosji, przerastajgcego nastepnie w przewr6t socjalistyczny i bedacego
wstepem do rewolucji socjalistycznej w skali miedzynarodowej, stata na
porzadku dziennym. ll-ga Miedzynarodéwka ujawniata coraz wyrazniej
swoj oportunizm, ktéry w momencie wybuchu wojny przeistoczyt sie
w socjaiszowinizm. Sprawa walki io wiadze, dyktatury proletarjatu,- stra-
tegji proletarjatu w rewolucji, sprawa walki przeciwko oportunizmowi
w ruchu robotniczym, przerastajgcemu w socjaiszowinizm, nabierala coraz
bardziej aktualnego znaczenia.

Ro6za Luksemburg na kilka lat przed wojna wystgpita ze swoja teorja
imperjalizmu, ktéra pozbawiata imperjalistyczny okres kapitalizmu jego
najistotniejszych cech i ignorowata ten okres, jako taki, gtosita automa-
tyczny krach kapitalizmu i rozbrajata proletarjat w walce o wiadze. Fai-
szywa, potmienszewicka teorja imperjalizmu, stworzona przez Réze Lu-
ksemburg, tworzyta ramy i baze ideologiczng dla koncepcji luksemburgiz-
mu, przykrywata przerastanie oportunizmu w szeregach Il Miedzynaro-
dowki w socjaiszowinizm i socjalimperjalizm.

Zaostrzenie walki luksemburgizmu z leninizmem w okresie po rewo-
lucji 1905—07 r. wyrastato na podtozu roznic w ocenie przezywanej epoki.
Lenin w artykule «Losy historyczne nauki Karola Marksa», pisanym
14 marca 1913 r., podzielit historje Swiata od czasu ukazania si¢ Manifestu
Komunistycznego na trzy okresy: 1) od rewolucji 1848 roku do Komuny
Paryskiej, 2) od Komuny Paryskiej do rewolucji rosyjskiej 1905 r., 3) od
rewolucji rosyjskiej. O trzecim okresie, ktory «otworzy! nowe Zrddto
olbrzymich burz Swiatowych w Azji» Lenin pisat:
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«Okres pokojowy» 1892—1904 r. odszedt bezpowrotnie do wiecz-
nosci. Drozyzna i ucisk trustdbw wywotujg niestychane zaostrzenie walki
ekonomicznej, ktére poruszyto z miejsca nawet najbardziej zdemorali-
zowanych przez liberalizm robotnikéw angielskich. W oczach naszych
dojrzewa kryzys polityczny nawet w najbardziej «twardokamiennymsy
kraju burzuazyjno-junkierskim, w Niemczech. Wosciekie zbrojenia
i polityka imperjalizmu czynig ze wspdtczesnej Europy taki «pokdj
socjalny», ktéry najbardziej podobny jest do beczki z prochem. A roz-
ktad wszystkich partyj burzuazyjnych i dojrzewanie proletarjatu idzie
niezmiennie naprzod.

Kazda z trzech wielkich epok historji Swiata po pojawieniu sie
marksizmu przynosita nowe potwierdzenie jego nauki I jego nowe
tryumfy. Ale jeszcze wiegkszy tryumf przyniesie marksizmowi, jako
nauce p)roletarjatu, nadchodzaca epoka historyczna» (Lenin, tom XVI,
str. 333).

Zrozumienie nowej epoki i nowego tryumfu marksizmu, tryumfu
marksizmu epoki imperjalizmu i rewolucji proletariackiej, tryumfu leni-
nizmu byto dla luksemburgizmu ksigegg zamknigta na siedem pieczeci.

Réznice w ocenie epoki znajdowaty jaskrawy wyraz w pracy partyj-
nej, w agitacji. Lenin, méwigc po wyborach do 1V-e) Dumy o tern, na co
postowie robotnicy ﬁowinni z trybuny dumskiej wskazywaé, zatrzymat
sie specjalnie nad ich zadaniem oSwietlenia sytuacji miedzynarodowe;j:

«Ale jest jeszcze jedno w naszych czasach, niezwykle wazne wska-
zanie. To wskazanie na sytuacje wspotczesnag i zadania socjalizmu
na catym Swiecie. Co charakteryzuje te sytuacje? a) Zaostrzenie
krancowe walki_klasy robotniczej z burzuazjg (drozyzna zycia — straj-
ki masowe — imperjalizm mocarstw, ich wsciekta konkurencja z po-
wodu rynkow, blisko$¢ ich do wojny) i b) bliskos¢ urzeczywistnienia
socjalizmu. Klasa robotnicza catego S$wiata walczy nie o przyznanie
jej praw do partji socjalistycznej, a 0 wkadze —-0 nowe urzgdzenie
spoteczenstwa. Niestychanie waznem jest powiedzie¢ o tern z trybuny
dumskiej, ponies¢ wies¢ do robotnikow Rosji o poczatku wielkich bitw
0 socjalizm w Europie i Ameryce, 0 bliskosci tryumfu (nieunik-
nionego tryumfu) socjalizmu w Swiecie cywilizowanym» (Lenin, tom
XVI, str. 201)-

Co moéwit w tym samym czasie klasie robotniczej Polski o sytuacji mie-
dzynarodowej Zarzad Gtéwny SDKPIL? W artykule wstepnym «Czerwo-
nego Sztandaru», poswieconym S$wietu majowemu w r. 1913, wskazania,
wynikajgce z sytuacji miedzynarodowej, mieszczg sie catkowicie w naste-
pujacym ustepie:

«SzczegOlne znaczenie pomiedzy niemi (hastami majowemi, przyp.)
ma dla nas przy obchodzie tegorocznym hasto solidarnosci miedzyna-
rodowej proletarjatu. Imperjalistyczna polityka panstw burzuazyjnych,
czyhajaca nieustannie na zabory i lupy dla wyzyskiwaczéw w obcych
krajach, zdzierajagca coraz wiecej podatkow z klas Bracujqcych, aby
wyszuka¢ miljardy rubli na powigkszenie wojska i zbrojen na ladzie
i morzu — ta zbrodnicza polityka grozi ciggle rzezig miedzynarodowa
ludéw, w interesie garsci rekindw kapitalistycznych i ich rzadow.
Miedzynarodowy Kongres Socjalistyczny w Ba-
zylei, odbyty w koncu listopada roku zesztego, byt imponujacg de-
monstracjg partyj robotniczych catego $wiata, jednomysinym protestem
wielomilionowych mas robotniczych przeciw wojnie batkanskiej i gro-
zacemu z jej powodu wybuchowi wojny wszecheuropejskiej. Juz sama
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mozliwo$¢ tej wojny przyczynita sie do zastoju przemystowego w Ro-
sji i Austrji, w Krolestwie i Galicji, przynoszac robotnikom polskim
brak pracy i meki gtodu. | jezeli nawet wojna batkanska skonczy sie
bez zbrojnego zatargu wszecheuropejskiego, to juz teraz doprowadza
do nowego powiegkszenia wojska i zbrojen w panstwach europejskich,
co tylko zwieksza state niebezpieczenstwo' wojny na przyszios¢. Prze-
ciw tej zbrodniczej polityce imperialistycznej robotnicy polscy muszg
protestowac; hecy wojennej imperialistow carskich przeciwstawi¢ mu-
szg wraz z robotnikami rosyjskimi hasto zburzenia caratu w rewolucji
ludowej» («Czerwony Sztandar» Nr. 191, marzec 1913 r.).

Jak widzimy, artykut majowy «Czerwonego Sztandaru» z 1913 r. wy-
prowadza «grozbe rzezi miedzynarodowej ludéw» jedynie z tego, ze «im-
perjalistyczna polityka panstw burzuazyjnych czyha nieustannie na zabo-
ry 1 lupy dla wyzyskiwaczow w obcych krajach». Takie przedstawienie im-
perialistycznej polityki panstw burzuazyjnych i ttumaczenie grozby wojny
moznaby zastosowa¢ do czasOw wczesniejszych, poprzedzajacych okres
imperjalizmu. GroZzba wojny Swiatowej nie wyrasta w artykule «Czerwo-
nego Sztandaru» z okresu imperjalizmu, okresu panowania monopoli ka-
pitalistycznych i dazenia mocarstw nietylko do nowych zaboréw 1 tupow,
ale do nowego podziatu Swiata. Mowigc o grozbie wojny i odrywajac ja
od epoki imperjalizmu, artykut «Czerwonego Sztandaru» pomija przy
omoéwieniu sytuacji miedzynarodowej to, na co taki nacisk kiadzie Lenin:
«zaostrzenie krancowe walki klasy robotniczej z burzuazjg», zwiastujgce
«blisko$¢ socjalizmu», i w przeciwienstwie do Lenina nie wysuwa aktual-
nosci walki proletarjatu miedzynarodowego o wiadze. Konczac przeciwsta-
wieniem hecy wojennej hasta zburzenia caratu, artykut «Czerwonego Sztan-
daru» odrywa sprawe walki o zburzenie caratu od sprawy miedzynarodo-
wej rewolucji socjalistycznej, o ktorej z takim naciskiem moéwi Lenin do
robotnikéw catego O[)arﬁstwa rosyjskiego, walczacych o zburzenie caratu.

Stanowisku pojednawczemu pomiedzy bolszewizmem a oportunizmem,
blokowaniu sie z oportunizmem przeciwko bolszewizmowi w przededniu
wojny Swiatowej towarzyszyt u RoOzy Luksemburg przykryty lewym fra-
zesem atak na bolszewikow w sprawie narodowej, bedacy wyrazem niezro-
zumienia przezywanej epoki i zadan proletarjatu i lejacy wode na miyn
socjalszowinistow. Przypomnijmy, jak przedstawia role walki wokot
sprawy narodowej w okresie przedwojennym tow. Stalin:

«W okresie przed wojng w partjach Il Migdzynarodowki wystapita
na widownie Jako jedna z najaktualniejszych kwestja narodowo-
kolonjalna, kwestja ujarzmionych narodow i kolonij, kwestja drég
walki z imperjalizmem, kwestja drog obalenia imperjalizmu. Bolsze-
wicy, powodujac sie interesami rozwoju rewolucji proletarjackiej i osa-
czenia imperjalizmu, zaproponowali polityke poparcia ruchu wyzwolen-
czego ujarzmionych narodéw i kolonij na podstawie samodkreslenia
narodow i rozwingli schemat jednolitego frontu rewolucji proletar-
jackiej w krajach przodujacych z ruchem rewolucyjno-wyzwoleniczym
ludéw kolonij i krajow uciskanych. Oportunisci wszystkich krajow,
socjalszowinisci i socjalimperjalisci wszystkich krajow nie omiesz-
kali w zwigzku z tern przeciwstawi¢ si¢ bolszewikom. Bolszewikéw
szczuto, jak wsciekle psy».

Pierwszy atak na bolszewizm w sprawie narodowej miat miejsce ze
strony SDKPIiL w przededniu rewolucji 1905 r. na Il Zjezdzie SDPRR.
Nastepnie atak ten ponawial sie w okresie pomiedzy rewolucjg 1905 a
Lutowa rewolucja 1917 r. W zwiazku ze szczegblnem niebezpieczenstwem,
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plyngcem ze stanowiska SDKPIiL w obliczu nadciggajgcej wojny Swiatowej,
Lenin i Stalin dali w przededniu wojny wyczerpujgca charakterystyke tego
stanowiska i, zaznaczajac zastugi polskiej partji w walce z rodzimym
naCJonallzmem wskazali na objektywny sens jej atakdéw na prawo do samo-
okreslenia.

Zaostrzona walka luksemburgizmu z leninizmem, ktora zblizata Zarzad
Gtowny do Trockiego i mienszewikow, doprowadzita do blokowania si¢ z
nimi. Trockizm przeciwstawiat leninizmowi podstawowe zatozenia stra-
tegji rewolucyjnej. Przejawszy od Rozy Luksemburg i Parvusa schemat
permanentnej rewolucji i zwrdciwszy go- przeciwko bolszewizmowi, troc-
Kizm, bedacy lewem skrzydtem mienszewizmu w SDPRR, przykrywa! sie
rewolucyjnym frazesem. Walka Zarzadu Gtéwnego SDKPIL z bolszewickim
CK SDPRR zblizata go z Trockim, odstaniajagc jednoczes$nie punkty styczne
luksemburgizmu z trockizmem.

Walka ZG przeciwko' bolszewickiemu CK SDPRR wywolata wewnatrz
SDKPiL walke przeciwko ZG, doprowadzajagc w 1912 r. do roziamu.
Olbrzymia wigkszo$¢ partji, bronigc podstawowych zatozen luksembur-
gizmu, w praktyce, na gruncie walk codziennych ulegata wptywom kieru-
Jacej temi walkami, w skali panstwowej partji bolszewickiej. Wptyw bol-
szewickiego kierownictwa SDPRR, wplyw «Prawdy» bolszewickiej na
SDKPIL na gruncie wzniesienia rewolucyjnego wzmagt sie, przeciwstawia-
jac ja na tle zagadnien biezacych (sprawa haset ucietych, strajkéw poli-
tycznych, polityki na terenie zwigzkow zawodowych, kampanji petycyj-
nej) mienszewikomi.

Wypadki lenskie, ktore staty sie punktem wyjscia dla nowych poteznych
strajkéw politycznych w Rosji, wywarty wplyw na rozwdj walk klasy
robotniczej w Kongreséwce. Na gruncie nowego ozywienia w przemysle
rozwinety sie w 1912 r. i rozlaty szeroka falg po kraju strajki ekonomiczne,
ktore niejednokrotnie konczyty sie czeSciowem zwyciestwem robotnikow.
Powszechnego strajku politycznego w okresie wzniesienia rewolucyjnego
1912—1914 r. w Polsce nie byto, co w duzym stopniu zwigzane byto ze
staboscig SDKPIL, przezywajacg kryzys wewnetrzny. SDKPIL jednakze
przeprowadzita na gruncie wzrostu aktywnosci politycznej mas szereg
kampanij politycznych, majacych donioste znaczenie w rozwoju ruchu
rewolucyjnego 6wczesnego okresu. Na czoto tych kampanij wysuneta sie
kampanja wyborcza do IV-ej Dumy i kampanja ubezpieczeniowa. Podczas
wyboréw do 1V-¢j Dumy, ktore daty SDKPIL absolutng wigkszoS¢ petno-
mocnikow w Kkurji robotniczej w Warszawie i wzgledng wigkszos¢ w Lodzi
I Zagfebiu, partja rozwineta szeroka akcje polityczna, wykazujagc masom,
ze bez obalenia caratu na drodze rewolucyjnej i zaprowadzenia repubI|k|
demokratycznej nie moze by¢ wolnosci stowa, strajkéw, koalicji, 8-mio
godzinnego dnia roboczego, zniesienia ucisku narodowego itd. W sprawie
wyboréw do kas chorych SDKPIL rozwineta akcje, wysuwajac na wiecach,
zebraniach swoj projekt ustawy, wystepujac w obronie ogolnej kasy
chorych, przeciwko odrebnym kasom fabrycznym, domagajgc sie catko-
witego samorzadu robotniczego' w kasach chorych. SDKPIL zwalczata
zainicjowang przez mienszewikow i popierang przez Lewice PPS kampanje
petycyjna, . U .

Tradycje walk rewolucyjnych 1905—06 r., ciggtos¢ kierownictwa walkami
w skali ogodlno-panstwowej, reprezentowanego przez bolszewikéw, do-
Swiadczenie walk z mienszewikami wewnatrz SDPRR od czasu Zjazdu
Zjednoczeniowego i roznice z mienszewikami, wynikajgce na tle walk nara-
stajagcych na nowej fali rewolucyjnej, przeciwstawiaty szeregi SDKPiL
Zarzadowi Gtownemu, popychajac ku bolszewikom. Szczegdlng role na
terenie polskim grata w tym okresie walka SDKPIL przeciwko Lewicy PPS,
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ktéra, wycofawszy hasto niepodlegtosci Polski i rozszediszy sie z frakcjg
Pitsudskiego, szerzyta ziudzenia co do pokojowego przeistoczenia sie
Rosji carskiej w panstwo konstytucyjne i pokojowego przeistoczenia sie
Europy w federacje demokratycznych republik. Przykrywajac niezrewi-
dowany przez siebie nacjonalizm pepesowski frazesem o wspotdziataniu
z demokracjg rosyjska i z ruchem robotniczym rosyjskim w szczegdlnosci,
Lewica PPS wigzata sie z mienszewikami i Bundem, przejmowata ich tak-
tyke i stata sie polska odmiang mienszewizmu. Walka przeciwko
Lewicy PPS, prowadzona przez SDKPIL, chociaz potowiczna i niekonse-
kwentna, zaostrzata walke z blokujacymi sie z tg partja mienszewikami
i Bundem. Organizacja roztamowa SDKPIL przeciwstawita sie tendencjom
mdo potaczenia z Lewicg PPS, ktére zarysowywaly si¢ w okresie 1912—
1914 r. w Zarzadzie Gtownym.

W okresie poprzedzajgcym wojne Swiatowg wzrosto niebezpieczenstwo
.agitacji nacjonalistycznej PPS frakcji Pitsudskiego. Frakcja ta, wigzac sie
z imperializmem austro-niemieckim i szykujgc przy jego boku i pod jego
skrzydtem legjony polskie, ktore, jako czes¢ skiadowa armji austrjac-
kiej, wziely udziat w wojnie Swiatowej, rozwijata wérdd mas kampanje
prowojenng pod hastem niepodlegtej Polski. Wystepujac jaknajostrze]
przeciwko tej kampanji, SDKPIL pietnowata PPS jako partje, ktéra od
chwili swego powstania byta partja wrogg interesom klasy robotniczej
i nawskro$ nacjonalistyczng, podporzadkowujgcg programowi stworzenia
burzuazyjnego panstwa polskiego interesy walki klasowej proletarjatu.
W przeciwienstwie do SDKPIL Lewica PPS, zwalczajac agitacje wojenno-
niepodlegtosciowg frakcji Pitsudskiego, bronita PPS przedroztamowej i,
nie zerwawszy ze swag nacjonalistyczng przesztoscia, utrzymywata swoja
kontragitacje przeciwko pisudczykom w ramach radykalnego mieszczan-
skiego pacyfizmu.

W okresie roztamu wiekszo$¢ organizacyj SDKPIL z org. Warszawska
na czele przeciwstawifa sie Zarzadowi Gtownemu, ktéry oderwany od or-
ganizacji krajowej, pozostajgc w konflikcie z nig, utracit kierownictwo
walkami toczacemi sie w Polsce.

Organizacja roztamowa jednak nie zrewidowala zasadniczych pozycyj
luksemburgizmu, co miedzy innemi znalazto réwniez wyraz we wspdlnem
z Zarzadem Giownym wystapieniu przeciwko bolszewickiemu stanowisku
w sprawie prawa narodéw do samookreslenia i w szeregu innych wystapien.

\Y

Rosnacy wptyw bolszewickiej SDPRR na organizacje roztamowg pozo-
stawit gtebokie Slady podczas wojny Swiatowej. Organizacja ta podczas
wojny nalezata do lewicy zimmerwaldzkiej, prowadzac rewolucyjng inter-
nacjonalistyczng antywojenng agitacje w Polsce. Stojac na czele walki
rewolucyjnej proletarjatu polskiego w okresie wojny i odgrywajac wybitng
role na terenie robotniczym, roztamowcy tworzyli kierownictwo i podsta-
wowe kadry w SDKPIL po potaczeniu z krajowa organizacjg zarzgdowcow
w koncu 1916 r. Ale nawet roztamowcy, nalezacy do lewicy zimmerwaldz-
kiej, prowadzili wewnatrz niej walke ze stanowiskiem Lenina. Jeszcze
w okresie wojny Swiatowej SDKPIL staczata boje przeciwko bolszewickiemu
hastu prawa narodéw do samookreslenia, pomagajac w ten sposéb objek-
tywnie imperjalizmowi, wytrgcajac sobie bron z reki w walce z ideologja
pa+rjotyczno-pitsudczykowsko-legjonowsa i odcinajac sobie droge do mas,
znajdujacych sie pod wptywem tej ideologji. '‘Odrzucajgc bolszewicki stosu-
nek do chtopstwa, SDKPIL nie nawigzywata swej propagandy antywojennej-
.do podstawowych bolgczek szerokich mas chtopskich, by je mobilizowac



SDKPIL jako Trtrtja rewol. proletariatu Kongresowki 27

do walki przeciwko okupantom, obszarnikom, burzuazji i ideologji legjo-
nowej. Ograniczajac swa dziatalno$¢ do terenu robotniczego i w znacznej
mierze do wiekszych okregdéw robotniczych, szerzac propagande rewolucji
socjalnej i dyktatury proletarjatu, SDKPIL, wierna swym tradycjom, nie
propagowata wsrod mas robotniczych zasad hegemonji proletarjatu, pod-
trzymywata nastroje biernego ogladania sie na zywiotowy rozwoj rewolucji,
obnizajac role partji. SDKPIL w okresie wojny $wiatowej pozostawata na
swych starych, btednych pozycjach w sprawie strategji prolet.arjatu i jego
walki o wiadze rewolucyjna.

Rewolucja Lutowa i walka proletarjatu rosyjskiego pod przewodem
partji bolszewickiej pomiedzy lutym a pazdziernikiem zmobilizowaty
esdekapelowcow, znajdujacych sie w Rosji po_ stronie —bolszewikow,
zyskujac dla nich rowniez catkowitg sympatje organizacji krajowej SDKPIL.
Rewolucja Pazdziernikowa, w ktérej organizacja SDKPIL w Rosji brata
czynny udziat, wchodzac do szeregOw partji bolszewickiej jako jej czes¢
sktadowa, miata dla catej SDKPIL znaczenie przetomowe. Ustosunkowanie
sie pozytywne do wiadzy sowietéw, jako formy jpanstwowej dyktatury
proletarjatu, i do innych zagadnien rewolucji socjalistycznej zrywato
z szeregiem cigzacych nad SDKPIL tradycyj. Oznaczato ono bezpowrotne
zerwanie z iluzjami co do mozliwosci wyzyskania demokracji parlamentar-
nej, jako formy panstwowej wiadzy proletarjatu, oznaczatlo ostateczne
zerwanie z pogladami na sprawe wiadzy i parlamentaryzmu, reprezento-
wanemi przez Kautsky'ego i panujgcemi w lligiej Miedzynarodowce W
okresie przedwojennym, oznaczato uznanie koniecznosci rozbicia aipa-
ratu panstwowego burzuazji przez proletarjat, oznaczato uznanie walki
0 wiadze sowietow, jako forme panstwowa dyktatury proletarjatu w skali
miedzynarodowej, za podstawowe zadanie rewolucji w panstwach kapita-
listycznych. Zapoczatkowanie, rewolucji proletarjackiej przez przewroét
pazdziernikowy i zaprowadzenie dyktatury proletarjatu w Rosji obalato
Jedng z podstawowych tez Il-giej Miedzynarodéwki, ktorg przejmowat
«od niej luksemburgizm i ktéra ze szczeg6lng gorliwoscig krzewili na
terenie rosyjskim mienszewicy i trockisci, ze rewolucja socjalistyczna
musi by¢ zapoczatkowana w krajach zachodnio-europejskich ¢ wysoko
rozwinietym kapitalizmie. Dla SDKPIL, wystepujacej po stronie prze-
wrotu pazdziernikowego, stato sie jasnem, ze partja bolszewicka, jako
wodz rewolucji Pazdziernikowej, staje sie pionierem miedzynarodowej re-
wolucji, mobilizujgcej do niej masy pracujace wszystkich krajow wbrew
socjaldemokratycznym partjom It-giej Migdzynarodowki, ktore stoczyly sie
w okresie wojny do szowinizmu i zdrady najzywotniejszych intereséw kla-
sy robotniczej. Przeciwstawienie bolszewizmowi socjalizmu zachodnio-
europejskiego, ktore towarzyszyto SDKPIL nawet wtedy, gdy walczyta
w jednym szeregu z bolszewikami i ktore ze szczegllng jaskrawoscig wy-
stepowato u kierownikéw SDKPIL: R6zy Luksemburg i Tyszki, zostato
u podstaw zachwiane.

Rewolucja Pazdziernikowa wptyneta, chociaz nie odrazu, na zmiang
stanowiska ideologéw SDKPiL: R6zy Luksemburg i Tyszki. W ogniu re-
wolucji niemieckiej w listopadzie 1918 r. R6za Luksemburg i Tyszka, zde-
cydowawczy sie zerwac catkowicie z 1l-gg3 Miedzynarodowka, zatozyli
Komunistyczng Partje Niemiec i, jako wodzowie tej partji, podjeli walke
o wiadze rad w Niemczech, ponoszac $mier¢ bohaterskg w tej walce.

Rewolucja w Niemczech i w Austrji zmienita zasadniczo sytuacje w Pol-
sce.- Wojska okupacyjne, rzucajac bron, opuszczaty teren okupowany.
Masy robotnicze wykazywaty niezwyklg aktywno$¢ rewolucyjng. Ujawnit
sie olbrzymi wpltyw na nie rewolucji Pazdziernikowej. Wiedzione rewolu-
cyjnym instynktem klasowym, masy robotnicze party do tworzenia rad.
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W Zagtebiu- masy robotnicze rozbrajaty wojska okupantow i tworzyty pod
przewodem SDKPiL Czerwong Gwardje. Na wsi powstat ruch wsrdd pro-
letariatu rolnego, ktory tworzyt komitety folwarczne. W wielu miejsco-
wosciach masy chiopskie zajmowaty ziemie obszarnikéw.

SDKPIL wysuneta hasto rzadu rad delegatow robotniczych i chtopskich
i zaczeta tworzy¢ rady delegatow robotniczych. Przedewszystkiem powsta-
ty rady delegatow robotniczych w bytej okupacji austrjackiej: w Dgbrowie,
w Lublinie, gdyz w zwiagzku z wczesniejszg o kilka dni rewolucjg w Austrji
wczesniej nastgpit rozktad rewolucyjny armji okupacyjnej austrjackiej.
Po rewolucji w Niemczech i opuszczeniu przez wojska okupacyjne okupa-
cji niemieckiej powstata stworzona przez SDKPIL i PPS Lewice Rada
w Warszawie.

Masy robotnicze i chlopskie nie wyzwolity sie jeszcze wszakze z pod
nacisku ideologicznego burzuazji. W szczegolnosci bardzo silny wplyw
na masy miaty PPS 1 «Wyzwolenie», ktére, szermujac frazeologja rewo-
lucyjng w stosunku do okupantéw, mowity masom, ze na gruzach okupacji
powstaje demokratyczna, ludowa Polska, obiecywaty chtopom ziemie itd.
Korzystajac ze stabosci proletarjatu i iluzyj, jakie wtedy jeszcze tkwity
w masach robotniczych i chtopskich w stosunku do catego obozu pitsud-
czykowskiego, PPS stworzyta 7 listopada w Lublinie pierwszy rzad bur-
zuazyjnego panstwa polskiego pod firmg rzadu «ludowego». Po opuszcze-
niu przez armje niemiecky okupacji niemieckiej powstat stworzony przez
Pitsudskiego na miejsce rzadu lubelskiego réwniez pod firmg rzgdu «lu-
. dowego» pepesowski rzad Moraczewskiego w Warszawie.

Wysuwajac hasto wiadzy rad, gloszac obalenie wladzy burzuazji i mo-
bilizujac masy robotnicze przeciw rzadowi pepesowskiemu, SDKPIL po-
ciggnefa za sobg Lewice PPS. Rewolucja PaZzdziernikowa miata olbrzymi
wplyw réwniez na szeregi Lewicy PPS. Przeciwstawiajac robotnikow-lewi-
cowcéw, znajdujacych sie w Rosji, przywodcom tej partji, wystepujacym
po zdobyciu wtadzy przez proletarjat przeciwko partji bolszewickiej | prze-
ciwko wihadzy rad, rewolucja Pazdziernikowa pociagneta znaczng czesé
tych robotnikéw za soba, wywierajac rowniez olbrzymi wpltyw na robot-
nikéw-leyyicowcéw w Polsce. Po rewolucji w Austrji i w Niemczech, gdy
wsrod proletarjatu polskiego ujawnit sie ped do tworzenia rad delega-
tow robotniczych, kierownictwo Lewicy PPS pod parciem mas partyjnych
okreslito pozytywnie swoj stosunek do wiadzy rad i Lewica PPS poma-
gata SDKPIL tworzy¢ rady w Polsce. Rady powstaty w przeszto 80-ciu
miejscowosciach. SDKPIL 1| Lewica PPS razem rozporzadzaty w nich bar-
dzo powazng mniejszoscig. Wedtug danych z lutego 1919 r. KPRP posia-
data w najgtdwniejszych radach okoto 30% wszystkich delegatow i nie-
wiele mniej, niz wynosita og6lna liczba delegatéw PPS. W dwuch radach
zaglebiowskich: sosnowieckiej i dagbrowskiej, ktére wkrétce polaczyly sie
w jedng rade Zagtebia Dabrowskiego, SDKPIL wspdlnie z Lewicg PPS mia-
ty bezwzgledng wiekszo$¢. Utworzyly one w Zagtebiu Czerwong Gwardje.
uzbroiwszy ja w karabiny, odebrane uciekajagcym wojskom okupacyjnym.

Proletarjat musial jednak stoczy¢ walke zaraz po powstaniu panstwa
polskiego i utworzeniu rzagdéw pepesowskich o samo istnienie rad. W Za-
glebiu w momencie tworzenia rad padly z rgk peowiacko-pepesowskich
pierwsze trupy robotnicze w walce z burzuazja, budujgcg swoje klasowe
panstwo i tworzacg jego armje. W chwili zdobywania przez proletarjat
lokalu dla rady w Dabrowie zostat zamordowany robotnik tow. Furman.
Na poszczegdlnych kopalniach proletarjat, aby wywalczy¢ dla siebie prawa,
mozno$¢ swobodnego organizowania zebran, wiec6w, odpowiednie wa-
runki ekonomiczne, zdoby¢ lokal dla komitetu kopalnianego, musiat sta-
cza¢ krwawy boj. Swiadczg o tern trupy robotnicze, ktore padty w mo-
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mencie powstawania panstwa polskiego podczas zdobywania lokalu dla
klubu robotniczego w Czeladzi. — W Warszawie wybory do rady delega-
tow robotniczych przeprowadzita SDKPiL wspolnie z Lewicg PPS, ale
powstata z tych wyborow rada nie reprezentowata catego proletariatu
Warszawy. PPS, ktora w tych wyborach udziatu nie brata, stworzyta swoja
odrebng rade, przeciwstawiajac jg radzie, kierowanej przez SDKPIL i Le-
wice PPS. SDKPIL i Lewica PPS postawity wobec mas i wobec PPS pra-
wicy sprawe przeprowadzenia wspolnie wyboréw do rady, ktora repre-
zentowataby proletarjat catej Warszawy. PPS usitowata zsabotowaé te
wybory, a jednocze$nie sparalizowa¢ dziatalno$¢ rady, kierowanej przez
SDKPIL i Lewice PPS. Dopiero pod parciem mas PPS musiata sie zgodzic¢
na przeprowadzenie wyborow do ogolnej rady. W todzi miato miejsce to
samo, co w Warszawie, tylko tam PPS, czajgc sie silniejszg, dluzej sta-
wiata op6r. W Lublinie wybory do rady delegatéw robotniczych zostaty
przeprowadzone w przededniu powstania rzgdu lubelskiego, przyczem
PPS, bedac pewna swych wplywow w zwigzku z bardzo pomys$inym dla
niej rezultatem wyborow do rady miejskiej, ktére odbyty sie o dwa mie-
sigce wczesniej, chciata potraktowac rade delegatow robotniczych, jako
przejSciowg dekoracje do tworzonego przez siebie rzadu. Po przeprowa-
dzeniu wyboréw do rady delegatéw robotniczych i pierwszem jej posie-
dzeniu PPS, widzac silng mniejszos¢ w radzie, wystepujacg przeciwko
pepesowskiemu rzadowi lubelskiemu, prébowata zsabotowaC dalsze po-
siedzenia rady.

Usitujac niedopusci¢ do powstania rad, burzuazja polska i obéz pepe-
sowsko-peowiacki, tworzacy rzady burzuazyjnej Polski, zaatakowat jed-
noczes$nie partje, stojaca na czele rewolucyjnego proletarjatu — SDKPIL.
W pierwszych dniach istnienia panstwa polskiego zostal zorganizowany
napad na redakcje organu SDKPIL, «Naszej Trybuny», przyczem wszyscy,
znajdujacy sie w lokalu zostali aresztowani. Aresztowanych po paru
dniach rzad pepesowski, czujac nastr6j mas, zwolnit, ale areszty byly
przeprowadzane nadal w catym kraju. W urzedach policyjnych i na
posterunkach zandarm$kich pochwyconych agitatoréw i kolporteréw li-
teratury komunistycznej nieludzko katowno 1 wypuszczano dopiero na-
skutek interwencji miejscowej rady delegatow robotniczych. Gloszac wol-
no$¢ i demokracje, rzady pepesowskie usitowaty jednoczesnie napadami
na lokale partyjne, na poszczeg6lnych agitatoréw i kolporteréw, strzata-
mi zza wegla i nieludzkiem katowaniem aresztowanych steroryzowac
i rozbi¢ awangarde proletarjatu, wystepujagca do walki pod wodzg SDKPIL.

Te pierwsze ataki pepesowsko-peowiackie na awangarde proletarjatu
zostaty odparte. Aktywno$¢ i rozmach mas, tworzacych rady delegatow
robotniczych i skupiajacych sie wokoét rad powstatych, byly tak wielkie,
zwigzek SDKPIL z masami tak silny i postawa awangardy, idacej za
SDKPIL, tak zdecydowana, ze {PPS musiata narazie pogodzi¢ sie z istnie-
niem rad i nie mogta wepchna¢ w podziemia partyj, wypowiadajacych
walke jej rzadom: SDKPIL i Lewicy PPS. Bedac zmuszong pogodzi¢ sie
z istnieniem rad, PPS wzieta w nich czynny udzial, starajac sie jaknajbar-
dziej sparalizowa¢ ich dziatalno$¢ rewolucyjng od wewnatrz, a rzad pepe-
sowski rozbudowujac burzuaéyjne panstwo polskie id'ego aparat ucisku,
rozbrajajgc Czerwong Gwardje w Zagtebiu, wprowadzajgc artykuty ko-
deksu carskiego, przygotowywat stopniowo zapedzenie w podziemia po-
wstatej po potgczeniu SDKPIL z PPS Lewicg Komunistycznej Partji polski
I rozbicie rad. Rzad pepesowski odrazu po swem powstaniu ujawnit swe
oblicze, jako rzad burzuazyjnej imperialistycznej Polski. Rzad pepesow-
ski, ledwie tylko powstat, rozpoczat wojne z Ukraincami, dazac do zreali-
zowania aneksjonistycznych planéw polskiego imperializmu i okupacji



30 W. Turkowski

Ukrainy. Wkrétce potem przez morderstwo sowieckiej misji Czerwonego
Krzyza i jej przewodniczacego, jednego z zatozycieli SDKPIL i najdziel-
niejszych bojownikow .proletarjatu — Wesotowskiego', rzad pepesowski
zdradzit swoj wrogi stosunek i interwencyjne plany wzgledem panstwa
sowieckiego. Odrazu po uformowaniu sie rzagdow pepesowskich wybuchty
pogromy zydowskie.

Walka z rzagdem pepesowskim rozpoczefa sie od chwili jego powstania.
Ale SDKPIL nawet wspoélnie z Lewicg PPS nie miata jeszcze za sobg wiek-
szosci klasy robotniczej w kraju. Prowadzac za sobg znaczng cze$¢ prole-
tarjatu pod hastem rzadu rad delegatow robotniczych i chtopskich, SDKPIL.
apelowala razem z Lewicg PPS do wszystkich robotnikow niezaleznie od
ich przekonarh w sprawie tworzenia, na podstawie wyboréw w fabrykach
i warsztatach rad w catej Polsce i ta jej akcja osiagneta pomysine rezul-
taty. SDKPIL stawiata wobec mas sprawe jaknajsci$lejszej #acznosci ze
zwycieskim protetarjatem republik sowieckich i z rewolucyjnym prole-
j[a_rigtemd Niemiec i Austrji, demaskujgc stanowisko w tej sprawie PPS
i jej rzadu.

‘Rozwijajac walke polityczng proletarjatu, SDKPIL jednocze$nie mobi-
lizowata masy w walce z wyzyskiem kapitalistbw wokdt najaktualniejszych
postulatow klasy robotniczej, osiggajac szereg podstawowych zdobyczy,
ktoére miaty donioste znaczenie dla potozenia robotnikéw i dla pdzniejszej
historji ich walki. Jednym z takich zrealizowanych przez proletarjat zaraz
po powstaniu panstwa polskiego postulatow byt 8-mio godzinny dzieh ro-
boczy. Na mocy uchwat rad delegatow robotniczych, w pierwszym rzedzie
zagtebiowskiej i warszawskiej, zostat wprowadzony 8-mio godzinny dzien
pracy w ten sposéb, ze rady i komitety fabryczne i kopalniane przestrze-
galy, aby zadna fabryka ani zaden warsztat nie zatrudniat robotnikow
ponad 8 godzin. PPS nie mogta wystepowa¢ wobec robotnikow przeciwko
unormowaniu dnia pracy i rzad pegesowski, chcac pozyska¢ masy robotni-
cze, ktére same wprowadzaty na fabrykach, kopalniach, hutach, warsztatach,
o$miogodzinny dzien roboczy, wydat dekret o oSmiogodzinnym dniu pracy.
Utworzone na fabrykach, hutach, warsztatach komitety fabryczne, kopal-
niane itd. poprowadzity walke z rozpoczetym przez fabrykantéw sabota-
zem. Komitety fabryczne, wystepujac w imieniu ogotu robotnikéw, prze-
prowadzaty wytrwale zasade, ze «zaden robotnik nie moze by¢ wydalony
bez zezwolenia komitetu fabrycznego za porozumieniem sie z ogétem»,
ze «bez zgody komitetu fabrycznego nie moga by¢ wywozone z fabryki
zadne surowce i maszyny;» i ze «w razie zamykania fabryki przez przedsie-
biorce komitet fabryczny zawiadamia o tem Rade Delegatéw Robotniczych,
ktora interwenjuje i wspdlnie z komitetem, fabrycznym, czuwa nad zabez-
pieczeniem interesOw robotniczych». Rady delegatow robotniczych podjety
walke z lichwg mieszkaniowa, o obnizenie komornego dla lokatorow,
utrzymujacych sie z pracy najemnej o 50% w stosunku do ceny przedwo-
jennej, o umorzenie dtugéw i zalegtosci komornianych, o zwolnienie od
optaty komornego bezrobotnych. Rady delegatow robotniczych podjety
walke 0 podziat wsrdd ludnosci pracujacej przez 'organizacje robotnicze
(komitety fabryczne i kopalniane) zapasow zywnosci, znajdujacych sie'
w spadku po okupantach w rekach burzuazyjnych wiadz polskich.

Rozwijajac walke klasowg proletarjatu na fabryce, w kopalni, w war-
sztacie, SDKPIL jednoczesnie wyprowadzata masy na ulice, urzgdzajac
demonstracje, strajki polityczne, skierowane przeciwko rzadowi pepesow-
skiemu i wiadzy burzuazji.

Jednakze SDKPIL, rzucajac hasto rzadu rad delegatéw robotniczych,
chtopskich i zotnierskich, nie szta na wies, zeby tworzy¢ rady chtopskie f
nie usitowata przedosta¢ sie do szeregéw formujgcej sie armji polskiej,
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aby buntowaC zotnierzy przeciwko oficerom i tworzyC rady zotnierskie.
Wierna swym tradycjom, SDKPiL zajmowata negatywne- stanowisko wobec
hasta samookreslenia narodéw i wobec sprawy podziatu ziemi obszarniczej.
przez masy, chtopskie. SDKPIL nie uczynita nic w sprawie zbrojenia
mas robotniczych i chiopskich poza Czerwong Gwardjg w Zagiebiu..
Burzuazyjne panstwo polskie rozbudowywato sie i wzmacniato swoj aparat
militarno-policyjny z kazdym dniem, szykujac uderzenie w klase robotni-
czg i w jej partje. SDKPIL, ufajac w zywiotowy rozwoéj wypadkéw rewo-
lucyjnych w skali miedzynarodowej i w to, ze wzrost $wiadomosci kla-
sowej proletarjatu w Polsce, niezaleznie od tego, co sie dzieje na wsi i W'
armji, daje rekojmie szybkiego zwyciestwa, czynita sie¢ w duzym stopniu
bezbronng wobec burzuazji, zbrojgcej sie i prowadzacej szeroka agitacje:
na wsi w celu zwabienia obietnicami reformy rolnej chtopéw i oderwania
ich od robotnikow.

Wysuniecie hasta walki o wladze rad w Polsce, uznanie partji bolsze-
wickiej za wzor dla proletarjatu krajow kapitalistycznych postawito na
porzadku dziennym koniecznos$¢ stworzenia Komunistycznej Partji Pol-
ski. Na konferencji listopadowej 1918 r. SDKPIL powzieta uchwale o prze-
mianowaniu partji. Lewica PPS, ktéra po powstaniu panstwa polskiego i
utworzeniu sie rad delegatow robotniczych prowadzita walke w jednym
szeregu z SDKPIL, powzieta uchwate o potaczeniu sie z SDKPIL. Polgcze-
nie nastgpito w grudniu 1918 r. SDKPIL potaczyta sie z Lewicg PPS i stwo-
rzyta Komunistyczng Partje Polski na podstawie przyjetej wspolnie platfor-
my w sprawie wiadzy i we wszystkich zasadniczych sprawach, dotyczgcych
sytuacji w Polsce i sytuacji miedzynarodowej. Ale SDKPIL, tworzgc KPP
nie zrewidowata luksemburgizmu, a Lewica PPS nie przeprowadzita
rewizji swej mienszewickiej przesztoSci. Luksemburgizm zacigzyt nad
Komunistyczng Partjg Polski odrazu w chwili jej- powstania i w pierw-
szym okresie jej dziatalnoSci. Wysuwajac hasto wtadzy rad, SDKPIiL pozo-
stawata na swych zasadniczych pozycjach w sprawie hegemonji prole-
tarjatu i popetniala podstawowe btedy w sprawie -chiopskiej, narodowej,
w sprawie roli partji i zywiolosci itd.

«mHegemonja proletarjatu byta zalgzkiem i stopniem przejSciowym do
dyktatury proletarjatu», jak uczy tow. Stalin. SDKPIL, tworzac KPP i nawo-
tujgc do'walki o wiadze rad, jako organu dyktatury proletarjatu, nie stata
jeszcze na bolszewickiem stanowisku w sprawie hegemonji proletarjatu,
a tern samem w sprawie dyktatury proletarjatu. Tow. Stalin, méwiac o
charakterystycznych rysach dyktatury proletarjatu, wskazuje na naste-
pujacy podstawowy jej rys:

«Dyktatura proletarjatu nie jest poprostu wierzchotkiem rzado-
wym, «dobranym» «umiejetnie» troskliwg reka «do$wiadczonego stra-
tega» i «opierajgcym sie rozumnie» na tych lub innych warstwach lud-
nosci.

Dyktatura proletarjatu jest sojuszem klasowym proletarjatu i mas
pracujacych chtopstwa, majgcym na celu obalenie kapitatu i ostateczne
zwyciestwo socjalizmu i przestrzegajagcym warunek, ze sila kierownicza
tego sojuszu jest proletarjat» (Stalin, «Woprosy leninizma», str. 200).

Bez tego zasadniczego rysu dyktatury ﬁroletarjatu, Ze jest ona sojuszem
klasowym proletarjatu i mas pracujgcych chtopstwa, niema jej wogole.
Stowa tow. Stalina godzg w sedno tych pogladéow na dyktature prole-
tarjatu, ktore miedzy innemi byly wiasciwe SDKPIL i ktore zostaty przez,
nig przekazane KPP. SDKPIL przejeta od rewolucji Pazdziernikowej hasto
wiadzy rad i system rad przeciwstawita systemowi parlamentarnej demo-
kracji, ale nie zdawata sobie sprawy z tego, ze system rad, bedac formg
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panstwowg dyktatury proletarjatu, jest systemem, wyrazajagcym sojusz
robotniczo-chtopski. Stad miedzy innemi takie zjawisko, ze hasto rzgdu
rad delegatéw robotniczych, chtopskich i zotnierskich, rzucone przez SDKPiL
pod wptywem rewolucji rosyjskiej w listopadzie 1918 r., bylo nastepnie
przez KPP wycofane i zastgpione hastem rzadu rad delegatow robotniczych.

SDKPIL byfa partjg rewolucyjnego proletarjatu Kongresowki, Kieru-
jaca jego walkami w ciggu 25 lat. W ogniu walk rewolucyjnych pod wpty-
wem bolszewikéw SDKPIL wykuwata orez ideologiczny, hartowata swe
kadry. iW decydujacych momentach historycznych: w latach 1893—96, gdy
formowata sie armja rewolucyjnego proletarjatu, podczas rewolucji 1905—
1906 r., gdy toczyty sie decydujgce walki z caratem, podczas wojny Swia-
towej SDKPIL byta w pierwszych szeregach walczacych mas, prowadzgc
je do boju.. W obliczu sytuacji, wytworzonej przez rewolucje Pazdzier-
nikowa, rozpoczynajaca pierwszg ture rewolucyj w skali miedzynarodowej,
SDKPIL przyszta do komunizmu. KPP, bolszewizujac sie stopniowo w walce
z pozostatosciami luksemburgizmu i mieriszewizmu PPS Lewicy, tworzac
po przeprowadzeniu tej walki i po przejSciu szeregu kryzysow partyjnych
obecne kierownictwo z tow. Lenskim na czele, stajac sie partjg, prowadzaca
proletarjat Polski do w,alki o wiadze i jedng z czotowych sekcyj Miedzy-
norodéwki  Komunistycznej, wiele zawdziecza swej poprzedniczce—
SDKPIL, po ktérej odziedziczyta klasowe proletarjackie stanowisko, rewo-
lucyjny internacjonalizm, tradycje walk rewolucyjnych i podstawowe kadry
kierownicze. Ale SDKPIL bolszewicka partjg nie byta i przekazata KPP
procz tradycyj rewolucyjnych bagaz ideologiczny luksemburgizmu. Dla-
tego tez KPP, aby stac sie partjg, prowadzaca proletarjat Polski do wiadzy,
musiata, nawigzujagc do tradycyj rewolucyjnych SDKPIL, stoczy¢ jedno-
czeSnie uporczywa walke z luksemburgistowskiem dziedzictwem, pozosta-
fem po swej poprzedniczce.
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SOCJALDEMOKRACJA POLSKA A 1l ZJAZD SDPRR

I. STOSUNEK SOCJALDEMOKRATOW POLSKICH DO ROSYJSKIEGO
RUCHU ROBOTNICZEGO

Na naradzie 30 lipca 1893 r. polscy robotnic?/ socjaldemokratyczni,
odrzuciwszy starag nazwe «Polskiej Partji Socjalistycznej», przyjeta w
marcu tego samego roku przy potgczeniu dawnych czionkow «Zwigzku
Robotnikdow Polskich» i «Proletarjatu», zerwali stanowczo z socjalpatrjo-
tami polskimi, wysuwajacymi program nacjonalistyczny.

Artykut w Nr. 1 «Sprawy Robotniczej» p. t. «Zadania polityczne polskiej
klasy robotniczej», zastepujgcy program partyjny socjaldemokracji pol-
skiej do r. 1905, gtosi jednos¢ proletarjatu polskiego z rosyjskim.

«Robotnik rosyjski — brat nasz w niedoli i towarzysz w walce. Zaczyna
on rozumie¢ taksamo, jak i my, ze walka z rzadem carskim nie minie.
| jego zbudzita juz nedza i on chce walki. Wiec potaczy sie z nami robot-
nik rosyjski przeciw wspdélnemu wrogowi.

‘Wtedy ten carat, co skut nas, polakéw i rosjan dla wspoélnej niewoli,
zginie od reki zlgczonych swych Wrogdw — ludu robotniczego Polski
i Rosji» *

W przededniu | Zjazdu socjaldemokracji polskiej «Sprawa Robotni-
cza» ogtasza artykut. «Nasz stosunek do robotnikéw rosyjskich», w Kto-
rym wskazuje, ze robotnik rosyjski cierpi jeszcze wiekszg nedze, niz ro-
botnik polski i ze wiasnie to niezno$ne potozenie zmusza proletarjat ro-
syjski do prowadzenia bezwzglednej walki strajkowej. Na masowe strajki
robotnicze samtowladztwo odpowiada rozstrzatami i tern przekonuje ro-
botnikéw, ze carat nie pozwoli robotnikom osiggna¢ lepszej doli. Cytujac
mowe Piotra Aleksiejewa na sgdzie w r. 1878 i przemowienia robotnikow
na Swiecie 1-majowem 1891 r. w Rosji, «Sprawa Robotnicza» podkresla,
ze potaczenie z proletarjatem rosyjskim to konieczny warunek zwyciestwa
nad caratem:

«Jaknajbiizsze, jaknajscislejsze potgczenie z
robotnikiem rosyjskim w dazeniu do obalenia caratu, jest

8iervvszym warunkiem wspoélnego zwyciestwa robotnikéw nad rza-
em» 2,

Prowadzac od poczatku swego istnienia zacietg walke z socjalszowini-
stami polskimi, socjaldemokracja polska nawotuje do jednosci z prole-
tarjatem rosyjskim, w przeciwienstwie do PPS, odnoszacej sie z ogromng
nieufnoscig do rosyjskiego ruchu robotniczego.2

1 «Sprawa Robotnicza». Nr. 1, 1893.
2 «Sprawa Robotnicza» Nr. 7, r. 1894, !
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Na Miedzynarodowym Kongresie Robotniczym w Zurychu Réza Lu-
usemburg podkresla, ze w walce o wolno$¢ polscy robotnicy socjaldemo-
kratyczni wyciggajg bratnig dion do towarzyszy rosyjskich.

Sprawa stosunku do proletarjatu rosyjskiego staje, jako oddzielny
punkt porzadku dziennego na | Zjezdzie Socjaldemokracji Polski w marcu
r. 1894. Referent zaznacza, ze juz z samego politycznego programu dzia-
falnosci  socjaldemokratow polskich wyptywa jasno braterstwo z prole-
tarjatem rosyjskim. «Ale dzi$ nasz stosunek do rosyjskiego proletarjatu
przestaje byC czysto zasadniczym i zaczyna nabieraC znaczenia praktycz-
nego. W miare tego, jak walka miedzy nami a rzadem coraz bardziej sie
zaostrza i pozbycie sie caratu staje sie coraz pilniejszem, ruch robotniczy
w Rosji i nasz stosunek do niego muszg nas coraz zywiej zajmowac. Na-
wet mato uswiadomieni nasi robotnicy czujg to i ogladajg sie na Rosje.
Moze niedtugo nastapi chwila, kiedy te stosunki przyjmg forme powaznej
praktycznej roboty. PowinniSmy jg z naszej strony przyspiesza¢ | by¢ zu-
petnie przygotowani» 1.

Zjazd jednomyslnie przyjmuje rezolucje solidarnosci i braterstwa z ro-
botnikami rosyjskimi, nawotuje do «mozliwego przyspieszenia chwili, kie-
dy ruch robotniczy w Rosji przyjmie forme szerokiej masowej agitacji
politycznej»1 i do «przytaczenia sie do miedzynarodowego Swietowania
I maja wbrew przesladowaniom rzadu carskiego».

W artykule «Nasz zjazd robotniczy», wyjasniajgcym miedzynarodowe
znaczenie | Zjazdu Socjaldemokracji polskiej, «Sprawa Robotnicza» pod-
kresla znéw wielkg wage rezolucji Zjazdu o stosunku do rosyjskiego ru-
chu robotniczego: «poniewaz nasze szczesliwsze nieco warunki pozwolity
dojs¢ juz do szerokiej masowej i systematycznej walki, musimy wszelkiemi
silami stuzy¢ naszem doswiadczeniem rosyjskim towarzyszom» 3

Socjaldemokracja polska nie potrafita jednakze w pozniejszym okresie
utrzymac kierowniczego znaczenia w polskim ruchu robotniczym i po
masowych aresztach r. 1895—1896 do r. 1900 nie potrafita odbudowac
rozgromionej organizacji partyjnej. W r. 1896 przestaje wychodzi¢ organ
Socjaldemokracji polskiej: «Sprawa Robotnicza» i zycie partji zamiera
prawie catkowicie. Potozenie takie, oczywiscie, musiato bardzo utrudnié
udziat socjaldemokracji polskiej w przygotowaniach organizacyj socjal-
demokratycznych Rosji do | Zjazdu SDPRR. Na | Zjezdzie SDPRR w mar-
cu r. 1898 z organizacyj socjaldemokratycznych Polski byly reprezento-
wane jedynie organizacje zydowskie Bundu.

Jesienig r. 1899 F. Dzierzynski wraz z robotnikami Janem i Antonim
Rosotem odbudowuje partyjng organizacje socjaldemokratyczng w War-
szawie, w koncu roku za$ nawigzuje kontakt z organizacjg wilenska i prze-
prowadza konferencje zjednoczeniowg socjaldemokratow Polski 1 Litwy
poto, aby w lutym r. 1900 zwota¢ zjazd partyjny. Jednakze'w koncu stycz-
nia F. Dzierzynskiego i A. Rosola aresztowano i Il Zjazd Socjaldemokracji
Polski i Litwy odbyt si¢ jesienig tegoz roku pod kierownictwem K. Za-
lewskiego (S. Tru5|ewicza;.

Z imieniem Zalewskiego w historji socjaldemokracji polskiej zwigzany
jest okres, kiedy w stabym ruchu socjaldemokratycznym w Polsce goéro-
wat zywiotowy ekonomizm i tendencje nacjonalistyczne federalizmu.
Kierownictwo socjaldemokracji polskiej poddaje oportunistycznej rewizji
calg linje dziatalnosci partji. Rewizja ta nie mogta nie zmieni¢ stosunku
socjaldemokracji polskiej. do SDPRR,

Drugi Zjazd socjaldemokracji polskiej, zwotany 19—21 sierpnia r. 1900,

| «Sprawa Robotnicza» Nr. 10, 1894.
2 Tamze. ]
3 «Sprawa Robotnicza» Nr. 11—12, r. 1894.
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ktory potaczyt Socjaldemokracje Polski i Litwy, poddat rewizji program
partji 1 zasady organizacyjne z punktu widzenia federalizmu i przyjat na-
stepujacg rezolucje o stosunku do innych party;j.

«ZWazywszy:

1) ze program i taktyka naszej partji w gtdwnych swych zasadach
zgodne s z programem i taktyka «Rosyjskiej Partji Socjaldemokra-
tycznej)»,

Y 2) Jie codzienna walka proletariatu wogole ze wzgledu na warunki
polityczne pod caratem, w ktorych ta sie odbywa, wymaga jaknajsci-
Slejszej tacznosci robotnikow w calem panstwie rosyjskiem, —

Zjazd uwaza za niezbedne wejs¢ w najblizsze stosunki z wymieniong

partjg» L

Wezwanie | Zjazdu SDPRR do pofgczenia organizacyj miejscowych
w jedng partje zostato zamienione hastem ustanowienia ibliski-ch stosun-
kéw miedzy samodzielnemi partjami.

Dla omowienia sprawy stosunku do SDPRR zostata zwotana w lutym
r. 1901 konferencja SDKPIiL w Biatymstoku. Konferencja przyjeta wezwa-
nie «Do -cztonkéw SDPRR», napisane przez K. Zalewskiego (w archiwum
IMEL znajduje sie polski oryginat tekstu i k-opja ttumaczenia rosyjskiego).

«Iskra» pisata w sierpniu 1901 r. — w rubryce «Z partji»: «Wydane
przez SDKPIL wezwanie «Do cztonkow SDPRR» daje szczegotowa historje
ruchu socjalistycznego w Polsjce i na Litwie i jego stan obecny. Mamy
nadzieje zapozna¢ czytelnikbw w jednym z najblizszych numeréw z tg
historjg. Wezwanie towarzyszy polskich konczy sie zaproszeniem dziata-
jacych w Rosji organizacy] socjaldemokratycznych na wspélny Zjazd dla
omoéwienia spraw wspodlnej dziakalnosci partyjnej.

Proponuja zjazdowi partji taki program:

1) Opracowanie wspolnych zadan politycznych. (Proponujemy, aby
wszyscy socjaldemokraci Rosji wystawiali zadanie Konstytucji Demo-
kratycznej, ktora zabezpieczytaby zupeing autonomje narodowg fin-
nom, polakom, litwinom i innym narodowosciom, zamieszkujacym
Rosje oraz proponujemy da¢ wszystkim narodowosciom catkowite
prawo do samookreslenia).

2) Organizacja Socjaldemokratycznej Partji Rosji na zasadach
federaciji.

3) Wybory Rady Centralnej wszystkich socjaldemokratycznych
partyj w Rosji,

4) Opracowanie wsp6lnego planu dziatania. Rowniez wzywamy Was

do. wspolnego $wietowania 1-go maja»2

Tak wiec oportunistyczne kierownictwo uniemozliwito przez swoj se-
paratyzm narodowy sprawe zjednoczenia partyjnego. Wptyw Bundu nie
napotkat w partji na zdecydowany opér, chociaz w poszczeg6lnych orga-
nizacjach (np. w Warszawskiej) rewizja nacjonalistyczna zasad partyjnej
organizacji wywotala powazny sprzeciw.

W catkowitej zgodzie z tern «Wezwaniem» Il Zjazd SDKPIL, ktory
odbyt sie w koncu r. 1901 i byt rowniez kierowany przez Zalewskiego,
przyjat rezolucje o federacyjnej organizacji SDPRR.

«Zwazywszy, ze obalenie caratu i zdobycie Konstytucji ludowej jest
zadaniem proletarjatu catego panstwa rosyjskiego i ze organizacja
klasowa proletarjatu rosyjskiego, zydowskiego i litewskiego zadanie

1<<Przeg|&1'(\1l Robotniczy» Nr. 2—3, 1901 r.
2 «Iskra» Nr. 7, r. 1901.

3*
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takie przyznaly, Zjazd uwaza za pozadane: wejs¢ w mozliwie bliskim
czasie w stosunki federacyjne (stosownie do odezwy partji do rosjan)
z temi partjami i utworzy¢ wspoélng rade, federacyjna. W tym celu na-
lezy dazy¢ do zwotania Zjazdu...» L

Nowe wzniesienie ruchu robotniczego ogarneto w r. 1903 réwniez Pol-
ske. Rozgromienie «ekonomistows» przez «Iskre» i jej walka z nacjonaliz-
mem Bundu wywarty wptyw rowniez na socjaldemokracje polska. Nad-
szedt kres «zalewszczyzny». Powrét F. Dzierzynskiego, ktory uciekt z Sy-
biru, przy$pieszyt znacznie likwidacje Owczesnego prawicowo-oportuni-
stycznego kierownictwa SDKPIL.

Organ SDKPIL «Czerwony Sztandar» w lipcowym numerze r. 1903 za-
mieszcza artykut redakcyjny p.t. «Socjaldemokracja rosyjska», dajacy
nadzwyczaj jaskrawg charakterystyke stosunku SDKPIiL do SDPRR. Arty-
kut rozpoczyna sie od zdemaskowania socjalgatrjotycznego stosunku do
rosyjskiego ruchu robotniczego ze strony PPS, ktora twierdzita,, ze nie
wolno faczy¢ sie z proletarjatem rosyjskim do wspolnej walki, poniewaz
nie prowadzi on walki z samowladztwem.

«jKto miat racLe? Socjalpatrjoci, czy socjaldemokraci? Dzi§ kazdy
swiatlejszy robotnik polski jest przekonany, ze racje miata socjaldemokra-
cja, gdy twierdzita, ze i robotnicy rosyjscy powstaC muszg przeciw naszym
wspolnym wrogom. Coraz wieksza masa robotnikéw rosyjskich garnie sie
pod sztandar socjaldemokracji i dzielnie walczy o wolnos¢ polityczng, da-
z3c przez obalenie despotyzmu do rewolucji socjalnej»1

Artykut opisuje dalej ogromny wzrost ruchu robotniczego w Rosji
i stwierdza, ze rosyjski ruch robotniczy przerost polski.

Artykut konczy sie informacjg o znaczeniu pracy, jakiej dokonata
«Iskra» i 0 przygotowaniu zjazdu partyjnego:

«W ten sposob niedaleka jest chwila, kiedy powstanie w Rosji so-
cjaldemokratyczna partja robotnicza, ktdra zjednoczy ruch robotniczy
rewolucyjny i uczyni go jeszcze silniejszym. Tej chwili oczekujg z nie-
cierpliwoscig Swiadomi robotnicy rosyjscy. Tej chwili z niecierpliwoscig
oczekujemy i my, Swiadomi robotnicy polscy».

Widzimy, ze od chwili swego powstania socjaldemokracja polska
bronita idei jednosci walki klasowej proletarjatu polskiego z rosyjskim.
Jednakze z przytoczonych wyzej podstawowych dokumentéw widaé, ze
SDKPIL, wysuwajac hasto jednosci ruchu robotniczego Rosji, nie przed-
siewzieta prawie niczego dla organizacyjnego urzeczywistnienia tego
hasta. Co wiecej: dla SDKPIiL hasto to staje sie jakgdyby zwyczajnym
Srodkiem walki z socjalszowinizmem PPS.

2.SDKPIiL O STOSUNKU DO SDPRR W OKRESIE PRZYGOTOWANIA
I ZJAZDU

4

Potezny wzrost ruchu robotniczego w Rosji, porazka ekonomizmu,
skupienie organizacyj socjaldemokratycznych wokot «lIskry», kierowanej
przez Lenina — postawity z calg ostroScig rowniez sprawe narodowych
organizacyj socjaldemokratycznych. Szczeg6lnie ostro stata sprawa sepa-
ratyzmu Bundu, tworzacego na potudniu Rosji réwnolegle komitety i roz-
bijajacego jedno$¢ organizacyj partyjnych. Bund pozatem uwazat, ze par-
tja istnieje tylko nominalnie i ze zwotywany zjazd jest w gruncie rzeczy
zjazdem organizacyjnym samodzielnych organizacyj partyjnych, ktére

1 «Przeglad Socjaldemokratyczny» Nr. 1, 1902.
2 «Czerwony Sztandar» Nr.”7, r. 1903.
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winny na zjezdzie porozumie¢ si¢ co do warunkéw zjednoczenia w jedng
artje.

P Zéllgadnienie sprowadzato sie do tego, czy uchwaly zjazdu bedg obowig-
zujace dla wszystkich reprezentowanych na nim organizacyj, czy tez kazda
poszczegblna organizacja pozostanie bez wzgledu na uchwaly zjazdu na
gruncie swych dawnych uchwat, jako oddzielna partja. SDKPIL w tym
okresie nie broni juz federacyjnej zasady budowy organizacji partyjnej,
zasady, wysunietej w okresie «zalewszczyzny» i umochionej przez uchwaty
konferencji Biatostockiej i Il Zjazdu SDKPIL. Z drugiej strony jednakze
uchwaty te nie zostaty zmienione i SDKPIL nie dawata konkretnego okre-
$lenia tresci swego stosunku do autonomji partyjnej.

Redakcja «Iskry» wzieta na siebie inicjatywe ujawnienia rzeczywistego
stosunku SDKPiL do SDPRR i powziecia realnych krokéw dla zjednocze-
nia partyjnego.

Z inicjatywy redakcji «Iskry» i dzieki jej posrednictwu Komitet Organi-
zacyjny 7 lutego r. 1900 zwrdcit sie do Komitetu Zagranicznego SDKPIL
z listem nastepujacym:

«Komitet Organizacyjny postanowit wezwa¢ na Zjazd tylko te orga-
nizacje, ktore uwazajg sie za cze$¢ partji Rosji. Dlatego tez, jezeli chce-
cie byC petnoprawnymi cztonkami zjazdu, a nietylko z gtosem dorad-
czym, oSwiadczcie, ze, chcqc pracowa¢ wspolnie z rosjanami, zaliczacie
sie do rosyjskiej partji i posiijicie to oSwiadczenie do «Iskry». Wtedy na-
tychmiast zwrocg sie do Was z zaproszeniem. Czasu macie dos¢...» (za-
konczenie listu, napisanego chemicznym atramentem nie zostato wy-

wotane) *

12 marca tegoz roku L. Martow w pisSmie do redakcji teoretycznego
organu SDKPIL, «Przeglagdu Socjaldemokratycznego» pisze znowu:

«Gdybyscie Wy — w imieniu Kfomitetu] Zagranicznego) lub KC
Waszej Partji — przystali nam oficjalne oswiadczenie do rosyj-
skiego Kfomitetu] O Organizacyjnego], w jakie stosunki SDKPIL pra-
gnetaby wejs¢ z SDPRR, to przestalibySmy to oSwiadczenie, zapoznali-
bySmy z nim komitety, a to przygotowatoby grunt dla pomys$inego roz-
strzygniecia kwestji o takim lub innym udziale Waszej Partji na zjez-
dzie, co dla nas — dla redakcji «ls[kry]» — jest bardzo pozadane».

Odpowiedzig na propozycje CK byt list do redakcji «Iskry» na imie
komitetu organizacyjnego SDPRR, napisany przez A. Warskiego. W tym
dtugim liscie A. Warski nie daj-e okreslonej odpowiedzi na propozycje,
ograniczajac si¢' do oswiadczenia 0 wspolnosci podstawowych zasad
SDKPIL i SDPRR.

«Nie decydujac zgory o naszym udziale w zjeZzdzie, gdyz nasza de-
cyzja zalezy przedewszystkiem od naszych towarzyszy w Polsce i na
Litwie, pragniemy narazie wyjasniC nasza sytuacje, aby przygotowac
grunt do dalszego porozumienia.

Zaliczy¢ siebie do «S[ocjalj Demokratycznej] Pfartji]
RJobotniczej] Rfosji] moglibysmy i mielibySmy na to prawo tylko
w tym wypadku, gdybysmy faktycznie do niej nalezeli. Ale w takim
razie udziat nasz w zjezdzie nie stanowitby zadnej kwestji i uznanie te-
go byloby jednakowo obowigzujace zaréwno dla polskich, jakotez
I dla rosyjskich towarzyszy. Faktycznie dotychczas nie jesteSmy zwia-
zani z rosyjskim ruchem ani formalnie przyjetym wspolnym progra-
mem, ani wspolng organizacjg i dlatego nie przyznajemy sobie oczy-
wiscie prawa zaliczaC sie do SDPRR. Lecz jezeli Komfitet] Orgfani-

* QOryginat listu znajduje sie w archiwum IMEL.
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zacyjny] miat na mysli naszg zasadniczg i polityczng przynalezno$¢ do
rosyjskiej socjaldemokracji, raczej naszg solidarnos¢ z nig, — a w sy-
tuacji obecnej, tj. dotychczas tylko o tem moze by¢ mowa, to rozumie
sie pod tym wzgledem nie moze by¢ zadnej watpliwosci» *

Odpowiedz ogranicza sie w ten sposéb do deklaratywnego o$wiad-
czenia o solidarnosci i uchyla sie od oSwiadczenia checi wejscia do SDPRR
pod tym «demokratycznym» pretekstem, ze zdecydowanie sprawy zalezy
od «towarzyszy w Polsce i na Litwie», zapominajac o0 wszystkich postano-
wieniach, ktore byly przyjete przez wszystkie zjazdy i konferencje pol-
skiej socjaldemokracji od samego powstania.

Warski, zawiadamiajgc 5 kwietnia Komitet Zagraniczny o wysianiu
odpowiedzi CK do «Iskry» pisze, ze sens jego odpowiedzi polega na tem,
ze SDKPIL ma petne prawo do udzialu w zjezdzie, poniewaz ogolng partje,
do ktorej ona powinna na-leze¢ «stworzy¢ ma dopiero zjazd ogolny...».
«'Oczywiscie — dodaje on — praktycznego znaczenia sprawa ta niema,
gdyz na zjezdzie i tak otrzymamy prawa kompletne, a wrazie potrzeby
mozemy w ostatniej chwili na wstepie zadeklarowac¢ swa przynalezno$¢ do
partji ogdlnej, jak to chce KO, abySmy to teraz uczynili. Chodzi tylko
0 to, ze teraz nie moglibySmy nikogo delegowa¢ do KO, a wiec po-
przesta¢ nalezalo na zaznaczeniu naszego stanowiska socjaldemokratycz-
nego i na wyjasnieniu KO, ze jesteSmy czeScig partji o0golnej, nawet
nie ogtaszajgc tego w «Iskrze» 2

31 marca r. 1903 do listu N. Krupskiej do redakcji «Juznyj Raboczij»,
w ktorym N. Krupska komunikuje, ze «zalgcza list p[olskiego] s[ocjal]d[e-
mokraty] Warszfawskiego]», Lenin dopisuje:

«Radzimy poczyni¢ natychmiast kroki, aby OK wraz z PSD dal for-
malne o$wiadczenie (mozliwie bardziej szczegétowe i dokladne) o catko-
witej solidarnosci z SDPRR i checi wejscia do partji. Na podstawie takie-
go formalnie opublikowanego oswiadczenia OK mogtby zaprosic PSD
na zjazd. Wtedy napewno nikt nie bedzie protestowac.

Pozatem (prywatnie) prosimy usilnie przygotowywac wszedzie i wsrod
wszystkich gr.unt dla walki z Bundem na zjezdzie. Bez uporczywej walki
Bund nie odstgpi od swego stanowiska. A my nigdy nie mozemy przyjac
jego stanowiska. Tylko twarda stanowczo$¢ z naszej strony, aby iS¢ az do
konca, do wygnania Bundu z partji, zmusi go niewatpliwie do ustgpienia» 3,

Widzimy, jak uporczywie redakcja «Iskry» domaga sie¢ udziatu SDKPiL
w pracach 1l Zjazdu SDPRR, domaga jsie wigczenia SDKPIL do wspolnego
frontu rewolucyjnej socjaldemokracji. Widzimy, jak Scisle byty sformuto-
wane warunki, na jakich OK mial prawo zaprosi¢ na’zjazd delegacje
SDKPIL w charakterze petnoprawnych cztonkéw zjazdu partyjnego.

19 kwietnia L. Martow pisze do A. Warskiego, nie zwracajac zadnej
uwagi na wykretny charakter odpowiedzi, co nastepuje:

«Wasze o$wiadczenie — odpowiedZ na zaproszenie Komfitetu] Or-
ganizacyjnego] temu ostatniemu zostato przestane. Sadzimy, ze Wasze
wyjasnienia zadowolg w zupetnosci Komlitet] Orgfanizacyjny], ktory
dazy jedynie do tego, aby zjazd najblizszy zachowat charakter zjaz-
du juz funkcjonujgcej partji (a nie powstajgcej dopiero,
partji, jak tego chcialby «Bund», aby mie¢ mozno$¢ pertraktowac
z partjg jako samodzielna strona)» i-

N 17 Ogygi{lalr Iligé(u znajduje sie w archiwum 1MEL. Thumaczenie polskie «Z Pola Walki»
r. 7—8; “str. .

2 «Z Pola Walki» Nr. 7—8, str. 168.

3 «Leninskij Sbornik», VIII, str. 337. . )

4 Owglna} znajduF sie w archiwum IMEL. Polskie tlumaczenie, p. «Z Pola
Walki» Nr. 7—8, str. 170.
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Optymizm Martowa okazat sie catkowicie nieuzasadnionym. W liscie
z 31 maja r. 1903 OK SDPRR zawiadamia SDKPIL, ze nie uwaza sie za
uprawnionego do zaproszenia organizacji, nie wchodzacej w skfad SDPRR.
Jednakze, uwazajac za pozadang obecnos¢ SDKPIiL w celu zjednoczenia
wszystkich pracujacych w Rosji organizacyj socjaldemokratycznych, OK
zrobi propozycje zjazdowi, aby zaprosit SDKPIL.

W ten sposob pierwsza préba «lskry» i CK zjednoczenia SDPRR
z SDKPIL byta obalona przez SDKPIL, ktora pragneta wystapi¢ na Il Zjez-
dzie SDPRR, jako samodzielna partja i nie chciata wigza¢ sie uchwatami
zjazdu.

Redakcja «lskry» w czerwcu poraz wtéry prébuje utorowac droge dla
zjednoczenia, hamowanego przez kierownictwo SDKPIiL i proponuje
jeszcze raz wnie$¢ jasnoSC i konkretno$é do stosunkéw miedzy SDKPIL
a SDPRR. A. Warski w liscie do Komitetu Zagranicznego SDKPIiL w czerw-
cu tegoz roku komunikuje o oficjalnej propozycji przedstawiciela «Iskry»,
Dementjewa, aby SDKPIL juz teraz oswiadczyta swa przynaleznos¢ do
SDPRR, poczem OK przysle zaproszenie na zjazd, przyczem list SDKPiL
nie bedzie opublikowany, a opublikowane zostanie jedynie o$wiadczenie
Komitetu Organizacyjnego.

A. Warski, J. Hanecki i J. Marchlewski proponujg napisa¢ nowe o$wiad-
czenie do OK, ktére datoby mozno$¢ «zaprosi¢ nas na zjazd, pomimo
formalnos$ci niezupetnie wytrzymujacych krytyki i nie zmusza nas do na-
rzucania sie i wpraszania sie na cztonkéw partji ogolnej, co bytoby nie-
zgodne z honorem partji naszej».

w rgjekcie nowego o$wiadczenia Ijest mowa 0 tern, Zze «niema zadnych
przeszkod zasadniczych, abySmy wzieli udziat w ogdlnym zjezdzie celem
ustalenia wspdlnego programu i abySmy sie stali w ten sposob nietylko
duchowo, lecz i faktycznie czeScig jednej wspolnej partji socjaldemokra-
tycznej Rosji».

Nie zgadzajac sie nawet z taktem wykretnem sformutowaniem odpo-
wiedzi, J. Tyszka napisat nowy list, przepisany i podpisany przez A. War-
szawskiego (Warskiego)L

W liscie do redakcji «lIskry» dla OK czytamy, co nastepuje:

«Jezeli majacy sie odby¢ Zjazd dazy do zjednoczenia we wspoing
partje ~ wszystkich socjaldemokratycznych —organizacyj, solidarnych
w swoich pogladach, réwniez i tych, ktore z tych lub innych powodow
w pierwszym zjezdzie partji udziatu nie braly, to przez to samo zni-
kajg przeszkody do naszego udziatu w zjezdzie.

Dzialajac w tym samym kierunku, co inne organizacje socjaldemo-
kratyczne w Rosji, my juz obecnie ideowo i politycznie nalezymy do
ogolnej partji — chociaz tymczasem — nie jednoczy nas funkcjonujaca
ogolnopartyjna organizacja — lecz to samo stosuje sig¢ do poszczegol-
nych rosyjskich grup socjaldemokratycznych» 2
List ten datowany jest 26 czerwca r. 1903. Na kopji tej odpowiedzi,

przepisanej przez F. Dzierzynskiego dla Komitetu Zagranicznego SDKPIL,
A. Warski dopisat:

«'Razem z tym (powyzszym) listem posiatem Martowowi list od sie-
bie, piszac mu, ze teraz spodziewam sie¢ juz skonczenia formalnosci,
ze zaraz otrzymamy zaproszenie na Zjazd. Sadze, ze zaproszenie zaraz
przy$la. Odpowiedz Wam zakomunikuje...».

1 W Nr. 7—8 «Z Pola Walki», gdzie wydrukowana jest korespondencja o Il Zjez-
dzie SDPRR, w objasnieniu (3) do pols_klego\R/rzek}adu tego listu mowi sie, ze Tyszka
redagowat list, napisany przez Warskiego. rzeczywistosci_list byt napisany przez
Tyszke, ktory z tekstu listu A. Warskiego pozostawit jedynie stowa wstepne.

2 Oryginaty bruli'_onu listu Tyszki i kopji napisanej przez Dzierzynskiego znajdujg
sie w archiwum IMEL.
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Jak widzimy, druga odpowiedz nie roznifa sie zasadniczo od pierwszej.
Podawnemu niema wyraznego o$wiadczenia o wstgpieniu do partji, niema
wyrzeczenia sie federacyjnej zasady organizacji, przyjetej przez konfe-
rencje partyjng i przez zjazdy SDKPIL. Jak widzieliSmy, takie o$wiadcze-
nie jest uwazane nawet za niepotrzebng i ponizajacg formalno$¢. W ten
sposéb SDKPIL stracita mozliwos$¢ przybycia na zjazd w charakterze pet-
noprawnego cztonka.

Centralne organy SDKPIiL uporczywie obstawaly przy tern, ze przy-
jecie programu partji i wigczenie organizacyj krajowych — to cechy zjaz-
du powstajacej partji. Co wiecej, negowaty one nawet istnienie
organizacji ogolnopartyjnej i tern samem |l Zjazd przeksztatcat sie w zjazd
rokujacych ze sobg niezaleznych organizacyj. Zwykie poréwnanie chocby
tylko z przytoczonemi powyzej faktami z historji samej polskiej socjal-
demokracji ujawnia rzeczywistg treSC catej tej wymijajgcej polityki: nie-r
che¢ do wigzania sie¢ uchwatami Il Zjazdu SDPRR i dazenie do rozszerze-
nia ram autonomji az do federacji wigcznie.

Tak oto kierownicze organy SDKPIL urzeczywistniaty deklaracje o jed-
nosci, gtoszone w ciggu dziesieciu lat istnienia SDKPIL, zwalajgc wine za
niedoszte do skutku wstgpienie do SDPRR na rzekomo lekcewazacy, for-
malny 'stosunek SDPRR do polskiej socjaldemokracji.

W Swietle tych faktow tern dziwniejsze wrazenie wywiera oswiadcze-
nie autoréw wstepnych uwag do listow F. Dzierzynskiego w Nr. 5—6
«Z Pola Walki», gdzie moéwi sie:

«Tymczasem na przeszkodzie udzialowi SDKPIL w zjezdzie SDPRR
na prawach czesci partji ogolnej staty nietylko przeszkody ze strony
SDPRR, o ktérych Jézef pisat w swym liscie, ale rowniez uchwata ostat-
niego zjazdu SDKPIL, bedgca zaprzeczeniem zasadniczej linji polskiej
socjaldemokracji, bo gloszaca w duchu zydowskiego «Bundu» zasady
federacyjne (uchwala ta zostata przyjeta przez poprzedni zjazd pod
wplywem Zalewskiego)»L

W ten sposéb autorzy wstepnych uwag do listbw F. Dzierzynskiego
w r. 1929 widzg dwie przeszkody, ktore staly na drodze do zjednoczenia
w r. 1903: 1) «przeszkody ze strony SDPRR» i 2) uchwaty SDKPIiL w du-
chu federalizmu bundowskiego.

Coz jednakze pisze F. Dzierzynski («Jozef») w swym liscie, na ktory
powotujg sie autorzy wstepu.

Przytaczamy dostownie odpowiedni ustep tego listu:

«OtrzymaliSmy odpowiedZ 'Komitetu Organizacyjnego w kwestji
naszego udziatu na ogolnopartyjnym Zjezdzie. Komitet Organizacyj-
ny] nie moze nas zaprosi¢ na Zjazd, gdyz nie ma prawa, a to dlatego:
1) jest zwigzany formalnie statutem, wedtug ktorego tylko organizacje
juz nalezace do partji wedtug statutu r. 1898 (na zasadach autonomiji)
mogg bra¢ udziat w Zjezdzie, 2) dlatego, ze wedtug uchwatl naszego
ostatniego zjazdu my mozemy naleze¢ tylko na podstawie federacji, co
jest przeciwne obowigzujgcemu statutowi r. 1898. Wobec tego Ko-
ni[itet] Orgfanizacyjny]| postara sie, raczej bedzie sie starat, aby zjazd
sam nas zaprosit, bo zjazd, jako najwyzsza instancja ma do tego pra-
wo. W tym celu Komlitet] Orgfanizacyjny] prosi nas, aby$smy byli go-
towi do wystania delegatow i komunikuje nam porzadek dzienny, ni-
zej zalgczony, kongresu» 1

1 Listy Feliksa Dzierzynskiego, przygotowane do druku przez Z. Dzierzynska, za-
opatrzone uwagami wstepnemi i przypisami przez Z. Ledera, A. Mateckiego przy
udziale E. Orfowskiego, J. Wolkowiczera i in.. («Z Pola Walki» Nr. 5—6, r. 1929).

2 Archiwum IMEL, VI, listy F. Dzierzynskiego, 12. Data listu w Nr. 5—6 «Z Pola
Walki» z r. 1929 jest btednie podana: 7 sierpnia r. 1903 — powinno by¢ — 7 lipca r. 1903.
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Tak wygladajg przeszkody ze strony SDPRR w tym samym liscie
F. Dzierzynskiego, na ktdry powotujg sie autorzy wstepnych uwag. Jak
widzimy, Dzierzynski pisze wcale nie o przeszkodach ze strony SDPRR,
lecz o koniecznosci zmiany oportunistycznych uchwal SDKPIL o federacji

artyjnej.

P &wﬂadczenie autoréw wstepnych uwag do listbw F. Dzierzynskiego
0 przypadkowym charakterze uznania przez SDKPIL zasady federacji jest
zwyktem zamazywaniem dawnych btedéw SDKPIL, poniewaz nawet uchwa-
ty IV Zjazdu SDKPIL o stosunku do SDPRR, jak zobaczymy nizej, nie oba-
lajg uchwal Il i lll Zjazdu SDKPIL o stosunku do SDPRR, a nawet powotuja
sie na uchwaty ostatniego Il Zjazdu.

F. Dzierzynski pragnie wykorzysta¢ ostatnia mozliwo$¢ dla wziecia
udziatu w zjezdzie i zwotuje spiesznie na 18—25 lipca zjazd czy konferen-
cje, aby wypracowa¢ konkretne warunki potgczenia z SDPRR.

Na IV Zjezdzie SDKPjL, ktéry odbyt sie w koncu lipca r. 1903 w Ber-
linie, byli obecni tylko cztonkowie centralnych instancyj SDKPIL, delega-
tow — robotnikdw organizacyj miejscowych na nim nie byto.

Podstawowym punktem porzadku dziennego zjazdu byfa sprawa sto-
sunku do SDPRR. Prdcz tej podstawowej sprawy na porzadku dziennym,
staty sprawy organizacyjne i wydawnicze. W protokutach zjazdu nie
notowano dyskusyj, notowane byly jedynie wnioski i rezultaty gto-
sowania.

Uchwala w sprawie «Stosunku do SDPRR», przyjeta 26 lipca, wychodzi
z dwuch podstawowych zatozen: catkowitej samodzielnoSci we wszystkich
zagadnieniach agitacji i organizacji w Polsce i na Litwie i checi zjedno-
czenia z SDPRR.

Ze wzgledu na wazno$¢ tego dokumentu przytaczamy go w catosci:

«W duchu rezolucyj ! Zjazdu Krajowego SDKP r. 1894 oraz Zjazdu
SDKPIL r. 1901, ktore wypowiadajg koniecznos¢ wspdlnej i solidarnej wal-
ki politycznej z proletarjatem panstwa rosyjskiego przeciwko caratowi —
Zjazd postanawia:

Jest pozadana wspo6lna organizacja socjaldemokratyczna na cale pan-
stwo rosyjskie. To gtébwne zadanie obecnej chwili ma znaczenie podsta-
wowe, wobec ktorego formy organizacji stanowig kwestje szczegotu, kto-
rego rozstrzygniecie zalezy od stanu I potrzeb ruchu nietylko w Polsce
i na Litwie, ale i w Rosji, moze wiec by¢ skutecznie zatatwione tylko dro-
ga porozumienia miedzy socjaldemokracjg catego panstwa.

Wobec tego zjazd obecny pozostawia kwestje form organizacyjnych
otwarta. Jest pozadanem ze wzgledu na potrzeby socjald. ruchu polskiego:

1) Zupeilna samodzielnos¢ polskiej socjaldemo-
kracji we wszystkich sprawach wewnetrznych, doty-
czacych agitacji i organizacji w K]rolestwie] Poljskiem] i na Lfitwie];
wiasne zjazdy, komitety i literatura.

2) Aby wspolna partja s[ocjal]-d[emokratyczna] przyjeta nazwe oficjal-
ng SDPR-1 Rosji, —przyczem sfocjalj-dfemokracja] polska zachowuje jako
tytut dodatkowy swoja dotychczasowg nazwe SDKPIL.

3) Inne organizacje socjalistyczne polskie mogg wchodzi¢ w sktad ogol-
nej partji panstwa tylko przez przystapienie do SDKPIL.

4) Aby w skiad redakcji centralnego organu wszedt cztonek polskiej
organizacji, ktéryby w porozumieniu z pozostaty redakcjg kierowat sta-
nowiskiem organu wzgledem polskich spraw partyjnych i spotecznych.

5) Zamiana sformutowania paragr. 7 programu rosyjskiej partji na
Sformutowanie Sciste i uniemozliwiajgce Interpretacje w nacjonalistycz-
fnym] duchu.

6) Zadanie autonomji dla ziem polskich i litewskich.
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7) Osiggniecie rezolucji, formutujgcej stanowisko sfocjal |-d[emokracji]
rosyjskiej wzgledem polskiego socjalpatr[jotyzmu] w duchu SDKPiL»l

Procz tego zjazd przyjat nastepujaca uchwate: «Punkty rezolucji: 1,
druga cze$¢ drugiego | 3-ci sg conditio sine qua non * dla przedstawicieli
w ich pertraktacjach z rosjanami» 21

Dla wypetnienia uchwaty zjazdu o stosunku do SDPRR wybrano czte-
reqhk(_jelegatéw: 1) A Warski, 2) J. Hanecki, 3) J. Goldenberg, 4) F. Dzier-
zynski.

W ten sposéb trzy pierwsze punkty uchwat IV Zjazdu SDKPIL o sto-
sunku do SDPRR wysuwajg zadania catkowitej samodzielno$ci w pracy
partyjnej, przyczem IV Zjazd nie wypowiada sie jednakze wprost przeciw
federacji partyjnej — co wiecej, powotuje sie on jednoczesnie na
uchwaty | i lll Zjazdu. Czwarty punkt zabezpiecza kierownictwu SDKPiL
o$wietlanie spraw polskich w organie centralnym, podczas gdy punkt
pierwszy wyklucza takg mozliwos¢ dla kierownictwa SDPRR w prasie
partyjnej SDKPiL. Pozostate trzy punkty wymagajg rewizji rozwigzania
sprawy narodowej w projekcie partyjnego programu «lIskry», przeciwsta-
wiajgc zadaniom prawa do samookre$lenia hasto autonomji. IV Zjazd uznat
pierwsze trzy punkty za catkowicie obowigzujgce przedstawicieli SDKPiL
(conditio sine qua non).

Popularyzacji uchwal IV Zjazdu SDKPIL zostat poswigcony artykut re-
dakcyjny p. t. «Czwarty zjazd socjaldemokracji» w Nr. 10 «Czerwonego
Sztandaru». PodkreSlajac znaczenie zjazdow partyjnych w warunkach
pracy nielegalnej, artykut podkresla ozywienie 1 rozwdj polskiego ruchu
robotniczego, wplyw, jaki na niego wywiera potezny ruch rewolucyjny
robotnikdéw rosyjskich i wskazuje na szczegdlne znaczenie rezolucji
w sprawie stosunku do SDPRR. Podkreslajac, ze jedno$é partji robotni-
czej wyptywa z programu politycznego i z uchwal zjazdéw SDKPIL, «Czer-
wony Sztandar» pisze: «My walczymy z nacjonalizmem dlatego, ze nacjo-
nalizm, bedacy reakcyjna utopja, jednoczesnie dgzy do oderwania robot-
nikdw polskich od rosyjskich i przez to do ostabienia ruchu robotniczego
w panstwie. Pofgczenie robotnikéw polskich z robotnikami calej Rosji
w jedng partje polityczng jest odwrotng strong naszego- stosunku do na-
cjonalizmu, gdyz my przez to fgczymy, co nacjonalisci chcg rozigczyc» 3.

Widzimy, jak jednocze$nie ze slusznem wskazaniem, ze jedno$é partji
wyptywa z jedno$ci zadan ruchu robotniczego w Rosji i ze tej jednosci
nacjonalisci przeciwstawiajg rozpylenie ruchu robotniczeao wedtug naro-
dowosci, «Czerwony Sztandar» sprowadza jedno$¢ walki klasy robotniczej
do walki polskiej socjaldemokracji z polskimi socjalpatrjotami.

W teoretycznym organie SDKPIL, «Przegladzie Socjaldemokratycznym»
IV Zjazdowi SDKPIiL poswiecony jest réwniez duzy artykut redakcyj-
ny, dotyczacy sprawy stosunkow wzajemnych SDKPIiL i SDPRR. Uwazajac
sprawe form organizacyjnych za sprawe nie zasadnicza, a jedynie za spra-
we wymogow praktycznych, uwazajac, ze bylaby pozadana SciSlejsza jed-
nos¢ proletarjatu polskiego i rosyjskiego, «Przeglad Socjaldemokratycz-
ny» zaznacza jednakze, ze «jednolitoSC i spoistoSC organizacyjna musi
w wysokim stopniu wyrosngé stopniowo z zzycia sie ze s-oibg poje-
dynczych organizacyj partyjnych, z wspolnej akcji politycznej, z praktyki
ZyClowe)».

Z tego nastawienia na organizacyjne utrwalenie istniejagcych pojedyn-
czych organizacyj i na ich zywiotowe zzycie sie ze soba, artykut wypro-

1 «Z Pola Walki» Nr. 7—8, «Protokuly V Zjazdu SDKPiL», str. 143—144.
* Warunek niezbedny.

2 «Z Pola Walki» Nr. 7—8, «Prot. IV Zj», str. 142,

3 «Czerwony Sztandar» Nr. 10, r. 1903.
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wadza wniosek, ze centralizacja organizacji partyjnej na danym etapie
jest nie do przyjecia.

«Plan absolutnej centralizacji, wysiedziany, ze tak powiemy, w kan-
celarji partyjnej, nawet dla czysto rosyjskich organizacyj lokalnych,
wydatby nam sie dzi$ r}yzykownem przedsiewzieciem, gdyz przeskok
od dotychczasowej zupetnej prawie organizacyjnej odrebnosci komite-
tow miejscowych do bezwarunkowego centralizmu bytby rzecza bardzo
trudng w praktyce do przeprowadzenia.

Tembardziej stusznym jest ten poglad w stosunku do odrebnych
organizacyj narodowosciowych...» L

Zjazd winien dlatego zabezpieczy¢ «samodzielno$¢ wewnetrzng»
SDKPIL. Jednakze wobec sporu «lIskry» z Bundem socjaldemokracja pol-
ska na IV Zjezdzie opowiedziata sie w przeciwienstwie do bundowcow za
zastosowaniem planu centralistycznego «w takim stopniu, ktéryby w zu-
petnosci  uwzgledniat praktyczne potrzeby naszego ruchu, taczac szeroka
autonomje dla naszej organizacji z silnem centrum ogolno-partyjnem oraz
z zupeilng wspolnoscig programu i taktyki».

Najwiecej znaczenia udziela sie tym. trzem pierwszym punktom. Pozo-
state uwaza sie za mniej wazne.

Tak np. punkt pigty, dotyczacy sformutowania paragr. 7 projektu
programu «lskry» i «Zarji», «nie miat dla nas zbyt doniostego znaczenia
praktycznego», wobec tego, ze «Iskra» w Nr. 33 dala temu para-
grafowi interpretacje, odrzucajagcg kategorycznie wszelki nacjonalizm.
«Punkt szésty zawiera tylko konkretne sformutowanie zasady samorzadu
w zastosowaniu do ziem polskich i litewskich. W formie ogolnej zasada
ta zawarta jest w projekcie programu «lIskry».

Co dotyczy wspdlnego programu partyjnego, to sprawy zredagowania
go «nie nalezy traktowac zbyt pedantycznie». «Pozostawiajagc ewentualne
ulepszenie programu w detalach krytyce i pdzniejszym decyzjom zjedno-
czonej juz partji, towarzysze nasi kfadli caty nacisk jedynie na podsta-
wowg zasadniczg strone programu, na ducha jego, a nie na «sfor-
mutowanie». «Prze%;la,d socjaldemokratyczny» zaznacza jednakze, ze spra-
wa narodowa ma dla polskich s-d szczegdlne znaczenie.

Tak np. punkt piaty, dotyczacy sformutowania paragr. 7 projektu
niezaleznosci organizacyjnej i samorzadu ziem polskich i litewskich.

3. DELEGACJA SDKPIiL NA Il ZJEZDZIE SDPRR

Czwarty Zjazd SDKPIL byt zwotany pod naciskiem uporczywych wy-
sitkdw redakcji «lskry» i iskrowskiej czesci KO wydostania wreszcie ja-
kiegokolwiek okre$lonego o$wiadczenia SDKPIL o realnem urzeczywist-
nieniu deklaracji o jednosci partyjnej.

O uchwale IV Zjazdu SDKPIL w tej sprawie A. Warski zawiadomit li-
stownie Martowa, ktéry oddal to oswiadczenie Komitetowi Organizacyj-
nemu. List byt treSci nastepujacej:

«Szanowny Towarzyszu! Spiesze Was zawiadomi¢, ze, jak miatem na-
dzieje, zjazd nasz w sprawie stosunku do socjaldemokracji rosyjskiej przy-
jat rezolucje, uznajacag sprawe potaczenia partyj socjaldemokracji w catej
Rosji za sprawe pierwszorzedne] wagi, ktorej podporzagdkowane sg wszyst-
kie inne sprawy, i ze wobec tego sprawa formy organizacji, jako drugo-
rz%dna, winna by¢ rozstrz gnieta nietylko pod katem widzenia interesow
po

skiej, lecz i catej socjaldemokracji w Rosji.
A. Warszawski» 1

1910§<Pr%eglz%% Socjaldemokratyczny» Nr. 8: «IV Zjazd Socjaldemokracji KPiL»,
r. , Str. :
2 Protokuly 1l Zjazdu SDPRR, IMEL r. 1932, str. 442, po ros.
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Jak widzimy, réwniez po IV Zjezdzi¢ oSwiadczenie nie daje konkret-
nej odpowiedzi, jak SDKPIiL wyobraza sobie stosunki z SDPRR. Kiedy
przewodniczacy komisji mandatowej zdawat na drugiem posiedzeniu
zjazdu sprawozdanie o tym liscie, zmuszony byt podkresli¢, ze pertrak-
tacje OK i SDKPIL byly prowadzone oddawna, lecz z listu nie wynika, w
jakim -stosunku SDKPIL pragnie by¢ z SDPRR. Komisja mandatowa wigk-
szoscig 4 gtosow zposréd 5-ciu na podstawie uchwaty OK proponuje
zaprosi¢ delegac g)e SDKPIL z gtosem doradczym.

Ten wniosek byt omawiany na trzeciem posiedzeniu Il Zjazdu. Bundowcy
wystapili bezzwtocznie przeciw wnioskowi komisji, o$wiadczajac, ze, ponie-
waz zjazd uznal sie za kolejny, a nie za organizacyjny, jak proponowat
Bund, to udziat w nim majg prawo bra¢ tylko organizacje, nalezace do
partji, podczas gdy SDKPIL nie data oSwiadczenia o tern, pomimo niejedno-
krotnych propozycyj Komitetu Organizacyjnego. Iskrowcy z Leninem na
czele podtrzymywali wniosek komisji.

W. Lenin w swych notatkach z trzeciego dnia zjazdu SDPRR 31 lipca
podkresla:

«Sprawa polska. Goragco przeciw bundowcy: Lipow (M. I. Liber)
i Bergman (K. Portnoj)» L

Trzeba bylo dwukrotnego wystgpienia Lenina, aby ztama sprzeciw
bundowcow.

W swem pierwszem wystgpieniu Lenin dowodzi stuszno$ci uchwaty
komisji o zaproszeniu towarzyszy polskich z gtosem doradczym.

Lenin mowi: «Towarzysze polscy zawsze mogliby oswiadczy¢ nam swoje
warunki potagczenia, ale tego nie zrobili. - Komitet Organizacyjny poste-
powat wiec stusznie, bedac w stosunku do nich wstrzemiezliwy. Odczytany
tu list polskiej socjaldemokracji znéw jednak nie wyjasnia sprawy. Wobec
tego proponuje zaprosi¢ towarzyszy polskich w charakterze gosci» 1

Bundowcy uporczywie dowodzili, ze zaproszenie polskiej socjaldemo-
kracji jest sprzeczne z regulaminem zjazdu i zadali uprzedniego przedsta-
wienia rezolucji SDKPIL o stosunku do SDPR.

Dyskusja w tej SET&WIG zostata przerwana dopiero po -powtdrnem
wystapieniu Lenina, ktéry oswiadczyt:

«Nie widze wazkich dowoddéw przeciw zaproszeniu. Komitet Orga-
nizacyjny uczynit pierwszy krok ku zblizeniu towarzyszy polskich z
rosyjskimi. Zapraszajac ich na zjazd, uczynimy drugi krok na tej samej
drodze. Zadnych komplikacyj z tego powodu nie widze» 3.

Wiekszoscig 37 gltosow przeciw 6, przy 5 wstrzymujacych sie, zjazd
przyjat nastepujgcg uchwale:

«Wobec uchwaly OK i ze wzgledu na doniostoSC uczestniczenia w
zjezdzie organizacji, uznajacej «sprawe potaczenia partji socjalde-
mokratycznej w catej Rosji za sprawe pierwszorzednej wagi», Il Zjazd
SDPRR z zadowoleniem (w projekcie rezolucji -bylo: «usilnie» — patrz
«Protokuty 1l Zjazdu SDIPRR» po ros., str. 46) zaprasza na zjazd towa-
rzyszy z Socjaldemokracji Polski i Litwy z udzieleniem jej gtosu do-
radczego az do- przedstawienia zjazdowi przyjetej przez nig rezolucji
0 jej stosunku do SDPRR» 4.

1 «Leninskij Sbornik», VI, str. 89.

2 «Protokuty Il Zjazdu SDPRR», IMEL, r. 1932, str. 39 po ros.
3 Tamze, str. 41.

4 Tamze, str. 434.
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Procz tego zjazd przyjat dodatkowa uchwale:

«Zostat ztozony i przyjety 29 gtosami wniosek, aby polska socjal-
demokracja wystata nie wiecej, niz 2 delegatows.

O tej uchwale zjazdu W. Zagérski (W. Krochmal) zawiadomit 31 lipca
Komitet Zagraniczny SDKPIL.

W swem sprawozdaniu «Polska delegacja na |l ZjeZdzie SDPRR»!
A. Warski usilnie zamazuje dwuznaczne stanowisko Kkierownictwa. SDKPiIL
w sprawie zjednoczenia z SDPRR.

Komentujgc wystgpienia cztonkéw OK, wewnatrz ktérego jedynie bol-
szewicka wiekszos¢ wystepowata za zjednoczeniem z polskg socjaldemo-
kracja, A. Warski catkowicie przemilczat kroki, poczynione przez OK w
celu zaproszenia SDKPIiL na Il Zjazd w charakterze petnoprawnej
uczestniczki zjazdu, podkre$lajac jedynie, ze zaproszenie mogt uchwa-
li¢ tylko zjazd, poniewaz OK nie mogt, nie naruszajac regulaminu zjazdu,
zaprosiC organizacji, nie nalezacej do partji.

Na zarzuty Lenina, ze oswiadczenia, ztozone przez SDKPIiL o sto-
sunku do SDPRR byty niedostateczne i nieokre$lone, A. Warski odpowiada:

«Mozemy tylko o$wiadczy¢, ze iz naszej strony uczyniono wszystko,
co w danej sytuacji uczyni¢ mozna byto, aby doprowadzi¢ do porozu-
mienia».

Dalej A. Warski twierdzi, ze w wymianie listow nie byto wogdle mowy o
warunkach, na jakich SDKPIL chcialaby wstapi¢ do partji.

A. Warski pisze o stosunkach wzajemnych miedzy polska socjaldemo-
kracjg a SDPRR, ze «nie byliSmy nawet w stanie przed naszym zjazdem dac
na takie zapytanie zadnej stanowczej odpowiedzi.

Tutaj, jak widzimy, przemilcza sie uchwaty Il i lll Zjazdu SDKPIL o fede-
racji partyjnej i o ich zwr6ceniu do cztonkéw SDPRR, wydrukowanem w
swoim czasie W «lskrze» i niczego nie mowi sie o tern, ze SDKPIL zjazd
zyvoéa’ra dopiero w lipcu po otrzymaniu odmowy OK o zaproszeniu na
zjazd.

Informacje o pertraktacjach A. Warski kofczy w nastepujacy sposob:

«Przy cafej checi widzie¢ sity socjaldemokratyczne w catej Rosji jak-
najpredzej potgczone w jednolita partje, nie mieliSmy powodu narzu-
caC sie z przedwczesnem wyszczegolnieniem naszych Zzadan».

A wiec: 1) «O warunkach... nie byto wcale mowy...», 2) «Nie byliSmy,
nawet w stanie przed... zjazdem dac... stanowczej odpowiedzi», 3) «...nie
mieliSmy powodu narzuca¢ si¢ z przedwczesnem wyszczego6lnieniem na-
szych zadan». Tak wiec powstata legenda o formalnych przeszkodach ze
strony SDPRR, o ktorych po uptywie przeszto ¢wier¢ wieku jeszcze w
r. 1929 pisali tt. Leder i Matecki we wstepnych uwagach do listow F. Dzier-
zynskiego, a nawet w przypisach do samej wymiany listow.

Czwarty Zjazd SDKPIL, jak widzimy, wybrat dla pertraktacyj z SDPRR
czterech delegatow. Drugi Zjazd SDPRR uchwalit, ze SDKPIiL wysyfa nie
wiecej, niz dwuch delegatow. Tymi dwoma delegatami byli A. Warski i
J. Hanecki. Delegaci przybyli 4 sierpnia na dziesigte posiedzenie zjazdu,
kiedy zjazd, odrzuciwszy na poprzednich posiedzeniach wniosek delegacji
Bundu o federacyjnej budowie partji, przekazat komisji program partji i
kiedy miat przystagpic do dyskusji nad czwartym punktem porzadku dzien-
nego—o centralnym organie partji. Prezydjum w imieniu Zjazdu gorgco
powitato przybycie polskich delegatéw i udzielito gtosu jednemu z nich —
A. Warskiemu. W swem przemowieniu Warski, witajac Zjazd, podkresla,

1 «Przeglad Socjaldemokratyczny» Nr. 1, 1904.
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ze warunki zjednoczenia z SDPRR sg konsekwencjg zasadniczego stano-
wiska, ktore polska socjaldemokracja zajmowata od pierwszej chwili jej
istnienia, stosunek SDKPIiL do rosyjskiego ruchu robotniczego wyptywa
nietylko ze wspdlnej walki z caratem, lecz rowniez z pogladu SDKPIL, ze
coraz wieksze zespolenie Polski kapitalistycznej z Rosja kapitalistyczng
w jeden organizm gospodarczy stwarza grunt dla wspdlnej walki klasowej.

«Stosunek nasz do rosyjskiego ruchu robotniczego jest zatem dla
nas odwrotng strong stosunku naszego do nacjonalizmu polskiego,
ktéry, naodwro6t, dagzy do oddzielenia polskiego proletarjatu od
rosyjskiego i do zorganizowania go na gruncie utopijnych daznosci
narodowych. Pod tym wzgledem nadajemy zjednoczeniu z Socjaldemo-
kratyczng Partjg Rosji wielkie znaczenie, upatrujgc w niem realizacje
naszych zasad, ktorych broniliSmy w ciggu lat dziesieciu i dlatego to
wiadnie wazny jest dla nas przedewszystkiem sam fakt zjednoczenia.
Formy naszego zjednoczenia, jakkolwiek sg wazne z punktu widzenia
praktycznego, schodzg jednak wobec faktu tego na plan drugi».

Po takim wstepie A. Warski odczytuje rezolucje IV Zjazdu SDKPIL i
komunikuje, ze pierwsze trzy punkty rezolucji o catkowitej samodziel-
nosci SDKPIiL w sprawach agitacji i organizacji noszg charakter obowiga-
zujacy, oraz, ze uchwaty Il Zjazdu nie moga obowigzywaé SDKPIL az.
do chwili, poki zjazd nie przyjmie uchwaty w tej sprawie.

W koncu przemdwienia A. .Warski, wyrazajac nadzieje, ze zjazd urze-
czywistni  zjednoczenie SDKPIL z SDPRR, podkresla jego moralne
znaczenie.

Tekst jego przemowienia, jak wida¢ z podanej nizej analizy listu Hanec-
kiego, zostat utozony i zredagowany przez kierownicze organy SDKPIL.

Przewodniczacy (Plechanow) wskazat, ze umowe, proponowang przez
SDKPIL «nalezy rozpatrywaé, jako pierwszy krok ku zblizeniu». Zapra-
szajac delegatéw do pozostania na zjezdzie z gtosem doradczym, Plechanow
zaproponowat wybra¢ komisje dla rozpatrzenia proponowanej umowy.
Bundowcy zadajg otwarcia ogolnej dyskusji, lecz ich wniosek zostaje po
przemoOwieniu Lenina uchylony, a wniosek prezydjum wiekszoscig 32 gto-
sOw przeciw 6-ciu przyjety.

Obaj delegaci napisali listy ze zjazdu: A. Warski 4 sierpnia do J. TyszKki,
J. Hanecki 5 sierpnia do F. Dzierzynskiego. Listu A. iWarskiego niema w
archiwum IMEL, list J. Haneckiego zachowat sie i zostal wydrukowany w
Nr. 7—8 «Z Pola Walki». List ten rysuje w bardzo zywej formie stosunek
delegacji polskiej do Il Zjazdu SDPRR. Zostat on napisany po trzech posie-
dzeniach zjazdu (10—12). Najbardziej zdumiata delegatow sita iskrowcéw
na zjezdzie. «Mozesz sobie wyobrazi¢, co za nastrdj panuje...». «Iskra» silna
nadzwyczaj». Wrazenie, wywotane wnioskiem SDKPiL, autor rysuje w ten
sposéb: «Poniewaz komentarzy do nich (A. Warski) nie dodat, wiec zapa-
nowato ogromne ozywienie, szczegoélniej z powodu pierwszego punktu.
Jednak dyskusji z tego powodu nie byto | zostata zaraz wybrana komisja,
ktora miata rozpatrze¢ naszg rezolucje. Do komisji wszedt Plech(anow),
Martow i inni jeszcze trzej Tobie nieznani. Komisja wczoraj wieczorem
miata swe posiedzenie, na ktérem, naturalnie, byliSmy i my. Po otrzymaniu
objasnien co do pierwszego punktu zgodzili sig, ze my zasadniczo nie sprze-
ciwiamy sie ich programowi; komisja ta ma tez zaproponowac rezolucje,
ktorg zjazd napewno przyjmie i ktéra pozwala nam wiasnie przystgpi¢ do
ich partji. Komisja zadawala nam z powodu 1-go punktu kilka pytan (o
2-ch innych punktach nie ba/lo wcale mowy), na ktore my wiasciwie nie-
moglismy da¢ odpowiedzi»

1 «Z Pola Walki» Nr. 7—8, str. 180.
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Autor opowiada o stanowczej walce zjazdu z Bundem i zadaje pytanie:
«A teraz co ma by¢ z nami. Pytajg sie nas, jak my pojmujemy owg «sowier-
szennuju samostojatelnost’», ktérej zadamy w 1-ym punkcie. Czy to ma by¢
szeroka autonomja, czy tez federacja. Naturalnie pierwsze». Dalej autor
listu komunikuje, ze w komisji staje szereg spraw o bezposrednim zwigzku
KC z komitetami o przedstawicielstwie z ramienia komitetow na zjezdzie
i wreszcie o stosunkach z Bundem — oddzielne czy wspolne komitety.

Autor przyznaje, ze gltoszac zasady autonomji, SDKPIL winnaby zgodzi¢
sie na te wszystkie punkty, ale... «To jest teorja, zasada,—praktyka jednak
mowi co innego».

Autor uwaza zgode na pierwszy punkt za niemozliwa;

«Ot6z, mojem zdaniem, to na 1-y punkt nie mozemy si¢ zgodziC z
wielu powodow: naszych komitetow narazie albo wcale niema, albo,
tez sg tak stabe, ze nie mozna ich prezentowac¢ rosjanom, sg tez podiug
mnie i inne wzgledy, o ktérych dla braku czasu nie wspominamy.

Na dwa drugie punkty autor uwaza, ze mozna sie zgodzi¢, lecz wypo-
wiada sie przeciw potaczeniu komitetdbw z Bundem, jako ze 1) bundowcy
nie sg szczerymi socjaldemokratami, 2) komitety «zbundowiejg».

Autor gorzko zarzuca «szanownym towarzyszom, ze stracili drogi
czas na «polityfeowanie», a nie przewidzieli i nie rozstrzygneli podstawo-
wych zagadnien organizacyjnych. Z trwogg zadaje pytanie:

«Z chwilg, jesli nasze 3 punkty zostang przyjete (a tego jesteSmy
pewni), to my musimy w imieniu naszej partji oswiadczy¢, ze wstepu-
Jjemy do og0lnej partji. A co bedzie, jezeli zostanie przyjety taki typ
(co do szczegdtow) organizacji, ktéry dla nas, przynajmniej w obec-
nych warunkach, bedzie niebardzo wygodny»t.

List ten korzystnie wyrdznia sie zposrdd innych swg szczeroscig i
dowodzi jaskrawie, ze bezposrednie zetkniecie z SDPRR wykazato niedo-
cenienie ruchu robotniczego w Rosji przez SDKPIiL. Wiara w wyzszo$¢
wiasnej organizacji zmienita sie w uznanie wielkiej sity organizacji iskrow-
sslggjl__.{RLecz uznanie to nie doprowadza do zrozumenia kierowniczej roli

Zobaczymy teraz, jakie przewodnie dyrektywy dawat Komitet Zagra-
niczny SDKPIL delegacji polskiej na Il Zjazd SDPRR w odpowiedzi na
zapytanie delegatow.

Delegaci SDKPIL przybyli na Il Zjazd SDPRR 4 sierpnia, na posiedze-
nie wieczorne. Wieczorem tego samego dnia 4 sierpnia R. Luksemburg i
J. Tyszka wysytajg do delegatow pospieszny list. Delegacja polska sktada
na zjezdzie o$wiadczenie, ze sam fakt zjednoczenia ma tak wielkie znacze-
nie histor%/czne, ze przed nim schodzg na plan drugi wszelkie detale o
warunkach zjednoczenia. Kierownictwo SDKPIiL w liscie po$piesznym
dodaje do trzech obowigzujacych warunkéw—czwarty—catkowicie obo-
wigzujacy: zmieni¢ punkt programu partyjnego o prawie narodéw do
samookre$lenia i wigczy¢ zadanie instytucyj, gwarantujacych zupeing swo-
bode rozwoju kulturalnego wszystkim narodowo$ciom, wchodzacym
w skiad panstwa.

Byfa to ta sama deklaracja delegacji polskiej, ktdérg ta pozostawita,
opuszczajac zjazd 6 sierpnia.

Deklaracja rozpoczyna sie iod tego, ze IV Zjazd SDKPIL nie otrzy-
mawszy jeszcze wezwania na zjazd SDPRR mogt krytykowac program w
«granicach, w jakich wystepowa¢ wypada w stosunku do cudzej partji» i ze

1 Oryginat pisma znajduje sie w archiwum IMEL.
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dlatego SDKPIL postanowita wstrzymac sie od udziatu w dyskusji, tycza-
cej sformutowania programu. Jednakze paragr. 7 projektu programu o
prawie narodéw do samookre$lenia ma dla SDKPIL szczegdlne znaczenie.
Artykut w Nr. 33 «Iskry» o manifeScie socjaldemokratow ormianskich
dawat zadawalajgcy interpretacje tego punktu i dlatego SDKPIL nie stawia-
fa sprawy zmian tego punktu za obowigzujgcy warunek zjednoczenia. W
Nr. 44 «Iskry» artykut «Kwestja narodowa w naszym programie» niedwu-
znacznie umozliwia interpretacje paragr. 7 «w duchu nacjonalistycznyms.
Deklaracja oskarza SDPRR o eklektyzm programowy, o nieSwiadomy
oportunizm, o ustepstwa na rzecz nacjonalistow w celu wciggniecia ich
do wspolnej walki z caratem i zada kategorycznie zmiany jtego punktu
programu.

Rozumiejac, ze wnioski te na Il ZjeZdzie zostang obalone wigkszoscig
iskrowska, kierownictwo SDKPIL przeprowadza linje, wiodacg do roztamu
z SDPRR i wysyla do delegatow depesze o treSci nastepujacej:

«Nie robcie zadnych ustepstw przy (paragr.) 7. Unikajcie jawnej
porazki. W tym razie doprowadZcie do zerwania, lecz z powodu orga-
nizacji».

Réza Luksemburg po 'otrzymaniu listu A. Warskiego, ktory prosi o
wskazOwki w sprawach, postawionych przez komisje, wydzielong przez
Il Zjazd, daje szczegdtowe instrukcje z motywacja, jaka nalezy daC przy
kazdym punkcie. Instrukcja uchyla przedstawicielstwa SDPRR w Zarzadzie
*Gtownym i na zjazdach: «Predwaritielnyj kontrol nienuzen, niewozmozen,
ni w odnoj partji nie praktikujetsia» *

Zjednoczenie z Bundem w zasadzie jest stusznie, lecz przeprowadzenie
w zycie w danej chwili jest niepraktyczne.

Gtéwne miejsce, oczywiscie, zajmuje paragr. 7. Obstajac przy przyta-
czeniu do protokotu postanej w liscie deklaracji, R. Luksemburg pisze:

«Nalezy, zeby$ rosjanom powiedziat, ze po artykule «lskry»
moralna warto$¢ naszego przyfaczenia si¢ do rosjan (Srodek prze-
ciw PPS) jest dla nas minimalna, a tylko o moralng nam chodzito. Jezeli
nie zgodzg sie zmieni¢ paragr. 7, jak zagdamy w tamtym liscie, to zry-
wamy przytgczenie sie. Powiedz Zasulicz mimochodem, ze ja
Ci pisatam, iz po artykule «Iskry» nic mi nie zalezy na przyfaczeniu sie
i radzitam nie robi¢ zadnych ustepstw wiecej».

Dyrektywa og6lna— nie odstepowa¢ od proponowanych uchwat, a
wrazie ich obalenia os$wiadczy¢, ze taka uchwala narusza trzy podstawowe
punkty i ze dlatego sprawa musi byC rozstrzygnieta przez partje. Dyrek-
tywa jeszcze raz potwierdza, «ze dla nas cale potgczenie ma gtownie nie
praktyczne, tylko moralne znaczenie, jako stata demonstracja przeciw nacjo-
nalizmowix». List konczy sie radg: «BadZ spokojny, nie denerwuj sie i nie
zenuj sie: nastawaj z calg brutalnoscig na naszemy.

W nadestanej delegacji polskiej deklaracji moéwi sie 0 «prostem
przeciwienstwie» w interpretacji paragr. 7, jaka daje
ten artykut do interpretacji jego w 'Nr. 33 «Iskry».

«Iskra» w Nr. 33 pisata: «'Nie jest rzeczg proletarjatu wystawia¢ podob-
ne zadania, ktére nieuchronnie prowadza do zadania stworzenia autono-
micznego panstwa klasowego», a w Nr. 44: «...Program ten nie wyklucza
wcale, aby proletarjat stawiat sobie za hasto wolng niepodlegly republike

- polska, chociazby nawet prawdopodobieristwo urzeczywistnienia tego
przed socjalizmem byto zupetnie nikle».

t_f «Uprzednia kontrola niepotrzebna, niemozliwa, nie praktykuje sie w zadnej
partji».
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Paragraf 7 byt do przyjecia dla socjaldemokracji polskiej w inter-
pretacji Nr. 33, staje sie catkowicie nie do przyjecia w interpretacji Nr. 44
«lskry»

Ayrtyku’r w Nr. 33 «Iskry» «wykluczat mozliwosc jakiejkolwiek interpre-
tacji w duchu nacjonalistycznym». Artykut w Nr. 44 — «zupetnie juz nie-
dwuznacznie i otwarcie nadaje siodmemu punktowi projektu programu ro-
syjskiego znaczenie carte blanche dla postawienia polskiego nacjonalistycz-
nego programu odbudowania Polski, pragngc zwigza¢ ten program z
solidarng walkg ogolnorosyjska przeciw samowladztwu».

Tak przedstawia sprawe deklaracja delegacji polskiej na zjezdzie, ktSra
wycigga nastepujacy wniosek:

«Zgodzi¢ sie na obecne sformutowanie siédmego punktu programu
z interpretacjg czterdziestego czwartego numeru «lskry» organizacja
nasza nie moze, gdyz ogolnopartyjny program znajdowatby sie
wowczas W sprzecznosci z decyzjami wszystkich naszych zjazdow par-
tyjnych (p. Zjazd 1894 r. «Sprawa robotnicza» Nr. 10), z zasadniczg'
ideg catej naszej dziatalnosci partyjnej, w kwestji zatem dla nas kardy-
nalnej nie bytoby miedzy nami tego duchowego i zasadniczego zjedno-
czenia, bez ktérego zjednoczenie organizacyjne uwazamy dla nas za
bezcelowe».

Aby wyjasni¢ rzeczywisty sens cytat, koniecznem jest przedewszystkiem
odtworzyC kontekst, z ktorego zoistaty one wyrwane.

W Nr. 33 «Iskry» w rubryce «Z partji» wydrukowano niewielkg notatke
0 manifeScie Zwigzku socjaldemokratow ormianskich, ktoregol autorem
byt Lenin. W notatce moéwi sie: wystawione przez Zwigzek zadanie repub-
liki federacyjnej przeczy wyrzeczeniu sie Zwigzku autonomji narodowej i
dlatego powinno by¢ zamienione na zadanie republiki demokratycznej.

Autor wskazuje, ze: «Nie jest rzeczg proletarjatu gtosi¢ federalizm
i autonomje narodowa, nie jest rzecza proletarjatu wystawiac podobne
zadania, ktore nieuchronnie prowadzg do zadania stworzenia autonomicz-
nego panstwa klasowego. Rzeczg proletarjatu jest — S$cislej zespa-
la¢ mozliwie jaknajszersze masy robotnikéw wszystkich i wszelkich
narodowosci, zespala¢ dla walki na mozliwie jaknajszerszej
arenie o0 republike demokratyczng i o socjalizm» L

Widzimy, ze nieprzypadkowo w deklaracji SDKPIL opuszczono po-
czatek zdania. Tutaj po pierwsze podkresla sie, ze dla proletarjatu nie do
przyjecia jest gtoszenie federalizmu i autonomji narodowej, jako
zadan programowych, powtore mowi sie, ze dla proletarjatu nie do przy-
jecia jest gtoszenie zardwno federacji, jak i autonomji narodowej.

SDKPIL nawet na IV Zjezdzie nie wypowiedziata sie otwarcie przeciw
uchwatom swego Il i Ill Zjazdu o federacji, a na Il Zjezdzie SDPRR wysu-
neta zadanie instytucyj, gwarantujgcych catkowitg wolno$¢ ku -
turalnego rozwoju wszystkim narodom, wchodzagcym w
sktad panstwa. Zrozumiale, dlaczego kierownictwo SDKPIL musiato zaczaé
cytate, na ktdrg «mogli sie zgodzi¢» od kropek. Nieprzypadkowo .rowniez
cytata urywa sie na tern zdaniu, chociaz drugie zdanie, jg dopetniajace,
mowi, Ze proletarjat musi Scislej zespoli¢ jaknajszersze masy robot-
nicze wszystkich | wszelkich narodowosci na mozliwie jaknaj-
szerszej arenie. SDKPIL gtosita jedno$¢ proletarjatu, lecz na Il Zjazd
SDPRR przybyta z ultymatywnem Zzadaniem «catkowitej samodzielnosci»
W swej pracy .partyjnej. Zrozumiate, dlaczego kierownictwo SDKPIL nie

1 Lenin, «Dzieta» t. V, str. 243.
42757
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wspominato o koniecznosci Scislejszego zespolenia robotnikow
wszystkich narodowosci.

Przejdziemy do drugiej cytaty z Nr. 33 «Iskry», przytoczonej w dekla-
racji SDKPIL. Artykut wskazuje, ze carska Rosja zostata stworzona, trzy-
ma sie i rozszerza zapomocg Szeregu oburzajgcych gwattow i ze dla
skutecznej walki z wszelkim rodzajem wyzysku i ucisku konieczne jest
zjednoczenie sil klasy robotniczej, jako klasy najbardziej ucisnionej i
najbardziej zdolnej do walki:

t  «Zadanie uznania prawa kazdego narodu do samookre$lenia
oznacza samo przez sie tylko to, ze my, partja proletariatu,
musimy byé zawsze i bezwarunkowo przeciw kazdej probie
oddziatywania zzewnatrz drogg gwattu lub. niesprawiedliwosci na
samo okre$lenie narodowe. Spetniajgc zawsze ten nasz negatywny
obowigzek walki i protestu przeciw gwattowi, my sami ze swej strony
troszczymy sie o samookre$lenie nie narodéw i narodowosci, lecz
p roletarjatu kazdej narodowosci. W ten sposob’ wspdlny, podsta-
wowy, zawsze obowigzujacy program soc.-dem. Rosji musi skiada¢
sie jedynie z zadania catkowitego réwnouprawnienia obywateli (nieza-
leznie od pici, jezyka, religji, rasy, narodowosci itd.) i ich prawa do

r do swobodnego demokratycznego samo okreslenia. Co dotyczy
poparcia zadan autonomji narodowej, to poparcie to bynaj-
mniej nie jest statym, programowym obowigzkiem proletarjatu. Popar-
cie to moze stac sie dla niego' koniecznem, jedynie w poszczeg6lnych
wyjatkowych wypadkach. W stosunku do soc.-dem. ormianskiej, to
brak takich wyjatkowych okolicznosci przyznat sam zwigzek orm..
s.-d.»1

SDKPIL zgadzata sie na dwie pierwsze tezy, t. j. na zrzeczenie sie wply-
wania drogg gwattu na samookre$lenie i na troske partji o samookre$lenie
proletarjatu i wotata przemilcze¢ dwie nastepne, dopetniajace je, a miano-
wicie: proklamowanie prawa do samookreslenia narodéw i zrzeczenie sie
programowego zadania autonomji kulturalnej i narodowej.

W rzeczy samej, z uchwalami zjazddw i konferencyj SDKPIL, z lis-
tem do czlonkbw SDPRR i z jej deklaracjg nie zgadza sie teza, ze
obowigzujgcemi programowemi zgdaniami SDPRR moga by¢ jedynie
zadania roéwnouprawnienia obywateli i prawa do swobodnego samo-
okreslenia i ze poparcie zadan autonomji narodowej bynaj-
mniej nie jest statym programowymi obowigzkiem proletarjatu.

Notatka o Manifescie Zwigzku Socjaldemokratow ormianskich konczy
sie obietnicg: «Mamy nadzieje powrdci¢ jeszcze do' sprawy federac)i
i narodowosci» 1

Artykut o programie w sprawie narodowej rozpoczyna sie od przypom-
nienia podstawowej tresci wyjasnienia, danego w tej sprawie w notatce
0 manifescie socjaldemokratow ormianskich.

Powodem do napisania nowego artykutu, jak zaznacza sam autor, byt
artykut «Stosunek socjaldemokracji rosyjskiej do sprawy narodowej»
w organie PPS «Przeds$wicie» w numerze 9, z marca roku 1903.

Artykut, napisany we wiasciwym PPS tonie demagogicznego szowi-
nizmu, oskarza redakcje «Iskry» o wypaczenie wiasciwego znaczenia pro-
gramowego zadania prawa do samookre$lenia. «Przed$wit» zgda od socjal-
demokracji rosyjskiej uchwaty o prawie oddzielenia od Rosji. «Przed$wit»
nie rozumie, dlaczego to socjalisci nie powinni domagac sie stworzenia;

1 Lenin, «Dzieta», t. V, str. 243
2 Tamze, str. 244.
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panstw narodowych i pociesza si¢ tem, ze program «Iskry» nie znajdzie
zwolennikéw nawet wsréd socjaldemokratéw rosyjskich. Szczegélng na-
dzieje organ PPS pokiada na eseréw, a w Srodowisku samych socjal-
demokratow na raboczedielcow. Pod koniec artykutu (w przypisie) «Przed-
Swit» zadaje pytanie — w jakich okoliczno$ciach poparcie zadan narodo-
wych obowigzuje socjaldemokracje.

Artykut wstepny w Nr. 44 «lIskry»: «Sprawa, narodowa w naszym pro-
gramie» daje na przyktadzie sprawy polskiej odpowiedZz o stosunku mar-
ksistbw do zgdania niepodlegtosci narodowej. W artykule tym Lenin roz-
trzasa szczegotowo stosunek Marksa i Engelsa dio walki Polski o niepod-
legtos¢ w epoce rewolucyj burzuazyjno-demokratycznych, kiedy Polska
byta rewolucyjng czescig Rosji, Austrji i Prus.

Od tego czasu warunki zmienity sie zasadniczo. «Wowczas i obecnie —
epoka ostatnich ruchéw rewolucyjnych i epoka zuchwalej reakcji, nad-
zwyczajnego natezenia wszystkich sil w przededniu rewolucji proletarjac-
kie] — najwyrazniej roznig sie od siebie».

Lenin daje analize zmienionych stosunkéw klasowych w samej Polsce
i w krajach, uciskajgcych Polske, i zaznacza, ze ruch rewolucyjny w Rosji
posiada obecnie o wiele wieksze znaczenie, niz ruch polski.

Lenin polemizuje dalej z Mehringiem, ktéry pisat, ze «odrodzenie Pol-
ski obecnie mozliwe jest jedynie zapomocag rewolucji socjalnej», i pisze:
«Niewatpliwie wskrzeszenie Polski przed upadkiem kapitalizmu jest nie-
prawdopodobne, lecz nie wolno mowi¢, zeby byto ono catkowicie nie-
mozliwe, zeby burzuazja polska nie mogta przy pewnych kombinacjach
stang¢ na stronie niepodlegtosci itd. | socjaldemokracja rosyjska wcale
sobie rgk nie wigze. Liczy sie ona ze wszelki em i mozliwemi, nawet
ze wszystkiemi wogole dajacemi sie pomysle¢c kombinacja-
mi, gdyz wysuwa w swym programie uznanie prawa do samoodkreSle-
nia narodéw. Program ten nie wyklucza wcale, aby proletarjat polski sta-
wiat sobie za hasto wolng i niepodlegtg republike polska, chociazby nawet
prawdopodobienstwo urzeczywistnienia tego przed socjalizmem byto zupet-
nie znikome. Program ten zgda jedynie, aby prawdziwie socjaldemokra-
tyczna partja nie,demoralizowata $wiadomosci proletarjackiej, nie zaciem-
niata walki klasowej, nie o$lepiata klasy robotniczej frazesami burzuazyj-
no-demokratycznemi, nie naruszata jednosci terazniejszej walki politycz-
nej proletarjatu. Witasnie w tych warunkach, w ktérych my jedynie uznaje-
my samookres$lenie, tkwi sedno rzeczy» L

| dalej Lenin, demaskujac szowinizm PPS, pisze, ze socjaldemokrata wy-
suwa na pierwszy plan przeciwstawienie «my» — proletarjusze i «oni» —
burzuazjal

Widzimy teraz, dlaczego artykut ten wywotat takie wzburzenie wsrod
zagranicznego kierownictwa SDKPIL. Pierwszy artykut dawat ogélne pod-
stawy programu partyjnego w sprawie narodowej. Kierownictwo SDKPiL
drogg podkreslania czesci zadar proletarjatu, zamazywania innych jego
zadan i przemilczania wiasnych btedéw «mogto zgodzi¢ sie» na program
«Iskry», «dopetniajac» go wiasnym programem autonomji Polski. Drugi
artykut dat na konkretnym przyktadzie Polski (co bylo szczeg6lnie dot-
kliwem dla SDKPIL) wyjasnienie tresci prawa do samookreslenia.

Leninowski artykut procz tego uwaznie odtwarza wypowiedzenie
Marksa i Engelsa w sprawie polskiej.

Te poglady Marksa, z powodu 20-lecia jego S$mierci, «Przeglad So-
cjailtil(enp]okratyczny» oglosit za niemozliwe do przyjecia dla marksistow
polskicn. *

1 Lenin: «Dziela», t. V, str. 341—342.
2 Tamze, str. 343.
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«Poglady polskie Marksa nie mogg wiec dzi§ stanowi¢ wiasnosci
socjalizmu polskiego. | rzeczywiscie, jesli w Polsce jest jakie stronni-
ctwo, ktoreby miato prawo przywilaszczy¢ sobie Marksa w sprawie jpol-
skiej, to jest niem nie socjalpatrjotyzm, lecz narodowa demokracja,
a jeszcze bardziej p. putkownik Mitkowski...» L

Jak widzimy, polscy socjaldemokraci musieli, aby obroni¢ swe stano-
wisko w sprawie narodowej, nietylko przeciwstawia¢ jako sprzecznosci
dwa artykuly, napisane przez Lenina, ale rowniez przeciwstawia¢ Marksa —
teoretyka Marksowi — politykowi.

W koncu swego artykutu Lenin pisat: J

«To, cosSmy powiedzieli w sprawie polskiej, catkowicie daje sie za-
stosowac réwniez do kazdej innej sprawy narodowej. Przeklete dzieje
samowladztwa pozostawity nam w spadku ogromng obco$¢ klas robot-
niczych réznych narodowosci, uciskanych przez to samowtadztwo. Taka
obcos¢, to ogromne zto, ogromna przeszkoda w walce z samowladztwem,
i my nie powinnismy legalizowac tego zla, usSwiecaC tego bezecenstwa
zadnemi «zasadami» odrebnosci partyjnej lub partyjnej «federacji»

Leninowskiemu nawotywaniu do $cislejszego zjednoczenia proletarjatu
wszystkich narodoéw bynajmniej nie odpowiadato ultymatywne zadanie
catkowitej samodzielnosci pracy partyjnej, z ktérem, jak widzieliSmy, dele-
gacja polska przybyta na Il Zjazd.

WidzieliSmy, jakie dyrektywy R. Luksemburg i J. Tyszka dawali dele-
gacji polskiej na Il Zjezdzie, lecz widzieliSmy réwniez, ze komisja, wytonio-
na przez Il Zjazd, poszta w drodze wyjatku na duze ustepstwa w Isprawiie
organizacyjnej, ze delegacji polskiej nie udato sie¢ wypetni¢ dyrektywy Ko-
mitetu Zagranicznego SDKPIL — «doprowadzcie do roztamu, ale z powo-
du organizacji».

Decydujacem dla delegacji polskiej byto posiedzenie plenarne komisji
programowej. Komisja ta nie prowadzita protokuléw, jednakze Lenin na-
rysowat ogélny bieg i wynik obrad.

W swych notatkach z posiedzen Il Zjazdu SDPR'R Lenin napisat o trze-
ciem posiedzeniu komisji programowej:

Posiedzenie wieczorem:

P. 7. Polacy stawiaja:

«Instytucje, gwarantujagce zupetng swobode rozwoju Kkulturalnego
wszystkim narodowos$ciom, wchodzacym w skiad panstwa.

Przedstawiona przez polakéw:
1896
rezolucja Londynska:

«Kongres osSwiadcza, ze wystepuje w obronie petnego prawa do samo-
okreslenia wszystkich narodéw i wyraza sympatje robotnikom wszystkich
krajow, ktérzy cierpig obecnie pod jarzmem despotyzmu militarnego, na-
rodowego lub innego; wzywa on robotnikéw wszystkich tych krajow, aby
staneli do szeregbw Swiadomych swych interesow klasowych robotnikow
calego Swiata i walczyli wraz z nimi przeciw miedzynarodowemu kapita-
lizmowi i o urzeczywistnienie celéw socjaldemokracji miedzynarodowej».

Dowody contra.

(1) Moralne,

(2) Praktycz[ne] [agitacja]»3.

1 «Przeglad Socjaldemokratyczny» Nr. 3, r. 1903, str. 99.
2 Lenin: «Dziefta», t. V, str. 343—344.
3 «Leninskij Sbornik», VI, str. 105—106.
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Ostatnie stowa, przekreslone w rekopisie, to notatka o podstawowych
piotestach delegacji polskiej przeciw paragr. 7 projektu programu:

1) «mioralne» znaczenie zjednoczenia, wedlug socjal-
demokratoéw polskich staje sie znikome wobec takiego pojmowania prawa
do samookreslenia, ktére przeczy wszystkim uchwatom SDKPIiL i nie
odrzuca podstawowego zgdania PPS — niepodlegtosci Polski.

2) «praktyczne» znaczenie potgczenia takze odpada, po-
niewaz program wedtug polskich socjaldemokratow nie daje konkretnego
rozwigzania sprawy narodowej dla Polski— autonomiji terytorjalnej, jako
hasta agitacji codziennej.

Szczeg6towa argumentacja tych dowodéw SDKPIL znalazta wyraz w
przemOwieniu A. Warskiego na posiedzeniu Il Zjazdu oraz w deklaracji,
ogtoszonej przez delegacje polska przy opuszczeniu Zjazdu.

W artykule «O prawie narodéw do samokreSlenia», Lenin pisat:

«Dowody te okrutnie wysmiano. Niedorzeczno$¢ wniosku, aby mark-
sisci rosyjscy wyrzucili uznanie prawa do samookre$lenia narodéw, zo-
stala tak jasno | dobitnie wykazana, ze marksisci polscy nawet nie
zdecydowali sie powtdrzy¢ swych dowoddéw na
plenum zjazdu. Opuscili oni zjazd, przekonwszy sie o beznadziej-
nosci swego stanowiska wobec wyzszego zebrania marksistow i wielko-
ruskich, i zydowskich, i gruzinskich, i ormianskich»l

Wymiana listbw miedzy delegacja SDKPIL a R. Luksemburg podczas
prac komisji programowej $wiadczy o zamieszaniu, jakie opanowato dele-
gacje na zjezdzie.

A. Warski posyta ze zjazdu depesze do R. Luksemburg:

«(paragr.) 7 (projektu programu) pewnie pozostanie. Chcg od nas
rezolucji, formutujagcej stanowisko ich do nas (w sprawie) nacjona-
lizmu i narodowej sprawy. Telegrafujcie tekst rezolucji, ktoraby zara-
zem chronita nas. przed (paragr.) 7».

6-go sierpnia A. Warski otrzymat telegraficznie dyrektywe, ktorg tu
podajemy dostownie:

«Friedenau 173 57/56 6 8 S

Jako rezolucje nimm den letzten Absatz starej uchwaty 1894 w spra-
wie numer 10 beginnend mit den Worten Pierwszy zjazd.

Ausserdem statt 7 folgendes uczrezdienia garantirujuszczije swobo-
du kulturalnawo razwitia wsiem nacjam wchodiaszczim w sostaw ga-
sudarstwa, falls keines von beiden angenommen nach Hause kommen
drahtet Antwort ob Eilbrief nach Ixelles erhalten» *

A. Warski i J. Hanecki wysytajag do Rozy Luksemburg drugg depesze:

«Eilbrief gestem erhalten» ** (W bruljonie przekre$lone: «Pozosta-
wiony», «Depeszujcie kropka. Mozna uratowac sytuacje rezolucjg»,

1 Lenin, Dzieta, t. XVII, str. 465—466. . ]

* = Jako rezolucje weZ ostatni ustep starej uchwaty 1894 w «Sprawie» Nr. 10,
ktér)é> sie zaczyna od_Stow: «Pierwszy zjazd»...

rocz tego zamiast § 7 co nastepuje: )

Instytucje, gwarantujgce swobode rozwoju kulturalnego dla wszystkich narodoéw,
wchodzacych w skiad panstwa. ]

W razie nieprzyjecia zadnego z dwuch, wréci¢ do domu.

Telegrafowac, czy list pospieszny do Ixelles otrzymany». )
IMEIE)okument ten drukuje sie po raz pierwszy. Oryginatl znajduje sie w archiwum

** List pospieszny otrzymaliSmy wczoraj.
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«Dotad prywatne rozmowy»). «Program jeszcze w komisji. Traktujemy
prywatnie mit «Iskra», ktora gotowa podac rezolucje, przez nas zreda-
gowane. Jedna zabezpieczy nam nasz program (autonomiji), druga
przeciw papuasom * Nr. 10 Sprawy (Robotniczej) nie mamy. Telegra-
fujcie dwie rezolucje».

R. Luksemburg depeszuje w odpowiedzi tacinskiemi literami rosyjski
tekst nastepujacej tresci:

«Zjazd, uznajagc walke przeciw narodowemu uciskowi polakéw, za-
rowno jak i przeciw wszelkiej innej formie ucisku za niezbedng i moz-
liwg w granicach jej ogdlnego programu, gwarantujgcego w paragr. 7
autonomje ziemiom polskim, uwaza jednoczesnie, ze walka o odbudo-
wanie polskiego panstwa klasowego jest zrzeczeniem sie wszelkiej sku-
tecznej walki z absolutyzmem i ze wigczenie tego postulatu do progra-
mu i agitacji moze jedynie oddali¢ polskg klase robotniczg od urzeczy-
wistnienia Jej zadan najblizszych, zaréwno jak i ostatecznych».

Uchwatla ta jednakze nie znalazta w komisji zadnego uznania i delegacja
polska nie oSmielita sie¢ przedstawi¢ jej na plenum Zjazdu, zaréwno jak i
projektu rezolucji o PPS, napisanego przez J. Haneckiego.

Pozostawato wiec tylko wykonac rozkaz o powrocie do domu. Korzy-
stajac z tego, ze Il Zjazd 7 sierpnia zmuszony byt przerwac prace, aby prze-
niesc sie do Londynu, delegacja SDKPIL opuscita Zjazd, pozostawiajgc
deklaracje, przystang przez R. Luksemburg.

Deklaracja ta zostata przeczytana na zjezdzie 11 sierpnia natychmiast
po przedyskutowaniu punktu 8 porzadku dziennego zjazdu o oddzielnych
grupach w partji.

Lenin zapisal w notatkach posiedzen Il Zjazdu SDPRR.

«Posiedzenie 14-te, w Lfondynie],

Spory o porzadek prowadzenia na przysztosc.

Czytanie polskiego o$wiadczenia

(bezposrednie przejScie do spraw kolejnych).

Postawiona sprawa organizacyjna».

Referat komisji, rozbierajacej projekt umowy z SDKPIL, zostat przed-
stawiony zjazdowi 19 sierpnia na 1-3-tem posiedzeniu zjazdu. Fomin (Zagor-
ski — W. Krochmal) zgtosit w imieniu komisji wniosek:

«Wyrazajac zal, ze z powodu opuszczenia zjazdu przez tow. polskich
naskutek okolicznosci przypadkowych, zjazd nie miat moznosci zakon-
czy¢ obrad w kwestji przytaczenia Socjaldemokracji Polski i Litwy do
Socjaldemokratycznej Partji Robotniczej Rosji i wyrazajac nadzieje, ze
to przytaczenie jest tylko kwestjg czasu, zjazd poleca Komitetowi Cent-
rz_ilrjgmu, aby w dalszym ciggu prowadzit pertraktacje, rozpoczete na
zjezdzie».

Jegorow (J. J. Lewin z grupy «Juznyj Raboczij») zgtosit wniosek o
plrzyjeciu specjalnej rezolucji z powodu deklaracji SDKPIL o «saimookre-
sleniu».

Lenin wypowiada sie przeciw zgtoszeniu takiej rezolucji i, uwazajac, ze
z protokutéw zjazdu dostatecznie wyrazne sg poglady zjazdu, oponuje
przeciw wznowieniu dyskusyj w tej sprawie.

Rezolucja, przedstawiona przez komisje, zostata przyjeta przez zjazd
33 glosami przy 4 wstrzymujacych sie.

Whiosek deklaracji SDKPIL o dodaniu do punktu o prawie narodéw do
samookre$lenia zadania stworzenia instytucyj, gwarantujgcych narodowos-

* PPS,
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mciom zupetng swobode rozwoju kulturalnego, zostat zgtoszony przy oma-
wianiu punktu o samookre$leniu przez bundowca Goldblata (Medem—
delegat Komitetu Zagranicznego Bundu). Projekt ten zostat odrzucony
przez zjazd przeciw trzem, zaréwno, jak wniosek Libera (Liber-Gold-
man — delegat KC Bundu), aby doda¢ do punktu «i o swobode ich roz-
woju kulturalnego», zostat odrzucony wiekszoscig zjazdu przeciw czterem.

Punkt programu o prawie narodow do samookre$lenia zostat przyjety
przewazajaca wiekszoscig przy kilku wstrzymujacych sie.

4.1STOTA ROZBIEZNOSCI MIEDZY SDKPIL A SDPRR NA Il ZJEZDZIE
SDPRR

Porazke swa na |l Zjezdzie SDPRR socjaldemokraci polscy okreslali
jako niepowodzenie w walce przeciw «oportunistycznemu» programowi
w sprawie narodowej, przyjetemu przez SDPRR. Wszystkie elementy takiej
charakterystyki zawarte byly juz w deklaracji SDKPIL na Il Zjezdzie. W de-
klaracji SDKPIL na Il Zjezdzie oskarza poprostu starg «Iskre» o eklektyzm
i oportunizm:

«2. Siodmy punkt projektu programu w interpretacji «Iskry» zmie-
nia sie w prézng skorupe, w ktdrej stanowczo umiesci¢ mozna najmoz-
liwsze programy nacjonalistyczne, wskutek tego wiec punkt 6w jest nie
roztrzygnjeciem kwestji narodowej dla socjaldemokracji rosyj-
skiej, lecz jej] wymijaniem, a zatem uwiecznieniem Sporow pro-
gramowych i wahan w tej kwestji w tonie socjaldemokracji» L

Zadanie «instytucyj gwarantujacych zupetng swobode rozwoju kultu-
ralnego wszystkim narodom, wchodzacym w skiad panstwa», przeciwsta-
wione w tej samej deklaracji zadaniu programowemu prawa narodéw do
ssamookreslenia, jak widzieliSmy, okazato sie hastem oportunistycznem —
za niem glosowali jedynie tylko delegaci Bundu. Oskarzenie programu
«Iskry» 0 oportunizm, jak pisze Lenin, «wywotywato jedynie $miech».

Wszystko to nie przeszkodzito kierownictwu SDKPIL rozpowszechnia¢
legendy o pojednawczym stosunku SDPRR do oportunizmu narodowego.

Po uptywie pét roku od Il Zjazdu SDPRR jeden z delegatéw polskich—
A. Warski—w cytowanym juz artykule «Delegacja polska na Il Zjezdzie
Socjaldem. Partji Robotniczej Rosji», wskazujagc na ujemny stosunek
SDPRR do PPS, jako to partji szowinistycznej, konczy artykut twierdze-
niem, ze prawo do samookreslenia «dawato nam mimo wiedzy i wbrew
woli okazje i prawo- do zamacenia klasowego ruchu proletarjackiego
w Polsce utopijnym nacjonalizmem» 2

Po uptywie Cwierci wieku A. Warski w artykule «SDKPIL wlobec
Il Zjazdu SDPRR» «20-letni spor z Leninem» powotuje sie na cytowany ar-
tykut, jako na «szczegotowe sprawozdanie» o SDKPIL na Il Zjezdzie SDPRR.

W swym artykule «SDKPIL wobec Il Zjazdu SDPRR», wydrukowanym
w Nr. 5—6 «Z Pola Walki» z r. 1929 i w Nr.Nr. 14, 16—17 «Kommuni-
sticzeskogo Internacjonata» z tegoz samego roku, A. Warski broni po,
dawnemu odrzuconego przez komisje -programowg Il Zjazdu przeciwsta-
wlieknia artykutu leninowskiego w Nr. 44 «Iskry» artykutowi w Nr. 33
«IS I'y)).

Autor pisze: «Widocznie Lenin byl niezadowolony z nieokreslonego
charakteru interpretacji paragr. 7-go w Nr. 33 «lIskry», albo tez by¢ moze
spostrzegt, ze towarzysze polscy lub inni nie zdajg sobie doktadnie sprawy
z programowego, zasadniczego charakteru tego paragrafu, do$¢, ze posta-

I «Protokuty Il Zjazdu SDPRR» IMEL, r. 1932, str. 453.
2 «Przeglad™ Socjaldemokratyczny», 1904, Nr. 1.
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nowil po swojemu postawi¢ kropke nad i, i podkresli¢ caty zasadniczy cha-
rakter sprawy» 1.

| dalej: «Jak widzimy, Lenin obala tu catkowicie interpretacje Nr. 33
«Iskry». Wedtug tej interpretacji program partji rosyjskiej wyklucza
hasto niepodlegtosci panstwowej Polski (zadanie «panstwa klasowego»).
Za$ wedtug Lenina program ten «nie wyklucza tego hasta» («Niepo-
dlegtej Republiki Polskiej»).

Dalej jeszcze wyraznie): «W przeciwienstwie do interpretacji umiesz-
czonej w Nr. 33 «lIskry» Lenin zawsze bronit prawa samookre$lenia'
jako prawa oderwania si¢ i utworzenia nowego panstwa klasowego».

W ten sposob, autor obstaje tak mocno przy legendzie o sprzecznosci
artykutow w Nr. 33 i 44 «lskry», ze po uptywie Cwierci wieku uwaza, Ze.
artykut w Nr. 33 «Iskry» wykluczat prawo narodéw do oddzielenia» 1

Przeksztatcenie artykutu z Nr. 33 w artykut iproudhoriowski przeprowa-
dza sie tym samym sposobem, co éwier¢ wieku temu. Wypaczenia te zana-
lizowalisSmy powyzej, dlatego niema potrzeby zatrzymywaé sie na nich
powtdrnie. Autor powtarza bez zmian catg argumentacje do cytat urwa-
nych wigcznie.

Dawniej autor w ten sposéb dowodzit, ze trzeba odrzuci¢ artykut
z Nr. 44 «jskry» jako oportunistyczny i eklektyczny.

Obecnie zas ta sama argumentacja o niedajacej sie pogodzi¢ sprzecz-
nosci dwuch artykutow stuzy innemu celowi — autor dowodzi, ze arty-
kut Nr. 33 «Iskry» o Manifescie Socjaldemokratow ormianskich jest arty-
kutem oportunistycznym, ktory nalezy odrzucié.

Tak wiec autor w ciggu 30 lat nie zrozumiat sensu obu artykutdéw
Lenina.

Oswiadczenie Lenina w artykule «Sprawa narodowa w naszym pro-
gramie» o tern, ze program proletarjacki nie wyklucza hasta wolnej i nie-
podlegtej Polski, wywotato burzliwe protesty «przyjaciot R. Luksemburg»
(jak Lenin nazywa luksemburgistéw). Jak juz wskazaliSmy, luksemburgisci
odrywali uznanie tego hasta, od koniecznego warunku, by walka ta nie na-
ruszata jednoSci wspotczesnej walki politycznej proletarjatu, o ktérej
Lenin pisat:

«W tym wiasnie warunku, pod ktorym jedynie my uznajemy samo-
okreslenie, tkwi sedno sprawy» 3.

Jak rozumie A. Warski obecnie stosunek Lenina do prawa narodow
do samookreslenia?
A. Warski zadaje pytanie:

I«igaki byt konkretnie stosunek Lenina do hasta niepodlegtosci
Polski?

Méwimy konkretnie, poniewaz bardzo wielu — jezeli nie
ogot — towarzyszy polskich, jest zdania, ze Lenin nigdy nie wypowia-
dat sie wprost konkretnie za niepodlegtoscia. Inni sadza, ze stanowi-
sko Lenina w tej sprawie bylo conajmniej niejasne, niezdecydowane» 4.

| odpowiada: «Skoro zatem Lenin wykluczat wysuwanie tego hasta
przez proletarjat Polski i skoro odrzucat wszystkie nasze przestanki prze-

1 «Z Pola Walki» Nr. 5—6, 1929 r., str. .12—13. ) ) .

2 Z post scriptum w Nr. 16—17 «Komunisticzeskowo Internacjonata» wida¢, ze
A. Warski wiedziat juz o tem, ze artykut z Nr. 33 «Iskry» o Manifescie socjaldemokra-
tow ormianskich zostat wigczony do «Dziel» W. Lenina ﬁ._ V, str. 241—244) lecz autor
«nie widzi zadnego powodu do _zmlanK_ swej s_amokr}/t i i swych wnioskow», ponie-
waz... «w _sporze z towarzyszamlzpols imi racje mial Lenin».

3 Lenin, «Dzieta», t. V, str. 342.
4 «Z Pola Walki» Nr. 5—6, str. 31.



Socjaldemokracja polska a Il Zjazd SDPRR 57

ciw temu hastu, to rzecz jasna, ze stanowisko nasze musial uwazaC za nie-
uzasadnione, a wiec za bledne i ze sam byt za tern hastem» 1

Tak wiec hasto samookreSlenia przeksztalcito sie w rekach A. War-
skiego w hasto oddzielenia naroddw.

Autor przeciwstawia dwa artykuty Lenina tak, jak to robili luksembur-
gisci w r. 1903, lecz tym razem poto, by dowie$¢ czego$ wprost przeciw-
nego od tego, czego bronita delegacja polska na Il Zjezdzie SDPRR.

Autor pisz-e obecnie: «Temu wnioskowi napozOr przeczg nastepujace
twierdzenia Lenina, na ktore powotujg sie zwykle towarzysze polscy:

1. (W napisanej przez Lenina w r. 1913 «Uchwale w kwestji naro-
dowej» czytamy: «Kwestji lorawa narodow do samookre$lenia... nie
wolno miesza¢ z kwestjg celowosci oderwania sie tego czy innego na-
rodu. Te kwestje partja socjaldemokratyczna winna decydowa¢ w kaz-
dym poszczeg6lnym wypadku zupetnie samodzielnie z punktu widzenia
interesdw catego rozwoju spotecznego i interesow walki klasowej pro-
letarjatu o socjalizm» 2
Autor przytacza jeszcze cztery cytaty o podobnej tresci i dodaje:

«W tym duchu Lenin wypowiadat sie niejednokrotnie. Ale ktoby na
tem tylko chciat opiera¢ stanowisko Lenina w kwestji jpolskiej, ten
datby dowdd nietylko, ze nie rozumie catego- realizmu i giet-
kosci taktyki bolszewickiej, lecz, ze dobiera sobie jednostronnie
tylko takie twierdzenia Lenina, ktére mu sg wygodne. Albowiem «sam-
twoérca bolszewizmu nie zostawit najmniejszej watpliwosci, ze odrzu-
cenie przez SDKPIiL hasta niepodlegtosci w programie wogdle
uwaza za bigd».

W ten sposéb A. Warski usituje przeksztatci¢ leninowska dialektyke
rewolucyjng w oportunistyczng sofistyke.

A. Warski «uznaje» teraz hegemonje proletarjatu i bardzo zywo ry-
suje bieg mysli luksemburgistow:

«A jaki byt dawniej nasz stosunek do chiopstwa, do drobnomie-
szczanstwa wogole? Chlopstwo chce ziemi panskiej. Ale oddanie ziemi'
folwarcznej na wiasno$¢ czy do -uzytku drobnych producentoéw chtop-
skich, to bezsprzecznie reakcyjny ideat ekonomiczny. Wiec mowilismy
sobie: jakze w rewolucji mozemy i$¢ razem z chiopstwem, ktore fak-
nie ziemi obszarniczej, jakze proletarjat moze by¢ hegemonem chio-
pow w ich walce o taki reakcyjny ideat ekonomiczny. Chtopstwo, drob-
nomieszczanstwo wogole idzie za hastem niepodlegtosci. Ale hasto nie-
podlegtosci — to reakcyjne hasto nacjonalistyczne. Wiec mowiliSmy
sobie: jakze mozemy iS¢ w rewolucji z drobnomieszczanstwem, bro-
nigcem takiego reakcyjnego hasta. Jakze rewolucyjny proletarjat moze
byC hegemonem mas drobnomieszczanskich, walczacych pod hastem
niepodlegtosci, ktére my odrzucamy» 3,

Hegemonje proletarjatu autor pojmuje jednakze catkiem swoiscie.
Wida¢ to z wniosku, ktéry autor wycigga z krytyki dawnych rozwazan
1-uksemburgistowskich:

«Oto- dlaczego hasto niepodlegtosci, ktore dla nas byto hastem re-
akcyjnem, dla Lenina bylo Scisle zwigzane z rewolucjg, nalezato
do arsenatu rewolucji. Oto dlaczego Lenin wbrew nam nazywat je
«hastem demokratycznem». Ale to hasto demokratyczne nie-powinno-

1 "pamze.
2 Lenin, t. XVII, str. 12—13.
3 «Komunisticzeskij Internacjonab» Nr. 16—17, str. 32.
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byto by¢ — wedtug Lenina — hastem naczelnem, dominujgcem w ro-
dzaju hasta zburzenia caryzmu, hasta rewolucji, hasta solidarnosci
klasowej robotnikéw polskich i rosyjskich».

Tak wiec marksowsko-leninowskie hasto programowe prawa do samo-
okreslenia przeksztalcito sie u tow. Warskiego, jakoby w interesie hege-
Imoj{nj,i _proletarjatu, w nacjonalistyczne, burzuazyjne zadanie niepod-
egtosci.

Krytyke artykutu A. Warskiego «SDKPIiL a Il Zjazd SDPRR» dal
w r. 1930 Z. Leder w artykule: «Lenin i niepodlegto$¢ Polski» w N-rze 9—10
«Z Pola Walki». Podstawowe swe poglady w kwestji narodowej Z. Leder
wytozyt juz wczedniej w artykule «Kwestja narodowa w polskiej i rosyj-
skiej SD», wydrukowanym w Nr. 2—3 «Proletarskoj Rewolucji» z r. 1927.

Z. Leder w swym artykule «Lenin i niepodlegtos¢ Polski» dat podtytut
«Nie spor z Leninem, lecz spér z Warskim». W rzeczywistosci jednakze
autor nietylko OPolemizuje z A. Warskim, lecz usituje krytykowaé rowniez
Lenina. Z. Leder demaskuje fakt, ze A. Warski podstawia na miejsce
hasta prawa narodéw do samookre$lenia — hasto niepodlegtosci. Na-
stepnie jednak pod pretekstem zdemaskowania wypaczen, dopuszczonych
przez A. Warskiego w interpretacji luksemburgizmu, Z. Leder w arty-
kule broni argumentacji luksemburgistow o niemozliwosci stworzenia
Polski niepodlegtej i tem samem zamazuje biedy luksemburgistowsikie.

Z. Leder popiera catkowicie luksemburgistowska legende o bezwzgled-
nej sprzecznosci miedzy artykutami w Nr. 33 i 44 «Iskry» i watpi, czy Le-
nin napisat artykut w N-rze 33.

Ukonczywszy te przedwstepne przygotowania, Leder przechodzi do
bezposredniej krytyki pogladéw Lenina:

«Lenin nie postawit jednak pytania, czy wysuniecie hasta nie-
podlegtej republiki polskiej nie stoi w zwigzku z demoralizowa-
niem Swiadomosci proletariackiej, zaciemnianiem walki klasowej przez
szowinizm, famaniem jednosci walki politycznej, czy ten zwigzek nie
jest zwigzkiem obustronnym, nieuniknionym, dialek-
tycznym. Lenin nie dat odpowiedzi na to pytanie. Smiem
twierdzi¢, ze w tem i w tem — jedynie tkwito jadro rozbieznosci
miedzy SDKPiL a Leninem co do interpretacji punktu programu
SDPRR o0 prawie narodéw do stanowienia o sobiex»l.

W catkowitej zgodzie z tem Z. Leder pisal w wymienionym wyzej
artykule «Kwestja narodowa w polskiej i rosyjskiej socjald.»:

«Niewatpliwie Lenin miat zasadniczo racje. Obecnie, po uptywie
¢wierci wieku, widzimy to' jasno i bezsprzecznie. Lecz czeSciowo Lenin
nie doprowadzat, wedtug mnie, swej analizy zagadnienia do punktu
decydujacego, dawat wskutek tego niepetng odpowiedZ na sprawe na-
rodowag» 1

| dalej: «Czy istniat konkretnie jakikolwiek zwigzek, a jesli tak, to ja-
ki — miedzy programem odbudowania Polski a socjalszowinizmem
PPS? — Oto pytanie, ktérego Lenin, nie postawit i na ktére nie
dat odpowiedzi w swym artykule. A czyz podobna zaprzeczaé,- ze
wystawienie programu odbudowy Polski przez partje socjalpatrjotyczne
i odrzucanie go przez partje rewolucyjne «socjaldemokratyczne nie byto
jakiem$ przypadkowem, lecz byto nastepstwem objektywnych warunkow
istorycznych?».

1 «Z Pola Walki» Nr. 9—10, r. 1930, str. 81.
2 «Proletarskaja Rewolucja» Nr. 2—3, r. 1927, str. 171
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Z. Leder popiera w ten sposob po uptywie éwierci wieku podstawowe
zadanie socjaldemokratéw polskich na 1l Zjezdzie SDPRR — uznania, ze
prawo narodow do samookreslenia nie moze rozciggaC si¢ na Polske,
poniewaz wywiola to zaciemnienie Swiadomosci klasowej proletarjatu.
Popiera on réwniez programowe zadanie socjaldemokratow polskich
autonomji Polski i wszelkiemi sposobami zatuiszowuje rozbieznosci Rozy
Luksemburg z Leninem w sprawie.narodowej..

Z. Leder pisze to z powodu tego samego artykutu Lenina, w ktérym-
Lenin demaskuje dazenie PPS do podporzgdkowania ruchu robotniczego
zadaniom szowinizmu burzuazyjnego i tern samem demaskuje jej istote
nieproletarjacka: ,

«Naprézno PPS stara sie przedstawi¢ sprawe tak, jakoby dzielito
ja od niemieckich czy rosyjskich socjaldemokratébw negowanie przez
nich prawa do samookre$lenia, prawa do dazenia do wolnej niepod-
legtej republiki. Nie to, lecz zapomnienie klasowego punktu widzenia,
zaciemnianie go przez szowinizm, tamanie jedno$ci walki politycz-
nej — oto co nie pozwala nam widzie¢ w PPS rzeczywiscie robotni-
czej partji socjaldemokratycznej» 1

Lenin pisze: «dzielito jg od niemieckich czy rosyjskich socjaldemokra-
tow» wiasnie dlatego, ze krytyka socjaldemokratéw polskich szta po linji
negowania prawa do samookre$lenia naroddw, jako reakcyjnej utopji.
Jak widzieliSmy, na Il Zjezdzie socjaldemokraci polscy przeciwstawiali re-
wolucyjnemu zadaniu prawa narodow do rewizji granic panstwowych re-
formistyczne zgdanie krajowej autonomji kulturalnej, popieranej tylko
przez delegacje Bundu.

Z. Leder po uptywie éwierci wieku jest pewny, ze wskazania Lenina
nie moga mie¢ znaczenia dla marksistow polskich:

«Przypusémy, ze socjaldemokracja rosyjska przy wystawieniu pro-
gramowego zgdania prawa narodow do samookre$lenia ma prawo li-
czy¢ sie «z wszelkiemi mozliwemi, a nawet ze wszelkiemi dajagcemi sie
pomysle¢ kombinacjami». Lenin rozwigzywal, wedtug mnie, pytanie
tylko dla socjaldemokracji rosyjskiej, lecz pozostawit bez odpo-
wiedzi pytanie, ktore stato przed p.artjg proletarjatu polskiego»2

Deklaracja SDKPIL byta konsekwentniejsza, poniewaz zasadniczo sta-
wiata w watpliwos¢ leninowskie stanowisko programu: «Nie jest rzecza
programu socjaldemokratycznego przewidzie¢ wszystkie «do pomysle-
nia» i «nie do pomyslenia» kombinacje zjawisk politycznych. Bazuje ona
w swych najblizszych zadaniach jedynie na pozytywnych tendencjach pro-
cesu spotecznego wogole i na jego indywidualnych przejawach w danym
kraju z jednej strony i na realnych interesach proletarjatu z drugiej
strony».

Jak wiadomo, luksemburgisci uwazali, ze procz ogo6lnego wylozenia
celow walki klasowej proletarjatu program partji winien zawiera¢ jedynie
najblizsze «osiggalne» i «konkretne» zadania. Lenin_niejednokrotnie wy-
jasnia! w polemice z R. Luksemburg niestuszno$¢ takiego rozumienia pro-
gramu, doprowadzajgcego w praktyce do odrzucenia haset rewolucyjnych
pod pretekstem, ze zadania te byly nieosiggalne przy ohecnem ustosunko-
waniu sil klasowych.

Niezrozumienie konkretnych drég proletarjatu do wiadzy byto wia-
$nie podstawg btedow luksemburgistowskich socjaldemokracji  polskiej.

1 Lenin, t. V, str. 342, )
2 »Proletarskaja Rewolucja» Nr. 2—3, r. 1927.
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Formalnie socjaldemokraci polscy zgadzali sie z uchwatami kongresu Lon-
dynskiego z r. 1896 w sprawie narodowej, lecz w rzeczywistosci, jak nie-
jednokrotnie wskazywat Lenin, marksisci polscy stali w tej sprawie na
stanowisku prudonistéw francuskich, negujacych sprawe narodowosciowg
w imie rewolucji socjalnej. Marksisci polscy zawsze przeciwstawiali pro-
gramowi ogolnopartyjnemu «program polski», nawet po zjednoczeniu,
kie;dly(/_ r]ormalnie program SDPRR stat.sie programem socjaldemokratow
polskich.

Lenin pisat 0 tym nacjonalizmie naopak: «Ws$rdd narodéw uci$nionych,
Wﬁdzielenie sie proletarjatu w parg’e samodzielng prowadzi niekiedy do
tak zacietej walki z nacjonalizmem danego .narodu, ze perspektywa zostaje
wypaczona i nacjonalizm narodu uciskajgcego zapomniany» 1

Lenin w tym samym czasie wyrazat nadzieje, ze marksisci polscy wkroét-
ce zrozumieja, ze hasto prawa do samookreslenia wcale nie wyklucza
agitacji przeciw oderwaniu, jesli przeczy ono interesom proletarjatu.

Wszystko to nie przeszkadza Z. Lederowi pisa¢ w r. 1930:

«Wedtlug Lenina — jak widzieliSmy — byla to «sprzecznosc¢
nieistniejgca». Dodam od msiebie: byla to sprzecznosc¢ dia-
lektyczna, odbijajaca, dialektyke rzeczyw!istos$cii.

Linja Lenina i SDKPIL byta jedna: my, esdekapelowcy nie rozumie-
liSmy wszakze, ze musi ona iS¢ w roznych kierunkach, bo Lenin nale-
zat do narodu uciskajgcego, my — uciskanego. W_tern — nie za$
w odrzucaniu hasta niepodlegtosci Polski — tkwit
nasz btad zasadnicy»1

Sita «dialektyki» Ledera jest taka, ze rzekoma, istniejgca jedynie-
w koncepcjach luksemburgistowskich sprzeczno$¢ miedzy prawem naro-
dow do samookre$lenia a prawem do agitacji marksistow przeciw oder-
waniu w okreSlonym konkretnym wypadku staje sie sprzecznoscig rzeczy-
wistosci. Natomiast rzeczywista sprzeczno$¢ miedzy rewolucyjnym pro-
gramem narodowym SDPRR a reformistycznym programem SDKPiL au-
tonomji Polski znika i stajg sie one programami, dopetniajgcemi sie
nawzajem.

Z wyczerpujaca jasnoscig i konkretnoScig Lenin pisat w tym samym
artykule: «PowinniSmy zawsze i bezwarunkowo dazy¢ do najscislej-
szego zjednoczenia proletarjatu wszystkich narodéw, a jedynie w po-
szczegoblnych wyjatkowych wypadkach mozemy wystawia¢ i aktywnie po-
Eierac’ zadania, chylace sie ku stworzeniu nowego panstwa klasowego lub

u zamianie catkowitej jednosci politycznej panstwa przez stabg jednosc
federacyjng itp.»3.

Widzielismy, jak te tezy leninowskie zostajg wypaczone ze stanowiska
oportunizmu «lewicowego», uwazajgcego aktywne poparcie ruchu naro-
dowo-wyzwolenczego za niedajgce sie pogodzi¢ z konsekwentng polityka
proletarjacka, i ze stanowiska oportunizmu prawicowego, wogole nie uwa-
zajacego, ze polityka proletarjacka «zawsze i bezwarunkowo dazy do naj-
Sci$lejszego zjednoczenia proletarjatu wszystkich narodows.

Wiasnie o tych dwuch odchyleniach pisat Lenin: «Interesy klasy robot-
niczej i jej walki przeciw kapitalizmowi wymagajg catkowitej solidarnosci
i jaknajsci$lejszej jednosci robotnikdéw wszystkich narodéw, wymagajg
odporu nacjonalistycznej polityce burzuazji jakiejkolwiek narodowosci.
Dlatego uchyleniem sie od zadan polityki proletariackiej i podporzadko-
waniem robotnikow polityce burzuazyjnej bytoby zaréwno to, jesliby s.d.
poczeli negowa¢ prawo do samookreslenia, tj. prawo do oderwania naro-

1 Lenin, t. XVII, str. 472.
? «Z Pola Walki» Nr. 9—10, r. 1930, str. 100—101.
3 Lenin, t. V, str. 337.
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dow uciskanych, jak i to, jesliby s.d. zaczeli popiera¢ wszystkie narodowe
zadania burzuazji narodéw uciskanych» L

Biorac za punkt wyjscia fakt pogodzenia sig 'klas panujgcych Krolestwa
Polskiego z caratem, luksemburgisci dowodzili utopijnosci, nieosiagal-
nosci powstania Polski, jako samodzielnego panstwa, tworzac teorje orga-
nicznego wecielenia Krolestwa Polskiego do Rosji kapitalistycznej.

Zasadnicze negowanie polityki sojuszu proletarjatu z chtopstwem, ne-
gowanie rewolucyjnego znaczenia ruchow narodowo-wyzwoleAczych, ru-
chu chtopskiego wogodle — doprowadza marksistéw polskich do wahan
w epoce $Swiatowej wojny imperialistycznej, do negowania bolszewickiego
hasta jednolitego frontu walki proletarjatu rewolucyjnego i narodow
ujarzmionych przeciw imperializmowi.

W okresie rewolucji proletariackiej niezrozumienie znaczenia rezerw
rewolucji doprowadzito do lewo-oportunistycznego hasta «precz z grani-
cami», do nowej walki przeciw bolszewickiemu hastu prawa narodéw do
samookre$lenia az do oderwania. »

Te bledy marksistow polskich sktonity W. Lenina do prowadzenia z ni-
mi dyskusji w latach 1903, 1913—1914, 1916, a nawet w 1917 i 1918, —
innemi stowy, od okresu przygotowania proletarjatu do rewolucji burzua-
zyjno-demokratycznej az do zwycieskiej rewolucji proletarjackiej wiacznie.

W artykule «O prawie narodéw do samookre$lenia» Lenin, Kkrytyku-
jac btedy R. Luksemburg, pisatk:

«Dlategol -catkowitg stuszno$¢ mieli socjaldemokraci polscy, kiedy
wystapili przeciw nacjonalistycznym porywom polskiego drobnomie-
szczanstwa, pokazali drugorzedne znaczenie sprawy narodowej dla
polskiej klasy robotniczej, .stworzyli poraz pierwszy czysto proletar-
Jacka partje w Polsce, gtosili nadzwyczaj wazng zasade jaknajscislej-
szego sojuszu robotnika polskiego i rosyjskiego w ich walce klasowej.

Czyz oznaczatlo to jednakze, ze Miedzynarodéwka na poczatku
wieku XX mogta dla Europy Wschodniej 1 dla Azji -uzna¢ za zbyteczng
zasade politycznego samookre$lenia narodow, ich prawo do samo-
okreslenia? Byloby to najwiekszym absurdem, ktory rownatby sie (teo-
retycznie) uznaniu zakonczonego burzuazyjno-demokratycznego prze-
ksztatcenia panstwa tureckiego, rosyjskiego, chinskiego, ktory row-
natby sie (praktycznie) oportunizmowi w stosunku do .absolutyzmu» 2

Przejgwszy sie walkg z socjalsziowinizmem, marksisci polscy zrobili
z niej podstawowg idee catej dziatalnoSci partyjnej, uwazajac rowniez, jak
widzieliSmy, zjednoczenie proletarjatu polskiego z rosyjskim za Srodek
tej walki z szowinizmem polskim.

Dla uzasadnienia tego wszystkiego marksisci polscy stworzyli teorje
nieosiggalnosci prawa dé samookres$lenia, utopijnosci ruchéw narodowo-
wyzwolefnczych w XX wieku. Odrywajac sprawe narodowg od walki pro-
letarjatu o hegemonje, o wiadze, luksemburgizm sprowadza sprawe naro-
dowg do liberalnych reform w sprawie kultury narodowej, oglaszajac za
utopie reakcyjng dazenie narodow uciskanych do okre$lenia wiasnych
granic, objektywnie pomagajgc tern wielkomocarstwowemu szowinizmowi.

Rozwigzujac sprawe narod-owg nie z punktu widzenia ogélnych zadan
walki proletarjatu Rosji, lecz wychodzac jedynie z wasko pojetych intere-
sow walki politycznej «mrowiska krakowskiego», socjaldemokraci polscy
zamykali sie w swem odosobnieniu organizacyjnem i tern samem izolowali
robotnikéw polskich od zycia partji ogolnorosyjskiej.

Socjaldemokraci polscy przybyli na 1l Zjazd SDPRR z zgdaniami auto-

1 Lenin, t. XVII, str. 450.
? Tamze, str. 458.
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nomji Polski i «catkowitej samodzielnosci». Ponidstszy ostateczng poraz-
ke na Il Zjezdzie, weszli oni w sktad SDPRR dopiero na Zjezdzie Zjedno-
czeniowym. Jednakze socjaldemokraci polscy pozostali i nadal izolowani
wewnatrz SDPRR i do konca istnienia SDKPIL byli tylko formalnie zwig-
zani z SDPRR. Dzieki temu odosobnieniu luksemburgizm stal sie bardzol
powalzna przeszkodg na drodze ku bolszewizacji partji proletariackiej
w Polsce.

Historja walki z temi poglagdami na Il ZjeZzdzie SDPRR ma dlatego
nietylko historyczne znaczenie; ma ona catkiem aktualne znaczenie dla'
walki o bolszewickag polityke narodowg i 0 bolszewickg organizacje par-

tyjna.



J. SPIS

LUKSEMBURGIZM WE WCZESNEJ HISTORJI
KOMUNISTYCZNEJ PARTJI POLSKI

Rzucajac dzi$ okiem wstecz na przebyta, historje KPP, mozna z calg
stanowczos$cig posiedzie¢, ze powaznym hamulcem na drodze bolszewizacji
partji jbyla powolno$¢ przezwyciezania luksemburgizmu oraz catkowitego
przyswojenia leninizmu przez kadry SDKPiL. Wiadomo, ze obok
luksemburgizmu istniato w KPP obfite Zzrodto bledéw oportunistycznych
w mienszewizmie PPS Lewicy, ktora w grudniu 1918 r. potaczyta sig
z SDKPIL. Wiadomo, jakg role odegrato to zrodto przy tworzeniu sie po-
gladéw prawicowych i jprawicowego odchylenia w partji. Jednak nawet
sam fakt czasowej przewagi w kierownictwie Partji Komunistycznej po
r. 1921 wodzéw b. PPS Lewicy, na ktorych cigzyly tradycje i narowy
mienszewickie, ttumaczy sie w pierwszym rzedzie niezdolnoscig kadrow-
wcoéw SDKPIL przeciwstawienia sie tej przewadze, co zwiaszcza po liscie
t. Stalina «O pewnych zagadnieniach historji bolszewizmu» jest oczywiste
dla kazdego komunisty. Starzy wodzowie | kadrowcy SDKPIiL nie mogli
zwalcza¢ skutecznie elementéw mienszewizmu, wniesionych do partji przez
wodzéw PPS Lewicy, gdyz do nich stosuje sie réwniez w petni to, co
t. Stalin méwi o niemieckich «lewych»: pomimo swej lewicowosci «nie
uwolnili sie oni jeszcze od mienszewickiego tadunku».

Réza Luksemburg i SDKPIL czerpata gtownie z dorobku ideologicz-
nego niemieckiej SD. Wplyw niemieckiej SD na SDKPIL krzyzowat sie
z wptywami bolszewikéw. Dorobek niemieckiej SD, uzupetniony przez to,
co w dziedzinie teorji wogoéle i teorji rewolucji w Polsce w szczeg6lnosci
wnosita R6za Luksemburg i jej najblizsi towarzysze broni, nie byt wolny
od wypaczen marksizmu wiasciwych 1l Miedzynarodéwce; $wiadczy o tem
wymownie walka 'luksemburgizmu z bolszewizmem i wahania w strone
mienszewizmu i centryzmu. Przypomnijcie charakterystyke, jakag dat
leorjom Ro6zy L. — t. Stalin.

«Stworzyli oni (Parvus i R. Luksemburg — Owcze$ni przywodcy «le-
wych») utopijny i potmienszewicki schemat rewolucji permanentnej (ka-
rykatura marksistowskiego schematu rewolucji), przesigkniety nawskro$
mienszewicka negacjg polityki sojuszu klasy robotniczej i chiopstwa
I przeciwstawili go bolszewickiemu schematowi rewolucyjno-demokra-
tycznej dyktatury proletarjatu i chtopstwa. POZniej ten potmienszewicki
schemat rewolucji permanentnej zostat podchwycony przez Trockiego
(poczesci przez Martowa) i przeksztatcony w narzedzie watki z leninizmem.

...Rozwineli pétmienszewicka teorje imperjalizmu, jodrzucili zasade
samookre$lenia narodéw w jej marksistowskiem rozumieniu (az do oder-
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wania i utworzenia panstw samodzielnych), (odrzucili teze p powaznem
znaczeniu rewolucyjnem ruchu wyzwolenczego w kolonjach i krajach
uciskanych, odrzucili teze o mozliwosci jednolitego frontu rewolucji pro-
letariackiej i narodowego ruchu wyzwolenczego i przeciwstawili caly ten
polmienszewicki jbigos, ktéry byt jednem wielkiem niedocenianiem kwe-
stji narodowo-kolonljalnej, marksistowskiemu schematowi bolszewikow.
Wiadomo, ze ten pdlmienszewicki bigos podchwycit pdzniej Trocki i uzyt
go za bron w wal.ce z leninizmem» (J. Stalin «O niektorych zagadnieniach
historji bolszewizmuy).

Bardzo gtebokie byly rozbieznosci luksemburgizmu z bolszewizmem
w pierwszorzednych zagadnieniach rewolucyjnej strategji i taktyki orga-
nizacji — w zagadnieniu zywiotowosci i elementu organizacji w rozwoju
walki masowej, w zagadnieniu powstania zbrojnego, roli panstwa i, w
zwigzku z tern, roli masowych organizacyj proletarjatu (zwigzki zawodo-
we) itp.

Z materjatéw, ogtoszonych przez renegata Paula Levi, wiemy, jak gte-
bokg rozterke przezywata R. Luksemburg wobec dokonanej rewolucji
proletarjackiej i wcielonej w zycie dyktatury proletarjatu w Rosji. Dykta-
tura proletarjatu, kroczgca zwyciesko ku socjalizmowi na podstawie trwa-
tego sojuszu z podstawowemi masami chiopstwa w kVaju o wiekszosci
chlopskiej, byta zaprzeczeniem jej btednych schematéw. Jako wielka rewo-
lucjonistka nie mogta ona nie byé po stronie walczgcego proletarjatu
w Rosji, w Niemczech i gdziekolwiekbgdZz. Dowiodla tego niezadtugo swa
mezng walkg i Smiercig bohaterskg. Pod koniec zycia w ogniu rewolucji
niemieckiej poczeta ona szybko przezwycieza¢ swe biledne poglady. Ale
dalsza historja Miedzynarodowki Komunistycznej dowiodta niezbicie, ze
luksemburgisci, wchodzac do Trzeciej Miedzynarodowki, zatozonej przez
Lenina, bynajmniej nie wyrzekli sie jeszcze catoksztattu swych pogladéw
i nie stali sie tern samem bolszewikami. Pojecie o bolszewizmie, jako o spe-
cyficznie rosyjskiej odmianie polityki proletarjackiej, zastosowanej ‘do
warunkoéw zacofanej chtopskiej Rosji, uporczywie tkwito w umysle ogrom-
nej wiekszosci nawet tych nader licznych cztonkéw SDKPIL, ktérych ko-
leje wojny, wiezienia lub zestania przywiodty do Rosji w chwili zburzenia
caratu i ktorzy co do jednego bez wahania staneli w szeregach 'bolszewi-
kéw. Walczac pod sztandarem partji bolszewickiej, pod kierownictwem
Lenina, przez diugie lata zachowywali oni obok zasad leninowskich, uzna-
wanych przez nich za stuszne dla Rosji, swe poglady luksemburgi-
stowskie w przekonaniu, ze na Zachodzie, poza Rosjg, rewolucja socjali-
styczna odbywac sie bedzie inaczej, jak wtedy mawiano, «czysto po pro-
letarjacku».

SDKPIL posiada $wietng stronice w historji polskiego ruchu robot-
niczego, Jej niepodzielng zastugg historyczng jest ugruntowanie w Polsce
ruchu zrobotniczego, jako samodzielnej sity politycznej i wytwarzanie
w otoczeniu rozpetanego burzuazyjnego. i drobnomieszczanskiego nacjo-
nalizmu kadréw robotniczych, wychowanych w duchu rewolucyjnego In-
ternacjonalizmu proletarjackiego. W warunkach walki rewolucyjnej,
wspolnej dla proletarjatu catej Rosji carskiej, SDKPiL w swej praktyce
rewolucyjnej, w kierownictwie codzienng walkg klasy robotniczej zbli-
zaka sie dio wzordéw bolszewickiej taktyki | organizacji w nieréwnie wigk-
szym stopniu, niz niemieccy «lewi». Bolszewicka literatura i prasa, zwiasz-
cza legalna, oddziatywata bezposrednio na szeregi SDKPIL.

Podlegajac  wptywowi bolszewikéw, SDKPIL przeciwstawiata jednak
bolszewikom do konca swoje poglady w dziedzinie teorji i praktyki
i byla najbardziej jaskrawem wcieleniem Iluksem-
burgizmu.
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Luksemburgizm ujmowat rozwdj kapitalizmu w sposéb mechanistycz-
ny, stworzyt fatszywq teorje imperjalizmu, z ktérej wynikata stawka na
automatyczny krach kapitalizmu, nie widziat sit napedowych rewolucji
poza proletarjatem. Luksemburgistowska SDKPIL ze swym stosunkiem do
roli proletarjatu jako hegemona nie mogta rozwiaza¢ w duchu 'bolszewic-
kim zagadnienia wiadzy. Zagadnienie hegemonji proletarjatu dla SDKPiL
przed rewolucjg 1905 roku nie istniato. Rewolucja 1905 roku i wptyw par-
tji bolszewickiej zmusity SDKPIL do postawienia na porzadku -dziennym
zagadnienia wiadzy rewolucyjnej. Ale stawiajgc te sprawe, SDKPIL prze-
ciwstawiata bolszewickiemu schematowi swoj schemat, ktory wyrastat
z negacji podstawowego zatozenia wiadzy rewolucyjnej zarbwno w rewo-
lucji  burzuazyjno-demokratycznej, jak socjalistycznej — sojuszu robot-
niczo-chtopskiego pod hegemonjg proletarjatu.

Gdy na miejscu Polski ujarzmionej i rozdartej przez rozbiory powstato,,
jako ostoja przeciwko zwycieskiej rewolucji proletarjackiej w Rosji i
wzbierajacej rewolucji w krajach sasiednich — burzuazyjne, imperjalistycz-
ne panstwo polskie, siegajgce zbrojnie -od pierwszej chwili swego istnienia
po ziemie ukrainskie, biatoruskie i litewskie itd., SDKPIL nie umiala zana-
lizowaé struktury ekonomicznej tego panstwa, roli kapitatu finansowego
ani wytlumaczy¢ powstania imperjalizmu polskiego. SDKPIL nie umiala
nawet wytlumaczy¢ samego faktu powstania panstwa polskiego. Odbudo-
wanie Polski przeczyto wnioskom luksemburgistowskiej teorji tak zwanego
«organicznego wecielenia» Krolestwa Polskiego do Rosji i nieziszczalnosci
wogoble w epoce rozwinigetego imperjalizmu dazen narodéw ujarzmionych
do niepodlegtosci narodowej. Owcze$ni kierownicy SDKPIL okazali sie
zupetnie bezradni wobec upartych faktow historycznych. Byly préby takich
objasnien tych faktéw, ktére do starych btedow dodawaty nowy. -Obja-
$nienia te polegaty na tern, ze odbudowa panstwa polskiego nie jest
dzietem ragk burzuazji polskiej, ktorej jakoby obcem byto dazenie do
wiasnej panstwowosci, lecz wylacznie «drobnomieszczanskich zywiotéw
inteligenckich», usitujagcych — wbrew nieztomnym prawom rozwoju hi-
storycznego — urzeczywistnic swe reakcyjne utopje nacjonalistyczne.

Fatszywe stanowisko SDKPIL w kwest.ji narodowej — negowanie przez
nig walki «o prawo narodéw ucisnionych do samookre$lenia az do oder-
wania» i wynikajgce stad negowanie mozliwosci powstania niepodlegtej
Polski — utrudniato partji takze w warunkach przedwojennych walke
z socjalnacjonalizmem PPS o jedno$¢ klasowa frontu proletarjackiego
carskiej Rosji.

Po zwyciestwie proletarjatu w Rosji i po pogromie imperjalizmu nie-
mieckiego kwestja polska staneta juz nie w ten sposéb, -czy Polska nie-
podlegta bedzie czy nie bedzie istnie¢, lecz czy bedzie Polska jimperiali-
styczna zwrocona przeciwko rewolucji proletarjackiej, czy tez Polska So-
wiecka wroga imperjalizmowi $wiatowemu.

W chwili powstania panstwa polskiego stosunek do sprawy narodo-
wej -byt niewgtpliwie — obok stosunku do ruchu chtopskiego — jednem
z podstawowych zagadnien politycznych. Wskutek swego bilednego sta-
nowiska w kwestji narodowej partja nie znalazta nic do powiedzenia ma-
som w sprawie, poruszajacej miljony. Uwazata ona Polske niepodlegly za
przejsciowg impreze drobnomieszczariska i konjunkturalny twor mocarstw
Ententy. Partja poprostu odwracala sie od tego zagadnienia i przecho-
dzita nad niem do porzadku dziennego *

* W projekcie |Elatfqr[ny polit{gznej RDR (kwiecien 1919 r.) po raz pierwszy
znajduje sie hasto «Polskiej Republiki Rad Delegatdw Robotniczych Miast i Wsi».
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Uchwaly Zjazdu Zjednoczeniowego (grudzien 1918 r.) mowig, co nha-
stepuje:

«W okresie miedzynarodowej rewolucji socjalnej, burzacej podsta-
wy kapitalizmu, proletarjat polski odrzuca wszelkie hasta polityczne,
jak autonomja, usamodzielnienie, samookre$lenie, oparte na rozwoju
form politycznych okresu kapitalistycznego. Dgzac do dyktatury, do
przeciwstawienia wszystkim swoim, wrogom swojej wiasnej rewolucyj-
nej sity zbrojnej, proletarjat zwalcza¢ bedzie wszelkie préby stworze-
nia burzuazyjnej, kontrrewolucyjnej armji polskiej, wszelkie wojny
0 granice narodowe; dla miedzynarodowego obozu rewolucji socjalnej
niema kwestji granic».

Tak wiec partja, ktéra w okresie poprzednim widziata w ruchach naro-
dowych jedynie reakcyjng utopje i uwazala, ze epoka rewolucji socjali-
stycznej powinna odrazu, za jednym zamachem, zdjg¢ sprawe narodowg
wogole z porzadku dziennego, trwata w swoich btedach.

Bledne poglady w sprawie narodowej, przejete przez KPP od SDKPIL,
prowadzity w warunkach Polski imperjalistycznej do tego, ze nihilizm na-
rodowy komunistéw polskich szedt objektywnie na reke imperjalizmowi
polskiemu.

Nie zauwazywszy imperjalistycznej istoty powstatego panstwa polskie-
go i widzac w kazdej walce narodowej li tylko objaw reakcyjnosci drob-
nomieszczansikiej, komunisci polscy nie mogli zrozumie¢ walki narodowo-
wyzwoleczej na Ukrainie i Biatorusi Zachodniej przeciwko imperjalizmo-
wi polskiemu. Odrzucajgc hasto prawa narodéw ujarzmionych do samo-
okreslenia az do oderwania, tern samem dawali oni moznos¢ burzuazji
polskiej wykorzystania hasta samookre$lenia dla manewrdw, przykrywa-
Jacych plany aneksjonistyczne i przez swe stanowisko nihilistyczne utatwili
jej te manewry. Bardziej niz bezradnie brzmi wobec tego préba zdema-
skowania tych manewréw w uchwale Konferencji partyjnej w kwietniu
1920 r., kiedy Pitsudski razem z Petlurg i Batachowiczem operowat wobec:
Ukraincéw i bialorusinéw hastem niepodlegtosci i federalizmu:

«Praktyka «plebiscytow>» i «samookre$len», organizo-
wanych przez burzuazje, do reszty demaskuje w oczach mas istotny
sens haset narodowych | demokratycznych. Praktyka ta zaréwno na zie-
miach kresowych, jak i na terenach zachodnich zaznaczyta sie ustano-
wieniem brutalnej dyktatury tej lub innej burzuazji i dlawieniem naj-
ostrzejszemi $rodkami wszelkiego swobodnego wypowiadania sie mas
robotniczych. Tam za$, gdzie rezultat wypada nie po mysli ktérego$
z tupiezcow, rozpoczynajg sie prowokacje, ktorych celem jest popra-
wienie «samookre$lenia» drogg nowej rzezi wojennej».

Konferencja uwazata zatem zarowno plebiscyt, przeprowadzony w tym
czasie przez Entente w Prusach Wschodnich, jak zabor Ukrainy Zachod-
niej wylgcznie za walke «grabiezcow» pomiedzy soba, stawiajac znak réow-
nania miedzy «tg czy inng» (polska, niemiecka, ukrainskg) burzuazjg i nie
widzac swego podstawowego obowigzku walki przeciwko imperjalizmowi

Lecz wprowadzenie tego hasta do proqutu platformy nie zyskato znaczenia obowia-
zujgcego partje. Hasto «Polskiej Republiki Rad Delegatéw Robotniczych», jako .jedno
z podstawowych haset politycznych, wystepuje po raz pierwszy w uchwatach | Kon-
ferencji_partyjnej w kwietniu 1920 r., tj. w chwili wyprawy Pitsudskiego na Kijow.
Ta okolicznos¢, ze partja nie wysuneta we wiasciwym czasie hasta walki o Polska Repu-
blike Rad Delegatow Robqtr_uczg/ch, Chiopskich i Zotnierskich, ufatwita burzuazji w cza-
sie wojny polsko-sowieckiej 1920 r. i zjawienia si¢ Armji Czerwonej pod Warszawg
wmawianie najszerszym masom, ze partja komunistyczna usposobiona jest' wrogo
wobec samego’ istnienia Polski.
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polskiemu. Tego rodzaju stanowisko mogto objektywnie byC tylko na reke
imperjalizmowi polskiemu, tembardziej, ze przez calg swa bledng ocene
sytuacji partja wytwarzata nawet wsrod rewolucyjnych mas nie bojowe
nastroje, lecz nastroje wyczekiwania. Rezolucja 1-szej Konferencji 1920 r.
zapewnia masy, ze «polityke jej (Polski) okres$lajg nie kierownicze sfery
burzuazji, lecz zywioty drobnomieszczansko-inteligenckie, grupujace sie
dokota Pitsudskiego». «Pitsudski i jego inteligencko-militarna grupa, ule-
gajac zaslepieniu co do istotnej sity Polski, chcac uniezalezni€ jej polityke
od obcych wptywoéw, kazg jej graé awanturniczag roie wielkiego mocarstwa
i dazy¢ do zwierzchnictwa nad Wschodem».

«Okres ten — obwieszcza rezolucja Konferencji — zakonczyé sie musi
katastrofg organizacji panstwowej burzuazji i zdobyciem wiadzy przez
proletarjat polski.

...«Polska bedzie musiala prowadzi¢ wojne bez konca z catg potega ro-
botniczej Rosji i z nieprzejednanym uporem chiopa ukrainskiego, bronig-
cego swej ziemi. Wojna ta do reszty zniszczy aparat gospodarczy Rosji,
rozprzegnie armje, jedyng opore (!) burzuazji i zmusi zrozpaczone masy
robotnicze do czynnego wystgpienia rewolucyjnego».

Wiemy, ze stan organizacyjny partji byt wowczas niezmiernie ciezki.
Prawie caty aktyw znajdowat sie w wiezieniach lub w obozach koncentra-
cyjnych. Sady doraZne szalaty. Lecz wykorzystaniu istniejgcych sil dla czyn-
nego wmieszania sie w bieg wydarzen przeszkadzato obezwtadniajace dzia-
fanie luksemburgistowskiej doktryny, z ktorej wynikata miedzy innemi
stawka na automatyczny, zywiotowy rozwdj wypadkow.

Bledy luksemburgistowskie w kwestji narodowej wigzaty sie najscislej
z niemniej fatalnemi bledami partji w kwestji chiopskiej. W Polsce pierw-
szych lat powojennych o wyniku walki miedzy proletarjatem a burzuazja
decydowaly ogromne masy pracujgcego i wyzyskiwanego 'Chiopstwa. Lu-
ksemburgizm negowat znaczenie tych rezerw i odpychat je od proletarjatu.
Uchwata konferencji partyjnej SDKPit z roku 1918 (przed Zjazdem Zjed-
noczeniowym i zatozeniem KPRP) ujmowata: kwestje rolng nie z punktu wi-
dzenia rewolucyjnej mobilizacji mas chtopskich, lecz wytgcznie pod katem
widzenia organizacji stosunkow agrarnych «pO. zwyciestwie rewolucji»
w celu «stworzenia jaknajdogodniejszych warunkéw dla rozwoju sit pro-
dukcyjnych». Rezolucja wskazuje, jako' zarzadzenie «z chwilg dojscia pro-
letarjatu do dyktatury», zniesienie prawa prywatnej wiasnosci ziemskiej
i nacjonalizacje ziemi. Dalej powiedziano: «Drobne gospodarstwa rolne,
prowadzone bez uciekania sie do najmu robotnikéw, moga by¢ zostawione
posiadaczom dotychczasowym z ograniczeniami, wywolanemt konieczno-
Scig uzgodnienia drobnej produkcji kraju. Los tych gospodarstw bedzie
zdecydowany na zjezdzie ogdlnokrajowym Rad Delegatow Robotniczych
i Chiopskich».

Zjazd Zjednoczeniowy zachowuje wymowne milczenie w kwestji ziemi,
a projekt platformy politycznej RDR, opracowany na Radzie Partyjnej
z iutego 1929 r., wprowadza nieznaczne tylko warjanty do poprzednie;
formuty SDKPIL:

«Konfiskata wszystkich majatkow powyzej pewnej wysokosci, ktéra
okre$li Zjazd Rad Delegatow Robotniczych;

«Unarodowienie wielkich i $rednich gospodarstw rolnych, laséw, wéd
i wSzelkich Zrédet energji bez odszkodowania. Drobne gospodarstwa rolne
pczostajg w posiadaniu ich wiascicieli az do chwili, gdy sami zgodza sie
na przytaczenie do socjalistycznych kooperatyw rolnych».

Partja uwazata podstawowe masy chtopskie jedynie za objekt gospo-
darki socjalistycznej, lecz nie za site napedowa rewolucji proletariackiej,
nie za sojusznika w walce o wiadze Potezny ruch agrarny przechodzit mi-
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mo partji. Wobec haset i oszukanczych obietnic partyj kutackich i PPS
w dziedzinie reformy rolnej, uroczystych uchwal sejmowych, obiecujgcych
ziemie masom chtopskim, partja wysuwata w swych odezwach i w swym
organie wiejskim «Gromada» propagandge celowosci zaprowadzenia na
wsl gospodarki komunistycznej, ktérej wzorem sta¢ sie mialty majatki
ziemskie obszarnikow, oddane pod zarzad folwarcznych komitetow robot-
nikdéw rolnych.

Partja nie rozumiata rewolucyjnej konieczno$ci zagarniecia ziemi ob-
szarniczej przez chtopdw. Nie znajdujac wspolnego jezyka z masami chtop-
skiemi, partja oddawata je na tup partyj kutackich. W niektérych miejsco-
wosciach powiatu Lubelskiego stanowisko to doprowadzito nawet do
oddzielnych star¢ biedoty chtopskiej, ddzacej do zawtadniecia ziemig ob-
szarniczg, z fornalami, bronigcymi prawa posiadania w przysztosci folwar-
ku tylko dla siebie.

Partja miata, w latach 1918—19 za sobg znaczne masy robotnikdw rol-
nych i kierowata bezposrednio szeroka falg strajkow rolnych. Lecz dema-
gogja agrarno-reformistyczna burzuazji, zapowiedzi nadania ziemi, przy
oczekiwanem przymusowem wywiaszczeniu majgtkdéw ‘obszarniczych, od-
dziatywaty czesciowo chociaz w znacznie mniejszym stopniu takze na ro-
botnikéw rolnych.

W stosunku do kwestji chlopskiej tak samo, jak w kwestji narodowej,
wystepuje wyptywajgce z luksemburgizmu btedne ujecie roli partji w wal-
ce proletarjatu o wiadze i samego zagadnienia walki o wiadze. Partja nie
stawiata przed sobg zagadnienia sojusznikow proletarjatu w walce
0 wladze — sama idea hegemonji proletarjatu byla jej obca. Pod wptywem
rewolucji rosyjskiej partja nadawata wprawdzie wielkie znaczenie Radom
Delegatow Robotniczych i gtosita, ze powinny one sta¢ sie¢ wiadzg rewo-
lucyjna, organem dyktatury proletar‘J’atu. Ale RDR w Polsce nie miaty wia-
dzy. Jak ma sie dokona¢ zdobycie wiadzy przez RDR, jakie klasy i warstwy
proletarjat powinien poprowadzi¢ za sobg w walce o wiadze, jakie zneu-
tralizowaé, aby izolowa¢ i obezwiadni¢ burzuazje, jak dezorganizowac
aparat panstwowy wroga klasowego i organizowa¢ wiasng site zbrojna,
aby w decydujacej chwili ztama¢ opér burzuazji — takie zagadnienia stra-
tegji i taktyki rewolucyjnej nie byty wysuwane w owym okresie w KPRiP
i nie znalazty wdéwczas bolszewickiego rozwigzania.

Partja uwazata proletarjat za jedyna sile rewolucyjng. Proletarjat
mimo swej stabosci liczebnej —zwiaszcza wobec catkowitego niemal zni-
szczenia przemystu w Kongreséwce przez ewakuacje rosyjska i okupacje
niemieckg-—miat w najblizszym czasie doj$¢ do wiadzy, do dyktatury.
Mrnlo sie to sta¢ wskutek automatycznego niejako zatamania sie panowa-
nia burzuazji i zwyciestwa rewolucji p roletarjackiej w
innych Kkrajach. Oczekiwane zwyciestwo rewolucji w calej Europie,
a szczegolnie w Niemczech, odgrywato w oczach éwczesnego kierownictwa
partji role tej sity sojuszniczej, ktorej nie umiato ono dostrzec w masach
ludowych Ukrainy i Biatorusi. Tak w zmienionych warunkach i w zmienio-
nej postaci w dalszym ciggu cigzyt nad partjg 6w «utopijny i polmiefsze-
wicki schemat rewolucji «permanentnej»... stworzony przez R. Luksem-
burg i Parvusa w 1905 r. i przesigkniety nawskro$ mienszewickg negacjg
polityki sojuszu klasy robotniczej i chlopstwa».

| Konferencja (kwiecien 1920 r.) sprowadza zadania partji do trzech
punktow: 1) wykazywa¢ masom ludowym niebezpieczenstwo dalszego
istnienia rzadow burzuazyjnych, 2) odstania¢ przed masami kontrrewolu-
cyjng role PPS, 3) wyjasniaC najszerszym masom konieczno$¢ obrony
Rosji i Ukrainy Sowieckiej (z charakterystyczng uwaga, ze «zadanie to-
zostato zrozumiane i uznane przez najbardziej nawet umiarkowane sfery
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robotnicze Il Miedzynarodowki») oraz «wzywa¢ masy robotnicze i zot-
nierskie, by droga rewolucji przerwaty zbrodniczg wojne imperialistyczng
i na gruzach panstwa kapitatu i barbarzynstwa zbudowatly przy pomocy
dyktatury klasy robotniczej panstwo proletarjatu— Polskg Republike
Rad Delegatow Robotniczych».

Zapowiadajac bliskie zatamanie sie¢ rzadow burzuazji, zwyciestwo rewo-
lucji, konferencja fatszywie ujmowata sprawe wiadzy proletarjatu, panstwa
proletariackiego, méwigc o Polskiej Republice Rad Delegatéw Robotni-
czych i pomijajac Rady Chiopskie i Zonierskie.

Ciekawym dokumentem Owczesnych poglagdow na role partji i na
zagadnienie walki o wiladze jest «Projekt platformy politycznej w RDR»
(r. 1919). Deklaracja ta, ktora miata by¢é ztozona przez frakcje komuni-
styczng na niedosztym zjezdzie RDR, zaczyna sie od twierdzenia, ze «rewo-
lucja i przebudowa spoteczna nie moze by¢ dzietem partji ani spisku jed-
nostek». Po takiem zatatwieniu sie z rolg partji w rewolucji rozwiniety
jest nastepujacy schemat walki o wiadze: «Musi ona (rewolucja) by¢ roz-
poczeta przez samg mase ludowg i doprowadzona do korica w uporczywej
I wytrwatej walce, w ktorej trakcie masy pracujace pozbywajg sig ztudzen,
ucza sie rzadzi¢ same sobg, nabierajg swiadomosci kazdorazowych swych
zadan, poznajg ogrom trudoéw i przeszkéd do przebycia, przenikajg sie'
poczuciem odpowiedzialnosci i wznoszg si¢ na wyzyny poswiecenia, idea-
lizmu i hartu ducha, jakiego wymaga od nich wielkie dzieto zbudowania
nowego ustroju i jakie muszag by¢ podstawg moralng socjalizmus.

Frazeologja O wystarczalnosci i wszechpotedze zywiotowego ruchu
mas, cho¢ niezawsze tak wyraZnie przeciwstawiana, roli partji, powtarza
sie stale w Owczesnej literaturze. Niezdolno$¢ do przeprowadzenia walki
0 wiadze przykrywal w owym czasie hura-rewolucyjny frazes i ultra-lewi-
cowe nastawienie w szeregu podstawowych spraw biezacej polityki i tak-
tyki. Gloszac hasta wiladzy Rad i prowadzac ozywiong dziatalno$¢ na tere-
IgieOI Rad, KPRP ignorowata placowki rewolucyjne i transmisje do mas poza

adami.

Bojkot sejmu, pozbawienie sie trybuny rewolucyjnej i utrudnianie sobie
zdobywania tych robotnikoéw, ktorzy mieli jeszcze iluzje parlamentarne,
odrzucanie w pierwszej potowie 1919 r. moznosci pracy w tych zwigzkach
zaw., ktére nie uznajg dyktatury proletarjatu i wladzy Rad, — odcinato
partje od masy robotnikdw niekomunistycznych. Bojkot sejmu odcinat
przytem partje od mas chtopskich. Wtedy, gdy partje burzuazyjne rozwi-
Jaty na wsi niezwykle energiczng agitacje, necac chiopa reforma rolna,
obiecujgc mu dobrodziejstwa demokracji i, podporzadkowujac go imperja-
lizmowi polskiemu, KPRP zamiast wyzyska¢ wybory do sejmu dla zdemas-
kowania machinacyj wroga klasowego, dla zmobilizowania mas chtopskich
przeciwko dyktaturze burzuazji, odwrécita sie od wsi, bojkotujac wybory.
KPRP zbojkotowata wybory do sejmu, twierdzac, ze wtedy gdy istniejg
Rady del. rob., udziat w wyborach parlamentarnych jest krokiem wstecz;
odrzucita hasto: ziemia dla chtopéw, dowodzac, ze zawraca ono do drobnej
gospodarki rolnej, a wiec cofa nas wstecz; odrzucita ha-$to samookre-
slenia narodow, nie zgadzajac sie z niem zasadniczo i uwazajac, ze reali-
zowanie go w «okresie miedzynarodowej rewolucji socjalnej» cofa nas
do minionej epoki.

" Rozwijajac propagande w sprawie wiadzy Rad, przewodzac masom
robotniczym w ich codziennej walce, KPRP nietylko nie umiata prowadzi¢
walki o wiadze i wskazaC perspektywy tej walki, ale nawet nie potrafita:
przygotowac nalezycie mas do walki w obronie Rad przeciwko zamachowi
burzuazji i PPS. Przygotowujgc na zjazd Rad, ktory nie doszedt do skutku
z powodu rozbicia Rad przez PPS, platforme polityczng, omawiajgcg zada-



70 /. Spis

nia proletarjatu po zdobyciu wiadzy, KPRP nie zaostrzyla nalezycie czuj-
nosci mas wobec grozacego zamachu i nie przygotowata mas organiza-
cyjnie, lekcewazac inne placowki poza Radami. Rezultatem tego byt
fakt, ze rozbicie RDR przez PPS nie wywotato wiekszego odruchu w ma-
sach i ich ostateczna likwidacja powiodta sie burzuazji dos¢ gtadko, cho-
ciaz wptywy KPRP na terenie robotniczym w owym czasie wzrastaly, cze-
go wiasnie obawiat sie rzad i burzuazja, i chociaz miaty wtedy miejsce ta-
kie wystapienia, jak krwawe demonstracje lipcowe w Warszawie itp. Roz-
biwszy Rady, zapedziwszy KPRP w podziemia, rzad przy czynnej wspot-
pracy PPS zdusit i zatopit we krwi wkrotce potem strajk robotnikow rol-
nych, zadajac dotkliwy cios walce rewolucyjnej na tym odcinku, wyizolo-
wanym, w wyniku Owczesnego nastawienia partji, od mas chtopskich.

Zaprzeczanie kierowniczej i organizacyjnej roli partji w walce o wia-
dze czynito partje niezdolng do podjecia zadania uzbrojenia prole-
tarjatu w krotkotrwatej sytuacji korica 1918 r., gdy istniaty do tego
objeiktywne warunki. Aparat wojskowo-administragyjny burzuazji byt
w chwili zatamania sie okupacji niemieckiej bardzo staby. Broni, pozosta-
wionej przez zywiotowo demobilizujgcg sie niemiecka i austrjackg armje
okupacyjna, byto poddostatkiem. Istniaty rowniez setki tysiecy robot-
nikdw I chlopdw, ktorzy byli w szeregach podczas wojny imperjalistycznej
i umieli wiada¢ bronig. Masy robotnicze i chlopskie w niektérych punk-
tach kraju zbroity sie zywiotowo; w ciggu pierwszego potrocza istnienia
burzuazyjnego panstwa polskiego byly lokalne powstania, w Galicji
istniata chtopska «Republika Tarnobrzeska». Partja winna byla w listopa-
dzie 1918 r., stawiajac przed sobg zadanie zdobycia wiekszosci mas robot-
niczych i chlopskich, jednoczesnie zbroi¢ te masy, tymczasem ograniczyta
sie ona do stworzenia Czerwonej Gwardji w Zagtebiu Dabrowskiem, gdzie
miata wiekszo$¢ robotnikow.

Zjazd Zjednoczeniowy zapowiedziat wprawdzie, ze «proletarjat zwal-
cza¢ bedzie wszelkie préby stworzenia kontrrewolucyjnej armji pol-
skiej», lecz partja nie byta nastawiona na rozbrajanie burzuazji i uzbra-
janie mas pracujacych, jako na konkretne zadania natury organizacyjnej.
Podczas gdy pitsudczycy, ktdrzy juz w czasie okupacji niemiecko- austrjac-
kiej rozporzadzali sprezystg wojskowg organizacjg konspiracyjng
(PO'W), skupili w momencie upadku okupacji swe sity na zorganizowaniu
rozbrajania niemcéw i austrjakow, zbieraniu broni i tworzeniu kadro'w
wojskowych, partja komunistyczna, wierna zasadom luksemburgizmu,
widziata zadanie swe w agitacji, pozostawiajac uzbrojenie mas ich pory-
wom zywiotowym. Zywiotowy wzrost ruchu powinien byt, zdaniem partji,
sam przez sie doprowadzi¢ masy do walki zbrojnej i instynkt rewolu-
cyjny mas powinien byt jako samowystarczalny czynnik, zadecydowaé o
chwili i strategji powstania zbrojnego. Pod hastem obrony odzyskanej
niepodlegtosci Polski (ktérej partja, jak widzieliémg, nie umiata przeciw-
stawi¢ hasta Polskiej Republiki Rad Delegatéw’ Robotniczych, Chtopskich
i Zotnierskich), pod ostong socjalistycznej frazeologji rzadu Moraczew-
skiego i wreszcie, pod ostong manewru rzekomego uzbrojenia ludu w
postaci t. zw. Milicji Ludowej, burzuazja szybko organizowata swoje sity
zbrojne i rozbrajata masy pracujace.

Dopiero po pokoju Ryskim, gdy jasnem sie stato, ze burzuazja pol-
ska, w oparciu o kontrrewolucyjng PPS, zdotata wykorzysta¢ wielkie
btedy naszej partji i przebrngC przez pierwszy jkryzys powojenny, prze-
$wiadczenie o koniecznosci zrewidowania zatozen programowych i wynika-
jacej z nich taktyki zaczeto sobie powoli torowac droge w partji. W miare
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wytaniania sie poszczegoélnych zagadnier ujawniaty sie w catej glebi roz-
bieznosci pomiedzy luksemburgizmem a leninizmem. Az do Il Kongresu
Kominternu (1921) KPRP, bedac formalnie sekcjg Miedzynarodéwki Komu-
nistycznej, byta bardzo stabo z nig zwigzana, jako z centrum kierowniczem.
Dopiero po szeregu doswiadczen, a zwiaszcza po Il Kongresie i | rozsze-
rzonem plenum Egz. Kominternu, poswieconem gtdéwnie taktyce jednoli-
tego frontu, KPRP zmuszona byta do przeprowadzenia rewizji swego sta-
nowiska w szeregu podstawowych spraw. | tu fatalng dla partji stata si¢ ta
okoliczno$¢, ze czes¢ bytych 'kadrow SDKPiiL bardzo opornie przyswajata
sobie orez ideologiczny leninizmu. Niektorzy byli esdekapelowcy przyj-
mowali rewizje ich starych pogladéw za «oportunizm», zagrazajacy
m«czystosci» rewolucji proletarjackiej i proletarjackiego SW|atoPoqudu
W swej walce z leninizmem oszancowywali si¢ oni na pozycjach lewacko-
sekciarskich, hamujgc rozwdj partji i ciagnac jg wstecz. Proby teoretycz-
nej obrony swych pozycyj prowadzity ich do trockistowskiej oceny rewo-
lucji Pazdziernikowej, do negowania mozliwosci zwyciestwa socjalizmu w
Rosji, do przeciwstawiania rewolucji Pazdziernikowej przyszitej rewolucji
na Zachodzie, jako «prawdziwej» socjalistycznej rewolucji. Jednem sto-
wem, «lewicowost» luksemburgistowska, ~przeciwstawiajgc si¢ leniniz-
mowi, musiata ujawni¢ swoje potmienszewickie obliczel,

Ta «lewicowo$¢ luksemburgistowska ufatwita powstanie w owym cza-
sie w KPP skrajnie ultralewicowej grupki Grzecha, ktéra odrzucata za-
sadnicze korzystanie z burzuazyjnego parlamentaryzmu, bolszewickie sta-
nowisko w sprawie chiopskiej i narodowosciowej, taktyke jednolitego
frontu, hasto rzadu robotniczo-chtopskiego i dogadywata sie do przeciw-
stawienia interesbw Kominternu interesom wiadzy radzieckiej. Elementy
ultralewicowe, opierajgce sie bolszewizacji partji, skupiat dokota siebie
takze Domski.

mCiezkg konsekwencjg tej trudnosci i mozolnosci, z jaka szto ideolo-
giczne przezbrajanie sie luksemburgistowskich kadréw, byto przejecie
zadania bolszewizacji partji przez grupe wodzéw b. PPS Lewicy (facznie
z Warskim, ktory jeszcze przed zjednoczeniem obu partyj zespolit sie
ideowo z tg grupa). Reprezentujac w swej przesztosci politycznej odmiane
mienszewizmu i nie przeprowadziwszy bolszewickiej rewizji tej przesziosci,
wypaczali oni oportunistycznie podstawy leninowskiej strategji i tak-
tyki. Zostato to p6Zniej stwierdzone przez Komisje Polskg V Kongresu
Kominternu na podstawie druzgocacej charaktetystyki, jakg w swem prze-
mowieniu na Komisji dal éwczesnej grupie kierowniczej KPRP tow. Stalin.

Przypomnijmy charakterystyke dziatalnosci grupy Warskiego, Ko-
strzewy, Waleckiego w owym okresie, dang w odezwie Komitetu Wyko-
nawczego Miedzynarodowki Komunlstycznej z lipca 1924 r.

«Zniewolona do nielegalnego istnienia partja polska mogta stykac sie
z ruchem calej Miedzynarodéwki Komunistycznej i uczy¢ sie na jej do-
Swiadczeniu jedynie za posrednictwem swej grupy teoretykow, przeby-
wajacych zagranicg. Grupa ta z tow. Warskim, Kostrzewg i Wateckim na
czele potrafita da¢ partji tylko programowe hasta, bolszewizmu, lecz nie
potrafita, a jak pozniej okazato sie, nie zechciala wychowa¢ partje w duchu
bolszewickiej rewolucyjnej taktyki, ktora jedynie zdolng jest wcielic w zy-
cie hasta programu komunistycznego. Rewolucjonisci w stowach, okazali
sie oni oportunistami w praktycznej dziatalnosci. Korzystajagc z monopolu
informowania i ideowego kierownictwa, dawali oni partji wypaczony

! Jednym z tych, ktorzy I[()rzeprowadzm to ze szczegolng konsekwencjg, byl autor
nlnlejszego w broszurze dyskusyjnej w kwestji rolnej, wydanej przez KPRP w roku
1922,"p. t. «Proletarjat a Wosmanstwo» («Materjaty w ‘sprawie rolneJ» Gliwice 1922 r.).
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obraz dziatalnosci Kominternu, pchajac partje pod wzgledem ideowym
naprawo — do blota rewizjonizmu».

Il Zjazd KPRP (1923) dat partji hasta bolszewickie w kwestji chtopskiej
i narodowej (pod tym wzgledem Il Zjazd byt i pozostaje historyczng data:
w rozwoju KPP).

Lecz zarazem na Zjezdzie dwczesne kierownictwo prawicowe zdotato»
przemyci¢ nawskro$ oportunistyczne nastawienia pod przykryciem haset
leninowskich.

Luksemburgizm wytwarzat w partji nastroje biernosci, wyczekiwania
automatycznego' rozwoju wypadkow | zwycigstwa rewolucji miedzynaro-
dowej. Mienszewicki oportunizm, wniesiony do partji przez PPS Lewice,
znajdowat w tych nastrojach odpowiedni dla siebie grunt.

W KPRP grupa wodzéw b. PPS Lewicy systematycznie rozwijata lu-
k«emburgistowskie stanowisko partji w kierunku miefnszewickim. Mien-
szewicka byta w szczegd6lnosci pielegnowana w partji teorja, wedtug ktérej'
burzuazja w Polsce (tak samo zresztg, jak w Rosji i w Niemczech) «odeszta-
w pierwszym okresie powojennym od wiadzy, pozostate za$ wskutek tego»
«puste miejsce» zajeto drobnomieszczanstwo, jako samodzielna sita poli-
tyczna» L

Teorja ta byla gtoszona nadtugo przed jej «klasycznem» sformutowa-
niem przez Kostrzewe i tapinskiego w r. 1926. Obok luksemburgistow-
skiej odmiany tej teorji (drobnomieszczanstwo, jako zywiot wybitnie reak-
cyLny) istniata juz wowczas, jak i pdzniej, jej odmiana mienszewickar
z ktdrag wigzato sie nietylko wspdlne obu kierunkom negowanie imperja-
listycznegio charakteru panstwa Eolskiego, ale takze i przedewszystkiem—
spekulacja na drobnomieszczanski etap rewolucji, torujagcy proletarjatowi
droge do wiadzy. Luksemburgistowski schemat koniecznoSciowej gry
czynnikdw ekonomicznych i zywiotowych ruchéw masowych, majacej
w rezultacie doprowadzi¢ w skali miedzynarodowej do zwyciestwa prole-
tarjatu, uktadat sie w mienszewizujacej interpretacji wodzow PPS Lewicy
w schemat przejSciowej wiadzy drobnomieszczanstwa, jako pomostu do
wiladzy proletarjatu. Owa wiadza drobnomieszczanstwa byta bowiem w ich
mniemaniu istotng wiadzg «demokracji ludowej», utrzymujgcg sie prze-
ciw burzuazji... «Kota kierownicze w duzym stopniu zatracity role orga-
nizatorow produkcji i podziatu. Dlatego tez utracity one wptyw na chio-
poéw, na drobnomieszczanstwo i inteligencje. W szczeg6lnosci chtopi stra-
cili ze siebie (schittelten ab) czeSciowo pod wptywem rewolucji rosyjskiej,
czesciowo dzieki usamodzielnieniu sie ekonomicznemu w stosunku do zu-
bozatego miasta, niewole burzuazyjnej dyktatury i przewodnictwa»2

Nawet wyprawa na Kijoéw i cala polityka podbojow na Wschodzie for-
sowana byta rzekomo przez bedace u wiadzy elementy inteligencko-drob-
nomieszczariskie przeciw woli pokojowo usposobionej burzuazji pol-
skiej. To «awanturnictwo» wojenne nie miatlo jakoby gtebszego podtoza
klasowo-ekonomicznego, bylo tylko wyrazem «nacjnalistycznej manji wiel-
kosci oszalatego wskutek «cudu» odbudowania Polski drobnomieszczan-
stwa» 3. Istotny za$ byt antyburzuazyjny charakter tej wiadzy, w stosunku
do ktérej mogta znalez¢ zastosowanie mienszewicka taktyka popychania
jej zdolu, pchania jej na lewo. Stad tez, pomimo najostrzejszych rewolu-

.1 O analogicznej tezie mienszewikow rosy{)s_ki(;h pisat Lenin: «Wielkie odejscie»
istotnie rozpoczeto s:?,_a_raczej. szczegolnie dobitnie ujawnito sie wowczas. Tylko, ze
to byto nie wielkie odejscie_burzuazji od rzadu, lecz wielkie odejscie wodzow mierisze-
wizmu_i ludowcdw (narodnlc_zestwog od rewolucji» («Dzieta», t.” XX, str. 508).

.2 E. Brand i H. Watecki: «Der Kommunismus in Polen», Hamburg 1921, str, 59.
W innych miejscach (str. 11 i 43) znajdujemy w tej broszurze i «puste miejsce» i od-
sumgme burzuazji od wiadzy itp.

Tamze, str. 60.
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cyjnych haset i wzywania, mas do obalenia rzagdu Moraczewskiego, juz
wowczas powstawaty poglady, rozwiniete pdzniej w koncepcje prawicowa.
Charakterystyczny jest np. schemat ustosunkowania sil, rozwijany przez
przedstawiciela KPRP na posiedzeniu Warszawskiej Rady Delegatow Ro-
botniczych 5 stycznia 1919 r.: Pomiedzy proletarjatem, ktéry dazy do dyk-
tatury, a «zadng dyktatury» burzuazjg «wije si¢ w swym oportunizmie rzad
obecny... bojacy sie radykalnej walki z kontrrewolucjg». Ten sam numer
«Sztandaru Socjalizmu» (7/1 1919 r.), ktéry podaje streszczenie tego wy-
stapienia, pisat o rzadzie «ludowym» w nastepujacy sposob:

«Zamiast podda¢ sie wkadzy Rad Robotniczych i Chtopskich, prowadzic¢
rzeczywistg polityke socjalistyczna, jak to czyni rzad robotniczy w Rosji,
oni tudza masy obiecankami, a tymczasem zwotujg sejmy.

Tezy Kostrzewy, majace zbolszewizowac stanowisko partji w kwestji
rolnej | narodowej, braty za punkt wyjscia teorje rewizjonistyczne Davida
i Bernsteina, negujace pnoces koncentracji w rolnictwie i upatrujgce «har-
monje» pomiedzy rozwojem kapitalizmu a dobrobytem drobnej gospo-
darki chtopskiej. Tezy oznajmialy, ze «dtugoletni spér o tendencje rozwoju
ekonomicznego w rolnictwie utraci! dla nas dawniejsze znaczenie», przy-
czem autorzy niewatpliwie uwazali, ze w tym dtugoletnim sporze stusz-
no$¢ byla wiasnie po stronie rewizjonistow.

«Nigdzie — gtosza owe tezy — nie udaje sie dzisiaj przywréci¢ w sto-
sunkach miedzy wielkim kapitatem na wsi i w miescie a chtopstwem, jako
catoscia, tej wzglednej harmionji, a nawet jednosci i czynnej solidarnosci,
jakie byty cechg charakterystyczng ostatniego przedwojennego okresu i
jednym ze spotecznych fundamentow imperialistycznej epoki» (!).

Tak wiec perspektywy rewolucyjne wyptywaty dla autoréw tez nie z
najgtebszych przeciwienstw epoki imperjalizmu, bedacych przedtuzeniem
i rozwinieciem na rozszerzonej podstawie przeciwienstw, jakie zawsze
zdradzat kapitalizm, lecz wyptywaty z nagiego, katastrofalnego zburzenia
kapitalistycznej «harmonji».

Z takiego i temu podobnego mienszewickiego galimatjasu teoretycz-
nego musial niechybnie wyrosng¢ takze praktyczny oportunizm. Jesli
partja widziata poprzednio na wsi wytacznie proletarjat rolny, to obecnie
rola proletarjatu rolnego zostaje stanowczo sprowadzona do zera. Tezy
wielokrotnie podkreslajg, ze partja komunistyczna jest partjg. proletarjatu
miejskiego. Proletarjat rolny jest rozpatrywany, jako «sojusznik»
proletarjatu miejskiego i przytem sojusznik niepewny. Tezy ostrzegaja, ze
wiasnie proletarjat rolny moze najpredze{') po zwyciestwie proletarjatu
(miejskiego), zwrocic sie przeciw wiadzy robotniczej i stac sie «czynnikiem
kontrrewolucyjnym». Niema takze w tezach bodaj wzmianki o wiasciwej
roli biedoty chiopskiej w polityce proletarjatu. Rozwarstwienie chiop-
stwa, précz warstwy kutackiej, jest w tezach konsekwentnie zamazane.
Wytkniety jest kurs na $redniaka, jako centralng figure wsi jeszcze przed
rewolucjg, chociaz rysem charakterystycznym wsi polskiej jest wiasnie
ogromna przewaga biedoty. Zatraca sie zupetnie zadanie oparcia sie 0
biedote, jako niezbedna przestanka walki o $redniaka.

Odchylenie oportunistyczne przy zwrocie partji w kwestji chtopskiej
odbijato sie przez diugie lata w jej robocie wiejskiej. Przystosowywanie
sie do Sredniaka i jego wahan, bez uwzglednienia konieczno$ci mocnego
oparcia sie 0 biedote, prowadzito partje do wahan w tak waznej dla wsi:
polskiej sprawie, jak stosunek do burzuazyjnej reformy rolnej. Juz w samej
odezwie, wydanej przez Il Zjazd, czytamy, ze obszarnik panuje do dzi$ dnia
na wsi «mimo uchwat sejmu o wywtaszczeniu gruntéw dworskich i oddaniu
ich chtopom». Nic dziwnego, ze i pdzniej nie bylo w partji jasnego zrozu-
mienia, ze kapitalistyczna reforma rolna— bez wzgledu na to, czy jest
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ona bardziej, czy mniej «radykalna» — jest narzedziem umocnienia kapi-
talizmu, narzedziem kontrrewolucji. W walce o bolszewickg droge roz-
wigzania kwestji rolnej, ktora catkowicie i ostatecznie oczysci wie$ z prze-
zytkow feodalizmu, likwidujagc samych obszarnikdéw, przeciwko kapita-
listycznej, kontrrewolucyjnej drodze reformy rolnej, usuwajacej czesclowo
te przezytki drogg wzmacniania kulaka i grabiezy podstawowe] masy
chtopskiej —w tej walce partja popetnita ciezkie btedy. CzeSciej jeszcze
wahania w postaci nieskrystalizowanej ujawniaty sie w bezczynnosci partji
wobec zacieklej walki klasowej na wsi, wywolywanej przez przeprowa-
dzanie reformy rolnej.

Partjaeotrzymata na Il Zjezdzie podstawowe leninowskie hasto dla wsi,
lecz'tres¢ jego zostata oportunistycznie wypaczona. Walka o leninowska
strategje i taktyke, tak w miescie, jak i na wsi, rozwineta sie pézniej prze-
ciwko prawicowej grupie Kostrzewy i Warskiego.

Il Zjazd przeorientowat partje takze w kwestji narodowej i réwniez z
wypaczeniem oportunistycznem. Zrywajac z nihilizmem w kwestji naro-
dowej, Owczesne kierownictwo prawicowe rzucito sie «na feb na szyje»
we frazes nacjonalistyczny. Jesli partja, skrepowana przez luksemburgizm,
nie umiata w chwili historycznej zaja¢ wiasciwego stanowiska w kwestji
walki o wiladze, i przeciwstawiC hasta Polski Radzieckiej dopiero for-
ni ujac ej sie republice burzuazyjnej, to na Il Zjezdzie przybiera
ona postawe obroncy niepodlegtosci juz ugruntowanego imperjalistycz-
nego panstwa polskiego przed wrogami zewnetrznymi, a mianowicie
przed niebezpieczenstwem, zagrazajgcem Polsce wrazie zwyciestwa kontr-
rewolucji w Niemczech. Zapomocg takiego nacjonal-oportunistycznego
zwrotu — wsrod uktonow w strone tych, co «krew przelewali w przekona-
niu, ze walczg o szczescie ojczyzny i jej ludu»—pod zapozyczonem od
pllsudczykow hastem «Za naszg i waszg wolno$¢» myslato kierownictwo
owczesne mobilizowaC masy do obrony rewolucji niemieckiej w dni paz-
dziernikowe 1923 r. A jednoczesnie w obliczu ponownie rozwigzanego
kryzysu rewolucyjnego, ktérego punktem szczytowym bylo powstanie
krakowskie, partja wlokta sie w ogonie PPS w imie oportunistycznie sto-
sowanej taktyki jednolitego frontu.

Bierno$¢ partji i nastawienie na zywiotlowo$C procesu, przykryte w
pierwszym okresie KPRP frazesem ultra-lewicowym, jstarata sie grupa pra-
wicowa przykry¢ teorjami, usprawiedliwiajgcemi wleczenie sie w ogonie
PPS i pitsudczyzny. T,a biernos¢ i wleczenie sie w ogonie wypadkéw zna-
lazty jaskrawy wyraz podczas powstania krakowskiego 1923 r., a nastep-
nie podczas najfatalniejszego dla partji bledu majowego.

Rozwijajgc luksemburgizm w kierunku mienszewickim, grupa prawi-
cowa catkiem nieprzypadkowo udzielita poparcia w 1923 r. trockizmowi
w RKP(b). Z trockizmem, ktéry w owym czasie byt frakcjg w komunizmie,
faczyto prawice polskg i niemieckg przedewszystkiem pomniejszanie roli
proletarjatu, roli partji i niewiara w budownictwo socjalistyczne *

Ciezkie bledy oportunistyczne i faczno$¢ z opozycjg trockistowska
przeciwko leninowskiemu CK RKP(b) doprowadzity w r. 1924 do usunigcia
owczesnej grupy kierowniczej ((Kostrzewa—Warski—Watecki).

Wiadomo, ze luksemburgizm odrodzit sie znéw w ultra-lewicowej od-
mianie za czasow Domskiego. Wiadomo, ze zatryumfowaly jeszcze poz-
niej teorje prawicowe, wpedzajac partje w ciezki btagd majowy.

| Charakterystyczna jest znana prognoza Branda, dana na IV_Konferencji, ze
Polska moze sta¢ sie przemystowg Belgjg w stosunku do agrarnego ZSRR.
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Gleboki wstrzgs w szeregach partji, wywolany przez btgd majowy,
znaczy nowy rozdziat w walce o leniniz-m w Polsce pod kierownictwem
skupionej dokota t. tebskiego grupy «mniejszosci ,KC». Byla to przede-
wszystkiem walka na froncie ideologicznym — ktéra, pomimo poszcze-
golnych bledéw — rozwijata sie w kierunku rzeczywistego leninowskiego
przezwyciezenia zaréwno luksemburgizmu, jak i oportunizmu prawico-
wego, zasilanego przez tradycje PPS Lewicy. Byla to walka to leninowskie
przeformowanie starych kadrow SDKPIL oraz aktywu robotniczego PPS
Lewicy, wbrew jej -bytym wodzom, a réwnoczesnie o wysuniecie, skupie-
nie i wychowanie polityczne podstawowych kadréw proletarjackich. Byta
to wreszcie walka o dobdr i (umocnienie nowej, bolszewickiej grupy
kierowniczej. Kierownictwo Kominternu czuwato nieustannie nad tym
procesem, ochraniajac wysuwane przez partje nowe sily, pomagajgc im
wzmocnicC si¢ i zdoby¢ w partji niezbedny autorytet dla objecia Kiero-
whictwa. Partja w walce o nowe kierownictwo i zwlaszcza pod odnowionem
kierownictwem (od potowy r. 1929) wyrosta i okrzepta, bolszewizujac swa
teo-rje i praktyke. Program partji, przyjety -przez VI Zjazd, jest uwiencze-
niem diugotrwatej pracy ideologicznej. Majgc czujne kierownictwo i
linje polityczng, dajaca wskazania w walce, uzbrojona w orez ideologiczny
i orez samokrytyki, partja we wszystkich swych ogniwach musi zwracac
nieustannie -uwage na wytrzebianie pozostatosci luksemburgizmu z
codziennej dziatalnosci. Do podstawowych zadarn KPP nalezy przezwycie-
zanie na kazdym najdrobniejszym odcinku walki biernosci, zwigzanej ze
stawka na zywiotowy rozwoj wypadkow, budowanie i wzmacnianie w co-
dziennej praktyce sojuszu robotniczo-chtopskiego, likwidowanie zdarza-
jacych sie jeszcze czesto w codziennej -pracy partyjnej objawow nihilizmu
w sprawie narodowej i mobilizowanie jaknaj,szerszych mas do walki o wia-
dze. )W zwigzku z tem przypomnienie bieddéw luksemburgistowskich
w KPP z tego okresu, gdy byly one najjaskrawsze i miaty oparcie w ideo-
logji i w ogdlnem nastawieniu partji, ma aktualne znaczenie polityczne.



B. SZMIDT
Z OKRESU POWSTANIA SDKPiL
I

Koniec lat 80-ych i ostatnie dziesieciolecie ubiegtego wieku odzna-
czajg sie nadzwyczaj szybkim rozwojem przemystu fabrycznego w calem
imperjum rosyjskiem, a przedewszystkiem w Krolestwie Polskiem. Mnoza
sie fabryki w przemysle wiokienniczym, powstajg nowe zaktady przemy-
stowe i fabryki metalurgiczne, fabryki przemystu spozywczego, nowe ko-
palnie. W okresie 1887—1900 liczba fabryk Kroélestwa Polskiego wzrosta
dwukrotnie. Ogromne postepy poczynione w dziedzinie rozwoju techniki,,
znajdujg swoj wyraz przedewszystkiem w nadzwyczajnym rozwoju me-
chanizacji wielkiego przemystu w Kroélestwie; w r. 1892 liczba sit parowych’
w Kroélestwie wynosita /s sit parowych catego imperjum k W ciggu ostat-
nich o$miu lat ubiegtego stulecia warto$¢ produkcji przemystu fabryczne-
go wzrosta wiecej, niz dwukrotnied Szybko postepuje proces centralizacji
kapitatu; na przetomie XIX i XX wieku przedsiebiorsitwa kapitalistyczne
zaczynajg przybiera¢ forme towarzystw akcyjnych. Towarzystwa akcyjne
mnozg sie z ogromng szybkoscia, rozposcierajgc swoj wptyw na wszystkie
podstawowe gatezie przemystud. Juz w r. 1900 towarzystwa akcyjne (135)
majg w swem reku potowe catej produkcji krajowej. Jednoczes$nie zaczy-
na sie proces zrastania kapitatu bankowego z kapitatem przemystowym.

Nic tedy dziwnego, ze potezny rozwdj przemystu fabrycznego pochta-
niat ogromne masy proletaryzujgcego sie chiopstwa i spauperyzowanych
rzemiesInikdw, zwiekszajgc tem samem ogromnie liczebno$¢ klasy robot-
niczej. W r. 1897 liczba robotnikéw, zatrudnionych w przedsigbiorstwach,
liczacych niemniej niz 50 robotnikdw, wynosita 250 tys.4*w r. 1900 liczba
ta doszta prawie do 290 tys. Jakkolwiek przedsiebiorstwa te tworzyly za-
ledwie V2 ogolnej liczby fabryk, produkcja ich wynosita 7/s, czyli 88%
produkcji przemystowej catego kraju.

Robotnicy wielkoprzemystowi skoncentrowani sg w tym czasie w trzech
gateziach przemystu: w przemysle widkienniczym, metalurgicznym-i gor-
niczym; przytem ogromng przewage posiada przemyst witokienniczy, obej-
mujacy blisko potowe ogolnej liczby robotnikéw (przeszio 115 tysiecy);
powazne znaczenie posiada tez przemyst spozywczy.

Klasa robotnicza zaczyna, odgrywac znaczng role w zyciu politycznem
krajlu. Strajki przybierajg charakter zjawiska masowego' w calem imper-
jum. Ruch robotniczy zaczyna przechodzi¢ od propagandy do agitacji.

Okres ten tworzy bardzo wazny, przetomowy etap w rozwoju rewo-
lucyjnego ruchu robotniczego w Krolestwie Polskiem.

I W r. 1878 liczba sit parowych w Krolestwie wynosita 14% sit par. w calej
Rosji Eur., zaS w r. 1892 — 32%. . -

2 Wartos¢ produkcji przemystu fabrycznego wynosita: w r. 1892 — 229 milj rb.,
a w r. 1900 — 505 milj. rb.

3 W r. 1897 istniato 100 tow. akc., w r. 1900 — 135 a w r. 1901 — 157. )

4 W ciggu 4-ch lat (1893-97) ludnos¢ wiejska wzrosta o 2,3%, za$ ludno$¢ miast
0 20% — przy ogdlnym wzroscie ludnosci o 7,5%; w r. 1882 jeden robotnik przypadat
na 62 mieszk.,, a w r. 1897 — jeden na 38.
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Jakkolwiek «Proletarjat» ujawnit pewne daznosci przystosowa-
nia swej dziatalnosci do poczatkoweg-o stadjum rozwoju ruchu masowego
w latach 1882—83, jednakze byly to zaledwie pierwsze kroki w tej dzie-
dzinie; hasta programowe bezposredniej rewolucji socjalnej i blankistow-
sko-spiskowo-terorystyczna taktyka po masowych aresztach w r. 1883—84
musiata zwezi¢ dziatalno$¢ «Proletarjatu». Potezny rozwoj przemystu
i wzrost wyzysku kapitalistycznego pobudzat do walki coraz to' szersze
warstwy robotnicze. Przed klasg robotniczg stanety ostro przedewszyst-
kiem zadania organizowania walki o polepszenie bytu, walki o zagdania
czesciowe, codzienne.

To umasowienie ruchu robotniczego powotuje do zycia, po ostatnich
aresztach masowych «Proletarjatu» (1888) nowa organizacje proletarjacka,
ujmujacg w swe rece kierownictwo codziennemi walkami klasy robotni-
czej, — «Zwigzek Robotnikow Polskich». «Zwigzek» powstat w ir. 1889 w to-
dzi, w najsilniejszym os$rodku 6wczesnego ruchu robotniczego i rozwijat
swa dziatalno$¢ w Krolestwie pod kierownictwem zecera Henryka Wilko-
szewskiego, $lusarza Jana Ledera i Juljana Marchlewskiego, bylego prole-
tarjatczyka, ktéry jeszcze w r. 1887 rozpoczat prace rewolucyjng. Do wy-
bitniejszych organizatorow i dziataczy «Zwigzku» nalezeli: Stanistaw Ku-
lik, Wactaw Chodaczynski, Teofil WIlostowski, Adolf Warszawski, Roman
Bednarek, Stanistaw Guttl, pozniejsi cztonkowie SDKP, oraz Antoni Szu-
man, Jan Tanski, Wiadystaw Piechocki, Jan Cegielskil
. Rozszerzajgc szybko swa dziatalno$¢ na Pabjanice, Zgierz, Warszawe,
Zyrardow, Pruszkow, Dabrowe Gorniczg i Sosnowiec «Zwigzek Robot-
nikdéw Polskich», nawigzuje do Swietnych tradycyj internacjonalistycznego
ruchu rewolucyjnego z czasow «Proletarjatu» Ludwika Warynskiego.
Szczegolnie aktywne byly organizacje w todzi, Warszawie, Zyrardowie
i Pruszkowie. «Zwigzek» powotuje do zycia robotnicze organizacje ma-
sowe, tworzy liczne kasy oporu, kasy wzajemnej pomocy, zwigzki facho-
we i bibljoteki robotnicze. Szczegdlnie szybko rozwijaty sie robotnicze
kasy oporu, ktére tworzyly rzeczywiste punkty oporu w akcjach straj-
kowych robotnikow. Kasy oporu m. todzi liczyty w r. 1890 okoto 600
osob, a w r. 1891 liczyty juz po kilka tysiecy cztonkow. jWarszawskie ka-
Sﬁ o(j:)oru w ciggu Kilku miesigcy Ir. 1891 zebraty blisko 1000 rubli, choc¢
skfadka wynosifa zaledwie 20 kop. miesiecznie; w tym samym czasie kasy
wydatkowaty 935 rb. na poparcie akcyj strajkowych. Zarzady kas oporu
wydawaty nielegalne odezwy, informujace o stanie finansowym kas, o sku-
tecznosci dziatalnosci ich w akcjach masowych i nawotywaty do wstepo-
wania do robotniczych kas oporu.

Zajmujgc sie masowem szerzeniem Swiadomosci jklasowej, «Zwigzek
Robotnikow Polskich» rozpowszechniat liczne, jak na owe czasy, odezwy
i broszury. Do bardziej rozpowszechnionych nalezaty broszury: «Dzien
Robotniczy», «Kto z czego zyje» — Miota, «Swieto I Maja» i inne. Lecz
najbardziej rozpowszechniona byfa broszura «O kasach oporu» i «Ustawa
0g0lnej kasy oporu», wydana w iWarszawie w r. 1891 w jezyku polskim
i niemieckim 2.

W odezwach swych, wydawanych nielegalnie, oraz na nielegalnych
zebraniach, zwotywanych w miescie i poza miastem, «Zwigzek Robotnikow
Polskich» nawotywat do walki strajkowej o podwyzszenie ptacy zarobko-

1 Z zawodu tapicer; -by! czionkiem Zw. Rob. Polskich, potem cztonkiem SDKP.
W r. 1896 zostat aresztowany, potem emigrowat do Szwajcarji; tam byt czionkiem
«Stéw. Rob. SD Zagranicag» i jego sekretarzem w Zurychu. W r. 1905 wrocit do Kraju
i po upadku rewolucji stat sie agentem-prowokatorem.

2 Materjaty Archiwum Rewolucji w Moskwie DP VII Nr. 258 — 1891.
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wej i skrocenie 14—16 godzinnego dnia roboczego. Jednoczes$nie odezwy
wskazywalty, ze jedyng drogg obrony intereséw robotniczych sg zrzesze-
nia robotnicze, jest ogolny zwigzek robotniczy, ktéry jest jedynie w stanie
wywalczy¢ (lepsze jutro dla robotnikow, w odezwach majowych «Zwig-
zek» wystawiat od r. 1890 zadanie 8-godzinnego dnia roboczego.

Dzieki tej dziatalnosci «Zwigzek Robotnikow Polskich» zdobyt sobie
w krotkim czasie duzg popularnos¢ wsrdd robotnikow w gtéwnych osrod-
kach przemystowych w Krolestwie Polskiem.

«Zwigzek Robotnikéw Polskich» powstat na gruncie szybkiego wzrostu
zywiotowego, masowego- ruchu robotniczego w Krolestwie. «Zwigzek» byl
organizacja robotnikow -polskich, walczacag o i-ch interesy ekonomiczne
i przesigknietag zywiotowoscia miodego, masowego ruchu robotniczego.
Organizujgc proletarjat do walki o bezposrednie potrzeby jcodzienne
bytu robotnikow, «Zwigzek» nie zwigzywat walk ekonomicznych pro-
letarjatu z jego- zadaniami politycznemi, z zadaniem obalenia caratu,
jako etapu n-a drodze walki o zwyciestwo socjalizmu. Dlatego tez poczat-
kowo '«Zwigzek» organizowat w sposéb masowy tylko ekonomiczng wal-
ke proletarjatu. Dlatego tez «Zwigzek», niedoceniajac znaczenia walki po-
litycznej, prowadzit propagande socjalistyczng tylko w nieduzych koétkach
i agitacjg polityczng poczatkowo wcale sie nie zajmowat. Jakkolwiek
w koncu swej dziatalnosci «Zwigzek» przechodzi coraz bardziej na tory
walki politycznej, jednak do korca swego istnienia nie zdotat wznie$¢ sie
do poziomu socjaldemokratycznej partji.

Mimo to «Zwigzek Robotnikdw Polskich» posiada ogromne znaczenie
historyczne w dziedzinie umasowienia robotniczego, ruchu rewolucyjnego.
«Zwigzek» pierwszy zaszczepit na gruncie Krolestwa Polskiego hasto ob-
chodu 1-go Maja; organizujgc go rok rocznie od r. 1890, kierowat liczne-
mi masowemi strajkami w latach 1889—1892 \ walczac o skrocenie dnia
roboczego i podwyzszenie placy zarobkowej. W r. 1891 «Zwigzek» kieruje
liczn-emi masowemi strajkami ekonomicznemi w Warszawie, na fabryce
Kobylanskiego, Weigla, Gostynskiego, Fajansa, Szlenkera, ws$réd garba-
rzy na Pradze i w Tomaszowie, na kopalni Niwka (Zagtebie), gdzie strajk
ogarnat 2 tys. robotnikdw. Przez akcje «Zwigzku» na kolei Nadwislanskiej
kolejarze uzyskali 10% podwyzki. Na jesien tegoz roku przypada organi-
zacja pierwszych zwigzkéw fachowych; w samej Warszawie powstato
w r. 1891—92 dziesie¢ zwigzkéw fachowych, ktére rozwinety d-o$¢ szerokga
dziatalno$¢. «Zwigzek» zwalcza nowg ustawe fabryczng i wydaje w r. 1891
odezwe w tej sprawie.

Rzad carski $ledzi i $ciga gdzie moze rozszerzajacy sie klasowy ruch
robotniczy. Mnozg sie sprawy polityczne, rosnie liczba oséb, pocigganych
do odpowiedzialnosci za dziatalno$¢ rewolucyjng. Kiedy w r. 1890 aresz-
towania noszg jeszcze charakter jednostkowy, to w latach nastepnych
przybierajg juz charakter masowya

Zaostrzajace sie konflikty miedzy robotnikami a burZuazjg, korzysta-
jaca z bezposredniej opieki wiadz rzadowych, podnosity uswiadomienie
klasowe prol.etarjatu, oraz wptywaly na zmiane charakteru walki «Zwigzku
Robotnikow Polskich».

Ewolucjonizujgc w kierunku upolitycznienia walki, «Zwigzek» zaczyna
juz w r. 1892 skierowywac jg przeciwko ustrojowi politycznemu caratu.
Ogromny wptyw na to mialy krwawe wypadki zyrardowskie w maju

1 W r. 1890 I Maja strajkuje w samej tylko Warszawie 8 tys. rob., w r. 1891
strajkuje w Warszawie 8 tys., w todzi i Zyrardowie — 9 tys., w r. 1892 strajk po-
wszechny w Lodzi, Pabjanicach i Zgierzu objat przeszto 80" tys. robotnikow.

2 Podczas gdy w r. 1890 na 29 spraw przypada zaledwie 38 osob, to w. r. 1891
na 30 spraw przypada juz 127 osob, a w r. 1892 — na 32 sprawy — az 176 osob..
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r.' 1891, zwihaszcza za$ ruch rewolucyjny w todzi w maju r. 1892, gdzie
doszto do diugotrwatych masowych i krwawych walk z wojskiem. Dzigki
pracy «Zwigzku» ruch ten przerzucit sie tez wkrotce do Zagtebia Dgbrow-
sk;ego (kopalnie: Renard, Andrzej, Flora).

Powazng role w upolitycznianiu dziatalnosci «Zwigzku Robotnikdw
Polskich» w duchu walki politycznej proletarjatu Niemiec czasu praw wy-
jatkowych odegrat Juljan Marchlewski, jeden z najwybitniejszych jego
organizatoréw i dziataczy. Pociggniety do odpowiedzialnosci przez wiadze
carskie za przynalezno$¢ do organizacji «Proletarjatu», w r. 1887 Juljan
Marchlewski schronit sie do Niemiec, gdzie zapoznat sie z masowym ru-
chem robotniczym i formami jegd' organizacji masowej.

«Zwigzek Robotnikoéw Polskich», bedac organizacjg robotnicza, zdotat
wciggna¢ do walki klasowej szerokie masy robotnicze, uswiadamiajgc je,
ze wyzwolenie klasy robotniczej musi by¢ dzielem samych robotnikow.
Dzialalno$¢ «Zwigzku» stanowi bardzo wazny etap w rozwoju rewolucyj-
nego ruchu robotniczego w Krélestwie, stanowi wazny etap przygotowaw-
czy w procesie ksztattowania sie Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego.

W koncu lat 80-ych i na poczatku 90-ych wzmocnito sie w znacznej
mierze oddziatywanie nacjonalizmu polskiego na klase robotniczg. Po po-
gromie «Proletarjatu» i «Narodnej Woli» w okresie spotegowanej reakcji
zaczyna sie silnie rozwija¢ ruch patrjotyczny w Krdlestwie Polskiem.
W tym samym mniej wiecej czasie, kiedy ruch robotniczy w Krolestwie
zaczyna szuka¢ nowych drog i form organizacji walki, na klase robotnicza
zaczynajg rowniez oddziatywac z jednej strony prady «legalizmu» 1 i «eko-
nomizmu», z drugiej zas ideologja patrjotyzmu polskiego.

Ze Wzgledu na_przyspieszenie rozwoju przemystu w Rosji zaostrza sie
walka konkurencyjna kapitalistow rosyjskich z kapitalistami polskimi na
rynkach krajowych i wschodnich. Walka ta znajduje swdéj wyraz w polity-
ce ekonomicznej irzadu rosyjskiego, ktéry broni przedewszystlkiem inte-
resow kapitatu rosyjskiego. Przed burzuazjg polska, zwigzang z rynkami:
wschodniemi, powstaje tylko droga jawnej ugody z caratem. Celem sku-
teczniejszego zabezpieczenia swoich interesdw klasowych, stara sie ona
odegraCc bardziej aktywna role w ogélno-panstwowej polityce ekono-
micznej.

Lecz ucisk narodowy caratu tworzyt jednoczesnie podioze statego nie-
zadowolenia wsrod polskich klas posiadajacych, zwiaszcza wsréd burzua-
zji Sredniej i drobnej, ktore stawato sie zrodtem daznosci odsrodkowych.

Inteligencja drobnomieszczanska, dla ktérej warunki polityczne zaboru
rosyjskiego nie rokowaty zadnych nadziei co do zastosowania jej sit
w dziedzinie gospodarstwa i administracji Krolestwa jPolskiego, stata sie
nosicielkg tych tendencyj odsrodkowych.

Ucisk narodowy godzit przedewszystkiem w interesy szerokich mas
robotniczych i chitopskich. Narodowo-wyzwolericza walka tych mas prze-
ciwko uciskowi narodowemu taczyta sie Scisle z walkg rewolucyjng prze-
ciwko catemu ustrojowi kapitalistycznemu. Patrjotyczne prady burzuazyj-
ne usitujg skierowacC rewolucyjny ruch narodowo-wyzwolenczy w tozysko
nacjonalistyczne. Prady te przyoblekajg sie w szaty «ludowcowe», usitu-
jac przenikna¢ poczatkowo do mas chtopskich, a pdzniej i do szeregéw
klasy robotniczej. «Liga Polska», pdZniejsza «Liga Narodowa», ktora po-
wstata w r. 1886 i obejmowata elementy od umiarkowanych demokratéw
do t. zw. narodowych socjalistdw, prowadzi agitacje nacjonalistyczna,
zwrocong przeciwko rewolucyjnej walce klasowej. W r. 1891 «Pobudka»,
organ t. zw. socjalistow narodowych, formutuje program «niepodlegtosci

l«T){godnlk Ilustrowany» (1891- 92& czasopismo legalne ﬁOd redakcjg Narutowi-
cza, legalnego «marksisty» L. Krzywickiego i cztonka «Zwigzku» J. Tanskiego.
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Polski». Za posrednictwem grup drobnomieszczanskiej inteligencji pol-
skiej, socjalpatrjotyzm przenika do $rodowiska robotniczego.

Grupa emigrantow-inteligentéw z «Przed$witu» ze St. Mendelsonem
i Al. Debskim na czele, ktéra juz po pogromie «Proletarjatu» ujawnita
swe antyproletarjackie oblicze, przejmuje w r. 1892 od «Pobudki» hasta
«niepodlegtosci Polski», uwazajagc ruch robotniczy za $rodek realizacji
swych postulatéw narodowych. Ta grupa emigrantow-inteligentow, orjen-
tujac sie na zaostrzenie konfliktbw miedzynarodowych, w szczegdlnosci
na grozaca poddéwczas wojne rosyjsko-niemiecka, czyni wysitki narzucenia
hasta «niepodlegtosci Polski» ruchowi robotniczemu w kraju.

Rozwinieta dziatalno$¢ «Zwigzku» zaostrzyta czujnos¢ organéw poli-
cyjnych i zandarmskich. W koncu roku 1891 na «Zwigzek» spadajg ma-
sowe aresztyl. Wskutek denuncjacji robotnika manufaktury zyrardowskiej
Filipa Kremera rozpoczely sie w Zyrardowie 16. 1X—1891 r. areszty ma-
sowe. Lecz najbardziej dotknieta zostata najsilniejsza organizacja w kraju,
organizacja todzka. W pazdzierniku i listopadzie r. 1891 Zzandarmerja
carska zaaresztowata okoto 80 os6b, w tej liczbie znaczng liczbe kierow-
nikobw i organizatoréw, jak Jana Ledera, Juljana Marchlewskiego oraz
Stanistawa Kulika. W potowie listopada tegoz roku dokonane zostaty ma-
sowe areszty cztonkow «Zwigzku» w Warszawie i Pruszkowie. W poczatku
r. 1892 areszty spadajg tez na resztki organizacji «Proletarjatu».

Lecz mimo tych represyj ze strony rzadu, ktore na czas krétki zde-
zorganizowaty ruch robotniczych w kraju, agitacja i propaganda socjali-
styczna nie ustajg ani na chwile. Przeciwnie, ze wzrostem uswiadomienia
klasowego wzmacnia sie polityczna strona ruchu. Masowa walka strajkowa
wykazata dobitnie znaczenie solidarnosci klasowej i zasadniczy antago-
nizm miedzy klasg robotniczg a burzuazjg. Walki strajkowe ostatnich lat
obnazyty klasowy charakter rzadu, wskazujac jednoczesnie na koniecznos¢
walki z burzuazja i rzgdem. Do walki politycznej zmuszatlo proletarjat
juz samo zachowanie sie rzadu podczas akcyj ekonomicznych. Swiadczg
o tem dobitnie odezwy «Zwigzku» z r. 1892, ktére wysuwajg walke poli-
tyczng, § obalenie caratu, tej gtdwnej zapory w rozwoju ruchu rewolu-
cyjnego. Na poczatku r. 1893 «Zwigzek» odbudowuje rozgromione przez
policje organizacje i wciela do swoich szeregdw robotnikow z «Proletar-
Jatu», ktorzy przeszli pod wptywem umasowienia sie ruchu na upolitycz-
nione juz stanowisko «Zwigzku».

Zagraniczne, przewaznie inteligenckie grupy b. czionkéw «Proletarja-
tu», straciwszy z pod ndg zywy grunt rewolucji, stoczyty sie do obozu
socjalpatrjotycznego i w obozie tym ugrzezty. Rewolucyjne za$ elementy
«Proletarjatu», robotnicy w kraju, oceniwszy nalezycie zadania ruchu so-
cjaldemokratycznego, «nie zawahali sie zrzuci¢ starg nieodpowiednig naz-
we i potgczyC sie z naszymi (tj. «Zwigzku» — B. Sz.) towarzyszami. W ten
sposéb w marcu tego roku sformowata sie u nas w kraju jedna partja,
ktéra objeta wszystkie elementy robotnicze» 1

Wysuwajgc na plan pierwszy agitacje socjalistyczng i walke o obalenie
caratu, nowopowstata partja, stojgca na stanowisku proletarjackiego inter-
nacjonalizmu, przybiera nazwe «Polskiej Partji Socjalistycznej» (t. zw.
stara PPS). Trzonem nowopowstatej partji byli cztonkowie «Zwigzku»,
lecz wraz z robotnikami z «Proletarjatu» przedostata sie do niej nieznaczna
grupa socjalpatrjotycznej inteligencji, zwigzana z socjalpatrjotami z za-
granicznego «Przed$witu», z t. zw. «Zwigzkiem Zagr. Socjal. Polskich»,
ktory podszywat sie pod nazwe «Polskiej Partji Socjalistycznej».

1 Wedlug materjatow Archiwum Rewolucji w Moskwie DP VII Nr. 258 — 1891
2 «Nasz ruch w ciagu ostatnich szeSciu miesiecy» («Sprawa Robotnicza» Nr. 3 i 4,
mwrzesien—pazdziernik 1893 r.).
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Po krétkiej, lecz bardzo zaognionej walce z elementami patrjotyczne-
mi, usilujgcemi zaszczepi¢ klasowemu ruchowi robotniczemu hasta «nie-
podlegtosci Polski», socjalpatrjoci zostali usunieci z organizacji partyj-
nej, a partja, celem odgrodzenia sie od nich, jakotez od «Zwigzku Zagr.
.Socj. Polskich», wystepujacego pod firmg zagranicznej organizacji «Pol-
skiej Partji Socjalistycznej», przyjeta 30 lipca r. 1893 nazwe Socjaldemo-
kracji Polskiej, a pozniej Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego. Organi-
zatorami jej byli: Bronistaw Wesotowski, Juljan Marchlewski, Kazimierz
Ratynski, robotnicy-dzialacze ze «Zwigzku», jak: Tomasz Pietraszek, Sta-
nistaw Kulik, Teofil Wiostowski, Stanistaw Palinski, Adolf Kielza, Ludwik
Krasuski i inni. Kadry SDKP skfadaty sie gtdwnie z b. cztonkdéw «Zwigzku
Robotnikdéw Polskich», ktéry byt faktycznie jej poprzednikiem. Swiadczy
o tem dobitnie pierwsza odezwa SDKP, napisana z okazji jej powstania,
ktéra nawigzuje powstanie i dziatalno$¢ SDKP do dziatalnosci «Zwigzku
Robotnikow Polskich» 1.

Niemal réwnocze$nie, bowiem w czerwcu tegoz roku, zatozone zo-
stato w Paryzu przez Juljana Marchlewskiego, R6ze Luksemburg i Adolfa
Warszawskiego (Warskiego) socjaldemokratyczne pismo «Sprawa Robot-
nicza» 2, ktora dzielita tradycje polityczne «Zwigzku». Miedzy organizacja
krajowa a redakcjg «Sprawy Robotniczej» zawarta zostata umowa, na
podstawie ktorej «Sprawa Robotnicza» stata si¢ organem i wydawnictwem
SDKPIL. Wedtug tej umowy organizacja krajowa zastrzegta sobie, ze bez
jei zgody «Sprawa Robotnicza» nie ma prawa zamieszcza¢ enuncjacyj
partji. W «Zawiadomieniu» organizacja krajowa oznajmita, ze organem
Jej jesit «Sprawa Robotnicza» z tem zastrzezeniem, ze takowa «nie zejdzie
na manowce, a bedzie wierna obecnemu kierunkowi» 3,

«Sprawa Robotnicza» posiadata pierwszorzedne znaczenie w uksztato-
waniu zasad programowo-taktycznych i organizacyjnych partji. Kazdy
numer «Sprawy Robotniczej» dzialat jak taran, rozbijajacy ideologje «nie-
podlegtosciowa» PPS, i zespalat ideologicznie szeregi SDKP. Dominujaca
role w tym procesie odegrata Réza Luksemburg — dusza redakcji «Spra-
wy Robotniczej» i teoretyk SDKP od chwili jej powstania. Duzy wplyw
wywierat tez na ksztattowanie sie ideologji luksemburgistowskiej Leon
Jogiches (Tyszka), b. narodowolec, cztonek grupy «Oswobozdienje Tru-
da», zwigzany z polskimi «proletarjatczykami». Leon Jogiches (Tyszka),
bedac w statym kontakcie z R6zg Luksemburg, brat bezposredni udziat
w redagowaniu wszystkich gtdbwnych materjatbw pomieszczonych w «Spra-
wie Robotniczej».

Duzg role w uksztattowaniu sie Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego
odegraty zajscia w delegacji polskiej na tMiedzynarodowym Kongresie
Socjalistycznym, odbytym w Zurychu -w poczatkach sierpnia r. 1893. Dele-
gacja pepesowska na Kongresie Zuryskim, skladajgca sie z inteligencji
socjalpatrjotycznej4, grupujacej sie dokota redakcji «Przed$witu» w'Lon-
dynie, organu t. zw. «Zwigzku Zagranicznych Socjalistow Polskich», za-
kwestjonowala mandat J. Karskiego (J. Marchlewskiego), wybranego

1 Odezwa nie zostata wydrukowana; przed jej opublikowaniem oryginat jej do-
stat sie do rzk zandarmerji- rosyjskiej Igodczas aresztowania Ludwika Krasuskiego
w Sieradzu (Arch. Rewol. w Moskwie, DP VII, 244 — 1893).

- Pierwszy numer «Sprawy Robothiczej» wyszedt w lipcu r. 1893.

3 «Sprawa Robotnicza» Nr. 2, Paryz, sierpien 1893. «Umowa» miedzy SDKP
a wydawnictwem «Sprawa Robotnicza» wraz z listami Marchlewskiego do organizacji
krajowej zostata rowniez skonfiskowana.u Krasuskiego podczas jego aresztu w przejez-
dzie przez Sieradz. ] ] ) o

4" Daszynski I?nacy, Grabski Stanistaw, Jodko Witold, Kozakiewicz Jan, Mendel-
son Marja, Mendelson”Stanislaw, Moktowski Stanistaw, Perl Feliksi Stechenberg Jakdb.
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23 lipca na Kongres Zuryski przez warszawskich i todzkich robotnikow,
cztonkéw «Polskiej Partji Socjalistycznej» (t. zw. starej PPS). W celu
odgrodzenia sie od «PrzedSwitu», ktory w numerze majowym (Nr. 5)
z r. 1893 opublikowat socjalpatrjotyczny «Szkic programu Polskiej Partji
Socjalistycznej», robotnicy z krajowej PPS zmienili 30 lipca nazwe partji,
przyjeli miano «Socjaldemokracji Polskiej» i opublikowali odpowiednie
«Zawiadomienie» w «Sprawie Robotniczej»l. W sierpniu tegoz roku
w «Sprawie Robotniczej» ukazato sie drugie «Zawiadomienie» 4 bardziej
szczegOtowo wyjasniajace okolicznosci powstania SDP oraz potwierdze-
nie, ze «Sprawa Robotnicza» stata si¢ organem partji.

Delegacja pepesowska zaatakowata rowniez mandat przedstawiciela
redakcji «Sprawy Robotniczej», rzucajac oszczerstwa na jej 6wczesnego
redaktora A. Warskiego («Michatkowskiego»). Mandat «Sprawy Robot-
niczej» zostat odrzucony wigkszoscig jednego gtosu (8 na 7). W rezultacie
socjaldemokratow polskich reprezentowat na Kongresie J. Marchlewski,
ktory wystapit z obszernem sprawozdaniem o dziatalnosci socjaldemokra-
tycznej w Krolestwie za ubiegte 5 lat, tj. od roku 1889, czyli od powstania
«Zwigzku Robotnikéw Polskich».

Powstata w walce z socjalpatrjotyzmem, SDKP od samego poczatku
swego istnienia dzierzy wysoko sztandar internacjonalizmu proletarjaokie-
go. Robotnicy socjaldemokratyczni nie dajg sie bra¢ na lep nacjonali-
stycznej propagandy PPS. Kiedy w czerwcu r. 1893 pepesowcy wydali za-
granicg odezwe 3 w sprawie Swiecenia obchodu stuletniej rocznicy powsta-
nia Kosciuszki i zebrania w tym celu t. zw. «Funduszu 1894 roku», robot-
nicy odpowiedzieli im godnie w «Zawiadomieniu» z. sierpnia r. 1893.
W kosciuszkowskiej demonstracji pepesowskiej 17 kwietnia r. 1894 wzieta
udziat tylko garstka drobnomieszczanskiej inteligencji, a SDKP dala na-
lezyta odprawe nacjonalistom z PPS w specjalnie wydanej odezwie. ROw-
niez broszura majowa r. 1893, wydana przez «Zwigzek Zagr. Socj. Pol-
skich», nie znalazta uznania u robotnikow i zostata zniszczona przez ro-
botnikéw warszawskich.

Podobnie jak «Zwigzek Robotnikdw Polskich», SDKP prowadzi szero-
kg akcje masowg 0 codzienne.zadania ekonomiczne robotnikéw, organi-
zuje robotnicze kasy oporu i zwigzki fachowe jako transmisje partji do
szerokich mas proletarjatu. Lecz jednoczesnie SDKP rozwija szeroka pro-
pagande i agitacje o obalenie caratu i zdobycie konstytucji we wspdlnej
walce z proletarjatem catej Rosji, w konkretnem powigzaniu z ekonomicz-
ng walkg masowa. | to akcentowanie koniecznosci walki politycznej, soli-
darnej z klasg robotnicza catego imperjum, odréznia przedewszystkiem
SDKP od jej poprzednika «Zwigzku Robotnikéw Polskich».

SDKP w poczatkowym okresie swej dziatalnosci (1893—94) zajmuje
pozycje, zdobyte wsrdd proletarjatu przez «Zwigzek», rozszerza je | roz-
wija. W owym czasie SDKP jest mocno zwigzana z proletarjatem wielkiego
przemystu widkienniczego, metalurgicznego, gorniczego oraz przemystu
spozywczego. Organizacja posiada mocne punkty oparcia w Warszawie,
todzi, Zyrardowie, Biatymstoku, Dabrowie Gorniczej oraz w. Starachowi-
cach, Sosnowcu, Zawierciu, Radomiu.

W poczatkach dziatalnosci SDKP szczeg6lnie aktywne i rozbudowane
byly organizacje w Warszawie, todzi i Zyrardowie.

Warszawa tworzyta o$rodek kierowniczy partji z Bronistawem Weso-

1 «Sprawa Robotnicza» Nr. 1, Iipiec r. 1893.
2 «Sprawa Robotnicza» Nr. 2, S|erp|en r. 1893.

3 «PrzedSwit», Serja Il Nr. 6, czerwiec 1893. Znaczna cze$¢ naktadu tej odezwy,
zostata spalona.
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lowskim («Feliks Malinowski»), Kazimierzem Ratynskim («Roman», «Ro-
man Brandenburg») i Stanistawem Guttem na czele. Technika centralna
lezata w rekach Stanistawa Palinskiego («Stach»), ktéry miat tez bezpo-
Sredni zwigzek z redakcjg «Sprawy Robotniczej» za posrednictwem
J. Marchlewskiego, bedgcego woéwczas w Zurychu. Do wybitniejszych or-
ganizatorOw i agitatorow organizacji Warszawskiej nalezeli: $lusarz To-
masz Pietraszek, ktéry w celach agitacyjnych przenosit sie z jednej fabryki
do drugiej, Teofil Wiostowski, zecer Adolf Kielza, tokarz Stanistaw Kulik,
organizator kas oporu i inni. W skiad Komitetu Warszawskiego wchodzili
wowczas: Bronistaw Wesotowski, robotnik fabryczny Maksymiljan Koz-
fowski (stary «proletarjatczyk»), Wiadystaw Olszewski («Slusarz»), Jézef
Latkowski («Kamieniarz»). Miasto podzielone byto na dzielnice, ktére
pli@cowlzi’ry pod bezposredniem kierownictwem cztonka Komitetu Warszaw-
skiego

Do kierowniczych cztonkéw organizacji +tddzkiej, czesto rozbijanej
przez zandarmerje, nalezeli w okresie | Zjazdu SDKP robotnicy: Antoni
Wolniakiewicz, Stanistaw Plichtowski, Antoni Stonimski, Wawrzyniec
Koszucki i Jan Prominski, ktérzy tworzyli Komitet Miejscowy. Funkcje
tacznikowe petnita Marja Kizinska. Organizacja tddzka pracowata pod
kierownictwem Ratynskiego z Warszawy, a po aresztach marcowych
r. 1894 do todzi przyjezdzat z Warszawy St. Gutt.

Duzg aktywno$¢ rozwijata tez organizacja w Zyrardowie, w skfad kto-
rej przewaznie wchodzili robotnicy z manufaktury zydardowskiej. Orga-
nizacja partyjna skiadata sie w r. 1893 z trzech kot partyjnych. Po aresz-
tach listopadowych tegoz roku kola te zostaty zreorganizowane z inicja-
tywy kierownikow warszawskich do dwoch kot na zasadach fachowych. Na
czele organizacji partyjnej stal Jan Cieplak, p6Zniejszy uczestnik | Zjaz-
du, ktory byt tez kierownikiem miejscowej robotniczej kasy oporu; po-
mocnikiem jego byt Korkutynski, a sekretarzem Feliks Przybytowski.
W organizacji pracowat tez do wyjazdu do todzi Roman Bednarski, réw-
niez uczestnik | Zjazdu, Bronistaw Bonczyriski, jeden z najczynniejszych
agitatoréw, oraz 'Wiadystaw Ortowski, Pancegrau i inni. Przez pewien
czas czynny byt w organizacji zyrardowskiej Kasprzak, ukrywajacy sie
pod nazwiskiem Majer. Z Warszawy przyjezdzali najczesciej Ratynski
I Wesotowskil

Na tle ogdlnego ozywienia wsérdd klasy robotniczej Rosji, poczawszy
od krwawych zaburzen w r. 1892 w zakladach przemystowych Juza na po-
tudniu Rosji, w r. 1893 szerzg sie masowe wystgpienia proletarjatu w Pe-
tersburgu, Charkowie, Rostowie, ktdre w roku nastepnym ogarniajg nie-
mal wszystkie osrodki wiekiego przemystu w calem imperjum rosyjskiem.
Na tle wzrastajacej ogolnej fali strajkowej w catej Rosji rozwijajg sie
akcje masowe, strajki ekonomiczne, demonstracje 1-majowe w Krolestwie
Polskiem. Klerownlcza, role w tych akCJach i strajkach odgrywa SDKP. Wy-
darzenia na fabryce Heinzel—Kurfitzer w todzi w czerwcu r. 1893 (zape-
dzenie robotnikéw do pracy) i wielki strajk w Zawierciu (5 tys. rob.) w mar-
cu r. 1894, strajki ekonomiczne w przemysle przedzalniczym i metalurgicz-
nym oraz w gornictwie w Sosnowcu (Fitzner—Gamper, Dietl, kopalnia
«Michab»), strajki w tymze roku w Warszawie, Dagbrowie Gorniczej, Cze-
stochowie, Tomaszowie, Zawierciu, Biatymstoku, szereg demonstracyj po-
grzebowych,' jak pogrzeb Jana Ledera, akcja w sprawie wprowadzenia
ksigzeczek robotniczych w Zagtebiu Dabrowskiem — oto gtéwne momenty
dziatalnosci organizacyjno-politycznej SDKP (1893—94), ktére podniosty

1 Z materjatow Archiwum Rewolucji w Moskwie DP VII Nr. 32t — 1896.
2 Z materjatdbw Archiwum Rewolucji w Moskwie DP VII Nr. 149 — 1897.
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ogromnie autorytet i znaczenie partji, jako organizatora walk proletarja-
tu Krélestwa Polskiego.

Organizacje SDKP prowadzity szerokg prace agitacyjng, organizacyjng
i propagandystyczng, docierajgc niemal do wszystkich osrodkow przemy-
stowych w Krodlestwie Polskiem. Niemal wszedzie, gdzie SDKP posiadata
kontakt z robotnikami, dociera «Sprawa Robotnicza»; odezwy rozpo-
wszechniane sg po kilka tysiecy egzemplarzy. Tak np. odezwa wrze$niowa
r. 1893 z powodu ozywienia ruchu w przemysle metalurgicznym wydana
zostata w 2500 egzemplarzach. Nakfad odezw 1-majowych, wydawanych
rowniez w jezyku niemieckim, byt jeszcze wiekszy; w samym tylko Zyrar-
dowie kolportowano po 1.000 egz. odezw. Szerokie rozpowszechnienie
miata odezwa, wydana z powodu mowy putkownika Wasyljewa w Zyrar-
dowie, ktory nawotlywat zony robotnikow do petnienia funkcyj szpiegow-
skich w stosunku do swych mezéw. Bardzo rozpowszechniona byla «Usta-
wa zwigzkéw fachowych r. 1894», niektére wspomniane wyzej wyda-
nia, rozpowszechniane jeszcze przez «Zwigzek. Robotnikdw Polskich»,
broszura w jezyku rosyjskim «Pierwszy Maja 1892, cztery mowy robotni-
kow zydowskich», «Mowa Aleksiejewa» oraz «Program socjaldemokra-
tycznej grupy «Oswobozdienje Truda»; $wiadczy to o wplywach rosyjskie-
go robotniczego ruchu rewolucyjnego na Socjaldemokracje Krélestwa Pol-
skiego, co znalazto tez odbicie w programie i dziatalnosci SDKP.

Faktem pierwszorzednej wagi w historji robotniczego ruchu rewolu-
cyjnego Krolestwa Polskiego byt | Zjazd SDKP, ktéry odbyt sie w Warsza-
wee 10—11 marca r. 1893 L Zjazd byt skrypulatnie przygotowany przez
redakcje «Sprawy Robotniczej» i w pierwszym rzedzie przez Réze Luksem-
burg. Przed zjazdem odbyty sie w Zurychu narady redakcji z gtownymi
kierownikami partji w kraju: z Wesotowskim i Ratynskim. Zjazd nadal
oartji forme jednolitej i scentralizowanej organizacji klasy robotniczej,
przyjat program polityczny partji w duchu programowego artykutu
w Nr. 1 «Sprawy Robotniczej» z lipca r. 18932 i «Sprawozdania» na Kon-
gres Zuryski.

Zjazd podsumowat doswiadczenia polityczne i organizacyjne ruchu
socjaldemokratycznego w Krdlestwie Polskiem od powstania «Zwigzku
Rob. Polskich» w r. 1889 do chwili, kiedy $wiadomos$¢ klasowa prole-
tairjatu i rozped walki klasowej przerosty dotychczasowe.formy organizacji
i podstawy programowe, do chwili, kiedy powstata scentralizowana partja
socjaldemokratyczna z programem, ktory wyrdst na gruncie bezposred-
niego doswiadczenia politycznego i organizacyjnego poprzedniego okre-
su. Jakkolwiek zjazd nie zdotat sformutowaé wszystkich zasad w formie
zakonczonej i przyjat szereg btednych zatozen, tern niemniej posiadat on
ogromne znaczenie dla sprawy skoordynowania dziatalnosci wszystkich
organizacyj i cztonkdw SDKP, dla ujednostajnienia ich agitacji i wogoéle
catej dziatalnosci politycznej3

Zwalczajac z calg stanowczoscig trojzaborowe nacjonalistyczne hasto
«niepodlegtosci Polski», ktére usituje zepchna¢ ruch robotniczy z pozycyj
rewolucyjnego marksizmu, SDKP proklamuje bezustannie i dobitnie ko-

1 W zjezdzie uczestniczyli: 1) Bronistaw Wesotowski, 2) Roman Ratyriski, 3) Stani-
staw Gutt, 4) Maksymilian Koztowski, 5) Wiadystaw Olszewski — od organizacji War-
szawskiej; 6) Roman Bednarski, 7) Jozef Zottowski. — od organizacji todzkiej,
8) Jan Cieplak, 9) Jozef Grolikowski — od organizacji Zyrardowskiej i 10) S. R. z War-
szawy, nazwiska ktdrego nie udato sie wwlsnlé. Zjazd odbyt 3 posiedzenia: pierwsze
1G/IIN na ul. Panskiej, drug\l/\e;_ /11 za Wolska rogatka U szewca imieniem Jozef
i trzecie tegoz dnia ha ul. Wislanskiej u szewca Apolinarego Faltynowskiego (Arch.
Rewol. w Moskwie DP VI Nr. 149 — 1897).

2 «Zadania polit)éczn_e polskiej klasy ro otnicze£» («Spr. Rob.» Nr. 1, lipiec 1893).

3 Nasz Zjazd robotniczy (Spr. Rob» Nr. 11—12, maj-czerwiec 1894).
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nieczno$¢ walki o obalenie caratu wspdlnie z klasg robotniczg catej Rosji.
«Carski knut panuje nad catym obszarem Rosji. Tam to wiec sg nasi SO-
jusznicy i bracia w walce politycznej, tam ich szuka¢ musimy» L «Dla pro-
letarjatu w zaborze rosyjskim akcja polityczna jest wskazang w hasle,
odpowiadajagcem jego warunkom bytu, wspolnych catemu proletarjatowi
w panstwie rosyjskiem — obalenie absolutyzmu»2 To tez zjazd SDKP zu-
petnie jasno zdawat sobie sprawe z ogromnego znaczenia ruchu rewolu-
cyjnego w Rosji: «w walce naszej mozemy liczy¢ na tak silnego sprzymie-
rzenca, jak rosyjski proletarjat». W rezolucji | Zjazdu czytamy: «Obale-
nie caratu i zdobycie demokratycznej konstytucji, ktéralby zapewnita klasie
robotniczej najwiekszy wpltyw na sprawy panstwa, kraju i gminy, jest tak
samo naglaca potrzebg dla proletarjatu Rosji, jak dla proletarjatu Krole-
stwa Polskiego... ze ztgczenie usitowan proletarjatu polskiego i rosyjskiego
zdota przyspieszy¢ spetnienie tych zadan politycznych» 3,

Walke polityczng o obalenie caratu SDKP wigze z konkretng, walkg
masowg 0 codzienne potrzeby ekonomiczne proletarjatu, wysuwajac stale
jako cel ostateczny walke o socjalizm. «Ten program (program walki
z absolutyzmem — B. Sz.) wynika zaréwno z potrzeb codziennej walki
ekonomicznej proletarjatu, jak réwniez z jego socjalistycznych dazen
wogolex»d

Stanowisko to, potwierdzone w rezolucji, przyjetej jednomys$inie na
zjezdzie, stato sie jedng z gtdwnych i podstawowych wytycznych, okre$la-
jacych kierunek dziatalno$ci SDKPIL, oraz — sprawdzianem jej proletar-
lackiego internacjonalizmu.

Wszakze SDKP, ktéra powstata jako partja rewolucyjnego marksizmu,
ktorej wielkg zastugg jest zacieta walka z nacjonalizmem PPS i wszczepia-
nie w klase robotniczg zasady Internacjonalizmu proletarjackiego, w szere-
gu podstawowych zagadnienn rewolucji stata na blednem stanowisku.
Weztowym punktem bledéw SDKP byt fatszywy stosunek do zagadnienia
wiadzy 1 do napedowych sil rewoluciji.

Wychodzac ze stusznych zatozen potrzeby walki o obalenie caratu,
SDKP tak charakteryzowata cel swej walki ze strony pozytywnej:

«Robotnicy muszg dobija¢ sie takiego rzadu, przy ktorym mogliby agi-
towac¢ zupetnie swobodnie i na ktory mogliby mie¢ wptyw coraz to wiek-
szy» 5. Przytem SDKP wskazuje jako na przyklad dobijania sie takiego
rzadu na robotnikow Niemiec, ktérzy daza do wprowadzenia do sejmu
prawodawczego «jaknajwiekszej liczby socjaldemokratows 5. Wowczas —
zdaniem SDKP — powstanie rzad, «wybierany przez caty nardd, rzad, stu-
chajacy glosu catego narodu 1 dajacy mu wolno$¢, opieke i prawox6,
Swiadczy to o tern, ze do SDKP przenikaty w pewnym stopniu iluzje za-
chodnio-europejskiej demokracji parlamentarnej.

Stanowisko to wigze sie tez z nieprzezwyciezonymi do konca elemen-
tami «ekonAmizmu» «Zwigzku Robotnikow Polskich», powodujgcymi nie-
docenianie roli panstwa burzuazyjnego w jego walce przeciwko rewolucyj-
nemu proletarjatowi.

Referat programowy, opierajacy sie w przewaznej mierze na argumen-
tacji programu Erfurckiego, zawiera elementy teorji zywiotowosci | auto-
matycznego krachu kapitalizmu, ktore znajdujemy u kolebki SDKPIL, jako

1 «Nasz stosunek do robotnikéw rosyjskich» («Spr. Rob.» Nr. 7 — 1894).

2 Sprawozdanie na Il I\/_Ii?_dzynarodowy Kongres Socjalistycznal w Zurychu 1893
(«Kwestja polska a ruch socjalistyczny», str. 173—77, Krakow, 1905).

3 Protokuty | Zjazdu («Sprawa Rob.» Nr. 10, kwiecien 1894).

4 Sprawozdanie na Il Miedzynarodowy Kongres Socjalistyczrby w Zurychu 1893
(«Kwestja polska a ruch socjalistyczny», str. 173—77, Krakow 1905).

5 «Nasz stosunek do robotnikdw rosyjskich» («Spr. Rob.» Nr. 7, stycznen l894é.)

0 «Zadania polityczne polskiej klasy robotniczej» («Spr. Rob.» Nr. 1, lipiec 189
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wyraz oddziatywania na nig ideologji U Miedzynarodéwki. W referacie
tym mowi sie o upadku kapitalizmu w ten sposob: «Gospodarka kapita-
listdw stanie sie niedtugo zupetnie niemozliwa. Robotnicy zjawig sie wtedy
na ratunek spoteczenstwa» J.

W sprawie haset politycznych na | ZjeZdzie w dyskusji programowej
ujawnita sie rozbiezno$¢ pogladéw. Ratynski, referent programu, oraz
szereg delegatow bronili zasady wyodrebnienia zgdania wolnosci koalicji,
strajkow, zgromadzen itd. i oddzielenia ich od zadania konstytucji demo-
kratycznej, dowodzac, ze zadania te moga ibyC zrealizowane wczesniej niz
konstytucja demokratyczna. 'Wesotowski z grupg delegatow bronili zda-
nia przeciwnego, dowodzac, ze odosobnienie zadania prawa koalicji mo-
gtoby wywotaC ztudzenie, ze robotnicy moga bez rewolucji, bez obalenia
caratu uzyska¢ zasadnicze reformy polityczne, zabezpieczajgce dalszy roz-
woj walki klasowej proletarjatu. Zjazd nie rozstrzygnat tego sporu, pozo-
stawiajgc sprawe otwarta.

Reformistyczne Zrédta pogladow, wypowiadanych na | Zjezdzie przez
Ratyriskiego i innych, tkwity w pusciZznie po «Zwigzku Robotnikéw Pol-
skich» i w zatozeniach ideologicznych Il Miedzynarodéwki. U podtoza tych
pogladow lezato niedocenianie roli panstwa, jako obroricy intereséw klas
posiadajacych, ztudzenia, ze przeksztatcenie caratu w panstwo konstytu-
cyjne i demokratyczne moze sie odbywa¢ na drodze pokojowej. Poglady
te, wyptywajace z niemarksistowskiego pojmowania roli panstwa w walce
klas, znajdowaty nierzadko wyraz na lamach «Sprawy Robotniczej», co
ostabiato niewatpliwie walke proletarjatu z caratem.

Znaczne réznice ujawnity sie tez w sprawie obchodu | Maja. Referent
Wesotowski, przy poparciu kilku delegatow, stawiat z calg ostroscig po-
trzebe obchodu ! Maja bez wzgledu na teror rzadowy, dowodzgc, ze wy-
stgpienie majowe jest bardzo waznym S$rodkiem rewolucyjnego mobilizo-
wania mas robotniczych. Znalazly sie jednakze gtosy opozycyjne, ktére
byty przeciw strajkowi ! Maja. Przeciw bezwarunkowemu porzucaniu
pracy w dniu 1 Maja wystgpili przedewszystkiem delegaci zyrardowscy:
Cieplak i Grolikowski. Powotywali sie oni na silne represje, jakie spadty
na proletarjat zyrardowski po pamietnym strajku 1-majowym w r. 1891,
ktory trwat cztery dni i miat krwawy przebieg. Od tego czasu usadowio-
no w Zyrardowie dla zachowania «porzadku» dwie roty piechoty, a co
roku w przeddzien | Maja wzmacniano zatoge wojskowg przez secine ko-
zakow. Stanowisko delegatéw zyrardowskich popart przedstawiciel Zarza-
du Warszawskiego S. R., ktéry radzit da¢ organizacjom wolng reke, bo-
wiem obowigzek strajkowania, szczeg6lnie w Zyrairdowlie, mogtby doprowa-
dzi¢ do star¢ z organami wiadzy, do masowych uwolnien, do aresztow agi-
tatorébw, co wystawitoby na szwank istnienie organizacji. Dyskusja nie
ograniczata sie jednak do Zyrardowa. Przedstawiciel Warszawy S. R. ob-
stawa! przy tem, zeby skierowa¢ obchdéd 1-majowy na takie tory, kto-
reby nie doprowadzaly do represyj ze strony organdw rzadowych, dowo-
dzac, ze masowy strajk 1-majowy «moze pociggngé masowg utrate za--
robkéw, a to wywrze bardzo zte skutki na ruch i na przyszite obchody
majowe»/2

Jednakze opozycja ta poniosta porazke, bowiem z dziesieciu uczestni-
kow zjazdu 7 gtosowato za obowigzkowem Swietowaniem przez bezrobo-
cie, 3 — przeciwko (delegaci Zyrardowa i S. R.).

Oddziatywanie tych pradéw reformistycznych na SDKP nie byto prze-
jawem przypadkowym. Umieszczony w «Sprawie Robotniczej» w r. 1895

1 «Protokul | Zjazdu SDKP» («Spr. Rob.» Nr. 10, kwiecieni 1894).
2 Tamze.
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artykut A. iWarskiego p. t. «Jak obchodzi¢ Swieto 1| Maja» szerzy réw-
niez wsrdd klasy robotniczej iluzje reformistyczne, zalecajgc robotnikom
demonstracje «pokojowe». Autor, wypowiadajgc sie za strajkiem 1 Maja,
przeciwstawia ten strajk jako «$wieto i spokoj» «strajkom i krwawym
bojom» przeciw rzagdom i burzuazji, nazywajgc bezrobocie majowe «po-
kojowem» wystgpieniem, ktoremu rzady nie mogg sie przeciwstawic.
«Dotychczas — pisze A. Warski — robotnicy ‘walczyli z wyzyskiwaczami
wszelkiemi sposobami: organizowali sie, zakitadali kasy oporu, urzadzali
strajki, szerzyli agitacje przez wybory do sejmu i nieraz prowadzili krwa-
we boje przeciw rzadom i burzuazji. Do tych wszystkich .sposobéw walki
przybyt robotnikom nowy, dotychczas niestychany. Przybyto Swieto Pierw-
szego Maja». | zdawatoby sie, ze autor podkresli, ze uchwala Kongresu
Paryskiego jest przejawem podniesienia si¢ Swiadomosci klasowej pro-
letariatu na wyzszy stopien, ze 1 Maja jest scatkowaniem wysitkow mie-
dzynarodowej klasy robotniczej w poteznej manifestacji woli zbiorowej
catego uswiadomionego proletarjatu, ze jest przegladem i mobilizacja
rewolucyjng jego. sit do walki o ostateczne obalenie rzadoéw kapitalistycz-
nych, o zdobycie socjalizmu. Tymczasem artykut méwi co innego. «Pierw-
szy Maj — uswiadamia dalej autor — to nje strajk zwyczajny, ani krwawy
boj. Nie, to co$ zupetnie nowego! To Swieto i Spokdj» (podkr.
A. W.). «Spokdj» jest tu przeciwstawiony «krwawemu bojowi», spokoj,
to ta najnowsza bron, spokoj, to niezawodny Srodek do uzyskania ustepstw
od rzadu i caratu bez ofiar ze strony klasy robotniczej. Bo «jakiem pra-
wem strzela¢ do ludu, ktéry nie zakidca porzadku publicznego, nikogo
nie grabi, nic nie burzy, zachowuje sie pokojowo» i powaznie?» — wola
autor. Walke klasowg — zastgpiono w tym artykule straszakiem demon-
stracji — «spokoju», ktérej uleknie sie caty zbrojny aparat wiadzy pan-
stwowej bardziej, niz walki zbrojnej, bo tylko «jrzad chce walk ulicznych»,
a proletarjat «spokojem» manifestuje antagonizm klasowy, «nie zaklo-
cajagc porzadku publicznego». Takie szerzenie iluzyj co do skutecznosci
demonstracyj pokojowych mogto wychowaé robotnikdéw nie w duchu ko-
niecznosci mobilizacji rewolucyjnej energji proletarjatu dla obalenia ka-
pitalizmu, lecz conajwyzej w duchu jego pokojowego przezwyciezenia.
Wychowywanie robotnikébw w tym duchu musialo prowadzi¢ w rezultacie
do podporzadkowania intereséw klasy robotniczej interesom klas panuja-
cych. Jakkolwiek te reformistyczne tony nie przewazaty naog6t w agitacji
I propagandzie SDKPIL, tern niemniej wystepowaty one niejednokrotnie,
utrudniajgc walke o rewolucyjne wychowanie i obrone intereséw prole-
tarjatu Kongresowki.

SDKP, ktorej obcg byka leninowska zasada hegemonji proletarjatu, nie
uznawata rewolucyjnej zasady sojuszu robotniczo-chtopskiego. Nic tedy
edziwnego, ze ani referat programowy | Zjazdu, ani dyskusja w sprawie
tego referatu nie poSwiecita sprawie chtopskiej ani stowa.

SDKP nie rozumiata znaczenia ruchu narodowo-wyzwolehczego szero-
kich mas, nie upatrywata w ruchach narodowo-wyzwolenczych czynnika
rewolucyjnego. Ruch narodowo-wyzwoleiczy, bedacy jej zdaniem prze-
zytkiem poczatkowego okresu rozwoju kapitalizmu, hamuje i zaciemnia
tylko walke rewolucyjng jedynie rewolucyjnej klasy spoteczenstwa kapi-
talistycznego — proletarjatu. Majac takie stanowisko w sprawie ruchu
narodowo-wyzwolenczego, SDKP rozbrajata sie faktycznie w walce z so-
cjalpatrjotyzmem o masy, biorgce udziat w tym ruchu.

U podtoza pogladéw SDKPIL na kwestje polska lezato mechanistyczne
ujecie procesu rozwoju kapitalistycznego. «Wobec chronicznego dzi$
przepetnienia rynku $Swiatowego przemyst Kongresowki istnieje i rozwija
sie tylko wskutek politycznej przynaleznosci do Rosji, ktora wytworzyta



88 B. Szmidt

ekonomiczng #aczno$¢ obu krajow... wobec tego... dazenie do utworzenia
kapitalistycznego panstwa polskiego jest pozbawione wszelkich podstaw t
Stusznie podkreslajgc, ze przemyst Krolestwa Polskiego wyrést w zwigzku
ze zbytem na rynkach rosyjskich, SDKP wysnuwata stad biedny wniosek
0 zupelnem zespoleniu sie interesow gospodarczych Rosji i Krélestwa Pol-
skiego, utozsamiajgc interesy polskich i rosyjskich klas posiadajgcych.
SDKP niedoceniata ani antagonizmu miedzy niemi, ani przeciwienstwa:
miedzy wzglednie wysokim stopniem rozwoju kapitalizmu a absoluty-
stycznym ustrojem politycznym caratu.

| Zjazd posiada mimo wszystko donioste znaczenie historyczne dla dal-
szego rozwoju ruchu socjaldemokratycznego w Krolestwie, bowiem byt
to pierwszy zjazd robotniczej partji marksistowskiej, ktéra dawata robot-
niczemu ruchowi rewolucyjnemu w Krolestwie program i jednolite, scen-
tralizowane kierownictwo, wychodzac naog6t w szeregu waznych kwestyj
ze stusznych zatozen.

SDKPIL, prowadzac walke rewolucyjng klasy robotniczej, zajmowala
w tym okresie decydujace pozycje wsrod proletarjatu fabrycznego. Wpty-
wy PPS na klase robotniczg w okresie | Zjazdu SDKP sg niewielkie. Poza
grupami inteligentéw i osrodka «kierowniczego» PPS Zzadnych powaz-
nych pozycyj organizacyjnych ws$rod klasy robotniczej nie posiada. Przy-
znaje. to sam CKR w swem sprawozdaniu na Il Zjazd 29 czerwca 1895 r.
«Organizacyjnie stoimy marnie, tak marnie, ze 0 zadnej walce mysle¢ nie-
mozemy, dopdki nie poprawimy stanu organizacji, dopdki nie usuniemy
z przed oczu perspektywy S$mierci naturalnej PPS»2 Dziatalno$¢ rewolu-
cyjna SDKP szybko zwrécita na siebie uwage zandarmerji. Pierwsze
areszty spadty w pazdzierniku r. 1893 na organizacje to6dzka. Wytoczono
proces 9 osobom i gtébwnych dziataczy skazano na wiezienie lub zestanie:
Ludwika Krasuskiego, Karola Troczewskiego, Bronistawa Jabtkowskiego,
Stefana Siemigtkowskiego, Wactawa Dabrowskiego i in. Z materjatdw zan-
darmskich wynika, ze organizacja t6dzka, zwigzana bezposrednio za po-
Srednictwem Krasuskiego i Siemigtkowskiego z redakcjg «Sprawy Robot-
niczej», tworzyta poddwczas jeszcze osrodek kierowniczy SDKP.

W pazZdzierniku r. 1894 spadty ponowne masowe areszty na organizacje
SDKP w todzi, Zyrardowie i Warszawie. W todzi aresztowani zostali:
Maria Kizinska, Antoni Wolniakiewicz, Teofil Wiastowski, Antoni Stonim-
ski i inni, razem okoto 30 os6b. Rzecz charakterystyczna, ze podczas are-
sztow skonfiskowano obok numeréw «Sprawy Robotniczej» liczne odezwy
rosyjskie. W Zyrardowie aresztowano Leona Falskiego, Stanistawa Groli-
kowskiego, najliczniejsze za$ byly areszty w Warszawie, obejmujgce blisko
80 0s6b. Wsrod aresztowanych znaleZli sie niemal wszyscy uczestnicy
| Zjazdu, jak: Bronistaw Wesotowski, Kazimierz Ratynski, Wihadystaw Ol-
szewski, Maksymiljan Koztowski, Roman Bednarek oraz Stanistaw Kulik
i wielu innych, jako tez wybitni robotnicy, organizatorzy i agitatorzy:
Tomasz Pietraszek i Adolf Kielza. Materjaty skonfiskowane podczas are-
sztu u Katynskiego $wiadcza, ze SDKP planowata zwotanie w r. 1895
Il Zjazdu Krajowego, ktoryby reprezentowat znaczniejszg iloS¢ organizacyj
lokalnych, w tej liczbie Dabrowe Gornicza, i Radom, gdzie organizacje
W owym czasie znacznie wzrosty.

Te masowe areszty zadaty potezny cios SDKP. Normalny rozwoj orga-
nizacji w latach nastepnych, w latach og6lnego obnizenia ruchu robotni-
czego, zostat zahamowany.

1

ﬂawozdanle na_Kongres Zuryski. .
2« aterjaty do historji- 1-PS», cz. I. Nakfadem wyd. «Zycie», Warszawa 1907,
str. 142.

Dopiero po r. 1896, gdy SDKPIiL przerywa swg dziatalno$¢, wptywy PPS rosng.
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GLOWNIEJSZE UCHWALY ZJAZDOW
| POSZCZEGOLNYCH KONFERENCYJ SDKPIL

Historja SDKPIL daje obraz walki heroicznej jedynej proletariackiej
i marksistowskiej partji Polski od powstania az do przedednia utworze-
nia Komunistycznej Partji Polski. Zwyciestwa i porazki w tej walce zale-
zaly nietylko od ogo6lnego biegu walki klasy robotniczej, lecz przede-
wszystkiem od kierownictwa partji. Rewolucyjne czy tez oportunistyczne
cechy tego kierownictwa miaty decydujacy wptyw na walke o wyzwolenie
klasy robotniczej.

'‘Ogolny zarys roli SDKPIL, jako wodza rewolucyjnego proletarjatu
Polski daje artykut czotowy. Tu podajemy gtdwniejsze uchwaty zjazdéw
SDKPIL, jak roéwniez konferencyj szczegoOlnie waznych. Sg to przede-
wszystkiem gtowniejsze rezolucje |, II, IIl, 1V, V i VI zjazdow SDKPIL,
wazniejsze uchwaty konferencji listopadowej r. 1905, konferencyj okresu
roztamu w SDKPIL, konferencji zjednoczeniowej i listopadowej konferencji
r. 1918, bezposrednio przed powstaniem KPRP. Waskie ramy pisma
nie pozwalajg da¢ tu wyczerpujagcego zbioru uchwat zjazdéw i konfe-
rencyj. Zbiorek taki zostanie oddany do druku w roku biezacym.

Redakcja.
* *

tzy ZJAZD SDKPIL

Koniec lat osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych ubiegtego stplecia
charakteryzuje burzliwy rozwoj, przemystu w Krolestwie Polskiem oraz
szybki wzrost klasy robotniczej. Okres ten znamionuje potezny ruch
masowy, ktéry znalazt swoj wyraz w walkach ekonomicznych i strajkach,
zwihaszcza w latach 1889—1892. Walka o polepszenie bytu ekonomicznego
robotnikow przerastata w walke polityczng. Demonstracje majowe w latach
1890—1892 w 'Warszawie, w Zyrardowie i todzi wywotaty szczeg6lne ozy-
wienie proletarjatu polsjeiego w catym kraju, a w noku 1892 doprowa-
dzity nawet do masowych krwawych walk w todzi.

Na gruncie wzrostu ruchu rewolucyjnego powstata dazno$¢ do utwo-
rzenia z istniejgcych klasowych organizacy] robotniczych—-krajowej
partji robotniczej. Z cztonkdw «Zwigzku Robotnikéw Polskich», ktory
prowadzit szeroka agitacje przewaznie na gruncie interesbw ekonomicz-
nych klasy robotniczej oraz z robotnikow bytego Proletarjatu, ktory
szerzyt zasade miedzynarodowosci w ruchu robotniczym i solidarnosci
z ruchem rewolucyjnym proletarjatu Rosji, powstata w lipcu r. 1893
pierwsza robotnicza marksistowska partja socjaldemokratyczna. Uznata
ona pismo socjaldemokratyczne wychodzace w Paryzu, «Sprawe Robot-
niczg», za swoj organ, oraz przyjela nazwe Socjaldemokracji Polskiej.
\Plvlslt(yczniu r. 1894 partja przyjeta nazwe Socjaldemokracji Krélestwa

olskiego.
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Pierwszy zjazd SDKP zebrat sie w Warszawie dn. 10 i 11 marca r. 1894.
Zjazd modbyt trzy posiedzenia. Na zjezdzie przyjety zostat program partji
zgodnie z artykutem programowym, ogtoszonym w lipcu r. 1893 w Nr. !
«Sprawy Robotniczej», redagowanej w Paryzu przez Ro6ze Luksemburg.

Na zjezdzie uczestniczyto 10 delegatdw, trzech od Zarzadu SDKP (Bro-
nistaw Wesotowski, Kazimierz Ratynsiki, nazwisko ijtrzeciego delegata —
nie ustalone), reszta od organizacji Warszawskiej, tédzkiej i Zyrardow-
skiej. Kierowniczg role na zjezdzie odegrat Bronistaw Wesotowski. Usta-
nowiony zostat nastepujacy porzadek dzienny: 1) Program, 2) Organizacja
partji, 3) Organizacja Zwigzkéw Fachowych, 4) Swieto 1-go Maja, 5) Re-
zolucje w kwestjach specjalnych, 6) Whnioski delegatow.

Zjazd zatwierdzit wytyczne programu partji, opracowane przez Re-
dakcje «Sprawy Robotniczej», uzupetniony projekt Zarzadu w kwestji
centralizacji organizacji partyjnej, uzupetniony projekt (organizacji
Zwigzkow Fachowych. Zjazd przyjat wiekszoscig gtosow rezolucje o -mani-
festowaniu L-go Maja przez strajk powszechny, uchwate o udziale partji
w ruchu robotniczym na arenie miedzynarodowej, o pracy ws$rdd robotnic
oraz o pracy polityczno-o$wiatowej. Zjazd zatwierdzit jednomyslnie rezo-
lucje o jednosci ruchu jrewolucyjnego robotnikéw polskich 1 rosyjskich
oraz wypowiedziat sie kategorycznie przeciwko socjalpatrjotycznemu
hastu niepodlegtosci panstwa polskiego.

* * *

PROTOKUL | ZJAZDU SOCJALDEMOKRACJI KROLESTWA POLSKIEGO,
ODBYTEGO W WARSZAWIE 10-go i 11-go MARCA 1894 ROKU

§ze POSIEDZENIE

Dnia 10 marca w sobote, o godz. 8-ej wieczor. Obecnych 10 delega-
tow. W tej liczbie 3-ch od Warszawskiego Zarzadu partji, reszta od orga-
nizacyj warszawskich i z prowincji.

Przedstawiciel Zarzadu uwiadamia Zjazd, ze delegat z Dagbrowy w
ostatniej chwili miat uniemozliwiony, z powoddw praktycznych, przyjazd
do Warszawy.

Tow. M. M. otwiera Zjazd w imieniu Zarzadu, witajac obecnych towa-
rzyszy, jako przedstawicieli naszego ruchu robotniczego. Juz od lat piet-
nastu widnieje w naszym kraju czerwony sztandar socjalizmu. Jednymi
z pierwszych, co go $Smiato i meznie u nas podniesli, byli cztonkowie partji
«Proletarjat». Ona to systematycznie poczeta rozszerza¢ wsrdéd robot-
nikébw nauke socjalizmu, werbowata wsrdd inteligentnej miodziezy naj-
lepsze jednostki. Ona wydata mezow tak szlachetnych i bohaterskich, jak
Warynski, Kunicki, Bardowski i inni, ktorzy wiarg w sprawe socjalizmu,
zaparciem sie siebie, wreszcie Smiercig za swe idealy pozostang nazawsze,
jako S$wieczniki, jako przyktady rewolucyjnego poswiecenia. Rezultatem
wieloletniej dziatalnosci partji «Proletarjat» byto to, ze stowo socjalizmu
zostato rozrzucone po wszystkich prawie zakatkach naszego kraju. Wsz?-'
dzie pozniej odnajdywano $lady dziatalnoSci «Proletarjatu», co utatwiato
zawigzanie stosunkdw i rozszerzenie agitacji. Partja «Proletarjat» -usta-
nowita réwniez niewzruszenie tak wazne zasady naszego ruchu, jak jego
miedzynarodowos$¢, wspolnos¢ politycznej walki z rosyjskimi socjalistami
i przeczacy stosunek do programéw patriotycznych. Ale nasze stosunki
spoteczne rozwijaly sie szybko. Ogromne masy proletarjatu nie mogly po-
zostawa¢ w pokorze, w bezczynnosci. Gtod, brak zajecia wywotaty zywio-
towo protesty i walke o chleb codzienny. Stawalo sie jasne, ze te ruchy
masowe -majg stosunek do socjalizmu. Propaganda, socjalizmu w matych
kotkach partji «Proletarjat» nie mogta dziata¢ na masy. Socjalizm w ogél-
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nej formie byt dla nich niezrozumiaty. Socjalizm, jako taki, nie mogt byc
celem bezposrednim masowej walki. Staneto do rozwigzania przed socja-
listami nowe zadanie. To zadanie rozstrzygnat «Zwigzek Robotnikéw Pol-
skich». Partja ta przenosi w 1889 r. agitacje z matych kotek na szerbkie
masy. USwiadamia je i organizuje w imie codziennych materjalnych inte-
resow. Najlepszem potwierdzeniem nowych pogladéw byt obchdd 1-go
Maja juz w r. 1890. Masy robotnicze wykazaty sie jako znakomity grunt
do agitacji. Nowa partja stworzyta program codziennej walki, pozwala-
jacy Ja wyzyskiwa¢ dla. socjalizmu. Stworzony zostat program polityczny.
Najblizszem zadaniem naszej klasy stalo sie obalenie caratu i wywal-
czenie kostytucji. Agitacja socjalistyczna u nas przyjeta wszystkie zasady
europejskiej socjaldemokracji. Dziatalno$¢ socjaldemokratyczna trwa juz
przeszto pie¢ lat. Rezultaty jej utwierdzity jg tak mocno, ze zadna sita jej
Juz nie wykorzeni. Znalazta sobie ona potwierdzenie w ufnosci i sympatji
szerokich kot robotniczych, réwniez w korzysSciach, ktoreSmy juz odniesli
droga walki. Najlepszem $wiadectwem stusznosci naszych zasad byto to,
ze partja «Proletarjat» w ostatnich latach swego istnienia poczefa je przyj-
mowac¢ w agitacji | ze wreszcie w zesztym roku potaczyta sie z nami. Dzi$
nasz program, zasady i taktyka walki s mocno wyrobione. Pod tym wzgle-
dem zmian zaprowadza¢ nie potrzebujemy. Stoimy na gruncie pieciolet-
niej dziatalnosci. W ciggu ostatniego roku wszelkie zasadnicze poglady
doszty do zupetnej dojrzatosci. Pozostaje jeszcze raz przejrze¢ i uporzad-
kowaé program. Ale Zjazd, zwotany przez Zarzad, ma bardzo wazne zada-
nie. Musimy obmysle¢ taktyke i zadania obecnej chwili, umocniC¢ organi-
zacje, rozwigza¢ rozne kwestje, ktére zycie nasuneto. Jest to pierwszy ro-
botniczy Zjazd w kraju. Dotychczas wszelkie kwestje partyjne rozwigzy-
wato kilku kierownikow w Warszawie na swojg odpowiedzialnos¢. Tu de-
legowani robotnicy od organizacyj z prowincji | z Warszawy majg sie na-
radzi¢ nad potrzebami ruchu. Musimy stworzy¢ przyklad na poOzZniejsze
czasy. Ten sposob zatatwiania kwestyj partyjnych powinien wejSs¢ w zycie.
Agitatorzy z prowincji powinni bra¢ taki sam udzial w decyzjach, jak
warszawscy. Ruch bedzie przez to jednolity i silny. Tu mozemy praktyczne
doswiadczenia zastosowywac¢ do przysztej roboty i zasady programowe do
czasowych kwestyj. Na nas, jako uczestnikach | Zjazdu, lezy podwdjna
odpowledzialno$¢. Wezmy sie gorgco do dzieta, czasu zbyt wiele nie mamy.
Niech nasze narady okazg sie jaknajpotezniejsze dla naszej wielkiej sprawy
robotniczej.

Tow. M. M. prosi o wybor przewodniczacego i sekretarza. Na prze-
wodniczgcego obrany przedstawiciel Warszawskiego Zarzadu, na sekreta-
rza tow. M. M.

Po zatatwieniu przedwstepnych formalnosci Zjazd przystepuje do po-
rzadku dziennego, ktéry zostaje ustanowiony w nastepujacy Sposob:
1) Program, 2) Organizacja Partji, 3) Organizacja Zwiazkdw Fachowych,
4) Swieto 1-go Maja, 5) Rezolucje w kwestjach specjalnych, 6) Whnioski
delegatow. — Pod obrady przychodzi punkt 1-szy.

Glos otrzymuje jako referent od Zarzadu Warszawskiego tow. R. G.

Program nasz nie jest niczem nowem dla nas. Uzasadniajgc go, bede
dotykat tylko najgtowniejszych punktow, gdyz czasu niewiele. Mowca
sadzi, ze najlepiej po uzasadnieniu kazdej cze$ci programu zaraz otwierac
nad nig dyskusje. — Przewodni cel naszej agitacji — to socjalizm. Dazymy
do zniesienia prywatnej wiasnosci, najemnej pracy i podziatu spoteczen-
stwa na klasy, do urzadzenia spoteczenstwa na zasadzie planowego wy-
twarzania i ogo6lnej rownosci. Do tego samego dazg Swiadomi robotnicy
w Europie, Ameryce i Australji. Ten ustroj, do ktérego dazymy, nie jest
ani fantazjg,' ani utopja, ani zachciankg idealistow!. Cel nasz wyptywa z dzi-
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siejszych fatalnych stosunkéw, kazdy dzien zbliza nas do niego. Nigdy
Swiat nie widziat podobnego rozkwitu przemystu, jak obecnie. Kazdy dzien
prawie przynosi nowe wynalazki, nowe udoskonalenia techniczne. Ale to
wszystko stwarza tylko coraz bardziej szalong konkurencje miedzy kapita-
listami. W konkurencji zwycieza lepsza technika, wiekszy kapitat. Drobni
i Sredni kapitalisci bankrutujg. Kapitat zagarniajg silniejsi konkurenci.
W ten sposOb kapitat — narzedzia pracy sie skupiajg w rekach coraz
mniejszej ilosci kapitalistow. Zbankrutowani spadajg powoli do rzedu na-
jemnych robotnikow, proletarjatu. Kapitalisci produkuja, bez zadnego pla-
nu. Nie majg pojecia o pokupnej sile spoteczenstwa. Perjodycznie rynek
towaréw przepetnia sie na catym Swiecie i nastepuje kryzys. Kryzys jeszcze
"bardziej zmiata drobny kapitat i skupia wielki. W ten sposéb kapitalizm
'nie moze zaspokoi¢ potrzeb spoteczenstwa. Stwarza, on anarchje w pro-
dukcji, chaos i same sprzecznosci. Im dalej, tern bardziej ta gospodarka
staje sie niemozliwg juz dla ekonomicznych potrzeb spoteczenstwa. Mow-
ca przechodzi teraz do drugiej strony tego procesu. C6z z udoskonalen,
techniki majg robotnicy, ktorzy wszystko tworzg swemi dionmi? Konku-
rencja popycha kapitalistbw do coraz wigkszego wyzysku. Praca przediuza
sie coraz bardziej, zarobki znizajg sie do najniezbedniejszych Srodkéw do
zycia. Robotnik staje sie zupelnym niewolnikiem Kkapitatu i otrzymuje
w nagrode czesto' ledwie suchy kawat chleba. | tego, suchego, chleba brak-
nie coraz bardziej. Roboty nie starczy dla wszystkich, gdyz szeregi robot-
nicze rosng z kazdym dniem. Potrzebujgcych zarobku coraz wiecej, pracy
stosunkowo coraz mniej. Powstaje zapas robotnikow, gotowych na wszel-
kie zawotanie kapitatu, armja zapasowa. Kapitalisci korzystajg z niej dla
zupetnego panowania nad zajetymi robotnikami, obnizania ptacy, prze-
dtuzania roboty, poniewierania robotnikiem we wszelki sposob. Najfatal-
nie.j dziakajg wreszcie na robotnika kryzysy. Tysiace robotnikdéw zostajg
wtedy wyrzuceni na bruk i skazani na $mier¢ gtodowag wobec przepetnio-
nych ich pracg magazynow. Spojrzmy teraz na wszystkie inne pola zycia.
Kapitalizm ma na swe ustugi wszystkie sity polityczne w panstwie. Robot-
nik jest niewolnikiem panstwa, ptaci ogromne podatki, przelewa krew na
wojnie pod rozkazem swych wrogéw, podlega ich prawom i sagdom. To
samo widzi moéwca w stosunkach miedzynarodowych. Chciwo$¢ i konku-
rencja panujgcych klas sprowadza ucisk jednych krajow przez drugie,
niewole jednych narodéw u drugich. Robotnik .na rozkaz swych wyzyski-
waczy jest narzedziem niewoli innych robotnikéw. Te wszystkie sprzecz-
nosci i okropnosci kapitalizmu przygotowuja jego koniec. Naturalnym
wrogiem kapitalizmu jest jego ofiara, robotnik. Robotnicy powstajg sami
przez sie do walki o swoj chleb powszedni. W walce robotnicy poznaja
znaczenie organizacji i solidarnosci. Stopniowo przekonywujag sie 10 tern,
ze robotnicy wszystkich innych krajéw majg zupetnie solidarne interesy,
ze kapitat jest ich wrogiem na catym Swiecie. Zjawia sie¢ najsilniejsza bron
robotnikbw — miedzynarodowa solidarno$¢. Robotnicy rozumiejg coraz
lepiej, ze jedyny sposob wyzwolenia zupetnego, to odebranie kapitalistom
wszystkich narzedzi pracy i oddanie ich na. wspolng wiasno$¢ spoteczen-
stwa. Chaos i kryzysy coraz czestsze przyblizajg te chwile. Gospodarka
kapitalistyczna stanie sie niedtugo zupetnie niemozliwa. Robotnicy zjawig
sie wtedy na ratunek spoteczenstwa | wprowadzg nowg, planowa gospo-
darke, z wytwarzaniem obliczonem na potrzeby, bez sprzedazy | kupna.
Dla uczynienia takiej zmiany robotnicy muszg pochwyci¢ w swe rece cat-
kowita wiadze polityczng, w panstwie i dazg do tego wiasnie. Dzi$ przy-
szto$¢ socjalizmu nie ulega juz zadnej kwestji. To jest cel wszystkich
Swiadomych walczacych robotnikéw na Swiecie i to jest nasz cel przewod-
ni. Cala nasza walka dzisiejsza ma gtdwnie o tyle znaczenie, o ile nas



Materjaty i dokumenty 93

zbliza do socjalizmu. Méwca zapytuje, co nas do niego moze zbliza¢? Po-
wiekszenie socjalistycznej Swiadomosci w klasie robotniczej, wzmocnienie
miedzynarodowej solidarnosci, rozszerzenie organizacji i przedewszyst-
kie-m wzrost politycznej sity i wptywu proletariatu. Te zasady muszg kiero-
wac naszg codzienng walkg i agitacjg. W tym duchu musimy miec procz
ostatecznego programu, ktérym jest socjalizm, blizszy program codzien-
ny. On powinien kierowa¢ kazdym naszym krokiem na korzy$¢ socjaliz-
mu. Moéwca przechodzi do minimalnego programu. W naszym minimalnym
programie wyrobity sie naturalng drogg jako gtowne punkty: walka po-
lityczna o swobode, o wplyw na rzady, o szereg niezbednych praw w inte-
resach mas pracujgcych i walka o zmniejszenie wyzysku ekonomicznego
drogg ochronnego prawodawstwa. Na pierwszem miejscu w naszej dzia-
falnosci stoi dzis walka polityczna. Nietylko my, $wiadomi socjaldemokraci?
ale wszyscy nasi robotnicy, ktérzy przystepuja do walki z wyzyskiem, czu-
ta konieczno$¢ wyzwolenia sie z pod jarzma carskiego rzadu. Ruch nasz
skuty jest przez carat jakby w zelaznych kleszczach. Rzad uniemozliwia
i tak trudng walke z kapitalistami, tamuje agitacje, na kazdym kroku sta-
wna tysigce przeszkdd. Nie mozemy wymoc na rzadzie zadnych powaznych
praw na swojg korzy$¢. Nie mamy najmniejszego wplywu na to, co sie
w Kraju dzieje, co czynig z naszym krwawym groszem, zdzieranym jako
podatki. Nasza walka z rzadem trwa juz diugie lata. Jasne sie stato, ze
obecny rzad jest Smiertelnym wrogiem robotniczej sprawy. Dopoki nie
obalimy caratu i nie zdobedziemy swobody dziatania i wpltywu na rzad,
nasz ruch nie moze sie rozwina¢ nalezycie I doréwnaé partjom zagranica.
Mowca zwraca uwage na to, ze obalenie caratu jest takze koniecznoscig
dla rosyjskich robotnikdw. W walce naszej mozemy liczy¢ na wspotdzia-
tanie tak silnego sprzymierzenca, jak rosyjski proletarjat. Musimy teraz
skupi¢ sity w tym celu, aby sie pozby¢ despotycznego rzadu i zdoby¢ swo-
bode. Przeto pierwszy punkt naszego minimalnego programu powinien
gtosic:

W zakresie politycznych zadan Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego
dgzy przedewszystkiem do wywalczenia Konstytucji, opartej na powszech-
nem, rdwne-m prawie wyboréw do prawodawczego sejmu, na najszerszym
samorzadzie ludowym w panstwie, kraju i gminie, na obieralnosci urzed-
nikdw i sedzidw przez lud, na zupelnem rownouprawnieniu pici, wyznan
i narodowosci, na powszechnem uzbrojeniu zamiast armji stalej, na za-
mianie wszystkich podatkow na jedyny postepowy podatek od dochodu,
na bezptatnej i przymusowej oswiacie ludowej.

Referent czyta dalej punkt 2-gi.

Dla osiagniecia swobodnego i szerokiego rozwoju ruchu robotnicze-
go, jakotez dla zagwarantowania politycznej swobody partja zada zupet-
nej wolnosci stowarzyszen, strajkow, zgromadzen, stowa, jezyka, druku
i sumienia.

Tow. M. M. zwraca uwage na to, czy w ostatecznem sformutowaniu
nie nalezatoby tej czeSci wigczy¢ do poprzedniej. Zadanie konstytucji,
opartej na powszechnem glosowaniu, obejmuje juz wasciwie w swej tresci
swobode stowa, zebran, zwigzkéw etc. Przeciwnie, zdobycie -tych swobod
nie jest mozliwe bez urzeczywistnienia zadan powszechnego glosowania.

Tow. I. T. jest przeciwnego zdania. Owszem, jest to zupetnie mozliwe,
ze klasa robotnicza zdobedzie niejakg swobode zebran, zwigzkéw i stowa
wczesniej, niz konstytucje z powszechnem prawem wyborczem. Rzad moze
sie temu ostatniemu bardzo dtugo opieraé, ale przy wszelkiej konstytucji
niejakg swobode stowa, agitacji | organizacji bedzie musiat ustgpi¢. Dlate-
go mowca- uwaza za konieczne postawi¢ to zgdanie osobno.

Tow. R. G. dodaje nadto, iz swoboda stowa, zebran, organizacji etc.
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jest poteznem narzedziem do wywalczenia powaznej i szerokiej konstytucji
z powszechnem glosowaniem. Jest on zdania, ze dla zdobycia tego ostat-
niego jest wiasnie niezbedne zdoby¢ wpierw swobode stow,a, zebran etc.

Tow. F. W. zada odosobnienia_paragrafu 2-go_jeszcze na jednej za-
sadzie. Swoboda stowa, zebran, strajkow itd. sg to zgdania daleko jasniej-
sze i zrozumialsze, niz zadania konstytucji wogoéle i prawa powszechnego-
gtosowania. Masy robotnikéw, ktérzy nie wiedza, nawet dobrze, co ozna-
cza stowo «Konstytucja», rozumiejg jednak bardzo dobrze zgdania swo-
body zebran, zwigzkow, strajkow itp. Jakiz robotnik nie rozumie u nas,
ze mu nie wolno zbiera¢ sie z innymi i moéwi¢ 10 swoich sprawach? Znane
nam sg wszystkim fakty, ze nawet posrod robotnikéw zupetnie nieuswia-
domionych powstajg projekty urzadzenia czego$ w rodzaju robotniczych
resurs. Robotnicy czujg potrzebe towarzyskiego zycia, swobody zbierania
sie i rozmawiania. | tu spotykaja sie ciggle z zaporg ze $tronv rzadu. Ktéz
nie wie, ze za strajk grozi najczescie] koza, lub wygnanie do miejsca
urodzenia? Przeto kazdy tatwo zrozumie i oceni znaczenie tych swobdd.
Stad w celach agitacyjnych nalezy osobno postawi¢ w programie odpo-
wiednie zadania.

Tow. J. F. podtrzymuje poprzedniego moéwce. W naszych warunkach
niemozliwe jest prawie nie rozumie¢ znaczenia swobody stowa, zebran,
zwigzkow itd. Kazdy robotnik, ktory zaledwie zaczyna cokolwiek przyjmo-
wac¢ udziat w ruchu, zaraz spotykat sie z przesSladowaniem na tych wszyst-
kich polach.

Tow. M. O. przemawia, w tymze duchu. Potrzeba, swobody zebran,
organizacji, strajkow, stowa, jest natyle popularng, ze zwykle -od tych pun-
ktow zaczyna sie wogole polityczne uswiadomienie. Robotnik najprzéd po
tern poznaje, ze rzad jest jego wrogiem, ze mu zabrania strajkowaé, zgro-
madzaé sie, organizowac¢, mowic¢ i mysle€. Te punkty dajg mozno$¢ zaczy-
naC agitacje przeciw rzadowi i to jest najtatwiejszy i najpraktyczniejszy
spos6b agitacji. To ufatwia dopiero agitacje w celu obalenia caratu I na
korzys¢ konstytucji. Dlatego tez i w programie nalezy specjalnie uwzgled-
ni¢ i silny nacisk potozy¢ na tych zadaniach.

Kwestja ziostaje dotgczona do kwestji sformutowania programu.

Program polityczny jednomyslnie zostaje przyjety. Z powodu sp6znio-
nej pory posiedzenie zostaje zamkniete o g. 12-ej i obrady odtozone dio
dnia nastepnego.

gie POSIEDZENIE

Dnia 11-go marca, w niedziele, o godz. 9722 rano. Na przewodni-
czacego obrany jeden z delegatow Zyrardowa, sekretarz tow. S. R. Po od-
czytaniu protokulu ,1-go posiedzenia i uzupetnieniu go, Zjazd przystepuje
do dalszych obrad nad programem. W dalszym ciggu referuje w imieniu
Zarzadu tow. R. G.

Druga cze$¢ naszego programu na dzi§ stanowig zgdania ochrony klasy
robotniczej od wyzysku. Wyzwoli¢ nas od wyzysku i niewoli kapitatu
moze tylko socjalizm. Ale tymczasem mozemy przynajmniej dobi¢ sie
znacznej ulgi w tej niewoli, i to zalezy catkowicie od nas. Wszedzie widzi-
my, ze klasa robotnicza, dobita sie mniej lub wiecej rozleglego prawo-
dawstwa ochronnego. Przykladem S$wieci nam pod tym wzgledem Anglja.
| nasz» rzad porobit juz niejakie ustepstwa. Ale nasze prawodawstwo
ochronne wiasciwie jest tylko komedé, majacg na celu przedstawi¢ rzad
w oczach robotnikdw jako ich dobrodzieja. Prawodawstwo, ktore nie
ogranicza czasu roboczego, nie jest nic warte. Nie dotyka ono najwazniej-
szych punktdéw. Przy tak niedostatecznej i niedbatej inspekcji najlepsze
nawet prawodawstwo nie bedzie miato zadnych skutkéw. Na tem polu
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wiec musimy sie dobié jeszcze najgtéwniejszych rzeczy. Zdobycie tego
ma dla nas olbrzymie znaczenie. Przy obecnych stosunkach robotnicy,
jezeli chcg przyjmowaé jakikolwiek udziat w ruchu, musza czyni¢ rzeczy-
wiscie ciezkie ofiary z niezbednego spoczynku i snu. Dopiero przy odpo-
wiedniem ograniczeniu godzin pracy mozliwe sie stanie szerokie organi-
zowanie i uswiadamianie mas. Szczegolniej nocna praca dziata szkodliwie..
Woprawia ona robotnika w ocigzato$¢, senno$¢ i zdenerwowanie, a taki ro-
botnik nie zdat sie na energicznego, myslacego i wytrwatego uczestnika
w walce. Brak spoczynku i przedwczesna praca w dziecinstwie nietylko-
szkodzi nam ogromnie na zdrowiu, ale nie zostawia takze czasu na przyje-
cie poczatkow wyksztatcenia w najodpowiedniejszej porze zycia. Dzigki
niepomiernej pracy w fabryce i warsztacie kobiety-robotnice muszag caty
pozostaty czas traci¢ na rodzine i gospodarstwo, dlatego tak trudno nam
Je weciaggng¢ do walki i (organizacji. Porzadne prawodawstwo ochronne
jest niezbedne dla rozszerzenia i pogtebienia ruchu, bez wzgledu juz na to,
ze bedzie wielkg ulgg w dzisiejszem zyciu robotnika. Wszystkie partje ro-
botnicze zagranicg uznajg tak samo wazno$¢ gruntownego prawodawstwa
ochronnego. Na miedzynarodowym kongresie w Paryzu utozono program,
jakiego sie robotnicy majg 'dobija¢. Jest on tak odpowiedni, ze go moze-
my zupetnie przyjac i dodac tylko- pewne wazne dla nas punkty. Musimy
wiec postawic nastepujgce zadania:

a) ustanowienie '.0golnego dnia roboczego najwyzej na 8 godzin,
dziennie.

b) zakaz pracy dzieci do lat 14-tu.

c) zniesienie pracy nocnej kobiet i miodziezy w zupetnosci, za$ dla
mezczyzn z wyjatkiem tych galezi przemystu, gdzie techniczne warunki
wymagaja nieprzerwanej pracy.

d) ograniczenie dnia roboczego miodziezy do lat 18 do 6 godzin.

e) ustanowienie (odpoczynku robotnikow przynajmniej w ciggu 36 go-
dzin na tydzien.

f) zakaz pracy kobiet i miodziezy w szczegdlniej szkodliwych gateziach
pracy.

g) szczegotowe przepisy dla fabryk i warsztatow ku ochronie zdrowia
pracujacych.

h) zakaz poszczeg6lnych form wyzysku, jak obecny system kar, nie-
regularna wyptata itp.

i) ubezpieczenie panstwowe robotnikbw i robotnic na staro$¢, nie-
szcze$liwe wypadki, chorobe i na zycie kosztem kapitalistow.

k) zaprowadzenie wystarczajgcej inspekcji nadzorczej z udziatem ro-
botnikdw.

I) zniesienie ustawy cechowej, jako tez specjalnego prawodawstwa
wzgledem robotnikéw rolnych.

m) zastosowanie powyzszych praw do wszystkich pracujacych w fabry-
kach, warsztatach, sklepach, kopalniach, w przemysle domowym i na roli..

Tow. E. D. stawia wniosek, aby stawiaC kapitalistom zadanie zniesie-
nia ptacy akordowej. Robotnicy pracujacy od sztuki sg daleko silniej wy-
zyskiwani, niz inni. Dla powiekszenia sobie zarobkéw pracujg oni z naj-
wiekszym wysitkiem i diuzej, szkodzg tern sobie i innym, szukajgcym za-

cia.
J? Tow. R. G. zwraca uwage na state obnizenie ptacy (od sztuki, ktore
wiasnie coraz bardziej zmusza robotnikéw do wysitku przy pracy i do
przedtuzenia czasu roboczego. Musimy jednak pamietac, ze zadanie to
jest jednem z najtrudniejszych do uskutecznienia, gdyz ten system placy
coraz bardziej sie rozszerza, bedac dogodniejszym dla kapitalistow. Pozby¢
sie go zupeinie mozemy dopiero wraz z kapitalizmem, chociaz naturalnie
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walczy¢ powinnismy z nim droga fachowg codziennie. To tez ta kwestja
odnosi sie wiasciwie do innego punktu porzadku dziennego.

Tow. M. M. twierdzi, ze dgzenie do zniesienia placy akordowej jest
konieczne chocby ze wzgledu na Dostawiony punkt o skroceniu dnia ro-
boczego. Ptaca na akord utrudnia wielce przyjecie tego punktu i zrozumie-
nie go przez robotnikdw. Robotnikom pracujacym od sztuki wydaje sie,
ze skrécenie dnia roboczego musi im zmniejszyC zarobki i dlatego daleko
trudniej przekonac ich o potrzebie skrdcenia dnia roboczego, niz pracuja-
cych na lon.

Tow. E. D. dodaje jeszcze, ze przy pracy na lon fabrykant lub maj-
ster sam musi sie staraC o dostateczng robote dla robotnikéw. Przy pra-
my za$ na sztuke kapitalista nie tyle dba o to, aby bylo zawsze dosc¢
zajecia i wogole czuje sie daleko swobodniejszy w stosunku do swych
robotnikéw.

Tow. M. O. przemawia w tymze duchu. Przy pracy akordowej ro-
botnik niby to jest mniej zalezny osobiscie od kapitalisty. Ale to jest zu-
petnie fatszywe. W tern tez lezy wielka szkodliwo$¢ tego systemu placy,
ze utrudnia robotnikowi zrozumienie jego niewoli i wyzysku kapitalisty.

Whiosek tow. E. \D. przyjety:

Zjazd poleca towarzyszom w codziennej walce fachowej dazy¢ usilnie
do zniesienia systemu pracy akordowej, jako szkodliwego dla sprawy ro-
botniczej pod wszystkiemi wzgledami.

Tow. F. W. stawia wniosek, zeby sie tak samo dobija¢ réwnej ptacy
dla kobiet i mezczyzn za jednakowsg prace.

Whniosek przyjety.

Tow. R. G. Teraz nalezy sformutowaé $rodki naszej walki partyjnej.
Kazdy wie, ze, ogdlnie biorgc, polegaja one na szerokiej agitacji na 'ko-
rzy$¢ ostatecznych, jak i najblizszych celéw i na. organizowaniu mas ku
walce w imie tychze celéw. Znaczenie agitacji jest szczegdlnie wazne dla
walki politycznej. Musimy z kazdej okazji korzystac dla politycznego
udwiadamiania mas. Szerzac polityczna Swiadomos¢, wykazujemy jg jed-
noczes$nie rzadowi dla poparcia naszych zgdan. Znaczenie organizacji jest
bardzo wazne dla walki ekonomicznej. Bez porzadnej organizacji walka
ta najczesciej przynosi tylko materjalne straty. ROwniez dla agitacji i pro-
pagandy naszych zasad organizacja jest pierwszym warunkiem. Wogole
organizacja sama przez sig, nawet bez wzgledu na cele bezposrednie, ma
tak wielkie znaczenie jako szkota solidarnosci i walki robotniczej, ze po-
winnismy ja szerzy¢ ciggle. SzczegOtowiej dziatalno$¢ nasza sprowadza
sie do nastepujacych punktéw:

1) organizowanie agitacyjnych i uswiadamiajacych kot robotniczych,
bibljotek i wyktadow ksztatcgcych,

2) organizowanie zwigzkéw fachowych i kas oporu,

3§ manifestacje masowe, w szczegolnosci obchdd Swieta | Maja,

4) popieranie i Kierowanie strajkow.

Program zostaje w catosci jednoczesnie przyjety.

Tow. M. M. stawia wniosek, aby program zostat wydrukowany. To
ostatnie wymaga bardzo wiele pracy i przedewszystkiem czasu, gdyz na-
lezy programowi nada¢ baTdzo Scistg forme. My tu wszyscy zajeci, zajeci
praktyczng robotg, nie znajdziemy odpowiednich warunkow. Nalezy wiec
wlozy¢ obrobienie i zredagowanie programu na organizacje «Sprawy Ro-
botniczej». Nalezatoby réwniez opracowa¢ i wyda¢ program w formie
POPUIAINIE]. ..ottt

* Przepuszczamy krotka dyskusje w praktycznych kwestjach. Red.
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Oba wnioski tow. M. M. przyjete.

Posiedzenie zamkniete 0 godz. 1274 w potudnie. Obrady odroczjone na
dwie godziny.

8ie POSIEDZENIE
Niedziela, godzina 2 /1 po potudniu

Na przewodniczacego obrany delegat z todzi, na sekretarza tow. R. G.

Na porzadku dziennym stoi punkt drugi: organizacja partyjna. Refe-
ruje w imieniu Zarzagdu Warszawskiego tow. S. R. W dluzszej przemowie
podnosi koniecznos¢ jeszcze Scislejszego zorganizowania partji niz dotad,
dla spotegowania jej dziatan. Zaznacza konieczno$¢ jaknajwiekszej kon-
spiracyjnosci. .Niezbedna jest pewna centralizacja ze wzgledu na nasze
Stosunki

Na porzadek dzienny przychodzi punkt trzeci — organizacja Zwigz-
kéw Fachowych.

W imieniu Zarzadu referuje dalej tow. S. R. Mowca zaznacza na
wstepie, ze gtdwnem zadaniem partji jest budzenie i potegowanie $wiado-
mosci klasowej wsrdd mas robotniczych. Jednym z najlepszych $rodkow
ku temu w naszych warunkach jest organizowanie Zwigzkéw Fachowych.
U nas jzwigzki majg zupetnie inne znaczenie niz zagranicg. W Niemczech,
we Francji, w Anglji istniejg niezaleznie od partji socjaldemokratycznej,
chociaz i tam partje starajg sie korzysta¢ z tych organizacyj dla (swoich
celéw. Udaje im sie to coraz bardziej. U nas znaczenie zwigzkow-jest
dziesie¢kro¢ wieksze. Nie mamy wcale politycznego zycia, nasze masy ro-
botnicze zyjg w zupeinej martwocie, przystgp do nich trudny. Najtatwiej
mozna budzi¢ ich Swiadomo$¢ klasowa na gruncie najblizszych materjal-
nych potrzeb. Pobudzajagc masy do walki z wyzyskiem, z fabrykantami
i majstrami, wprowadzamy je na droge, ktéra je prowadzi do politycznej
walki i stopniowo do $wiadomosci socjalistycznej. Rzad sam wskazuje
swem postepowaniem na polityczne potrzeby robotnika. Procz politycz-
nych korzysci walka ekonomiczna poucza praktycznie robotnikéw o prze-
ciwienstwie ich intereséw z kapitalistami i o koniecznosci walki klaso-
wej. Drugg wazng korzy$¢ moéwca widzi w tern, ze walka ekonomiczna,
o0 ile jest systematycznie prowadzona, daje nieraz w rezultacie materjalne
korzysci i polepszenie bytu robotnikbw. To jest bardzo wazne dla przy-
gotowania gruntu do socjaldemokratycznej agitacji. Po trzecie Kkorzysci
ze Zwigzkow Fachowych uswiadamiajg masom znaczenie walki i solidar-
nosci. Robotnik uczy sie dobijaé swego i poznaje w czem jest sita. Nako-
niec Zwiagzki tworzg Srodek do agitacji partyjnej, jako gotowe organi-
zacje. W tym celu partja powinna zajac sie jeszcze zywiej niz dotad orga-
nizowaniem Zwigzkow, postepujac poditug obmys$lonego planu.

Tow. M. M. przemawia w tymze duchu. Najlepiej jest wciagng¢ ro-
botnikow do walki klasowej na punkcie wyzysku ekonomicznego. Na tym
gruncie najtatwiej {est zorganizowa¢ robotnikow. Jakkolwiek Zwigzki
Fachowe majg za gtowne zadanie walke ekonomiczng, to jednak Partja
moze korzysta¢ z tych organizacyj dla swej agitacji socjalistycznej i poli-
tycznej. Dlategotez zwigzki powinny by¢ tak zorganizowane, aby partja
miata na nie wplyw jaknajwiekszy.

* Dla wzgledoéw zrozumiatych urywamy na tern miejscu dalsze sprawozdanie z prze-
mowy tow. S. R., jakotez przepuszczamy obszerny i nader starannie opracowany pro-
ekt "War. Zarz., przedstawiony przez tegoz tow., w kwestji organizacji partyjnej.

rojekt po ozywionej dyskusji i uzupetnieniach zostaje przyjety i uznany za najodpo-
wiedniejszy do warunkéw. Red.

7—2757
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Tow. S. R. proponuje w imieniu Zarzadu nastepujacy projekt orga-
NIZACji  ZWIGZKOW........cocuiiiiiirii
Nastepuje zywa dyskusja w kwestjach praktycznych organizacji Zwiazkow
Fachowych. Po uzupetieniu projekt zostaje przyjety.

Zjazd przechodzi do punktu 4-go porzadku dziennego, do Swieta
1-go Maja.

Tow. M. M. chce powiedzieC najprzod kilka stow o ogolnym charak-
terze $wieta. Swieto majowe jest w naszych warunkach dotychczas jedyna
manifestacjg masowa. Wogdle jest to dla nas najwazniejsza chwila w roku,
gdyz jest to jedyny raz, kiedy cala nasza klasa robotnicza wystepuje z
klasowemi zadaniami. Ale trzeba wyzna¢, ze 1-szy Maj u nas dotychczas
nie nosi jeszcze zupelnie zadawalajgcego charakteru, jak zagranica. Pare
razy miejscami wykazato sie, ze nasze masy robotnicze sg sktonne rozumiec
Swieto majowe, jako hasto do zwyczajnego strajku. Musimy starac sie, aby
obchdd zachowat swe agitacyjne znaczenie, jako manifestacja polityczna.
Trzeba koniecznie wyjasnia¢ masom réznice miedzy zwyczajnym strajkiem
a jednodniowg manifestacjg. Utatwi¢ to moze podkreslanie miedzynaro-
dowej solidarnosci, jako jednego z celéw obchodu. Gidwnie nalezy ktasc
jaknajwiekszy nacisk na polityczng strone manifestacji, tak samo jak
czynig w Austrji. Powinno! sie wszelkiemi silami ttumaczy¢, ze porzucenie
pracy 1-go Maja ma wyrazi¢ rzadowi i kapitalistom nasze niezadowolenie
| zadania, nie za$ poty trwaé, az te zadania zaraz spetnig. Jezeli koto
1-g0' Maja wybuchaja strajki w rezultacie ogo6lnego pobudzenia i agitacji—
Partja nie powinna mie¢ nic przeciw temu. Owszem, stuzy to do ozywienia
ruchu. Chodzi o odréznienie tych strajkéw od samej manifestacji.

Tow. M. O. Ma sie rozumie¢, wszyscy sie na to zgadzajg. Dotychczas
tez tak agitowano. Charakter obchodu powinien by¢ wyjasniony w litera-
turze agitacyjnej. Jezeli obchod sie¢ ma udac, trzeba jaknajwczesniej roz-
szerzy¢ broszure proklamacje etc. Nalezy pomowié o praktycznych
KWESEIACN * e e

Tow. K. B. Przechodzagc do sposobu swietowania, musze, zauwazyc,
ze o0golne swietowanie, jakie stanowi u nas wogole zasade w Zyrardowie,
nie jest mozliwe w tym roku. Conajmniej pociggnetoby to za sqQbg wyrzu-
cenie z fabryki najenergiczniejszycti robotnikoéw. Dla ruchu w Zyrardowie
wcaleby to dobre nie bylo. Zyrardow jest do$¢ odosobniony od reszty
robotniczego $wiata, wydalenie agitatorow zatrzymatoby na pewien czas
zupetnie agitacje. Pamietamy, co byto w 1891 roku. Jezeli caty Zyrardéw
znowu stanie, nie mozemy reczy¢, ze dojdzie do czego$ podobnego. Trzeba
w. interesach sprawy unika¢ takiej Kleski.

Tow. E. D. obstaje przy koniecznosci Swietowania wszedzie przez
porzucenie pracy. Dla nas ten sposob jest konieczny. Masy sg mato wyro-
bione. Bezrobocie jest widoczng i zrozumiatg forma.

T ow. S. R. zgadza sie najzupetniej, ze Swieto majowe jest jedyng mani-
festacjg u nas i najwazniejsza chwilg w agitacji. Nie mozna jednak zobo-
wigzywac¢ wszystkich uswiadomionych robotnikow bezwarunkowo do porzu-
cenia pracy. Bardzo trudne bytoby to do wykonania dla tych, ktorzy sta-
nowig w fabryce lub w warsztacie nieznaczng mniejszosc. Gdyby im sie nie
udato pociggna¢ za sobg reszty robotnikow, w rezultacie potraciliby zaje-
cie, co nie jest do zyczenia.

* Opuszczamy odpowiednig dyskusje. Red.
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Tow. J. T. jest zdania, ze taka wyrozumiato$¢ ze strony Partji pocia-
gnefaby za sobg znaczne zmniejszenie liczby $wietujagcych. USwiadomieni
robotnicy i agitatorzy sg wszedzie w mniejszosci. JeSliby Partja nie wio-
zyfa na nich obowigzku Swietowania, wielu spetniatoby to nie- tak energicz-
nie. Partja powinna zada¢, aby jej cztonkowie i agitatorzy Swietowali.

Tow. J. G. Im mniejszg jest SwiadomosC robotniczych mas, tem
wieksze znaczenie majg masowe manifestacje. U nas jedyng mozliwg for-
mg jest bezrobocie. Na miedzynarodowych kongresach zostato postano-
wione dla wszystkich krajow dazy¢ koniecznie do bezrobocia. W Austrji
majg swobode zebran, stowa i druku, jednak nie zadawalajg sie wieczor-
nemi zebraniami, tylko obstajg przy Swietowaniu przez bezrobocie. My nic
nie mamy do wyboru précz bezrobocia. Méwca zgadza sie ze zdaniem,
ze stanowisko Partji, proponowane przez tow. S. R., zmniejszytoby bar-
dzo liczbe Swietujacych.

Tow. S. R. twierdzi, ze natomiast 1-szy Maj z masowem bezrobociem
moze pociggnaé masowg utrate zarobkow, a to wywrze bardzo zie skutki
na ruch i na przyszte obchody majowe. )

Tow. F. W. podtrzymuje tow. K. B. W Zyrardowie $wigtowanie w tym
roku jest niemozliwe. Tam panujg, jak wiadomo, takie stosunki, ze albo
wszyscy Swietujg, albo nikt. Jezeli poleci¢ agitatorom masowe S$wigtowa-
nie, to albo ‘tysigce fobotnikdw moze si¢ narazi¢ na nahajki i wystanie
do miejsc urodzenia, albo sami agitatorowie zaraz wylecg z fabryki. Szcze-
golniej, jezeli nastgpig przed samym majem areszty, to robotnicy upadng
na duchu i nie bedzie mozna wykona¢ postanowienia.

Tow. J. T. jest zdania, ze robotnicy, nalezacy do Partji, powinni obo-
wiazkowo agitowac¢ nietylko stowem, ale i czynem. Dziwnieby wygla-
dato, gdybySmy naprzod agitowali i namawiali do S$wietowania, a jak;
przyjdzie do Swieta, sami zostali przy robocie. Agitatorowie muszg w kaz-
dym razie ze siebie przyktad pokazac.

Tow. S. R. obstaje przy tem, ze wydalenie naszych agitatorow z fab-
ryk po 1-ym Maja miatoby bardzo zte skutki dla Partji. Dla jednego
Swieta majowego potracilibySmy na pewien czas state stosunki z wielu
fabrykami i staty wptyw na nie. Obowigzkowy nakaz $Swietowania przy-
niesie nam niepozadane rezultaty, jezeli bedzie" wykonany. W wielu razach
nie bedzie go mozna wcale wykonac.

Whiosek zamkniecia dyskusji zostaje przyjety. Nastepuje glosowanie.
Za obowigzkowem Swietowaniem przez bezrobocie 7 gtosow, przeciw 3.

Na porzadku dziennym punkt pigty: rezolucje w kwestjach specjalnych.
Referuje od Zarzadu Warszawskiego

Tow. M. M. Zjazd nasz zalatwit kwestje programu, organizacji, agi-
tacji i Swieta majowego. Pozostajg jednak rozne kwestje z biezacego
zycia partyjnego, co do ktérych nalezy wypowiedzie¢ okre$lone stanowisko.
Te kwestje nie mogg by¢ wigczone do programu, ale wyptywajg z niego,
i rozwigzanie postuzy do wyjasnienia naszego programu. Takiemi kwe-
stjami sg: socjalpatrjotyzm, stosunek do rosyjskich robotnikéw.i stosunek
do zagranicznego ruchu. Uzasadnia¢ je méwca bedzie krotko, gdyz czasu
na obrady pozostato bardzo mato. Co do pierwszej, stosunek nasz jest
zgéry jasny. JesteSmy socjaldemokratami, od poczatku Partja zajela
wzgledem patrjotycznych programéw przeczace stanowisko. rPoprzed-
niczka nasza, partja «Proletariat», ktOrej ostatnich czionkéw widzimy w
naszem gronie, postawita miedzy ruchem robotniczym a dazeniami
patrjotbw mur nieprzebyty. Do ostatnich czaséw patrjoci nawet nie
probowali i nie mieli zadnej nadziei wptynaC na nasz ruch. W ostatnich
czasach dopiero zaczynamy spostrzegac takie tendencje. Patrjoci zaczy-
?aja szukac stronnikow dla odbudowania niezaleznej Polski wsréd robot-
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nikdw i wystepujg jako socjalisci. Ma sie rozumiec, nie jest to nic powaz-
nego, ani groznego. Jest to tymczasem garsC inteligentow bez wptywu w
sferach robotniczych. Mozemy by¢ pewni, ze i na przyszto$¢ patriotyzm
czysty, czy z socjalistycznym szyldem, nie znajdzie gruntu dla swych idei w
klasie robotniczej. Robotnicy instyktownie trzymajg sie czysto klasowego
stanowiska i narodowosciowe walki ich nie pociggaja. Ale my, jako partja,
powinniSmy sformutowaé i uzasadni¢ to stuszne zachowanie sie¢ robot-
nikdw. Nasi robotnicy powinni zupetnie jasno we wszystkich punktach
zdawa¢ sobie sprawe z programu socjalpatrjotow. Przeto proponujemy
przyjecie nastepujacej rezolucji:

ZwWazywszy,

1) ze Socjaldemokracja Kr. P., jak i innych krajow, stoi na gruncie
walki klasowej i dazy do zdobycia jaknajwiekszych swobdd politycznych
drogg demokratyzowania istniejacych warunkéw polityczno-panstwo-
wych, w ktorych zyje i dziala,

2) ze tern samem najblizszem zadaniem proletarjatu Krél. Pol.,—
wspolnem proletarjatowi catego panstwa rosyjskiego — jest obalenie ca-
ratu i wywalczenie najszerszej konstytucji;

zwazywszy z drugiej strony,

1) ze wobec faktycznych objawow i tendencyj rozwoju naszego kapita-
lizmu i wyplywajacych stad naszych stosunkow spotecznych program
odbudowania panstwa polskiego jest dzi$ utopja,

ze dla urzeczywistnienia go proletarjat polski musialby posiadac
potege, przy ktorej bytby juz w stanie uczyni¢ przewrdt socjalistyczny
i zburzyC wszelkie panstwo,

2) ze przyjecie go oddzielitoby proletarjat polski od pozostatego pro-
letariatu panstwa rosyjskiego, jedynego i naturalnego sprzymierzerica w
walce z rzgdem,

3) ze wreszcie program ten sprowadzitby proletarjat niechybnie z
czysto klasowego i miedzynarodowego stanowiska na grunt szowinizmu
i walki narodowosciowej, —

1-szy Zjazd Socjaldemokracji Krol. Pol., uznajac walke z uciskiem naro-
dowosciowym, jak i z wszelka inng formg ucisku, za niezbedng i mozliwg
w obrebie swego og6lnego politycznego programu, uwaza jednoczesnie
program odbudowania Polski za zupetne wyrzeczenie sie¢ w naszych warun-
kach skutecznej walki politycznej i za oddalenie si¢ od celow proletarjatu,
jak ostatecznych, tak I najblizszych. Rezolucja, przyjeta jednomysinie.

Tow. M. M. w dalszym ciagu przystepuje do drugiej kwestji. Stosu-
nek nasz do rosyjskich robotnikdw réwniez jest nam jasny. Z samego pro-
gramu politycznego, ktorySmy sobie od pierwszej chwili naszej 5-ciotetniej
dziatalnosci postawili, wyptywa juz jasno nasze braterstwo z rosyjskim
proletarjatem. Ale dzi$ nasz stosunek do rosyjskiego proletarjatu przestaje
by¢ czysto zasadniczym i zaczyna nabiera¢ znaczenia praktycznego. W
miare tego, jak walka miedzy nami a rzagdem coraz bardziej sie zaostrza
i pozbycie sie caratu staje sie coraz pilniejsze, ruch robotniczy w Rosji i
nasz stosunek do niego muszg nas coraz zywiej zajmowac. 'Nawet mato
uswiadomieni nasi robotnicy czujg to i ogladaja sie na Rosje. Moze nie-
dlugo nastapi chwila, kiedy te stosunki przyjmg. forme powaznej prak-
tycznej roboty. PowinniSmy ja z naszej strony przyspieszac i by¢ zupetnie
przygotowani. Rezolucja, jaka od Zarzadu proponuje, brzmi:

Zwazywszy,

1) ze obalenie caratu i zdobycie demokratycznej konstytucji, ktoraby
zapewnita Klasie robotniczej najwiekszy wptyw na sprawy panstwa, kraju
i gminy, jest tak samo naglacg potrzebg dla proletarjatu Rosji, jak dla pro-
letarjatu Krolestwa Polskiego,
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2) ze robotnicy rosyjscy, o ile sie wypowiedzieli, uznali wyraZnie oba-
lenie caratu za swdj program polityczny,

' 3) ze taczenie usitowan proletarjatu polskiego i rosyjskiego zdota przy-
$pieszy¢ spetnienie tych zadan politycznych,

1-szy Zjazd Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego wyraza swa zupeing
solidarnos¢ polityczng i braterstwo z robotnikami rosyjskimi, uznajgc za
niezbedne, w sprawie obopdlnej, mozliwe przyspieszenie chwili, kiedy ruch
robotniczy w Rosji przyjmie forme szerokiej masowej agitacji politycznej,
wreszcie poleca gorgco towarzyszom rosyjskim przytgczy¢ sie zapomOcq
masowego obchodu do $wieta 1-go Maja, ktére — wbrew przesladowa-
niu tego samego rzadu, pod ktdrego ciezarem jeczy Rosja — przyjeto
mocny grunt w naszym ruchu i odegrato w nim tak zbawienng role.

Rezolucja przyjeta przez aklamacje.

Tow. M. M. Wreszcie nalezy wypowiedzie¢ nasz stosunek do ruchu ro-
botniczego zagranicg. | pod tym wzgledem stoimy od poczgtku wiernie na
gruncie miedzynarodowej solidarnosci. Najjawniejszym tego dowodem
nasz coroczny udziat w $wiecie 1-go Maja. | tu, z rozwojem naszego ruchu,
ta solidarno$¢ zaczyna nabiera¢ dla nas praktycznego znaczenia. Juz w
zesztym roku partja nasza poraZz pierwszy od pieciu lat istnienia przyjeta
udziat w miedzynarodowym kongresie robotniczym przez swego osobnego
delegata. Teraz w czasie agitacji kazdy z nas wie, jak fakty z zagranicz-
nego ruchu grajg dla nas wielkg role. Przy kazdej okazji wypada nam
powotywacC sie¢ na przyktad zagranicy. Musimy nadal na ten punkt w agi-
tacji zwraca¢ pilng uwage. Musimy stara¢ sie jaknajbardziej wprowadzi¢
nasz proletarjat do miedzynarodowej rodziny robotniczej. Nasze potozenie
polityczne i nasz program nakazujg nam niepo$lednig role w miedzynaro-
dowym ruchu. Obalenie carskiego rzadu jest bardzo wazne dla wszystkich
partyj robotniczych w Europie, gdyz na naszym rzadzie wspierajg sie
wszystkie reakcyjne rzady i przesladowania ruchu robotniczego. Zwycie-
stwo nad naszym rzadem bedzie naszg wielkg zastugg wobec miedzynaro-
dowego ruchu. W mys$l tego proponuje nastepujaca rezolucije:

Zwazywszy,

1) ze osiagniecie ostatecznych zadan Kklasy robotniczej, jest jedynie
mozliwe przy miedzynarodowem wspdtdziataniu calego proletarjatu,

2) ze Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego stoi, tak odnosnie do
programu, jak odnosnie do taktyki, na wspdlnym gruncie zasad miedzyna-
rodowej socjaldemokracji, stosujac te zasady do szczegdlnych politycznych
warunkow, w jakich sie znajduje,

1-szy Zjazd Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego wyraza swa zupeing
solidarno$¢ z partjami socjaldemokratycznemi innych krajow,

uznaje za konieczne stosowaé w swej dziatalnosci wszystkie postano-
wienia miedzynarodowych kongreséw, o ile pozwalajg warunki,

i postanawia nadal obchodzié Dorocznie Swieto 1-go Maja, jako wyraz
miedzynarodowej solidarnosci. Rezolucja przyjeta jednogtosnie.

Zjazd przechodzi do széstego punktu swych prac — wnioskéw dele-
gatow.

Tow. S. R podnosi konieczno$¢ rozszerzenia legalnych bibljotek
robotniczych. Musimy robotnikom utatwia¢ nabycie nietylko wiadomosci,
Scisle wkraczajgcych w program. Robotnikowi potrzebne jest o0g6lne
wyksztatcenie tak samo, jak kazdemu innemu, albo jeszcze bardziej.
Gtowne wiadomosci z nauk przyrodniczych, historji itd. sg konieczne, jako
grunt do dalszego uswiadomienia. Praktykowane dotychczas kotka
ksztatcgce i systematyczne rozdawanie ksigzek nie wystarczajg. Obok
kotek ksztatcacych potrzebne sg w tym celu liczne bibljoteki. Zagranicg tern
wszystkiem partja sie nie potrzebuje zajmowac. Jest masa szkot wieczor-
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nych, wyktadéw publicznych, bibljotek popularnych. U nas o robotnika
mato kto dba. Partja musi sie zaja¢ takze rozszerzeniem legalnych bibljo-
tek, aby ufatwi¢ nabycie ogdlnej wiedzy robotnikom.

Tow. I. T. uznaje, ze urzagdzanie robotniczych bibiljotek z legalnemi
ksigzkami jest niepraktyczne. Ukrywanie, przenoszenie | rozdawanie jest
bardzo ktopotliwe. Ludzie sie bez potrzeby narazaja.

Tow. S. R. twierdzi, ze ludzie w ruchu znajg sie miedzy sobg bardzo
dobrze. Krazenie ksigzek nie przedstawia tyle trudnosci.

Tow. I. T. zwraca uwage na to, ze w Warszawie sg legalne bibljoteki,
dodkltérych dostep kazdemu otwarty. Partji nie optaca sie tern zajmowac
nadal.

Tow. K. B. uwaza za konieczne rozszerzanie bibljotek. W Warszawie
sg legalne bibljoteki publiczne, ale na prowincji wcale ich niema. Wezmy
£ odz, Zyrardoéw, Pruszkéw. Robotnik znikad nie moze wydoby¢ ksigzki
do czytania. Wiekszo$¢ nabiera ochoty do czytania dopiero wtedy, kiedy
jest bibljoteka i jeden od drugiego pozycza.

T-ow. M. M. znajduje, ze w zakfadaniu i utrzymywaniu bibljoteki nie-
ma wiele trudnosci, jak dowiodta praktyka.

Tow. E. D. Poniewaz ksigzki sg legalne, wiec klopotu z niemi tyle
nie bywa. Istniejgcemi naszemi i publicznemi bibljotekami nie mozemy sie
zadawalnia¢. Zwykle jest w tych ostatnich masa wszelkiego $miecia, praw-
dziwie pozytecznych dla robotnika ksigzek bardzo mato.

Tow. M. M. przypomina ulatwienie, ze legalne bibljoteki tworzy sie
z ksigzek, zbieranych posrod szerszych kot inteligenciji.

Tow. R. G. uwaza, ze istnienie tych bibljotek partyjnych jest jednem
wigzadlem wiecej pomiedzy szerokiemi kotami robotnikow a Partja.

Tow. E. D. twierdzi, ze rzad nie tak prze$laduje rozszerzanie legalnych
ksigzek, ludzie narazaC sie nie potrzebujg zbytnio.

Tow. K. B. zaznacza jeszcze raz wazno$¢ legalnych bibljotek dla pod-
niesienia oSwiaty robotniczej na prowincji.

Whniosek zamkniecia dyskusji. Nastepuje (gtosowanie. Wniosek tow.
S. R. przyjety.

Tow. E. D. podnosi kwestje organizacji robotnic-kobiet. Kobiety, pra-
cujace w przemysle, stanowig u nas bardzo duzg cze$¢ ogdlnej liczby ro-
botnikbw. W todzi np. stanowig prawie potowe. Dla naszego ruchu przy-
faczenie sie kobiet ma wielkie znaczenie. Précz tego nieuswiadomione ko-
biety, jako matki i zony, przeszkadzajg nawet duzo mezczyznom. Tym-
czasem w tej sprawie jeszcze doSC mato zrobiono. Zjazd powinien na ten
punkt zwréci¢ uwage | obmysle¢, jak ozywi¢ agitacje i organizacje wsrod
kobiet.

Tow. M. M. zupetnie sie zgadza z ogblng myslg, jak i wszyscy obecni.
Ale sadzi, ze tworzenie oddzielnych organizacyj dla robotnic, ktére byto
dotychczas w zwyczaju, jest bledne. Robotnice powinny na tych samych
zasadach wstepowaé do partyjnych organizacyj, co i mezczyzni.

Tow. I. T. Uznajagc rownouprawnienie kobiet we wszystkich wzgledach,
przedewszystkiem powinnismy da¢ przykfad, przyjmujac kobiety do na-
szych organizacyj.

Tow. E. D. podkre$la jeszcze raz konieczno$¢ najzywszej agitacji
wsrod kobiet i tworzenia w kazdym razie agitatorskich kot kobiecych.

Zjazd przyjmuje nastepujacg rezolucje:

I-szy Zjazd Socjaldemokr. Krolestwa Polskiego poleca w najblizszej
przysztosci zwréci¢ pilnie uwage na ozywienie agitacji $roéd kobiet-
robotnic. Tym ostatnim winien by¢ otwarty dostep do wszystkich orga-
nizacyj partyjnych. W proklamacjach swoich Partja bedzie zaznaczata
kazdorazowo, ze si¢ zwraca zarbwno do robotnic, jak i do robotnikow.
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Poniewaz nikt wiecej wnioskoéw nie stawia, glos zabiera dla zakoncze-
nia tow. S. R.

Ukonczywszy nasza obfitg prace, zastanbwmy sie na chwile nad jej
znaczeniem. Zjazd nasz obecny jest pierwszym zjazdem naszej Partji i wo-
gole pierwszym robotniczym zjazdem w kraju. Pod wzgledem ilosci zor-
ganizowanych robotnikow, ktérzy byli reprezentowani na naszym Zjezdzie,
przedstawia sie on skromnie.'Lecz pod wzgledem wyrazonych na nim
dazen i przekonan ~jazd nasz jest naturalnym przedstawicielem interesow
catej polskiej klasy robotniczej. Pod wzgledem waznosci podjetych zadan
Zjazd ten stanowi fakt pierwszorzednej wagi w naszym ruchu. Utwierdzit
on pod wszystkiemi wzgledami drogi, ktéremi ruch nasz ma kroczy¢, jesli
nie ma zejs¢ na manowce. BadZzmy dumni i szcze$liwi, ze nam sie udato
wedle sit stworzy¢ i dokona¢ taki fakt. Teraz zadaniem naszem jest goraco
wzig¢ sie do dzieta i wszystkie postanowienia w czyn wprowadzi¢. Chwila
obecna jest podwdjnie wazng. Przed nami 1-szy Maj, dotdzmy wszelkich
staran, aby nasze stowa w czyn zamieni¢, aby nasz ruch robotniczy rozwi-
jat sie jaknajszybciej i jaknajpomysliniej.

P rezydujacy oswiadcza, ze Zjazd jest zamkniety
(0 godz 12-e). w po6inoc).

-«Sprawa Robotnicza» Nr. 10, kwiecien 1894 r.

4i- ZJAZD SDKPIL

Po roku 1896 SDKP nie zdotata zachowac swej kierowniczej roli w ru-
chu rewolucyjnym w Krolestwie Polskiem, zwitaszcza w sytuacji spotego-
wanego teroru i masowych aresztow, jakie na nig spadly. W latach
1896—1899 organizacja partyjna znajdowata sie w stanie catkowitego za-
stoju, lecz doszczetnie partja nie zostata zniweczona. Szybki wzrost klasy
robotniczej w Krélestwie na gruncie burzliwego rézwoju przemystu ozywit
W znacznym stopniu ruch rewolucyjny w kraju; rést tez ruch socjaldemo-
kratyczny na Litwie. Niezadowolenie robotnikbw z socjalpatrjotycznej
dziatalnosci PPS wptywato réwniez na wznowienie dziatalnosci SDKP.

W koncu grudnia r. 1899 z inicjatywy tow. Dzierzyrnskiego odbyta sie
w Wilnie Narada przedstawicieli SDKP i Zwigzku Robotniczego na Litwie.
Narada wybrata Zarzad Gtéwny zjednoczonej partji Socjaldemokratycznej
Kroélestwa Polskiego i Litwy, ktéremu polecono opracowanie ustawy par-
tyjnej. Do Zarzadu Gtownego weszli t.t.: Feliks Dzierzynski, Jan Rosot,
Mieczystaw Koztowski i Stanistaw Trusiewicz (Zalewski). W nastepnym
roku odbyt sie Il Zjazd (I Zjazd potaczonej) SDKPIL.

Zjazd odbyt sie w Otwocku pod Warszawg dn. 19, 20 ji 21 sierpnia
r. 1900. Na Zjezdzie uczestniczyto 9 delegatéw z Warszawy, Czestochowy,
Kowna, Wilna, Stéw. Zagr. SDKPIiL oraz Z. G. W Zjezdzie brali udziat
miedzy innymi t.t.: Jan Ros6t, Edward Sokotowski (Tomasz), Stanistaw
Trusiewicz. Role kierowniczg odegrat Stanistaw Trusiewicz. Nadawal on
kierownictwu partyjnemu do r. 1902 charakter nacjonal-oportunistyczny,
wyptywajacy z ogolnej rewizji zasad marksizmu, jakg Trusiewicz prze-
prowadzat.

Zjazd przyjat rezolucje w sprawach nastepujacych: 1) Program, 2) Tak-
tyka partyjna, 3) Organizacja partyjna, 4) Prasa, 5) Stosunek do innych
partyj, oraz 6) Inne uchwaty.

Zjazd uznat zasady programu SDKP z r. 1894, lecz, przyjmujgc dodat-
.kowg uchwale w kwestji narodowej, stangt na stanowisku autonomiji i fe-
deracji. Zjazd potepit teror indywidualny, jako system walki proletariatu
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z caratem, zatwierdzit schemat organizacji partyjnej w duchu federali-
stycznym, oraz uznat za dopuszczalne potaczenie w ogolnych organizacjach
dziatalnosci politycznej z dziatalnoscig fachows. Zjazd postanowit uczestni-
czy¢ na Miedzynarodowym Kongresie Socjalistycznym w Paryzu r. 1900.
Zjazd polecit «Stow. Robot. Socjaldemokratycznych Zagranicg» wydawa-
nie organu SDKPIL p. t. «Przeglad Robotniczy», ktérego Nr. 1 wyszedt
w Zurychu we wrze$niu r. 1900; utworzyt komisje prasowg oraz postano-
wi! wydac jbroszure programowa.

Zjazd wypaczyt uchwate | Zjazdu z r. 1894 o jednosci ruchu rewolucyj-
nego robotnikdéw polskich i rosyjskich, sprowadzajgc te jedno$¢ do bli-
skich stosunkéw z socjaldemokracjg rosyjska.

* % %

ZJAZD KRAJOWY

Dnia 19, 20 i 21 sierpnia r. b. w Krolestwie odbyt sie pierwszy zjazd
partyjny Socjaldemokracji w Krolestwie Polskiem i na Litwie * ztozony
z delegacji z obu krajow, na ktérym miedzy innemi uradzono, co naste-
puje:

I. Program

Uznajac w zupetno$ci zasady programéw SDKP z r. 1894 oraz Zw. Rob.
na Litwie z r. 1896, zjazd uwazat jednak za stosowne podda¢ pod dyskusje
Punkt programu, tyczacy sie kwestji narodowosciowej, przyczem uchwa-
ono:

Socjaldemokracja Krol. Pol. i Litwy, majgc za zadanie organizowanie
walki proletarjatu polskiego i litewskiego z kapitalizmem i caratem na
gruncie miedzynarodowych haset socjaldemokratycznych, za najblizszy
swoj cel polityczny uwaza zdobycie konstytucji na podstawie zupetnej au-
tomomji narodéw: polskiego i litewskiego i innych, za dalszy ideat poli-
tyczny — federacje wolnych grup politycznych.

Il. Taktyka partyjna

Z powodu ostatnio zasztych wypadkéw terorystycznych w zyciu robot-
niczem oraz pojawienia si¢ na gruncie naszym, umysinie w celu podtrzy-
mania i szerzenia podobnych wypadkéw, jednostek pod nazwg «Polska
Partja Socjalistyczna Proletarjat», zjazd widziat sie zmuszonym poruszy¢
kwestje stosunku naszej partji do tenoru, i w sprawie tej powzigt nastepu-
jaca uchwale:

Zjazd w zasadzie nie uznaje teroru jako skutecznego systemu walki
Eroletarjatu z rzadem, a zwilaszcza przy obecnym niedostatecznym stanie

lasowego us$wiadomienia mas ludowych widzi w nim czynnik szkodliwy,
mogacy zaprowadzi¢ ruch i walke na btedne manowce, zgota nie. licujace
z klasowym duchem socjaldemokratyzmu.

* Uwazajac niniejsza partje nasza za dalszy ciag bylej «Socjaldemokracji Kro-
lestwa Polskiego», oraz «Zwigzku Robotniczego na Litwie», zjazd ten liczymy za
ierwszy zjazd potaczonej Socjaldemokracji ~ Krol. Pol. i Litwy (samo_ potaczenie
wigzkow SD Krol, i Litwy nastapito w styczniu r. z. za porozumieniem sie przedsta-
wicieli tych dwdch organlzacyj), albowiem "zjazd SD, odbyty w r. 1894, tyczyt sie w?/
facznie SDKP, w r. 1896 — Litwy; zjazd zas z 25 lutego r. z. miat gtdwnie na celu
potaczenie zagranicznych naszych grup soc. demokratycznych i wcielepie «Zagranicz-
nego Stowarzyszenia SDKPiL», jako czesci organiczne] do” naszej partji Red.
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I1l. Organizacja

Zjazd uchwala, aby na czele ruchu krajowego stal Zarzad Gtdwny, zito-
zony z 5 cztonkow i obierany na zjezdzie partyjnym, ktoremu tez sktadac
ma sprawozdanie ze swej dziatalnosci.

O ile na Zarzadzie Gtéwnym spoczywa powinno$¢ kierowania ruchem
i zaspakajania potrzeb partyjnych, tyczacych sie obu krajow wogole,
0 tyle kazdy kraj w szczegolnosci posiada w tym celu odno$nie do swoich,
ogolnych, wylgcznych potrzeb, wiasng instytucje w postaci Komitetu Cen-
tralnego, ztozonego z 5 cztonkéw i wybieranego na zjezdzie krajowym;
kazda za$ miejscowos¢, w ktérej rozwija sie ruch, — swdj Komitet Miej-
scowy, ztozony rowniez z 5 cztonkéw i obierany zapomocg tajnego glo-
sowania, gdzie na to pozwalajg warunki, lub ukonstytuowany w innej for-
miell_tam, gdzie wybory takie sg wskutek warunkow miejscowych nie-
mozliwe.

Zjazd, ze wzgledu na warunki polityczne pod caratem, poleca utwo-
rzy¢ réwnolegte do powyzszych instytucje prowizoryczne.

Zjazd poleca utworzenie szkot agitatorskich oraz két jmiedzyfacho-
wych, t. j. majacych sie sktadac z przedstawicieli rozmaitych fachéw, w ce-
lu wiekszego zblizenia sie i fatwiejszego wzajemnego informowania sie
tych ostatnich.

Wychodzac z zatozenia, ze proletarjat w stanie jest osiggna¢ swe Zzg-
dania jedynie drogg zorganizowanej walki masowej, zjazd uznaje za nie-
zbedne oprécz powyzszych organizacyj, majacych za zadanie kierowac
ruchem robotniczym, takze organizacje masowe w formie zwigzkéw fa-
chowych; przyczem ze wzgledu na warunki polityczne obu krajéw zjazd
poleca komitetom centralnym oraz miejscowym zaktada¢ wzmiankowane
zwigzki w miejscowosciach, gdzie pewne fachy stanowig powazng sile,
w innych za$, o ile utworzenie specjalnej organizacji fachowej przedsta-
wia wiekszg trudno$¢ i niebezpieczenstwo ze wzgledéw wskazanych, sku-
pia¢ w.ogolnej organizacji dziatalno$¢ polityczng i fachowa.

«Stowarzyszenie Robotnikéw Socjaldemokratow Zagranicg», ktore
stanowi cze$C organiczng partji, sklada sie z poszczegélnych sekcyj zagra-
nicznych oraz ze stojgcego na ich czele Zarzadu Centralnego.

Stowarzyszeniu temu zjazd miedzy innemi poleca wydawanie pisma
p. t. «Przeglad Robotniczy», ktérego redakcja obrana zostata na zjezdzie
lutowym r. b.\ oraz literatury, majgcej wychodzi¢ zagranicg, przyczem
uznaje za pozadane utworzy¢ komisje prasowg w celu popierania i dp-
gladania wiasciwej redakcji.

IV. Pismo i literatura

Zjazd uchwala, aby do czasu pojawienia sie organu krajowego partji
pismo zagraniczne «Przeglad Robotniczy» nosito charakter przewaznie
popularno-naukowy, mimo to mozliwie szeroko uwzgledniato ruch robot-
niczy oraz wazniejsze dla ruchu tego wypadki zycia spotecznego w kraju,
cesarstwie i zagranicg. Zjazd poleca miedzy innemi wydanie w mozliwie
predkim czasie broszury programowej.

1 Mowa tu o zjezdzie z 26 lutego 1900 r., ktory miat gtownie na celu potaczenie
zagranicznych grup socjaldemokratycznych i zespolenie «Stow. Robotn. Socjaldemokra-
tycznych Zagranic"» z organizacjg krajowa. «Stéw. Robotn. Socjaldemokr.” Zagranica»
mialo swoj Zarzad Centralny. Red.
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V. Stosunek do innych partyj

ZWazywszy:

1. ze program i taktyka naszej partji w gtownych swych zasadach zgod-
ne s z programem i taktyka «Rosyjskiej Partji Socjaldemokratycznej»,

2. ze codzienna walka proletarjatu wogdle ze wzgledu na warunki po-
lityczne pod caratem, w ktérych to sie odbywa, wymaga jaknajscislejszej
facznosci robotnikéw w calem panstwie rosyjskiem.

Zjazd uwaza za niezbedne wejs¢ w najblizsze stosunki z wymieniong
partja.

VI. Inne uchwaly

Sprawe reprezentowania partji na tegorocznym kongresie socjali-
stycznym zjazd poleca z jednej strony Zarzadowi Gtdwnemu oraz poszcze-
golnym komitetom (delegacja krajowa), z drugiej strony Zarzadowi Cen-
tralnemu Zagranicznego Stowarzyszenia (delegacja zagraniczna).

Zjazd wreszcie poleca Komitetowi Centralnemu dla Krolestwa wydac
odezwe z powodu demonstracji na pogrzebie tow. Wegrzynowicza, Za-
rzadowi za$ Giéwnemu odezwe z powodu skazania na Smier¢ przez sad
-wojenny 9-ciu towarzyszy.

«Przeglad Robotniczy» Nr. 2—3,' styczen—Iluty 1901 r.

I ZJAZD SDKPiL

W roku 1901 odbyt sie Ill Zjazd (Il Zjazd potaczonej) SDKPIL, ktorego
uchwaty stanowig rozwiniecie uchwat Il Zjazdu z r. 1900. Zjazd poprzedzita
konferencja krajowa, zwotana w Biatymstoku w lutym r. 1901, gtownie
w celu omowienia stosunku do socjaldemokracji rosyjskiej. W teJ gtow-
nej kwestji, dotyczgcej pojmowania roli partji proletarjadkiej, konferen-
cja bialostocka zajeta stanowisko w duchu federalistycznym zgodnie
z uchwalg Il Zjazdu. Stanowisko to rozwiniete zostato w uchwatach
Il Zjazdu.

Zjazd odbyt sie w Warszawie 28 i 29 listopada r. 1901. Na ZjeZzdzie
uczestniczyto 11 delegatéw z Warszawy, todzi, Czestochowy, Biategosto-
ku, Wilna, Kowna oraz ZG. Na Zjezdzie brali udzial miedzy innymi
.t Stanistaw Trusiewicz (Zalewski), Matuszewski Wincenty (Napoleon),
Ptochocki Marjan (Olbrzymek), Badiorowa Olga (Marja). Kierowniczg
role odegrat Stanistaw Trusiewicz.

Uchwaly Zjazdu zachowaty si¢ w trzech redakcjach: 1) w zagranicznym
organie SDKPIL, «Przegladzie Socjaldemokratycznym-» Nr. 1, marzec
1902, 2) w odbitce korektorskiej czesciowo ztozonego Nr. 1 krajowej
«Sprawy Robotniczej» (30 listopada 1901), skonfiskowanej w drukarni
przed catkowitem ztozeniem numeru i 3) w rekopisie Trusiewicza (Zalew-
skiego), skonfiskowanym przez policje. Rekopis jest opracowaniem
uchwat, przeznaczonem najprawdopodobniej do Nr. 1 «Sprawy Robotni-
czej». Pozatem zachowaty sie dwie stronice (8 i 9) rekopisu bruljonu pro-
tokutu 1l Zjazdu. Autora rekopisu nie udato si¢ stwierdziC. Rekopisy prze-
chowu g sie w Archiwum IMEL.

ekopis Trusiewicza zawiera projekt btednej rezolucji o terorze poli
tycznym pominietej w uchwatach Zjazdu, projekt rezolucji o «Bundzie»,
przyjety przez Zjazd w zmienionej redakcji, oraz projekt rezolucji o or-
ganizacji partji, o ktorej wspomina si¢ w uchwatach.

Zjazd zatwierdzit uchwaty: 1) w kwestjach programowych, 2) w kwe-
stiach taktyki, 3) w kwestji organizacji partyjnej | zwigzkdw fachowych,
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4) w sprawie stosunku partji do klas przejSciowych, 5) w sprawie niepod-
legtosci Polski i Litwy, 6) w sprawie stosunku do partyj socjaldemokra-
tycznych: rosyjskiej, litewskiej i zydowskiej, 7) do «Polskiej Partji So-
cjalistycznej» 1 «Litewskiej Socjaldemokracji», 8) do «Bundu» oraz
9) w sprawie prasy partyjnej.

W kwestji programowej Il Zjazd przyjat rezolucje «przeciw tenden-
cjom oportunistycznym». Lecz zajmujac tylko pozornie krytyczne stano-
wisko wobec rewizjonistow niemieckich, ekonomistéw rosyjskich oraz
nacjonalistycznej PPS i litewskiej SD, Zjazd stat faktycznie na gruncie
uchwat 1l Zjazdu SDKPIL, wyptywajacych z ogolnej rewizji rewolucyjnych
zasad marksizmu. Zjazd uznat za najblizsze zadanie obalenie caratu, zdo-
bycie konstytucji oraz autonomji dla narodéw podbitych przez carat.

Zjazd uznat strajki i demonstracje za skuteczne Srodki walki prze-
ciwko caratowi i burzuazji oraz wskazat na Srodki walki przeciwko gwat-
tom policji. Zjazd polecit organizacjom partyjnym bezwarunkowe zorga-
nizowanie ~obchodu 1 Maja w r. 1902. Jednoczesnie potepiony zostat eko-
nomiczny teror indywidualny.

Zjazd przyjat rezolucje w sprawie organlzaljl partji i zwigzkéw facho-
wych oraz w kwestji narodowej w mysl uchwat Il Zjazdu. W sprawie jed-
nosci ruchu rewolucyjnego robotnikdéw polskich i rosyjskich Zjazd jeszcze
bardziej wypaczyt uchwale | Zjazdu SDKP, Zzgdajgc juz po utworzeniu
ogolno-rosyjskiej partji (1898) utworzenia organizacji partyjnej na zasa-
dach federacji narodowej. W zwigzku z tern Zjazd uznat «Bund» za samo-
dzielng bratnig organizacje, zajmujac tem samem pojednawczg pozycje
wobec separatystycznego zadania bundowskle{ autonomji narodowe;.
W sprawie tej oraz organizacji partyjnej toczyta sie na Zjezdzie zacieta
walka przeciwko stanowisku Trusiewicza, lecz ostatecznie zwyciezyt jego
pojednawczy kierunek.

Pozatem Zjazd postanowit zastgpi¢ dotychczasowy organ zagraniczny,
popularno-naukowy «Przeglad Robotniczy», przez naukowo-polityczny
«Przeglad Socjaldemokratyczny», jakotez postanowit wydaé krajowy
miesiecznik «Sprawy Robotniczej». Ta ostatnia uchwata wskutek teroru
policyjnego nie zostata wcielona w zycie.

UCHWALY ZJAZDU
I. W kwestjach programowych
a) Przeciw tendencjom oportunistycznym.

Zwazywszy, ze w Polsce, na Litwie i w Rosji pewne organizacje socja-
listyczne — idac za prqdaml przejawiajacemi si¢ zagranica — poczynaja
w dziatalnosci swej usuwac na plan ostatni przewrot spoteczny i negowac
jego konieczno$¢, Zjazd uwaza za konieczne skonstatowac: Partja nasza,
Jak staka, tak stoi na stanowisku rewolucyjnem, wyznaje, ze tylko przewrét
spoteczny, zastgpienie panujgcego ustroju ustrojem socjalistycznym moze
usung¢ wyzysk, jakiemu ulega Kklasa robotnicza, ze przewrdét ten, zmienia-
jac calg budowe spoteczno-polityczng, potozy zarazem kres wszelkim obja-
wom obecnego ucisku, ze propaganda zasad socjalizmu najpotezniej przy-
czyni si¢ do wzrostu $wiadomosci klasowej i spotegowania ruchu robot-
niczego. Zgodnie z tem

Zjazd poleca organizacjom partyjnym, aby w swej
dziatalnosci zawsze i wszedzie wskazywatly na prze-
wrot socjalistyczny jako na gtéwny cel proletarjatu,
jako na gwi# de przewodnig w walce klasowej.
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b) Najblizsze zadania klasy robotniczej

Zwazywszy, iz proletarjat bedzie w stanie dokona¢ przewrotu socjali-
stycznego jedynie pochwyciwszy w swe rece ster rzadu, ze przygotowa-
nie do tego zadania dziejowego polega na rozpowszechnieniu $wiadomo-
$ci klasowej w szerokich masach robotniczych i na organizacji tych -mas
w potezng partje klasowa, temu za$ staje na przeszkodzie w zaborze ro-
syjskim carski despotyzm,.

Zjazd uznaje za najblizsze zadanie polityczne
klasy robotniczej w Krol. Pol. i na Litwie obalenie
caratu i zdobycie swobdd politycznych.

Zwazywszy przytem, ze, dazac do wyzwolenia od wyzysku klasowego,
proletarjat musi dazy¢ réwniez do usuniecia ucisku narodowosciowego,
ktory jest jedng z form wyzysku klasowego i zen czerpie swa sile,

'Zjazd uchwala: stojac na gruncie realnym, partja
nie wdaje sie w kreslenie przypuszczalnych drog
rozwoju politycznego Polski i Litwy w dalekiej’
przysztosci, lecz przy kazdej okolicznosci bedzie
starata sie wyzyskiwac¢ sytuacje 'na rzecz jaknaj-
szerszej pod kazdym wzgledem autonomji luddéw
polskiego i litewskiego, wypowiadajac swoje zada-
nia na dzis w formie zadania konstytucji demokra-
tycznej na zasadzie zupeilnej autonomji tych ludow,
jak rowniez wszystkich, zamieszkujgcych panstwo
rosyjskie.

Il. W kwestjach taktyki
a) Strajki

Zwazywszy, ze strajki przynoszg korzy$¢ proletarjatowi w jego co-
dziennej walce, ze majg wazne znaczenie wychowawcze, juz to rozbudza-
jac Swiadomos$¢é antagonizmu klasowego pomiedzy proletarjatem i bur-
zuazja, juz to wzmacniajgc solidarno$¢ w szeregach proletarjatu; ze w ab-
solutystycznem panstwie stajg sie one protestem politycznym —

Zjazd uznaje strajki jako jeden z waznych $rod-
kéw walki proletarjatu o wyzwolenie.

b) Demonstracje

Zwazywszy, ze demonstracje rewolucjonizujg masy robotnicze, podno-
szag w nich ducha, wzmacniajg poczucie sity, ze sa najskuteczniejszym $rod-
kiem protestu przeciw rzadowi, jak rowniez Srodkiem popularyzacji ha-
set socjaldemokratycznych,

Zjazd poleca wszystkim komitetom partyjnym:
1) urzadzanie demonstracyj, gdzie tyl-ko zajda
sprzyjajgce temu wypadki, 2) dagazenie do tego, aby
demonstracje zawsze byty urzadzane z ich wiedzg
i pod ich kierownictwem, 3) przestrzeganie przy de-
monstracjach wzorowego porzadku 1 pokoju, tam
zas, gdzie demonstranci zostaja napadnieci przez
policje i kozakéw, nalezy odpowiada¢ gwattem na
gwaltt.

Zwazywszy dalej, ze wobec istniejgcego pod zaborem rosyjskim ucisku
politycznego i wobec wasni narodowych demonstracja majowa
Jako miedzynarodowe $wieto proletarjatu, jako protest przeciw wszelkie-
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mu uciskowi i jako wyraz solidarnosci miedzynarodowej ma u nas szcze-
g6lnie donosne znaczenie,

Zjazd poleca partji dotozy¢ wszelkich staran
i uzy¢ wszelkich sit do zorganizowania tego obcho-
du w dniu | maja 1902 roku.

¢) Srodki walki przeciw gwattom policji

W kwestji tej Zjazd zaleca: 1) samoobrone, 2) odezwy, 3) p u-
blikacje w pismach socjaldemokratycznych zagra-
nica, 4 demonstracje.

dj Teror ekonomiczny

W sprawie t. zw. teroru ekonomicznego Zjazd poleca instytucjom par-
tyjnym wpajanie w robotnikow, ze nie teror, skierowany przeciw
przedsiebiorcom, dyrektorom lub majstrom, lecz jedynie soli-
darnos¢, swiadomos¢ klasowa i organizacja przy-
niosg im korzys¢ w walce z kapitateml

z
1. W kwestji organizacji

Uchwaly te oczywiscie nie sg publikowane, lecz zostaty podane do wia-
domosci cztonkom partji inng drogg 2 Podajemy tylko uchwale, dotycza-
cqg zwigzkow fachowych.

Zwazywszy, ze zwigzki fachowe przynosza robotnikom korzy$¢ w wal-
ce ekonomicznej codziennej, ze wyrabiajg poczucie solidarnosci i odreb-
nosci klasowej,

Zjazd poleca tworzenie takich zwigzkdéw, przy-
czem zaznacza, ze powinny one byé¢: 1) krajowe mi,

1 Podajemy nizej projekt uchwajy o terorze politycznym wedtug rekopisu Zalew-
skiego, zachowanego w Arch. IMEL.. Red.

e) Teror polityczny

Zwazywszy, o » .

ze wyzwolenie klasy robotniczej moze byC tylko jej wlasnem dzietem,

ze cel ten zostanie ‘osiggniety jedynie drogg walki mas robotniczych, swiadomych
swych interesow klasowych, . o
_~ Ze natomiast teror,” praktykowany jako systematyczne zabijanie jednostek, sto-
jacych u steru rzadu, przez czionkéw partyj rewolucyjnych, nie jest w stanie obalic
istniejagcego w panstwie rosyjskiem systemu despotycznego. o o

ze teror taki przytepia energje mas i poczucie w nich swej sity, zwracajac ich
nadzieje ku jednostkom bohaterskim, wystepujacym w ich obronie, .

ze diugoletnia, bohaterska walka terorystow rosyjskich nie wydala skutkéw poza-
danych, wowczas gdy miejscowa i dotad™ nieuplanowana walka ‘mas — zmusita juz
rzad. do liczenia sie z niemi, . o . . .
ze wreszcie teror zaostrza stosunki policyjne i przez to utrudnia organizowanie
mas do walki i samg walke,
. Zjazd . o . :
nie uznaje teroru za skuteczny w chwili obecnej $rodek walki o prawa polityczne.

2 Podajemy projekt uchwaly o organizacji partyjnej wedtug rekopisu Zalewskie-

go, zachowanego w Arch. IMEL. Red.

a) Najwyzszg instancjg partji _jest Zjazd partyjny.

b{ NaJV(\:I%/eIe aruchu ca’fje%;opstojl arzad ij’)wnF;/, g/yvjyk}gerany na Zjezdzie i zdajagcy mu
sprawozdanie ze swej dziatalnosci. ] ] ) )

On tylko ma prawo reprezentowaC partje na zewnatrz, inne instytucje lub
jednostki ‘moga to czyni¢ jedynie z upowaznienia Zarzadu Gownego,

c) dziatalnoscia w Polsce i na Litwie Kieruja krajowe komitety centralne,
zagranica — komitet zagranicznego stowarzyszenia; instytucje te posiadajg autono-
mje w sprawach tyczacych sie terenu ich dziatalnosci, o o

d) ruchem w poszczegdlnych miastach Kierujg komitety miejscowe, posiadajgce
autonomje w sprawach miejscowych.
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2) posiada¢ charakter socjalistyczny, 3) by¢ =zasto-
sowane do naszych warunkdéw politycznych.

Zaznaczamy tez uchwafe nastgpujaca: Partja nasza uwaza siebie nie-
tylko za narodowa, lecz rowniez terytorjalng; tem samem w szeregi
jej moga wstepowac jednostki wszelkich narodo-
wosci, zamieszkujgch dane terytorjum.

IV. Stosunek partji do klas przejsciowych

Zwazywszy, ze tylko proletarjat w imie swych interesow klasowych do-
kona przewrotu socjalistycznego, ze wyzwolenie proletarjatu jako klasy
najbardziej upo$ledzonej ekonomicznie 1 politycznie z koniecznosci pocia-
ga za sobg wyzwolenie wszystkich innych warstw ucisnionych, ze walczac
w imi¢ jego interesu przeciw obecnemu porzadkowi spoteczno-panstwo-
wemu, przeciw despotyzmowi, militaryzmowi, rusyfikacji, biurokratyzmo-
wi i fiskalizmowi, partja dziata tem samem na korzy$c drobnych wiasci-
cieli, wioscian i rzemie$lnikéw jato obywateli panstwa i spozywcow; ze
dalej proces proletaryzacji wtraca bezustannie licznych czionkéw tych
warstw do szeregbw proletarjatu — S

Zjazd dochodzi do wniosku, ze partja w dziatal-
nosci swej nie ma potrzeby uwzgledniania specjal-
nego interesdw innych warstw, a powinna kierowac
sie wyitacznie interesami klasowemi proletarjatu.
Moze ona w razie potrzeby nawigzywac stosunki
Z organizacjami nie czysto robotni czerni, tylko ja-
ko z chwilowymi sprzymierzencami w walce z rza-
dem, zachowujgc w takich stosunkach swg odreb-
nos¢ organizacyjna.

V. W sprawie niepodlegtosci Polski i Litwy

Uznajac najzupetniej zasade niepodlegtosci narodowej, lecz wychodzac
z zalozenia, ze uzyskanie tej niepodlegtosci zalezy od stosunkéw ekono-
micznych w danym kraju i w danym okresie historycznym, Zjazd zgod-
nie z dotychczasowem zapatrywaniem partji uwaza uzyskanie niepodleg-
tosci Polski i Litwy w bliskiej przysztosci za niemozliwe, a to dla naste-
pujgcych powodow: rozwoj kapitalizmu w tych krajach powoduje, ze t3czg
sie one coraz SciSlejszemi wezly z Rosjg, wskutek czego burzuazja, klasa
najsilniejsza ekonomicznie i posiadajaca dominujgcy wptyw na zycie po-
lityczne, musi z koniecznosci by¢ przeciwna dazeniom do niepodlegtosci.
Stad wiec proletarjat dla uzyskania niepodlegtosci Polski i.Litwy, dla zdo-
bycia niepodlegtosci narodowej musiatby posiada¢ taka potege, jaka wy-
starcza, by dokona¢ przewrotu socjalistycznego. Co za$ tyczy sie nieprze-
widywanych wypadkow, ktére moglyby pociggngé za sobg utworzenie
panstwa polskiego, to, pomijajac ich nieprawdopodobnos¢, wypadki takie,,
jako nieprzewidziane i niezalezne od woli walczacego o wyzwolenie swe
proletarjatu, nie moga by¢ zadng miarg brane w rachube.

Zjazd uwaza tez, iz odbudowanie Polski nie moze by¢ rowniez wsta-
wione w program, jako dalszy cel proletarjatu, dla nastepujacych,
powodow: nikt nie jest w stanie przewidzie¢ obecnie etapdw rozwoju poli-
tycznego w Polsce 1 na Litwie. Poniewaz za$ przewro6t socjalistyczny sam
przez sie juz usuwa wszelki ucisk, tem samem wszelkg zalezno$¢ narodowa,
ktéra jest tylko jedng z form wyzysku klasowego, wiec wraz z dokona-
niem tego przewrotu zging¢ musi ten ucisk. Walka o socjalizm jest wiec
juz sama przez sie walkg o niezalezno$¢, a ta niezalezno$C po dokonaniu
przewrotu wypowie sie w formie odpowiedniej przysztym formom spo-
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leczno-wytwérczym. O tych za$ formach powiedzie¢ mozna tylko tyle, ze
kwestja narodowosciowa w spoteczenstwie socjalistycznem nie moze prze-
ciez by¢ rozwigzana przez tworzenie «panstw» odrebnych, lecz chyba przez
wolne potgczenie ludéw na zasadzie autonomji kazdego z nich.

Zjazd uwaza przytem, ze wystawienie w programie zgdania niepodleg-
fosci panstwa polskiego nietylko nie przyniesie realnych korzysci walce
0 wyzwolenie proletarjatu, lecz walke te utrudnia i paczy, poniewaz: 1) taki
program oddziela proletarjat polski i litewski od proletarjatu innych na-
rodowosci, jedynego ich sprzymierzenca; 2) wysuwajac na pierwszy plan
walke z panstwem, odwraca uwage klasy robotniczej od walki z rzadem,
przez 0o powoduje zboczenie z gruntu walki klasowej; 3) rozwija w masach
zamiast poczucia solidarnosci uczucie nienawisci narodowej i szowinizm..

VI. Stosunek do partyj socjaldemokratycznych: rosyjskiej, litewskiej
i zydowskiej

Zwazywszy, ze obalenie caratu i zdobycie konstytucji ludowej jest za-
daniem proletarjatu catego panstwa rosyjskiego- i ze organizacje klasowe
proletarjatu rosyjskiego, zydowskiego i litewskiego zadanie takie przy-
znaly, Zjazd uwaza za pozadane: wejs¢ w mozliwie bliskim czasie w sto-
sunki federacyjne (stosownie do- odezwy partji do rosjan) z temi partjami
i utworzy¢ wspolng rade federacyjng. W tym celu nalezy dazy¢ do zwola-
nia zjazdu. Rada federacyjna taka miataby do spetnienia nastepujgce fun-
kcje: 1) zatatwianie stosunkéw pomiedzy partjami, 2) baczenie, aby kazda
z partyj przestrzegata Scisle zasad miedzynarodowej socjaldemokraciji,
3) urzadzanie wspodlne strajkOw i demonstracyj i niesienie sobie wspdlnej
pomocy w takich razach, 4) wydawanie w sprawach ogolnych, dotyczacych
catego panstwa, wspélnych odezw, biuletynéw, ewentualnie, organu fede-
racji w dwuch najmniej jezykach (polskim i rosyjskim, jako najbardziej
rozpowszechnionych), 5) organizowanie wspllnemi sitami transportéw
literatury.

VII. Stosunek do «Polskiej Partji Socjalistycznej»
i «Litewskiej Socjaldemokracji»

Zjazd uwaza za zupetnie bezowocng polemike literackg z organami
tych partyj, uznaje natomiast za niezbedng krytyke ich taktyki i pro-
gramu.

VIII. Stosunek do «Ogdblno-Zydowskiego Zwiazku Robotniczego»
(Bundu)

Zwazywszy, ze «Ogolno-Zydowski Zwigzek Robotniczy» w dziatalnosci
swej jest solidarny z SD w calem panstwie rosyjskiem i ze stanowi jedyng
organizacje klasowg proletarjatu zydowskiego,

Zjazd, jakkolwiek nie zgadza sie na poglady
«Zwigzku» co dp kwestji zydowskiej, uwaza go prze-
ciez za samodzielng bratnia organizacjel

1 Podajemy projekt uchwaty o «Bundzie» wedtug rekopisu Zalewskiego, zachowa-
nego w Arch. IMEL. Red. L . .

«...zwazywszy, ze partja zydowska w swej dziatalnosci jest solidarna z SD w calem
{)ar'lst\_Nie rosyjskiem, i ze stanowi jedyng .organizacjg klasowsa zydowskiego {)_rolletarja-
u, Zjazd, aczkolwiek nie zQadza sie z poglagdami tej partji na kwestje zydow-
ska, }grzyznaje jednak jej prawo na istnienie samodzielne.

ozpatrzywszy rezolucje Zjazdu IV partji zydowskiej, Zjazd poleca Zarzadowi
Giownemu podnies¢ na zjezdzie SD catej Rosji_kwestje o rezolucji zjazdu Bundu, za-
lecajacej skargi, jako $rodek walki z gwattami policji, i postaraC sie 0 jej usuniecie
z programu Bundu». ' ‘
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IX. Pisma partyjne

Zjazd uchwala wydawanie dwu pism: miesiecznika krajowego i pisma
naukowo-piolitycznego pod tytutem «Przeglad Socjaldemokratyczny» za-
granica, wydawanego conajmniej kwartalnie L
«Przeglad Socjaldemokratyczny» Nr. 1, marzec 1902 r.

URYWEK Z BRULJONU PROTOKULtU IIl ZJAZDU SDKPIiL.i2

...Jest ekonomicznie najsilniejszg i posiada wptyw dominujacy na zycie
polityczne, i musi by¢ przeciwng dazeniom do niepodlegtosci, a wiec pro-
letarjat dla uzyskania niepodlegtosci winien bytby posiada¢ taka potege,
by rozporzadzajac nig, mogt dokonaé przewrotu socjalistycznego.

Uwaga. W rachube proletarjatu,. walczgcego o swe wyzwolenie, nie
mogg wchodzi¢ jakie$ nieprzewidziane wypadki, mogace pociggna¢ za so-
bg odbudowanie Polski.

Zjazd uwaza, ze jest zbytecznem wystawianie odbudowania Polski
w programie partji nawet za cel dalszy proletariacki, poniewaz przewrot
socjalistyczny sam przez sie usunie wszelki ucisk i wszelka, zalezno$¢ na-
rodowa, ktora jest jedng z form wyzysku klasowego i z nim razem zgi-
ng¢ musi. Walka o socjalizm jest juz sama przez sie i .walkg o niezalez-
nos$¢, rozumie si¢, w formie odpowiadajacej przysztym stosunkom wy-
tworczym.

Uw aga. Nawniosek kilku towarzyszy: w ustroju socjalistycznym kwe-
stja narodowosciowa zostanie rozstrzygnieta nie drogg tworzenia odreb-
nych panstw, lecz predzej juz przez wolne potagczenie ludéw na zasadzie
autonomji kazdego z nich.

Z drugiej strony Zjazd sadzi, ze wystawianie w programie zgdania nie-
podlegtego panstwa polskiego (nietylko nie przyniesie realnych korzysci
walce o wyzwolenie, lecz nawet moze jg utrudni€), oddalajac proletarjat
polski i litewski (od proletarjatu) od (innych narodowoscl) ich natural-
nego i jedynego sprzymierzenca, (w walce o wyzwolenie) proletarjatu
innych narodowosci i sprowadzajac proletarjat na grunt walki narodo-
wosciowej i szowinizmu, nietylko nie przyniesie (zadnych) rzeczywistych
korzysci walce o wyzwolenie, lecz nawet moze jg utrudnic.

Stosunek do partyj SD: rosyjskiej, totewskiej, zydowskiej

Zwazywszy, ze obalenie caratu i zdobycie Konstytucji jest réwniez zada-
niem proletarjatu calego panstwa rosyjskiego i ze organizacje klasowe
proletarjatu rosyjskiego, zydowskiego, fotewskiego maja te same cele
federacyjne, Zjazd uchwala wejS¢ w najblizszej przysziosci w stosunki
zwigzkowe 1z temi partjami, stosownie do odezwy partji do rosjan
i wytworzy¢ wspoélng Federacyjng Rade Zwigzkowg. Zwigzek — ten powi-
nien by¢ dokonany na zjezdzie, w ktérym ma przyjmowac udziat po 3 de-
legowanych z Rady Partyjnej.

I W Warszawie przystapiono do wydawania krajowego organu SDKPiL «Sprawy
Robotniczej». Lecz teror po |cl¥Jny przeszkodzi! urzeczywistnieniu tej uchwaty zjazdow.
Zachowata sie tylko odbitka korektorska Nr. 1 «Sprawy Robotniczej» z datg 30 listo-
pada 1901, skonfiskowanej w drukarni przed ztozeniem catego numeru.

Na_podstawie uchwaty Il Zjazdu wychodzito' w Zurychu pismo popularno-naukowe
p. t. «Przeglad Robotniczy», jako jedyny organ SDKPIL, Od wrze$nia 1900 do maja
1901 wyszty cztery numery. Na %odstawm uchwaty Ill Zjazdu postanowiono wydawac
pismo naukowo-polityczne p. t. «Przeglad S_oqaldemokratycznz». Nr. 1 wyszedt w mar-
cud1902 r. Po IV Zjezdzie w r. 1904 wznowiono wydawanie «Przegladu Robotniczego».
Red.

2 Rekopis znajduje sie¢ w archiwum IMEL.
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Do Rady Federacyjnej Zwigzkowej majg wchodzi¢ przedstawiciele, po
jednym minimum z kazdej partji.

Federacyjna Rada (Zwigzkowa) ma spetnia¢ nastepujgce czynnosci:

1) by¢é w stosunkach z partjami,

2) baczyé, by partje przestrzegalty SciSle zasad miedzynarodowej
socjaldemokraciji,

3) urzadza¢ wspolne ogdlne strajki i demonstracje i utatwia¢ w takich
razach partjom pomoc wzajemna,

4) wydawa¢ odezwy w sprawach ogolnopanstwowych, biuletyn lub
organ' Zwiazku, najmniej w 2 jezykach: rosyjskim i polskim, jako najbar-
dziej rozpowszechnionych,

5) organizowa¢ transporty literatury.

System proporcjonalny do sil organizacji (Francuzl) lub do tereni/
dziatalnosci i sfer wptywu (Zalewski) zostat odrzucony wiegkszoscig; przy-
jety za$ projekt Marji (B)2

2 i 5 projekty podane przez Zalewskiego.

Stosunek do PPS i LSD

Odrzucajgc stanowczo polemike na gruncie osobistym, Zjazd uznaje
natomiast za niezbedne gani¢ taktyke i program PPS i LSD w miare,
jak tego beda wymagaty warunki i jak pozwoli rozmiar pism, przeznaczo-
nych gtéwnie dla zamieszczenia artykutdw agitacyjnych.

Stosunek do kwestji zydowskiej

Po dlugiej polemice pomiedzy Zalewskim, stawiajgcym wniosek, ze
Zjazd musi uzna¢ dazenie zydow do autonomji narodowej, a Marjg, do-
wodzaca, ze autonomja u zydoéw nie ma zadnych podstaw, gdyz zydzi
nie stanowig osobnej narodowosci i nie posiadajg whasnej kultury, wszyscy
obecni zgodzili sie z pogladami Marji, lecz ze wzgledéw taktycznych przyj-
mujg rezolucje Zalewskiego, a mianowicie: partja zydowska w swej dzia-
falnosci solidaryzuje sie z SD w calem panstwie rosyjskiem i stanowi jedy-
ng organizacje¢ klasowa zydowskiego proletarjatu, Zjazd przeto, acz-
kolwiek nie zgadza sie z poglagdami tej partji na kwestje zy-
dowska, przyznaje jej jedn.ak prawo na istnienie samodzielne.

IV ZJAZD SDKPiL

Wozrost ruchu strajkowego, wzniesienie fali rewolucyjnej w calem pan-
stwie rosyjskiem znamionowaty nadcigganie rewolucji burzuazyjno-demo-
kratycznej. Znaczne ozywienie ruchu rewolucyjnego wzmocnito tez dzia-
talnos¢ SDKPIL. Sytuacja wymagata gruntownej reorganizacji pracy orga-
nizacyj krajowych i (organow kierowniczych.

Wobec przygotowan O. K. do zwotania Il Zjazdu SDPRR najwaz-
niejszg sprawg dla SDKPIL byto okreSlenie stosunku do Rosyjskiej Partji
Socjaldemokratycznej. Zwotanie IV Zjazdu SDKPIL poprzedzity diugo-
trwale pertraktacje miedzy Z. G. a O. K. co do udzialu SDKPIL w zjezdzie
ogo6lnopartyjnym. Trudnosci polegaty na tern, ze, zgodnie z uchwalg swego
Il Zjazdu, SDKPIL mogta naleze¢ do SDPRR tylko na zasadach federacji,
sprzecznych ze statutem SDPRR z r. 1898. Pertraktacje przeciggnety
sie prawie do wigilji zwotania Il Zjazdu SDPRR. IV Zjazd SDKPiL miat prze-

1 Nazwisko nieustalone.
2 Badiorowa Olga z todzi.

8—2757
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prowadzic w tej sprawie rewizje uchwaty Il Zjazdu, i sprzecznosci te
usunag.

T.t. Dzierzynski i ,Warski wzieli na siebie inicjatywe zwotania zjazdu”
Ze wzgledu na pospiech IV Zjazd zostat zwotany do Berlina. Trwat on piec¢
dni i uczestniczyto w nim 10 delegatow: t.t.: 1) Cezaryna Wojnarowska,
2) Zofja Goldenbergowa (Bronia-Stanislawa), 3) Juljan Marchlewski (Kar-
ski), 4) Leon Jogiches (Jan Tyszka), 5) Goldenberg Jakdb (Turski),
6) Wincenty Matuszewski (Wactaw-Marcin), 7) Marjan Eiger (Czarnecki),
8) 'Feliks Dzierzynski (J6zef), 9) Furstenberg Jakob (Henryk Hanecki),
10) Adolf Warski. Kierowniczg role na Zjezdzie odegrat Leon Jogiches.

Uchwaty Zjazdu zachowaty sie w dwuch rekopisach: jeden—to protokut,
pisany reka tow. Dzierzynskiego, drugi,— to protokut, sprawdzony przez
wybrang przez Zjazd specjalng komisje, w skfadzie t.t.: Jogichesa, Dzier-
zynskiego, Turskiego, Warskiego, Goldenbergdéw, Czarneckiego i pisany
rekg tego ostatniego. Rekopis t. Czarneckiego rozni sie od rekopisu
tow. Dzierzynskiego matemi poprawkami natury technicznej. Niektdre
rezolucje IV Zjazdu zostaty przytoczone w artykule sprawozdawczym Rézy
Luksemburg p.t. «IV Zjazd Socjaldemokracji KP i L» w «Przegladzie
Socjaldemokratycznym» Nr. 7 z r. 1903 oraz w «Czerwonym Sztandarze»
Nr. 10 z r. 1903.

Zjazd - ustalit nastepujacy porzadek dzienny: 1) Przyjecie porzadku
dz:ennego, 2) Organizacja krajowa, 3) Stosunek do Rosyjskiej Soc.-Demo-
kratycznej Partji, 4) Kwestja wydawnictw i ekspedycji, 5) Organizacja
zagraniczna i Komitet Zagraniczny, 6) Wolne wnioski.

Zjazd zatwierdzit rezolucje w sprawie centralnej dla zjazdu —w spra-
wie stosunku do SDPRR. ¢jazd wyrazit Zarzadowi Glownemu swoje
zupetne zaufanie i zatwierdzit jednomysinie jego ponowny wybér. Powo-
tujac sie na uchwale Il Zjazdu SDKPit z r. 1901 w sprawie stosunku do
SDPRR, IV Zjazd, pozostawiajac kwestje form organizacyjnych otwartg,
tylko formalnie odgrodzit sie od zadania federacji, przyjetego na poprzed-
nim zjezdzie SDKPIL. Jednoczesnie IV Zjazd usitowat wptyngé na zmiane
§ 7 (wzgl. § 9) programu SDPRR przez zastgpienie hasta samookre$lenia
przez hasto autonomji. Zjazd, przywigzujac szczeg6lng uwage do pierw-
szych trzech postulatow, wymienionych w rezolucji, dat swoim przedsta-
wicielom na 1l Zjazd SDPRR, w dodatkowej uchwale, dyrektywe bez-
wzglednej obrony tych postulatbw w pertraktacjach z SDPRR. Jedno-
czesnie Zjazd polecit t.t. Luksemburg, Marchlewskiemu i Warskiemu opra-
cowanie programu, o ileby pertraktacje z SDPRR nie doszty do pozada-
nego skutku.

Zjazd przyjagt rezolucje w kwestji stosunku do innych organizacyj w
Polsce i na Litwie oraz podkreslit ponownie, ze nie uwaza SDt za bratnig
organizacje. Zjazd zatwierdzit rezolucje w sprawie organizacji krajowej,
uzupetniajac statut organizacyjny, rozszerzajac i konkretyzujgc odnosne
uchwaty poprzednich dwuch zjazdéw. W specjalnej uchwale okre$lone
zostaty funkcje Komitetu Zagranicznego oraz wzajemne stosunki miedzy
nim a organizacjg krajowa. Do Komitetu Zagranicznego obrano t.t.. Tur-
skiego, Czarneckiego, Dzierzynskiego, Goldenbergowa (Bronig) i Gutta
(z Zurychu); procz tego do Komitetu weszli obydwaj redaktorzy: t.t. Mar-
chlewski i Warski i t. Cezaryna Wojnarowska, jako czionek Biura Mie-
dzynarodowego' Il Miedzynarodéwki. W sprawie zwigzkow zawodowych
Zjazd nie wnidst zmian zasadniczych do uchwat poprzednich, procz tego,
ze przeszedt do porzadku dziennego nad kwestjg pracy wsrod robotnikow
zydowskich.

Zjazd sankcjonowal wydawanie nadal «Przeglagdu Socjaldemokratycz-
nego» i «Czerwonego Sztandaru», uwazajgc te pisma za oficjalne organy
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partyjne, postanowit wznowi¢ wydawanie «Przeglagdu 'Robotniczego» oraz
wydac szereg popularnych broszur politycznych. Redakcje «Przegladu
Socjaldemokratycznego» zatwierdzono w nastepujagcym skiadzie: t.t. Mar-
chlewski i Warski.

Pozatem przyjeto szereg uchwal w sprawie opracowania statutu Sto-
warzyszenia Zagranicznego, o pracy wsrod inteligencji, w sprawach bud-
zetu, archiwum partyjnego, kasy pomocy dla wiezniow i zestancéw poli-
tycznycri]w, ekspedycji, oraz w wielu innych sprawach organizacyjno-tech-
n;cznych.

GLOWNE UCHWALY IV ZJAZDU SDKPiL

Organizacja krajowa

(Rezolucje podajemy wedtug rekopisu «Sprawozdania ze Zjazdu IV-go
SDKPiL» 1

1) W kazdem miescie i miasteczku i osadzie fabrycznej powinien by¢
maz zaufania i jeden towarzysz jako zastepca. Mgz zaufania musi by¢
zatwierdzony przez ZG.

2) W obowiazki i funkcje meza zaufania wchodza:

a) praca nad stworzeniem (o ile mozna) miejscowego komitetu S. D.
za zgoda uprzednig ZG.

b) Wypekianie funkcyj sekretarza tegoz Komitetu.

c¢) Zbieranie funduszéw.

d) State wysylanie korespondencji do pism partyjnych.

e) Okazywanie wszelkiej pomocy Zarzadowi Gitdéwnemu.

f) Sprawozdanie kwartalne dla ZG szczegdtowe.

g) llos¢ rozpowszechnionej literatury i zebranych pieniedzy, robotni-
czych zebran, strajkdéw, demonstracyj, ilos¢ i charakter kotek agitacyjnych
i samoksztatcenia, ilos¢ wystanych do pism korespondencyj.

h) 'Wyjasnienie potrzeb miejscowych.

Zarzad Glowny podtrzymuje stosunki z komitetami miejscowymi i
mezami zaufania. Funkcje ZG pozostajg dawnemi zgodnie z uchwalg
poprzedniego zjazdu.

Wobec panujacych warunkéw policyjnych IV Zjazd SDKPIL zgodnie
z uchwalg li-go Zjazdu 1900 r. uznaje, ze zadne organizacje partyjne nie
moga powstaCc przez wybory, a sankcjonujg sie skutecznoscig swej pracy
i wspblnem zaufaniem.

Stosunek do Rosyjskiej Socjaldemokratycznej Partji Robotniczej

W duchu rezolucji 1-go Zjazdu Krajowego SDKP roku 1894 oraz Zjazdu
SDKPIiL 1901 r., ktore Wypowiadajg konieczno$¢ wspdlnej i solidarnej
walki politycznej z proletarjatem panstwa rosyjskiego przeciw caratowi,
Zjazd postanawia:

Jest pozadang wspolha organizacja socjaldemokratyczna na cale pan-
stwo rosyjskie. To gtowne zadanie obecnej chwili ma znaczenie podstawo-
we, wobec ktorego formy organizacji stanowig kwestje szczegoOtu, ktérej
rozstrzygniecie zalezy od stanu i potrzeb ruchu nietylko w Polsce i na
Litwie, ale i w Rosji, moze wiec by¢ skutecznie zalatwione tylko droga,
porozumienia miedzy socjaldemokracjg catego panstwa.

Wobec tego zjazd obecny pozostawia kwestje form organizacyjnych

1L Arch. IMEL. Materjaty o IV Zjezdzie SDKPIiL zostaty opublikowane poraz
pierwszy w r. 1929 w Nr. 7—8 «Z Pola Walki» z przedmowa tow. A. Warskiego,
w ktorej on jednoczy apologje luksemburgizmu z elementami nacjonaloportunizmu.
Red.

8*
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otwartg. Jest pozgdanem ze wzgledu na potrzeby socjaldemokratycznego
ruchu polskiego:

1. Zupeilna samodzielnos¢ polskiej socjaldemo-
kracji we wszystkich sprawach wewnetrznych,
dotyczacych agitacji i organizacji w Krol. Pol. i na Lfitwie], wiasne zjazdy,
komitety i literatura.

2. Aby wspdlna partja socjaldemokratyczna przyjeta nazwe oficjalng
SD Pfartji] Robot[niczej], przyczem socjaldemokracja polska zachowuje,
jako tytut dodatkowy, swojg dotychczasowg nazwe SDKPIL.

3. Inne organizacje socjalistyczne polskie mogg wchodzic w skfad
ogolnej partji panstwa tylko przez przystgpienie do SDKPIL.

4. Aby w skiad redakcji centralnego organu wszedt cztonek polskiej
organizacji, ktéryby w porozumieniu z pozostalg redakcjg kierowat stano-
wiskiem organu wzgledem polskich spraw partyjnych i spotecznych.

5. Zamiana sformutowania § 7 | programu rosyjskiej partji na sformuto-
wanie Sciste i uniemozliwiajgce interpretacje w nacjonalistycznym duchu.

6. Zgdanie autonomji dla ziem polskich i litewskich.

7. Osiggniecie rezolucji, formutujgcej stanowisko socdempokracji] ro-
syjskiej wzgledem polskiego socjalpatrjotyzmu w duchu SDKPiIL. Zjazd
wybiera przedstawicielil, ktorzyby wrazie potrzeby i przy nadarzajgcej
sie okazji prowadzili z rosfyjskimi] towarzyszami] pertraktacje i daje im
carte blanche * w warunkacn powyzszej rezolucji. Rezolucja powyzsza
przyjeta zostata jednogtosnie.

Na ostatniem posiedzeniu zjazdu, podczas rozpatrzenia wolnych wnio-
skéw, zapadia nastepujaca uchwala, wigzaca sie SciSle z powyzszag rezolu-
cja. Pozatem rezolucje o stosunku do Rosyjskiej Socjaldem. Partji Robot-
niczej zaopatrzono uwaga, ktorg nizej podajemy.

iWrazie gdyby pertraktacje z rosjanami nie osi?gnely pozytywnego
rezultatu Zjazd poleca tow. R. [Luksemburg], Karskfiemu], Warfskiemu]
zredagowanie w ciggu 7-miu miesiecy programu partyjnego i ogtoszenie
go jako «Projektu» w Przegladzie SD3.

Punkty rezolucji: pierwszy, druga cze$¢ drugiego i trzeci sg conditio
sine qua non dla przedstawicieli w ich pertraktacjach do SDP. Rob. Rosji.

W kwestji stosunku do innych organizacyj w Polsce i na Litwie

Uchwalono:

1) Cztonkowie innych organizacyj nie moga by¢ mezami zaufania ani
tez naleze¢ do zadnej organizacji SDKPIL.

2) Wzgledem cztonkéw innych organizacyj obowigzujgcem jest zacho-
wywanie Sciste konspiracji.

3) Wspdlna akcja z bratniemi organizacjami moze mie¢ miejsce w
pojedynczych wypadkach i przedsiewzieciach i wymaga kazdorazowej
decyzji ZG (jednogtosnie).

Uwaga: Zwazywszy, ze SD Litewska stoi na gruncie nacjonalistycz-
nym, zjazd (oSwiadcza: Socfjal] Dem[okracja] Krolfestwa] Polfskiego]
i Litwy nie uwaza SDL za organizacje braterska (jednogtosnie).

1 Mowa tu o § 7 projektu programu.rosygskiej partji, ktory zostat przyjety na
Il Zjezdzie SDPRR 30/VII—23/VIIlI 1903 r., jako § 9 w nastepujgcem brzmieniu: «Prawo
do Samookre$lenia wszystkich narodéw, wchodzacych w sktad panstway». Komisja pro-
gramowa |l Zjazdu odrzucita zgdanie SDKPIL, wobec czego delegau jej opuscilic Zjazd,
I Wegéme SDKPIL do SDPRR w r. 1903 nie doszto do skutku Red. ]

) Wybrani ;ostalldako delegaci na Il Zjazd SDPRR tow. tow.: 1) Warski, 2) Ha-
necki, 3) Turski (Goldenberg), 4) Dzierzynski. Zgodnie z zgdaniem SDPRR, SDKPiL
wystata tylko dwuch delegatow, a mianowicie: t.t.. Warskiego i Haneckiego. Red.

* Carte blanche (czyta): kart blansz) — wolng reke.

3 Uchwata ta nie zostata wykonana.
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W kwestji pracy wsrod inteligencji

Zjazd poleca ZG wejs¢ w Sciste stosunki z postepowszg inteligencja.'
polska w celu rozszerzenia prawdziwych idei socjaldemokratycznych,
wyrobienia politycznego i konspiracyjnego i przygotowania na przy-
tos¢ czynnych cztonkéw partji (jednogtosnie).

Kwestia Zwigzkow Zawodowych

Uznajgc catg doniostos¢ walki zawodowej, Zjazd uchwala, by partja
nasza kierowata nig i w miare potrzeby organizowata jg w celu nadania
walce tej charakteru polityczno-socjalistycznego i wyzyskania jej w celach
pogtebienia Swiadomosci klasowej (jednogtosnie).

W sprawie agitacji wsrod mas robotniczych moéwiacych po zydowsku
zjazd po dyskusji przechodzi obecnie nad kwestjg tg do porzadku dzien-
nego.

W kwestji stosunku wzajemnego organizacji krajowej
i Zagranicznego Komitetu

1. Zagraniczny Komitet reprezentuje partje zagranica.

2. Komfitet] Zagr[aniczny] zajmuje sie¢ wydawaniem pism i broszur
partyjnych zagranica, transportowaniem takowych do kraju zapomoca
krajowych organizacyj i niesie wszelkg inng pomoc organizacji krajowej.

3. Organizacja krajowa oraz Komitet Zagraniczny nie wchodzg w zad-
ne stosunki z innemi partjami, jakotez nie przedsiebiorg zadnych zmian
zasadniczego charakteru (dotychczas, programu i taktyki partji) bez wza-
jemnego porozumienia sie organizacji krajowej i Komitetu Zagranicznego
droga partyjnego Zjazdu lub partyjnej konferencji. Jezeli to niemozliwe,
niezbedng w_takich razach drogg bezposredniego porozumienia jest zgoda
Komfitetu] Zagranicznego] i ZG, przyczem nastepny zjazd partyjny san-
kcjonuje decyzje tychze.

Kwestja wydawnictw i ekspedycji

1. Opierajgc sie na uchwale zjazdu 1901 roku, ktéry wiozyt na ZG
obowigzek kontroli roboty w catym kraju zjazd wyraza zyczenie, aby
odezwy komitetbw miejscowych wydawane byly za porozumieniem
z ZG (wiekszoscig przeciw jednemu — jeden wstrzymat sie od gtosu).

2. Zarzad Gtoéwny zwotuje zjazd w porozumieniu z Komfitetem] Za-
granicznym. Sprawozdanie o stanie ruchu powinno by¢ piSmienne. Za-
rzfad] Gtoéwfny] i Komfitet] Zagrfaniczny] powinny kazdorazowo przed
zjazdem ustanowiC¢ prowizorycznie porzadek dzienny i wypracowa¢ wnio-
ski do pojedynczych punktéw (oraz zakomunikowaé wraz ze sprawozda-
niem cztonkom Komitetu Zagranicznego).

3. Wobec uzupetnien, wniesionych przez Zjazd do statutu organizacyj-
nego, poleca sie tow. Clezarynie], jWartkiemu], Jozfefowi], Tfurskiemu]
i H[enrykowi] za ich odpowiedzialnoScig spisaC statut organizacyjny
w catosci na zasadzie decyzyj przyjetych przez poprzednie zjazdy partyjne,
0 ile nie zostaly zmienione oraz uchwat obecnego Zjadu (jednogtosnie,
jeden wstrzymat sie od gtosu).

4. ZG powinien przysytac Kom|[Ketowi] Zagranicznemu co kwartat
sprawozdanie o stanie ruchu w kraju.

5. Zjazd sankcjonuje wydawanie nadal «Przeglagdu Socfjalj-Demokra-
tycznego» oraz «Czerwonego Sztandaru»x, uchwalone przez konferencje

1 Pierwszy Nr. «Czerwonego Sztandaru» wyszedt w listopadzie r. 1902.



Rozpedzanie demonstracji przez husaréw w Warszawie w styczniu 1905 r.



Barykady w todzi podczas powstania czerwcowego.
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p?r'gyjn)q 1902'r. i uwaza je nadal 'za oficjalne organy partyjne (jedno-
gtosnie).

Zjazd poleca 'Redakcji wydanie w najblizszym czasie broszur: 1) O re-
wolucji francuskiej, 2) Miota «Kto z czego zyje», 3) Katechizm Robfot-
niczy], 4) Poezje, 5) Kautsky o Marksie (jednogtosnie). —

Zjazd wyraza zyczenie, aby zgodnie z uchwaty zjazdu r. 1901 nadal
wylc_:hodzi% «Przeglad Robotniczy»x, jako popularne pismo teoretyczno-
polityczne.

KONFERENCJA KRAJOWA SDKPIL
28—30 XI. 1905 r.

Konferencja odbyta sie w Warszawie, w okresie poteznego podniesienia’
sie fali rewolucyjnej w Rosji i Krolestwie Polskiem, w obecnosci 4 przed-
stawicieli ZG (Dzierzynskiego, Haneckiego, Ledera, Warsikiego), 2 przed-
stawicieli redakcji wydawnictw ZG (Marchlewskiego i Tyszki) | 20 przed-
stawicieli organizacyj lokalnych, w ich liczbie 6 przedstawicieli organiza-
cji warszawskiej, 3 — tddzkiej, 3 — zagtebiowskiej, 3 — czestochowskiej,.
2 — radomskiej, 2 — biatostockiej i 1 — lubelskiej.

Porzadek dzienny konferencji byt nastepujacy: 1) ocena sytuacji bie-
zacej i zadania partji, 2) Konstytuanta i autonomja, 3) zwigzki zawodowe,
4) sprawy organizacyjne, 5) stosunek do ruchu wioscianiskiego i 6) par-
tyjna robota wsrod wojska. Zachowaty sie rezolucje tylko do 4-ch punktow
porzadku dziennego: 1, 2, 3 i 5-go. Pierwsza z nich nie byla dotad nigdzie
opublikowana. Podajemy jq na podstawie rekopisu, znajdujgcego sie w ar-
chiwum IMEL. Rezolucje w sprawie Konstytuanty oraz zwigzkow zawodo-
wych byty wydane w r. 1905, jako ulotki; rezolucja o stosunku do ruchu
wioscianskiego zamieszczona zostata w artykule J. Marchlewskiego «Na
wie$, towarzysze» w N-rze 34 «Czerwonego Sztandaru» z 2 stycznia 1906 r.
Rezolucja do punktu porzadku dziennego — sprawy organizacyjne —
nie zachowata sie. W posiadaniu archiwum IMEL sg tylko poszczegdlne
wnioski w tej sprawie, wsrod nich przyjety przez konferencje wniosek
0 stowarzyszeniach socjaldemokratycznych. Stowarzyszenia te — orga-
nizacje terytorjalne — postanowiono — na wzér socjaldemokracji Nie-
miec i wbrew zasadom organizacyjnym bolszewizmu — «uwaza¢ za pod-
stawowe komorki organizacyjne». W mysl uchwaty konferencji do do-
tychczasowego statutu organizacyjnego SDKPIL zostaty dodane nowe
paragrafy (14—18) o stowarzyszeniach s.d. oraz zostata opracowana usta-
Wwa stowarzyszenia s.d. Statut, jak roéwniez ustawa zostaty wydane w kon-
cu 1905 r. Podajemy je, jako zatacznik. Z dokumentow tych (p. odsytacz
do statutu oraz § 6 ustawy) wida¢, ze uchwata konferencji o stowarzy-
szeniach byla obliczona na bliskie ulegalizowanie sie partji.

Do ostatniego punktu porzgdku dziennego — praca partyjna wsrdd
wojska — zachowat sie jedynie krétki wniosek Dzierzynskiego o nast.
brzmieniu: «Obecna robota nasza wsréd wojska powinna mie¢ na celu
zorganizowanie zotnierzy dla zbrojnego powstania».

Dla zachowania catosci obrazu oblicza politycznego SDKPIiL w tym
czasie podajemy w zataczniku program SDKPIL, wydany w koncu r. 1905
w postaci 4-0 stronicowej ulotki.

* k %

1 Po trzechletniej przerwie wznowiono wydawanie «Przeglagdu Robotniczego»
w styczniu r. 1904, Red.
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Sytuacja biezgca i zadania partji

«Zwazywszy, ze niebywaly strajk powszechny, zmusiwszy rzad carski
dc wydania manifestu z dnia 17/30 paZzdziernika w celu uspokojenia lud-
nosci zapomocg falszywych obietnic i uchronienia sie tym sposobem od
skutkdw tego strajku, prowadzacego do zdezorganizowania machiny
rzadowej, do zrewolucjonizowania catego ludu pracujgcego i w ostat-
niej konsekwencji do starcia calego ludu z wiladzg, nie zdotat jeszcze
wytraci¢ z rak rzadu faktycznej wiadzy nad silg militarng panstwa, ani
tez panowania nad catym mechanizmem administracyjnym i sgdowym;

ze wskutek tego pozostaly przy wiadzy dawny rzad absolutystyczny
nietylko nie mysli ztozy¢ oreza, lecz naodwro6t, nie cofa sie przed niczem
dla zachowania swej wiadzy, jak tego dowodza wypadki po ogtoszeniu,
manifestu — utrzymanie stanu wojennego i wzmocnionej ochrony, maso-
we rozstrzeliwania, prze$ladowania polityczne i pogromy, urzgdzane przy
pomocy czarnych sotni;

ze zatem rewolucja jednak nie osiggneta jeszcze swego zadania naj-
blizszego — obalenia rzadu dzisiejszego;

«Zwazywszy dalej, ze obok utrzymania sie przy wiladzy dawnego rzg-
du wyrasta przeciw rewolucji nowy wrég — mianowicie kontrrewolucja
burzuazji, ktéra w obawie przed dalszym wzrostem Swiadomej i zorga-
nizowanej potegi klasy robotniczej chce zakonczy¢ rewolucje i Iw tym
celu gotowa jest zdradzi¢ jg, jak to wykazuja obrady i uchwaty kongresu
przedstawicieli ziemstw i miast w Moskwie;

ze ta kontrrewolucja burzuazyjna ze szczeg6lng sitg i jeszcze wczesniej
anizeli w Rosji, ujawnita sie w naszym Kkraju, gdzie burzuazja zwalczata
rewolucje z rowng energja przed, jak zwalcza¢ bedzie po ogtoszeniu ma-
nifestu z dnia 17/30 pazdziernika,

«Konferencja o$wiadcza:

«Rewolucja w panstwie rosyjskiem, nie obaliwszy rzadu dzisiejszego,,
znajduje sie dopiero na poczatku, a nie na koncu swego rozwoju.

«W walce to obalenie dotychczasowego rzadu samowiladnego prole-
tarjat Polski jak | catej Rosji moze odtad liczy¢ tylko na siebie samego I,
przyczem wypadnie mu toczyC coraz ostrzejszg walke nietylko przeciw
rzadowi carskiemu, lecz i przeciw burzuazji, zdradzajgcej rewolucje.

«W tej walce przeciw rzadowi i przeciw kontrrewolucyjnej burzuazji
proletarjat polski, zgodnie z interesami klasy robotniczej w calem pan-
stwie, musi dazy¢ do zdobycia ogdlnopanstwowej konstytuanty i repu-
bliki demokratycznej, opartej na podstawie powszechnego, bezposred-
niego, rownego i tajnego glosowania, jako najpierwszych i najistotniej-
szych gwarancyj nietylko wolnosci politycznej dla klasy robotniczej w ca-
lem panstwie, ale wolnosci narodowej i autonomji naszego kraju.

«Hasto republiki demokratycznej niedawno jeszcze zdawato sie by¢
obce szerokim warstwom proletarjatu w Rosji, a ktdére w lognju rewo-
lucji stato sie hastem tak powszechnem, wyodrebniajacym stanowisko
rewolucyjne proletarjatu od burzuazji i jednoczacem politycznie prole-
tarjat Polski i Rosji w jedng klase rewolucyjng — odtad hasto to po-
winno by¢ statg nicig przewodnig w taktyce socjaldemokracji przeciw
rzgdowi, monarchji i przeciw kontrrewolucyjnej burzuazji.

«Uwazajac obecng chwile za faze przejsciowa, po ktorej nastgpi nowy

1 Jeden z uczestnikow Kkonferencji zglosit w tem miejscu nastepujaca poprawke:

«Moze liczy¢ tylko na siebie i na jedynego swojego sojusznika w walce o Kon-
stytuante i o rep. demokratyczng — chiopa bezrolnego i ma}orolneﬁo, rewolucyjno$¢
ktéregto jgsé wynikiem jego ekonomicznego potozenia». Poprawka ta nie zostata
przyjeta. Red.
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i daleko gwattowniejszy atak na rzad carski, badZz z okazji wyboréw do
Dumy, badz jeszcze wczedniej, partja nasza musi wyzyska¢ te chwile dla
jaklrim(quiekszego zorganizowania sil klasy robotniczej do oczekujacej ja
walki.

«W tym celu:

1) nada¢ juz teraz rewolucyjnej masie robotniczej takie formy orga-
nizacji, ktoreby zapewnily partji mozno$¢ zawieszania wrazie potrzeby
calego normalnego zycia publicznego;

2) organizowa¢ milicje robotnicza;

3) zabezpieczy¢ zgory potaczenie réznych ogniw rewolucji w celu
utrzymania jednolitosSci akcji i jej spotegowania;

4) w chwili nowego wybuchu rewolucyjnego owfadng¢ mozliwie wszy-
stkiemi lokalnemi instytucjami, i urzedami panstwowemi».

W sprawie «Konstytuanty» *

Zwazywszy,

ze pierwszg i najistotniejszg gwarancjg wolnpsci politycznej i narodo-
wej w Polsce jest szeroka wolnos$¢ polityczna w samej Rosji, ktéra to
wolno$¢ zabezpieczong by¢ moze tylko'przez ogloszenie dla talego pan-
stwa republiki demokratycznej, opartej na powszechnem, bezposredniem
rownem i tajnem prawie wyborczem i na ogoénopanstwowym parla-
mencie;

ze 0goInOpanstwowa Konstytuanta, zwotana na drodze rewolucyjnej,
jest zatem pierwszym niezbednym warunkiem dla urzeczywistnienia in-
stytucyj autonomicznych w Krolestwie;

ze charakter i tres¢ autonomji dla Polski, ktérej zada Socjaldemokra-
cja Krolestwa Polskiego i Litwy, muszg wyptywac z interesow klasowych
proletarjatu zarbwno w Polsce, jak i w Rosji, przyczem interesy te, naj-
zupetniej identyczne, wymagajg zabezpieczenia swobodnego rozwoju kul-
turalnego kazdej z narodowosci, wchodzacych w skiad catego panstwa.

Zwazywszy z drugiej strony,

ze interesy klasy robotniczej i partyj burzuazyjnych w samej Polsce
:s3 réwniez sprzeczne i w sprawie autonomji krajowej;

ze zadanie polskich partyj burzuazyjnych zwofania Konstytuanty
w Warszawie, w celu okreslenia instytucyj politycznych w Krélestwie i jego
stosunku do Rosji, ostania tylko dazenie do odgrodzenia kraju naszego
od ogolnorosyjskiej rewolucji, ktéra jedna tylko zabezpieczy¢ moze pa-
nowanie u nas demokracji, — ze partje te, opierajac sie na reakcyjnym,
antyludowym charakterze polskich klas posiadajacych, ktory objawit sie
jaskrawo w catym biegu rewolucji, pragng w ten sposéb zabezpieczyc
panowanie reakcji u nas;

ze wreszcie, zadanie odrebnej Konstytuanty jest wynikiem drobno-
mieszczanskiego separatyzmu, ktory bedac bezsilnym, aby urzeczywist-
ni¢ swoj nacjonalistyczny program odbudowania Polski, zadowalnia sie
oportunistycznym i utopijnym kompromisem, —

Konferencja oswiadcza:

* Konferencja przedstawicieli organizacyi' miejscowych Socjaldemokraci'l Krole-
stwa Polskiego i Litwy przyjeta w dn. 29 listopada b. r. w_sprawie spéiczesnych
polityczno-programowych haset partyjnych uchwate, ktéra podajemy powyzej. Poleca-
my towarzyszom naszym, by agitacje za hastem naszem i przeciwko hastom_partyj na-
cjonalistycznych prowadzili"w mysl' tej uchwaly i wszedzie na z%romadzenlach robot-
niczych ‘po odpowiedniem omowieniu™ kwestji~ starali sie te uchwale przeprowadzic.
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I. Sprawa autonomji Polski powinna i moze by¢é w interesach proletar-
jatu skutecznie przeprowadzona tylko drogg wspdlnej rewolucyjnej walki
proletarjatu Polski i Rosji i w ostatniej instancji powinna by¢ rozstrzyg-
nieta w ogolno-panstwowej Konstytuancie droga wspétdziatania przedsta-
wicieli $wiadomego proletarjatu catego panstwa.

Il. Poniewaz zgdanie osobnej Konstytuanty w Warszawie moze sku-
tecznie stuzy¢ partjom burzuazyjnym, miedzy innemi, jako putapka dla
skaptowania warstw robotniczych dla idei harmonji intereséw klas po-
siadajacych i proletarjatu w Polsce i prowadzi zatem do obnizenia w pro-
letarjacie polskim $wiadomosci antagonizmu jego intereséw klasowych
do intereséw Polski burzuazyjnej, wywotujac natomiast falszywe pojecie,
'jakoby interesy robotnika polskiego i robotnika rosyjskiego byly
sprzeczne, —

niezbedne jest, w celu jaknajzupetniejszego oddzielenia polskiej klasy
robotniczej od S$wiadomych i nieSwiadomych demagogoéw nacjonalizmu,
przy kazdej moznosci przeciwstawia¢ w agitacji nasz program polityczny
dazeniom drobnomieszczanskiego nacjonalizmu burzuazyjnych lub tez
pseudod-socjalistycznych partyj, ktory znalazt jaskrawy wyraz w zadaniu
odrebnej Konstytuanty.

W sprawie Zwigzkéw Zawodowych *

Zwazywszy,

ze klasa robotnicza, zaréwno dla zadowolenia swych intereséw najbliz-
szych, jak i dla osiggnigcia swego ostatecznego celu zupeinego wyzwo-
lenia z pod wyzysku 1 ucisku kapitalistycznego, musi juz dzi$ zdoby¢
jaknajlepsze warunki bytu,

ze walka zawodowa jest jednym z najskuteczniejszych $rodkow, w celu
polepszenia swego bytu, a jednoczesnie jednym z najwazniejszych czyn-
nikobw rozbudzenia w masach robotniczych swiadomosci intereséw, jako
odrebnej klasy,

ze walka zawodowa, o ile ma by¢ prawdziwie 'owocng i pozyteczng
dla klasy robotniczej, powinna wychodzi¢ z punktu widzenia intereséw
catej klasy robotniczej, a nie tylko poszczeg6lnego zawodu, ze po-
winna wiec by¢ walkg klasowa, a wskutek tego 1 Scisle zwigzang z walka
polityczna,

ze istotng przedstawicielkg interesow klasy robotniczej jest tylko sa-
modzielna partja robotnicza — partja socjaldemokratyczna,

zwazywszy z drugiej strony,

ze zwigzki zawodowe, nie prowadzace zadnej akcji politycznej, sa na-
razone zawsze na to, ze rezultaty ich dziatalnoSci ekonomicznej mogg by¢
wniwecz obrdcone przez ogdélng polityke panstwowa,

ze tworzenie zwigzkéw zawodowych bez rdznicy partji wnosi zgory
dezorganizacyjny element rozterek i wasni wewnatrz zwigzkéw, skazuje
je na bezsilne szamotania wewnetrzne i na rozpadniecie sie niechybne,

Zwazywszy wreszcie,

ze nadawanie zwigzkom zawodowym pietna «bezpartyjnosci» jest dla
stronnictw burzuazyjnych i drobnomieszczanskich najdogodniejszym $rod-

* Przedruk z 2-stronicowej ulotki — wyd. ZG SDKPIL, r. 1905. Red.

Rezolucja niniejsza wyraza stanowisko, jakie zajeta w sprawie zwiazkéw zawodo-
wych nasza konferencja partyjna, ktéra miata miejsce w Warszawie w dn, 28—30
listopada. Proponujemy towarzyszom naszym prowadzenie agitacji w duchu tej uchwa-
ty zaréwno jak i przeprowadzanie tej rezolucji na zgromadzeniach robotniczych,
omawiajgcych sprawe zwigzkow zawodowych.

Komisja Organizacyjna Zwiazkéw Zawodowych
Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy.
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kiem sprowadzania robotnikdéw z drogi prawdziwej walki klasowej, a wy-
zyskiwania ich w celach partyj, nie bedacych partjami istotnie rOtyot-
niczemi,

o$wiadczamy, ze prowadzenie walki zawodowej, jak i dotad jest jed-
nym z najwazniejszych zadan Socjaldemokracji,

Ze organizowane przez nig zwigzki zawodowe muszg — Ww interesie
catej klasy robotniczej — by¢ socjaldemokratycznemi, t. j-
powinny znajdowac¢ sie pod kierownictwem socjaldemokracji.

Stosunek do ruchu wiosciariskiego

«W sytuacji obecnej partja powinna dotozy¢ wszelkich usitowan, aby
wciggngé w wir rewolucji proletarjackie i demokratyczne zywioly na wsi
i stawaC wszedzie, gdzie to bedzie mozliwe, na czele zywiotowych ruchow
chtopskich, ktére, o ile mozna przewidzie¢, bedg z biegiem rewolucji,
coraz czesciej wybuchaty.

«Zwracajac sie w swej agitacji do tych warstw ludnosci wiejskiej,,
ktére na mocy swego potozenia ekonomiczno-klasowego przylgczyC sie
moga w swej walce do Swiadomego proletarjatu miejskiego, to jest, zwra-
cajac sie do proletarjuszéw i matorolnych chiopéw, prowadzac agitacje
na wsi za catoscig swego programu, partja powinna jednoczesnie starac
sie 0 zorganizowanie rewolucyjnych wystgpien ludnosci wiejskiej.

«W tym celu niezbedne jest:

«1. Organizowanie po wsiach centrow rewolucyjnych, ktéreby przy
pomocy partji prowadzity agitacje socjaldemokratyczng i kierowaty walkg
klasowg na wsi, pozostajgc przez wyznaczonych przedstawicieli w sto-
sunkach miedzy sobg i w statym zwigzku z naszym komitetem lub orga-
nizacja partyjng w najblizszem miescie.

«2. Centry rewolucyjne powinny staraC sie 0 zorganizowanie na wsi
druzyn bojowych.

«3. W czasie wybuchu rewolucji: usuniecie wszystkich wiadz, zawiad-
niecie wszystkiemi urzedami na wsi i ztozenie funkcyj, pozostajgcych
obecnie w rekach urzednikdw, w rece ludzi, obranych przez rewolucyjne
stronnictwo na wsi.

«4. Konfiskowa¢ wszystkie kasy rzadowe na rzecz rewolucji.

«5. Konfiskowa¢ na wiasnos¢ kraju | na uzytek gmin grunty i lasy rza-
dowe, majatki rodziny carskiej, przedstawicieli wtadzy i wszystkich wro-
gow rewolucji.

«6. Zniszczenie wszystkich spisow podatkowych i poborowych w gmi-
nach i powiatach.

«7. Zniesienie wszystkich podatkow i wprowadzenie postepowego
podatku od dochoddéw, ktéry powinien by¢ okreslony przez ogolne ze-
branie mieszkancéw gminy.

«8. Wrazie niezbednosci zabiera¢ zboze i wszelkg zywno$¢ z dworéw
dla potrzeb wyzywienia ludnosci.

«Uwag a. Partja zajmuje stanowisko negatywne wzgledem teroru
agrarnego, o ile chodzi o wkasnos¢ lub zycie osob, ktére bezposrednio nie
oddajg ustug rzadowi i reakcji przeciw rewolucjonistom». (Z art. «Na
wie$ towarzysze», «Czerwony Sztandar» Nr. 34, Warszawa, 2 stycznia
1906 r.).

ZAE ACZNIKI
Program Socjaldemokracji Kroélestwa Polskiego i Litwy

Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy dazy wspdlnie z socjal-
demokracjg wszystkich krajéw kapitalistycznych do urzeczywistnienia
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ustroju socjalistycznego. To jest dazy ona do zniesienia wiasnosci prywat-
nej na ziemie, na wszystkie $Srodki i narzedzia produkcji i komunikacji,
do zniesienia pracy najemnej i wyzysku jednych ludzi przez drugich i do
zaprowadzenia natomiast takiego porzadku, przy ktorym ziemia, fabryki,
warsztaty, kopalnie i wszystkie inne Srodki produkcji i komunikacji beda
wiasnoscig catego spoteczenstwa.

Ale na strazy prywatnej wiasnosci kapitalistycznej stoi panstwo kapi-
talistyczne. Pierwszym warunkiem oddania narzedzi, produkcji na wiasno$¢
spoteczenstwa jest zatem, aby klasa robotnicza ujeta w swoje rece wia-
dze panstwowg i, opierajgc sie na swojej dyktaturze, wprowadzita ustréj
socjalistyczny. Walka, w celu wyzwolenia proletarjatu z pod jarzma kapi-
tatu, musi wiec by¢ przedewszystkiem walkg polityczng do zdobycia rza-
déw proletarjatu w panstwie.

Dla osiggniecia tego celu niezbedna jest swiadomo$¢ i zorganizowana
potega, ktore proletarjat moze tylko osiggna¢ w codziennej niezmordo-
wanej walce z wyzyskiem kapitalistycznym i z partjami burzuazyjnemi.
Musi wiec ze swojej strony zorganizowac sie w odrebng partje politycz-
ng klasy robotniczej, i dazy¢ do przeprowadzenia jeszcze na gruncie ustro-
ju kapitalistycznego reform, ktére utatwiatyby mu dalszg walke, a zarazem
stuzyty do podniesienia poziomu zycia klasy robotniczej pod wzgledem
materjalnym i duchowym.

Wychodzac z tych zatozen, Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego
i Litwy, jako cel swej walki bezposrednlej, stawia szereg zadan, z kto-
rych najgtowniejsze s3. nastepujgce:

1. Ogloszenie Republiki demokratycznej w calem panstwie rosyjskiem.

2. Réwnouprawnienie wszystkich narodowosci, zamieszkujgcych pan-
stwo rosyjskie, z zapewnieniem im swobody rozwoju kulturalnego: szkoty
narodowej i swobody uzywania mowy ojczystej; autonomji krajowej d'a
Polski.

3. Powszechne, bezpos$rednie, rowne i tajne prawo gtosowania dla
wszystkich mieszkancow po ukoniczeniu 20 lat zycia, bez rdznicy pici,
narodowosci, religij i rasy, przy wyborach do parlamentu ogélnoparnstwo-
wego, do. sejmu krajowego i do wszystkich instytucyj reprezentacyjnych.
Samorzad prowincjonalny, miejski i wiejski.

Wolnos$¢ stowa i druku, zwigzkoéw i zgromadzen.

Wolno$¢ sumienia

Oddzielenie kosciota od panstwa.

Zniesienie armji statej i wprowadzenie armji ludowej.
Obowigzkowe i bezptatne szkoty ludowe, utrzymanie dziatwy szkol-
nej na koszt panstwa, bezptatne wyksztatcenie wyzsze dla bardziej uzdol-
nionych uczniow szkoty ludowe;.

10. Zniesienie cel i wszystkich podatkow posrednich, a natomiast
zaprowadzenie jednego postgpowego podatku od dochodow, majatku
i spadkow.

11. Ochronne prawodawstwo robotnicze:

a) OSmiogodzinny dzien roboczy, wliczajac w to pauzy na $niadanie
i obiad; odpoczynek raz na tydzien conajmniej przez 36 godzin bez przer-
wy; zakaz pracy nocnej, o ile praca ta nie jest bezwarunkowo niezbedna.

b) Zakaz pracy kobiet na dwa tygodnie przed potogiem i na cztery
tygodnie po potogu, bez wytrgcania placy i z zapewnieniem pomocy le-
karskiej. Zupetny zakaZz pracy kobiet w najszkodliwszych zajeciach, jak
nip. w fabrykach tytuniu, zapatek itp.

c) Zakaz pracy dzieci do lat 14 w fabrykach, warsztatach, w prze-
mysle domowym, w handlu i na roli, oraz ograniczenie do 6 godzin na
dobe pracy wyrostkbw obojga pici do lat 16

‘oo~ ua
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d) Przepisy prawne, majace na celu ochrone zdrowia i zycia pracuja-
cych w fabrykach, warsztatach, kopalniach, na roli i w przemysle domo-
wym (higjena pracy).

e) Obowigzkowe ubezpieczenie na koszt kapitalistow i panstwa wszyst-
kich robotnikbw w przemysle, handlu, postudze domowej i na roli na:
wypadek choroby, nieszczesliwych wypadkdw, niedotestwa i na starosc.

f) Inspekcja fabryczna z udziatem i pod kontrolg robotnikow.

Statut organizacyjny Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Eitwy
Nalezenie do partji

§ 1. Czionkiem partji jest 'kazdy, kto uznaje program partji, uchwaty
zjazdow i statut organizacyjny, czynnie wspiera partje i nalezy do jednej
Z jej organizacyj.

Uwaga: Cztonek partji nie moze byC jednoczesnie cztonkiem innej
partji.

Instancje partyjne

§ 2. Najwyzszg instancjg partyjng jest Zjazd.
§ 3. Na czele partji w 'okresie od zjazdu do zjazdu stoi Zarzad Gtoéwny.
§ 4. Na czele organizacji w danej miejscowosci stoi Komitet lokalny
albo organizacja Scislejsza, zastepujagca Komitet. Teren dziatania tych
organizacyj wyznacza Zarzad Glowny w porozumieniu z temi organiza-
cjami.
Zjazd

§ 5. Zjazd jest zwotlywany przez Zarzad conajmniej raz do roku. Na
zadanie 2/s wszystkich miejscowych Komitetow i organizacyj Scislejszych
zostaje zwotlany zjazd nadzwyczajny. Zjazd nadzwyczajny moze by¢ zwo-
fany 1 za inicjatywg Zarzadu.

§ 6. Na zjazd Komitety wysylajg po 3-ch delegatow, organizacje Sci-
$lejsze po jednym. Zarzad Gtowny uczestniczy na Zjezdzie w petni swego
sktadu; redakcja centralnego organu jest reprezentowana przez dwuch
odpowiedzialnych redaktoréw. Zarzad Glowny ma tez prawo powotaé na
Zjazd z gtosem doradczym poszczeg6lnych towarzyszéw, jako tez w po-
rozumieniu z centralnemi lokalnemi organizacjami udziela¢ prawa wysy-
fania delegatow z doradczym glosem poszczegdlnym organizacjom.

§ 7. Zjazd wybiera caly Zarzad i Redakcje pism centralnych; decyduje
0 wszystkich sprawach partyjnych, zaréwno programowych i taktycznych,
jak i organizacyjnych.

Zarzad Gtowny

§ 8. Zarzad sklada sie z 5 os6b. Wrazie wystgpienia kogo z czion-
koéw lub aresztu, pozostali majg prawo kooptacji.

* Ponizej podajemy dotychczasowy statut organizacyjny partji, ktéry nie _moze
uiec zmianie az do uchwaly najblizszego Zjazdu partyjnego. W mysl konferencji, od-
bytej w. dniach 28—30 listopada r. b. instytucje kierownicze na*zej partji powinn
i teraz jeszcze pozosta¢ zakonspirowanemi az do_chwili_ustalenia sie” warunkow legal-
nego istnienia partji, a to w tym celu, aby wrazie chwilowego rozpasania sie reakcji,
wiadza nie mogta ich zniszczyC. Dla tej prostej prz%/czyn zasada obieralnosci insty-
tucyj partyjnych nie moze jeszcze wejSC w zycie. Aby jednak w mysl uchwaty ostat-
niej konferencji umozliwi¢ wplyw jaknajszerszych kot towarzyszy na dziatalno$¢ par-
tyjna, statut ponizszy powotuje do zycia stowarzyszenia socjaldemokratyczne ze sta-
femi zebraniami agitatoréw, Ktore beda miaty gtos decydujacy w sprawach, tyczacych
sie miejscowej organizacyjnej i agitacyjnej ‘akcji partyjnej.
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§ 9. Zarzad kieruje akcjg polityczng partji w catym kraju, kontroluje
i kieruje dziatalnoscig centralnych organizacyj lokalnych; czuwa nad wy-
konaniem uchwal Zjazdu.

§ 10. Zarzad sankcjonuje Komitety miejscowe i organizacje Scislejsze.

§ 11. Zarzadowi przystuguje wytgczne prawo prowadzenia i okreslania
stosunku do innych partyj, w granicach zakre$lonych przez Zjazd.

Organizacja lokalna

§ 12. Calg dziatalnoscig partji w danej miejscowosci kieruje Komitet
miejscowy.

§ 13. Komitety obowigzane sg w miare moznosci poddawaé swe wy-
dawnictwa kontroli Zarzadu Gtoéwnego.

§ 14. Organizacja danej miejscowosci sklada sie ze stowarzyszen dziel-
nicowych i okolicznych.

§ 15. Na czele poszczegOlnych stowarzyszen stojg Zarzady, skiadajace
sie z 5-iciu 0séb, wyznaczonych narazie wskutek nielegalnego jeszcze
istnienia partji przez Komitet.

§ 16. W sprawach organizacji i agitacji w danej miejscowosci roz-
strzyga zebranie Komitetu wraz ze wszystkiemi Zarzadami poszczegdlnych
stowarzyszen. Zebrania te winny by¢ zwotywane przez Komitety conaj-
mniej 2 razy na miesigc.

§ 17. W sprawach organizacji, agitacji poszczeg6lnej dzielnicy roz-
strzyga zebranie Zarzadu stowarzyszenia wraz z agitatorami * tej dziel-
nicy.

yZebrania te powinny by¢ zwotywane przez Zarzady stowarzyszen co-
najmniej raz na miesiac.

Wykluczenie z partji

§ 18. Czionek zostaje wykluczony z partji po wykluczeniu go ze sto-
warzyszenia. Wykluczonemu przystuguje prawo apelacji do Zjazdu.

Ustawa Socjaldemokratycznego Stowarzyszenia
Dzielnicy Miasta
Cel i $rodki stowarzyszenia

§ 1. Socjaldemokratyczne stowarzyszenie ma za zadanie zjednoczy¢
wszystkich cztonkéw Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego i Litwy w da-
nej dzielnicy, w celu popierania dazen i przeprowadzenia akcji partji.

W tym celu stowarzyszenie:

a) prowadzi socjaldemokratyczng agitacje;

b) urzadza odczyty i dyskusje w kwestjach politycznych, ekonomicz-
nych i naukowych;

c) rozpowszechnia wydawnictwa partyjne lub przez partje polecane;

d) bierze bezposredni udziat w akcji partyjnej, np. w przeprowadzeniu
strajkdéw politycznych, organizowaniu manifestacji, bojkotu itp.

Prawa i obowigzki czlonka stowarzyszenia

§ 2. Czlonkiem stowarzyszenia moze zosta¢ kazdy, kto uznaje pro-
gram partji, uchwaty zjazdéw partyjnych i statut organizacyjny, o ile
nie cigza na nim zarzuty, wyszczegélnione w § 4 ponizszej ustawy.

* Uwaga: Agitatorem jest kazdy towarzysz, ktéry stale wykonuje okre$lone
funkcje partyjne.
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Zarzad stowarzyszenia przyjmuje kandydata na czionka za poreczeniem
conajmniej dwuch cztonkéw: decyzja do przyjecia zapada jednak dopiero
na najblizszem zebraniu stowarzyszenia, ktore rozstrzyga prostg wiek-
szoscig gtosow.

§ 3. Nowowstepujacy cztonek optaca wpisowe w ilosci . . kop i statg
sktadke tygodniowa réwniez w ilosci . . kop.

Czionek, przechodzacy z jednego stowarzyszenia do drugiego, wolny
jest od optaty wpisowego. Czionkowie pozostajacy dituzej niz 4 tygodnie
bez pracy i zarobku mogag by¢ na ten czas za zgodag zarzadu uwolnieni
mod sktadki.

§ 4. WykKluczenie czionka ze stowarzyszenia moze nastgpi¢ na mocy
decyzji zebrania, o ile na ostatniem zostanie stwierdzone, ze dany cztonek
postepuje wbrew interesom stowarzyszenia i partji albo tez stal sie win-
nym wykroczen natury moralnej, lub tez wreszcie zalegat w optaceniu swej
scztonkowskiej sktadki przez przecigg czasu diuzszy nad trzy miesigce.

Propozycja wykluczenia musi by¢ skierowana przez zarzad stowarzy-
szenia do Komitetu, za zgodg ktérego zarzad przedktada jg najblizszemu
zgromadzeniu. Od decyzji zgromadzenia przystuguje obu stronom prawo
odwotania sie do walnego zgromadzenia stowarzyszenia, w ostat-
niej instancji wreszcie do zjazdu partyjnego.

Zarzad ma prawo przed wykluczeniem zawiesi¢ w czynnosci czionka.

§ 5. Cztonkowie stowarzyszenia powinni uznawa¢ za swoéj obowigzek
nalezenie wedlug moznosci do odpowiednich zwigzkdéw zawodowych.

Organizacja stowarzyszenia

§ 6. Na czele stowarzyszenia stoi zarzad, ztozony z przewodniczgcego
i zastepcy, kasjera i jego zastepcy i sekretarza. Do czasu zupetnego ule-
galizowania sie stowarzyszenia, zarzad stowarzyszenia jest mianowany
przez miejscowy komitet partyjny (lub organizacje Scislejszg danej miej-
scowosci W porozumieniu z wybitniejszymi agitatorami danej dzielnicy).

Uwaga. Z chwilg, gdy stowarzyszenie stanie sie legalnem, zarzad
bedzie wybierany przez walne zgromadzenie

§ 7. Co miesigc odbywa sie zebranie stowarzyszenia. Co pét roku
odbywajg sie walne zgromadzenia: za takowe uwaza¢ nalezy takie tylko,
na ktore stawi sie conajmniej dwie trzecie wszystkich zapisanych do sto-
warzyszenia cztonkéw. Wrazie niestawienia sie dostatecznej liczby czton-
kéw na pierwsze walne zgromadzenie, nastepne jest prawomocne przy
prostej wiekszosci cztonkOw zapisanych. Zarzad ma prawo zwotywaé nad-
zwyczajne walne zgromadzenia.

§ 8. Zarzad stowarzyszenia przedklada walnemu zgromadzeniu spra-
wozdanie za potrocze swej dziatalnosci: jednocze$nie sktada je na piSmie
miejscowemu komitetowi partyjnemu.

Fundusz stowarzyszenia

§ 9. Fundusze stowarzyszenia, tworzace sie z: wpisowego, sStatych
skfadek cztonkowskich, list sktadkowych i wptywéw nadzwyczajnych,
dz;elone sg na dwie czesci. Dwie trzecie wptywow ze skiadek cztonkow-
skich, jak rowniez wszelkie inne wptywy catkowicie przelewane sg do kasy
miejscowego komitetu partyjnego, pozostata jedna trzecia ze skfadek
cztonkowskich idzie na zaspokojenie wydatkéw stowarzyszenia. Wydatki
te nie moga przekracza¢ powyzszej wskazanej wysokosci inaczej, jak za
.zgoda komitetu. Pozostatosci przelewane sg do kasy komitetu.
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Zarzad stowarzyszenia skiada rachunki kasowe komitetowi co mie-
sigc: komitet ma pozatem prawo sprawdzania kasy i ksigg kasowych!
w kazdej chwili, i, o ile uzna to za niezbedne, ma prawo za zgoda za-
rzadu stowarzyszenia zmieni¢ kasjera.

§ 10. Skiadki cztonkowskie powinny by¢ uiszczane na rece przedsta-
wicieli fabryk i warsztatow: ci ostatni poswiadczajg to naklejeniem w ksig-
zeczce cztonkowskiej odpowiedniej marki. Ajenci co miesigc, co tydzien
lub co dwa tygodnie, odpowiednio do systemu wplacania skiadek, sume,
modpowiadajgcg wartosci wydanych przez nich marek, przelewajg do kasy
stowarzyszenia.

Kozacy rozpedzajg demonstracje w pazdzierniku 1935 r. w Warszawie

Ogédlne

§ 11. Ustawa niniejsza jest prowizoryczna: zmiany w niej moga by¢
dokonane tylko na walnem zgromadzeniu wiekszoscig dwuch trzecich
gtosow cztonkéw, o ile jednak niema przytem protestu ze strony komi-
tetu partyg'nego. ] . )

§ 12. "Stowarzyszenie moze by¢ rozwigzane tylko na mocy uchwaty
specjalnie w tym celu zwotanego zgromadzenia, powzietej wiekszoscig
gtosow dwuch trzecich cztonkéw czynnych. Fundusze stowarzyszenia
w tym wypadku przypadajg w udziale miejscowemu komitetowi partyj-

nemu.

V ZJAZD SDKPIL

Zakopane, 18—25 czerwca 1906 r.

SDKPIL w r. 1905 wyrosta w partje masowsg i latem 1906 r. obejmo-
wata okoto 30-u tysiecy cztonkéw. Dawne organizacje: warszawska, t6dz-
ka, czestochowska, biatostocka i wileniska rozrosty sie, powstaty tez nowe:
w Zagtebiu Dabrowskiem, w Radomiu i radomskim okregu, w Lublinie
i Lubelskiem, w Kaliszu i okolicach, w Pabjanicach, Zgierzu i Tomaszo-
wie, w Siedlcach, Ptocku, Nowo-Radomsku, Zawierciu i innych. Powstata

—2757
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organizacja handlowcéw w Warszawie i todzi, organizacja zydowska
w Warszawie, todzi, Czestochowie i Zaglebiu, jorganizacja miodziezy
w Warszawie i todzi, organizacja wojskowa — w Warszawie, todzi,
Putawach, Czestochowie, Zagtebiu i in., organizacja robotnikéw niemie-
ckich — w todzi i okregu todzkim, wreszcie organizacja wsérdéd wioscian
(Lubelskie). Powstaty rowniez nielegalne organizacje dla walki zawodo-
wej — s.d. zwigzki zawodowe, ktére w czasie V Zjazdu 8hejmowaty
10.400 cztonkow: s.d. zw. zawodowy wiokniarzy (4000 czt), metalow-
cow (600), skorzany (628), drzewny (632), budowlany (1324), maczny
(1629), kolejarzy (340), pracownic igty (250), introligatorow (100), han-
dlowcéw (850).

W zjezdzie brato udziat 52 delegatow z gtosem decydujacym, repre-
zentujgcych 56 organizacyj z 26 tysigcami cztonkéw partji, w tej liczbie
cztonkowie Zarzadu Gtoéwnego (Dzierzynski i Hanecki) i przedstawiciel
redakcji centralnego organu partji (J. Marchlewski). Précz tego 13 dele-
gatow z gltosem doradczym, w tej liczbie: dwaj przedstawiciele Central-
nego Komitetu SDPRR (bundowiec — Leon Goldman i mienszewik —
Otto Aussem), zaproszony w charakterze goscia przedstawiciel bolsze-
wickiej gazety «Wpieriod» — Worowski, pieciu przedstawicieli s.d. zwigz-
kow zawodowych i 9 innych towarzyszy, czynnych w pracy partyjnej.

Delegaci reprezentowali nastepujgce organizacje partyjne: Warszaw-
ska (15 delegatéw, jeden nieobecny), £0dzkag (14 del.), Czestochowska
(5 delegatéw), organizacje Zagtebia Dabrowskiego (6 delegatow), Lubel-
ska (4 delegatéw) i po jednym delegacie od organizacji Zgierskiej, Kalis-
kiej, Noworadomskiej, Radomskiej, Wilenskiej i Kryneckiej. Nie przystaty
swych delegatéw, cho¢ byty do tego uprawnione, organizacje: Bialostocka,
Siedlecka, Ptocka, Piotrkowska, Zawiercinska, Hrubieszowska, Chetmska
i Lubartowska.

Zjazd przyjat nastepujacy porzadek dzienny: 1) Sprawozdanie ZG.
2) Statut organizacyjny. 3) Dwa kierunki taktyczne w partji rosyjskiej:
a) ogollna taktyka i stosunek do Dumy Panstwowej, b) stosunek do CK.
4) Zwigzki zawodowe. 5) Konstytuanta. 6) Autonomja Polski i Litwy.
7) Stosunek do PPS. 8) Stosunek do Bundu i robota wsrdd roobtnikow
zyd. 9) Teren dziatalnosci partji. 10) Robota ws$rdd robotnikow niemcéw.
11) Organizacja wloscianska. 12) Robota ws$réd wojska. 13) Wydaw-
nictwa. 14) Wybory ZG i przedstawiciela, do Biura Miedzynarodowego.
15) Wolne wnioski.

W dyskusji nad sprawozdaniem ZG, niektorzy delegaci z Warszawy i
todzi zarzucali ZG, ze dziatat on na wiasng reke, nie liczac sie z masg par-
tyjna. W szczegolnosci czynili mu zarzut z powodu opuszczenia przez
delegacje SDKPIL Il Zjazdu SDPRR, nie dokonawszy potgczenia obu partyu
z powodu konferencji z przedstawicielami Bundu w lipcu 1905 r. w sora-
wie projektu umowy SDKPIiL z Bundem (p. «Z Pola Walki» Nr. 11—12,
str. 174), jak rowniez z powodu 4-0 miesiecznej przerwy w wydaniu «Czer-
wonego Sztandaru» jesienig r. 1905. Jeden z delegatow putawskich, kryty-
kujac ZG z pozycji prawicowej, uczynit mu zarzut z powodu niewnieMie-
nia do umowy zjednoczenia SDKPIiL z SDPRR punktu o przedstawici“!-
stwie SDKPIL w CK SDPRR i zqdal aby V Zjazd opowiedziat sie za takiem
przedstawicielstwem.

Ostrag wymiane zdan mledzy mienszewickimi przedstawicielami CK a
delegatami zjazdu wywotato o$wiadczenie przedstawiciela ZG, ze miensze-
wicka wiekszo$¢ Zjazdu Sztokholmskiego sprzeciwita sie postawieniu spra-
wy potaczenia SDPRR z SDKPIL na. poczatku tego zjazdu, przewidujac, ze
delegaci SDKPIL z catg energja wystapig przeciw przyjeciu miefnszewickich
rezolucyj i przyczynig sie w ten sposdb do zwyciestwa bolszewikdw.
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Obszerng wymiane zdah wywotata réwniez kwestja, czy Zjazd Sztok-
holmski SDPRR uznat, czy tez nie autonomje Polski. ZG (i jego przedsta-
wiciele na V Zjezdzie SDKPiL) komentowali wynik obrad Zjazdu Sztok-
holmskiego w sprawie zjednoczenia SDKIPit z SDPRR oraz jednogto$ne
zatwierdzenie przez ten zjazd referatu komisji w sprawie zjednoczenia obu
partyj w ten sposob, jakoby Zjazd Sztokholmski nietylko zatwierdzit
umowe zjednoczenia, lecz réwniez uznat zgdanie autonomji Polski. Jak
wida¢ z protokuléw Zjazdu Zjednoczenia oraz z odczytanego na V Zjez-
dzie SDKPiIL przez Aussema listu Litwinowa (Stiepana—p. zatacznik Nr. 3),
sprawa autonomji Polski nie byta omawiana na ZjeZdzie Sztokholmskim,
zostata bowiem zdjeta z porzadku dziennego przez komisje zjazdowg i
Zjednoczony KC na wniosek delegacji SDKPIL, po zdjeciu z porzadku
dziennego sprawy odrebnej Konstytuanty dla Polski.

Podajemy ponizej wazniejsze uchwaly zjazdu.

Rezolucje w sprawie zjednoczenia SDKPIL z SDPRR (dotad nigdzie nie
opublikowang) przedrukowujemy z oryginatu, znajdujacego sie w archi-
wum IMEL. Pozostate rezolucje —z wydanego przez ZG w 1906 r. w po-
staci broszury «Sprawozdania z V Zjazdu SDKPiL».

W dyskusji nad kwestja taktyki partji i stosunku do Dumy Panstwowej
Wszyscy wystepujacy na zjezdzie delegaci ostro krytykowali taktyke mien-
szewicka.

W sprawie stosunku SDKPIL d0' Dumy Panstwowej opublikowane zo-
staty przed zjazdem w N-rze 72 «Czerwonego Sztandaru» 2 projekty rezo-
lucji (przedrukowane w N-rze 23 bolszewickiej «Wolny»). W debatach
nad tg sprawg na zjezdzie przedstawiciel bolszewickiego organu «-Wpie-
riod», Worowski, dat nastepujaca ocene tych projektow: «Pod temi rezo-
lucjami bezwzledniebym sie¢ nie podpisat, one mylnie oceniajg charakter
| znaczenie Dumy. Tiumacze to psychologicznie tern, iz towarzysze z
SDKPIL zdata przygladaja sie dziatalnosci Dumy i jeszcze nie spostrzegajg
tych ryséw na .Dumie, ktore juz sg widoczne nam w Petersburgu. Zresztg
samo zapytanie (Aussema — jak Worowski odnosi sie do zgtoszonych na
zjazd projektow rezolucji w sprawie Dumy. R e d.) jest troche dziwne. Caty
szereg mowcow zaznaczyl, iz «wiekszosciowcy» (bolszewicy. Red.) i
SDKPIL sg [to] dwa niezalezne kierunki, stojace na tern samem stano-
wisku w danej kwestji. Przed Bulyginowskg Dumg, naprzyktad, SDKPIL
czesciej sie zgadzata z «mniejszoscig», niz z nami» L Przyjeta przez zjazd
rezolucja w sprawie stosunku do Dumy Panstwowej znacznie rozni sie od
projektow i nosi wyrazny $lad krytyki Worowskiego. W zalaczniku po-
dajemy oba projekty rezolucji z «Czerwonego Sztandaru» oraz projekt
rezolucji w sprawie Dumy Panstwowej, opracowany przez grupg czton-
kéw redakcji «Wopieriod», odczytany przez Worowskiego na V Zjezdzie
SDKPIL.

W sprawie autonomji Polski specjalna uchwata przyjeta nie byta. Co sie
tyczy sprawy autonomji Litwy, to.w materjalach archiwum IMEL, ani w
drukowanem sprawozdaniu z V Zjazdu nie znajdujemy zadnej wzmianki
0 tem, czy sprawa ta byla omawiana na zjezdzie. Projekt rezolucji w obu
tych sprawach byt wydrukowany w N-rze 78 «Czerwonego Sztandaru».

Nad sprawg stosunku do PPS zjazd przeszedt do porzadku dziennego,
uwazajac, ze krytyka PPS powinna pozosta¢ taka, jaka byta dawniej —
jaknajostrzejsza, zasadniczg i rzeczowg krytyka je] programu i taktyki.

Uchwala zjazdu w sprawie stosunku do Bundu nie zachowata sie. (Pro-
jekt rezolucji w tej sprawie byt umieszczony w N-rze 78 «Cz. Szt.»). Jak
wida¢ z drukowanego sprawozdania ze zjazdu, zjazd, «nie zgadzajac sie

1 Protokuly V Zjazdu SDKPIL. Archiwum IMEL. Red.
6*
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ze stanowiskiem Bundu w sprawie zydowskiej», uznat za niezbedne «czy-
ni¢ zado$¢ zadaniom robotnikow zydowskich, domagajacych sie socjal-
demokratycznego stowa bez wszelkich domieszek nacjonalizmu i nadal
wsérdéd zydoéw robote prowadzié». Kwestja stosunku SDKPIiL i Bundu w
razie wstapienia Bundu do SDPRR, winna by¢, wedtug zdania zjazdu «zde-
cydowana przy udziale wszystkich zainteresowanych w zjednoczeniu orga-
nizacyj partyjnych», bowiem, projekt zjednoczenia SDPRR z Bundem «za-
wiera niektore punkty, ktore do$¢ trudno pogodzi¢» z umowg miedzy
SDKPIL a partjg rosyjska.

Kwestje pracy wsrdd robotnikoéw zydowskich oraz pracy na wsi nie
bylty jomawiane na zjezdzie. Zjazd polecit ZG zwota¢ dla omdwienia tych
spraw specjalne konferencje odpowiednich agitatorow. W sprawie pracy
wsrod robotnikow niemieckich zjazd uchwalit, by organ niemiecki «Vor-
waerts» byt nadal wydawany przez ZG (a nie przez organizacje 10dzka)
i aby w miare moznosci wszystkie broszury polskie byly jednocze$nie wy-
dawane w jezyku niemieckim.

Zjazd wybrat ZG w skiadzie pieciu cztonkéw (Tyszka, Matecki, Leder,
Warski Hanecki) i dwuch zastepcow (Dzierzynski i Marchlewski). Ma
przedstawiciela partji w Miedzynarodowem Biurze Socjalistycznem wy-
brana zostata Roza Luksemburg.

* % % ‘
|

REZOLUCJE

W sprawie zjednoczenia SDKPIiL z SDPRR !

V Zjazd SDKPIL z najwigkszem uznaniem wita fakt zjednoczenia na-
szej partji z SDPRR.

Wobec ujawniajgcego sie coraz silniej w partji istnienia dwuch Kie-
runkOw zjazd nasz wyraza przekonanie, ze udziat naszej organizacji w
zyciu ogolno-partyjnem ma tem wieksze znaczenie.

Ze wzgledu na pewne watpliwosci co do tego, czy kwestja autonomji
Polski byta rozpatrywana na Zjezdzie Zjednoczenia na posiedzeniu ple-
narnem, Zjazd poleca ZG uczyni¢ kroki w celu jaknajszybszego wyjasnie-
nia tej kwestji.

Z tem samem zgdaniem Zjazd zwraca sie do CK. Jednocze$nie Zjazd wy-
raza swe glebokie przekonanie, ze zadanie autonomji Polski bedzie wia-
czone do programu partyjnego na nastepnym zjezdzie ogoélnopartyjnym.

Dla gtosowania rezolucje rozbito na 4 czesci wedtug abzacow. Cz. |
przyjeto przez aklamacje.

Statut organizacyjny SDKPIL

Przynaleznos¢ do Partji

§ 1. Cztonkiem Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy jest
mkazdy, kto uznaje program partyjny oraz statut organizacyjny, popiera
partje materjalnie 1 nalezy do jednej z jej organizacyj.

UWAGA: nie moze by¢ czionkiem partji nikt, kto popetit wykro-
czenie natury moralnej lub dopuscit sie czynu, przeciwnego zasadom czy
to interesom partji.

Instancje partyjne
§ 2. Najwyzszg instancjg jest Zjazd.
1 Umowe zjednoczenia SDKPIiL z SDPRR podajemy w zalaczniku. Red.
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§ 3. Na czele partji w okresie od jednego do drugiego Zjazdu stoi
Zarzad Giowny.

§ 4. Na czele organizacji w danym okregu stoi Komitet, na czele oirga-
nizacyj lokalnych lub dzielnicowych stoi ich Zarzad.

Zjazd partyjny

§. 5. Zjazd partyjny bywa zwotywany przez Zarzad raz do roku. Zjazd
nadzwyczajny musi by¢ zwotany na zadanie /2 cztonkéw partji. Zjazd nad-
zwyczajny moze by¢ zwotany przez Zarzad Gtdéwny, o ile nie zatozy pro-
testu V2 czionkdw konferencji organizacyj dzielnicowych lub lokalnych.

UWAGA: a) Za uprawniong do glosowania ilos¢ cztonkéw partj uwa-
zane majag byC dane z ostatniej konferencji partyjnej.

b) Centralny organ partyjny obowigzany jest umieszcza¢ na lamach
pisma zadania poszczegélnych organizacyj zwotania Zjazdu nadzwyczaj-
nego, oraz rezultaty glosowania w tej sprawie.

§ 6. Na Zjazd partyjny wysylaja po jednym delegacie Komitety. Orga-
nizacje lokalne dzielnicowe lub réwnoznaczne im moga wysyta¢ na Zjazd
delegatow z uwzglednieniem ilosci cztonkdéw zorganizowanych w danej
dzielnicy, z zachowaniem nastepujgcego stosunku: dzielnice, liczace od 50
do 40 zorganizowanych, wysylaja jednego delegata, od 400—800 — dwuch,
powyzej 800 —trzech delegatéw. W Zjezdzie uczestnicza z urzedu czion-
kowie Zarzadu Gtéwnego, przedstawiciele partji w Miedzynarodowem Biu-
rze Socjalistycznem oraz w redakcji ogélno-partyjnego centralnego
organu.

§ 7. O sposobie obioru delegatow ,na Zjazd decydujg konferencje mie-
dzielnicowe. Delegaci zostajg wybierani absolutng wiekszo$cig gtosow. Pra-
widtowos¢ wyborow zatwierdza Komitet.

§ 8. Koszty delegacji ponosi 'kazda organizacja za swoich delegatow.

§ 9. Organizacje partyjne powinny by¢ zawiadomione o0 majgcym sie
odby¢ Zjezdzie i o prowizorycznym porzadku dziennym na dwa miesigce
przed otwarciem Zjazdu.

§ 10. Zjazd decyduje o wszystkich sprawach partyjnych w granicach po-
siadanej przez partje autonomiji.

§ 11. Zjazd obiera czlonkdw Zarzadu Giownego i przedstawiciela do
Miedzynarodowego Biura Socjalistycznego.

Zarzad Glowny i konferencje partyjne

§ 12. Zarzad Gtowny skiada sie z pieciu osob. W razie wystgpienia lub
uwiezienia ktéregokolwiek z cztonkéw Zarzgdu—nowi zostajg wybierani
przez najblizszg konferencje partyjna.

§ 13. Zarzad kieruje akcjg polityczng partji w catym -kraju, dziatalnoScig
organizacyj miejscowych i kontroluje Jg; czuwa nad wykonaniem uchwal
Zjazdu partyjnego; stanowi o podziale Srodkdéw i sit partyjnych; zarzadza
kasg partyjna; rozstrzyga zatargi wewnatrz organizacyj pomiedzy niemi;
reprezentuje partje na zewnatrz; wyznacza przedstawiciela SDKPiL do re-
dakcji ogoélno-partyjnego rosyjskiego organu centralnego.

§ 14. Dla omowienia wazniejszych spraw partyjnych, co do rozporza-
dzania funduszami i sitami partyjnemi, -rozstrzygania spraw agitacji i orga-
nizacji, dopetniania sktadu Zarzadu, Zarzad zwotuje konferencje partyjne.
W skiad takich konferencyj wchodza: Zarzad Gtowny i po 1-ym delegacie
od Komitetow i konferencyj miedzydzielnicowych. Konferencje takie zwo-
tywane powinny by¢ co trzy miesigce; w wypadkach nagtych Zarzad Gtowny
zwotuje 'konferencje niezaleznie od tego terminu.
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Organizacje lokalne
§ 15. Dziatalnoscig partji w danej miejscowosci Kkieruje Komitet miej-

SCOWYy.
UWAGA: teren dziatania organizacji miejscowej wyznacza Zarzad w
porozumieniu z Komitetem.

§ 16. Komitet bywa wybierany na czas szeSciu miesiecy przez konfe-
rencje miedzydzielnicowe, ktore stanowig rowniez o ilosci cztonkow K.omi-
tt  Worazie ustgpienia lub aresztowania cztonka Komitetu, skfad tego
ostatniego dopetnia najblizsza konferencja miedzydzielnicowa.

UWAGA. Na konferencjach miedzydzielnicowych przy wyborach do
Komitetu obowigzkowg jest obecnos¢ przedstawiciela Zarzagdu Giéwnego.

§ 17. Nowopowstajace Komitety winny by¢ zatwierdzane przez Zarzad
Gtowny, ewentualnie przez konferencje partyjne.

§ 18. Organizacja, na czele ktorej stoi Komitet, sktada sie z poszcze-
go6lnych lokalnych, dzielnicowych lub im réwnoznacznych organizacyj.

UWAGA. Organizacje poszczeg6lnych fachow mogg otrzymywaé prawa
organizacyj dzielnicowych lub lokalnych za zgodg konferencyj miedzy-
dzielnicowych.

§ 19. Do organizacyj dzielnicowych naleza wszyscy cztonkowie partji,
zamieszkali w danej dzielnicy lub miejscowosci i wszystkie partyjne or-
ga_nilze_lcje poszczegolnych fabryk, warsztatow, zawodow i inne w danej
zielnicy.

§ 20. Dziatalnoscig organizacji dzielnicowej i lokalnej kieruje Zarzad
dzielnicowy, sktadajacy sie z pieciu o0séb, z ktérych 4 wybiera konferencja
dzielnicowa na czas, trzech miesiecy, 5-tego za$ mianuje Komitet. Wrazie
usuniecia sie lub aresztowania cztonka Zarzadu najblizsza konferencja dziel-
nicowa dopetnia skiad Zarzadu.

§ 21. Przedstawiciele poszczegoélnych organizacyj danej dzielnicy razem
z agitatorami zawodowymi i propagandystami, oraz Zarzad dzielnicowy
tworzg konferencje dzielnicowa, ktora sie zbiera raz na miesigc.— Na tych
konferencjach rozstrzygane bywajg wszelkie sprawy, dotyczace organi-
zacji i agitacji w danej dzielnicy.

- UWAGI, a) Na konferencjach dzielnicowych maja prawo by¢ obecni z
gtosem doradczym po jednym delegacie od zarzadow poszczegdlnych
socjaldemokratycznych zwigzkéw zawodowych.

b) Nowowstepujacy propagandysci stajg sie cztonkami konferencyj po
zatwierdzeniu ich przez takowe. .

§ 22. Komitet miejscowy, zarzady dzielnic, agitatorzy, wybrani na kon-
ferencjach dzielnicowych, oraz przedstawiciel organizacji wojskowej tworzg
konferencje miedzydzielnicowg, ktdra decyduje o sprawach organizacji i
agitacji w danej miejscowosci. W konferencji przyjmujg tez udziat z gto-
sem doradczym przedstawiciele komisji zawodowej.

§ 23. Organizacje miejscowe we wszystkich sprawach, dotyczacych sto-
sunku do innych partyj, obowigzane sg stosowac sie do dyrektyw Zarzadu
Gtéwnego.

§ 24. Zarzady organizacyj lokalnych, dzielnicowych, lub im réwnoznacz-
nych majg prawo wyda¢ same na potrzeby swej organizacji nie wiecej nad
7s sktadek cztonkowskich. Reszta dochodow musi by¢ przelewang do kasy
Komitetu.

§ 25. Komitety miejscowe sg obowigzane 40 procent swych dochodow
brutto przelewaé do kasy Zarzadu Gtownego.

Centralny organ partyjny
§ 26. Za centralny organ odpowiedzialny jest Zarzad Gtowny.
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Wykluczenie z partji i sad partyjny

§ 27. Czionek partji moze byC wykluczony z partji tylko przez sad
partyjny.

§ 28. Oddac pod sad partyjny moga cztonka partji tylko organizacje
partyjne, poczawszy od organizacyj dzielnicowych.

§ 29. Sad partyjny wyznaczajg Komitety miejscowe: sady te skladajg sie
z pieciu cztonkoéw. Oskarzony moze zgda¢ zmiany dwuch sedziow.

§ 30. Czionek partji, oddany pod sad, zostaje zawieszony do wyroku w
swych czynnos$ciach partyjnych.

§ 31. Od wyroku sadow partyjnych przystuguje apelacja do Zjazdu
partyjnego.

§ 32. Czilonek partji, wykluczony przez sad partyjny, moze by¢ ponownie
przyjety do partji tylko na zasadzie uchwaty Zjazdu partyjnego.

W sprawie stosunku do Dumy Panfstwowej

ZwWazywszy:

1) ze rzad carski powotat do zycia Dume Panstwowa po to, by, wstrzy-
mawszy czasowo rozwoj rewolucji przez gre w parlamentaryzm, wzmocni¢
Swa pozycje.

2) ze burzuazja, zmeczona rewolucjg i przerazona biegiem wypadkow,
uchwycita sie Dumy, jako $rodka potozenia kresu rewolucji i usuniecia
starego porzadku drogg targu z rzadem,

3) ze wioscianstwo rosyjskie, interesy ktorego wymagajg radykalnego
przeksztatcenia stosunkéw spotecznych, poszito do Dumy pod wptywem
ztudzenia, ze ona zdofa tego przeksztatcenia dokonac,

zwazywszy dalej:

4) ze wobec gorowania w Dumie liberalno-burzuazyjnych zywiotéw, nie
moze ona jako cato$¢ zdobywac sie na czyny rewolucyjne, a tylko conaj-
wyzej mniejszos¢ w niej bedzie sie bezskutecznie starata pcha¢ Dume do
tego;

zwazywszy z drugiej strony:

5) ze sam bieg zycia .spotecznego, niezaleznie od Dumy z dniem kazdym
posuwa naprzéd ruch rewolucyjny wsrdd proletarjatu i wioscianstwa,

6) ze ostateczne rezultaty starcia powiedzy silami, dgzacemi do ustano-
wienia nowego porzadku, a silami reakcji, moga by¢ osiggniete tylko droga
walk zbrojnych;

Zjazd uznaje:

ze Zjazd Zjednoczenia SDPRIR jbtednie dopatruje sie punktu ciezkosci!
rozwoju rewolucji w Dumie.

Zjazd nastepnie wyraza przekonanie, ze istotne zadanie SD w stosunku
do Dumy musi polegac:

a) na bezwzglednej krytyce wszystkich partyj burzuazyjnych i drobno-
mieszczanskich w Dumie i demaskowaniu kontrrewolucyjnych dazerr bur-
zuazji;

b) na rozpraszaniu ztudzen wioscianstwa, na wskazywaniu rewolucyj-
nym jego elementom drogi, odpowiadajacej istotnym jego interesom;

c) na popychaniu radykalnych elementéw w Dumie do czynnej opozycji
wzgledem rzadu i wiekszosci Dumy;

d) na wykazywaniu masom ludowym, ze jedynie zdobycie wiadzy przez
nie i zwolanie Zgromadzenia Konstytucyjnego zdota uczyni¢ zado$¢ ich
potrzebom.

Nie negujac znaczenia Dumy, jako chwilowego osrodka zycia politycz-
nego, podkreslamy, ze istotne znaczenie, nawet w dzisiejszej chwili, maja
jedynie konflikty pomiedzy masami rewolucyjnemi a starym porzadkiem,
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gdyz one to doprowadzg do ostatecznego starcia i zwyciestwa nowego
porzadku.

W sprawie wolnosci krytykKi
(z powodu okolnika CK SDPRR) !

ZWazywszy:

1) ze swoboda agitacji socjaldemokratycznej moze by¢ ograniczona
tylko o tyle, o ile najwyzsze instancje partyjne uznajg jg za szkodliwg dla
ruchu i partji;

2) ze ostatni Zjazd SDPRR nie uznat agitacji, prowadzonej w
duchu bojkotu, za szkodliwa, nakazywat tylko: a) pogtebia¢ i wysu-
waé konflikty miedzy Dumg a rzadem, jak réwniez wewnatrz samej Dumy;
b) wigza¢ zadania polityczne ruchu z zadaniami spoteczno-ekonomicznemi;
¢) agitowaé za stawianiem zadan rewolucyjnych— wszystko w celu
demaskowania partyj burzuazyjnych 1 szerzenia
swiadomosci niezbednosci zwotania Konstytuanty;

3) ze agitacja tak zwanych «bojkotystow» obraca sie tylko we wskaza-
nych wyzej granicach;

Zwazywszy z drugiej strony:

1) ze ostatni zjazd, jako dziatanie w stosunku do Dumy, wskazat li
tylko udziat w wyborach tam, gdzie to jest mozebne bez zawierania blo-
kéw wyborczych;

2) ze co do tego ostatniego wszystkie organizacje partyjne wykazaty
zupetng karnos$¢ partyjna,

V Zjazd SDKIPiL wyraza, zdanie, ze CK SDPRR, czynigc przez swoj
okolnik prébe ograniczenia swobody agitacji, krepuje w ten sposéb ideowy
rozw@j partji i mozno$¢ kierowania akcjg polityczng przez catg partje a nie-
tylko przez sam CK.

W sprawie zwotlania nadzwyczajnego Zjazdu SDPRR

Zwazywszy istnienie w partji walki ideowej dwuch Kierunkow i zwigzane
z tem nieuniknione konflikty natury organizacyjnej wewnatrz partji;

zwazywszy dalej, catg anormalno$¢ potozenia, przy ktorem taktyka,
uznawana przez znaczng wiekszos¢ partji, nie odpowiada tej, jaka przepisujg
partji wyzsze instancje partyjne na podstawie swych prerogatyw czysto
formalnych,

V Zjazd SDKPIL uznaje, ze byfaby pozadang jaknajszybsza zmiana
istniejgcego stanu rzeczy przez natychmiastowe zwotanie nadzwyczajnego
og6lnego partyjnego Zjazdu.

Zwazywszy Jednak z drugiej strony, jak niezwykle powaznym jést krok
taki przy naszych stosunkach partyjnych i w obechnym momencie rewolu-
Cyjnym,

V Zjazd SDKRIk uznaje za niezbedne odtozenie Zjazdu do tego momentu
i na ten wypadek, gdy zaostrzenie organizacyjnych stosunkéw wewnatrz
partji bedzie postepowato nadal.

Zjazd wiec poleca, by Zarzad Gtowny w mysl regulaminu podjat kroki w
celu zwotania Zjazdu ogélno-partyjnego w momencie, ktéry uzna za odpo-

1 Mowa tu o dr.ukowanym okolniku mienszewickiego KC SDPRR w sprawie
ranic wolnoéci krytyki uchwal zjazdéw partyjn?;ch, w_ktorym spraw.a wolnosci
rytyki (miefszewickich uchwal Zjazdu Sztok olmsklelgo) zostata splatana z kwe-

stig jednosci dziatania partji. Okdlnik ten zezwala na krytyke uchwat zjazdu
w prasie partyjnej (ktora czytaja réwniez robotnicy bezpartyjni),” zabrania jej za$ na
szerokich zebraniach robotniczych. Bolszewicki organ «Wolna» poddat krytyce ten
okolnik w N-rze 22 z dn. 20 maja 1906 r. Red.
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wiedni. Tymczasem jeszcze raz podkreslamy, ze cata partja powinna jaknaj-
menergiczniej broni¢ zupetnej swobody agitacji w granicach dyrektyw ostat-
niego Zjazdu Zjednoczenia, zarowno jak i bezwzglednej swobody krytyki
jego uchwat.

O zwigzkach zawodowych

I. Zwazywszy:

1) ze najscislejsze zjednoczenie walki ekonomicznej z polityczng jest
ruchowi robotniczemu zaréwno nakazane przez cele tego ruchu, jak
i urzeczywistniane przez objektywny rozwdj spoteczenstwa kapitalistycz-
nego;

2) ze zjednoczenie to moze by¢ osiggniete tylko na tej drodze, iz zwigz-
ki zawodowe w calej swej dziakalnosci jaknajbaczniej uwzglednia¢ beda
interesy ruchu calej klasy robotniczej, a partja klasowa proletarjatu wszel-
kiemi silami popiera¢ bedzie zwigzki zawodowe;

3) ze organizacyjne formy, za pomocag ktorych urzeczywistniamy
i osiggamy faktyczng jednos¢ ruchu zawodowego I ogolno-klasowego —
zaleze¢ musza od konkretnych warunkéw rozwoju ruchu robotniczego,
moga i muszg sie zmienia¢ w zaleznosci od miejsca i czasu,

4) ze w szczegolnosci u nas, w Polsce, obecnie, podczas rewolucji caty
kierunek rozwoju ruchu robotniczego i obecna przewaga ruchu ogolno-
klasowego .nad ciasno-zawodowym uprawniajg i sklaniajg do stwo-
lr(z_enia i nadal $cistego organizacyjnego powigzania miedzy partja a zwigz-
iem;

5) ze stworzenie zwigzkdw, ktéreby odpowiedziaty powyzej sformuto-
wanym celom, objety szerokie masy robotnicze, ktore bytyby w stanie po-
kierowaC wszelkiemi dzisiejszemi walkami ekonomicznemi, jest wobec
panujacych warunkoéw politycznych, prawa o zwigzkach i wogole podczas
trwania rewolucji, zupeinie niemozliwem;

Il. Zwazywszy z drugiej strony:

1) ze wszelkie proby stworzenia zupetnie neutralnych zwigzkéw zawo-
dowych sg: a) bezcelowe, poniewaz zjednoczenie wszystkich robotnikow,
nawet dla celéw zawodowych jest iluzjg dopéty, dopodki na robotnik6w
poza partjami socjalistycznemi wywierajg wpltyw i partje burzuazyjne
(ND); b) szkodliwe, bo z koniecznosSci wprowadzitoby zwigzki zawodowe
na tory polityki burzuazyjnej przez zaciemnianie réznic klasowych i nie-
zbednosci samodzielnej walki politycznej;

2) ze nawotywanie do tworzenia socjalistycznych bezpartyjnych zwigz-
kow zawodowych jest obtudg partyjna, bo zwigzki takie, jako miedzypar-
tyjne, nie mogtyby istnie¢ i z koniecznosci muszg stac sie¢ zwigzkami jednej
partji;

I1l. Wobec wszystkiego powyzszego Zjazd uznaje:

1) ze partja nadal, jak dotychczas, powinna zaktada¢ zwigzki zawodo-
we socjaldemokratyczne;

2) ‘ze partja dazy do tego, by zwigzki uznawaty kierownictwo i zacho-
waly jaknajscislejsze powigzanie z SD zaréwno w swej taktyce ogolnej,
jak. rowniez i przez czynne popieranie partji;

3) ze partja, jak i dotychczas, zwalcza zaréwno zwigzki zawodowe,
neutralne zupetnie, jak i bezpartyjne socjalistyczne;

4) ze aczkolwiek legalizacja zwigzkéw jest wysoce pozadang, jednak
jest ona u nas ﬁrzy obecnych warunkach nlemozllwa}

5) ze czionek organizacji partyjnej powinien naleze¢ do socjaldemo-
kratycznego zwiagzku odpowiedniego zawodu.
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W sprawie Konstytuanty

ZWazywszy:

1) ze zadania klasy robotniczej w obecnej rewolucji sg jedne i te same
bez wzgledu na rdznice narodowe, i ze walka o0 ich urzeczywistnienie toczy
sie od samego, poczatku rewolucji wspolnie;

2) ze jedno z naszych wazniejszych zadan w obecnej rewolucji — zdo-
bycie autonomji Polski — jest réwniez jednem z ogdélnych zadan klaso-
wych proletarjatu calego panstwa rosyjskiego;

3) ze Konstytuanta stanowi nic innego, jak rozpoczecie takiej nowej
fazy rewolucji, w ktérej beda urzeczywistnione nasze zgdania, ze wiec
miedzy innemi bedzie ona tez | terenem walki o autonomje Polski;

4) ze niezbednym warunkiem powodzenia i zwyciestwa walki rewolu-
cyjnej jest mozliwie Sciste zjednoczenie sit walczacych klasy robotniczej
zarowno w momencie zwotania Konstytuanty, jak i pdzniej.

Zwazywszy z drugiej strony:

1) ze zadaniem walki klasowej proletarjatu w obecnej rewolucji nie
jest rozerwanie panstwa na Kilka jednostek panstwowych, faktycznie od
siebie niezaleznych, ze takowe nie lezy rowniez w tendencjach objektyw-
nego rozwoju rewolucji;

2) ze zadanie odrebnej Konstytuanty w Warszawie — o ile ujawnia sie
ono w programach polskich partyj burzuazyjnych — ostania tylko daze-
nie do odgrodzenia kraju naszego od ogodlno-rosyjskiej rewolucji i do
zabezpieczenia panowania reakcji w Polsce;

3) ze zadanie to w programie PPS jest wynikiem idrobnomieszczan-
skiego separatyzmu, ktory, bedac bezsilnym, aby urzeczywistni¢ swoj
nacjonalistyczny program odbudowania Polski, zadawalnia sie oportuni-
stycznym kompromisem w postaci programu federacji.

Zjazd uznaje, ze obowigzkiem naszej partji jest:

a) wykazywanie, ze najblizszym celem klasy robotniczej Polski, wspol-
nym z proletarjatem panstwa rosyjskiego, jest zwotanie Konstytuanty
ogolno-panstwowej na drodze rewolucyjnej, i ze kwestja uzyskania auto-
nomji Polski moze by¢ rozstrzygnieta tylko w tej wiasnie Konstytuancie;

b) demaskowanie hasta odrebnej i rownolegtej do petersburskiej Kon-
stytuanty w Warszawie, jako wyrazu drobnomieszczanskiego nacjonalizmu
lub pseudo-socjalizmu.

W sprawie terenu dziatalnosci naszej partji

1) Wobec tego, ze rozwoj ruchu socjaldemokratycznego na Litwie nie
wymaga dotad wyodrebnienia Litwy w specjalng organizacje prowincjo-
nalna, lecz przeciwnie, jaknajscislejszego zespolenia z jakim$ silnym osrod-
kiem ruchu;

2) zwazywszy dalej, ze potrzeby agitacji gtébwnego jadra socjaldemo-
kracji na Litwie — miejskiego proletarjatu chrzescijanskiego, jako mo-
wigcego po polsku, mogg by¢ zaspakajane najlepiej przez SDKPIL,

Zjazd wyraza przekonanie:

ze jest pozadane, by Litwa byla uwazana i nadal za teren dziatalnosci
naszej partjili

119 lipca 1906 r. odbyfa sie zgodnie z umowa zjednoczenia SDKPIL z SDPRR
konferencja w sgrawm_orgam_zaql s.d. na Litwie p_rze/ udziale przedstawicieli KC
SDPRR, ZG SDKPIL, wilenskiej organizacji SDKPiL i [itewskie orgianlzaql SDPRR.
Konferencja_postanowita zjednoczyc wilenska organizacje SDKPIL z litewski-emi orga-
nizacjami SDPRR w jeden komitet i przytaczy¢ go do Zwigzku Okregowego Litwy
i Biatorusi. Konferencja uznata za pozadane ustalenie prawidtowych stosunkéw miedzy
s.d. organizacjami Polski i Litwy {l).IdZIa_l' przedstawicieli jednej z organizacyj na zjaz-
dach drugiej, sp6lne konferencje, wymiana wydawnictw itd.). Red.
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Uchwala w sprawie redakcji «Czerwonego Sztandaru»

W uznaniu ogromnych zastug, jakie redakcja potozyta przez rozszerza-
nie i pogtebianie Swiadomosci klasowej na drodze: 1) statej i nieubtaganej
krytyki panujacych spotecznych i politycznych stosunkéw, 2) demaskowa-
nia | pietnowania wszystkich prob carskiego rzadu, zmierzajacych ku zta-
maniu rewolucji, poczynajagc od «butyginowskiej» konstytucji, a konczac
na obecnych, 3) demaskowania reakcyjnego i wrogiego ruchowi robotni-
czemu charakteru ND i wreszcie 4) na drodze zdecydowanej walki z so-
cjatnacjonalistyczng PPS, dzieki ktOrej to walce zostaty oderwane od tej
partji masy robotnicze i czes¢ inteligencji, juz znajdujace sie¢ pod nacjo-
nalistycznemi wptywami PPS,

wobec wszystkiego powyzszego Zjazd wyraza redakcji naszych wy-
dawnictw swe gorgce uznanie.

ZAELACZNIKI

1. Umowa zjednoczenia
Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego i Litwy z Socjaldemokratyczng
Partjg Robotniczg Rosjil

1. Socjaldemokracja. Krolestwa Polskiego i Litwy jest terytorjalng or-
ganizacjag SDPRR, dziatajaca wsérod proletarjatu wszystkich narodowosci
swego okregu i jednoczacg dziatalno$¢ wszystkich organizacyj partji na
tern terytorjum.

Uwaga |. Socjalistyczne organizacje Polski mogg wejs¢ w skiad
SDPRR tylko drogg swego wstgpienia w skfad SDKPIL. Umowy state lub
czasowe pomiedzy takiemi organizacjami i SDPRR mogg by¢ zawierane
tylko za zgoda SDKPIL.

Uwaga Il. Stosunek swoéj do Bundu SDKPIL okresla w porozumieniu
z SDPRR. W granicach tego ogdélnego stosunku SDKPIL sama okres$la
konkretne wypadki wspélnego dziatania na miejscu z Bundem.

2. Sprawe zachowania Litwy w okregu dziatalno$ci SDKPIL rozstrzy-
gaja: Centralny Komitet SDPRR i Zarzad SDKPIL z udziatem wszystkich
lokalnych organizacyj, zainteresowanych w tej sprawie.

3. W okregu swej dziatalnosci SDKPiL samodzielnie rozstrzyga wszyst-
kie kwestje, tyczace sie sposobdw agitacji i form organizacji, jak réwniez
samodzielnie okresla swdj stosunek do innych partyj, dziatajgcych na. tem-
ze terytorjum.

4. SDKPIiL ma swoje zjazdy.

5. W granicach swojej dziatalnosci SDKPIL zachowuje prawo samo-
dzielnego rozstrzygania kwestji stosunku zwigzkéw zawodowych do orga-
nizacji partyjnej.

6. SDKPIL bierze udziat w ogolno-partyjnych zjazdach na podstawach
jednakowych ze wszystkiemi organizacjami SDPRR.

7. W skfad redakcji centralnego organu SDPRR wchodzi cztonek
SDKPIL, ktory na prawach jednakowych z innymi redaktorami przyjmuje
udziat w ogolno-redakcyjnej pracy i kieruje oddziatem dla spraw polskich.

8. SDKPiL zachowuje samodzielne przedstawicielstwo na miedzynaro-
dowych kongresach socjalistycznych i w Miedzynarodowem Biurze Socjali-
stycznem, dopoki Polska stanowi na kongresach sekcje samodzielna.

9. SDKPIL zachowuje swa nazwe, jako. podtytut do SDPRR.

10. Na .wszystkich miedzypartyjnych konferencjach, w ktérych przyj-

1 PFgoéokuly Zjazdu Zjednoczenia SDPRR. Wyd. Panstw. 1926, str. 338. Przekiad
z ros. Red.
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muje udziat jakakolwiek z partyj, dziatajacych w Polsce, obok przedstawi-
cieli SDPRR, jako catosci, obowigzkowy jest udziat oddzielnych przed-
stawicieli SDKPIiL na jednakowych prawach z innymi uczestnikami kon-
ferencji.

Zjazd Zjednoczenia SDPRR uznaje zgdanie autonomji Polski.

2. List ZG SDKPiL
do redakcji organu bolszewickiego «Whpieriod» i organu mienszewickiego
«Kurjer» 1

«W Nr. 6 «'Niewskoj Gaziety» i Nr. 12 «Wolny» byly wydrukowane wa-
runki zjednoczenia z SDKPIL. Przy poréwnaniu wydrukowanej tam umo-
wy z posiadanym przez n>as tekstem, zarowno jak na podstawie naszych
osobistych wiadomosci, zauwazamy, ze w tekscie wydrukowanym przepu-
szczony jest jeden warunek ktory glosi,.ze «zjazd uznaje zada-
nie autonomyji Polski». Zgodnie z jednogtosng uchwalg komisji,
do ktérej wchodzili, procz innych jej cztonkéw rowniez Zjednoczony Ko-
mitet Centralny i nasi (tj. SDKPIL) przedstawiciele, zjazdowi byt prze-
dtozony odpowiedni wniosek, ktory zostat przyjety jednogtosnie, bez ja-
kiejkolwiekbadz dyskusji przy burzy oklaskow.

Wobec zjawienia sie w N-rze 5 «Kurjera» notatki, odtwarzajacej
prawdziwy stan rzeczy nie w catej rozciggtosci, prosimy Was
0 umieszczenie naszego listu w tym celu, aby przed ukazaniem sie ofi-
cjalnego wydania protokutéw zjazdu zaznajomié¢ wszystkich towarzyszy
z prawdziwym tekstem petnej umowy z SDPRR».

3. List Stiepana (Litwinowa),
odczytany na V Zjezdzie SDKPIL przez przedstawiciela CK SDPRR Aussema

List do redakcji.

W numerze 9 gazety «Kurjer» i w numerze | gazety «Wpieriod» zostat
wydrukowany list Zarzadu Gtéwnego SDKPIL, w ktérym towarzysze pol-
scy, chcac jeszcze «przed ukazaniem sie oficjalnego wydania protokutow
zjazdu zaznajomi¢ wszystkich towarzyszy z prawdziwym tekstem
naszej umowy z SDPRR», komunikujg, ze w wydrukowanym przez pisma
«Niewskaja Gazieta» i «Wolna» tekscie tej umowy przepuszczono jeden
warunek, ktory glosi, ze «zjazd uznaje zadanie autonomiji Polski».

Jako cztonek komisji zjazdowej w sprawie zjednoczenia z s.d. orga-
nizacjami narodowemi oraz jako referent tej komisji na zjezdzie, moge
zakomunikowaC w tej sprawie co nastepuje: twierdzenie towarzyszy
z SDKPIL," jakoby wniosek uznania zadania autonomji Polski byt przyjety
przez ZJaZd «bez wszelkiej dyskusji przy burzy oklaskow, jednogtosnie»,
twierdzenie to oparte jest na widocznem nieporozu-
mieniu. Komisja i Zjednoczony KC rzeczywiscie postanowity jedno-
gtosnie wnies¢ pod obrady zjazdu w swojem imieniu kwestje
uznania tego zadania. Ale kiedy zjazd z braku czasu zdjgt z porzadku
dziennego omowienie sprawy odrebnej Konstytuanty dla Polski w zwigz-
ku z kwestjg narodowg w naszym programie, to na wniosek delegacji
SDKPIL Komisja i Zjedn. KC postanowili zdjg¢ z porzadku dziennego réw-
niez swoj wniosek, tj. kwestje autonomji Polski.

I Na tem samem posiedzeniu byto napisane odpowiednie o$wiadczenie,
podpisane w imieniu delegacji SDKPIiL przez towarzysza D-ego i przez
wszystkich czionkéw Komisji i Zjedn. KC. OsSwiadczenie to nie bylo poda-
ne, poniewaz Komisja i Zj. KC nie zdazyli jeszcze oficjalnie ztozy¢ swego

1 Przektad z ros. z Nr. | «Whpieriod» z dn. 26/V st. st. 1906 r.
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wniosku. Tak wiec Zjazd nie tylko nie uznawat Zzagda-
nia autonomji Polski, lecz nawet nic o tem zadaniu
nie styszat.

Poniewaz list Zarzagdu SDKPIL, wydrukowany bez wszelkich uwag, mo-
ze wprowadzi¢ w biad towarzyszy, ktorzy nie byli obecni na zjezdzie, co
do prawdziwego tekstu umowy, prosze o wydrukowanie tego mego
o$wiadczenia. Proponuje innym czionkom komisji i Zjedn. KC potwierdzi¢
stuszno$¢ mej informacji.

(podpisane) St-n

4. Projekty uchwat w sprawie stosunku partji do Dumy

Pierwszy projekt

«Czerwony Sztandar» Nr. 72,
28 maja 1906 r.

Zwazywszy,

1) ze rzad carski powotat do zycia Dume Panstwowa, aby zapomoca.
lluzyj konstytucyjnych powstrzymac 'bieg rewolucji,

2) ze burzuazja, zmeczona rewolucjg i przerazona biegiem wypadkéw,,
prowadzacych do zbrojnego- powstania ludowego, uchwycita sie Dumy,,
Jako $rodka przeciwdziatania idei powstania zbrojnego, szerzonej w umy-
stach ludu przez sam bieg rewolucji,

3) ze wskutek tego olbrzymia wigkszo$¢ Dumy z kadetami na czele nie-
tylko bedzie unikata takich zatargow z rzadem, ktore w umystach ludu
mogtyby wywota¢ jasng Swiadomos$¢ nieunikniono$ci powstania zbrojne”
go, lecz, naodwrdt, w swej obawie przed rewolucjg zbrojng i w wynika-
jacej stad swej bezsilnosci wobec rzadu bedzie musiala staraC sie wstrzy-
ma¢ bieg rewolucji, demoralizowa¢ Swiadomos$¢ polityczng ludu i coraz
bardziej zbliza¢ sie do kontrrewoluciji;

zwazywszy dalej,

4) ze z jednej strony partja miata obowigzek zwalcza¢ szerzone przez,
rzad i burzuazje iluzje konstytucyjne i wskazywa¢ ludowi, ze Duma nie
moze byC i nie jest parlamentem, ze zatem bojkot Dumy wynikat z za-
dania uswiadamiania ludu i byt niezbedny,

5) ze z drugiej strony brak jakichkolwiek cho¢by minimalnych warun-
kéw konstytucyjnych wraz z ordynacjg wyborcza i z atmosferg niesty-
chanych represyj rzadowych faktycznie uniemozliwial partji udziat w wy-
borach, —

V Zjazd SDKPIL uznaje,

1) ze Zjazd Zjednoczenia SDPRR popenit fatalny blad, rachujac na
nieuniknione zatargi miedzy Dumg a rzadem, jako na $rodek wywotania,
nowego wybuchu rewolucyjnego,

2) ze nowy wybuch rewolucyjny kryje sie poza Dumg, w przeci-
wienstwie miedzy interesami Dumy | rzadu a daznosciami rewolucyjnego’
wloscianstwa i proletarjatu.

Wskutek tego i zwazywszy, ze organizacja nasza nie nalezala jeszcze
do partji w chwili przyjecia rezolucji o stosunku partji do Dumy, czton-
kowie SDKPIL stara¢ sie bedg na podstawie regulaminu Zjazdéw Partji
0 zwotanie nowego Zjazdu SDPRR w celu przejrzenia odnosnej uchwaty
Zjazdu Zjednoczenia i wynikajgcej stad taktyki partji.

Drugi projekt.

Rozpatrzywszy uchwale Zjazdu Zjednoczenia SDPRR co do stosunku
do Dumy panstwowej, V Zjazd SDKPIiL wypowiada sie 0 niej w sposéb

nastepujacy:
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Zwazywszy,

1) ze ze wzgledu na dane jej prawa, Duma nie jest parlamentem, za$
ze wzgledu na ordynacje wyborczg i warunki, w jakich sie odbywaty wy-
bory, bylo wykluczone, by mogta ona sta¢ sie istotnem przedstawiciel-
stwem narodowem, ktoreby wyrwato wiadze z rgk rzadu na drodze re-
wolucyjnej,

2) ze Duma w tym skfadzie i w tych warunkach, w jakich sie zebrala,
jest tworem nie tylko carskiej biurokracji, lecz takze i burzuazji, réwnie
Jak tamta zadnej zakonczy¢ rewolucje na tej czy innej drodze,

3) ze Duma, bedac w swej catosci wyrazem nie rewolucyjnych, lecz
kontrrewolucyjnych daznosci, musi wszelkiemi sitami dazy¢ do unikania'
takich konfliktow, ktéreby wywotaty nowy wybuch rewolucji,

4) ze przedstawicielstwo jedynej rewolucyjnej warstwy spotecznej,
ktéra jest w Dumie reprezentowana, jest zbyt stabo jeszcze uSwiadomione,
by powazny konflikt stworzy¢ wewnatrz Dumy,

5) ze tembardziej nie bedzie tego w stanie uczyni¢ nieliczna i staba'
grupa robotnicza.

Wobec powyzszego Zjazd uznaje:

1) ze nie Duma i konflikty w niej lub miedzy rzadem a nig. s3 punktem
wyjscia dla dalszych postepow rewolucji, jak to wynika z rezolucji zjaz-
du SDPRR, lecz naodwroét, rozwdj ruchu robotniczego i chiopskiego, pod-
sycany przez niezadowolenie zarébwno z Dumy, jak z rzadu,

2) ze taktyka bojkotu czynnego byfa i jest najodpowiednieszg dla SD
taktyka w jeJ dazeniu do rewolucjonizowania mas ludowych i ich klaso-
wego u$wiadamiania,

3) ze zadaniem Socjaldemokracji-w stosunku do Dumy obechie musi
by¢: z jednej strony rewolucjonizowanie mas ludowych przez krytyke
Dumy i wszystkich dziatajgcych w niej partyj, z drugiej strony wywieranie
na Dume jaknajsilniejszej presji przez urzadzanie w odpowiednich momen-
tach odpowiednich wystgpien.

Projekt rezolucji w sprawie Dumy panstwowej,
opracowany przez grupe czionkéw redakcji pisma «Wpieriod» 1

Rezolucja w kwestji poparcia przez proletarjat zgdania wyznaczenia
ministrow z posrod wiekszosci dumskiej.

Zwazywszy,

1) ze zadanie wyznaczenia w chwili obecnej odpowiedzialnego mini-
sterstwa z posrdd wiekszosci Dumy panstwowej jest nieokre$lone i dwu-
Znaczne, poniewaz

a) wyznaczenie takiego ministerstwa nie mogloby by¢ rzeczywistemu
przejsciem wiadzy z rgk samowladztwa w rece przedstawicielstwa ludo-

wego;

%) w istocie bytby to uktad burzuazji liberalnej z rzadem samowlad-
czym kosztem ludu i za jego plecami;

c) proletarjat nie posiada zadnej gwarancji, ze ten ukfad w warun-
kach istniejgcego ustosunkowania realnych sil politycznych znacznie ufatwi
mu prowadzenie walki klasowej;

2) ze wobec tego zadanie wyznaczenia odpowiedzialnego ministerstwa,
dumskiego stuzy jedynie wzmocnieniu iluzyj konstytucyjnych i demorali-
zacji Swiadomosci rewolucyjnej ludu, rodzac nadzieje na pokojowe przej-
scie wtadzy w rece ludu i zaciemniajac podstawowe zadanie walki o wol-
nosc;

1 Protokuty V Zjazdu SDKPiL. Archiwum IMEL. Przektad z rosyjskiego.
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zwazywszy to, zebranie postanawia:
1) Proletarjat nie moze w chwili obecnej wystawia¢ ani popiera¢ zg-
dania wyznaczenia ministerstwa dumskiego,
2) Proletarjat popiera idee stworzenia Komitetu Wykonawczego z po-
$rod rewolucyjnych zywiotow Dumy w celu zjednoczenia przez ten komitet
dziatalnosci lokalnych wolnych organizacyj ludowych.

VI ZJAZD SDKPiL
Praga, 5—13 grudnia 1908 r.

VI Zjazd SDKPIL na podstawie do$wiadczenia pierwszej rewolucji ro-
syjskiej miat za zadanie podsumowanie wynikow dziatalnoSci partji
w okresie rewolucyjnym, analize podstawowych wytycznych kierownictwa
partyjnego i opracowanie kierunku i formy pracy partyjnej w warunkach
tryumfujacej reakcji.

Na Zjazd przybyto 16 ludzi z kraju i 11 z zagranicy, w tern 8 delega-
tow od organizacji warszawskiej, 3 z Lodzi, 6 z Czestochowy, 5 z Zagitebia
i 5 od Zarzadu Gidwnego, ogotem 27 delegatéw z gtosem decydujacym.

Na porzadku dziennym staly sprawy nastepujace:

1) Sprawozdanie Zarzadu Gtownego, 2) Sytuacja polityczna w Rosji
i w Polsce, 3) Taktyka partji i dziatalnos¢ frakcji w Dumie, stanowisko
SDKPIiL w SDPRR, 4) Socjaldemokratyczne zwigzki zawodowe i ich sto-
sunek do innych zwigzkéw w Polsce, 5) Programowe zadanie autonomiji,
6) Stosunek do PPS Lewicy i Frakcji Rewolucyjnej, 7) Zadania chtopskie
w Polsce a program agrarny SDPRR, 8) Ruch spétdzielczy, 9) Wybory
Zarzadu Gtownego, 10) Rézne.

Zarzad Gtoéwny opublikowat sprawozdanie z VI Zjazdu SDKPIL w 1910
roku w Krakowie. W archiwum zachowaty sie notatki z protokutow, do-
petniajgce w znacznym stopniu sprawozdanle i oSwietlajagce walke we-
whnatrz SDKPIL.

Dyskusja nad sprawozdaniem Zarza,du Gtoéwnego ujawnita narastajgcy
roztam w SDKPiL. Szereg delegatow z Warszawy, todzi i Zagtebia wy-
stapit przeciw organizacyjnej polityce federalizmu, jakg przeprowadzat
Zarzad Gtowny na Londynskim Zjezdzie SDPRR, przeciw oderwaniu So-
cjaldemokratéw polskich od zycia ogodlnopartyjnego, przeciw dezorgani-
zacji partji, wywolanej przez niestuszne metody kierownictwa, przeciw
oderwaniu kierownictwa od organizacyj miejscowych.

Po goracej dyskusji, ciagnacej sie na trzech posiedzeniach, w ktorej
brato udziat 18 delegatow, rozgorzata walka o formule przejScia do po-
rzadku dziennego. Poczem, kiedy formula proponowana przez referenta
Zarzadu Gtoéwnego Maleckiego nie zostata przez Zjazd przyjeta (8 — za,
9 — przeciw, 10 — wstrzymujacych sie), Zarzad Gtowny postawit sprawe
votum zaufania. Przy powtdrnem glosowaniu zjazd przyjat wniosek o bez-
posredniem przejsciu do porzadku dziennego wiekszoscig 15 przeciw 6 glo-
som. Opozycja nie potrafita wysungé zasadniczej platformy i glosy czesci
wahajgcych sie na zjezdzie daty przewage zwolennikom Zarzadu Gtownego.

Referentem w sprawie sytuacji politycznej byt Tyszka. Wystepujac
przeciw likwidatorskiemu nastawieniu na reformistyczny ruch robotniczy
w ramach rezymu stotypinowskiego i w zwigzku z burzuazjg liberalna,
Tyszka rozwijat luksemburgistowska koncepcje «permanentki», wedtug
ktdrej urzeczywistnienie urzadzen burz.-demokratycznych w Rosji moze
by¢ tylko dzietlem Konstytuanty, powstatej na drodze ogélnopanstwowej
rewolucji i wymaga przejSciowej dyktatury proletarjatu, popieranego
orzez wioscianstwo. Krytykujgc bolszewickie nastawienie na rewolucyjno-
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demokratyczng dyktature proletarjatu i chlopstwa, i przeciwstawiajac jej
«czystg» dyktature proletarjatu, «opierajgcego» sie na chiopstwie, Tyszka
przeciwstawiat linje SDKPIL, jako «trzeciego» kierunku w SDPRR.

Poniewaz na zjezdzie nie bylo przedstawiciela bolszewikéw, poglady
bolszewikow nie znalazty na nim swego wyrazu i nie byto tam krytyki
luksemburgistowskiej koncepcji «permanentki» oraz pojednawczego sto-
sunku do mienszewikow. Na zjezdzie krytyka skierowana byla wylgcznie
przeciw sformutowaniu pierwotnego tekstu wstepnej czeSci VI rozdziatu
projektu rezolucji Zarzadu Gtdéwnego, w ktorym byta mowa o mozliwo-
sci dwoch drog rozwoju — wybuchéw rewolucyjnych, czy tez reform go-
spodarczych. Rezolucja, przyjeta na zjezdzie, poprostu stwierdza, ze na-
stgpit okres reakciji.

Jako referent w sprawie sytuacji wewnetrznej w SDPRR wystapit tez
Tyszka. VI swym referacie wskazat on, ze miefAszewizm to najszkodliwszy
rodzaj oportunizmu, poniewaz w odrdznieniu od zachodnio-europejskiego
rewizjonizmu ukrywa oportunizm pod ptaszczykiem stownego ortodok-
salnego marksizmu. Tyszka przyznat, ze jedynie bolszewizm moze zabez-
pieczy¢ rozwoj konsekwentnie rewolucyjnych zasad marksistowskich
w SDPRR. Jednakze bezwzgledng walke bolszewikdéw z ‘oportunizmem
mienszewickim Tyszka uwaza za frakcyjnos¢, skostniato$¢ sekciarska i wy-
raza nadzieje, ze bolszewizm rozwinie sie w kierunku pojednawstwa orga-
nizacyjnego, ze bolszewizm «zeuropeizuje» sie w sojuszu z polakami.
W ten sposéb w kwestji decydujacej walki z likwidatorami partji ZG zaj-
mowat oportunistyczne, potowiczne stanowisko — krytyki likwidatorstwa
w stowie, pojednawstwa w stosunku do likwidatorstwa w czynie.

Na zjezdzie omawiano projekt rezolucji o stanowisku SDKPiL w SDPRR
i sprawy organizacyjne. Szereg delegatow w dyskusji nad temi sprawami
wyrazit zarbwno ogoélne niezadowolenie z nienormalnych federacyjnych
stosunkow miedzy SDKPIiL a SDPRR, jak z powodu nienormalnego oder-
wania Zarzadu Gtownego od organizacyj miejscowych SDKPIL. Delegaci
uwazali za niestuszne, ze osobni przedstawiciele SDKPIL wchodzg w skiad
redakcji organu centralnego, ze Zarzad Gldwny, znajdujgcy sie zagra-
nica, jest oderwany od organizacyj miejscowych. Wiele zarzutow pod
adresem gazety wywolat brak oswietlenia spraw wewnatrzpartyjnych
w prasie. SDKPIL.

Rezolucja zjazdu wypowiedziata sie przeciw oportunizmowi miensze-
wikow, ale jednocze$nie wystapita w obronie jednosci partji za wszelka
cene i zadata zaprzestania wszelkiej «frakcyjnosci». Linja oportunistyczna
ZG jeszcze raz odniosta zwyciestwo.

W swym referacie o dziatalnosci s.d. frakcji w Dumie Tyszka zgdat
urzeczywistnienia uchwal Zjazdu Londynskiego przeciw oportunistycznym
usitowaniom mienszewikdéw prowadzenia pozytywnej pracy w Dumie, wy-
stepujac jednoczes$nie przeciw zadaniom «wpieriodowcow» odwotania s.d.
frakcji z Dumy i wnioskowi Aleksinskiego 0 postawieniu frakcji s.d.
«ultymatum». Tyszka trafnie charakteryzuje ultymatyzm, jako tchorzliwy
otzowizm i w swem przemoOwieniu koncowem podkre$la zasadniczg réz-
nice miedzy stanowiskiem bolszewikdw «Proletarja» z Leninem na czele
a stanowiskiem otzowistéw, charakteryzujagc otzowizm, jako syndyka-
iistyczne wypaczenie marksizmu. Jednakze i w tej sprawie ZG popetnit
ciezkie btedy oportunistyczne. Krytyka liberalnej burzuazji zdradza znacz-
ne ztudzenia oportunistyczne, co znalazto wyraz w zaliczaniu «kadetow»
do lewicy i w charakterystyce ich parcia do sojuszu z reakcyjnymi paz-
dziernikowcami, jako proby pociagniecia ich do opozycji. Do$¢ ostra
krytyka dziatalnosci frakcji mienszewickiej spetzta jednak na niczem wobec
odrzucania wszelkiego powigzania tycli btedow politycznych frakcji

10-2757
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z oportunizmem linji politycznej mienszewikow, co tez znalazto jaskrawy
wyraz w rezolucji zjazdu.

Referat o socjaldemokratycznych zwigzkach zawodowych i walce z ND
wygtosit Matecki. Whnioski, wniesione przez Radka, o organizacji legal-
nych, bezpartyjnych zwigzkéw zawodowych razem z PPS zjazd odrzucit.
Drugi jego wniosek o wstepowaniu robotnikéw do endeckich zwigzkow
zawodowych zostat przez zjazd kategorycznie odrzucony.

Przy -omawianiu sprawy ruchu spdétdzielczego cze$¢ delegatow wyra-
zaka watpliwos¢ w mozliwos¢ prowadzenia pracy w kooperatywach bez
szkody dla pracy partyjnej. Poglady te znalazty wyraz szczegdlnie w dwadch
ostatnich punktach odpowiednich uchwal zjazdu.

Zjazd przyjat uchwale w sprawie zadania autonomji Krélestwa Pol-
skiego w programie SDKPIiL. W obronie tej rezolucji z dtuzszem przemo-
wieniem wystgpit Leder, ktory dowodzit, ze zadanie autonomji Polski,
to jedynie stuszne rozwigzanie z punktu widzenia interesow proletarjatu.
Leder ostro przeciwstawit autonomje Polski nacjonalistycznemu «uto-
pijno-reakcyjnemu» hastu PPS niepodlegtosci panstwa polskiego. Jedno-
cze$nie jednak Leder przeciwstawia sie stanowisku bolszewikow w kwe-
stji narodowej, «metafizycznej formule» bolszewikéw, «zapozyczonej u
ideologéw «prawa przyrodzonego». Leder usituje w swym referacie od-
grodzi¢ sie od burzuazyjno-narodowego, od socjal-nacjonalistycznego
hasta autonomji i nacjonal-oportunistycznego federalizmu 1l Zjazdu so-
cjaldemokracji polskiej. Po krétkiej dyskusji rezolucja ZG zostata jedno-
gtosnie przyjeta.

Referentem w sprawie zadan chiopskich i programu rolnego SDPRR
na VI Zjezdzie byt Marchlewski (Karski). W swym, referacie Marchlewski
dowodzit, ze w Polsce stosunki agrarne nie réznig sie istotnie od stosun-
kéw w krajach Zachodu i ze w Polsce niema chtopskiego ruchu rewolu-
cyjnego. Wrazie rewolucji w Rosji sprawa konfiskaty ziemi obszarniczej
i form rolnictwa stanie réwniez w Polsce. Marchlewski wypowiedziat sie
przeciw podziatowi ziemi miedzy chiopéw i za reorganizacjg wielkich,
majatkébw w kooperatywy wytworcze robotnikéw rolnych.

Zjazd uznat sprawe za niedostatecznie wyjasniong w partji i, odrzu-
ciwszy 0golng czes¢ w projekcie rezolucji, przyjat druga jej czesé, jako
«Wskazowki dla propagandy i agitacji wsrdd ludnosci wiejskiej».

Zjazd rozpatrzyt takze sprawe stosunku do Bundu i PPS Lewicy. W
stosunku do 'Bundu przyjeto rezolucje o koniecznosci przyjecia uchwat
partyjnych w sprawie jednosci organizacyj s. d. w kraju, o ile wchodzg one
w skiad SDPRR. W stosunku do PPS Lewicy zjazd odrzucit wniosek grupy
delegatow o przyjeciu catych grup Lewicy do partji i w swych uchwatach
dal ogblng charakterystyke PPS Lewicy, jako partji oportunistycznej,
jednoczacej mechanicznie poglady socjal-nacjonalistyczne z zgdaniami
socjaldemokratycznemu jednoczesnie wezwal, nie zwazajgc na te charak-
terystyke, wszystkich czionkdéw PPS Lewicy do ostatecznego zerwania z
Lewicg i wstapienia do SDKPIL.

W korncu zjazdu wiekszoscig gtoséw zostali wybrani nastepujacy czion-
kowie Zarzadu Glownego: Tyszka— 25 gt, Marchlewski —25 gt., Le-
der— 23 gt., Warski-—23 gt., Hanecki — 20 gt.

Tekst uchwat zjazdu podajemy wedtug «Sprawozdania z VI Zjazdu
Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy», wyd. w 1910 r. w Kra-
kowie.
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UCHWALY VI-go ZJAZDU SDKPIL
Zadania partji w chwili obecnej

Przytaczajac sie do tez, przedtozonych Zjazdowi w sprawie sytuacji
politycznej, bedacych przewodniemi mys$lami referatul, VI Zjazd SDKPIL
w sprawie zadan partji w chwili obecnej uznaje:

Niezaleznie od tego, ze przechodzimy obecnie okres niebywatej kontr-
rewolucji, i ze carat, usitujgc wzig¢ na siebie dokonanie dzieta, niedokon-
czonego przez rewolucje, ucieka sie dla zazegnania swego upadku do
reform gospodarczych, torujac droge rozwojowi kapitalistycznemu na wsi
przez burzenie przemoca przezytych stosunkdéw rolnych kosztem niezli-
czonych cierpien mas wiosciafnskich — naczelne zadanie polityczne Soc-
jaldemokracji pozostaje na dzi§ niezmienne. Polega ono na nieustannem
wpajaniu w $wiadomo$¢ najszerszych mas robotniczych przekonania, iz
przeksztatcenie ustroju politycznego Rosji na podstawach rzeczywistej de-
mokracji moze by¢ dokonane jedynie na drodze rewolucyjnej; ze przebieg
wypadkéw od chwili rozpedzenia pierwszej Dumy uzasadnia dzis poglad
ten mocniej i widoczniej, niz kiedykolwiek przedtem; ze dla urzeczywi-
stnienia tego zadania niezbedne jest zdobycie w otwartej walce wiadzy
przez proletarjat przy pomocy rewolucyjnych warstw wioscianstwa i zwo-
fanie Konstytuanty, ktoraby ustanowita w panstwie republike demokra-
tyczng z autonomjg .dla Krdlestwa Polskiego.

Lecz ta praca agitacyjna, majaca przygotowac proletarjat zaréwno do
jego roli w akcji rewolucyjnej, jak i uzbroi¢ go wobec wszelkich ewentu-
alnosci przysztych walk i biegu wypadkdw, powinna zarazem by¢ oparta
na wszystkich zdobyczach, naukach i doswiadczeniu epoki rewolucyjnej.

A wiec przedewszystkiem

utrzymywanie najscislejszego kontaktu politycznego i tacznosci orga-
nizacyjnej z najszerszg masg proletarjatu, dawanie wyrazu jej poszcze-
golnym dazeniom konkretnym i interesom, zgodnie z wymaganiami
socjaldemokratycznych zasad i programu, Kkierowanie nig przy poszcze-
gélnycr? wystapieniach i wcigganie jej do organizacyj partyjnych i zawo-

owych;

wzmacnianie i rozszerzanie organizacji partyjnej, mogacej z natury
rzeczy w obecnych warunkach byé tylko nielegalna, i utrzymanie oraz
dalsze rozwijanie — o ile na to pozwalajg chwilowe warunki policyjne —
demokratycznych form organizacji partyjnej, stworzonych w okresie re-
wolucji, a zapewniajacych skuteczne wzajemne oddziatywanie partji i masy
proletarjackiej;

wykorzystywanie wszelkich legalnych sposobnosci do agitacji i orga-
nizowania mas, o ile ta legalna dziatalno$¢ nie bedzie w praktyce zwigzana
z wyrzeczeniem sie lub obnizeniem haset walki klasowej gwoli legalnosci
i masowosci ruchu, o ile natomiast istnienie i wptyw na te legalng robote
partji nielegalnej bedzie jej nadawat charakter socjaldemokratyczny,

— oto wytyczne, ktére powinny kierowaé socjaldemokracja w dobie
obecnej.

Wy{:hodzqc z tych zatozen, VI Zjazd SDKPIL uwaza za niezbedne w
terazniejszej sytuacji, stawiajacej nieprzezwyciezone przeszkody dla akcji
legalnej,

1) wywotywanie akcji masowej i wystgpien czynnych proletarjatu w
formie demonstracyj, strajkow powszechnych lub czesciowych, mityngow
i t.p. wszedzie, gdzie to bedzie mozliwe i celowe ze wzgledu na chwilowe

1 Tezy ZG o sytuacji politycznej podajemy w zalgczniku. Red.
10*



148 Materjaty i dokumenty

potozenie — miedzy innemi przygotowanie szczegdlniej staranne dorocz-
nego obchodu $wieta majowego i obchodu rocznicy rewolucyjnej
22 stycznia;

2) rozszerzanie nielegalnej dziatalnosci wydawniczej partji, prowadze-
nie wydawnictw, przeznaczonych do agitacji masowej, w formie jaknaj-
popularniejszej, ze szczegblnem uwzglednieniem potrzeb agitacji ws$rod
robotnikdw wiejskich, przedewszystkiem za$ wptywanie w jaknajszer-
szych rozmiarach na mase robotniczg zapomocg odezw i pism ulotnych;
partja powinna korzysta¢ ze wszystkich konfliktow pomiedzy partjami
burzuazyjnemi, ze wszystkich doniostych Ilub charakterystycznych wy-
darzen w zyciu politycznem, ze wszystkich wybitniejszych przejawow
reakcji rzadowej i burzuazyjnej, jakotez polityki zewnetrznej caratu dla
uswiadomienia mas, utrzymania w nich ducha bojowego i wywotania w
odpowiedniej formie czynnego ich udziatu w wydarzeniach dnia;

3) korzystanie z s. d. frakji w Dumie dla obrony intereséw polskiego
proletarjatu, a zarazem wyzyskanie jej akcji wogéle dla agitacji w masach
robotniczych;

4) rozszerzanie i stwarzanie tam, gdzie ich niema, w fabrykach i war-
sztatach, w folwarkach i po wsiach grup socjaldemokratycznych, jako
osrodkéw agitacji, zapewniajagcych wplyw i tgczno$¢ z masg robotnicza,
i jako podstawowych kadrow organizacyjnych partji, mogacych skupic
wokoto siebie, przy wzmozeniu si¢ ruchu i zycia politycznego, szerokie
masy proletarjatu, a poczeSci i matorolnego wioscianstwa pod sztan-
darem S.-D,;

5) zaktadanie i rozszerzanie zwigzkow zawodowych w Scistej tgcznosci
z partjg i kombinowanie obu form ruchu robotniczego wszedzie, gdzie to
moze potegowac wystgpienie proletarjatu;

6) udziat w robotniczym ruchu spotdzielczym zgodnie ze specjalng
uchwatg VI Zjazdu w sprawie kooperatyw;

7) systematyczne zorganizowanie pracy propagandystycznej, majacej
za zadanie wyrobienie wyszkolonych agitatorow S.-D., wptywanie w
duchu socjaldemokratycznym na oSwiatowe instytucje, zaktadane przez
inteligencje burzuazyjng, | zwalczanie w nich wptywow politycznych tej
ostatniej;

8) systematyczne podkopywanie podpory caratu — wojska zapomocg
prawidtowej propagandy i agitacji.

W sprawie taktyki frakcji socjaldemokratycznej w Dumie

Zwazywszy, ze Duma Panstwowa, bez wzgledu na charakter prawa
wyborczego do niej — nie moze by¢ uwazana za czynnik prawodawczy
dopoty, dopdki cala wiadza wykonawcza: ministerjum, admininstracja,
wojsko, policja i sadownictwo pozostaje w wylgcznem rozporzadzeniu
absolutyzmu, i ze Duma przy tych warunkach ma tylko do wyboru albo
stuzy¢ za ostone absolutyzmowi, albo zosta¢ przez niego rozpedzona, ze
Il Duma, wybrana na podstawie uposledzenia wyborczego najszerszych
mas ludnosci oraz przywilejow wyborczych szlacheckiej wiasnosci ziem-
skiej i kapitatu przemystowego, jest i moze by¢ ze wzgledu na swe kom-
petencje i prawa — jedynie ostonka absolutyzmu — ze wzgledu za$ na swdj
sktad — tylko rzeczniczkg wytgcznych interesow szlachty i wielkiej bur-
zuazji oraz obronca najdzikszej reakcji we wszystkich dziedzinach zycia
spofecznego; ze partja kadetow ponizyta sie do roli stugusa absolutyzmu,
kwitujgc z wszelkiej czynnej opozycji, ze blok jej z pazdziernikowcami,
gdyby nawet doszedt do skutku, nie moze wobec reakcyjnej fizjonomji
pazdziernikowcOw oraz przejScia na ich grunt kadetow przynies¢ absolut-
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nie zadnej korzyscil— ze cala lewica razem z kadetami jest bezsilng wobec
czarnosecinnego bloku pazdziernikowcéw i prawicy, a cata Duma —
wobec biurokracji absolustycznej,

VI Zjazd SDKPIL uwaza, ze wszelka tak zwana pozytywna praca, zale-
cana frakcji socjaldemokratycznej, musi pozosta¢ bezowocna, ze udziat
frakcji w takiej pracy bez odpowiednich i dobitnych zastrzezen z jej stro-
ny, a wiec pogon za drobniutkiemi i pozornemi reformami, na jakie sta¢
Ill-cig Dume, | popieranie tych «reforms», ktére wobec ogromu ziego nie
mogg nawet uchodzi¢ za mniejsze zlo, zdolne jest przynies¢ wprost szko-
dliwe skutki, wywotujagc w masach ludowych mylne wyobrazenie o cha-
rakterze Dumy i zaciemniajgc w nich $wiadomo$¢ co do niezbednosci
walki rewolucyjnej o obalenie absolutyzmu wraz z Duma,

zwazywszy z drugiej strony, ze wiasnie wobec kontrrewolucyjnego cha-
rakteru 1ll-ej Dumy i przy braku innych placéwek legalnej . dziatalnosci
widoma dla wszystkich trybuna dumska moze przynies¢ partji powazny
pozytek, jako placowka propagandy i agitacji, skupiajgcej szerokie masy
ludowe pod sztandarem Socjaldemokracji, ze s.-d. frakcja wykorzystata
nod tym wzgledem trybune w Dumie dotychczas, jedynie w bardzo niedo-
statecznym stopniu, ze w catym szeregu wypadkéw zaniechata wogole
stawi¢ czota czarnosecinnym obroficom kontrrewolucji i worka pienie-
znego, ze w innych wypadkach ograniczyta sie do matostkowej Kkrytyki
rzadowych projektéw prawnych, nie wychodzacej poza ramy demokratycz-
nego Swiatopogladu, zamiast o$wietla¢ ustawodawcze eksperymenty Dumy
w zwigzku z 0g0lng sytuacjg polityczng i ekonomiczng w panstwie, oraz z
punktu widzenia socjalistycznych zasad i programowych zadan partji, ze
w innych wreszcie wypadkach frakcja zajmowata— badZ to bezposrednio
przez swoje oSwiadczenia, badz przez pominigcie zasadniczego umotywo-
gvggé%—pozycje, ktora z trudno$cig daje sie pogodzi¢ ze stanowiskiem

VI Zjazd SDKPIL, kfadac powyzsze braki w jej dotychczasowych wy-
stapieniach na karb trudnosci jej potozenia w Dumie Puryszkiewiczéw
i Chomiakowdw, jej oderwania od organizacyj partyjnych, ale w znacz-
nym stopniu réwniez na karb tego, iz niezawsze dziatata, ona— jak tego
wymaga uchwala Zjazdu Londynskiego—w kontakcie z CK partji,

1) uwaza, ze t. zw. pozytywna praca frakcji s.-d. w Dumie, tj. jej wy-
stapienia (przy udziale trudowikow, ludowych socjalistow etc.) z samo-
dzielnemi projektami praw i interpelacjami, jak réwniez jej deklaracje
muszg mie¢ na wzgledzie przedewszystkiem cele agitacyjne i by¢ zwraca-
niem sie «przez okno» Dumy do masy pracujgcej,

2) stwierdza, ze frakcja powinna korzysta¢ z kazdej nadarzajacej sie
sposobnosci dla przeciwstawiania antyproletarjackiej i antyludowej poli-
tyce rzadu i partyj burzuazyjnych zadan programu socjaldemokratycz-
nego, zwalczajac przytem nietylko blok reakcyjny w Dumie, lecz w nie-
mniejszej mierze | kontrrewolucyjng istote partji kadetow,

3) oczekuje od frakcji, iz bedzie w przysztosci dziatata w najscislej-
szem porozumieniu z CK — jedynym odpowiedzialnym kierownikiem
partji— i zgodnie z uchwatami zjazdow partyjnych, w szczegdlnosci za$
Londynskiego (unikajgc wszelkiej polityki w duchu frakcyjnym). Niemniej
frakcja powinna, podtug Zjazdu, staraC sie o utrzymanie zywego zwigzku
z partja , dajac wyborcom sprawozdanie z dziatalno$ci Dumy, prowadzac—
poza nieunikniong w naszych warunkach agitacjg nielegalng. — agitacje

1 W projekcie ZG ten ustep gtosit: «..ze blok ich z pazdziernikowcami jest nie-
mozliwosciag wobec jaskrawie reakcyjnej fizjonomji politycznej tych ostatnich i pozo-
statby faktycznie bezsilnym wobec™ przewazajacej liczebnie jészcze reakcyjnej czesci
Dumy, nawet gdyby mogt dojsé do skutku». Red.
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na legalnych zebraniach, o ile urzadzenie takowych bedzie mozliwe,
zwracajac sie do wyborcow przy pomocy drukoéw, i korzystajgc wogoble
ze wszystkich nadarzajgcych sie sposobnosci dla wzbudzenia zaintereso-
wania politycznego w szerokich masach na drodze legalnych wystapien,

4) zwraca uwage CK na niezbedno$¢ stworzenia prawidlowo zorgani-
zowanej tacznosci pomiedzy fiakcjg a lokalnemi organizacjami partyjnemi
oraz zwigzkami zawodowemi, aby umozliwi¢ przez to szerszym kotom par-
;[jyj,nym wplyw na jej prace w Dumie, a samej frakcji utatwiC te prace i na-
ac Jej charakter bardziej partyjny,

5) wreszcie zjazd poleca ZG wejs¢ w stale stosunki z komitetem frakcji
. dostarcza¢ jej materjaty, ktoreby mogty stuzy¢ przy rozprawach w Dumie
do obrony interesbw polskiego proletarjatu i pietnowania polityki Kola
Polskiego oraz do odpowiedniego oswietlenia potozenia w Polsce; zjazd
wzywa wszystkie organizacje nasze do wspétdziatania z ZG w tej 'pracy.

Zjazd uwaza za pozadane, aby ZG szczegdtowo zaznajomit frakcje ze
stanowiskiem, jakie SDKPIL zajmuje w kwestji autonomji Polski i sgdzac,
ze debaty w Dumie z powodu projektu prawa o samorzgdzie miejskim w
Polsce dadzg frakcji dogodng sposobno$¢ do postawienia pod pregierz
systemu rusyfikacji i azjatyckich rzadow carskich satrapow w naszym
Kraju, szczegOlniej zwraca jej uwage na te sposobnosé.

W sprawie Zwigzkow Zawodowych

Zwazywszy, ze zwigzki socjalistyczne, ktére jawnie i otwarcie prokla-
mowaly zasade Scistej tacznosci miedzy ogdlno-klasowym ruchem socjal-
demokratycznym a ruchem zawodowym, nietylko przez takie swoje sta-
nowisko nie odstreczyly od siebie szerokich mas, lecz wrecz przeciwnie,
skupity w swej organizacji wielotysieczne rzesze robotnicze | rozwijaty
szerokg akcje masowa; ze jednolito$¢ akcji zawodowej w tych wypadkach,
gdy bylo niezbedne wspdlne wystepowanie wszystkich organizacyj ro-
botniczych przeciwko burzuazji, najzupetniej przez takie stanowisko s.d.
zwigzkow zawodowych na szwank wystawiona nie byla; ze, jak to wyka-
zaka praktyka, we wszystkich tych akcjach, w ktérych wchodzity w gre za-
sadnicze interesy klasy robotniczej, wspétdziatanie zwigzkdéw zawodowych
i partji okazato sie nietylko wysoce pozytecznem dla stron obu, lecz nawet
Koniecznem,

zwazywszy z drugiej strony, ze upadek nielegalnych socjaldemokra-
tycznych zwigzkéw w Polsce jest spowodowany tak samo, jak zanik le-
galnych zwigzkéw zawodowych w calem panstwie, wylgcznie przez pota-
czony atak kontrrewolucji i kapitatu,

VI Zjazd SDKPIL stwierdza, ze do$wiadczenie lat ostatnich w zupetnosci
potwierdzito stanowisko, zajete w sprawie wzajemnego stosunku zwigz-
kéw do partji przez V nasz Zjazd, ktére to stanowisko znalazto réwniez
uznanie w uchwatach miedzynarodowego Kongresu Sztutgarckiego i ogol-
no-partyjnego Zjazdu tondynskiego

_* Odnosne ustepy rezolucji V _Zjazdu naszego brzmig, jak nastepuje: 1) najsci-
$lejsze zjednoczenie walki ekonomicznej z polityczng jest ruchowi robotniczemu za-
rowno nakazane przez cele tego ruchu, jak i urzeczywistniane przez _objektywnP/ roz-
woj spoteczenstwa kapitalistycznego. 2% zjednoczenie to moze by¢ osiagniete tylko na
tej drodze, ze zwigzki zawodowe w calej swej dziatalnosci jaknajbaczniej uwzgl?d_nla(:
b_(idq_mteresy ruchu catej klasy robotniczej, a partja klasowa proletarjatu wszelkiemi
sitami popiera¢ bedzie zwiazki zawodowe, 3) organizacyjne formy, zapomoca ktorych
urzeczywistniamy i osiggamy faktyczng jednosc ruchu zawodowego i ogolno-klasowego,
zalezeC musza od konkretnych warunkéw' rozwoju ruchu robotniczego, moga i musza
sie zmienia¢ w zaleznosci od miejsca i czasu.
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Zjazd oSwiadcza wiec, ze partja nadal, jak i dotychczas, winna nie$¢
najczynniejszg pomoc socjaldemokratycznym zwigzkom zawodowym, dg-
zac do tego, by zwiazki zawodowe uznawaty kierownictwo i zachowaty

jaknajscislejszg tacznos¢ z SD.
Il

Podnoszagc — podobnie jak i poprzedni zjazd — wysoko znaczenie
legalnosci zwigzkow zawodowych dla ich pomysinego rozwoju, VI Zjazd
SDKPIL stwierdza, ze legalizacja ta byta u nas i jest jeszcze obecnie nie-
mozliwa. O ileby ogblna sytuacja, polityczna i ekonomiczna, ulegta o tyle
zmianie, ze legalizacja stataby sie nakazana, wybor odpowiedniej chwili do
uczynienia tego kroku nalezy, zdaniem zjazdu, pozostawi¢ porozumieniu
zwigzkow zawodowych z odpowiedniemi instancjami partyjnemi, ktore
wspolnie tez okreslag mozliwie skoordynowany i planowy sposéb przepro-
wadzenia legalizacji w praktyce.

Jednoczesnie zjazd wyraza swe przekonanie, ze i po zlegalizowaniu sie
socjaldemokratyczne zwigzki zawodowe nie powinny w niczem obnizac
swego charakteru bojowego, a nadewszystko, ze legalizacja nie ostabi ich
wewnetrznej ideowej i politycznej tacznosci z ruchem socjaldemokratycz-
nym. Prowadzenie wiec mozliwie najenergiczniejszej agitacji na rzecz
idei, haset i sposobow walki socjaldemokracji, jak réwniez usilne propago-
wanie idei Scistej facznosci ruchu zawodowego z ruchem pohthznym po-
zostanie i nadal jednem z najwazniejszych zadan socjaldemokratycznych

zwigzkdéw zawodowych.
1]

Na podstawie doswiadczenia naszego ruchu zawodowego zjazd docho-
dzi do przekonania:

zarowno zwigzki «polskie», zaktadane przez Narodowa Demokracje
i. jej filje, Narodowy Zwigzek Robotniczy, jak i zwigzki chrzescijansko-
demokratyczne, zaktadane przez wyzszy i nizszy kler, jedne pod przykryw-
kg frazesu narodowego, drugie pod ptaszczykiem mitosci blizniego — ma-
ja za zadanie tylko wyrwanie mas robotniczych z pod wplywow socjalde-
mokracji i oddanie ich na lup bezgranicznej zadzy zysku i panowania ka-
pitalistycznych wyzyskiwaczy.

Wzrost tych zwigzkéw jest jednym z nieuniknionych -skutkow zwycie-
stwa kontrrewolucji, bezposrednio za$ podstepnej polityki carskiego rza-
du i kapitalistow, stusznie upatrujgcych w tych zwigzkach do tumanienia
robotnikow «narodowyms i «-chrzescijanskim» frazesem jeden z najsku-
teczniejszych $Srodkéw do utrwalenia swego panowania.

Wobec powyzszego zjazd uznaje, ze socjaldemokracja winna i nadal
zwiagzki te zwalcza¢ jaknajbezwzgledniej, demaskujac ich obtudng, niby
przyjacielskg dla robotnikdw polityke i dazac wszystkiemi sitami do wyr-
wania objetych przez nie mas robotniczych z pod wplywu narodowych
i chrzescijanskich demagogow.

W sprawie tak zwanych zwigzkdw bezpartyjnych zjazd uznaje: o ile
zwigzki te w praktyce pozostajg na gruncie walki klasowej, o tyle zwigzki
socjaldemokratyczne winny porozumiewac sie z niemi i wspotdziata¢ we
wszystkich tych wypadkach, gdy tego wymaga interes walki ekonomicz-
nej — w szczegdlnosci, gdy chodzi -0 zwalczanie szkodliwej akcji narodo-
wo-demokratycznej i chrzescijansko-idemokratycznej.

Zwazywszy jednak, ze agitacja zwigzkOw bezpartyjnych przez swe nie-
jasne i niewyrazne stanowisko w stosunku do politycznego ruchu klasy
robotniczej, jak réwniez i przez to, ze neguje niezbednos¢ Scistej tacz-
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nosci miedzy tym ostatnim a ruchem zawodowym, moze prowadzi¢ do
obnizenia $wiadomosci klasowej, Zjazd uznaje, ze socjaldemokratyczne
organizacje zawodowe winny dziatalno$¢ zwigzkéw bezpartyjnych, zaréw-
no jak i ich ogolne stanowisko, poddawac krytyce z punktu widzenia
socjaldemokracji.

W sprawie ruchu spotdzielczego

Stowarzyszenia spozywcze, majace na celu dostarczanie swym czion-
kom moznosci najkorzystniejszego zuzytkowania swego zarobku, zdoby-
tego przez sprzedaz sity roboczej, tak samo, jak i wiasne przedsiebiorstwa
wytworcze, zaktadane przez te stowarzyszenia, a mogace z natury rzeczy
da¢ zatrudnienie tylko drobnej czastce klasy robotniczej, nie sg w stanie,
przy najpomyslniejszym nawet rozwoju ani usung¢ gospodarki towarowej
I zwigzanej z nig anarchji — przez domniemang «organizacje wymiany»,
ani przeksztatci¢c w jakichkolwiek znacznych rozmiarach produkcji kapi-
talistycznej na podstawach spotdzielczych; nie dotykajac wyzysku u jego
Zrodet, nie mogg one by¢ uwazane za projekt zniesienia lub zreformowa-
nia kapitalistycznego ustroju,- a nie organizujac wcale oporu i walki ro-
botnikow jako wytworcow, nie powinny byc uwazane za jedng z form
walki klasowej i stawiane w jednym rzedzie co do swej wartosci z walkg
polityczng i zawodowg proletarjatu.

Nadomiar, jak tego dowiodta praktyka ruchu spoétdzielczego w zachod-
niej Europy, i jak to wynika z koniecznosci z faktycznego potozenia pro-
letarjatu, stowarzyszenia te moga ogarngC tylko najlepiej postawione ma-
terialnie warstwy robotnikdbw — mniejszo$¢ proletarjatu, a wiec nie moga
mie¢ zasadniczego znaczenia nawet tylko dla podniesienia na gruncie gos-
podarki kapitalistycznej dobrobytu klasy robotniczej w jej catosci.

Wywodu powyzsze w jeszcze wiekszym stopniu stosujg sie do stowa-
rzyszen wytwoérczych, nie zwigzanych ze stowarzyszeniami spo-
zywczemi i wskutek tego zupetnie bezbronnych wobec przewagi wielkiego
kapitatu prywatnego. Zaktadane przez drobne grupy robotnikow — o ile
orzetrwajg konkurencje — zamieniajg sie z natury rzeczy w organizacje
drobnych posiadaczy.

Wobec powyzszego nalezy uznaé¢, iz dazno$ci, upatrujgce w ruchu
spotdzielczym droge do wyzwolenia proletarjatu, s3, beznadziejng utopja,
albo tez Swiadomie przez burzuazyjnych demagogow stosowanym $rod-
kiem ogtupiania robotnikow w celu odciagniecia ich od jedynie skutecz-
nej drogi walki klasowej i skierowywania ich wysitkdw na tory jatowej
«samopomocy» robotniczej.

Pomimo to wszystko stowarzyszenia spozywcze przy pewnych
warunkach mogg zyska¢ w walce proletarjatu wazne znaczenie po-
mocnicze, mianowicie wtedy, gdy sg $cisle zwigzane z ruchem socjalistycz-
nym — politycznym i zawodowym. Pod tym warunkiem mogg przynies¢
powazng korzy$¢: materjalng — przez popieranie bezposrednie par-
tji i zwigzkéw w ich walce, przez dostarczanie zatrudnienia prze$ladowa-
nym agitatorom robotniczym oraz zapewnianie swym pracownikom wzo-
rowych warunkdéw pracy, przez pewne podnoszenie poziomu zyciowego
swych cztonkéw; duchowa — przez poswiecanie czesci swych docho--
dow na cele kulturalne, stuzagce ku wyrobieniu $wiadomosci klasowej;
organizacyjng — przez stwarzanie gruntu i nowych sposobow dla
agitacji socjalistycznej.

W mysl tego — ograniczenie skfadu stowarzyszer spozywczych do sfer
proletarjackich z wykluczeniem 2zywiotdw drobnomieszczanskich: maj-
strow, kupcow i t. d., wolno$¢é od wszelkich iluzyj burzuazyjnych co do sa-
modzielnej i zbawczej roli stowarzyszen spotdzielczych w walce proletarja-
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tu o swoje wyzwolenie, natomiast — jasne, oparte na podwalinie $wiato-
pogladu socjalistycznego zrozumienie swej wiasciwej roli w ruchu robot-
niczym, jako tez w catoksztalcie gospodarki kapitalistycznej — oto sg
zasady, ktore powinny by¢ zaréwno ideowg podwaling ruchu spotdziel-
czego, jak i okresla¢ dziatalno$¢ w nim klasowo uswiadomionych jego
uczestnikow.

Rozpatrujac obecng sytuacje, w ktorej nasza klasa robotnicza staje wo-
bec kwestji ruchu spotdzielczego, zjazd uwaza za niezbedne stwierdzic,
ze obecnie w zakfadaniu stowarzyszen znajduje miedzy innemi wyraz
z jednej strony obnizenie energji bojowej klasy robotniczej, ktéra szuka
w nich sposobu poprawy bytu bez walki z kapitalizmem i caratem, z dru-
giej za$ strony cigzenie burzuazji do ujecia w swoje rece ruchu proletar-
latu i skierowania go na fatszywe tory; ze nadto brak swobdd politycz-
nych uniemozliwia stowarzyszeniom spozywczym szerszy rozwoj, socjal-
demokracji za$ wywieranie na nie wplywu w rozmiarach, niezbednych
w interesie samych stowarzyszen, oraz stwarza warunki, sprzyjajace roz-
panoszeniu sie w nich ducha sobkowstwa.

Majac to na wzgledzie, nie ma zupetnie socjaldemokracja w obecnej
sytuacji powodu do rozwiniecia agitacji za zaktadaniem stowarzyszen
spozywczych. Poniewaz jednak w dzisiejszym okresie reakcji w masie
robotniczej przejawia¢ sie moze zywsze ku temu ruchowi dazenie, winna
socjaldemokracja w literaturze wykazywaé, ze tylko kooperatywy spozyw-
cze, nie majace na celu wydawania dywidend i oparte w swej wewnetrznej
organizacji na zasadach programu minimum, moga oddawa¢ korzysci
walce klasowej proletarjatu i to jedynie pod warunkiem istnienia wolnosci
politycznej i silnego ruchu zawodowego.

W sprawie stosunku do PPS Frakcji Rewolucyjnej i «Lewicy»

Zjednoczenie wszystkich zywiotéw robotniczych w kazdym kraju jest
nieodzowng potrzeba walki proletarjackiej i powinno by¢ statym celem
ruchu robotniczego.

Jednakze zjednoczenie takie powinno sie opiera¢ na jednosci podstaw
swiatopogladu, a wigc naczelnych zadan programowych, oraz przynaj-
mniej najgtowniejszych i najwazniejszych zasad taktycznych. W przeciw-
nym bowiem razie pofgczenie organizacyjne réznorodnych, lub chocby
niedostatecznie  ujednostajnionych  politycznie  zywiotéw, pozostajac
sztucznem i pozornem, wywotuje tylko zacieta walke i rozterki wewnatrz
oartji, zamiast wiec potegowac akcje proletarjatu i sity partji robotniczej,
paralizuje je w chwilach, kiedy jednolita akcja i wytezenie sit niezbed-
niejsze sg, niz kiedykolwiek. Formalne takie potgczenie musi nadto nie-
chybnie szkodliwie oddziatywa¢ na zwarto$¢ i zdolno$¢ do akcji dojrzal-
szego odfamu tej zewnetrznie tylko spojonej catosci i przez to obnizac¢
Swiadomos$¢ socjalistycznego proletarjatu w danym kraju.

Przy pewnych warunkach, jak w danym razie u nas, réznice pomiedzy
poszczegblnemi warstwami proletarjatu, réznorodnos$¢ pradéw ideowych
w jego tonie, wptywy przezytkdw ideologji burzuazyjnej, jakotez cato-
ksztalt warunkéw rozwoju spotecznego danego kraju — powodujg rozbi-
cie ruchu socjalistycznego na poszczeg6lne odtamy. W tych warunkach
;stnienie réznych partyj socjalistycznych w jednym kraju jest do pewnego
momentu konieczno$cig historyczng. Nie daje sie ona usungC ani przez
ialowe lamentacje, ani przez sztuczne zacieranie réznic zapomocg budo-
wania wiszacych w powietrzu mostow organizacyjnych, lecz jedynie przez.
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stopniowe oddziatywanie rozwoju spotecznego i przodujgcych odtaméw
obozu socjalistycznego na bardziej wsteczne. Atoli podziat taki na rdzne
odtamy nie wyklucza bynajmniej wspolnych wystgpien w chwilach bezpo-
Sredniej akcji politycznej, nie usuwa bowiem, lecz raczej poteguje, zarow-
no w .samej akcji, jak i w czasach pokojowej agitacji, faktyczne oddziaty-
wanie ideowe partji socjaldemokratycznej, jako naturalnej strazy przed-
niej proletarjatu, na inne pokrewne odfamy ruchu robotniczego, przygo-
towujac tern samem grunt dla rzeczywistej jednosci proletarjatu.

Z partyj niesocjaldemokratycznych, dziatajacych na terenie Krolestwa
Polskiego, ten odtam PPS, ktory zwie sie Frakcja Rewolucyjng, jest kie-
runkiem drobnomieszczansko-inteligenckim, ostaniajgcym sie frazesem
socjalistycznym dla pozyskania mas na rzecz zbankrutowanej idei nacjo-
nalistycznej, a tern samem zdolnym pozyska¢ sobie wptywy jedynie wsrod
na'bardziej -zacofanych warstw proletarjatu. — W Sscistej zaleznosci od
tego swego drobnomieszczansko-reakcyjnego charakteru klasowego upra-
wia on wysoce zgubng dla proletarjatu 1 haniebng dla partji, mienigcej sie
socjalistyczna, taktyke anarchistyczng, i jako partja socjalistyczna w ra-
chube wogéle nie wchodzi.

Tak zwana «Lewica» PPS znajduje sie w procesie rozktadu i zawiera
w sobie roéznorodne zywioty, poczynajac od zblizonych w swem stanowi-
sku programowo-politycznem do Frakcji Rewolucyjnej, a konczac na zy-
wiotach socjaldemokratycznych.

Obecnie stanowisko tej partji w najwazniejszej kwestji politycznej,
decydujacej o calem stanowisku programowem polskiego proletarjatu,
kwestji polskiej, jest mieszaning pogladdéw czystego socjalnacjonalizmu,
uosobionego po dzi$ dzien we Frakcji Rewolucyjnej, z postulatami pro-
gramowemi socjaldemokracji — jak wszelkie mieszaniny niejednolitg i nie-
spdjna, a jedynie mechaniczng. Ogblne natomiast zasady programowe
i taktyczne SDKPIL, bedace zastosowaniem zasad naukowego socjalizmu
do szczeg6lnych warunkdéw naszego kraju, pozostaty Lewicy PPS obce.
Miedzy innemi ujawnia sie to w ujeciu przez nig postulatu autonomji Kro-
lestwa Polskiego.

Dzisiejsze stanowisko Lewicy PPS w kwestji politycznego programu,
jak obecna jej taktyka, sg oportunistyczng koncesjg na rzecz wymagan
rzeczywistosci wobec jawnego faktu bankructwa socjalnacjonalizmu, nie
za$ wynikiem gtebszego rozumienia drog i Srodkow walki klasowej w na-
szym Kraju.

Niemniej przesigkniete jest duchem oportunizmu stanowisko, zajete
przez jLewice PPS w praktycznych kwestjagh ruchu (stosunek partji do
zwigzkéw zawodowych, praca kulturalna i1 In.) na ostatnim jej zjezdzie,
potwierdzajagc w ten sposob tern dobitniej kompromisowy i oportuni-
styczny charakter tej partji.

Z drugiej strony stwierdzi¢ nalezy ten fakt decydujacy, ze SDKPiL
wiasnie dzieki odrebnosci organizacyjnej oraz konsekwencji swego $wia-'
topogladu i jednosci, panujacej w jej szeregach, zdotata w okresie rewo-
lucyjnym stang¢ na czele calego proletarjatu polskiego, nada¢ kierunek
jego wystgpieniom i przez to poteznie oddziatywaé na calty obdz socjali-
styczny.

Y Sw)é nieubtagana, krytyka, a nadewszystko swg konsekwentng taktyka,
socjaldemokracja zmuszata PPS do coraz wyrazniejszego odrzucania Swo-
ich dawnych haset i podporzadkowywania sie pod ruch socjaldemokra-
tyczny, przez co najskuteczniej przyspieszata jej ewolucje w kierunku so-
cjaldemokratycznym.
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Wychodzac z powyzszych rozwazan, VI Zjazd SDKPIL:

uwaza za niezbedne z calg stanowczoscig zwalczaé anarchistyczng tak-
Ig;llakse i caty kierunek socjalnacjonalizmu w postaci Frakcji Rewolucyjnej

uznaje, ze partja nasza powinna i nadal poddawac krytyce ogélne sta-
nowisko oraz wystgpienia pps-owskiej Lewicy w poszczeg6lnych wypad-
kach; w ten sposdb oddziata ona najskuteczniej na przyspieszenie prze-
chodzenia cztonkéw Lewicy PPS do szeregdw socjaldemokraciji.

Zjazd wzywa wszystkich cztonkéw Lewicy PPS, by, nie stawajac w po-
towie drogi, zerwali ostatecznie z niekonsekwentnem stanowiskiem Lewi-
cy, i by wstepujgc do SDKPIL, przyczynili sie do skoncentrowania sil pro-
letarjatu szczerze socjalistycznego.

Zadanie autonomii Krdlestwa Polskiego w programie SDKPIL »
I

Stanowisko SDKPIL w kwestji autonomji jest konsekwencjg i zastoso-
waniem szczegblowem ogo6lnego stanowiska zasadniczego, na ktérem
oparty jest caly jej program i dziatalnosc.

Rozwoj kapitalistyczny wielkopanstwowy prowadzi z jednej strony -do
spojenia roznych czesci panstwa nowozytnego w jeden mechanizm gospo-
darczy i polityczny, zatem do usuniecia wszelkiego partykularyzmu i roz-
proszenia politycznego, cechujacych stosunki przedkapitalistyczne.

Z drugiej strony tenze proces rozwojowy, prowadzac do jaknajwiek-
szej centralizacji gospodarczej i politycznej panstwa, czyni zarazem aparat
biurokratyczno-rzadowy niewystarczajgcym do zaspokojenia interesow'
gospodarki burzuazyjnej w catej ich rozmaitosci lokalnej oraz catej zmien-
nosci i elastycznosci, i w tejze mierze czyni niezbednym udziat bezposred-
ni szerokich warstw ludnosci w funkcjach "panstwa, w zakresach, odpo-
wiadajacych terytorjalnemu ugrupowaniu interesow ekonomicznych dzi-
siejszego spoteczenstwa. Nowozytny samorzad lokalny gminy wiejskiej,
miasta, okregu, prowincji jest niezbednem uzupeinieniem parlamentarnych
form dojrzatego panstwa burZuazyjnego.

Tam gdzie rozwoj kapitalistyczny, dzialajac na terenie pewnej narodo-
wosci, na podtozu pewnych warunkoéw historycznych, w formach ducho-
wych pewnej kultupy® narodowej, wywotuje nietylko wyodrebnienie go-
spodarcze i spofeczne danego terytorjum, jako okreSlonego okregu
w ogolnym mechanizmie gospodarczym panstwa, ale i rozkwit kultury
narodowej, zwilaszcza w formie nowozytnej kultury burzuazyjnej i wiel-
komiejskiej, tam obok zabezpieczenia interesow ekonomicznych i spo-
tecznych danego terytorjum niezbedne stajg sie formy polityczne, umozli-
wiajace byt i rozwoj kultury narodowej. W tych warunkach samorzad
lokalny przeistacza sie w odrebny typ samorzadu narodowosciowego.

W Krdlestwie Polskiem samorzad krajowy w tej formie, czyli auto-
nomja, jest historycznie niezbednym wynikiem nowozytnego rozwoju
kapitalistycznego Polski, ktory stworzyt | spoteczne podioze tej autono-
mji w postaci dzisiejszej gospodarki i kultury burzuazyjnej kraju, i sile,
powotang do jej urzeczywistnienia, w postaci zjednoczonej rewolucyjnej
klasy polskiego i rosyjskie%o proletarjatu.

Autonomja Krdlestwa Polskiego jest zatem tylko druga strong tego
samego procesu dziejowego, ktéry, skupiwszy Polske z Rosjg w jeden
mechanizm gospodarczy, pogrzebat ideat nacjonalistyczny (odbudowania
Polski, i moze by¢ urzeczywistniona tylko jako jeden z szczeg6tow ogol-
nej demokratyzacji panstwa rosyjskiego.
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Dlatego SDKPIL, stawiajgc od poczatku postulat autonomji Krolestwa.
Polskiego w $wiadomem i wyraznem przeciwienstwie do utopji drobno-
mieszczanskiego i pseudosocjalistycznego nacjonalizmu, jedynie jako"
szczegdt swego ogolnego programu wolnosci .politycznej w catej Rosji,
oraz skierowujac niezmordowanie $wiadomos$¢ proletarjatu polskiego
w tozysko wspolnej z rosyjskim proletarjatem walki klasowej o obalenie
absolutyzmu, byla jedyng partjg polityczng w kraju, ktéra, calg swa dzia-
falnoScig przygotowywata grunt | przySpieszata urzeczywistnienie autono-
mji krajowej, a tem samem prowadzita obrone narodowej kultury pol-
skiej w tej formie, jaka historycznie jest mozliwa i skuteczna.

Z zasadniczego stanowiska SDKPIiL wzgledem postulatu autonomji
wyptywa wyraznie okreslenie tresci i zakresu tejze. Bedac sama z jednej
strony wynikiem kapitalistycznego rozwoju Polski, z drugiej strony walki
klasowej proletarjatu, autonomja krajowa ma zgory zakreSlone szranki
w tych sprawach gospodarczych, spotecznych i politycznych, ktére dotycza
juz to podstawowych warunkéw bytu wielkoiparistwowej gospodarki kapi-
talistycznej, juzto interesow zywotnych walki klasowe] zjednoczonego
proletarjatu panstwa.

Stad naleze¢ musza do zakresu prawodawstwa 0gdlno-panstwowego
finanse, polityka handlowa, wojskowo$é, polityka miedzynarodowa, pra-
wodawstwo cywilne i karne, sprawy komunikacji w ogdélnych podstawach,
a z drugiej strony prawodawstwo robotnicze, ustawodawstwo, dotyczgce
zasadniczych, praw obywatelskich: wolnosci sumienia, zgromadzen, zwigz-
kéw, stowa i prasy, nietykalnosci osobistej i t. d.

Natomiast do zakresu autonomji krajowej nalezg z natury rzeczy
wszystkie potrzeby miejscowe z zakresu rolnictwa, przemystu, handlu
i kredytu, komunikacji miejscowej, zdrowia publicznego, o$wiaty i kultu-
ry duchowej oraz dodatkowego opodatkowania na potrzeby miejscowe.

Zgodnie ze swym ogélnym programem politycznym SDKPIiL domaga
sie kompetencji prawodawczej dla sejmu krajowego we wszystkich spra-
wach, wchodzacych w zakres autonomji, prawa kontroli nad dziatalnoscig
wiadz administracyjnych, powszechnych, rownych, tajnych i bezpo$rednich
wyboréw do sejmu oraz obieralnosci sedziéw i urzednikdw, stojacych na
czele instytucyj autonomicznych. Uwazajgc autonomje krajowa Krolestwa
Polskiego za jeden z postulatow wspdlnego programu $wiadomego prole-
tarjatu w calem panstwie, SDKPIL uwaza w tej samej mierze za zadanie
zjednoczonej socjaldemokracji panstwa rosyjskiego wywalczenie rownosci
obywatelskiej, wolnosci jezyka i instytucyj, gwarantujacych niekrepowany
rozwoj kulturalny poszczegélnych narodowosci na obszarze panstwa.

Odkad rewolucja w caracie rozpoczeta ere likwidacji sarnowtadztwa
i urzeczywistnienia wolnosci politycznej, nietylko ogdlne punkty podsta-
wowe programu politycznego socjaldemokracji, ale i wszystkie jego kon-
kretne szczegOty wkraczajg w sfere polityki aktualnej, a w tej samej mie-
rze nabrato praktycznego znaczenia i wyszczegodlnienie postulatu autono-
mji krajowej. Nadto fakt przyjecia postulatu autonomji przez wszystkie
niemal stronnictwa polityczne w kraju od poczatku rewolucji uczynit nie-
zbednem wyjasnienie szczegdtowe stanowiska SDKPIL w tej sprawie w celu
odgrodzenia sie od innych obozow klasowych partyjnych.

Stanowisko to rézni sie od stanowiska innych partyj zasadniczo.

I W programie SDKPIiL postulat autonomji jest od poczatku przeci-
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wienstwem Swiadomem nacjonalizmu. W programie innych partyj postulat
ten, bedgc w treSci swej objektywnej réwniez faktycznem pogrzebaniem
nacjonalizmu, owiniety jest jednak, mianowicie w polityce Narodowej De-
mokracji, w frazesy polityki «narodowej», w pozory tendencyj nacjonali-
stycznych i stanowi w ten sposéb objaw polityki separatyzmu, stajac sie
szyldem specjalnej polskiej reakcji spotecznej i politycznej. W progra-
mie PPS (tak zwanej Lewicy) jest to oportunistyczny kompromis z twar-
da rzeczywistoscig, bez jasnego zrozumienia wiasciwego podkiadu tego
hasta w rozwoju spotecznym Polski, jak i we wtasnym rozwoju partyjnym.

Stosownie do tego SDKPIL opiera uzasadnienie swego programu auto-
nomicznego nie na metafizycznym prawie narodéw do stanowienia o so-
bie, ani na «prawach historycznych» lub «nieprzedawnionych traktatach»,
ani tez na urojonej przez PPS ogédlnej «decentralizacji Rosji», majacej
jakoby by¢ wynikiem rewolucji w caracie, lecz na rozwoju spotecznym
Polski i Rosji I na realizacji jego wynikow w duchu rewolucyjnej polityki
klasowej proletarjatu.

SDKPIiL domaga sie dlatego tez urzeczywistnienia autonomji nie od
jakiejkolwiek karykatury parlamentu w rodzaju Dumy Stotypinowskiej,
jak to czynig wszystkie stronnictwa burzuazyjne w kraju, ani tez od «Kon-
stytuanty Warszawskiej», lecz od jog6lno-panstwowego Zgromadzenia
Konstytucyjnego, zwotanego po obaleniu caratu na zasadzie powszech-
nych, réwnych, tajnych i bezpo$rednich wyboréw catej dorostej ludnosci
panstwa.

Niemniej SDKPIL odr6znia sie i tern jod pozostatych stronnictw poli-
tycznych, ze ram i granic autonomji nie zakre$la dowolnie, uwazajgc za
ogolny ideat zdobycie «jaknajszerszej», «szerokiej» lub «waskiej» auto-
nomji, lecz znajduje w samem uzasadnieniu swego postulatu autonomicz-
nego Scisty miernik objektywny dla treSci i zakresu autonomiji.

Wreszcie tak samo, jak SDKPIL, jako partja klasowa $wiadomego pro-
letarjatu, bynajmniej nie idealizuje republikanskiej formy rzadu ani in-
nych form demokracji, jak powszechne prawo gtosowania, jak caty aparat
parlamentu burzuazyjnego, uwaza jednak zdobycie tych form politycznych
za niezbedne w interesach najszerszej i niekrepowanej walki klasowej
proletarjatu,

tak samo tez, nie idealizujgc zgota autonomji krajowej w duchu fra-
zeologji naCJonallstyczneJ I nie uwazajac jej za bezwzgledng gwarancje
bytu I rozwoju kulturalno-narodowego, uznajac w niej raczej w gruncie
rzeczy tylko postepows, rozwinietg forme panowania klasowego warstw
posiadajacych, SDKPIL uznaje za niezbedne zdobycie autonomiji, jako no-
wego terenu dla niekrepowanej i niefalszowanej uciskiem narodowoscio-
wym walki klasowej polskiego proletarjatu.

W sprawie naszego stosunku do agrarhego programu SDPRR

Zjazd uwaza, ze kwestje, zwigzane ze stanowiskiem SD w sprawie
agrarnej podczas rewolucji (konfiskata ziemi, nacjonalizacja, municypa-
lizacja 1 t. d.), nie zostaty w literaturze naszej dostatecznie wyjasnione,
aby zjazd mogt w tej sprawie zajg¢ ostatecznie stanowisko. Zjazd wyraza
przeto zyczenie, aby kwestje te nadal byty szczegétowo dyskutowane
w naukowym organie partji w cehi przygotowania podstaw dla rozstrzyg-
niecia kwestji na zjezdzi¢ nastepnym.

Woytyczne dla programu i agitacji wsrod ludnosci wiejskiej

Uznajac pilng potrzebe usilnej agitacji wsréd najmitéw wiejskich,
VI Zjazd SDKPIiL poleca, aby'w agitacji tej byly uwzglednione nastepu-
jace wytyczne.
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i Shrodkaml do ograniczenia wyzysku i do poprawy bytu najmitow wiej-
skich sa:

i h) zupetna wolno$¢ koalicji celem zorganizowania robotnikéw wiej-
skic

2) o$miogodzinny dzien roboczy;

3) ograniczenie pracy najemnej dzieci i niewiast;

4) zniesienie form najmu, bedacych przezytkiem form panszczyznia-
nych (t. zw. posyiki);

5) unormowanie warunkow pracy i bytu pod wzgledem higienicznym
(dozor nad maszynami, inspekcja mieszkan i t. p.);

6) panstwowe ubezpieczenie na wypadek choroby, kalectwa i na
staros¢;

7) biura streczen pracy pod kierunkiem organizacji robotniczej.

Srodkami do dzwignigcia gospodarczego wioscian matorolnych sa:

1) zniesienie ograniczen stanowych;

2; zniesienie nlespraW|edI|wego obcigzenia gruntéw podatkami;
3) uregulowanie serwitutow" na warunkach, dogodnych dla witoscian,

4) usuwanie szachownic;

5) podjecie kosztem kraju regulacji rzek, osuszania btot i moczaréw,,
budowy kolei podjazdowych, drég, mostéw i t. p.;

6) rozwdj szkolnictwa fachowego dla rolnikow.

Zaréwno najmici rolni, jak wioscianie, jako obywatele kraju sg zainte-
resowani oczywiscie w przeprowadzeniu tych reform, ktére stanowig tres¢
og6lnego programu socjaldemokratycznego. Wiec zadaniem agitacji wiej-
skiej winno by¢ popularyzowanie odno$nych zadan programowych, jako
to: zastgpienie systemu urzedniczego przez samorzad gmin, prowincyj
i kraju, zniesienie militaryzmu, zreformowanie systemu podatkowego
przez zaprowadzenie podatkow bezposrednich i postepowych od docho-
du., zreformowanie sgdownictwa przez zaprowadzenie sgdow przysiegtych,
przeprowadzenie powszechnego i bezptatnego szkolnictwa, oddzielenie ko-
Sciofa od panstwa i t. d.

Zgodnie z temi wytycznemi Kkonieczng jest potrzeba wydawania po-
pularnych broszur dfa agitacji wiejskiej.

W sprawie stanowiska SDKPIiL w SDPRR i naszego stosunku
do obu kierunkéw w niej

VI Zjazd SDKPIL uznaje, ze dotychczasowa taktyka. SDKPiL w obre-
bie partji, polegajgca na bezwzglednem przeprowadzaniu zasad rewolu-
cyjnej socjaldemokracji i zwalczaniu mienszewickiego Kierunku, byfa naj-
zupekniej stuszna.

Zjazd wypowiada przekonanie, ze najblizszem zadaniem organizacji
naszej wewnatrz partji pozostaje i nadal:

1) dazenie do tego, by partja w swej catosci stata na gruncie rewolu-
cyjnej socjaldemokracji,

2) zwalczanie wszelkich frakcyjnych dazen, o ile idq one w kierunku,
podkopywania jednosci partyjnej, i wspotdziatanie sprawie utrzymania tej
jednosci.

Zjazd poleca Zarzadowi Gtownemu zaznajamiaC blizej caty organizacje
partyjng — zarowno w literaturze partyjnej, jak i na drodze organiza-
cyjnej — ze stosunkami, panujgcemi w catej partji. Zarzad Gtowny winien
dba¢ o to, aby w prasie partyjnej oportunistyczny kierunek w partji byt
szczegé’rowo oSwietlany i poddawany stale zasadniczej krytyce.

Zjazd poleca Zarzadowi Gltownemu przytozy¢ wszelkich staran w celu,
wydania sprawozdania ze Zjazdu Londynskiego.
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W sprawie zjednoczenia miejscowych organizacyj socjaldemokratycznych
w Krodlestwie Polskiem

VI Zjazd SDKPIL uznaje, ze organizacyjny stosunek Bundu do SDKPiL
jest w sprzecznosci z interesami rozwoju ruchu socjaldemokratycznego
u nas i zwraca si¢ do Centralnego Komitetu SDPRR z zadaniem, by w po-
rozumieniu z Zarzadem Gtéwnym naszej organizacji oraz z Centralnym
Komitetem Bundu przeprowadzit potaczenie organizacyj Bundu z organi-

zacjami SDKPIiL w mysl uchwal konferencji krajowej SDKPiL z listopada
1906 roku.

Statut organizacyjny SDKPiL
Przynaleznos¢ do partji

§ 1. Czionkiem Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy jest
kazdy, kto uznaje program partyjny oraz statut organizacyjny, popiera
partje materjalnie i nalezy do jednej z jej organizacyj.

Uwaga. Nie moze by¢ cztonkiem partji nikt, kto popetnit wykrocze-
nie natury moralnej lub dopuscit sie czynu, przeciwnego zasadom czy to
interesom partji.

Instancje partyjne.
§ 2. Najwyzszg instancjg partyjng jest Zjazd.
§ 3. Na czele partji w okresie od jednego do drugiego Zjazdu stoi
Zarzad Glowny.

§ 4. Na czele organizacji w danym okregu stoi Komitet; na czele orga-
nizacyj lokalnych lub dzielnicowych stoi Zarzad.

Zjazd partyjny.

§ 5. Zjazd partyjny bywa zwotywany przez Zarzad raz do roku. Zjazd
nadzwyczajny musi by¢ zwotany na zadanie V.2 cztonkéw partji w ciggu
2 miesiecy. Zjazd nadzwyczajny moze by¢ zwotany przez Zarzad Giowny,
0 ile nie zatozy protestu U2 cztonkéw konferencji organizacyj dzielnico-
wych lub lokalnych.

Uwaga.

a) Za uprawniong do gtosowania ilo$¢ cztonkéw partji uwaza sie dane
z ostatniej konferencji partyjnej.

b) Centralny organ partyjny obowigzany jest umieszcza¢ na lamach
pisma zgdania poszczegolnych organizacyj zwotania Zjazdu nadzwyczaj-
nego, oraz rezultaty glosowania w tej sprawie.

§ 6. Na Zjazd partyjny wysylaja po jednym delegacie Komitety. Orga-
nizacje lokalne, dzielnicowe lub réwnoznaczne im moga wysytaé na Zjazd
delegatébw z uwzglednieniem ilosci cztonkdéw zorganizowanych w danej
dzielnicy przy zachowaniu nastepujgcego stosunku: dzielnice, liczace od
50 do 400 zorganizowanych, wysytajag jednego delegata, od 400—800 —
dwdch, powyze] 800 — trzech delegatow. W Zjezdzie uczestniczg z urzedu
cztonkowie Zarzadu Gtoéwnego, przedstawiciele partji w Miedzynarodo-
wem Biurze Socjalistycznem oraz w redakcji ogolno-partyjnego central-
nego organu. Z gtosem doradczym uczestnicza w Zjezdzie przedstawiciele
socjaldemokratycznych zwigzkéw zawodowych oraz sekcyj zagranicznych.
O sposobie obioru jednych i drugich decydujg konferencje odno$nych
organizacyj, ewentualnie ich ustawa wewnetrzna.

Uwaga. W sprawach, dotyczacych ich dziatalnosci, cztonkowie Za-

rzadu Gtownego i przedstawiciele redakcji posiadajg jedynie prawo gtosu
doradczego.
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§ 7. O sposobie obioru delegatow na Zjazd decydujg konferencje mie-
dzydzielnicowe. Delegaci zostajg wybierani absolutng wiekszoscig glosow.
Prawidtowo$¢ wyborow zatwierdza Komitet.

§ 8. Koszty delegacji ponosi kazda organizacja za swoich delegatow-

§ 9. Organizacje partyjne powinny byC zawiadomione o majgcym sie
odby¢ Zjezdzie i o prowizorycznym porzadku dziennym na dwa miesigce
merzed otwarciem Zjazdu.

§ 10. Zjazd decyduje o wszystkich sprawach partyjnych w granicach
autonomji, posiadanej przez SDKPIL w obrebie SDPRR.

§ 11. Zjazd obiera cztonkéw Zarzadu Gidéwnego i ich zastepcéw ze
wskazaniem porzadku, w jakim zastepowa¢ oni powinni cztonkdéw ZG
wrazie, gdyby ci nie byli w stanie spetnia¢ swojego urzedu.

Zarzad Glowny; konferencje partyjne.

§ 12. Zarzad Giowny skiada sie z ilosci cztonkéw, kazdorazowo ozna-
czanej przez Zjazd. Wrazie wystgpienia lub uwiezienia ktéregokolwiek
z cztonkéw Zarzadu miejsca ich zostajg obsadzone w porzadku przez
Zjazd oznaczonym. O ile lista zastepcOw, obranych przez Zjazd, zostanie
wyczerpana, prawo naznaczenia zastepcOw wrazie nowego zdekompleto-
wania. Zarzadu przystuguje konferencji.

§ 13. Zarzad kieruje akcjg polityczng partji w catym kraju i reprezen-
tuje partje na zewnatrz; kontroluje i kieruje dziatalnoscig orgajiizacyj
miejscowych i organizacji zagranicznej; czuwa nad wykonaniem uchwat
Zjazdow partyjnych; zatwierdza nowopowstajgce organizacje partyjne
i w razie ciezszych wykroczen przeciwko karnosci partyjnej i interesom
partji rozwigzuje je, przyczem uchwale te przedstawia do zatwierdzenia
najblizszej konferencji partyjnej; stanowi o podziale sil i $rodkéw partyj-
nych; zarzadza kasg partyjng; rozstrzyga zatargi wewngtrz organizacyj
i pomiedzy niemi; wyznacza przedstawiciela SDKPIL do redakcji ogdlno-
partyjnego organu i przedstawiciela partji do Miedzynarodowego Biura
Socjalistycznego.

§ 14, Dla omdwienia wazniejszych spraw partyjnych, co do rozporza-
dzania funduszami i silami partyjnemi, rozstrzygania spraw agitacji i orga-
nizacji, dopetniania skladu Zarzadu, Zarzad zwotuje konferencje partyjne.
W skiad takich konferencyj wchodzg: Zarzad Gtowny i po 1-ym delegacie
od Komitetow i konferencyj miedzydzielnicowych. Konferencje takie zwo-
'yw'ane powinny by¢ co trzy miesigce; w wypadkach nagtych Zarzad Gtow-
ny zwotuje konferencje niezaleznie od tego terminu.

Nadzwyczajne konferencje zwotywane sg tez na zadanie wigkszosci
Komitetow.

Organizacje lokalne.

§ 15. Dziatalnoscig partji w danej miejscowosci Kieruje Komitet miej-
SCOWY. .

V'\I/')(/eren dziatania organizacji miejscowej wyznacza Zarzad w porozu-
mieniu z Komitetem.

§ 16. Komitet bywa wybierany na czas szeSciu miesiecy przez konfe-
rencje miedzydzielnicowe, ktore stanowig réwniez o ilosci czionkéw Ko-
mitetu. Wrazie ustgpienia lub aresztowania czionka Komitetu, skiad tego
ostatniego dopetnia najblizsza konferencja miedzydzielnicowa.

Uwaga. Na konferencjach miedzydzielnicowych przy wyborach do
Komitetu obowigzujaca jest obecno$¢ przedstawiciela Zarzadu Gtownego.

§ 17. Organizacja, na czele ktorej stoi Komitet, sktada sie z poszcze-
gélnych lokalnych, dzielnicowych lub im réwnoznacznych organizacyj.
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Uwaga Organizacje poszczeg6lnych fachow moga otrzymywac pra-
wa organizacyj dzielnicowych lub lokalnych za zgoda konferencyj migdzy-
dzielnicowych.

§ 18. Do organizacyj dzielnicowych nalezg wszyscy czionkowie partji,
zamieszkali w danej dzielnicy lub miejscowosci, i wszystkie partyjne orga-
nizacje poszczegolnych fabryk, warsztatow, zawodow i inne w danej dziel-
nicy.

§ 19. Dzialalnoscig organizacji dzielnicowej i lokalnej kieruje Zarzad
dzielnicowy, sktadajacy sie z pieciu osob, z ktorych 4 wybiera konferencja
dzielnicowa na czas trzech miesiecy, 5-tego zas mianuje Komitet. Wrazie
usunigcia sie lub aresztowania cztonka Zarzadu najblizsza konferencja
dzielnicowa dopetnia skfad Zarzadu.

§ 20. Przedstawiciele poszczegblnych organizacyj danej dzielnicy oraz
Zarzad dzielnicowy tworzg konferencje dzielnicowg, ktéra sie zbiera raz
na miesigc. — Na tych konferencjach rozstrzygane bywajg wszelkie spra-
wy, dotyczace organizacji i agitacji w danej dzielnicy.

Na konferencjach dzielnicowych majg glos decydujacy tylko przedsta-
wiciele organizacyj fabrycznych, warsztatowych lub kot. Takimi przedsta-
wicielami moga by¢ tez propagandysci. Przedstawiciele socjaldemokra-
tycznych zwigzkéw zawodowych posiadajg prawo gtosu doradczego.

§ 21. Komitet miejscowy, zarzady dzielnic, agitatorzy, wybrani na
konferencjach dzielnicowych, oraz przedstawiciel organizacji wojskowej
tworzg konferencje miedzydzielnicows, ktéra decyduje o sprawach orga-
nizacji i agitacji w danej miejscowosci. W konferencji przyjmujg tez
udziat z gtosem doradczym przedstawiciele Komisji Zawodowej.

Uwaga. Przedstawiciele Zarzadu Gtdéwnego posiadajg na konferen-
cjach miedzydzielnicowych glos doradczy.

§ 22. Organizacje miejscowe we wszystkich sprawach, dotyczgcych
stosunku do innych partyj, obowigzane sg stosowac sie do dyrektyw Za-
rzadu Gtéwnego.

§ 23. Zarzady organizacyj lokalnych, dzielnicowych lub im réwno-
znacznych majg prawo wydawa¢ same na potrzeby swej organizacji nie
wiecej nad 1/a sktadek cztonkowskich. Reszta dochodoéw musi by¢ przele-
wana do kasy Komitetu.

§ 24. Komitety miejscowe sg obowigzane 40 procent swych dochodow
brutto przelewa¢ do kasy Zarzadu Gtownego.

§ 25.- Organizacje miejscowe i specjalne majg prawo wydawa¢ w swem,
imieniu literature partyjng. W sprawie wydawania statych organéw par-
tyjnych winny one uprzednio porozumieé sie z Zarzgdem Giownym.

Organizacja zagraniczna

§ 26. Grupy polskich socjaldemokratow zagranicg, majgce na celu nie-
sienie materjalnej i moralnej pomocy partji i urabianie swych cztonkow
na pracownikdéw partyjnych, pozostajg pod kierownictwem ZG, ktory
kontroluje i Kkieruje ich dziatalnoscig przy posrednictwie obranego przez
grupy Biura sekcyj zagranicznych, jak rowniez za porozumieniem z tern
Biurem zatwierdza sekcje nowopowstajace.

§ 27. Sekcje zagraniczne rzadzg sie w swem zyciu wewnetrznem usta-
wag, ktéra podlega zatwierdzeniu przez ZG, -posiada swe Biuro, majgce za
zadanie posSredniczenie w stosunkach miedzy sekcjami, oraz sekcjami a
partjg, urzadzajg swe zjazdy (konferencje), obsylajg z prawem glosu do-
radczego zjazdy partyjne.

W skiad Biura sekcyj zagranicznych wchodzi przedstawiciel Zarzadu

11-2757
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Gtoéwnego. Wrazie jego protestu przeciwko uchwale Biura, uchwata ta
zostaje prawomocna dopiero po zatwierdzeniu jej przez Zarzad Gtdwny.

W konferencjach sekcyj zagranicznych przyjmuje udziat przedstawiciel
Zarzadu Gtownego.

Centralny organ partyjny

§ 28. Za centralny organ partyjny, zaréwno jak i za wszelkg literature
partyjng, wydawang w imieniu calej partji, odpowiedzialny jest Zarzad
Gtéwny.

Wykluczenie z partji; sady partyjne i rozjemcze

§ 29. Wrazie postawienia przez jednego lub paru towarzyszy zadania,
by cztonek partji zostat oddany pod sad partyjny, organizacja partyjna,
do ktérej dany towarzysz nalezy, decyduje, czy sprawa powinna by¢ roz-
patrzona przez sad partyjny lub™ez przez sad rozjemczy.

§ 30. Skiad sadu partyjnego okreslajg Komitety organizacji, do kto-
rej nalezy oskarzony, lub tez, o ile chodzi o czionka organizacji zagra-
nicznej, Biuro- sekcyj zagranicznych. Oskarzony moze zada¢ zmiany poto-
wy sedzidw.

Sady polubowne i rozjemcze sg tworzone drogg wyznaczenia réwnej
ilosci sedziéw przez obie strony; superarbiter zostaje wyznaczony za zgo-
dg stron obu.

§ 31. Czionek partji, oddany pod sad partyjny, zostaje zawieszony
do wyroku w swych czynnosciach partyjnych.

§ 32. Od wyrokow sadow partyjnych przystuguje apelacja do Zjazdu
partyjnego.

§ 33. Czionek partji, wykluczony z partji przez sad partyjny, moze
by¢ ponownie przyjety do partji tylko na podstawie uchwaty Zjazdu par-
tyjnego.

W sprawie potaczenia sekcyj zagranicznych SDKPIL z grupami
wspotdziatania SDPRR i innych organizacyj autonomicznych

VI Zjazd SDKPIL uznaje w zasadzie, ze pofgczenie zagranicznych grup
poszczegblnych organizacyj autonomicznych SDPRR z s.d. grupami ro-
syjskiemu jest pozadane i powinno by¢ przeprowadzone w mozliwie naj-
krotszym czasie. Potgczenie to powinno byc, zdaniem zjazdu, dokonane
w ten sposéb, by stwarzajac jedng cato$¢ organizacyjng, zachowac czton-
kom poszczegblnych organizacyj autonomicznych prawo tworzenia w to-
nie wspodlnej organizacji sekcyj autonomicznych.

Wypracowanie bardziej szczegotowych warunkéw potaczenia Zjazd po-
leca Zarzadowi Gtownemu, ktory powinien dokonaC tego w porozumieniu
z odpowiedniemi instancjami ogOlnej partji, poszczegolnych organizacyj
autonomicznych (Bundu i SD totwy) i z naszemi sekcjami zagranicznemi.

W sprawie stanowiska sekcyj zagranicznych wewnatrz partji

Sekcje zagraniczne, zajmujgc w organizacji partyjnej tylko stanowi-
sko grup, niosacych pomoc partji («grup wspotdziatania»), nie moga by¢
uwazane za organizacje partyjne, rdbwnoznaczne z organizacjami partyj-
nemi w kraju, nie moga wydawac literatury bez zgody Zarzadu Giéwne-
go, wogdle korzystajg z autonomji organizacyjnej jedynie w granicach,
zakreSlonych przez statut sekcyj zagranicznych, zatwierdzony przez ZG.
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W sprawie charakteru dziatalnosci Zwigzkéw Zawodowych

Doswiadczenie ruchu zawodowego u nas dowiodto, ze specjalnie fun-
kcje zapomogowe zwigzkéw zawodowych wymagajg dla pomys$inego roz-
woju legalnych warunkéw bytu, i ze w nielegalnym okresie w ruchu za-
wodowym z natury rzeczy musi przewazaC akcja strajkowo-bojowa. Wo-
bec tego VI Zjazd SDKPIiL zwraca uwage towarzyszy, pracujgcych
w zwigzkach, na to, ze byloby celowem, aby zwigzki zwezity swa dzia-
falno$¢ zapomogowa, ograniczajac ja, o ile mozliwe, do akcji bojowe;j.

Jednocze$nie zwigzki bezwarunkowo powinny dazy¢ do zachowania
masowego i demokratycznego charakteru swej organizacji.

W sprawie wspolpracownictwa cztonkoéw partji w prasie burzuazyjnej

VI Zjazd SDKPIL uwaza, ze do czasu zatatwienia sprawy wspdtpracow-
nictwa cztonkéw partji w prasie burzuazyjnej przez konferencje ogolno-
partyjng towarzysze, ktdrzy chcg pracowaC w prasie niepartyjnej, sg zobo-
wigzani uprzednio porozumie¢ sie w tej sprawie z Zarzgdem Giownym.

W sprawie wzmocnienia szeregdéw czynnych pracownikOw partyjnych

Przyjmujgc pod uwage niezwykle ciezkie warunki, w jakich walczy
obecnie organizacja socjaldemokratyczna, pozbawiona niemal zupenie sit
agitatorskich i propagandystycznych,

VI Zjazd SDKPIL odwotuje sie do wszystkich towarzyszy partyjnych,
przebywajacych obecnie zagranica, by jaknajliczniej $pieszyli do kraju
nies¢ pomoc zywem stowem i czynng pracg znekanemu przez represje
protetarjatowi polskiemu.

Tezy ZG o sytuacji politycznej
(Tekst ostateczny wedlug «.Sprawozdania z VI Zjazdu SDKPiL»}

Caly przebieg rewolucji rosyjskiej i w szczego6lnosci ustosunkowanie
klas spotecznych i partyj politycznych w ostatnim okresie, poczynajac od
rozpedzenia | Dumy, dowiodty niezbicie, ze jedyng sit, powotang 1 zdol-
ng w konkretnych warunkach panstwa rosyjskiego do zupetnego obalenia
absolutyzmu i przeksztatcenia Rosji w duchu nowoczesnego burzuazyjno-
demokratycznego panstwa, jest proletarjat, ktéry przy spetnianiu tego
zadania moze | musi sie oprze¢ na szerokich rewolucyjnych warstwach
wloscianstwa. Rewolucja dowiodta dalej, ze przewrdt ten, co do swych
ostatecznych wynikéw burzuazyjny, moze by¢ przeprowadzony nie przy
pomocy klas posiadajacych, lecz tylko wbrew tym klasom, ktore, poswie-
cajac interesy polityczne kapitalistycznego rozwoju dla swoich bezposred-
nich ciasnych | Loteryjnych interesbw ekonomicznych, wolg ostoniete,
a bodaj otwarte panowanie absolutyzmu, 'niz demokracje, zwigzang nie-
rozerwalnie z przeprowadzeniem radykalnych reform w dziedzinie sto-
sunkéw gospodarczych oraz z rozwinieciem poteznej akcji rewolucyjnej
proletarjatu.

Okres ostatnich dwoch i pot lat cechuje ten fakt, ze absolutyzm, ktory
w poczgtkach rewolucji opierat sie poza silg bagnetow na platnem czy-
nownictwie, sfanatyzowanej cze$ci duchowienstwa oraz hordach chuliga-
noéw, rekrutowanych z metéw spotecznych, dzi§ zyskat podpore prawie
w calej ultrareakcyjnej wiasnosci ziemskiej i wielkim kapitale przemy-
stowym; cechuje go dalej i to, ze wszystkie warstwy burZuazyjne, ktore

il
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staty dawniej w opozycji do absolutyzmu, pod wptywem ruchu rewolucyj-
nego poczely dazy¢é i daza obecnie do zawarcia z nim kompromisu za
wszelka cene.

Liberalizm ziemski prysnat jak banka mydlana, skoro tylko ruch rewo-
lucyjny wiloScianstwa, zmierzajacy do odebrania ziemi pOtpanszczyznia-
nym pasorzytom, zagrozit ich dziedzicznym posiadtosciom. Szlachta, przed-
tem w wiekszosci liberalna, przeszta w swej masie do obozu najdzikszej,
reakcji, tgczacej w sobie potworny bizantynizm, kult bata panszczyZnia-
nego i wyuzdanie chuliganstwa. Dla obrony swych intereséw, przede-
wszystkiem za$ dla zabezpieczenia sobie mozno$ci nieokietznanego wyzy-
sku i obdzierania chiopstwa, szlachta rosyjska, reprezentowana w Dumie
przez prawice skrajng i umiarkowang, uwaza za najodpowiedniejsze na-
rzedzie nagi absolutyzm, odrzucajgcy wszelkie listki figowe konstytucjo-
nalizmu.

Burzuazja przemystowa zainteresowana jest wprawdzie z jednej strony
w przeprowadzaniu reform agrarnych, ktéreby rozszerzyty rynek we-
wnetrzny, a ktorych skutecznego i szybkiego przeprowadzenia nie moze
oczekiwa¢ od obecnego rzadu. Z drugiej jednak strony zalezy ona w du-
zej czesci, mianowicie w swej tradycyjnej pasorzytniczej formie, od za-
pomog i zamOwien tegoz rzadu, od jego polityki protekcyjnej, kolejo-
wej, handlowej i t. d., a natomiast nie ma widokdw przeparcia tych swo-
ich wykgcznych interesow przy urzadzeniach demokratycznych, ktére za-
pewnityby wptyw szerokim warstwom ludowym. Przedewszystkiem za$
burzuazja przemystowa jako cato$¢ upatruje w absolutyzmie puklerz obro-
ny przeciw poteznej akcji klasowej proletarjatu. Stotypinowski zamach
stanu z dn. 16 czerwca stworzyt sztuczne warunki dla przewazajgcej roli
politycznej burzuazji w Dumie i oto wszystkie te czynniki zrodzity ewo-
lucje przedstawicielki wielkiego kapitatu handlowego i przemystowego,
partji pazdziernikowcow, ktéra poczawszy w dniach paZdziernikowych od
uznania nawet powszechnego gtosowania, skonczyta w Il Dumie, jako po-
tulny pachotek absolutyzmu, szukajac schronienia przed groZznem widmem
rewolucji w objeciach zwigzku «prawdziwych Rosjan».

Liberalizm rosyjski w osobie partji kadetow zbankrutowat doszczetnie
nietylko jako czynnik przeobrazenia demokratycznego, lecz nawet jako
wyraziciel opozycji burzuazyjnej. Zredukowany po odpadnieciu, zywio-
tow szlacheckich do stabego liczebnie i materjalnie drobnomieszczanstwa
i inteligencji, od poczatku bedacy partjg kompromisu i ugody z absolu-
tyzmem kosztem interesow ludu, wiecej obawiajacy sie rewolucji i prole-
tariatu, niz absolutyzmu, i dazacy przez caly okres rewolucji do jaknaj-
szybszego jej zlikwidowania, potowiczny i tchorzliwy liberalizm rosyjski
pod pozorem patrjotycznej obrony interesow panstwowych Rosji doszedt
obecnie do czynnego popierania wewnetrznej i zewnetrznej polityki ca-
ratlf(, estajac si¢ na arenie Dumy igraszkg w rekach rzgdowo-czarnosecinnej
reakcji.

Zgodnie z pogladem SDKPIL oraz jednej czesci rosyjskiej socjaldemo-
kracji, ktéra od samego poczatku stwierdzita niezdatnos¢ Dumy do roli
narzedzia rewolucji, Duma Panstwowa w miare przesuwania sie¢ sit spo-
fecznych w strone reakcji i stopniowego wzmozenia sie kontrrewolucji,
przeistoczyta sie ze zgromadzenia, majacego w mniemaniu liberatow od-
nowi¢ Rosje, a w mniemaniu socjaldemokratow mienszewickiego Kkierun-
ku majgcego staC sie «narzedziem rewolucji», w organ absolutyzmu, stu-
zacy z jednej strony do formulowania potrzeb i zyczer szlachty ziemskiej
oraz wielkiej burzuazji pod adresem wiadzy panstwowej, z drugiej zas$
strony — do ufatwienia polityki 'finansowej i pozyczek zagranicznych
caratu.
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Jeszcze jaskrawszg jest jednoczesna ewolucja partyj burzuazyjnych
w Polsce, ktéra doprowadzita do zatarcia wszelkich powazniejszych po-
miedzy niemi roznic. Postepowa Demokracja, bedgca od samego poczatku
nicoscig polityczng 1 karykaturg partji kadetow, wykazata w okresie
kontrrewolucji — byleby sie utrzymaé na widowni politycznej — goto-
wo$¢ nawet do zebrania o aijanse wyborcze z Narodowg Demokracjg, do
udzialu w szowinistycznej nagance przeciw Niemcom i wogoéle przestata
obecnie wchodzi¢ w rachube jako czynnik polityczny.

Naro.dowa Demokracja, ktora byta otwartg rzeczniczkg kontrrewolucji
i absolutyzmu w Polsce jeszcze za czaséw, gdy klasy burzuazyjne w Rosji
na swoj sposob walczyty z absolutyzmem, i ktora w Dumie uchwalata kon-
tygens rekruta i budzet, jakoby w celu osiagniecia zdobyczy dla «naro-
du», obecnie wyrzekia sie swoich nawet najskromniejszych haset narodo-
wych, zdradzita hasto autonomji Polski, ofiarujgc absolutyzmowi pod
ptaszczykiem «neopanslawizmu» poparcie kontrrewolucji «bez zastrze-
zen» i schodzac tern samem na grunt polityki ugodowcéw z cynizmem,
przechodzacym najwieksze wybuchy lokajstwa i ugody.

Polityka imperialistyczna i w szczegdlnosci panslawistyczna rzadu,
0znaczajgca spotegowanie caratu na zewnatrz oraz wzmozenie reakcji,
represyj i wynaradawiania na wewnatrz, polityka czynnie i zarliwie popie-
rana nietylko przez kadetow #® Rosji, lecz i niemniej przez Narodowg
i Postepowg Demokracje w Polsce, jest widomym miernikiem przestrzeni,
ktéra przebyly partje te po drodze kontrrewolucyjnej od czaséw pierw-
szej Dumy.

Pomimo obecnego zwyciestwa absolutyzmu, cofniecia prawie wszyst-
kich zdobyczy rewolucji, panowania sadow wojennych i szubienicy, zdta-
wienia wszelkich przejawow samodzielnej akcji proletarjatu, zniechecenia
i wyczerpania walczacych mas ludowych — stwierdzi¢ nalezy, iz rewolucja
dokonata wielkiego dzieta. Wywolata ona jaskrawie wyrazne zrézniczko-
wanie polityczne spoteczenstwa na stronnictwa o antagonistycznych inte-
resach, okreslita ich wzajemny stosunek do siebie | do starej wiadzy, dajgc
przez to najgtowniejsze podtoze otwartej walki klasowej, ktorego zadne
represje zniszczy¢ juz nie moga, i zaognita te walke do najostrzejszych
form. Chwyciwszy absolutyzm w pierwszym swym rozpedzie zelazng dio-
nig za gardto i wydartszy mu chwilowo przynajmniej wolnosci polityczne,
poraz pierwszy ukazata widomie caly jego wewnetrzny rozkiad i poli-
tyczng bezsilno$¢ wobec jednolitego natarcia szerokich mas ludowych
w catem panstwie. Stworzyta ona nowe formy organizacji i akcji masowej,
ktére i dzi§, aczkolwiek w spaczonej i okrojonej formie, przetrwaty ni-
szczacag dziatalno$¢ kontrrewolucji. Powotlata do zycia politycznego naj-
szersze masy ludowe, stwarzajagc nowe w R-osji formy walki masowej, po-
czynajac od strajkoéw powszechnych, a konczac na zbrojnych powstaniach.
Wreszcie postawita na czele mas walczacych klase robotniczg, jako ich na-
turalng przewodniczke polityczng i jako gtéwng dzwignie przewrotu.

Zaréwno przebudzenie jsie do walki Kklasowej mas wyniszczonego
chtopstwa, uskutecznione przez pierwszg faze rewolucji — do walki, ktorg
w dalszym ciggu roznieca nieuchronnie, acz powoli cata polityka agrarna
absolutyzmu, jak $wiadomos$¢ polityczna, do$wiadczenie i zdolno$¢ do ak-
cji przewodniej, nabyte przez klase robotniczag w ogniu rewolucji, zapew-
niajg masom pracujacym, a przedewszystkiem proletarjatowi, wplyw na
przyszty bieg wypadkéw, skoro przeminie faza niepodzielnego panowania
reakcji.
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» Objektywne przyczyny, ktére wywotaty rewolucje, dziatajg w dalszym
ciggu. Pdlpanszczyzniane stosunki, bedace najwieksza przeszkody ekono-
miczng dla rozwoju kapitalizmu, i skazujace miljony ludnosci wioscian-
skiej na przymieranie gtodem; panowanie biurokracji, nie dajace sie po-
faczyé z rozwojem sit wytworczych; catkowita ruina sil finansowych pan-
stwa, ktérg tylko do pewnego kresu tagodzi¢ moga wysitki gieldy euro-
pejskiej, ratujace rosyjski absolutyzm; dezorganizacja i demoralizacja sit
zbrojnych, ujawnione w wojnie japonskiej, a przybierajace potworne roz-
miary naskutek wojny caratu z catg Rosja; zaniedbanie wszystkich kul-
turalnych funkcyj .panstwa, niezbednych dla rozwoju kapitalistycznego;
niezbednos¢ swobod demokratycznych, jako podstawowego warunku dla
przeprowadzenia reform we wszystkich tych dziedzinach — wszystkie
powyzsze czynniki dziatajg nadal i gwarantujg dalsze przeobrazenie sto-
sunkéw politycznych w panstwie, jako konieczno$¢ historyczng, bedaca
tylko kwestjg czasu.

(«Sprawozdanie z VI Zjazdu Soc. Dem. Kr. Pol. i Litwy» Krakow, 1910).

KONFERENCJE PARTYJNE W OKRESIE ROZtAMU
W SDKPIL

Linja oportunistyczna ZG w okresie reakcji doprowadzita do roziamu
w SDKPIL. ZG wbrew domaganiu sie organizacy] krajowych nie chciai
zwota¢ zjazdu partyjnego i nadal zbieraty sie juz tylko konferencje partyj-
ne SDKPIL. W tym okresie szczegllnej wagi nabiera organizacja war-
szawska, czotowa organizacja proletarjacka Polski.

Poréwnanie uchwal gtéwniejszych warszawskich konferencyj roztamo-
wych z uchwatami konferencyj krajowych, zwotanych przez ZG, jaskrawo
wykazuje rozbieznosci kierunkoéw politycznych roztamu a ZG. Jednocze-
$nie jednak dokumenty te wykazuja, ze roztam, zblizajac sie do bolsze-
wikéw i walczac z ZG, pozostaje jednak w kwestjach zasadniczych na
gruncie ideologji luksemburgistowskiej.

Podajemy gtowniejsze z uchwat konferencyj lat 1911—1913.

* * %

GRUDNIOWA KONFERENCJA MIEDZYDZIELNICOWA
ORAGANIZACJI WARSZAWSKIEJ R. 1911

Skiad i porzadek dzienny konferencji podany jest w sprawozdaniu.
Walka o zjazd partyjny lub przynajmniej o konferencje w sktadzie rozsze-
rzonym, ostre zarzuty pod adresem ZG za uchylenie sie od sprawozdania
na konferencji warszawskiej, za brak informacyj o zyciu SDPRR i nie-
mniej ostre zarzuty pod adresem redakcji «Czerwonego Sztandaru» za
oderwanie sie od organizacyj.partyjnych i zblizanie z Lewicg PPS, wykazu-
ja rewolucyjny, nieprzejednany charakter konferencyj roztamowych. Nie
trudno jednak zauwazy¢ w tych uchwatach btedy typowo luksemburgi-
stowskie, jak np. w sprawie s.d. zwigzkobw zawodowych.

Grudniowa konferencja r. 1911 stanowi wazny etap w rozwoju roztamu
przez wybory Komitetu Warszawskiego', zalozenie «Gazety Robotniczej»
i rozwiniecie szerokiej akcji strajkowej w walce’ z drozyzna.

Do Komitetu Warszawskiego zostali wybrani towarzysze: 1) «Jurow-
ski» (J. Unszlicht), 2) «Marcin» (Win. Matuszewski), 3) «Andrzej», «Ernest»
(L. Ferst), 4) «Barwinek» (Zielinski), 5) «Kazik», 6) «Babinicz» i 7) «Kan-
ski» (Kaz. Jasinski).
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Tekst sprawozdania podajemy wedtug oryginatu, znajdujgcego sie.
w archiwum IMEL.

* %

¥

Dnia 10 grudnia odbyta sie konferencja org. warszawskiej przy udzia-
le 13 czt. organizacji warszawskiej i 2 przedst. zwigzkéw zawodowych
(stolarzy, szewcow), nie stawito sie z organ, polit. — 4, a z org. zwia.zko- *
wych 3 (piek., mularze, handlowcy).

Przyjeto nastepujacy porzadek dzienny:

1. Stosunek do konferencji krajowej.

2. Sprawozdanie KW.

3. Organizacje i agitacja.
ag kola fabryczne,

b) szkoly propagandy i agitacyjne,

c) literatura,

md) finanse.

. Sprawozdanie ZG.

. Stosunek do SDPRR.

. Stosunek do PPS Lew.

Zwigzki zawodowe.

Sprawa drozyzny.

Dumski projekt ubezpiecz, robot.
. Kampanja petycyjna.

11. Wybor Komitetu Warsz.

12. Wybor delegatow na konferencje krajowa.

W sprawie p. 1 przyjeta zostata nastep, rezolucja:

Zwazywszy, iz ostatni Zjazd Partyjny odbyt sie przed 3 laty, ze za ten
okres czasu wytonito sie caly szereg kwesty] pierwszorzednej wagi, ze co
do samych tych kwestyj zachodzi powazna roznica zdan w tonie organi-
zacji, konferencja m. w. uwaza za konieczne, jezeli zwotanie kolejnego
Zjazdu P. jest niemozliwe,, to aby majgca sie odby¢ konf. kr. odbyta sie
w skiadzie rozszerzonym, co umozliwi jaknajszersze i jaknajbardziej wy-
czerpujace omowienie punktéw p. dz. K. K. | wobec tego postanawia wy-
bra¢ na proponowang ikonf. kr. 3 del. poza delegatem KW, uwazajac
te liczbe za minimalng, przy ktorej zwotanie konf. jest celowe.

Zwazywszy dalej, ze miedzy p.p. dz. k. kr. znajduja sie i takie, ktore
SciSle dotyczg zycia zw. zaw., konf. uwaza za konieczne, aby takowe wy-
staty na konf. kr. swych delegatow.

W sprawie tej rezolucji zachodzita tylko réznica zdan co do ilosci dele-
gatow na k. kr. Cze$¢ tow. uwazata wystanie 3 del. za niewystarczajace
I tylko liczac sie z trudno$ciami natury technicznej, k. m. uchwalita ilos¢
przyjeta w rezolucji.

Przechodzac do 2 p. p. dz. przedstawiciel KW zdal sprawozdanie
z 11 mie$, dziatalnosci organizacji. Wzmozone represje i liczne areszty
spowodowaty rozbicie 2 dzielnic i pozbawity nas paru wybitniejszych pra-
cownikéw, co w rezultacie zatamowato na pewien czas normalny rozwoj
roboty partyjnej. Mimo to trzeba stwierdziC staty przyptyw tow. do org.
part., jak rOwniez coraz szersze zainteresowanie sie sprawami, zwigzanemi
z zyciem robotnikdéw. Zapotrzebowanie na literature stale wzrastato, ale
niestety, wobec stalego braku takowej, nie mozna byto wymagan tako-
wych zaspokoi¢. Organ, wspotdziatata rowniez w catym szeregu strajkdw
ekonom. Wydano przez okres spraw, odezwy na 22 stycznia (10000)
i 1 maja (8000), rozpowszechniono odezwy ZG o rozruchach studenckich
(8000), o drozyznie (1500), pisma ulotne na ! maja (7000) i o ubezp.
robot. (1300), 4 Nr.Nr. Cz. Szt. (7000) i wydawnictwa zw. zaw.

=
oW~ U
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Funkcjonujg stale 4 dzielnice, jak réwniez 6 kdt wyktadowych i szkota
propagandy.

Dochdd przez okres sprawozdawczy wyniost 610.61 k. (na agit. 469,19,
za liter. 5891, na ... . 82.51).

W sprawie organ, i agit. przyjeto nastep, rezol.:

a) Uznajac, iz organ, fabryczne stanowig podwaling organ, politycznej,
konfer. poleca zarzadom dzielnicowym przytozy¢ jaknajwiecej energji
dla ich zakladania wszedzie, gdzie to sie okaze mozliwem.

b) Konferencja poleca KW zaja¢ sie zorganizowaniem systematycznych
kot propagandy i agitacji.

c) Zwazywszy, ze Cz. Szt. nie zaspakaja potrzeb szerokich mas robot-
niczych, konferencja poleca KW dotozy¢ wszelkich sit w celu wznowienia
wydawnictwa pisma org. W. «Gazeta Robotnicza» jako organu dostep-
nego dla jaknajszerszych mas robotniczych.

d) Poleca sie KW zorganizowanie systematycznego zbierania skiadek
cztonkowskich i funduszu agitacyjnego.

Do p. 4 przyjeto nastep, rezol.:

Konferencja z przykroscig stwierdza, ze nie moze zajac sie rozpatrze-
niem sprawozdania Zarz. GL, albowiem ZG, nie baczac na bliski termin
konferencji, takowego nie doreczyt organizacjom.

Do p. 5 przyjeto nastep, rezol:

Konferencja stwierdza, ze zycie wewnetrzne, jak i zewnetrzne SDPRR
w «skifad ktdérej wchodzimy, jest nam nieznane, albowiem nasze instytucje
kierownicze ani drogg organizacyjng, ani tez za pomocg naszej prasy
partyjnej, nie uwazaly za potrzebne nas o tern informowaé. Zwazywszy,
ze statut nasz partyjny nie przewiduje sposobu wybierania delegatéw na
konfer. Ogolnoros., konf. miedzydz. w. proponuje, aby nasza konfer.
krajowa wybrata na Ogolnoros. 3 delegatow, za$ ZG pozostatg ilosc.

Do p. 6 przyjeto nastep, rezol.:

|. Stojgc na gruncie uchwat naszych Zjazdow i Konferencji stwier-
dzamy,

ze wezwanie rzucone przez redakcje «Cz. Szt» w Nr. 179 w artykule
«Pozorna czy prawdziwa jednos¢» w strone organizacyj Lew. PPS, aby te
faczyly sie z naszemi organizacjami na zasadach proporcjonalnego przed-
stawicielstwa — nie wyptywa z uchwat Zjazdoéw lub konferencyj, nie byto
tez omawiane w poszczegllnych organiz. ani w prasie partyjnej, i ze jest
ono niezgodne z naszemi zasadami. Wobec tego protestujemy jak prze-
ciwko tresci samego wezwania, tak i przeciwko- samowoli redakcji «Cz.
Szt.» i wzywamy konf. kr., aby punkt — stosunek do Lew. PPS, nieobjety
p. dz., proponowanym przez Z. GL, zostat przez takowa wziety pod obrady
i‘aby polecita redakcji «Cz. Szt.» otworzy¢ lamy tego pisma dla jaknaj-
szerszej w tej sprawie dyskusji, powotujagc do tego wszystkich naszych
literatdw partyjnych.

Il. Konferencja wyraza zywe niezadowolenie z powodu sposobéw pro-
wadzenia dyskusji na lamach «Cz. Sz.», przypominajacych artykuty dysku-
syjne «Robotnika.

lll. Konfer. m. poleca KW aby zajat sie zbieraniem materjalu na dziel-
nicach, dotyczacego istotnego stosunku z Lew. PPS, by materjal ten zostat
przedyskutowany na dzielnicach i ujety w formie referatu przesiany nat
konf. kr.

W sprawie zw. zaw. przyjeto nastepujacg rezolucje:

I. Uznajac, ze jedynie legalne formy daja moznos¢ szerokiego i nor-
malnego rozwoju organiz. proletarjackich, stwierdzamy, ze obecny system
prawno-policyjny uniemozliwia wcielenie ich w zycie, albowiem tworzenie
obecnie organiz. zawodowych w ramkach legalnych pocigga z koniecz-



Materjaly i dokumenty 169

noscig obnizenie naszych haset bojowych, jak wogdle odstepstwa od na-
szego stanowiska s.d. i wobec tego konf. m. wypowiada sie za tern, aby
az do chwili wywalczenia zno$niejszych warunkow cala, energja dazy¢ do-
rozwoju juz istniejacych partyjnych s.d. zw. zaw., jak réwniez do tworze-
nia nowych tego typu.

II. Konferencja poleca KW niezwlocznie powota¢ do zycia Kartel
zwigzkow zaw.

W sprawie drozyzny przyjeta, zostata nastepujgca rezolucja:

Uznajac, ze jedynie przy ogélnej demokratyzacji panstwa mozliwa
jest skuteczna walka z wszelkiemi formami wyzysku, a wiec i z lichwg na
artykuty pierwszej potrzeby, jak i mieszkaniows, konferencja uwaza, ze
dzis jedyng formag walki z szalejgcg drozyzng jest przeprowadzenie sze-
r?kiej akcji strajkowej, majacej na celu uzyskanie lepszych warunkéw
ptacy.

Konferencja protestuje przeciwko uprawianej przez fabrykantow «fi-
lantropji» w postaci dostarczanych przez nich po «znizonej cenie» artyku-
tow spozywczych, jak réwniez przeciwko pismakom burzuazyjnym, wy-
chwalajacym powyzsze czyny, i widzi w tej akcji che¢ obalamucenia ciem-
nych mas robotniczych.

Konferencja poleca dzielnicom zajaC sie zebraniem (materjatu staty-
stycznego, dotyczacego faktycznej strony «filantropijnej» dziatalnosci
fabrykantow.

Pozatem konferencja zwraca sie do KW z zadaniem wydania broszuly,.
wyjasniajacej samg istote drozyzny.

Do punktu 9 przyjeta zostata nastepujgca rezolucja:-

Konfer. miedzydz. protestuje przeciw dumskiemu projektowi ubezp..
robot., widzgc w tern che¢ zaciemnienia $wiadomosci klasowej proletaria-
tu przez stworzenie iluzji, iz rzgd dba o dobro klasy robotniczej, i korzy-
stajac z tego projektu jako doniostego S$rodka agitacyjnego, zwraca sie
do instytucyj kierowniczych o wydanie jaknajwiekszej ilosci luteratury
agitacyjnej, jak rowniez I broszury, dotyczacej istoty prawodawstwa ro-
botniczego.

Z powodu pdznej pory konferencja nie omowita kwestji kampanji
petycyjnej i zakonczyta swe obrady, ktore trwaty od 11 zr. — do 6 w,
obiorem Komitetu i jego zastepcow, jak rowniez 3 delegatow na konfer...
krajowg oraz ich zastepcow.

SIERPNIOWA KONFERERCJA MIEDZYDZIELNICOWA
WARSZAWSKA R. 1912

Konferencja grudniowa 1911 r. wywotata ostry zatarg miedzy organi-
zacja warszawska a ZG.

Zgodnie z rozporzadzeniem ZG o rozwigzaniu Komitetu Warszawskie-
go zostata wybrana komisja tymczasowa w skiadzie trzech t.t. («Kanski»
[Jasinski] przewodniczacy), wszyscy trzej robotnicy. Ten manewr ZG
nie dat bynajmniej pomysinych skutkow. Komisja tymczasowa przepro-
wadzita konferencje dzielnicowe, ktére wypowiedzialy sie wszystkie po
stronie roztamu. W odpowiedzi na to ZG rozwigzat catg organizacje war-
szawska i ogtosit, ze cztonkowie tej organizacji znajdujg sie poza partja.
Organizacja warszawska wybrata Komitet Warszawski i konferencja sierp-
niowa wystuchata sprawozdania o dziatalnoSci tego KW.

Konferencja sierpniowa z najwiekszem oburzeniem odrzucita oskarze-
nie o prowokacje i z uznaniem przyjeta sprawozdanie Komitetu, ktory
energicznie wykorzystat nowe wzniesienie fali ruchu robotniczego i przy-
czynit sie do ozywienia partyjnych organizacyj fabrycznych.
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Konferencja obrata 5 czionkéw Komitetu Warszawskiego, mianowi-
cie: 1) «Marcina» (Matuszewskiego), 2) «Ernesta» (Fersta), 3) «Kanskie-
go» (Jasinskiego), 4) «Babinicza», 5) «Zofje» (Przedecka) i 6) «Jurow-
skiego» (Unszlichta). Delegatem na konferencje krajowag obrano «Marci-
na» (Matuszewskiego).

KONFERENCJA MIEDZYDZIELNICOWA WARSZAWSKA

Dnia 4-go sierpnia odbyla sie konferencja miedzydzielnicowa z udzia-
fem 17 towarzyszy: 3 z dzielnicy Powazkowskiej, 3 z Wolskiej, 3 z Moko-
towskiej, 4 z Praskiej, | przedstawiciela zwigzku drzewnego, | zwigzku
wihdknistego, | z komisji metalowej, 1 czl. komitetu. Nie przybyt jeden
delegat z Powazek, 1 z Mokotowa, | z Woli. Delegat ZG, przedstawiciele
zwigzku murarskiego i skdrzanego byli zawiadomieni, lecz nie przyszli.

Przyjeto nastepujacy porzadek dzienny:

1) sprawozdanie Komitetu, 2) zatarg organizacji warszawskiej z ZG,
3) konferencja krajowa, 4) organizacja i agitacja: a) kota fabryczne,
b) szkola agitatorska i klub dyskusyjny, c) literatura, d) finanse, 5) sto-
sunek do PPS, 6) zwigzki zawodowe, 7) wybory do Dumy, 8) prawo ubez-
pieczeniowe, 9) obi6r komitetu, 10) obidr delegata na konferencje kra-
jowa.

1) Zesprawozdania Komitetu okazuje sie, iz od dnia 9-go czerwca, tj.
od ryyboru komitetu tymczasowego na zebraniu zarzaddéw dzielnic zajat
sie on przedewszystkiem usilng pracg organizacyjng na dzielnicach; w okre-
sie sprawozdawczym odbyly sie 23 zebrania dzielnicowe, zorganizowano
w 6 fabrykach kola i zarzady fabryczne, nawigzano nowe 12 kot wykia-
dowych, trwajg przygotowania do mg"owej akcji wyborczej. Dzielnice w
tym okresie prowadzity tub prowadza strajki w fabrykach: Miklaszew-
skiego, w Kaczym Dole i u Franaszka, wszedzie urzgdzono masowki lub
wiece fabryczne; dalej opracowano zadania dla robotnikéw kolejki Wila-
nowskiej i robotnic fabryki szelek na Orlej, urzadziwszy poprzednio sze-
reg zebran.

Odbyty sie w tym okresie cztery konferencje dzielnicowe: wolska, mo-
kotowska, powazkowska i praska.

. Procz powyzszego Komitet wspierat czynnie zwigzek drzewny w jego
pracy. Brat udziat w konferencji zwigzku, a nastepnie w akcji przygoto-
wawczej do ogolnego strajku stolarzy i posadzkarzy (wydano 2 odezwy),
wspdtudziat w utworzeniu zwigzku widknistego i jego akcji w tej gatezi
przemystu, w strajku u Schonwitza (w tej sprawie zwigzek wydal odezwe),
w staraniach zwigzku okoto unormowania warunkow pracy fachu wstgz-
kowego i wydaniu przez zwigzek odezwy do robotnikow przemystu
wihdknistego. W okresie sprawozdawczym wznowita swa dziatalnos¢ ko-
misja organizacyjna zwigzku metalowcow i postanowita w najblizszym
czasie zwotaé walne zgromadzenie, ktére ma rozpatrzy¢ i przystosowac
do dzisiejszych warunkow dawny statut zwigzku oraz wybra¢ zarzad;
dalej komisja postanowita wyda¢ odezwe do ogotu robotnikdw metalo-
wych i rozesta¢ kwestjonarjusz w sprawie warunkOw pracy i ptacy w prze-
mysle metalowym.

Niezaleznie od wptywow pienieznych z dzielnic Komitet poczynit kroki
ku utworzeniu specjalnej Komisji finansowej, jak réwniez ku scentralizo-
waniu kasy wieznidow w rekach Komitetu. Wydat Komitet w okresie spra-
wozdawczym nastepujace druki: broszure «Do wszystkich zarzadow lokal-
nych i dzielnicowych», Nr. 15—16 «Gazety RoObotniczej>» odezwy:
«-Pod sad opinj.i robotniczej» i «Do ogétu partyjnego»; dzielnica (Wolska—
«Do robotnikow -fabr. Franaszka»; organizacja s.d. fabryki «Wulkan» —
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do robotnikéw tej fabryki; komisja organizacyjna zwigzku «metalow-
coOw»— «'Do robotnikow fabryki Bormanax»; zwigzek widknisty —dwie (do
robotnikdéw fabryki Schénwitza i do fachu); zwigzek drzewny —trzy (do
posadzkarzy, do stolarzy i odezwe z powodu wykluczenia zwigzku z kar-
telu przez ZG), réwniez sprawozdanie z konferencji zwigzku drzewnego.

Z powyzszego sprawozdania wida¢, iz mimo trudne warunki policyjne,
mimo oszczercze wiesci, szerzone przez ZG, masa robotnicza, parta natu-
ralng potrzebg walki klasowej, dazy do skupienia sie przy sztandarze
partji; organizacja warszawska zyje | rozwija sie.

2) Po zreferowaniu przez przedstawiciela KW zatargu miedzy orga-
nizacjg warszawskg a Zarzadem Giownym, poczynajagc od konferencji
grudniowej az do ostatnich zaj$¢, szereg towarzyszy jaknajostrzej pote-
pit haniebng praktyke ZG w tym zatargu. Przyjeto nastepujace rezolucje:

«Nie posiadajgc zadnych rzeczowych argumentow dla przekonania
organizacji o stusznosci swych zarzadzen «administracyjnych», ZG dla
ztamania ducha oporu w organizacji warszawskiej nie przebiera w $rod-
kach i ucieka sie do najpotworniejszych sposobéw walki, rzucajgc oskar-
zenie 0 prowokacje na ciata kierownicze organizacji warszawskiej, oskarze-
nie tern potworniejsze, ze niepoparte nawet cieniem dowodu prawdy, ze
sprzeczne zupetnie z opinjg komisji Sledczej, ze dazace jedynie do tego, by
korzystajac z nielegalnych warunkéw pracy, popetni¢ na nas za odmien-
nos¢ pogladéw skrytobojcze morderstwo moralne».

«ZG, straciwszy wplyw ideowy na organizacje warszawska, stara sie
fabrykowac dla siebie uznanie droga wytudzenia podpiséw od poszczegol-
nych towarzyszy na wypracowanym przez siebie elaboracie, zawierajgcym
hymny pochwalne dla niego, a najzywsze potepienie dla nas.

Rozumiemy towarzyszy, ktérzy z tych czy innych przyczyn nie biorac
w ostatnich latach zadnego udzialu w robocie partyjnej, idealizowali ZG
i z zaufaniem przyjeli jego stowa, dali sie oszotomi¢ potwornoscig oskar-
zen, nie starajac sie zbada¢ ich prawdziwosci.

PrzeSwiadczeni jednak jesteSmy, ze rozwazywszy catg sprawe na chtod-
no, przypomnicie sobie towarzysze o elementarnym obowigzku wystucha-
nia i nas przed wydaniem wyroku.

PrzeSwiadczeni jesteSmy, ze majac na wzgledzie dobro partji, interesy
klasy robotniczej, niezwlocznie zazadacie obustronnego spokojnego wy-
Swietlenia sprawy.

Od ZG kategorycznie zadamy: 1) wskazania dowoddéw prowokacji w
morganizacji warszawskiej za czas od grudnia 1911 r., 2) ogtoszenia tych z
organizacji warszawskiej, ktorzy utrzymujg, stosunki z ochrang, z poda-
niem dowoddéw ich zbrodni».

3) Wszyscy uczestnicy konferencji doszli do wniosku, ze zgdanie zwo-
tania konferencji krajowej w sktadzie rozszerzonym staje sie obecnie bar-
dz:ej koniecznem, niz w okresie miedzydzielnicowki grudniowe;j.

Dalsze przemdwienia dadzag sie stresci¢, jak nastepuje: wiemy jednak
dobrze, ze ZG, kierujac sie rzekomo «dobrem» partji, korzysta z przystu-
gujacych mu praw formalnych i trwa dalej w postanowieniu zwofania kon-
ferencji w zwyktym skiadzie (z kraju najwyzej 8 delegatéw oraz caty ZG),
wiemy, ze ZG zwota taka konferencje. Skoro ma si¢ ona odbyc, to nie wolno
dopusci¢ do zatatwienia na niej spraw w sposob zgory przez ZG narzucony.
Nieobecnos¢ naszych delegatow, bardziej jeszcze zmniejszajgc liczbe pra-
cownikéw krajowych, utatwitaby ZG jego taktyke. Najstarsza i najbardziej
uswiadomiona organizacja musi wptywaé¢ na bieg obrad konferencji kra-
jowej, na przyjmowane na niej uchwaty. Nasi delegaci muszg by¢ na tej
konferencji, aby wyjasni¢ wobec delegatéw innych naszych organizacyj
mistote zatargu. W koncu dyskusji przyjeto uchwale:
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«Konferencja postanawia wzig¢ udziat w organizowanej przez ZG kon-
ferencji krajowej i wybra¢ na nig 1 delegata».

4) a) Konferencja podniosta z uznaniem dziatalno$¢ organizacyjna
Komitetu, ktéry zdotat zrealizowac tylokrotnie powtarzane przez wszystkie
konferencje zyczenia i powota! do zycia szereg organizacyj fabrycznych;
konferencja poleca w dalszym ciggu wytezy¢ w tym kierunku jaknajwiecej
energji.

b) Konferencja polecita Komitetowi zatozy¢ miedzydzielnicowg szkote
agitatorska z najbardziej wyrobionych towarzyszy i czuwac¢ nad normalnem
funkcjonowaniem szko6l agitatorskich dzielnicowych. Postanowiono nie-
zwtocznie powota¢ do zycia klub dyskusyjny, na ktéry majg uczeszczal
wszyscy agitatorzy i propagandysci. Na najblizszych zebraniach majg by¢
omawiane: agitacja wyborcza, stosunek do PPS lewicy i stosunki w SDPRR.

¢) Gazeta Robotnicza spotkata sie¢ z og6lnem uznaniem; zarzu-
cano jednak, ze artykuty sg za diugie, ze za wiele miejsca zajmujg arty-
kuty dyskusyjne i kwestje ogdlno-partyjne. Towarzysze wypowiedzieli sie
za przen|e5|en|em artykutow dyskusyjnych do specjalnego organu dysku-
syjnego i 'poswigcaniem jaknajmniej miejsca na polemike z ostatniemi ha-
niebnemi wystgpieniami Zarzgdu Gtdwnego, ktéremu nalezy da¢ odprawe
w r?so?nych publikacjach. W zwigzku z tym punktem przyjeto nastepujace
uchwaty:

1. Powotujac sie na uchwaty konferencji grudniowej, konferencja jesz-
cze raz podkresla, ze Gazeta Robotnicza, jako organ przeznaczony
dla szerokich mas powinna odzwierciadia¢ wszystkie przejawy zycia rob.ot-
niczego w formie jaknajpopularniejszej. 2. Konferencja poleca Komitetowi
przystgpi¢ do wydawania organu dyskusyjnego. W sprawie bibljoteki, w
mysl uchwal wszystkich konferencyj dzielnicowych, konferencja postanowita
opracowa¢ katalog ksigzek legalnych tresci spoteczno-politycznej i eko-
nomicznej.

d) Postanowiono pobiera¢ tygodniowy podatek 5-kopiejkowy, zobo-
wigzujac przedstawicieli fabryk do bezwarunkowego wykonywania tej
uchwaly. Uchwalono réwniez przystgpi¢ do zbierania specjalnego funduszu
na agitacje wyborcza.

W sprawie wplywajacych na dzielnice funduszéw dla strajkujacych i
wieznidw przedstawiciel Komitetu wyjasnit nienormalno$¢ panujacych w
tej dziedzinie stosunkow. Wskazat, ze sumy te powinny by¢ przelewane do
kasy Komitetu, ktory jedynie planowo, uwzgledniajac ogdlne potrzeby,
potrafi dokona¢ wiasciwego podziatu. Niektorzy towarzysze, przejeci pa-
trjotyzmem dzielnicowym, obstawali przy zachowaniu dotychczasowego
systemu, ale pojedyncze te gtosy nie znalazty oddZzwieku i zebrani zgodzili
sie z wywodami delegata KW.

5) Punkt o stosunku do PPS wywotat dyskusje, ktora wykazata, ze po-
szczegolni towarzysze rozmaicie te sprawe ujmuja, oraz ze cze$¢ zebranych
nie jest doktadnie obznajmiona z uchwatami XlI zjazdu PPS. Waga spra-
wy, potrzeba sumiennego wyS$wietlenia procesu rozwojowego Lewicy PPS
sktonity 'konferencje do przeniesienia catej dyskusji na ten temat na
umysinie w tym celu zwotane zebranie z udziatem jaknajliczniejszego
grona czynnych pracownikéw partyjnych.

6) Po referacie, wyjasniajgcym obecny okres walk ekonomicznych
oraz role w nich zwigzkéw zawodowych, przyjeto nastepujace uchwaty:

«Konferencja stwierdza, ze 1) zgodnie z uchwalg warszawskiej grud-
niowej (1911) konferencji miedzydzielnicowej organizacja warszawska'
znacznie pchnefa naprzéd zaktadanie nowych i rozwijanie juz istniejgcych
s.d. zwigzkéw zawodowych.

, 2) ze wobec wzmozonego ruchu strajkowego rola s.d. zwigzkéw zawo-
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dowych staje sie coraz donio$lejsza, bo winny one niezwiocznie uja¢ w
swe rece kierownictwo tym ruchem, nadajgc mu planowo$¢ i jednolitos¢;

3)ze wiec dalsze niestrudzone wspotdziatanie wszystkich towarzyszy
w rozszerzaniu sfery dziatan s.d. zwigzkéw zawodowych stanowi jedno
z pilniejszych zadarh doby obecnej».

«W sprawie akcji, zmierzajgcej do zakfadania legalnych organizacyj
z robotnikow poszczegodlnych fachéw, konferencja uwaza, ze nalezy do niej,
przystapi¢ po uprzedniem jednak zbudowaniu silnych s.d. zwigzkéw
zawodowych, bez czego o powigzaniu tych dwdéch typdéw organizacji mowy
by¢ nie moze».

«Poleca sie KW wznowi¢ dziatalno$¢ kartelu zwigzkowego, przerwang
skutkiem «uswiadamiajacej» roboty ZG».

7)Wychodzac z zalozenia, ze socjaldemokracja powinna bra¢ udziat
w wyborach do Dumy z dwéch przyczyn:

a) w okresie wyborczym, w samej akcji wyborczej jednoczy ona wszy-
stkie swoje sity i organizuje je wkoto okreslonego programu, okreslo-
nych hasel, wzmacniajac swoje pozycje na przysztosé;

b) stara sie przeprowadzi¢ swych przedstawicieli, ktorzy z trybuny
Dumy gtosza publicznie jej potrzeby i zadania;

Konferencja postanowita rozpocza¢ akcje wyborczg i skupi¢ jaknajszer-
, sze masy robotnicze wokoto haset nastepujacych: 1) republika demokra-
tyczna z autonomjg dla Polski, 2) 8-godzinny dzien roboczy, 3) najszer-
sze swobody polityczne, 4) wolno$¢ koalicji — zwigzkdw, zgromadzen i
strajkow.

8) W sprawie prawa o ubezpieczeniu robotniczem od chorob i wypadkow
wygtosit referat przedstawiciel KW. Przedstawit w nim projekt ubezpie-
czenia zgdanego przez partje socjaldemokratyczng i obszernie wykazat,
ze prawo ubezpieczeniowe, przyjete w Rosji obecnie, nietylko urgga naj-
elementarniejszym potrzebom robotnikéw, lecz nawet pogarsza dotychcza-
sowe ustawy. Wskazywat dalej, ze mimo karykaturalnosci ubezpieczenia,
darowanego préletarjatowi przez czarnosecinng Dume, robotnicy nie po-
winni bojkotowa¢ kas chorych, lecz i te nowa placéwke, jakkolwiek nie-
dostateczng i mizerng, wyzyska¢ dla walki klasowej.

W mysl referatu konferencja postanowita: 1) podda¢ jaknajostrzej-
szej krytyce prawo ubezpieczeniowe w zwigzku z agitacjg wyborczg, 2) da-
zy¢ do tego, by do instytucyj ubezpieczeniowych wchodzili u$wiadomieni
robotnicy i obracali je w narzedzie walki z kapitatem.

9)W koncu nastapit obiér 5 cztonkéw Komitetu i ich zastepcow, jak
rowniez delegata od konferencji miedzydzielnicowej na konferencje
krajowa.

(Gazeta Robotnicza Nr. 17—18, Warszawa,

24 wrzesnia 1912 r., str. 11—12).

SIERPNIOWA KONFERENCJA KRAJOWA R. 1912
(ZARZADOWA)
(11-—17 sierpnia)

Na konferencji sierpniowej Zarzadu Gtownego brato udziat 8 dele-
gatow z gtosem decydujacym, 6 delegatow s.d. zwigzkéw zawodowych z
gtosem doradczym i 4 cztonkéw ZG. Delegaci organizacyj roztamowych
nie zostali dopuszczeni na konferencje.

Porzadek dzienny konferencji byt nastepujacy:

1. Sprawozdanie ZG i organizacyj miejscowych.

2. Wybory do IV Dumy.

3. Stanowisko SDKPIL w SDPRR.
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Ubezpieczenie panstwowe robotnikow.
Samorzad miejski w Krolestwie Polskiem.
O oderwaniu Chetmszczyzny.

Walka przeciw drozyZnie.

Walka ekonomiczna i zwigzki zawodowe.
. Uzupetnienie skfadu ZG.

10. Rozne.

Najdonio$lejsze znaczenie majg-uchwaty: 1) o ogdlnych podstawach
polityki organizacyjnej i najblizszych zadaniach organizacji, 2) o rozia-
mie w SDKPIL, 3) o stanowisku SDKPiL w SDPRR. Nizej podajemy wy-
mienione rezolucje wedtug tekstu zawiadomienia ZG o konferenciji.

W rezolucjach tych stanowisko ZG znalazto szczegélnie jaskrawy wy-
raz. Roztam jako sprawa kilku emigrantow i paru warchotow w kraju,
konferencja styczniowa bolszewicka 1912 r. jako «rozsadzanie» przez leni-
nowcow lewego skrzydia i podwazanie przez to wptywu rewolucyjnego
marksizmu w Rosji, twierdzenie, ze SDPRR jako zorganizowana catos¢
jest rozbita i nie istnieje wiecej i jako wynikajgcy z tego wszystkiego obo-
wigzek SDKPIL faczyC sie wrazie potrzeby we wspolnych wystgpieniach
z pojedynczemi czeSciami — oto stanowisko ZG w tych najwazniejszych
sprawach zycia partyjnego.

©ooNOUTA

UCHWALY GLOWNIEJSZE KONFERENCJI ZARZADOWEJ
W SIERPNIU 1912 R.

Ogolne podstawy naszej polityki organizacyjnej i najblizsze zadania
organizacji

Podstawowem zadaniem organizacyjnem Socjaldemokracji i warun-
kiem jej bytu jako partji jest z jednej strony utrzymanie jaknajsilniejszej
facznosci z najszerszg rozproszong jeszcze masg proletarjatu, z drugiej,
strony oparcie istnienia samej partji, jej walki i taktyki, poszczeg6lnych
jej wystapien i dziakalnosci jej organdw kierowniczych na woli i czynnym
udziale w zyciu partyjnem szerokiej masy zorganizowanych towarzyszy,,
bedacych wiasciwg podwaling partji.

Jedynie czynigc zado$¢ tym wymaganiom organizacyjnym, Socjalde-
mokracja moze stac sie tern, czem by¢ powinna: partjg $wiadomych robot-
nikbw, ktorzy sami walczg o0 swojg sprawe, sami tworzg i budujg swojg
organizacje, a zarazem sg strazg przednig proletarjatu w catosci, dajgca
wyraz i ksztalty jego dgznosciom i interesom i prowadzaca za sobg nie-
zorganizowane zastepy Kklasy robotniczej,

Warunki dziatalnosci w caracie' stawiajg obecnie taksamo, jak przed
rewolucja, nieprzezwyciezone prawie przeszkody wcieleniu w zycie tej
naczelnej zasady organizacyjnej SD w catym zakresie. Brak elementarnych
swobdd politycznych utrudnia i zweza w najwyzszym stopniu tgcznosé
i czynny kontakt partji z masa; nieustajgce represje odstraszajg te ostat-
nig od organizacji nielegalnej, samg zas partje dziesigtkujg i burzg coraz
to znowu jej fundamenty, wttaczajac ja w ciasne szranki dziatalnosci kon-
spiracyjnej. Konieczno$¢ konspiracji w zwigzku z przesladowaniami pro-
wadzi zkolei do przeniesienia $rodka ciezkosci zycia partyjnego z niz-
szych komorek organizacyjnych grup fabrycznych, organizacyj dzielni-
cowych itd. do organizacyj kierowniczych, do komitetow lokalnych i
przedewszystkiem do ZG. W ten sposdb ciata kierownicze partji, ktére
powinny by¢ i w normalnych warunkach swobody politycznej sg jedynie
organami wykonawczemi uchwat, woli i daznosci szerokich rzesz towarzy-
szy, stajg sie naodwrdt mozgiem i sercem partji, zaczynajg jg zastepo-
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wac i okre$la¢ zgory, czesto w oderwaniu od organizacyj nizszych, wszy-
stkie szczegoty ich zycia.

O ile podobny stan rzeczy statby sie panujagcym, musialoby sie to odbié¢
W najwyzszym stopniu ujemnie na calem zyciu partyjnem. Partja przestaje
wowczas by¢ masowa, clata kierownicze z konieczno$ci zmuszone zostajg
do petnienia furikcyj wcale do nich nie nalezacych. Na ZG spada praca,
wchodzaca w zakres dziatalnosci i obowigzkéw organizacyj lokalnych, na
komitety lokalne praca organizacyj dzielnicowych, dzielnice tracityby
punkt oparcia w organizacjach fabrycznych, ktore zanikaja, i cala budowa
partyjna zostaje w ten sposob wywrocona podstawg do gory, opierajac
sig na waskim fundamencie instancyj kierowniczych. Jasnem jest, ze i od-
budowywanie organizacji, rozbitej naskutek represyj, staje sie w takich
warunkach bardzo utrudnione, gdyz szersze kola towarzyszy nie wykazujg
wowczas zadnej inicjatywy, oczekujac wszystkiego od instancyj naczel-
nych. Te ostatnie za$, .bedac pozbawione Zrodta swej naturalnej sity przez
zanik nizszych komérek organizacyjnych, niezawsze mogg podotaCc swym
zadaniom i nigdy nie mogg dokonac tej pracy, ktdrg dokonac bytaby w sta-
nie jedynie skupiona, samodzielna i Swiadoma praca setek i tysiecy.

Warunki zewnetrzne, w ktorych dziata obecnie Socjaldemokracja, popy-
chajg ja na droge kolkowosci, z jej wszystkiemi brakami i niedomaganiami
i moglyby rzeczywiscie spaczyC istote organizacyjng ruchu, o ileby partja
Swiadomie nie przeciwdziatata tym wpltywom. Tej to wrogiej tendencji i
statego niebezpieczenstwa, ktore zagraza samemu istnieniu partji, nie po-
winna zatem organizacja nasza nigdy traci¢ z oczu. Zgodnie z tern naczelna
zasada catej jej taktyki organizacyjnej powinna by¢

walka przeciw tendencjom koélkowosci, utrzyma-
nie za wszelkg cene masowego charakteruipartji oraz
tacznosci z zyciem i potrzebami masy niezorgani-
zowanej.

Wychodzac z powyzszych zatozen i uzupetniajgc uchwaty poprzedniej
Konferencji stosownie do potrzeb dziatalnosci partyjnej w chwili obecnej,
Konferencja uwaza za niezbedne zastosowanie nastepujacych $rodkéw w
celu rozszerzenia wptywow partji na mase proletarjatu, stojacg poza jej
obrebem, jak réwniez w celu postawienia swej dziatalnosci na trwatym fun-
damencie wiasnych wysitkéw i wiasnej akcji szerokiej masy towarzyszy
partyjnych, t. zn. komorek organizacyjnych, stanowigcych podstawe
partji.

A) W dziedzinie organizacji partyjnej

1) Utrzymanie i przestrzeganie w zyciu partyjnem obecnego demokra-
tycznego ukfadu organizacji obok zachowania Scistej i bezwzglednej kar-
nosci w stosunku do instancyj kierowniczych przez partje wybranych.

2) Jako podstawe catej pracy organizacyjnej i nieodzowny warunek
samego bytu partji — planowe zakladanie i rozszerzanie s.d. organizacyj
fabrycznych i politycznych grup fachowych w charakterze samodzielnych
w pewnym zakresie komorek, petnigcych state i okre$lone funkcje, — wcie-
lanie do tych grup_ szerokich k&t towarzyszy, stojgcych obecnie jeszcze
poza organizacja.

3) Systematyczne wcigganie organizacyj fabrycznych do czynnego
udziatu w zyciu partji, do zajmowania stanowiska w kwestjach, stojacych
na porzadku dziennym jej dziatalnosci, do omawiania objawdéw zycia we-
wnetrznego partji, dyrektyw jej instytucyj kierowniczych itd.

4) Zaspokajanie potrzeb lokalnej organizacji wiasnemi silami, utrzy-
mywanie funkcjonarjuszy, .wiasnej techniki oraz wydawanie literatury,
sprawozdan, pism ulotnych i odezw tresci lokalnej.
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5) Prawidtowe i obowigzkowe $cigganie sktadek partyjnych od wszyst-
kich cztonkéw organizacyj fabrycznych i innych, oraz od robotnikéw sym-
patyzujacych z partja, lecz do organizacyj nie wchodzacych; obowigzkowe
optacanie wszelkiej literatury partyjnej poza odezwami.

UWAGI, a) Konferencja widzi w tern nietylko sposéb powiekszenia do-
chodéw organizacji, ale i srodek wpajania poczucia #gcznosci i przynale-
znosci do partji. b) Prasa partyjna powinna przypomina¢ jaknajczesciej o'
tych elementarnych obowigzkach cztonkdéw partji. ¢) Komitety powinny wy-
dawa¢ regularnie co miesigc sprawozdania ze swych wptywow i wydatkow,
taczac je z wyjasnieniem konieczno$ci finansowego popierania organizacji
partyjnej i nawolywaniem do wypelniania tego obowigzku.

6) Pobudzanie cztonkéw zwigzkéw zawodowych do wstepowania do
organizacyj politycznych i naodwrét, a wiec nietylko ideowe, lecz i bez-
posrednio-osobiste zespolenie ruchu zawodowego i politycznego, wszakze
bez pomieszania ich odrebnych funkcyj.

7) Zwotywanie konferencyj krajowych z udziatem przedstawicieli zwigz-
kéw conajmniej raz do roku, o ileby zwotywanie takich konferencyj w
krotszych odstepach czasu byto niemozliwe.

8) Urzadzanie systematycznych objazdéw organizacyj miejscowych
przez przedstawicieli ZG i branie przez nich od czasu do czasu udzialu w
posiedzeniach komitetow i organizacyj dzielnicowych.

B) IF dziedzinie rozszerzenia wptywu na masy niezorganizowane

1) Wyzyskanie w celach agitacyjnych dziatalnosci s.d. frakcji dumskiej;
komunikowanie jej swych wymagan oraz materjalow, niezbednych do jej
wystapien w obronie intereséw proletarjatu Krélestwa i poszczegolnych jego
grup; zwracanie uwagi szerokich kot robotnikow zapomoca agitacji dru-
kiem i ustnej na wystgpienia frakcji s.d. w Dumie.

2) Pobudzanie towarzyszy do zakladania tam, gdzie to bedzie mozli-
we, legalnych stowarzyszen robotniczych, wzglednie do wyzyskania juz
istniejacych na korzy$¢ ruchu socjaldemokratycznego pod warunkiem pod-
porzadkowania pracy w tych stowarzyszeniach kierownictwu organizacji
partyjnej za posrednictwem specjalnych osrodkéw partyjnych, zakladanych
wewnatrz tych stowarzyszen; osrodki te powinny by¢ powigzane z organi-
zacjg partyjng za posrednictwem specjalnych przedstawicieli w dzielnicach.

3) Zastosowanie wszedzie, gdzie to jest mozliwe, masowych protestow'
robotniczych w formie strajkow politycznych i demonstracyj, mityngéw i
masowek.

4) Przeprowadzanie akcyj masowych zapomoca uchwalania protestow
i rezolucyj w fabrykach i warsztatach.

5) Wydawanie legalnego pisma robotniczego, dostepnego dla szerokiej
masy.

6% Przystosowanie propagandy i wogole pracy w kotach wykfadowych —
obok pogtebienia $wiadomosci uczestnikow kot — do potrzeb biezacej
agitacji masowej.

Wydawnictwa partyjne

W celu podniesienia i pogtebienia $wiadomosci szerszych kot partyjnych
oraz dla zados€uczynienia wzmozonym potrzebom agitacji masowej, Kon-
ferencja

1) zwraca uwage towarzyszy na konieczno$¢ wyzyskania w jaknajszer-
szym zakresie w pracy propagandystycznej legalnej literatury marksistow-
skiej z dziedziny teorji i praktyki socjalizmu, ruchu zawodowego itd.,
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przyczem uwaza za niezbedne przys$pieszenie przez ZG wydania rozumo-
wanego katalogu tej literatury;

2) uwaza za pozadane wydanie w pierwszym rzedzie nastepujacych bro-
szur: a) broszury wyswietlajacej podstawy i szczegOty prawa ubezpieczenia
panstwowego w zwigzku ze wskazéwkami dla robotnikéw, b) uzupetnionego
| poprawionego wydania broszury «Czego chcemy», c) broszury o znacze-
niu 1 rozwoju zwigzkéw zawodowych, d) zbioru artykutéw z prasy partyj-
nej o «Lewicy» PPS, e) zbioru piesni rewolucyjnych.

Natomiast Konferencja uwaza, ze ZG powinien ze wzgledu na znaczne
koszta, jakie musialby ponie$¢, zaniechaé wydania przygotowanej do dru-
ku broszury, zawierajacej dokumenty w sprawie roztamu warszawskiego.
To samo dotyczy ze wzgledu na jej rozmiar — przygotowanej do druku
broszury p. t. «Kryzys w SDPRR».

3) Pozadane jest wydawanie «Czerwonego Sztandaru» w odstepach
czasu nie dtuzszych niz miesieczne.

4) W celu zado$€uczynienia potrzebom agitacji ws$réd niemieckich ro-
botnikbw w todzi, pozadane jest wydawanie «\Vorwarts'u» przynajmniej
raz na dwa miesigce oraz wydawanie tlumaczerh najwazniejszych odezw
partyjnych.

Roztam w Organizacji Warszawskiej SDKPiL *

Konferencja stwierdza:

1. Roztam, wywotany przez grupe jednostek w Organizacji Warszaw-
skiej, nie ma na swoje usprawiedliwienie najmniejszej mysli politycznej,
zadnych réznic zdan co do programu albo taktyki. Jedynym gruntem, na
ktorym dotychczas trzymajg sie roztamowcy, sg napasci na organ Kierow-
niczy partji— Zarzad Gtowny, a ostatnio na catg SDKPIL, ktora w wydaw-
nictwie roztamowcow, mianujagcem sie «Gazeta Robotniczg», zostata spo-
twarzona przez twierdzenie, jakoby partja nasza taiksamo- urzgdzata fikcyj-
ne zjazdy jak PPS i miala taksamo inteligencki charakter. Wywotanie roz-
famu bez zadnego ideowego podktadu, nadomiar w przeddzien wyborow
do Dumy, nalezy uznaC 'za zbrodniczy wystepek wzgledem partji, jak
i wzgledem proletarjatu polskiego w catosci.

2. Konferencja upatruje gtebsze Zrddta rozkamu w atmosferze okresu
kontrrewolucji, ktdra stworzyta grunt podatny dla wichrzycielskiego dzia-
fania tej garsci jednostek.

Kontrrewolucja wyparta zagranice inteligencje, ktéra naptyneta do par-
tji robotniczej z falg rewolucji, ale, nie spoiwszy sie z nig duchowo, opuscita
stuzbe partyjna w najciezszych chwilach i, znalaztszy sie na gruncie emi-:
gracji, oderwana od ruchu, pozbawiona wedzidta organizacji robotniczej,
poczeta folgowa¢ swym inteligenckim ambicyjkom, depta¢ niezbedng dla
‘kazdej partji masowej karno$¢ i uknuta spisek przeciw jednosci partji.
Z drugiej strony zdziesigtkowanie Organizacji Warszawskie] przez szalone
represje oraz (bezczynnos¢ Owczesnych jej kierownikoéw i zupetne zanie-
dbanie przez nich ruchu masowego sprowadzito Organizacje Warszawska,
mimo tysiecy towarzyszy partyjnych w Warszawie, do nielicznych kotek,
ktére sie staty- nieSwiadomem narzedziem wspOlnego spisku uciekinie-
row — inteligentéw zagranicg i paru warchotdw w kraju.

3. Konferencja aprobuje uchwaty ZG w zatargu z przewodnikami roz-
famu w Organizacji Warszawskiej, —a mianowicie:

* Pod Wsp()lnim t)étuiem podajemy tu cztery odrebne, samoistne uchwaty, ktére
wytonity sie w toku obrad i oddzielnie byly poddawane pod glosowanie.

21—2757
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a) zawieszenie uchwal grudniowej miedzydzielnicowki warszawskiej ze
wzgledu na przekroczenie statutu przy jej zwotaniu, przyczem Konferencja
wyraza szczegOlnie swoje oburzenie z tego powodu, iz zwolanie miedzy-
dzielnicowki grudniowej odbyto sie bez poprzedniego zawiadomienia 0
tern ZG, pomimo to, ze organizatorzy miedzydzielnicowki zamierzali pod-
da¢ na konferencji dziatalno$¢ ZG ostrej krytyce;

b) rozwigzanie Komitetu Warszawskiego w marcu biezacego roku
za uporczywe zaniechanie masowej akcji protestowej, rozpoczetej przez
partje w sprawie ubezpieczenia robotniczego, samorzgdu miejskiego, spra-
wy s.d. postéw Il Dumy;

¢) oddanie pod sad dwoch prowodyréw roztamu Mar—a i Jur-go |
za nieprawne wydanie odezwy majowej z podpisem rozwigzanego Komi-
tetu Warszawskiego; Konferencja jednocze$nie stwierdza, ze prawo ZG
jako naczelnej i kierowniczej instytucji partji do oddawania pod sad
pojedynczych cztonkéw partji i wyznaczenia sadu nie moze ulega¢ watpli-
wosci i jest wprost niezbedne w interesach partji;

d) rozwigzanie bytych dzielnic Organizacji Warszawskiej po przyjeciu
przez nie uchwat roztamowych na zebraniach dzielnicowych, jakotez na
nieprawnem zebraniu zarzagdéw dzielnicowych w dniu 9 czerwca b. r.

Konferencja potepia postepowanie roztamowcow, jako jedno pasmo
wykroczen przeciw statutowi i elementarnym wymaganiom bytu partyj-
nego, a zwlaszcza potepia niepoddanie sie ich uchwale Zarzadu Gtownego
0 rozwigzaniu b. dzielnic.

4. Konferencja stwierdza, ze Zarzad Gtdwny wyczerpat w stosunku do
bytej Organizacji Warszawskiej wszystkie $rodki, aby osiggng¢ wytepienie
prowokacji w drodze organizacyjnej i uwaza, ze postepowanie roztamow-
coéw stworzyto najzyzniejszy grunt do dalszego grasowania wsrdd nich
prowokacji i ze obecne ostanianie jej przez roztamowcéw, wbrew faktom
I ich wiasnym zeznaniom, jest najwiekszg zbrodnig wzgledem ruchu robot-
Iniczt_ago_ i faktem niebywatym w dziejach jakiejkolwiek organizacji rewo-
ucyjnej.

5. Konferencja pietnuje zamiar organizacji roztamowej wziecia
udziatu w naszej Konferencji, jako obtudny manewr i zarazem urgganie za-
réwno zdrowemu rozsadkowi, jak i partji, albowiem

a) roztamowcy przez powziecie swych uchwal czerwcowych i pdzniej
przez odwotanie sie w swej odezwie z lipca do zjazdu partyjnego odrzu-
cili propozycje ZG oddania catego zatargu na sad Konferencji i zgéry nie
uznali uchwat Konferencji dla siebie za obowigzujace;

b) po dokonaniu szeregu ciezkich Swiadomych | umysinych wykroczen
przeciw statutowi organizacyjnemu partji, po zerwaniu stosunkoéw z insty-
tucja kierowniczg i z resztg partji organizacja roztamowa rozpoczeta —
'w celu wprowadzenia do partji zametu — po ukazaniu sie «Gazety Robot-
niczej», organu KW, wydawanie pod tg samg nazwg roztamowego pisem-
ka, prowadzonego w czarnosecinno-chuligaiskim tonie i obrzucajgcego
partje nasza btotem—przez co formalnie i widocznie dla kazdego sama
stwierdzita, ze dokonata roztamu, ze do partji naszej nie nalezy i co zatem
idzie, rownie mato ma prawa do przedstawicielstwa na Konferencji, jak
kazda inna obca nam partja.

6. Konferencja stwierdza dalej, ze taksamo zadanie zwotania zjazdu,
podniesione przez roztamowcoOw, jest niczem Innem, jak wybiegiem,
albowiem dobrze im jest wiadome, ze zwotanie zjazdu w obecnych warun-
kach jest zaréwno niemozliwe, jak i nieodpowiednie; roziamowcy nie
moga nadomiar oczekiwac niczego od zjazdu prdocz potepienia, ktére by-

1 tt. Matuszewskiego («Marcin») i Unszlichta («Jurowski»). Red.
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loby tern silniejsze, ze zjazd bytby liczniejszy niz konferencja, — gdyz majg
przeciw sobie calg Partje w kraju— nietylko komitety, ale i dzielnice;
przytem nadmieni¢ nalezy, ze roztamowcy nie mogliby wcale by¢ reprezen-
towani na tym zjezdzie, jak nie mogli by¢ dopuszczeni na obecng Kon-
ferencje— dla tej prostej przyczyny, ze przez swoje uchwatly sami odcieli
sie od partji i staneli poza jej obrebem.

Zgodnie z powyzszem Konferencja przechodzi nad zgdaniem rozia-
mowcow co do zjazdu do- porzadku dziennego.

7. Wreszcie Konferencja o$wiadcza, ze SDKPIL, cata reprezentowana
na tej Konferencji, jak réwniez socjaldemokratyczne zwigzki zawodowe
Warszawy, todzi i Zagtebia nie majg z grupg roztamowsg pod wzgledem
organizacyjnym nic wspolnego i zada od niej kategorycznie, aby sie nie-
zwlocznie rozwigzata, albo tez wybrata sobie inne miano, zaprzestata wy-
stepowac pod firmg SDKPIL oraz wydawa¢ pismo pod nazwg «Gazeta
Robotnicza», organ KW, -gdyz jedno i drugie jest bezczelnem oszustwem,
obliezonem na wprowadzenie zametu w sfery robotnicze, na wyzyskanie
sztandaru SDKPIL, ktory roztamowcy zbrukali calem swem postepowaniem.

(Delegaci partyjni jednogtosnie 'za. U-chlwata
przyjeta. Delegaci zwiazkowi jednogtosnie za).

Wychodzac z elementarnego zalozenia, ze partja nie moze istnie¢ be?
jednosci organizacyjnej i jednoSci akcji, uznawania bez zastrzezen uchwat
zjazdoéw i konferencyj partyjnych, przestrzegania jej ustawy oraz wyma-
gan karnosci w stosunku do kierowniczych instytucyj partyjnych, ze wiec
otwarte tub ostonigte daznosci roztamowe a istnienie partji wykluczajg
sie wzajemnie.

Konferencja w mysl § 1 Ustawy organizacyjnej uchwala:

1) poleci¢ ZG skresli¢ z liczby cztonkéw partji wszystkich tych towarzy-
szy, ktorzy badZ to biorg bezposredni udziat w roztamie, badZ to czynnie
popierajg roztamowcdéw warszawskich, to znaczy: zasilajg ich wydaw-
nictwa 1 kase, prowadza agitacje w bezposrednim celu wzmocnienia ich
organizacji; uzywaja SDKPIL za teren do werbowania do niej zwolenni-
kow, ktorzy systematycznie rozpowszechniajg jej wydawnictwa, wyzysku-
ja petniony przez sie urzad partyjny na rzecz roztamowcéw lub w inny
sposOb bezposrednio niosag pomoc roztamowi i roztamowcom.

Przed wydaniem uchwaty o skresleniu z liczby cztonkéw ZG winien za-
zada¢ od odnosnych towarzyszy wyjasnienia ich stosunku do roziamow-
cow, wymieniajac te ich czyny, ktére, wedtug zdania ZG, Swiadcza o po-
pieraniu roztamu, a wiec o wykroczeniu przeciw § 1-imu Ustawy. Brak
odpowiedzi w okre$lonym a wystarczajgcym terminie upowaznia ZG do
niezwtocznego powziecia uchwaty, ktéra wszakze w stosunku do kazdego
poszczegblnego towarzysza powinna by¢ umotywowana i zakomuniko-
wana najblizszej Konferencji partyjnej, do ktérej towarzysz ten moze
przeciw uchwale ZG apelowa¢. Wrazie zaprzeczenia ze strony oskarzonego
towarzysza samym faktom (nie za$ ich interpretacji przez ZG), bedacym
przedmiotem oskarzenia, moze on by¢ przez uchwale ZG jedynie zawie-
szony we wszelkiej pracy partyjnej do najblizszej Konferencji, ktéra po-
winna wyznaczy¢ sad dla ostatecznego rozpatrzenia jego sprawy.

2) Kazda odnos$na uchwala ZG nabiera niezwtocznie mocy i jest -obo-
wigzujaca dla organizacji, do ktorej towarzysz 6w nalezy. Wrazie jej od-
mowy usuniecia go ze swego fona, ZG winien rozwigza¢ jg niezwtocznie i
traktowac jako nienalezg-cg do partji, gdyby organizacja ta uchwale o- roz-
wigzaniu sie nie poddata.

1?2
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Konferencja widzi w bezwzglednem zastosowaniu tego stanowczego
Srodka jedyny spos6b usuniecia z partji szkodliwych i dezorganizatorskich
zywiotdw, ktore juz utracity tgcznosé duchowg z partjg i pozostajg w niej
tylko w celu wichrzenia i wprowadzania do niej zametu.

(Delegaci partyjni jednogtosnie za. Uchwala przy-
jeta. Delegaci zwigzkowi jednogtosnie za).

Konferencja po rozpatrzeniu odezwy, zatytutowanej: «Do Komitetu
Warszawskiego SDKPiL» i zaopatrzonej w podpis: ¢Wiekszo$¢ komisji
$ledczej, naznaczonej przez Zarzad Gtoéwny dla badanialsprawy prowo-
kacji — Aleksander, Jakob, Stefan»! i zaznajomieniu sie z do-
kumentami, dotyczacemi tej sprawy, konstatuje:

1) ze wszystkie gotostowne twierdzenia tej odezwy — jak to wynika
z nieprzepartg logikg i namacalng oczywistoscig z zestawienia ich z fak-
tami, dokumentami i oSwietleniem sprawy prowokacji, zawartemi w wy-
dawnictwie naszego partyjnego KW p.t. «W szponach . ochrany»—sg
$wiadomem oszukiwaniem partji i wystepnem i hanbigcem rewolucjoniste
ostanianiem prowokacji w interesie-kliki roztamowcoéw i samego roztamu;

2) ze i niezaleznie od tej tresci, odezwa, jak to juz wynika z jej tytutu,
jest wyraznem Swiadectwem faktu uznania przez podpisanych roztamowej,
przez instancje kierowniczg partji rozwigzanej organizacji, nieprawnie
przywiaszczajgcej sobie miano KW SDKPiL

Konferencja wobec tego uchwala: na podstawie § 1 Statutu podpisane
na odezwie osoby: Aleksandra, Jakoba i Stefana skresli¢ z liczby cztonkow
artji.
g 8De|egaci partyjni jednogtosnie za przy | wstrzy-
mujacym sie. Uchwata przyjeta. Delegaci zwiazkowi
jednogtosnie za).

v

Konferencja poleca wszystkim Komitetom partji wydanie krétkiego
jednobrzmiacego ostrzezenia przed grupg roziamowa, stanowigcg ze
wzgledu na grasujgcg wsréd niej prowokacje oraz naduzywanie przez nig
naszej firmy partyjnej niebezpieczenstwo dla kazdego robotnika.

+ Wobec niebezpieczenstwa, ktérem prowokacja w organizacji roztamo-
wej grozi posrednio naszym organizacjom, naskutek niedawnej jeszcze
facznosdci jej z nasza partja — Konferencja zada jaknajbardziej stanowczo
od wszystkich towarzyszy — pod grozbg usuniecia od wszelkiej czynnej
pracy partyjnej — przestrzegania jaknajscislejszej konspiracji przed
tnkami organizacjl roztamowej i zerwania z nimi stosunkow, ktoreby
mogly im utatwi¢ otrzymanie informacji o towarzyszach, dziatajacych w
naszej organizacji, 0 jej pracy i zyciu wewnetrznem.

(Delegaci partyjni: 6—za, 1—przeciw, |—wstrzy-
muje sie. Uchwata przyjeta. Delegaci zwigzkowi —
jednogtosnie za).

Konferecja uchwala wyda¢ w zwigzku z jroztamem odezwe do ogdétu
towarzyszy o znaczeniu jednosci w wystgpieniach i w organizacji partji.

W sprawie wyborow do IV Dumy

Po piecioletniem istnieniu trzeciej Dumy, cala sytuacja wewnetrzna
i zewnetrzna panstwa, stosunki ekonomiczne jak i polityczne $wiadczg do-

1 Bagocki, Fajnmesser i Wolf.
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bitnie, ze przyczyny, z ktorych zrodzit sie w roku 1905 wybuch rewolu-
cyjny, dziatajg nadal w calej potedze. Polityka rzadu carskiego jest dzis,
jak byla przed rewolucjg, wyrazem dzikiej reakcji, tratujgcej wszelki po-
step spofeczny, nieokietznanego wyzysku klas pracujacych i zwierzecego
szowinizmu wzgledem obcoplemiennych narodowosci panstwa. Zajscia
czasOw ostatnich wykazaly, ze obalenie rzadéw zbrodniczej szajki, bedacej
u wiadzy, jest nietylko pierwszym warunkiem ekonomicznego i spotecz-
nego podniesienia sie klasy robotniczej, ale i kwestjg bezpieczenstwa,
zycia | Smierci dla tysiecy.

Z drugiej strony rozwdj lat ostatnich kontrrewolucji jeszcze dobitniej
podkreslit ten fakt, ze jedyng klasg, zdolng i powotang do obalenia rzadu
carskiego, jest dzi$, jak przed 7-miu laty, masa $wiadomego proletarjatu,
jako naturalna przodowniczka catego ludu pracujacego w miescie i na wsi,
wszystkie partje burzuazyjne przesunety sie w latach ostatnich jeszcze
bardziej na prawo do obozu reakciji.

Wobec tego — zadania klasy robotniczej pozostajg te same, co przed-
tem: najlepszem z tych zadan jest obalenie rzaddéw szajki carskiej oraz
skojarzonych z nig partyj burzuazyjnych drogg Rewolucji i ogtoszenie
Republiki demokratycznej w calem panstwie, z rownouprawnieniem wszy-
stkich narodowosci i autonomjg krajowg dla Polski.

Z tego stanowiska walka wyborcza do IV Dumy staje przed nami, jako
znakomity Srodek do szerzenia w masach proletarjatu $wiadomosci, iz
wznowienie rewolucji jest niezbedng i jedyng droga do zdobycia wolnosci
politycznej; agitacja wyborcza jest dla nas sposobnoscig do wpajania w
najszersze kota robotnicze $wiadomosci socjaldemokratycznej, i zadan
klasowych proletarjatu. Dla nas, jako partji socjaldemokratycznej,
wybory nie sg momentem, w ktdrym wysuwamy jakie§ specjalne
hasta lub ograniczamy sie do jakich§ czgstkowych zadan w nadziei
fatwiejszego osiggniecia tg droga rzekomych korzysci namacalnych.
Partja nasza wystepuje do walki wyborczej, jak zawsze z otwartg przyi-
bica, agitujac na gruncie catoksztattu swego programu i swych
idei przewodnich. Celem udziatu naszego w kampanji wyborczej, zwlaszcza
przy obecnem bezprawiu wyborczem mas proletarjatu i roli Dumy jako
narzedzia kontrrewolucji, jest nie gonienie za jakiemi$ urojonemi zdoby-
czami pozytywnemi, tylko skupienie mas robotniczych naokoto sztandaru
Socjaldemokracji, wykazanie im zapomocg krytyki wszystkich partyj
burzuazyjnych, ze Socjaldemokracja jest jedyng przedstawicielkg intere-
sow klasowych proletarjatu, a przez to wszystko—przyspieszenie nowej
rozprawy rewolucyjnej z caratem. Moéwnica w Dumie jest dla Socjaldemo-
kracji i jej postow placowka, z ktdrej najdonio$lej rozlegajg sie zadania
klasowego proletarjatu, budzac masy robotnicze i skupiajgc je do walki.
Stowem, udziat w obecnej walce wyborczej na gruncie caratu, jak udziat
w samej Dumie czarnosecinnej, jest dla nas tylko $rodkiem do tego celu,
ktory stanowi treS¢ i istote naszej dziatalnosci wogole: do szerzenia Swia-
domosci klasowej.

Z tego samego stanowiska wszakze wynika, ze agitacja dumska postow
robotniczych o tyle tylko ma znaczenie, o ile stuzy do agitacji masowej,
i 0 ile z drugiej strony sama sie opiera na czynnem i $wiadomem popar-
ciu ze strony mas robotniczych. Akcja wyborcza jest wiasnie pierwszo-
rzedng demonstracjg polityczng tych mas, gtosy ich, oddawane na kandy-
datéw Socjaldemokracji, sg czynnem poparciem dziatalnosci postdw so-
cjaldemokratycznych w Dumie. Dlatego tez udziatl jaknajenergiczniejszy
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robotnikow polskich w wyborach jest zar6éwno ich obowigzkiem, jak
i bezposrednim interesem- Czy zdobedziemy za obecnych wyborow wias-
nego posta socjalistycznego z Polski, czy nie, to jednak kazdy gtos, odda-
ny w kraju na kandydata Socjaldemokracji, powiekszy powage moralng
frakcji socjaldemokratycznej w IV Dumie.

W najblizszych wyborach partji naszej chodzi przedewszystkiem o ku-
rje robotnicza, o wyrwanie mas robotniczych ze szponéw ChrzeScijanskiej
i Narodowej Demokracji, o otworzenie oczu tym robotnikom, ktorzy za-
btadzili do obozu demagogéw chadeckich lub endeckich, zniecheceni cier-
pieniami, zwigzanemi z okresem Rewolucji, zgnebieni gtodem, przyttocze-
ni catym ciezarem kontrrewolucji. Obecnie gospodarka Narodowej De-
mokracji i bankructwo Kola Polskiego juz zachwiaty w masie robotnikow,
idacych za przewodem partyj burzuazyjnych, wiate w skuteczno$¢ polityki
zdrady narodowej wzgledem intereséw proletarjatu i spoteczenstwa. Z jed-
nej strony widzimy upadek polskich zwigzkéw lamistrajkowskich, a jed-
nocze$nie szerzy sie w kotach nacjonalistycznych abstynencja polityczna,
jako wyraz rozczarowania i opozycji przeciw ND. Z drugiej strony ogdlne
ozywienie sie. mas robotniczych, potezne ich przebudzenie sie do walki
ekonomicznej stwarza grunt réwniez do ockniecia sie kot, wodzonych do-
tad na pasku demagogji endeckiej. Naszem to zadaniem w walce wybor-
czej przepoi¢ te kola zwatpionych i zachwianych $wiadomoscig socjali-
styczna.

Takie to jest pierwsze zadanie Socjaldemokracji w kampanji wybor-
czej, ale nie Jedyne to zadanie, sg i inne. | tych robotnikdw, ktorzy juz
sg socjalistami, nalezy uswiadomi¢ co do niezbednosci wznowienia Rewo-
lucji ludowej, jako jedynej drogi do zdobycia wolnosci politycznej w pan-
stwie. To sle stosuje do robotnikow z t. zw. «Lewicy» PPS. Poniewaz
najwazniejsza potrzebg proletarjatu jest to, aby jasno widziat swoje dro-
gi, ktéremi w walce kroczy¢ musi, poniewaz hasto Rewolucji w obecnym
okresie walki ma decydujace znaczenie dla catoksztattu taktyki partyjnej,
wiec nalezy wyjasni¢ robotnikom lewicowym, ze zadne przemilczanie
i omijanie tego hasta, zadna potowiczno$¢, zadne rozdrabnianie programu,
zadna taktyka «nietopienia pojedynczych, czastkowych zadann w ogolnem
zadaniu obalenia caratu» nie prowadzi do celu i jest tylko czynnikiem,
wprowadzajagcym zamet i rozstr6j w akcje klasowg proletarjatu.

Poza kurjg robotniczg partja nasza bierze udziat w wyborach i w kurji
miejskiej, chociazby tylko nieliczne warstwy proletarjatu — subjekci
handlowi, rzemie$lnicy, robotnicy, wynajmujacy na wiasne imie mieszka-
nie a nie wybierajagcy w kurji robotniczej, mogly uczestniczyé w kurji
mieszczan. | tu musimy stawiac czoto wszystkim innym partjom, uczeszczac
w miare moznosci na zebrania wyborcze partyj burzuazyjnych, aby prze-
ciwstawia¢ im nasze zadania, aby pozyska¢ mozliwie wybierajace w tej
kurji warstwy pracujgce dla idei Socjaldemokracji i zarazem pociggna¢ za
sobg wprawdzie nieliczne w kraju naszym, zywioty demokratyczne i opo-
zycyjne z drobnomieszczanstwa, wykazujac im, ze jedynie Socjaldemokra-
cja konsekwentnie i nieugiecie walczy przeciw wszelkiemu uciskowi na-
Iroglowoéciowemu oraz o prawdziwe wolnosci demokratyczne dla catego
udu.

Niemniej obowigzkiem naszym jest rozwingé z calg energja agitacje
podczas wyborow i wsrod pracownikow warsztatowych, wsrod kobiet
z klasy robotniczej, wsréd miodziezy proletarjackiej. Jesli bowiem rzad
carski pozbawit wszystkie te szerokie kola prawa wyborczego, to nie po-
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zbawia ich udzialu w zyciu spotecznem, nie pozbawit ich potrzeb i daz-
nosci, wspolnych catej klasie wyzyskiwanych. Poniewaz celem Socjalde-
mokracji w walce wyborczej jest nie pogon za mandatami poselskiemi je-
dynie, lecz przedewszystkiem zdobywanie umystéw robotnikéw dla idei
socjalizmu, wiec obowigzkiem naszym réwniez pilnym, jak agitacja wsrod
wyborcéw, jest, korzystajac z ogo6lnego zainteresowania w sprawach po-
litycznych w okresie kampanji wyborczej, u$wiadamianie kot robotni-
czych, nie mogacych bra¢ udziatlu w wyborach.

v

Wychodzac z powyzszych zatozen, Konferencja postanawia, iz towa-
rzysze winni rozwing¢é wszedzie jaknajszersza agitacje w kurji robotniczej
za obiorem w fabrykach petnomocnikéw-socjaldemokratow.

Taksamo zobowigzuje ona towarzyszy, aby starali sie i w kurji miej-
skiej przeprowadzi¢ mozliwie wyborcéw naszej partji.

W tym celu Konferencja poleca rozwing¢ agitacje drukiem i ustng, wy-
stawiajgc listy wyborcze SDKPiL w kurji miejskiej. Konferencja zwraca
przytem szczegblng uwage towarzyszy na to, ze udziat w walce i agitacji
wyborczej jest zadaniem i obowigzkiem wszystkich czionkéw partji.
Najszersze kota towarzyszy nie powinny oczekiwaé, iz cata praca agita-
cyjna bedzie wykonana przez instytucje kierownicze i osrodki organiza- '
¢yjne. Przeciwnie — kazdy towarzysz powinien uwazac siebie za agi-
tatora w okresie wyborczym, nie$¢ czynng pomoc organizacji partyjnej
i'7 calem oddaniem sie osobiscie szerzy¢ idee i program Socjalde-
mokracji w kotach swych 'krewnych, znajomych i kolegow pracy. Tylko
w takim razie, tylko przez akcje masowg towarzyszy — partja nasza zdota
wywrze¢ ten wptyw na kola wyborcow, jaki jej sie nalezy.

Vv

W kwestjach praktycznych i technicznych taktyki wyborczej Konferen-
cja uchwala, co nastepuje:

A. W sprawie stosunku do innych party]

1) Partja wszedzie, gdzie bierze udziat w wyborach, wystawia wiasne
kandydatury.

2) Zadne porozumienia z partjami burZzuazyjnemi w pierwszem stadjum
wyboréw (wybory wyborcéw) w kurji miejskiej nie sg dopuszczalne.

3) W ostatniem stadjum wyboréw (wybory posta), o ileby decydowaty
pomiedzy dwoma burzuazyjnymi kandydatami gtosy wyborcéw socjalde-
mokratycznych, dopuszczalne jest gtosowanie przeciw endekom i realistom,
wzglednie secesji endeckiej za tym postem, ktory sie zobowigze:

a) nie wstepowa¢ do Kofa Polskiego,

b) broni¢ powszechnego, bezposredniego, réwnego prawa wyborczego
z tajnem glosowaniem, prawa koalicji, wolnosci prasy, zebran, stowa i su-
mienia oraz postulatu autonomji kraju w mysl naszego programu,

c) glosowa¢ w Dumie przeciw budzetowi.

4) Co sie tyczy Bundu.i PPS «Lewicy», to dopuszczalne sg techniczne
porozumienia z niemi, takie same, jak przy ostatnich wyborach.

A wiec: odrebne platformy wyborcze wobec rozbieznosci pogladow w
kwestjach taktycznych, swoboda wzajemnej krytyki w interesach wszech-
stronnego uswiadomienia proletarjatu i wyjasnienia- mu wiasciwych drog
i zadan walki bezposredniej.

Pozatem, wobec partyj burzuazyjnych, mianowicie tam, gdzie niezbed-
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ne jest wspolne wystgpienie obozu socjalistycznego dla zapobiezenia zwy-
ciestwu ND, doEuszczalne jest porozumienie z Bundem i PPS «Lewicg»
na nastepujacych podstawach:

N a)) wspolne listy wyborcze w kurji miejskiej (kurji robotniczej patrz:
nizej),

b) pérozumienie co do kandydatéw na posta pomiedzy partjami.

5) a) w kurji robotniczej partja wszedzie wystawia wiasnych kandyda-
tow na petnomocnikdw,

b) partja nasza stara si¢ przeprowadzi¢ wszedzie po fabrykach sposob
wyborow, przy ktorym ten kandydat ma byC uwazany za obranego pet-
nomocnika, ktory dostat absolutng wiekszos¢ gtoséw. O ile zaden z kan-
dydatow na petnomocnika nie dostat absolutnej wiekszosci, majg sie od-
by¢ wybory scislejsze,

c) przy wyborze petnomocnikéw w kurji robotniczej dopuszczalne sg
porozumienia z Bundem i PPS tylko przy Scislejszych wyborach na naste-
pujacych zasadach:

1. przy Scislejszych wyborach pomiedzy kandydatami na petnomocni-
kéw z partyj burzuazyjnych (ChD, ND, dzikich) a kandydatem socjalistycz-
nym, wszystkie socjalistyczne glosy powinny by¢ oddane na kandydata
s?cja}listycznego, ktory przy pierwszych wyborach otrzymat wiekszg ilo$¢
gtosow,

2. wrazie Scislejszych wyboréw na petnomocnikdw pomiedzy dwoma
kandydatami socjalistycznymi, ten z nich, ktéry otrzymat mniej gtosow,
cofa swg kandydature.

Stanowisko SDKPiL w SDPRR

Konferencja uwaza, ze stanowisko zajete przez przedstawicieli SDKPiL
w centralnych instytucjach SDPRR w zupetnosci odpowiadato dyrektywom
naszego VI Zjazdu i ostatniej Konferencji Krajowej, i stwierdza, ze przed-
stawiciele nasi spenili swdj obowigzek.

Dyrektywy te nakazujg organizacji naszej skierowa¢ usitowania
w obrebie partji ogo6lno-rosyjskiej na to, by stata ona konsekwentnie
i niezachwianie w catej swej polityce na gruncie rewolucyjnej SD, zwal-
czajac nurtujgce jg prady oportunistyczne, ale jednoczesnie zachowata
i przestrzegata jednosci organizacyjnej oraz wspotdziatania réznych grup
i kierunkéw do partji nalezacych.

Opierajac sie na odnosnych uchwatach Konferencja uwaza:

1) Likwidatorstwo i legalizm za wszelkg cene, zaprzeczajace niezbed-
nosci s.d. partji nielegalnej, wzglednie dgzace do przeistoczenia nielegal-
nej partji s.d., walczacej o ziszczenie Haset Rewolucji 1905 roku, jedynie
w organ pomocniczy legalnego ruchu robotniczego, jest najwiekszg zapo-
rag rozwoju SDPRR i powazneminiebezpieczenstwem dla samego jej bytu.
W warunkach kontrrewolucji, przy braku swobdd politycznych i na grun-
cie legalnosci stolypinowskiej likwidatorstwo prowadzi niechybnie do
wyrzeczenia sie przez partje w jej walce praktycznej podstawowych za-
sad i zadan s.d. programu i taktyki, — do wyrzeczenia sie taktyki i pro-
pagandy socjalistycznej, hasta republiki i rewolucyjnego charakteru

parE’i. . . .

drugiej strony sam legalny ruch robotniczy, o ileby zostat opanowa-
ny przez prad likwidatorski i oderwany od s.d. partji nielegalnej, jej kon-
troli i kierownictwa, musiatby zej$¢ na manowce skrajnego oportunizmu,
zatraci¢ swoj charakter klasowy i sta¢ sie przylepkiem burzuazyjno-inte-
ligenckiego radykalizmu, bedac zarazem zgory skazanym na zupeing
niemoc.
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Otwarte i konsekwentne likwidatorstwo a rewolucyjna SD wykluczaja
sie nawzajem. Partja jpowinna zatem usunaC ze swego tona zywioly, za-
przeczajace koniecznosci samego jej istnienia, jako zywioty obce jej du-
chowo i politycznie- Ale uczyni¢ to powinna i moze jedynie sama partja,
t. zn. ogdét zorganizowanych w SDPRR towarzyszow
przez organ, powotany do reprezentowania partji, przez zjazd, lub kon-
ferencje ogolno-partyjna.

2) Konferencja Krajowa potepia w sposdb jaknajbardziej stanowczy
roztam, dokonany w partji przez frakcje leninowska, i sgdzi, ze energiczna
walka, prowadzona przez te frakcje przeciw likwidatorom, stanowigca
niewatpliwie zastuge wobec partji i proletarjatu, w zadnym razie nie moze
usprawiedliwi¢ ani istnienia frakcji leninowskiej, jako odrebnej zorganizo-
wanej catosci, ani cafej jej polityki organizacyjnej, polegajacej na narzu-
caniu partji woli jednostek tam, gdzie powinien decydowaC ogét towa-
rzyszdw, na stosowaniu $rodkbw mechanicznego dtawienia, usuwania
i wykluczania od udziatu w instytucjach partyjnych przeciwnikc’)w politycz-
nych; na podrabianiu opinji partyjnej, wreszcie — przy powazniejszych
roznicach zdan — na Swiadomem sprowadzaniu roztamu.

Polityka ta jest z catej swej istoty przeciwna duchowi i zasadom Socjal-
demokracji, gdyz prowadzi, zamiast, jak to by¢ powinno, do ogarniania
przez partje coraz to szerszej masy i wyrabiania jej w' duchu rewolucyj-
nego socjalizmu, do coraz to nowego rozdrabniania i rozproszkowania
partji, do ostabienia jej sity i wptywu nazewnatrz i nawewnatrz. Zastoso-
wana w obrebie SDPRR polityka organizacyjna leninowcéw doprowa-
dzita tez nietylko do rozbicia partji w catosci, lecz z konieczno$ci rowniez
do rozsadzenia lewego skrzydta partji i podkopania przez to wptywu re-
wolucyjnego marksizmu na catoksztalt, ruchu s.d. w Rosji.

3) Konferencja Krajowa stwierdza, ze styczniowa konferencja rosyj
ska, ktora przywilaszczyta sobie miano konferencji SDPRR, nie byta ogol-
no-partyjng konferencjg Socjaldemokracji Rosji, lecz jedynie konferencja
frakcji leninowskiej, ze nie miata ona prawa przemawiaC w imieniu par-
tji, ze stworzone przez nig centrum, t. zw. «komitet centralny» jest zatem
instytucjg frakcyjna, dyrektywy ktorej dla nikogo procz leninowcéw nie
s obowiazujace, i t. zw. «Centr. Organ» SDPRR obecnie moze wyrazac
najwyzej zdanie frakcji leninowcow. Konferencja krajowa potepia sam
sposob zwotania konferencji leninowskiej, ktory zgory i planowo wyklu-
czyt mozno$¢ udzialu w konferencji, wzglednie wpltywu na jej uchwaty
innych odtaméw partji-

Konferencja w zupetnosci aprobuje odmowe ZG wziecia udziatu w tej:
konferencji, bedacej préba pochwycenia wladzy w partji przez odbudo-

wang wbrew uchwale plenum CK frakcje leninowska, — probg, zaréwno
zaogniajacag walke frakcyjna wewnatrz partji, jak i obnizajaca jej
powage.

Konferencja stwierdza, ze zarzuty, zawarte w rezolucji konferencji
leninowskiej p. t. «O nieobecnosci delegatéw od organizacyj narodowych»,
o ile dotycza nieobecnosci polskich przedstawicieli na tej Konferencji,
jakotez roli przedstawicieli partji naszej w instytucjach centralnych SDPRR,
oparte sg albo na fatszach, albo na przekrecaniu faktow i majg na celu
whbicie klina pomiedzy robotnikow polskich i rosyjskich.

Konferencja pietnuje préby leninowcow wprowadzenia roztamu i za-
metu do s.d. organizacyj narodowosciowych w interesach leninowskiego
kramiku frakcyjnego oraz uzywanie przez nich w tym celu Srodeczkow
poziomej demagogji demoralizujacej i obliczonej na prostaczkow.

4) Tembardziej Konferencja potepia tendencje roztamowe inicjatoréw
oportunistyczno-likwidatorskiej konferencji (Bund, «Golos Socjatdemo-
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mKrata» itd.), ktéra na ustugach likwidatorstwa ma za zadanie doprowadzic¢
do konca | przypieczetowaC roztam w SDPRR.

Stwierdzajgc, ze konferencja ta zostaje zwotana na podstawach wrecz
sprzecznych z uchwalg plenum Centralnego Komitetu ze stycznia 1910 r.,
ktéry wykluczyt od udziatu w Konferencji otwartych likwidatorow oraz,
dziataczy w legalnym ruchu robotniczym, nie uznajgcych nad sobg kon-
troli i Kierownictwa partji.

Stwierdzajgc dalej, ze inicjatorzy konferencji ztamali uchwate plenum
CK w wyraznym celu zabezpieczenia wptywu na konferencje i na partje
otwartym jej likwidatorom, ze przez to zupeln-ie $wiadomie i planowo
zgory uniemozliwili udziat w konferencji odtaméw i grup, stojacych na
Scisle partyjnem stanowisku i bronigcych prawdziwej jednosci partyjnej,
Konferencja Krajowa wyraza swe przekonanie, ze frazesy o jednosci par-
tyjnej w ustach inicjatoréw konferencji likwidatorskiej sg obtudg i ptasz-
czykiem dla ostoniecia przygotowywanego przez nich roztamu i wprowa-
dzenia w biad opinji publicznej, i uchwala, ze SDKPIiL nie moze wzigé
w niej zadnego udziatu. Zgodnie z tern Konferencja Krajowa o$wiadcza,
ze SDKPIL nie moze uwazac zlepku roznych pradéw i frakcyjek, ktéry na
jej konferencji zostanie utworzony na gruncie taktyki oportunistyczno-
likwidatorskiej rzekomo, jako SDPRR, za o0go6lng Socjaldemokratyczng
Partje Rosyjska.

Konferencja pietnuje w szczeg6lnosci obtude inicjatorow likwidator-
skiej konferencji, ktorzy, krzyczac o jednosci partyjnej, jednocze$nie
przez zaproszenie PPS na swojg konferencje wbrew ustawie, t. zn. bez
zgody SDKPIL, lamig umowe zjednoczenia pomiedzy SDKPiL a SDPRR
w interesie powiekszenia likwidatorskich kadréw i zaognienia walki po-
miedzy partjami robotniczemi w naszym kraju.

5) Stwierdzajgc, ze SDPRR jako zorganizowana cato$C nie istnieje,
Konferencja o$wiadcza, ze SDKPIL pozostaje — taksamo jak i inne od-
tamy i organizacje, ktore wchodzity w sklad partji ogdlnej — usamo-
dzielniong czescig rozbitej SDPRR, zachowuje wspdlny program, wspélny
organ przedstawicielstwa w osobie przysztej frakcji postow SD w IV Du-
mie i ze pozostaje nadal czescig socjaldemokratycznego proletarjatu ca-
tego panstwa rosyjskiego, zwigzang z nim wspdlnemi interesami i wspdlng
walka.

6) Konferencja oSwiadcza, ze wobec zerwania organizacyjnych wiezéw
pomiedzy pojedyriczemi czeSciami SDPRR — SDKPIL moze i powinna
wrazie potrzeby taczy¢ sie we wspolnych wystgpieniach z pojedynczemi
jej czesciami.

7) Woreszcie Konferencja poleca ZG przy kazdej nadajgcej sie spo-
sobnosci dotozy¢ wszelkich usitowan, aby sie przyczyni¢ do odbudowania
SDPRR, przyczem Konferencja uwazalaby organizacyjne zblizenie sie po-
miedzy sobg wszystkich czterech odlamoéw, stanowigcych lewe skrzydio
SDPRR (leninowcy, bolszewicy-partyjni, miefnszewicy-partyjni i SDKPIL)
i stojgcych na gruncie rewolucyjnego marksizmu, za powazny — aczkol-
wiek pierwszy — krok naprzéd na drodze do przywrocenia zupetnej jed-
nosci organizacyjnej partji.

(Jednogtosnie)

Ubezpieczenie panstwowe robotnikéw

Prawo o ubezpieczeniu panstwowem robotnikéw, uchwalone przez
trzecig Dume, jest urgganiem potrzebom i zgdaniom klasy robotniczej.
Prawo to przedewszystkiem catkiem wyklucza od ubezpieczenia miljo-
ny robotnikbw — mianowicie wszystkich robotnikéw rolnych, kolejo-
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wych, robotnikéw pracujacych w handlu, rzemio$le, przemysle domowym,
stuzbe domowg i wielu innych. Robotnikom fabrycznym prawo to rzuca
nedzny ochlap w postaci ubezpieczenia wrazie choroby oraz od -nieszcze-
Shiwych wypadkoéw, ale nie daje nawet i tym robotnikom zadnego ubez-
pieczenia na staro$¢, ha wypadek niezdolnosci do pracy i braku pracy,,
pozostawiajgc nadal starcow, inwalidow i bezrobotnych na pastwe gtodu
i nietaske losu. Co wiecej, prawo to pogorszy potozenie robotnikdw, bo
naktada na nich 2/s kosztow utrzymania kas chorych, gdy dotychczas fa-
brykanci ' obowigzani byli dawa¢ robotnikom pomoc lekarska bezptatnie.

Wsparcia, wyptacane chorym i okaleczonym robotnikom na podstawie
tego prawa, beda zupeinie niedostateczne do zycia robotnikéw i ich ro-
dzin, gdyz majg wynosi¢ zaledwie potowe do 2/s- zarobku. Dla tej nedznej
zapomogi robotnicy beda musieli jeszcze bardziej uszczupla¢ swoje za-
robki gtodowe, ptacgc wysokie wkiadki do kas ubezpieczeniowych.

Natomiast prawo pozbawia robotnikdw naleznego im samorzadu i kon-
troli w ich wiasnych kasach ubezpieczeniowych, oddajac je w rece przed-
siebiorcow i czynownikow.

W ten sposéb catle prawo ma na celu nie ulzenie nedzy robotniczej,
lecz dobro przedsigbiorcow. Kapitalici, ktérzy z pracy robotnikdéw ciggng
ogromne zyski, bedg przy takiem ubezpieczeniu ofiar swego wyzysku
wydawali mniej nawet niz obecnie.

Konferencja wobec tego o$wiadcza:

1) Niezmordowana walka o rzeczywiste ubezpieczenie paristwowe we-
dlug wymagan programu SD pozostaje i nadal obowigzkiem i zadaniem
Swiadomego pro-letarjatu polskiego.

2) Pomimo absolutnej niedostatecznosci tego prawa, koniecznem jest,
aby towarzysze partyjni brali udziat w wyborach do kas chorych i starali
sie opanowac te placowki w celu obrony interesow robotnikéw i walki
przeciw szkodliwym dla nich postanowieniom prawa, jak réwniez w celu
uczynienia kas punktem oparcia dla agitacji socjaldemokratycznej.

3) Konferencja wzywa robotnikow, aby przez walke o podwyzszenie

ptacy starali sie zapobiec uszczupleniu zarobkéw naskutek optaty wkiadek
do kas ubezpieczeniowych.

Samorzad miejski

Przyjety przez Dume projekt samorzadu miejskiego w Krolestwie
Polskiem jest podeptaniem najzywotniejszych interesow klasowych pro-
letarjatu i interesow narodowych kraju.

Projekt ten przy pomocy wysokiego cenzusu majgtkowego wyklucza
szerokie masy ludnosci, a przedewszystkiem catg klase robotniczg od
udziatu w wyborach do rad miejskich, oddajac samorzad w rece bur-
zuazji: lichwiarzy-kamienicznikéw, fabrykantow, bankierdéw, kupcéw, za-
mozniejszych majstrow, zamozniejszej inteligencji burzuazyjnej z jednej
strony oraz ztodziei-czynownikéw carskich — z drugiej; projekt ten na-
rzuca olbrzymiej wiekszosci ludnosci kraju obcy jej jezyk rosyjski, jako
jezyk panujacy w gospodarstwie miast polskich, dzieli wyborcow na kurje
narodowosciowe, majace na celu uprzywilejowa¢ garstke czynownikow
i popobw i odgrodzi¢ zydow od spoteczenstwa polskiego, aby stworzy¢ no-
wy grunt do szczucia ludnosci polskiej na zydow, aby wbi¢ klina pomiedzy
robotnikow polskich i zydowskich i zatamowac zlanie sie ich w jedng kla-
se, walczacg ze wspdlnym wyzyskiem i uciskiem.

Szlachecko-burzuazyjne Koto Polskie w Dumie nietylko ani jednem
stowem nie upomniato sie podczas obrad nad projektem o prawa wybor-
cze klasy robotniczej, lecz z otwartg radoscig i niestychanym cynizmem
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przyjeto ten projekt samorzadu worka pienieznego i rusyfikacji miast
polskich, i przy hucznych oklaskach pogromszczykéw i czarnosecincow
z obozu Puriszkiewicza o$wiadczyto sie uroczy$cie przeciw réwnoupraw-
nieniu zydow.

Komisja czynowniczej Rady Panstwa, w ktorej znajduje sie teraz ten
wspdlny ptod czarnosecinstwa rosyjskiego i endeckiego, poszia jeszcze
dalej w kierunku ograbiania polskiej klasy robotniczej z nalezacych sie
jej praw wyborczych i udziatu w samorzadzie miejskim, podwyzszajac
jeszcze bardziej cenzus wyborczy lokatorow w Warszawie, todzi i mia-
stach gubernjalnych. | za tem podwyzszeniem cenzusu glosowall polscy
przedstawiciele obszarnikdw szlacheckich i wielkiego- kapitatu w komisji'
Rady Panstwa.

Pietnujac te czyny postéw polskiej szlachty i burzuazji w Dumie i Ra-
dzie Panstwa, Konferencja Krajowa SDKPIL przylgcza swdj glos oburze-
nia do protestu tysiecy robotnikdéw polskich, wystanego do frakcji postow
s.d. w Il Dumie z powodu projektu prawa o samorzgdzie-

Zarazem Konferencja Krajowa wraz z temi tysigcami robotnikdéw pol-
skich, ktorzy podniesli gtos protestu, wyraza uznanie frakcji s.d. postéw
robotniczych w Il Dumie, ktérzy z moéwnicy dumskiej napietnowali ten
projekt samorzadu miejskiego burzuazji przeciw robotnikom, ktérzy
protestowali przeciw pogwatceniu jezyka polskiego, przeciw dzieleniu
wyborcow na kurje i zadali powszechnego, bezposredniego, réwnego pra-
wa wyborczego z tajnem glosowaniem przy wyborach do rad miejskich.

Wraz z frakcjg postow s.d. w Dumie | catym Swiadomym proletarjatem
Konferencja wyraza przekonanie, ze nie moze by¢ mowy o zdobyciu rze-
czywistego samorzadu miast polskich w interesie ludu i kraju, dopoki nie
zostanie obalone panowanie szajki rzadowej i sprzymierzonej z nig szlach-
ty czarnosecinnej i burzuazji kontrrewolucyjnej, dopoki nie bedzie wy-
walczona Republika demokratyczna w panstwie z autonomjg krajowg dla
Polski.

Konferencja poleca Zarzadowi Giownemu sformutowaé i o$wietli¢
w popularnej formie najgtéwniejsze zadania programowe SD, tyczace sie
samorzadu miejskiego, — w celu ufatwienia partji szerokiej agitacji prze-
ciw temu projektowi rzadzacych czarnosecincoéw rosyjskich i ich braci
endeckich, zanim stanie sie on prawem i wejdzie w zycie. Konferencja
uwaza, ze wysSwietlenie odnosnych zadan partji koniecznem bedzie jej
rowniez do agitacji podczas samych wyboréw do rad miejskich, w ktorych
partja powinna wzig¢ jaknajczynniejszy udzial, pomimo pozbawienia masy
pracujacej praw wyborczych.

Szczeg6towe opracowanie kwestyj, zwigzanych z agitacjg wyborczg po
wprowadzeniu samorzgdu Konferencja przekazuje nastepnej Konferencji
Krajowe;j.

O oderwaniu Chetmszczyzny

Konferencja Krajowa SDKPIL jaknajenergiczniej protestuje przeciw
aktowi dzikiej przemocy i gwahu, jakim jest wyodrebnienie Chetmszczyzny.

Nie zadawalajgc sie barbarzynska polityka rusyfikacji, stosowang
w Krolestwie Polskiem, rzad katow oraz czarnosecinna Duma i Rada Pan-
stwa odrywajg obecnie od Krdlestwa okoto 900.000 ludnosci Chetmszczyz-
ny i Podlasia, aby olbrzymig jej wigkszo$C,' ztozong z Polakow i Rusinow,
Katolikow i unitow odda¢ na pastwe jeszcze bardziej nieokietznanego
ucisku narodowosciowego i religijnego.

Wyodrebnienie Chetmszczyzny jest jednym z przejawdw ogoélnej szo-
winistycznej polityki, szczucia na Polakdw, Finlandczykéw i innych obco-
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plemiericow w interesie wzmocnienia reakcji i absolutyzmu przez podsy-
canie walk narodowosciowych w panstwie, jak réwniez w bezposrednim
interesie popow i czynownikow 'ze szlachty, zyjacyoh z fanatycznej nagonki
na ludnos¢ kresowg. Ta nacjonalistyczna polityka 'budzenia dzikich instynk-
tébw nienawisci narodowos$ciowej ma na celu szerzenie niezgody i wasni
pomiedzy robotnikami réznych narodowosci w panstwie rosyjskiem, ro-
zerwanie ich tgcznosci i jednosci klasowej i odwroOcenie ich uwagi od praw-
dziwych wrogow proletarjatu — od rzadu carskiego i wyzyskiwaczoéw
kapitalistycznych.

Stwierdzajac, ze oderwanie Chetmszczyzny jest jednym ze skutkdw .
tryumfu kontrrewolucji, Konferencja pietnuje obtude Kola Polskiego i sto-
jacych za niem party] burzuazyjnych, ktére obecnie protestujg przeciw
gnebieniu ludnosci chetmskiej, podczas gdy same dopomogty rzadowi do
zdtawienia Rewolucji i popierajg w dalszym ciggu w Dumie calg polityke
kontrrewolucyjng rzadu carskiego.

Konferencja uwaza za niezbedne podkreslic wobec robotnikéw-naro-
dowcow ten oburzajacy fakt, ze gdy frakcja postéw s-d. w Dumie przy
wniesieniu przez rzad projektu chetmskiego zadata natychmiastowego
jego odrzucenia bez rozpatrzenia, Kolo Polskie glosowato przeciw temu
wnioskowi oraz za rozpatrzeniem projektu w komisji dumskiej, albowiem
pragneto za wszelkg cene, chociazby za cene zdrady narodowej, unikngc
zatargu z rzadem carskim i wiekszoscig czarnosecinng Dumy, z ktérymi
faczy je wspdlnos¢ intereséw klasowych burzuazji i szlachty polskiej.

Konferencja pietnuje postow z Kota hanby narodowej, kt6rzy nawet
po uchwaleniu projektu chetmskiego przez Dume nie zdobyli sie na
zaden czynny protest i az do konca Il Dumy odgrywali nedzng rolg pol-
sk;ch stuzalcow i poplecznikéw gnebicieli i tupiezcow carskich.

Walka przeciw drozyznie

Najglebszem zrodiem drozyzny, ktéra w obecnem stadjum rozwoju
kapitalistycznego jak zmora trapi klasy pracujace, nietylko w panstwie
rosyjskiem, lecz rowniez cho¢ w mniejszym stopniu w Europie zachod-
nie] — jest gospodarka kapitalistyczna z jej prywatnem posiadaniem $rod-
kéw produkcji, nieokietznang walka interesow prywatnych w pogoni za
zyskiem oraz anarchjg w wytwarzaniu.

Na tym gruncie wyrastajg potezne zmowy kapitalistow, syndykaty
i trusty, w celu tupienia og6tu spozywcéw na korzys¢ interesow prywat-
nych zapomocg wysrubowania bez miary cen produktéw.

Na tymze gruncie oparte jest polityczne panowanie klas burzuazyjnych,
polityka zaborcza i militaryzm, ktére prowadzg do coraz to bezwzgledniej-
szego powiekszenia ciezaru podatkdw posrednich od przedmiotow spo-
zycla masowego, a wiec i podwyzszenia cen towarow, do coraz to nowego
podnoszenia cel od towaréw zagranicznych, rzekomo w interesie ojczy-
stego przemystu, w rzeczywistosci zas w interesie wzbogacenia sie klik
kapitalistow przemystowych kosztem ogotu.

Stosunki kapitalistyczne — zwigzana z niemi wiasnos$¢ prywatna ziemi
i co za tern idzie nieustajgcy wzrost renty gruntowej — wywolujg, jako
niechybny skutek, obok spekulacji budowlanej, cigglty wzrost komornego,
przyttaczajacy przedewszystkiem masy pracujace.

Zrodta drozyzny obecnej, tkwiace w samym ustroju kapitalistycznym,
moga zosta¢ zupetnie usuniete jedynie przez oparcie spoteczenstwa na pod-
walinach gospodarki socjalistycznej.

Ale juz na gruncie gospodarki dzisiejszej daje si¢ wiele zrobi¢ dla za-
tamowania i ostabienia zrodet i skutkdw plagi drozyzniane;j.
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Srodkami ku temu sa:

1) prawodawstwo przeciw wybujaniu zdzierskiej polityki trustéw i syn-
dykatow,

2) zniesienie wszystkich cel i podatkdw posrednich na przedmioty
spozycia,

3) polityka samorzadu miejskiego, skierowana do obnizenia jrenty
gruntowej w obrebie miast, budowanie przez demokratyczne ciata samo-
rzadowe mieszkan robotniczych,

4) dziatalno$¢ kooperatyw robotniczych, stojgcych na gruncie walki
klasowej, zmierzajgca do obnizenia cen przedmiotow niezbednego uzytku
masowego,

5) przedewszystkiem — walka zwigzkow zawodowych o podniesienie,
stopy zyciowej klasy robotniczej przez podwyzszenie ptac i zmniejszenie
czasu pracy.

m\Wszystkie te Srodki zaradcze, by mogty by¢ wogdble zastosowane, by
mogty dopigé celu, wymagajg wszakze jaknajdalej idacej demokratyzacji
panstwa; wymagaja z jednej strony instytucyj politycznych, gwarantujg-
cych klasom pracujgcym wybitny wpltyw na sprawy spoteczne i prawodaw-
stwo, z druglej strony — zupetnej wolnosci koalicji, strajkdéw i zrzeszen
robotniczych oraz innych swobdd.

W Rosji carskiej, w ktérej bezposrednie zrodta drozyzny, — nieokiet-
znana zdzierska polityka syndykatéw, protekcjonizm ctowy, system po-
datkow posrednich — sg rozwiniete i rujnujg ludno$¢ bardziej, niz w ja-
kimkolwiek innem panstwie, — w ktérej ludnos$¢ jest wogole biedniej-
sza i zatem w daleko wiekszym stopniu cierpi od skutkéw drozyzny —
tych warunkéw wolnosci politycznych niema, i dlatego w panstwie rosyj-
skiem walka z drozyzng powinna by¢ jaknajscislej zwigzana z walkg o oba-
lenie caratu, o zdobycie republiki demokratycznej i demokratycznego
samorzadu w miastach i calym naszym Kkraju.

Dlatego tez w panstwie rosyjskiem, dopoki ustr6j obecny nie zostat
obalony, ze wszystkich $rodkow, stosowanych w walce z drozyzng na Za-
chodzie, moze by¢ uzyty tylko jeden — walka masy robotniczej o pod-
niesienie zarobkow zapomocg strajkéw; budowanie organizacyj zawodo-
wych dla kierowania tg walka. Ale wiasnie dlatego walka ekonomiczna
robotnikbw u nas powinna by¢ tembardziej intensywna i wytrwata, im
mniej innych $rodkow do zwalczenia drozyzny daje ich bezprawne poto-
zenie w caracie.

KWIETNIOWA KONFERENCJA MIEDZYDZIELNICOWA
ORGANIZACIJI WARSZAWSKIEJ r. 1913

Kwietniowa konferencja miedzydzielnicowa 1913 r. rozpatrywata gtow-
niejsze kampanje polityczne i sprawy zycia partyjnego. Na porzadku dzien-
nym staty:

Sprawozdanie Komitetu Warszawskiego.

Praca i potrzeby organizacyjne.

Nowe prawa ubezpieczeniowe i akcja socjaldemokratyczna.
Wybory do Dumy.

Frakcja s.d. w IV Dumie.

Sytuacja w partji.

Stanowisko SDKPIiL w SDPRR.

Poréwnanie uchwal tej konferencji roztamowej z uchwatami konfe-
rencji zarzadowej r. 1912 wyraznie wykazuje rozbieznos¢ w kierunkach
politycznych miedzy roztamem a Zarzadem Gtownym. Przeniesienie pun-

WO OTR WON
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ktu ciezkosci organizacji partyjnej do fabryki, rewolucyjne Kkierownictwo
akcja masowa klasy robotniczej i wykorzystanie legalnych mozliwosci
kampanji ubezpieczeniowej, gorliwe wychowanie aktywu partyjnego, zde-
cydowana walka z partjami patrjotycznemi i nawpdl socjalpatrjotycznemi,
nawigzanie statego kontaktu organizacyjnego z bolszewikami i Komitetem
Centralnym leninowskim, uznanie bolszewickiego organu «Socjatdemo-
krat» za organ centralny partji — takie sg zasadnicze pozycje konfe-
rencji roztamowej. Konferencja jednak nie umiata i nie chciata, trwajac
na pozycjach luksemburgistowskich, przeprowadzi¢ gruntownej analizy
stanowiska ZG i konsekwentnie przeprowadzi¢ potgczenia z bolszewikami.

I. Sprawozdanie Komitetu Warszawskiego
(za czas od 4 sierpnia 1912 r. do 12 kwietnia 1913 r.)

Najwybitniejszym momentem w pracy Organizacji Warsz. nazajutrz po
odbyciu sie ostatniej konferencji miedzydzielnicowej (4 sierpnia 1912 r.)
byta akcja wyborcza do IV Dumy. Wszystkie niemal sity nasze skupiliSmy
w kampanji wyborczej, aby jag odpowiednio wyzyska¢ dla spopularyzowa-
nia haset socjaldemokratycznych ws$rdéd wielotysiecznych zastepow pro-
letariatu warszawskiego. Dla nas bowiem — dla partji rewolucyjnego pro-
letarjatu — wybory te posiadaty pierwszorzedne znaczenie, jako sposob-
no$¢ agitacyjna, ktéra zuzytkowaliSmy w duchu naszej zasady: Wybory
dla platformy, a nie platforma dla wyboréw.

Wsrdd spietrzonych trudnosci  policyjnych  robiliSmy wszystko, aby
sprosta¢ temu zadaniu. Calg energje wytezyliSmy w Kierunku propagan-
dy ustnej, ktéra najbardziej podnosi ducha bojowego mas. Nasze wiece
i maséwki, przeprowadzone ogotem w 16 fabrykach, rzucity pezedzie
siew rewolucyjny i zjednaty mase robotniczg dla sztandaru Socjaldemo-
kracji. Dziatalnos¢ wydawnicza KW byta rowniez do$¢ znaczna: Trzy
odezwy, rozpowszechnione w 20 tys. egzemplarzy i Nr. 17—18 «Gazety
Robotniczej», posSwiecony przewaznie wyborom do Dumy, musialy wpty-
nag¢ na wyrobienie orjentacji s.d. wérod proletarjatu warszawskiego. To
tez rezultaty bezposrednie naszej akcji przewyzszyty skromne oczekiwa-
nia. Z ogolnej liczby 66 petnomocnikéw, 34, czyli wiecej niz potowa, oka-
zata sie socjaldemokratami. A dwuch naszych wyborcow — z ogélnej licz-
by trzech — przeciwstawito sie catej zgrai nacjonalistyczno-burzuazyjnej
w warszawskiem kolegjum wyborczem.

Zwyciestwa tego nie zdota bynajmniej ostabi¢ wycyganiony przez
«Lewice» kosztem odstepstw programowych mandat poselski, ani ztosliwe
plotki ZG, rozpuszczane na lamach «Czerwonego Sztandaru», o ukazaniu
sie w Warszawie numeru wyborczego «Gazety Robotniczej» jakoby do-
piero po wyborach.

W kurji robotniczej w Warszawie zwyciezyta na
catej linji Socjaldemokracja dzieki pracy i wysit-
kom agitacyjnym Organizacji Warszawskiej.

Prawdziwa orgja szowinizmu rasowo-nacjonalistycznego rozpetata sie
po klesce wyborczej burzuazji polskiej. Zydozercza kampanja bojkotowa,
z niebywatyg wrzawg rozpoczeta przez polskie klasy posiadajace z drobno-
mieszczanstwem na czele, grozita w pewnej mierze zaciemnieniem S$wiado-
mosci klasowej wsréd bardziej zacofanych i biernych politycznie sfer ro-
botniczych, wprzegnieciem ich do rydwanu obcych intereséw. Org. Warsz.
wystepuje pierwsza do walki z tym zalewem nacjonalizmu na gruncie war-
szawskim. Jej odezwa, ostro pietnujgca naganke zydozerczg, nawolujacy
do jednosci proletarjatu polskiego i zydowskiego w walce ze wspdlnym.
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wrogiem, spotkata sie z zaciekiem ujadaniem calej prasy burzuazyjnej, po-
czynajac od «dwugroszowki», a konczac na t. zw. Mysli Niepodlegtej.

Akcja wyborcza musiata na pewien czas ostabi¢ robote wewnatrzor-
ganizacyjng o charakterze uswiadamiajagcym. Nazajutrz jednak po wybo-
rach przystapiliSmy do niej ze zdwojong energjg. Korzystajac z ozywienia,
jakie wniosta nasza propaganda wyborcza do masy robotniczej, nawigza-
liSmy nowe stosunki organizacyjne w kilkunastu fabrykach *

Zebrania dzielnicowe zostalty uruchomione, odbywajac sie poza nie-
licznemu wyjatkami stale raz w tygodniu przy udziale 14—20 przedstawi-
cieli. Zadne z tych zebran, jak wykazujg sprawozdania konferencyj dziel-
nicowych, nie przechodzito bez korzysci uswiadamiajacej dla robotnikow-
Szereg referatow'o sprawach biezacych i programowych, pilne $ledzenie
ruchu robotniczego w Rosji, $wiadcza o pewn-em pogtebieniu tej dziedziny
pracy.

Dlatego tez akcja ubezpieczeniowa zastata nas w pogotowiu. Zawczasu
bowiem na wszystkich dzielnicach wszechstronnie i wyczerpujaco byty
momawiane zarOwno nowe prawa ubezpieczeniowe, jak i te hasta i zgdania,
okoto ktdérych skupi¢ nalezy jaknajszersze masy robotnicze. DoSwiadcze-
nie, jakie- nam przynosit ruch ubezpieczeniowy w Petersburgu, pozwalato
rowniez przewidzie¢ poszczegélne etapy walki, czekajacej nas w Krdle-
stwie Polskiem.

Mozemy dzisiaj $Smiato powiedzie¢, zeSmy pierwsi przystapili do tej
walki. Juz we wrzeSniowym numerze «Gazety Robotniczej» skreslilismy
charakter zasadniczy, jaki powinna posiada¢ robotnicza akcja ubezpie-
czeniowa. Wkrotce potem wydaliSmy specjalng broszure, zawierajacg kry-
tyke prawa ubezpieczeniowego i wskazowki praktyczne dla robotnikow.
Broszura ta zostata rozpowszechniona w Warszawie w 2.000 egz.

W poczatkach stycznia 1913 r. uwaga Org. Warsz. zostata pochtonieta
nadchodzacg rocznica, rewolucji pigtego roku. UwazaliSmy za stosowne
poczyni¢ wszelkie przygotowania do wznowienia przerwanego latami sza-
lejacej kontrrewolucji obchodu styczniowego w Krél. Polskiem. Dzieki
odezwom naszym, szeroko rozrzuconym wsréd proletarjatu warszawskie-
go (w 18.000 egz.), dzieki zabiegom i staraniom zarzadow dzielnicowych
do strajku powszechnego w dniu 22 stycznia staneta 10-tysieczna masa
robotnicza.

Nalezy tutaj podkresli¢ fakt, ze w obchodzie styczniowym byliSmy
.zupetnie odosobnieni: ani bowiem Lewica PPS, ani tembardziej Bund nie
braty w nim zadnego udziatu-

Juz w poczatkach marca staneta przed nami praca ubezpieczeniowa
w catej rozciaggtosci. Nalezato nagwalt szykowac sie do wyboréw petno-
mocnikéw robotniczych, majacych wspolnie z fabrykantami omowi¢ usta-
wy dla Kas Chorych. W przeciggu niespetna 2 tygodni w calem Krdl. Pol-
skiem powstaty Urzedy gubernjalne do spraw ubezpieczenia robotnikow.
Urzad taki, przeznaczony specjalnie dla miasta Warszawy, zaczgt obrado-
waé juz w potowie marca. Plan rzadowy byt tutaj zupetnie jasny: zasko-
czy¢ znienacka polskg klase robotnicza, nie pozwoli¢ jej zorjentowac sie
we wiasnych zadaniach i, wprowadzajagc szybko w zycie prawo ubezpie-
czeniowe, zdusi¢ w zarodku wszelka agitacje i wszelkie przejawy oporu.

Jednak plan ten nie powiddt sie wcale na gruncie warszawskim. Jeszcze
na tydzien przed powstaniem Urzedu miejskiego w Warszawie KW wydal
specjalng odezwe (w 8 tys. egz.), protestujac przeciwko mianowaniu «de-
legatéw» robotniczych do tego Urzedu, jak to miato miejsce w Petersbur-
gu, wysuwajac natomiast zadanie obioru tych przedstawicieli przez ogol

* Patrz sprawozdanie dzielnicowe.
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robotnikow warszawskich. A gdy delegaci ci zostali mianowani przez
oberpolicmajstra warszawskiego, organizacja nasza przeprowadza natych-
miast protest masowy po fabrykach, ktory ich zmusit do oficjalnego zrze-
czenia sig¢ swej godnosci, a w zwigzku z tern do odmowienia podpisow pod
protokutem pierwszych obrad Urzedu.

Zywimy nadzieje, ze i w dalszym biegu wypadkéw potrafimy stangé
na wysokosci zadania. Czuwajg nad tem specjalnie komisje ubezpieczenio-
we, wybrane na konferencjach dzielnicowych. Ich obowigzkiem utrzymy-
wacé staty kontakt z masa robotniczg, $ledzi¢ pilnie kazdy objaw niezado-
wolenia, aby w odpowiedniej chwili wystapi¢ z okre$long, inicjatywa, na-
dajac poruszeniom zywiotowym kierunek zorganizowany.

W nawale pracy nie zapominaliSmy réwniez o bezrobociu w todzi.
KW rozpowszechnit 5.000 egz. odezwy Komitetu £6dzkiego, wyjasniajacej
istote kryzysu w zwigzku Z catoksztattem warunkéw politycznych, panu-
jacych pod caratem, charakteryzujgcej oblicze spoteczne komitetu oby-
watelskiego w todzi i nawotujgce] do zorganizowania samodzielnej akcji
pomocy na rzecz bezrobotnych. W $lad za odezwg KW puscit w obieg listy
skfadkowe na fundusz dla bezrobotnych-

Praca organizacyjng KW zmierzata w dwuch kierunkach: pogtebienia
i utrwalenia organizacji istniejacej, jak rowniez rozszerzenia sfery jej
wplywow i stosunkOw. Zadanie pierwsze wypetnialiSmy w miare sit i moz-
nosci. Posiadamy 4 sprawnie funkcjonujgce dzielnice: Wolska, Praska,
Powagzkowskg i Mokotowska. Odbudowujemy obecnie dzielnice Dolng.
Zebran dzielnicowych za czas sprawozdawczy odbyto sie 97. K6t propagan-
dy istnieje 12 (od 8—12 cztonkdéw w kazdem). Jednak regularnie funkcjo-
nowato tylko 6. Thumaczy sie to brakiem odpowiednich sil wyktadowych.
Dla wytworzenia sil agitatorskich z posréd samych robotnikéw zostata
zatozona szkota propagandy, skiadajaca sie z przedstawicieli dzielnic
i zwigzkéw zawodowych.

Stosunki organizacyjne posiadamy w 63 fabrykach. Pozatem w szere-
gu innych fabryk rozchodzi Sie nasza literatura.

Dwie stabe strony pozostajg do naprawienia w przysztosci, a miano-
wicie: .szersze, niz dotychczas, zorganizowanie zarzadow fabrycznych oraz
sprawniejsze $cigganie skladek czionkowskich, podatku partyjnego na
bloczki 1 ofiar dobrowolnych na listy.

Intensywng dziatalno$¢ zawodowg prowadzg trzy nasze s.d. zwigzki
nielegalne: drzewny, wioknisty i metalowy. Ostatnie sprawozdanie druko-
wane z konferencji zwigzku drzewnego, liczne sprawozdania zw. wiokni-
stego, umieszczanie na lamach «Gazety Robotniczej», $wiadczg najdobit-
niej, czem potrafi by¢ w masowym ruchu zawodowym stosunkowo nie-
liczna, lecz zato' sprezysta, i Swiadoma swoich zadan s.d. organizacja za-
wodowa-

SD zwigzek skorzany, rozbity dezorganizacyjng. robotg zarzgdowcdw,
zaczyna sie dopiero dzwigaC z upadku. Pierwszym krokiem w tym Kkie-
runku jest konferencja zwigzkowa, okoto ktoérej zakrzatneli sie juz ener-
gicznie czlonkowie naszej organizacji z Komisjg Rewizyjng na czele.

Staraniem KW powstaje obecnie s.d. zwigzek krawiecki. Ukonstytuo-
wanie sie ostateczne tego zwigzku jest kwestjg niedalekiej przysztosci.
Oprécz tego zorganizowaliSmy niedawno okoto 50 murarzy. Stojgc na sta-
nowisku jednosci ruchu zawodowego, KW postanowit ich skierowa¢ do
istniejgcego juz w Warszawie s.d. zwigzku budowlanego, ktorego zarzad
zostat opanowany, podobnie jak w zwigzku skorzanym, -przez wystancow
ZG. Sadzimy przytem, ze nowy zywiot przez nas zorganizowany, przyczyni
sie do podniesienia zamierajgcej powoli dziatalnosci zwigzku.

KW zawsze $pieszyt chetnie z pomoca zwigzkom zawodowym, zaréwno
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w ich robocie uswiadamiajacej, jak w prowadzeniu szeregu strajkow eko-
nomicznych. Swiadcza o tern najlepiej sprawozdania zwigzkowe.

W dziatalnosci naszej zawsze mieliSmy na wzgledzie utrzymywanie
cigglej stycznosci z masg robotniczg. Tak bylo podczas wyboréw, tak row-
niez jest obecnie w ruchu ubezpieczeniowym. Prowadzg do tego eelu dwa
Srodki: masoOwki i akcja protestowa. Wigzg one uwage robotnikéw z waz-
niejszemi sprawami, stojgcemi na porzadku dziennym zycia politycznego..

Ogolna liczba maséwek, urzadzonych przez Org- Warsz. w ciggu okre-
su sprawozdawczego wynosi 23.

Pod protestem z powodu Warsz. Urzedu Ubezp. zebrano dotychczas
2.255 gtoséw. Pod instrukcjami dla frakcji s.d. w Dumie, skierowanemi na
rece posta Malinowskiego, 1419 gtosow.

Tak sie pokrétce przedstawia sprawozdanie KW, ztozone na konferen-
cji miedzynarodowej.

Z dnia na dzier rozwija sie i ro$nie we wptywy Organizacja Warszaw-
ska. Coraz szersza popularnos¢ zdobywa sobie ona ws$rdd warszawskich
mas robotniczych. Najstarsza i najsilniejsza organizacja s.d. kroczy ona
i dzi$ na czele proletarjatu polskiego.

Sprawozdanie kasowe KW
za czas od 1/IX do 1/1V 1913 (w rublach).

Przychod: Skiadki: 2320.82; nadzwyczajne: 177.51; literatura:
89.76; zapomogi: 17-38; zwrot pozyczek 62.06; pozyczki 438.86. OQgO-
tem 3106.39.

Rozchdéd: Wydawnictwa 761.34; utrzymanie funkcjonariuszy 980.96;
transport i ekspedycja 556.05, poczta i mater. piSm. 107.77, podroze 268.64,
pozyczki 64.96, zapomogi 89.71, drobne wydatki 29.18, r6zne 246.17, zwrot
pozyczki 143.03. Ogotem 3247.81.

I. Ogolny wykaz drukoéw za okres sprawozdawczy

Komitet Warszawski: Odezwy: W sprawie wyboréw do Du-
my — 4000 egz. Do ogdtu wyborcow — 10.000. Socjaldemokracja na cze-
le — 6.000. Przeciw nagance antysemickiej — 6.000. Na 22 stycznia
1913 i. — 8.000. Do strajku powszechnego — 10.000. Baczno$¢ robotnicy
(przeciw mianowaniu delegatow ubezpiecz.) — 8.000.

Pisma ulotne: Wojna batkanska, carat a klasa robotnicza — 3.000.

Gazeta Robotnicza: Nr. 17—18 — 3.000, Nr. 19 — 3.000, Nr. 20—21 —
3.000.

Pod Pregierz — dodatek do N-ru 17—18 Gaz. Rob. — 3.000.

Broszura: Klasa robotnicza wobec carskiego prawa ubezpieczeniowe-
go. Warszawa 1912 — 1000. Wydanie Il. Warszawa 1913 — 1000.

Zarzad Dz Wolskiej: Odezwy: 1) Do robotnikéw fabryki Fra-
naszka — 200, 2) do robotnikow fabryki «Ursus» — 100.

Zaragd Dz. Powazkowskiej: Odezwa: Do og6tu robotnikéw
fabryki «Parow6z» — 100.

Zwigzek Drzewny: Odezwy: 1) Do ogétu stolarzy — 3.000,
2) Do robotnikéw stolarskich, nawotujgca do strajku — 3.000, 4) przeciw
napasciom ZG — 300, 5) posadzkarzy, nawotujgca do strajku — 100,
6) zadania posadzkarzy — 50. Sprawozdanie z konferencji zwigzkowej
(lipiec, 1912 r.) — 500. Broszura: sprawozdanie z konferencji (styczen
1913 r.) — 700. Odezwa: Towarzysze stolarze — 1.000.

Zwigzek wioOknisty: Zadania robotnikow fabryki  Schon-
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witza — 30. Do og6tu robotnikow przemystu widknistego — 3.000. Spra-
wozdanie Zarzadu — 1200.
Zwigzek metalowy: Do ogdétu metalowcéw — 3.000. Ustawa
Zwigzku — 500.
’ l?gé’rem od sierpnia 1912 do potowy kwietnia 1913 — 90.780 egz-
rukow.

Il. Praca i potrzeby organizacyjne

Punkt ten, dotyczacy w pierwszym rzedzie bolaczek, ktore posiada
Org. Warsz., wywotat zywa wymiane zdan. Kazdy z uczestnikéw konfe-
rencji podnosit braki, jakim nalezatoby w przysztosci zapobiec i ulepsze-
nia, jakie powinny byc zaprowadzone.

Przedstawiciele zwigzkowi uskarzali sie na brak sit fachowych, ktoreby
ootrafity nalezycie obstuzy¢ prace propagandystyczng i organizacyjna.
Przedstawiciel s.d. zwigzku drzewnego zaproponowat utworzenie specjal-
nej szkoty dla zwigzkdw zawodowych. Trzeba bowiem dazy¢ do wyrobie-
nia sit kierowniczych i agitatorskich z posrod samych robotnikéw, a tylko
wtedy s.d. ruch zawodowy oprze sie na trwatych podstawach. Projekt
spotkat sie z ogdlnem uznaniem. Polecono wiec KW

«utworzenie obok miedzynarodowej szkoly agitatorskiej specjalnej
szkoty fachowej dla s.d- zwigzkéw zawodowych w celu wyrobienia z po-
$rod robotnikdw agitatorow i kierownikow zwigzkowych.

Dalszg potrzeba, ktorg wysuwa s.d. akcja zawodowa w Warszawie jest
odbudowanie Kartelu Zwigzkowego, rozbitego przez robote dezorganiza-
cyjng Zarzadu Gtownego, ktory opanowat zarzady niektérych Zwigzkow
(macznego, budowlanego i skorzanego) dla uzycia ich za narzedzia rozta-
mowe w walce z partjg. Dzisiaj jednak, gdy s.d. ruch zawodowy w War-
szawie skupia sie catkowicie okoto swej prawowitej reprezentacji poli-
tycznej na gruncie warszawskim — Org. Warsz., przechodzac na kazdym
kroku do porzadku dziennego nad wichrzeniami koteczka zagranicznego,
powstanie do zycia kartelu, jako og6lnej instytucji kierowniczej, jest rze-
czg konieczng.

Dlatego

«Konferencja poleca KW wznowienie Kartelu Zwigzkow Zawodo-
wych, ktoryby w rekach swoich skoordynowat s.d. prace zawodowa na
gruncie warszawskims.

Coraz wiekszy rozrost ruchu i s.d. propagandy zawodowej w War-
szawie juz od dtuzszego czasu wysuwa ha porzadek dzienny potrzebe spe-
cjalnego organu- PosSwiecona przewaznie sprawom polityki partyjnej
«Gazeta Robotnicza» nie moze nawet powierzchownie zaspokoi¢ tych wy-
magan. Kierujac sie temi wzgledami,

«Konferencja poleca Kartelowi Zwigzkowemu przystapi¢ jaknajpre-
dzej do wydawania organu zawodowego, ktoryby oswietla! ze stano-
wiska socjaldemokratycznego poszczegolne zagadnienia, zwigzane z ru-
chem ekonomicznym naszego kraju i udzielat wszelkich wskazowek
w zakresie s.d. pracy zawodowej».

Poruszono nastepnie sprawe s.d. zwigzku skdrzanego i widknistego.
Zwigzek skorzany, ktorego wszyscy niemal cztonkowie za reprezentacje
polityczng na gruncie warszawskim uznaja Org. Warsz. SDKPiL, dzieki
polityce wiekszosci swego zarzadu, skiadajacej sie z 3 jednostek, opano-
wanych przez wystaricéw ZG, doprowadzony zostat do zupetnej ruiny. Owa
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tréjka zarzadowa staje wpoprzek wszelkim wysitkom, zmierzajgcym do
podZwigniecia Zwiagzku, dlatego jedynie, ze pochodza one ze strony «roz-
famowcOw» | ze zagrazajg jej utratg dotychczasowe] wihadzy.

Naprézno cztonkowie Zwigzku z Komisjg Rewizyjng na czele domagaja
sie ciggle zwotania konferencji zwigzkowej, ktoraby 'kres potozyta zatar-
gom wewnetrznym.

Juz przed kilku miesigcami pod naporem wzburzonej opinji ogotu
zwigzkowcow «wiekszosé» zarzadu zapowiedziata w drukowanym paszkwi-
lu na «roztamowcow» zwotanie tej konferencji. Uptyneto jednak kilka
miesiecy, a zapowiedzianej konferencji jak niema, tak niema. Czeka¢ diu-
zej nie mozna. Po blizszem omowieniu tej sprawy zebrani doszli do prze-
konania, ze wznawiajagcy swojg egzystencje Kartel Zwigzkowy powinien
wptynaé na Komisje Rewizyjng zwigzku skorzanego, aby

«przystapita natychmiast do zwotania konferencji, zapowiedzianej juz
przed kilku tygodniami przez Zarzad, ktory jednak dotychczas nic
w tym kierunku nie zrobit».

Ale wystaricy ZG pragneliby roéwniez wnie$¢ roztam do zwigzkow,
ktére nie zostaty nim zarazone. Charakterystyczny pod tym wzgledem
fakt zaszedt niedawno w zwigzku wioknistym. Oto grupa robotnikéw, na-
krecona przez tych wystancow, zgtosita przez nich na rece Zarzadu swoje
wstgpienie do Zwigzku, — zadajac jednak uprzednio «okre$lenia stosunku
Zwiazku do catosci partji». Wowczas na posiedzeniu swoim Zarzad o$wiad-
czyl, ze «za ogoblno-krajowg reprezentacje polityczng Zwigzek — w mysl
statutu — uznaje SDKPIL, na gruncie za$S warszawskim — jej cze$¢ skia-
dowg Organizacje Warszawskg».

Otrzymawszy takag odpowiedz grupa owa po uptywie pewnego czasu
zapisala sie do Zwigzku. Lecz nagle — po Kilku tygodniach pobytu,
w Zwigzku, nowozapisani cztonkowie, spostrzeglszy widocznie, ze zamie-
rzonego roztamu dokona¢ nie zdotaja, wypisujg sie z niego, zadajac jed-
noczesnie zwrotu zaptaconych wpiséw i sktadek. Wobec propozycji przed-
stawiciela zw. wl6kn., aby konferencja miedzydzielnicowa wypowiedziata
swoje zdanie w tej sprawie, zebrani jednomyslnie stwierdzili, ze

«ani ze stanowiska formalnego, ani tembardziej faktycznie nie widzg
najmniejszej racji do zwracania wpiséw i skladek nowozapisanym,
a obecnie wystepujgcym ze Zwigzku cztonkom, akcentujagc na podsta-
wie informacji Zarzadu, ze wstapili oni do catosci partji 1 Organizacji
Warszawskiej».

Zkolei wytonita sie sprawa 57 murarzy, zorganizowanych przez KW
i zadajacych, utworzenia nowego zwigzku zawodowego w przemysle bu-
dowlanym. Zadanie swoje oni umotywowali tern, ze istniejacy podobno
w Warszawie s.d. zwigzek murarski, opanowany przez zarzgdowcéw, nie
daje o sobie najmniejszego znaku zycia- Tymczasem szereg strajkOw eko-
nomicznych, wybuchajgcych z nastaniem sezonu, wymaga koniecznie
sprezystej organizacji zawodowej.

Stojac jednak na stanowisku jednosci s.d. ruchu zawodowego, konfe-
rencja orzeka, ze

«zorganizowanych przez KW murarzy skierowac nalezy do istniejagcego
1u|2 Zwigzku i tym sposobem przyczynic si¢ do ozywienia jego dzia-
alnosci».

Zastanowiono- sie wreszcie nad potrzebg legalizowania zwigzkéw za-
wodowych. W tej dziedzinie konferencja mogta uczyni¢ krok naprzod
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w poréwnaniu z miedzydzielnicbwka grudniowg 1912 r., ktéra obradowala
jeszcze przed okresem wzmozenia sie ruchu masowego. Obecny rozwoj
ruchu robotniczego w Rosji i -Krolestwie Polskiem wysungt sprawe legali-
zacji zwigzkéw na porzadek dzienny. Przy zakladaniu zwigzkow legalnych
nie wolno nam oczywiscie' zapomina¢ o stanowisku naszem w tej spra-
wie — 0 przepojeniu pracy zwigzkowej duchem socjaldemokratycznym.
Rzecz jasna zupelnie, ze duszg kierowniczg zwigzku legalnego bedzie nie-
legalny osrodek s.d., ze cata akcja bojowa pozostanie nadal w rekach
zwigzku nielegalnego.

Osrodki takie mamy juz gotowe, mozemy wiec jaknajpredzej przysta-
pi¢ do poczynienia odpowiednich krokéw w tym kierunku. Wielu z prze-
mawiajgcych podkreslato znaczenie, jakieby posiadat chocby jeden taki
zwigzek zawodowy w akcji ubezpieczeniowej. Po dtuzszej dyskusji uchwa-
lono rezolucje nastepujaca:

«Konferencja uwaza, ze Org. Warsz. w dobie dzisiejszej, w dobie
coraz silniejszego rozwoju ruchu masowego, powinna staraC sie 0 wy-
zyskanie wszelkich placéwek legalnych w duchu socjaldemokratycznym.
W mysl tego konferencja nawotuje s.d. organizacje zawodowe do za-
ktadania legalnych zwigzkéw zawodowych, dla ktorych osrodkiem po-
winny by¢ zwiagzki nielegalne»-

Jako najpowazniejsze braki organizacji politycznej wysunieto nie-
sprawne funkcjonowanie zarzadéw fabrycznych oraz state i nieregularne
zbieranie podatku partyjnego i skfadek na listy agitacyjne. Wiozono na
nowoobrany Komitet obowigzek zaradzenia tym brakom.

Dyskusja w sprawie «Gazety Robotniczej» byta nadzwyczaj ozywiona.
9 uczestnikbw zebrania zapisato- sie do glosu. Podnoszac naogdt zastugi,
jakie potozyla «Gazeta Robotnicza» na gruncie warszawskim, wskazujgc
na sympatje, jakie zjednata sobie wsrdd szerokich kot proletarjatu, wysta-
pili oni z energiczng krytyka ostatniego numeru. — Rozszerzony — nie-
proporcjonalnie do catosci numeru — dziat «z Partji», poSwiecony zjadli-
wej polemice z ZG, wywart przewaznie ujemne wrazenie ws$rod zorganizo-
wanych robotnikéw. Zadaniem naszem — nie polemika z oszczerstwami
ZG, ktore dla robotnikbw dawno juz istnie¢ przestaty, ale rzetelna praca
uswiadamiajgca i organizacyjna. Dzisiaj rzadko do kogo trafi demagogja
zarzgdowa. Posunieto sie w niej zadaleko, aby mogta ona powazniej od-
dziata¢ na robotnikdéw cokolwiek u$wiadomionych.

W mysl przestanek powyzszych przyjeto wszystkiemi gtosami przy
2 wstrzymujacych sie rezolucje, zaprojektowang przez przedstawiciela
Zwigzku metalowego:

«Zebrani stwierdzaja, ze «G. R.», jako jedyne pismo Org. Warsz.
cieszace sie olbrzymig, popularnoscig wsrod mas robotniczych, powin-
na odpowiada¢ catkowicie jej zadaniom- i potrzebom. W mysl tego,
zebrani zadajg aby na lamach «G. R.» 'byly uwzgledniane przede-
wszystkiem te sprawy, okoto ktérych skupia si¢ praca i uwaga Org.
Warsz. Zebrani uwazajg, ze ostatnie numery «G. R.» nie odpowiadaty
warunkom powyzszym, bowiem:

1. Nie byly w nich nalezycie uwzglednione sprawy, zwigzane z na-
szym ruchem ekonomicznym. Tak np. kryzys w przemysle wtoknistym,
ktéry dotknat najsilniej £0dZ robotniczg, warunkujac w znacznym stop-
niu rozwoj walki politycznej w Krol. Pol., nie spotkat sie z ogolniko-
wem chocby o$wietleniem w «G. R.».

2. Natomiast powazna cze$¢ ostatniego numeru zostata zapetniona
polemikg z ZG, posiadajaca dla nas przy nawale pracy dzisiejszej zna-
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czenie mniej niz drugorzedne. Przytem ton tej polemiki w niektérych
miejscach nasladuje pisma, redagowane przez ZG, co w duzej mierze
obniza poziom naszej walki o uzdrowienie stosunkow partyjnych.

Zebrani kategorycznie zadajg: aby w przysztoSci polemika z ZG
ograniczata sie do minimum, odpowiadajagc w tonie zupelnie powaz-
nym i rzeczowym, krétko i weztowato na jego napasci najwazniejsze,
mogace rzeczywiscie wprowadzi¢ w biad robotnikéw mniej u$wiado-
mionych;

aby natomiast obszerniej uwzgledniane byly sprawy, dotyczace za-
dann i dziatalnoSci naszych zwigzkéw zawodowych, a wiec wogodle —
ruch zawodowy w Rosji i Krdl. Polskiem; aby zostat zaprowadzony dziat
I staty, traktujacy o ruchu ubezpieczeniowym w Rosji i Krél. Polskiem,
aby «G. R.» udzielata ' obszernych wiadomos$ci o ruchu rewolucyjnym
w Rosji; aby wychodzita regularnie — w miesiecznym, pozadanem za$
jest — dwutygodniowym odstepie czasu.

Zebrani podkre$lajg z naciskiem, ze najistotniejsza gwarancjg po-
wodzenia naszej sprawy jest jej niezaprzeczona stuszno$¢ oraz nasza
praca organizacyjna na gruncie proletarjackim w duchu zasad Socjal-
demokracji».

I1l. Nowe prawa ubezpieczeniowe i akcja socjaldemokratyczna

W referacie swoim przedstawiciel KW po ogélnem scharakteryzowaniu
praw ubezpieczeniowych starat sie szczegotowiej wytozy¢, jakg powinna
by¢ tre$¢ zasadnicza naszej'akcji, jakie zadania nalezy rzuci¢ w masy ro-
botnicze. Poza propagandg zasadniczg dziatalno$C Org. Warsz. musi miec
obecnie na wzgledzie dwa najwazniejsze momenty: wybory petnomocni-
kow robotniczych i walke o jaknajszersza — w granicach prawa — usta-
we dla Kas Chorych. Akcje ubezpieczeniowg partja nasza powinna prowa-
dzi¢ samodzielnie w nierozdzielnym zwigzku z ogdlnemi hastami programo-
wemu Dlatego referent wypowiada sie przeciwko zawieraniu statego blo-
ku z Lewicg PPS. Nie wyklucza to bynajmniej wzajemnego porozumie-
wania sie. w poszczeg6lnych wypadkach, jak np. przy wyborach, ustaleniu
wspolnej ustawy dla Kas Chorych, urzadzaniu zebran legalnych, demon-
stracyjnych wystgpien masowych itd. Oczywiscie moze zachodzi¢ tylko
takie porozumienie, ktdre nie pocigga za sobg odstepstwa od stanowiska
zasadniczego.

W dyskusji nad drugg czescig referatu zabierato gtos 9 uczestnikow
zebrania. Wszyscy podkreslali charakter zasadniczy s.d. akcji ubezpiecze-
niowej, wypowiadajac sie za zgtoszong rezolucjg. Tylko delegat dzielnicy
Wolskiej, wychodzac z zatozenia, ze akcja ubezpieczeniowa, obliczona na
masy robotnicze, wymaga potgczenia wszystkich sil zorganizowanych bez
wzgledu na przynalezno$¢ partyjna, przemawiat za stworzeniem bloku
ubezpieczeniowego z «Lewicy», Bundu i SDKPIL.

Za rezolucja KW padty 23 gtosy. Przeciw — 1 gtos.

Nowe prawa ubezpieczeniowe, uchwalone przez obszarniczo-burzua-
zy.jng Dume i zatwierdzone przez biurokratyczny Senat pod naporem
wzmagajgcego sie coraz bardziej ruchu rewolucyjnego, nie odpowiadajg
w drobnej nawet czesci potrzebom i zadaniom klasy robotniczej:

1. Obejmujac tylko 2 i p6t miljona robotnikéw wielkoprzemystowych
w calem panstwie rzucajg one wielomiljonowe rzesze proletariatu na
pastwe losu w razie choroby lub nieszczesliwego wypadku.

2. Zwalajac na barki robotnikdéw przewazng cze$¢ ciezar6w pienieznych,
dajg im wzamian zapomogi groszowe.

3. Stawiajgc Kasy Chorych pod kontrole fabrykancka i dozorem poli-
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cyjnym czynownikéw z Urzedéw Ubezp., pozbawiajg robotnikdw samorza-
du w tych kasach.

4. Wkiadajgc na Kasy Chorych obowigzek wyptacania w ciggu 15 ty-
godni zapomodg ofiarom wypadkow przy pracy, nowe prawo zwala zno-
wu na robotnikow ciezary, ktére dotad ponosili kapitaliSci. A jednocze-
$nie pozbawia robotnikdw wszelkiego wptywu na T-stwa ubezpieczenio-
we, czynigc z nich wkasno$¢ prywatng fabrykantow. Protestujac przeciwko
nedznym 1 oszukafczym ochtapom prawodawczym, rzuconym przez rzad
scarski i reakcje obszarniczo-burzuazyjng dla «wyrwania zadta Socjal-
demokracji», konferencja miedzydzielnicowa stwierdza, ze:

zadaniem polskiej klasy robotniczej jest wyzyska¢ powstajgce Kasy
Chorych zgodnie z wiasnemi interesami, a nie oddawac je na tup naszej
zgrai fabrykanckiej. Zadaniem wiec robotnikéw uswiadomionych — uczy-
ni¢ z Kas Chorych placéwki wyrobienia klasowego i dalszej walki o ubez-
pieczenia rzetelne 1 catkowite, wypisane na sztandarze Miedzynarodowej
Socjaldemokracji, — 0 jednolite ubezpieczenie od chordb, nieszczesliwych
wypadkow, kalectwa, starosci i bezrobocia na koszt panstwa i fabrykan-
tow, obejmujgce wszystkich robotnikdw i oddajace w ich rece kontrole
i Kierownictwo.

Zaprowadzenie takiego ubezpieczenia jest tylko
mozliwe w warunkach zupetnej swobody politycz-
nej, a walka o nie jest nierozdzielnie zwigzana z wal-
ka rewolucyjna o obalenie caratu, o republike de-
mokratyczng i autonomje Polski.

Konferencja wzywa frakcje s.d. IV Dumy, aby z trybuny dumskiej po-
pularyzowala ws$rod szerokich mas proletarjatu zasady rzeczywistego
ubezpieczenia.

Konferencja uwaza, Ze partja nasza powinna zakrzatng¢ sie energicz-
nie koto wyboréw petnomocnikdéw robotniczych, majgcych oméwi¢ wspdl-
nie z fabrykantami ustawy Kas Chorych. Wszedzie, dokad siegajg wplywy
Organizacji Warsz., nalezy staraC sie o przeprowadzenie na petnomocni-
kow $wiadomych socjaldemokratow, jako ludzi, ktorzy potrafig stang¢ na
wysokosci zadania. We wszystkich fabrykach powinny sie odbywac zgro-
madzenia przedwyborcze dla utozenia listy kandydatow 1 omowienia za-
dan, o ktére dobija¢ sie muszg wybrani petnomocnicy.

Obowigzkiem ich zgdac:

1. Ogo6lIno-warszawskiej Kasy Chorych.

2. Wytacznie robotniczego sktadu walnego zebrania i zarzadu
Kas Chorych.

3. Przekazania pomocy lekarskiej w rece Kasy Chorych za odpowied-
nig umowg z przedsiebiorcami.

4. Legalnych zgromadzen dla zapoznania jaknajszerszych két robotni-
czych z nowemi prawami, z ich taktykg w akcji ubezpieczeniowej.

5. Krajowego i ogolno-panstwowego Zjazdu delegatéw od robotnikow
podlegajacych ubezpieczeniom.

Obowigzkiem tych petnomocnikéw jest utrzymywanie cigglej styczno-
§ci z masg robotnicza, informowanie tej masy o kazdym swoim kroku.

Konferencja poleca KW wydanie wzorowego statutu Kas Chorych,
odpowiadajacego interesom klasy robotniczej. Petnomocnicy za$ powinni
domagac sie od fabrykantow, aby projektowang przez nich ustawe dawali
do zatwierdzenia Urzedowi Ubezpieczeniowemu.

Konferencja jprotestuje energicznie przeciw samowolnemu mianowa-
niu przez oberpolicmajstra warszawskiego delegatow robotniczych do
mmiejskiego Urzedu Ubezp., zaznaczajagc dobitnie, ze tylko robotnicy, wy-
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brani przez ogol pracujgcy, moga wystepowa¢ w charakterze przed-
stawicieli klasy robotnicze].

Wreszcie Konferencja zwraca uwage wszystkim robotnikom, ze dla
odpowiedniego wyzyskania Kas Chorych niezbednem jest uzbrojenie sie
w orez organizacji politycznej i zawodowej. Konferencja nawotuje ro-
botnikéw do wstepowania do s.d. zwigzkéw zawodowych, aby droga zor-
ganizowanej walki o podwyzszenie placy przenie$¢ na kapitalistow te cie-
zary ubezpieczeniowe, ktére nowe prawo naklada na proletarjat.

Il. Konferencja miedzydzielnicowa uwaza, ze akcje ubezpieczeniows
partja nasza powinna prowadzi¢ samodzielnie w mysl zasad socjaldemo-
kratycznych, wytknietych w rezolucji o ubezpieczeniach. Zadaniem Org.
Warsz. jest glosi¢ wsrod mas robotniczych nieokrojone hasta rewolu-
cyjne, ujawniajac kazda samowole i bezprawie rzadowe przy wprowadze-
niu w zycie praw ubezpieczeniowych; skupi¢ te masy pod sztandarem-
Socjaldemokracji. Dlatego Konferencja uznaje za niewskazane — za-
rowno pod wzgledem zasadniczym, jak i taktycznym — zawieranie sta-
tego bloku z Lewicg PPS, ktérej dziatalno$¢ dotychczasowa jest sprzecz-
na z zadaniami naszemi w akcji ubezpieczeniowej.

Natomiast Konferencja wypowiada sie¢ za porozumiewaniem sie z Le-
wicg PPS wrazie istotnej potrzeby w tych poszczegdlnych wypadkach,,
ktére nie pociggajg za sobg odstepstwa od naszego stanowiska.

IV. Wybory do Dumy

Sprawa wyboréw warszawskich do IV Dumy byta do$¢ wyczerpujaco-
omawiana na. wszystkich kolach, zebraniach i konferencjach dzielnico-
wych. Wybory bowiem w Warszawie byly najwierniejszem odbiciem
wszelkich star¢ i pragdéw, zachodzacych zarowno w obozie reakcji spo-
tecznej, jak i socjalizmu polskiego.

Oprocz tego wybory warszawskie byty sprawdzianem sity i wptywodw,
jakie posiada rewolucyjny kierunek socjaldemokratyczny wsréd proletar-
latu polskiego. Wszak Warszawa robotnicza — to awangarda w polskim
ruchu proletarjackim. Dlatego przedtozona na zebraniu rezolucja, dajac
0g0lng charakterystyke wyboréw w calem panstwie, poSwieca najwiecej
uwagi wyborom warszawskim.

Dyskusja ograniczyta sie do przeméwienn dwoch towarzyszy, z kto-
rych jeden wypowiedziat sie za rezolucjg w calej rozciggtosci, drugi zas,
zgadzajac sie zasadniczo z zawartem w niej stanowiskiem, wystapit prze-
ciwko zbyt dobitnej i — jego zdaniem — w pewnych miejscach niestusz-
nej krytyce tej roli, jakg odegrata Lewica PPS podczas wyboréw w War-
szawie.

Rezolucja zostata przyjeta wiekszoscig 21 gltosébw przy 3 wstrzymu-
jacych sie.

I. Wybory do IV Dumy pokazaty, ze czarna noc kontrrewolucji i naj-
ciezsze represje rzadu carskiego nie zdofaty ztamaC ducha bojowego pro-
letariatu 1 jego- s.d. $wiadomosci klasowej. Potezny wzrost gtoséw socjal-
demokratycznych wbrew niestychanej presji wyborczej wiadz carskich jest
jednym wiecej dowodem nowego ozywienia ruchu rewolucyjnego.

Il. Konferencja zwraca szczegélng uwage na radosny objaw, ze wszyscy
postowie, wybrani w liczbie 6 bezposrednio przez kurje robotnicza, nalezg
do rewolucyjnego skrzydta SDPRR, odrzucajgcego wszelkie hasta poto-
wiczne i ztudzenia reform carskich i bezwzglednie zwalczajacego wszelkie
konszachty z liberalizmem. Partja nasza, ktora zawsze gtosita konsekwent-
ng taktyke rewolucyjna, moze stwierdzi¢ w wyniku wyboréw robotniczych
tryumf swoich wiasnych haset bojowych.
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lll. Konferencja stwierdza, ze .taktyka wyborcza, ktorej trzymat sie
blok PPS Lewicy i Bundu przy wyborach w Warszawie, jest wyrazem naj-
gorszego oportunizmu i lekcewazenia zadan agitacyjnych partji proletar-
iackiej. .Dazac jedynie za wszelkg cene do przeprowadzenia E. Jagiely na
posta do IV Dumy, blok PPS i Bundu odebral swej kampanji wyborczej
wszelkie znaczenie rewolucyjne i uSwiadamiajace, zmienit jg w poziomy
targ o mandat poselski. Wobec niezaprzeczonego faktu, ze bezwzgledna
wiekszo$¢ warszawskiej kurji robotniczej wypowiedziata sie za Socjalde-
mokracjg, ze réwniez z 3-ch przez te kurje wybranych wyborcéw 2-ch
Dylo socjaldemokratow, przeprowadzenie na posta w kotegjum wyborczem
glosami wytacznie burzuazyjno-nacjonalistycznemi kandydata bloku — Ja-
gietty, jbyto jawnem narzuceniem proletarjatowi warszawskiemu posta
wbrew jego woli. Wobec zas charakteru taktyki wyborczej PPS i Bundu
wybranie do Dumy Jagielty nie moze by¢ uwazane za tryumf socjalizmu,
za jaki go ogtasza blok, lecz za wynik szacherek mandatowych, od kto-
rych rewolucyjny proletarjat musi sie odgradzac.

Fakt, ze PPS w swym organie, $wiadomie przemilczajac najciezsze za-
rzuty Komitetu Warszawskiego SDKPIL, gotostownie ogtasza jego kon-
sekwentnie rewolucyjng taktyke wyborcza, za «oportunizm najgorszego’
rodzaju», wykazuje obtude partyjng PPS i stwierdza jeszcze raz, jak dalece
robotnicy s.d. strzec sie muszg tej partji, zyjacej zacieraniem jasnych po-
je¢ politycznych i obnizaniem $wiadomosci rewolucyjnej mas.

IV. Konferencja potepia zachowanie sie ZG w czasie kampanji wybor-
czej. Skupiwszy calg swa uwage na walce z Org. Warsz., ZG zaprzepascit
akcje wyborczg na prowincji i sprawit, ze PPS osiggneta w niej takie po-
wodzenie, o jakiem dawniej nie mogto by¢ mowy. Z drugiej strony ZG ode-
grat najszkodliwszg role przy wyborach warszawskich, usitujgc dezorgani-
zowac akcje Org. Warsz. i demoralizowa¢ petnomocnikéw robotniczych,
nakfaniajac ich do wytamywania si¢ z pod karnosci partyjnej. Tylko dzieki
intrygom ZG pepesowcom udato sie przeprowadzi¢ obok 2-ch wyborcow
socjaldemokratow jednego swego, tak, ze wybdr Jagiely na posta jest
wynikiem przedewszystkiem warcholskiej akcji ZG.

Konferencja stwierdza z ubolewaniem, ze ZG, obracajgc wszystkie
swoje sity na marng kampanje oszczerczg i osobistg przeciwko towarzy-
szom przeciwnym jego polityce organizacyjnej, zatracit szersze widnokre-
gi polityczne 1 zdolnosC do zasadniczej walki ideowej. W walce z akcjg
wyborczq bloku PPS-owsko-Bundowskiego ZG nie potrafit poddac zasad-
niczej ‘lytyce taktyki btokowcow i zdobyt sie tylko- na osobiste napasci
na Jagiete, oraz powtarzanie antysemickich argumentow prasy burzuazyj-
nej, nie wahajac sie w tym celu korzysta¢ z jej taméw. W ten sposéb ZG
dal jej pozadane pozory do powotywania sie na Socjaldemokracje, ktorej
obowigzkiem jest wszak zwalczanie harcow czarnosecinnych naszej reakcji-

V. Frakcja SD w IV Dumie i

Rezolucja, zgtoszona w sprawie stosunku naszej partji do frakcji s.d.
w IV Dumie, sformutowata jedynie te glosy i opinje, ktére dotychczas wy-
powiadane byty na zebraniach két organizacyjnych. Towarzysze nasi od
samego poczatku pilnie $ledzili kazdy krok frakcji s.d. w Dumie, kazda
jej uchwale i kazde niemal wystgpienie na zewnatrz. Dumg i zadowoleniem
napetniata ich ta niezmordowana praca postéw s.d. stojaca w jaskrawej
sprzeczno$ci z og6lnym nastrojem nudy i apatji, ktore ogarnety inne
stronnictwa. Ale podnoszac z uznaniem wystgpienia szczerze rewolucyjne,
do ktérych w pierwszym rzedzie zaliczy¢ nalezy przemdwienia posta Ma-
linowskiego, towarzysze nasi nie szczedzili krytyki w stosunku do poszcze-
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gblnych btedéw i odchylern od stanowiska Socjaldemokracji, jakie sie
ujawnity w dotychczasowej dziatalnosci frakcji poselskiej.

Krytyka, ta, wypowiedziana czesciowo w instrukcjach dla frakcji, skie-
rowanych na rece posta Malinowskiego, byta ich prawem i obowigzkiem
partyjnym.

Robotnicy s.d. w Warszawie od samego poczatku dazyli do nawigzania
Scistej tacznosci z frakcjg s.d. w Dumie. Uwazajg bowiem, ze tylko droga
wzajemnego oddziatywania dziatalno$¢ postow s.d. osiggnie ten wpltyw
[ zrr]laczenie, jakie posiada¢ powinna w naszych warunkach politycz-
nych. ' .

Zakaczona ponizej rezolucja — przyjeta na zebraniu wigkszoscig 23
gtosow przy 1 wstrzymujgcym sie — w krétkich stowach ujmuje stosunek
s.d. proletarjatu polskiego do frakcji i jej dziatalnosci w Dumie.

I. Konferencja miedzydzielnicowa wita gorgco frakcje s.d. IV Dumy,
jako jedyne prawowite przedstawicielstwo w Dumie klasy robotniczej ca-
tego panstwa i jako wyraz nieztomnej woli rewolucyjnego proletarjatu,
ktora przebita sie przez wszystkie zapory stawiane jej przez potworng
ordynacje wyborczg kontrrewolucji i bezwstydne naduzycia wyborcze
wiadz carskich. Wbrew demagogji nacjonalistycznej, usitujgcej przedsta-
wi¢ burzuazyjno-obszarnicze Koto Polskie, jako reprezentacje catego na-
rodu polskiego, Konferencja miedzydzielnicowa stwierdza, ze polska klasa
robotnicza widzi swa reprezentacje tylko we frakcji socjaldemokratycznej.
Konferencja wzywa robotnikéw do Sledzenia kazdego wystgpienia postow
s.d., aby méc w odpowiedniej chwili poprze¢ ich glos wystapieniem catej
masy robotniczej.

[l. W dalszym ciggu Konferencja stwierdza, «ze dziatalnos¢ frakcji so-
cjaldemokratycznej w IV Dumie powinna $cisle odpowiada¢ dazeniom i za-
daniom rewolucyjnego proletarjatu panstwa rosyjskiego. Przesytajgc frak-
Cji wyrazy szczerego uznania za jej wytrwalg prace, Konferencja musi
jednoczesnie zaznaczyC, ze niektére jej wystgpienia i uchwaty bylty powaz-
nym bledem ze stanowiska powyzszego. Do btedow takich Konferencja
zalicza glosowanie frakcji s.d. za beztresciwg i reakcyjna, formulg poste-
powcow przejscia do porzadku dziennego nad przemowieniem Kokowce-
wa, wystgpienie posta Czchenkeli w imieniu frakcji za autonomjag kultural-
no-inarodowos$ciowa, oraz przyjecie do frakcji posta bloku bundowsko-
lewicowego E. Jagielty, ktérego obioru — jak to Konferencja wykazuje
w rezolucji swej o wyb-6rath — nie mozna uwaza¢ za «tryumf idel socja-
listycznych», lecz przeciwnie — za kompromitowanie sztandaru rewolu-
cyjnego.

Konferencja stwierdza réwniez, ze frakcja s.d., dajac Jagielle gtos de-
cydujacy w sprawach politycznych, a doradczy w sprawach wewnatrzpar-
tyjnych, sztucznie oddzielita sprawy polityki dumskiej od spraw partji,
ktore sa ze sobg SciSle zwigzane. Poltyka frakcji w Dumie jest polityka
partyjng i wptyw na nig zywiotdw pozapartyjnych musi by¢ z natury rze-
czy wykluczony.

lll. Konferencja nawotuje frakcje s.d. do S$cistego przestrzegania jed-
nosci wystgpien w IV Dumie, do wspdlnej walki, opartej na zasadach re-
wolucyjnych, silnie ugruntowanych wsrod proletarjatu panstwa rosyjskie-
go. Dlatego Konferencja protestuje energicznie przeciwko zachowaniu sie
wiekszosci tej frakcji, ztozonej z 7 postow s. d., przy ostatnim zatargu we-
wnatrz frakcji. Konferencja uwaza za niedopuszczalne ze stanowiska zasad
rewolucyjnego proletarjatu wystepowanie 7 postow s.d. w obronie Kie-
runku likwidatorskiego, ktéry napasciami swojemi na ruch i organizacje
nielegalng postawit sie juz dawno poza obrebem SDPRR. Jednocze$nie
Konferencja pochwala i solidaryzuje sie z krokiem 6 postébw od Kkurji ro-
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botniczej, odmawiajgcych swego wspoOtpracownictwa w piSmie nawskro$
likwidatorskiem, jakiem jest «tucz».

O stosunku do tow. Malinowskiego. Warszawska Kon-
ferencja miedzydzielnicowa SDKPIiL z zadowoleniem podnosi obi6r na po-
sta z kurji robotniczej w Moskwie, robotnika polskiego, tow. Malinow-
skiego. Wszystkich swiadomych proletarjuszy przejg¢ musi radoscig ten
fakt obioru socjaldemokraty-polaka przez robotnikow .rosyjskich w sa-
mem sercu Rosji, jako Swietny tryumf miedzynarodowego braterstwa
proletarjatu.

Obior tow. Malinowskiego jest policzkiem dla podszczuwaczy nacjo-
nalistycznych czy to polskich czy rosyjskich, usitujgcych rozpasaniem nie-
nawisci narodowych rozbi¢ solidarnos¢ robotnicza.

ZWazywszy:

1. ze JagieHo, jako poset obrany wbrew woli wiekszosci robotnikdw
warszawskich i przeprowadzony zapomocg metod, sprzecznych z zasadami
rewolucyjnego socjalizmu, nie moze by¢ uwazany za posta od ogotu so-
cjalistycznego proletarjatu polskiego,

2. ze jako przedstawiciel oportunistycznego bloku pepesowsko-bun-
dowskiego, jako cztonek PPS, sprzeniewierzajacej sie zasadom rewolu-
cyjnym, nie moze on wystepowa¢ w Dumie w imieniu robotnikéw socjal-
demokratycznych.

Zwazywszy z drugiej strony, ze tow. Malinowski obrany zostat przez
robotnikdbw moskiewskich jako przedstawiciel zasad rewolucyjnej Socjal-
demokracji, odpowiadajgcych w zupetnosci i stanowisku naszej partji,

za jako polak, znajacy nasze warunki i potrzeby, tow. Malinowski naj-
bardziej jest powotany do obznajmienia frakcji s.d. ze sprawami polskiemi
i do obrony naszych interesow z trybuny Dumy —

Konferencja oswiadcza, ze polscy robotnicy socjaldemo-
kraci uwazajg za swego mandatarjusza nie Jagiet-
te, lecz tow. Malinowskiego, jemu beda przysylali swe rezo-
lucje oraz inne materjaly i powierzajg mu obrone swych spraw w Dumie.

VI. Sytuacja w partji

Wobec wyczerpujacego omowienia samej sprawy zatargu na konferen-
cjach dzielnicowych, dyskusja nad tym punktem dotyczyta przewaznie
drugiej czesci rezolucji, a wiec drogi, prowadzgcej do usuniecia roztamu
W naszej partji.

Wytworzenie centrum kierowniczego dla pracy w kraju, ktérego naj-
pierwszym obowigzkiem bytoby poczynienie krokéw dla przygotowania
i zwotania zjazdu, uznano za konieczne.

Pochtoniety walka z «roztamowcami» Zarzad Gtoéwny zaniedbat realng
prace partyjng w kraju. Najlepszym dowodem tego jest przebieg ostatnich
wyborow do Dumy na prowincji. ZG $wiadomie odpycha od tej pracy sze-
reg jednostek, ktore nie kryjg sie ze swojemi sympatjami dla Organizacji
Warszawskiej. Stan taki, przynoszacy nieobliczone szkody rozwojowi na-
szej partji, nie moze istnie¢ w dalszym ciaggu. Samo zycie wysuwa potrzebe
zorganizowania centrum kierowniczego w kraju, ktoreby potrafito skupic
wszystkie sity zdolne do pracy i pchng¢ propagande s.d. na wiasciwe drogi.

Zalgczong ponizej rezolucje przyjeto jednogtosnie:

1. Zwazywszy:

ze organizacje krajowe, dajagc dyrektywy delegatom na Konferencje
Krajowg, odbytg w sierpniu 1912 r., opieraty sie na materjale jednostron-
nym, bo jedynie na informacjach i publikacjach ZG, co dyrektywom tym
odebrato wszelka objektywng wartosc;
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ze Konferencja Krajowa nie dopuscita przedstawicieli Org Warsz.
nawet z gtosem dordczym, nie dala wigc jej moznosci obrony, ‘oraz wyja-
snienia istoty zatargu;

ze mimo to Konferencja Krajowa rozpatrywata i osgdzita sprawe kon-
fliktu ZG z Org. Warsz.

Zwazywszy dalej:

ze Konferencja Krajowa, pozbawiwszy sie wszelkiej moznosci spra-
wiedliwego zalatwienia zatargu, w decyzjach swoich o Org. Warsz. oka-
zala nietylko mato skrupulatnosci moralnej, ale ztamata przytem najoczy-
wisciej statut partyjny, niweczac wszelkie gwarancje prawne w partji,
potegujgc anarchje i bezprawie, wnoszone do partji przez ZG;

ze Konferencja Krajowa pozwolita sobie na niestychany czyn bezcze-
szczenia catej Org. Warsz. zarzutem prowokacji, nieopartym na najstab-
szym chociazby materjale dowodowym;

ze Konferencja Krajowa, depczac elementarne prawa, przystugujgce
towarzyszom, skre$lita z listy cztonkOw partji bez sadu i przestuchania
tow. Aleksandra, Stefana i Jakdba, ktérzy zdemaskowali ZG, a sagdem po-
towym, urggajgcym wszelkim normom sadownictwa i najprostszym wy-
maganiom etyki, wykluczyta z partji tow. Radka, czem odegrata role Sle-
pego narzedzia w rekach ZG, a nie bezstronnej instancji partyjnej;

zwazywszy wreszcie, ze Konferencja Krajowa podeptata wszelkie pra-
wa, przystugujace na mocy statutu cztonkom partji i nadata Zarzadowi
Gtownemu dyktatorskie prawa wyjatkowe — administracyjnego wyklu-
czania cztonkéw partji i calych organizacyj, wprowadzita wiec do partji
czynniki niestychanego rozktadu, grozace jej wprost zagtada,

Konferencja miedzydzielnicowa warszawska stwierdza, ze rezolucje
w0 «roztamie» w takich warunkach przyjete, p'ozbawione s3. wszelkiej war-
tosci moralnej i politycznej, ze sg one nielegalne i stanowig wyrazny za-
mach na catosC partji; dlatego tez konferencja nie uznaje ich
za obowigzujagce i protestuje jaknajenergiczniej
przeciwko bezczeszczeniu Org. Warsz. bez cienia
dowodow.

Konferencja miedzydzielnicowa pietnuje jaknajostrzej rezolucje, zmie-
rzajacg do odciecia setek towarzyszy od partji, do zniestawienia i zamor-
dowania moralnego i politycznego setek pracownikéw partyjnych.

Konferencja’trwa w przekonaniu, ze dla uchronienia partji od rozktadu
niezbedne jest obustronne rozpatrzenie calego zatargu i osgdzenia go na
zasadzie obowigzujacego statutu partyjnego.

Konferencja wzywa wszystkie organizacje par-
tyjne, by jaknajenergiczniej zaprotestowaly prze-
ciwko bezprawiom, popetnionym przez ZG i Konfe-
rencje Krajowa, i poparty Org. Warsz. w jej zadaniu:
zwotania, Zjazdu partyjnego, ktoéry jedynie moze
uzdrowic¢ zycie partyjne.

Il. Zwazywszy nastepnie:

ze ZG w walce z t. zw. «roztamem» zatracit juz wszelkie poczucie od-
powiedzialnosci partyjnej i moralnej;

ze w gorliwem tropieniu «roztamowcOw» zaprzepascit on wiasciwg
prace partyjng — jak to wykazala kleska ZG podczas wyboréw do
IV Dumy;

ze ZG w zacietrzewieniu swem okazat sie niezdolnym do dalszego spra-
wowania kierownictwa partyjnego;

ze dezorganizacyjna robota ZG prowadzi partje nasza do nieuniknio-
nej ruin

Kom%renqa miedzydzielnicowa uwaza za konieczne jaknajpredzej po-
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tozy¢ kres takiemu 'stanowi rzeczy i nalezy wiec dazy¢é do usuniecia obec-
nego Zarzadu od steru partyjnego i wyboru drogg Zjazdu nowego Za-
rzadu, odpowiadajgcego zadaniom i potrzebom pracy socjaldemokratycz-
nej w dobie dzisiejszej.

Poniewaz z drugiej strony — mimo kategoryczne zadania ,zwotania
Zjazdu, wysuniete przez Organizacje Warszawska, £0dzkg i zagraniczna,
ZG nie uczyni! dotychczas nic w tym kierunku,

Konferencja miedzydzielnicowa postanawia, aby KW przystgpit do
zorganizowania centrum kierowniczego w kraju, do ktérego weszliby
przedstawiciele organizacyj partyjnych. Zadaniem jego miedzy innemi be-
dzie przystgpi¢ natychmiast po .zawiadomieniu ZG o swem ukonstytuowa-
niu do poczynienia krokow w celu zwotania Zjazdu.

VIIl. Stanowisko SDKPIiL w SDPRR

Referent z ramienia KW nakreslit historje ugrupowan i star¢ wewnetrz-
nych w SDPRR od czasu zjazdu londynskiego. Scharakteryzowat nastepnie
istote walki, jaka dzisiaj sie toczy pomiedzy kierunkiem partyjnym i li-
kwidatorskim, krytykujac jednoczesnie zachowanie sie wobec niej ZG
naszej partji. Wytworzenie sie w SDPRR dwuch gtéwnych ugrupowan jest
powaznym korkiem na drodze do zjednoczenia. Proces ten, odpowiadajacy
wzmaganiu si¢ ruchu rewolucyjnego w Rosji, powinnismy wszelkiemi sila-
mi popiera¢. SDKPIL powinna si¢ wyraZznie o$wiadczy¢ po stronie kierun-
ku partyjnego, na czele ktérego stoi obecnie «Centralny Komitet», wy-
brany ng konferencji styczniowej 1912 r. Pierwszym wiasnie krokiem na-
szym ku zjednoczeniu Jest nawigzanie kontaktu organizacyjnego z tym
komitetem.

Wypowiadamy sie za zjednoczeniem wszystkich zywiotbw party j-
nych, a wiec i tych, ktére znajdujg sie chwilowo pod wptywem likwida-
toréw, o ile zerwg z nimi stosunki, aby pracowa¢ zgodnie z zasadami
partji rewolucyjnego proletarjatu.

Toczaca sie nad przemowieniem referenta dyskusja nie ujawnita na-
0go6t powazniejszej rozbieznosci zdan.

Jednogtosnie tez zostata przyjeta rezolucja nastepujaca:

Konferencja miedzydzielnicowa stwierdza, ze ZG catg swg polityke
w SDPRR prowadzit poza plecami partji i bez jej udziatu. Nie informujac
partji o zadnym ze swych krokoéw, nie dajac w prasie partyjnej zadnych
wiadomosci o sytuacji partyjnej w SDPRR, ZG dziatat w tak doniostych
sprawach zupetnie na wiasng reke, co mu nie przeszkadzato twierdzi¢, ze
dziata w imieniu calej SDKPIL. Jego zakulisowa polityka intryg w SDPRR
byta Zrodtem ciggtych star¢ i fermentdw i doprowadzita /koncu do tego,
ze SDKPIL znalazta sie poza ramami Socjaldemokracji Rosji. Ubolewac
tylko mozna nad tern, ze Slepo idaca za ZG Konferencja Krajowa nie zdo-
byla sie na ocene Kkrytyczng jego taktyki; przeciwnie — pochwalita jg
i godzac sie z faktem wyjscia naszej partji z organizacji proletarjatu Rosji,
zadowolita sie dziwaczng formulg: «SDKPIL jest usamodzielniong czescig
SDPRR» *

Protestujemy stanowczo przeciw artykutom w Nr.Nr. 188 i 189 «Czerw.
Sztand.», gdzie ZG, chcac zwali¢ na inne czeSci partji wine za odpadnie-
cie SDKPIL od SDPRR, utrzymuje, ze SDPRR wiasnie obecnie przestata
istnie¢, jako catos¢, wskutek taktyki Lenina i z drugiej strony taktyki,
likwidatorow; przeciwnie, uznajemy, ze wytworzenie sie na miejsce Kil-
kunastu frakcyj i kotek dwuch gtéwnych s. d. ugrupowan organizacyj-

* Sprawozdanie z Konferencji Krajowej.
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nych jest powaznym krokiem zar6éwno dla przysztego zjednoczeia zy-
wiotow partyjnych SDPRR w "ramach jednej organizacji, jak do wyswiet-
lenia i uwypuklenia réznic ideowych, dzielgcych ob6z radykalny od obozu
oportunistycznego. Zadaniem SDKPIL jest obecnie przyspieszy¢ ten pro-
ces, a nie opoznia¢ go przez tworzenie trzeciej frakcji w tonie SDPRR, jak
to czyni ZG.

Zwazywszy, ze z dwuch zasadniczych ugrupowan, na jakie rozpada sie
obecnie SDPRR, jedno, skupiajgce sie dokota Komitetu Organizacyjnego
(OK), wybranego na Konferencji Sierpniowej 1912 r., ma wyr.azny charak-
ter oportunistyczny i okazuje dgzno$¢ do wyrzeczenia si¢ zasadniczej agi-
tacji na rzecz zdobycia republiki demokratycznej w drodze rewolucyjnej,,
zastepujac jg propaganda haset potowicznych i czesciowych — jak «wol-
no$¢ koalicji», .«powszechne prawo wyborcze» itp., przy tern miesci w so-
bie obok zywiotdw partyjnych wiele zywiotow wrecz likwidatorskich, prze-
ciwnych nielegalnej organizacji politycznej, chcacych z niej uczynic¢ do-
czepke do stowarzyszen i zwigzkdéw legalnych i stanowigcych niebezpie-
czenstwo dla klasowego charakteru partji.

— Drugie, majgc swoj osrodek w Komitecie Centralnym (CK), wybra-
nym na Konferencji styczniowej 1912 r., a wyraz ideowy w organie cen-
tralnym «Socjaldemokrata», stoi niezachwianie na stanowisku rewolucyj-
nem, podzielanem przez ogdl naszej partji.

Konferencja uznaje, ze pierwszy krok do wzmocnienia weztow miedzy
SDPRR i SDKPIL, a tern samem do stworzenia podwaliny pod jedno$¢ SD
Rosji — powinien polega¢ na kontakcie organizacyjnym z CK. Konferen-
cja wyraza nadzieje, ze zywioly partyjne i proletarjackie, wchodzace
w skiad grup, skupionych okoto OK, predzej czy pdzniej zerwg z likwida-
torami partji, pod ktorych wptywem zostajg obecnie i znajdg droge do
obozu rewolucyjnej Socjaldemokraciji.

Rekojmie tego Konferencja widzi w poteznem wzmaganiu sie w obec-
nej dobie ruchu masowego i zaostrzaniu sie walki politycznej proletarjatu?
ktora musi znie$¢ nastroje ugodowe, zrodzone przez zastoj i przygne-
bienie okresu kontrrewolucji.

KRAJOWA KONFERENCJA ZJEDNOCZENIOWA

(Wedtug sprawozdania, umieszczonego w «Czerwonym Sztandarze»
w czerwcu 1917 roku).

W listopadzie r. z. dokonano na konferencji zjednoczeniowej SDKPIL.
dzieta pofgczenia obu odtaméw. Otwarta rana, krwawigca przez dhugie
lata, zostata zamknieta i Slady jej zabliZzniajg sie i znikajg pod wptywem
wspoblnej pracy nad osiggnieciem jedynego celu.

Bratobojcza walka zostata pogrzebana, zigczyty sie w cato$¢ rozpro-
szone sity proletarjatu socjaldemokratycznego, ktory jeden front prze-
ciwstawia obecnie wysitkom i atakom swych wrogoéw, walczy pod jednym
sztandarem.

Konferencja zjednoczeniowa obradowata w Warszawie od 30 paZdzier-
nika do 4 listopada 1916 r. Uczestniczyto w niej og6tem 19 towarzyszy
z gtosem decydujgcym, w tej liczbie 15 z Warszawy (10 z org. Zarzadu
Krajowego i z 5 z org. Zarzadu Gtoéwnego), 3-ch z todzi (org. ZG)
i 1 z Czestochowy (org. ZG). Delegaci z Zagtebia (org. ZG) nie przybyli
z przyczyn niezaleznych. Jako gos$c brat udziat w konferencji towarzysz
z Lublina (org. ZK).

Po otwarciu konferencji zostaly odczytane rezolucje zjednoczenia,,
a przyjete przez uprzednie konferencje obu odfamow.
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Pierwsza z rezolucyj, charakteru ogdlnego, stwierdza z jednej strony
konieczno$¢ potgczenia sie ze wzgledu na organizowanie sie reakcji
i ogrom zadan, stojacych w dobie obecnej przed proletarjatem, a z dru-
giej strony — mozliwo$¢ potaczenia wobec faktycznego ujednostajnienia
dziatalno$ci obu odtamoéw SD.

Druga rezolucja natury organizacyjnej 'brzmi: Konferencja stwierdza,
ze zasadniczem- Zrédiem zatargu organizacyjnego w SDKPIL i jego nie-
stychanego zaostrzenia byty og6lne warunki pracy pod caratem w okresie-
kontrrewolucji,

ze zarzuty wytoczone przez ZG przeciw organizacji warszawskiej zo-
staty rozproszone przez pozniejszy rozwoj wypadkow,

ze jednak wskutek warunkoéw dzisiejszych, uniemozliwiajgcych obec-
no$¢ szeregu 0sob bezposrednio ido zatargu wmieszanych, nie moze by¢
mowy o0 wszechstronnem jego wyswietleniu i ocenie —

wobec tego konferencja uwaza, ze dla likwidacji (skutkéw zatargu
w tej chwili mozliwe jest tylko stwierdzenie, ze wszyscy towarzysze wyda-
leni przez ZG w zwigzku z roztamem, a korzystajacy z praw cztonkowskich
w organizacji ZK, uzywajg petni praw roéwniez i w zjednoczonej organi-
zacji.

Konferencja wyraza nadzieje, ze uchwata ta usunie antagonizmy, zro-
dzone przez walki okresu roztamowego i umozliwi wszystkim socjaldemo-
kratom prace dla dobra ruchu robotniczego i wzywa wszystkich SD do
skupienia sie pod sztandarem zjednoczonej SDKPIL.

Po odczytaniu tych rezolucyj i przyjeciu ich przez aklamacje ustalono
porzadek dzienny.

Nawal spraw omowionych przez konferencje oraz brak miejsca unie-
mozliwia nam podanie dokfadnego sprawozdania. Musimy wiec poprzesta¢
na podaniu momentoéw najwazniejszych.

Po wystuchaniu sprawozdann z Warszawy z obu organizacyj, z todzi,
z Czestochowy i Lublina, przyczem delegat z Czestochowy ztozyt spra-
wozdanie z Zagkebia, konferencja przyjeta rezolucje, stwierdzajacg ko-
nieczno$¢ nieprzejednanej miedzynarodowej walki klasowej w celu sku-
pienia wokoto partji najszerszych két proletarjatu i wyplenienia -oportu-
nizmu z ruchu robotniczego.

W sprawie sytuacji politycznej konferencja przyjeta rezolucje, stwier-
dzajaca, ze wojna otwiera okres zaostrzonych walk klasowych i maso-
wych jruchéw rewolucyjnych, ktorych cele muszg z koniecznosci wycho-
dzi¢ poza ramy dzisiejszego ustroju.

Rezolucja stwierdza dalej, ze zadaniem SD jest wyjasnianie masom,,
iz dla zapobiezenia wojnom niema innej drogi, jak obalenie kapitalizmu,,
zwalczanie ztudzenia o mozliwosci «trwatego pokoju» w ustroju burzua-
zyjnym i haset pacyfistycznych, demaskowanie jako zdrajcow sprawy ro-
botniczej socjalpatrjotow, zarazem za$ zwalczanie zywiotdw centrowych,,
popieranie odtamu skrajnie rewolucyjnego Miedzynaroddwki, znanego
pod nazwg lewicy zimmerwaldzkiej.

Na gruncie polskim rezolucja stwierdza «bankructwo fikcji jednosci
narodowej», -poczeri charakteryzuje gtéwne obozy burzuazji polskiej:
oraz zydowskiej, jakotez wiadze okupacyjne i podaje jako zadania SD:
demaskowanie frazesow narodowych, ktorych ostrze zwrdcone jest prze-
ciwko ruchowi klasowemu proletarjatu; walke z reakcjg krzewiacg sie
wsrod robotnikdow jako to: ChD, zwigzkami polskiemi, NZR; zwalczanie
Frakcji Rewolucyjnej PPS; bezwzgledng krytyke oportunizmu i ugodo-
wosci PPS Lewicy i Bundu i wyzyskiwanie wszelkich mozliwosci legalnych
i nielegalnych dla organizowania mas robotniczych; dazenie do zaostrze-
nia konfliktdw z organizacjami burzuazji i wtadzami okupacyjnemi; de-
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maskowanie «legend wyzwolenczych»; organizowanie akcji rewolucyjnej
polskich mas robotniczych przeciw wojnie i imiperjalizmowi i kierowanie
tej akcji w tozysko ogolnej akcji miedzynarodowej proletarjatu pod ha-
stem rewolucji socjalnej.

Po omoOwieniu szeregu spraw organizacyjnych, miedzy innemi sprawy
reprezentacji SDKPIL w Miedzynarodowce, konferencja powzieta szereg
uchwal, dotyczacych wydawania Czerwonego Sztandaru i broszur, pracy
wsérod robotnikow zydowskich, uchwalita wybra¢ na konferencji 2 towar
rzyszy do redakcji Organu Centralnego.

W sprawie reprezentacji w Miedzynarodoéwce konferencja stwierdza
swag tacznos$¢ z rewolucyjnym odfamem Miedzynarodowki 1 przekazuje
wybor przedstawiciela i zastepcy do Miedzynarodowej Komisji Socjali-
stycznej nowoobranemu Zarzadowi Gitéwnemu. Uchwate w tej materji
winien ZG przyja¢ wiekszoscig przynajmniej 6-u gltoséw. Wrazie gdyby
w tych warunkach ZG uchwaty przyja¢ nie moégt, sprawe wyboréw prze-
kazuje najblizszej Konf. Krajowej.

Przeciwko tej rezolucji cze$¢ delegatow ztozyta votum seperatum,
uwazajac za niezbedny natychmiastowy wybdr delegata i zastepcy.

Co do ZG konferencja uchwalita, ze az do nastepnej konferencji skia-
da¢ sie winien z 8-u tow. (po 4-ch od kazdego odtamu). Uchwaty formal-
ne i zasadnicze, dotyczace spraw, zwigzanych z rozlamem, muszg by¢ po-
wziete wiekszoscig 6-u gtosow. Na zadanie 2 okregéw winna by¢ zwotana
konferencja nadzwyczajna.

W sprawie stosunku do innych partyj, uchwalono co do Lewicy — po
wincji. Do wypracowania platformy postanowiono wzig¢ za podstawe plat-
forme RS'DKW z uwzglednieniem platformy SDKW.

W sprawie stosunku, do innych partyj, uchwalono co do Lewicy ;¢4 po
scharakteryzowaniu jej stanowiska zasadniczego konferencja uznaje, ze
SD winna prowadzi¢ z Lewicg PPS stalg walke ideowa, demaskujac jej
chwiejno$¢ i oportunizm, przyspieszajac przez to jej rozktad i zmuszajac
zywioty radykalniejsze do wyraznego zdeklarowania si¢ w duchu SDKPIL.

Co do Frakcji Rewolucyjnej PPS, konferencja uznaje, ze partja ta, bedac
z Bundem sg niedopuszczalne, ze SD musi toczy¢ z Bundem zdecydowang
walke dla wyrwania zydowskich mas robotniczych z pod jego demorali-
zujacych wplywow.

Co do Frakcji Rewolucyjnej PPS, konferencja uznaje, ze partja ta, bedac
wyrazem dazen i interesow drobnomieszczanskich, wroga jest zaréwno
celom jak i taktyce klasy robotniczej, ktorg usituje sprowadzi¢ na ma-
nowce polityki burzuazyjnej i pozyska¢ dla akcji militarystycznej i pan-
stwowej.

Co do pracy legalnej powzieto uchwale, stwierdzajagcg konieczno$é
wziecia udziatu w tej pracy dla wyzyskania i tych placéwek ruchu ro-
botniczego.

Wreszcie dokonano wyboréw do ZG i dwuch towarzyszy« do' redakcji
organu partyjnego.

/«Trybuna'» Nr. 7 (35), Piotrogréd, 21 lutego 1918, str. 2—3).
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UCHWALY KONFERENCJI KRAJOWEJ SDKPIL
odbytej w listopadzie 1918 roku

(Rezolucje podajemy wedlug «Naszej Trybuny» Nr.Nr. 4 15
z 6 i 13 grudnia 1918 r.)

Konferencja odbyta sie¢ w Warszawie. Uczestniczyto w niej 12 delega-
tow (3 z Warszawy, 2 z Czestochowy, 3 z Zagtebia Dabrowskiego, 2 z Ra-
domia, | z okregu Ciechanowskiego, 1| od komisji wiejskiej), 7 cztonkdw
Zarzadu Gtownego i kilkunastu gosci. Wskutek trudnosci komunikacyj-
nych przyby¢ nie mogli delegaci z Lublina, a dwaj delegaci z Lodzi przy-
jechali pod koniec konferencji.

Przed przystgpieniem do obrad konferencja uchwalita pozdrowienie
dla rewolucji rosyjskiej i niemieckiej.

Na konferencji zostaty omoOwione: sytuacja polityczna, sprawa Rad
Delegatéw Robotniczych, sprawa rolna, oraz sprawa zjednoczenia z PPS
Lewica. Przyjety zostat réwniez wniosek w sprawie zmiany nazwy partji
i 3 wnioski w sprawach organizacyjnych.

Powitanie

Delegaci organizacyj SDKPIL, zebrani na Konferencji Krajowej, przed
przystapieniem do obrad spiesza przesiaC swoje najgoretsze pozdrowienia
ogolno-rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republice Rad Delegatow
Robotniczych, Chiopskich i Zotnierskich oraz robotnikom Niemiec, Au-
strji 1 innych krajoéw, ktorzy po zwycieskiem obaleniu monarchji militar-
nej dazg wzorem Rosji do obalenia kapitalizmu.

Rewolucja proletarjatu rosyjskiego rok caly w najciezszych warun-
kach, wsérdd niestychanych ofiar wytrwata w walce z imperjalizmem Swia-
towym, ktory grozit jej unicestwieniem. Rewolucja proletarjatu niemiec-
kiego uratowata Republike Sowietow od zduszenia w zelaznych kleszczach
imperjalizmu niemieckiego. Wierzymy, ze nadejdzie, ze rychto nadejs¢
musi rewolucja proletarjatu w innych krajach, ktéra «uratuje rewolucje
proletarjatu w Rosji i Niemczech i nad ruinami kapitalizmu $Swiatowego
zatknie zwycieski miedzynarodowy sztandar socjalizmu.

Proletarjat Polski zdziesigtkowany, rozproszony, pozbawiony ognisk
pra-cy, ktére ulegly zupetnemu zniszczeniu, nie dokonat jeszcze swojej
rewolucji. Ale zapewniamy robotnikéw jRosji i Niemiec, ze klasowo uswia-
domieni rewolucyjni robotnicy Polski nie cofajg sie przed zadnym tru-
dem i zadng ofiara, aby pracujaty lud Polski spehnil swojg, misje histo-
ryczng i mogt godnie stang¢ w braterskiej socjalistycznejl jrodzinie luddw,
wyzwalajacych sie z pet kapitatu.

Jeszcze w Kkraju naszym panuje burzuazja, ktéra juz wszczeta spory
0 granice swego- panstwa, grozac wojng ze wszystkiemi sgsiedniemi na-
rodami.

Rewolucja niemiecka zniosta niewole okupacji. Burzuazja polska wy-
wdziecza sie rewolucji niemieckiej w ten sposob, ze taczy sie z imperjaliz-
mem Koalicji, zagrazajgcym rewolucji niemieckiej.

Dyktatura' proletarjatu rosyjskiego unicestwia polityke zaboréw. Dyk-
tatura proletarjatu niemieckiego rdéwniez usunie wszelkie zatargi naro-
dowe. Gdzie panuje dyktatura proletarjatu socjalistycznego, tam kazdy
naréd jest wolny! ) - ) o ) )

Socjalistyczna Republika Rosji, a za nig socjalistyczna Republika Nie-
miec, wyzwolg nietylko proletarjat, lecz Polske i ludzkos$¢ catg!

Slemy gorgce zyczenia robotnikom rosyjskim i niemieckim i wraz
Z nimi wotamy:

14-2757
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Niech zyje dyktatura proletarjatu!
Niech zyje braterstwo ludéw!
Niech zyje socjalizm!

Sytuacja polityczna

Konferencja stwierdza, ze obecna wojna wszech$wiatowa zmienia sie,
zgodnie z przewidywaniami socjaldemokracji, w katastrofe samego ustro-
ju kapitalistycznego. Obecne rewolucje w Europie kierujg sie juz nietylko
przeciw wojnie, lecz przeciw samym podstawom tego ustroju, w ktérym
daznosci imperjalistyczne i wojenne sg nieunikniong koniecznos$cia, nie-
odigczng od rozwoju sit produkcyjnych. Cechg tych rewolucyj jest daz-
nos¢ proletarjatu do dyktatury klasowej, wyrazajaca sie w Ra-
dach Delegatow Robotniczych, i do zastgpienia gospodarki
kapitalistycznej przez komunistycznag.

Konferencja stwierdza, ze klasy burzuazyjne przy pomocy socjalpatrjo-
tow starajg sie zaciemni¢ w oczach mas robotniczych rzeczywistg tres¢
dokonanej przez nie rewolucji. Z jednej strony zacierajg one jej charakter
miedzynarodowy podsuwaniem jej haset budowania panstw naro-
dowych, jak to sie zwlaszcza dzieje w Austro-Wegrzech i rozzegania w ten
sposo.b nowych star¢ imperjalistycznych. Z drugiej strony zacierajg jej
charakter klasowy wysuwaniem haset burzuazyjnej demo-
kracji republikanskiej, jak to robit Rzagd Tymczasowy w Rosji,
a jak to czynig obecnie roéwniez rzady panstw Srodkowej Europy, a w
szczegOlnosci rzad tymczasowy niemiecki, ztozony z socjalpatrjotow Schei-
demanna i socjaloportunistow Haasego.

Zamiast klasowej dyktatury proletarjatu podsuwa w ten sposéb bur-
zuazja hasta ogolnonarodowe, co w praktyce wyraza sie w zastgpowaniu
hasta wiadzy Rad Robotniczych przez hasto Konsty-
tuanty.

W przeciwstawieniu do tych prob spaczenia rewolucji proletarjackiej
komunisci podkrecaja jej charakter klasowo-socjalistyczny i miedzynaro-
dowy, demaskujg hasta demokratyczne jako pokrywke panowania bur-
zuazji i daza do przelania petni wiadzy na Rady Del. Rob.

W 'Polsce zlikwidowanie wiadzy imperjalizmu okupacyjnego odbyto
sie nie drogg samodzielnego ruchu polskich mas ludowych, lecz przez
odbicie rewolucyj robotniczych w panstwach centralnych. Wyzwolona
przez upadek imperjalizmu niemiecko-austrjackiego burzuazja polska,
stara sie okietzna¢ ruch mas ludowych przez skierowanie go na tory bu-
dowania polskiego panstwa kapitalistycznego, i usituje zatopi¢ jego cha-
rakter klasowy w fali kontrrewolucyjnego nacjonalizmu.

W tym celu rozpetuje ona agitacje za armjg polska z wyrazng dgzno-
$cig zaborczg w stosunku do krajow osciennych, jak: Ukraina, Rosja
i Niemcy, i wigze interes Polski z interesami zwycieskiego imperjalizmu
Koalicji.

Dalszym jej celem jest odegranie roli kontrrewolucyjnej réwniez na
terenie miedzynarodowym i przedewszystkiem zdtawienie rewolucji robot-
niczej w Rosji. Wewnatrz kraju reakcja burzuazyjna stara sie wzmocni¢
swe wplywy agitacja pogromowo-antysemicka, skierowang wyraznie
przeciw socjalizmowi. Od obozu reakcji burzuazyjnej odcina sie obdz
radykalizmu drobnomieszczanskiego tacznie z frakami. Obdz ten, zdajac
sobie sprawe z konieczno$ci przystosowania do narastajgcego nastroju
rewolucyjnego mas robotniczych, rzuca im rzekomo rewolucyjne hasta re-
publiki demokratycznej i Konstytuanty. W praktyce obdz ten podziela
tendencje nacjonalistyczne i imperjalistyczne klas burZuazyjnych, naréwni.
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z niemi schlebia imperjalizmowi Koalicji i odgradza sie od socjalistycznej
Rosji, oraz stara sie odciggna¢ proletarjat od jego klasowych celow so-
cjalno-rewolucyjnych.

Zadaniem partji naszej wobec tego jest dazy¢é do zorganizowania
proletarjatu jako samodzielnej sity i do objecia przezerh wiadzy politycznej.

W tym celu SDKPIL powinna:

1) tworzy¢ Rady Del. Rob. miast i wsi, jako organy dyktatury prole-
tarjatu i skupia¢ wkoto nich calg klase robotnicza,

2) wykazywa¢ masom rob. niebezpieczenstwa dalszego istnienia kapi-
talizmu, ktory rodzi¢ musi starcia imperjalistyczne i prowadzi¢ do nowych
rzezi wojennych,

3) demaskowa¢ imperjalistyczny charakter haset, rzucanych czy to
przez otwartg reakcje burzuazyjna, czy przez radykalizm drobnomieszczan-
ski i socjalpatrjotyczny, zwalcza¢ bezwzglednie oba te obozy i odstaniaé
ich proby zahamowania rewolucji proletarjackiej,

4) zaostrza¢ i pogtebia¢ starcia codzienne na gruncie kwestyj zarob-
kowych, braku pracy, lichwy zywnosciowej i mieszkaniowej, lokautdw,
sabotazu itd. i wprowadza¢ Je w tozysko walki o dyktature proletarjatu,

5) organizowac bezposrednig walke o wiadze polityczng przez zbroje-
nie ludu (Czerwong Gwardje) i rozbrajanie burzuazji, przez taczenie Rad.
Del. Rob. w jeden scentralizowany organizm, zdolny do objecia calej wia-
dzy w kraju, przez Scistg tacznos¢ z rzadami proletarjackiemi i Radami
wszystkich krajow.

W sprawie zjednoczenia z PPS Lewicg

Konferencja stwierdza, ze w najkardynalniejszej kwestji doby obecnej,
kwestji stosunku do imperjalizmu, rewolucji socjalnej i dyktatury prole-
tarjatu, CKR PPS (Lewicy) stangt na gruncie haset SD.

Aby stwierdzi¢, ze dzisiejsze rewolucyjne stanowisko CKR PPS (Le-
wicy) nie jest chwilowem tylko zerwaniem z dawng taktykg oportunistycz-
ng | ze na nowem stanowisku rewolucyjnem stangt rowniez ogol towarzy-
szy z PPS (Lewicy), konferencja proponuje, aby PPS (Lewica) wypowie-
dziata sie w tej sprawie na swoim zjezdzie, lub — gdyby go nie mozna
byto zwotaé — na swojej konferenciji.

Aby oprze¢ ewentualne potaczenie na trwatym gruncie zasad progra-
mowych i taktycznych i aby uczyni¢ je wyrazem Swiadomej woli i czyn-i
nego udziatu ogotu towarzyszy naszych, konferencja oddaje te sprawe
w rece wszystkich organizacyj partyjnych i postanawia zwota¢ w tym celu
specjalng konferencje, ktéra winna ustali¢ zasady i warunki ewentalnego
zjednoczenia.

V.

Do czasu zwotania powyzszej konferencji Konferencja poleca Zarzgdo-
wi Gtownemu i organizacjom krajowym prowadzi¢ wspolng z PPS (Le-
wicg) akcje polityczng w Radach Delegatdbw Robotniczych i poza Radami
na gruncie hasta rewolucji socjalnej i dyktatury proletarjatu.

14
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Zmiana nazwy partji

Konferencja przyjmuje do wiadomosci rezolucje poszczegolnych or-
ganizacyj lokalnych, zadajgcych zmiany nazwy partji na «Partje Komu-
nistyczng Polski» i postanawia dokonac tej zmiany po rozstrzygnieciu
sprawy ewenptualnego zjednoczenia z PPS (Lewicg).

Rezolucja w sprawie rolnej

Gitowng wytyczng dla naszej partji przy organizowaniu stosunkoéw
rolnych po zwycieskiej rewolucji winno byc stworzenie jaknajdogodniej-
szych warunkéw dla rozwoju sit produkcyjnych (wytworczych). Z tego
punktu widzenia celem naszym musi by¢ zaprowadzenie w rolnictwie wiel-
kiej i scentralizowanej (skupionej w rekach krajowego rzadu robotniczo-
chtopskiego) produkcji komunistycznej (wspolnej). Drobni posiadacze be-
dg musieli z czasem uzna¢ przewage gospodarki komunistycznej i do-
browolnie, w imie wiasnej Kkorzysci, przytaczy¢ sie do niej. W dazeniu
zatem do naszych naczelnych postulatow komunistycznych akcja nasza
musi przej$¢ nastepujace etapy (drogi) posrednie:

a) z chwilg dojscia proletarjatu (ludu pracujacego) do dyktatury (do
wladzy) wydany zostanie dekret o zniesieniu prawa prywatnej wiasnosci
ziemskiej. Ziemia z zabudowaniami, zywym i martwym Inwentarzem, wne-
trza ziemi, sady, lasy, tgki, wody i wszystko to, co stanowi nieruchomosc¢
z prawa i przeznaczenia — staje sie wihasnoscig wylaczng spoteczenstwa
socjalistycznego;

b) drobne gospodarstwa rolne, prowadzone bez uciekania sie do najmu
robotnikdw, mogg by¢ zostawione posiadaczom dotychczasowym z ogra-
niczeniami, wywotanemi konieczno$cig uzgodnienia drobnej produkcji
rolnej z potrzebami ogdlnej produkcji kraju. Los tych gospodarstw be-
dzie zdecydowany na zjezdzie ogélno-krajowym Rad Delegatéw Robotni-
czych i Chiopskich;

c) znosi sie prawo sprzedazy, kupna i darowizny gruntow;

d) drobni gospodarze rolni bedg mogli odda¢ swoje grunta na wias-
nos¢ spoteczng, a sami wejs¢ w sktad organizacji komunistycznej. W tym
celu sktadaja oni odpowiednig deklaracje lub przeprowadzajg uchwale
gromadzka;

e) gospodarstwa wieksze i folwarki, wywtaszczone przez dekret o znie-
sieniu prawa prywatnej wiasnosci rolnej, przytgczone zostang do gruntéw
spotecznych, na ktérych zaprowadzona bedzie gospodarka komunistyczna
wedtug najnowszych zasad nauki i techniki;

f) powyzsze dotyczy réwniez gruntéw, oddanych dobrowolnie do dy-
spozycji ogotu;

g) caly handel produktami, wytworzonemi tak na gruntach indywi-
dualnych (osobistych), jak unarodowionych, zostaje zmonopolizowany
przez spoteczenstwo socjalistyczne;

h) produkcja rolna, jak wytwdrczos¢ wogole, ulegnie uporzadkowaniu
Swiadomemu, stosownie do potrzeb spoteczenstwa socjalistycznego, przez
obliczenie coroczne, ile i jakich produktow wytworzyC nalezy, aby wszy-
stkie potrzeby obywateli zaspokojone zostaty. Spoteczenstwo socjalistycz-
ne mie¢ musi tak zwany budzet produkcji i gospodarstwo rolne bedzie tak
prowadzone, aby przy minimalnym (najmniejszym) zuzyciu sil ludzkich
budzet (przychéd i rozchéd) wykonany zostat;

i) kierownictwo produkcjg przemystu rolnego i leSnego podlega cen-
tralnemu (gtdwnemu) zarzadowi spoteczerstwa socjalistycznego i prowa-
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dzone jest przy pomocy wybranych zarzaddéw lokalnych (miejscowych)
i przydzielonych im zawodowcow;

k) praca w przedsiebiorstwach i na gruntach uspotecznionych jest
s’rqula publiczng, ktéra obowigzywaé bedzie 'kazdego bez wyjatku oby-
watela;

) Zjazdy krajowe robotniczo-chlopskie ustalg zasady, na ktérych
oparte bedzie zabezpieczenie kazdemu wychowania, wyksztatcenia, utrzy
mania, opieki w chorobie i na starosc.

Whioski organizacyjne
Nr. 1

Wobec wielkiego braku funkcjonarjuszy agitacyjnych na wsi i stabego
wyrobienia miejscowych towarzyszy, Konferencja Krajowa poleca Zarza-
dowi Glownemu urzadzenie bezzwtoczne przynajmniej jkilkodniowych
kursow dla towarzyszy prowincjonalnych.

Nr. 2

Stwierdzajgc, ze prowincja nie jest dostatecznie zaopatrzong w litera-
ture z powodu wadliwej dziatalnosci techniki centralnej, Konferencja Kra-
jowa poleca Zarzgdowi Gtownemu zaangazowanie odpowiedniej liczby
mozliwie wykwalifikowanych funkcjonarjuszéw technicznych, z postawie-
niem na czele najdzielniejszych towarzyszy.

Nr. 3

Konferencja Krajowa poleca wszystkim organizacjom partyjnym braé
jaknajenergiczniejszy udziat w tworzeniu i pracach Rad Delegatow Robot-
niczych na gruncie platformy wyborczej, ogtoszonej w odezwie ZG
SDKPIL i CKR PPS (Lewicy). W celu mozliwego ujednostajnienia akcji
ZG winien wydac instrukcje mozliwie szczeg6towe, organizacje lokalne
winny dziata¢ w najscislejszem porozumieniu z ZG.



RECENZJE

O MARKSISTOWSKA KONCEPCJE HISTORJI POLSKI

o J. Marchlewski (Karski). «Oczerki istorji Polszi» Dzieta tom
VI, str. XXIV—320. Wyd Akademji Komunistycznej, Moskwa—

. Leningréd, 1931 r.

Od lat stoi na porzadku dziennym spra-

wa marksistowskiego opracowania hi-
storji Polski. Potrzeby codziennej prac
szkolnej naszych licznych uczelni $red-
nich i wyzszych domagajg sie natarczy-
wie od lat rozwigzania tego zadania. Na
obecnym etapie naszego socjalistycznego
budownictwa kulturalnego = sprawa ta
nabiera szczego6lnego znaczenia, zwia-
szcza W zwigzku z niedawnem postano-
wieniem CK WKP(b) w sprawie pod-
recznikow z zakresu historji.
_Zbiorek prac historycznych tow. Ju-
ljana Marchlewskiego, wydany blisko
trzy lata temu, istniejacej luki nie za-
petnia. )

Prace historyczne tow. Marchlewskie-
go, wydane w zbiorku Akademji Komu-
nistycznej p. t. «Oczerki istorji Polszi»
nie przedstawiajg ani jednolitej catosci,
ani systematycznego wyktadu historji
Polski. Sa to prace o rozmaitym cha-
rakterze, pisane najczesciej w zwigzku
z biezacemi zadaniami ruchu rewolucyj-
nego, na przestrzeni 27-miu. lat, od
r. 1896 do r. 1923. )

Tow. Juljan Marchlewski byt bardzo
B’rpdnym glsarze_m i utalentowanym pu-
licysta. Cze$¢ jego_prac historycznych
nosi charakter ‘publicystyczny, przysto-
sowany do aktualnych zagadnien walki
politycznej. Inne za$, dotyczace okre-
sOw Polski przedrozbiorowej, drukowa-
ne poraz pierwszy w Zbiorku, majg
charakter opracowant monograficznych,
przewaznie niezakonczonych i dokona-
nych nie na podstawie badan Zrodto-
wych, lecz monograficznej literatury
burzuazyjne;j.

Jednakowoz gtéwnem polem dziatal-
nosci tow. Marchlewskiego byta roz-
winigta dziatalnos¢ partyjno-polityczna.
Totez tow. Marchlewski odegral wy-
bitng role w proletariackim ruchu rewo-
lucyjnym od samego powstania ruchu
socjal emokratyczne?o w  Krdlestwie
Polskiem. W ciagu lat blisko 40-tu stat
on wytrwale na bojowych i czotowych

posterunkach rewolucji _proletariackiej
w Polsce, Niemczech | Rosji. Niezmor-
dowana walka tow. Marchlewskiego o
miedzynarodowe wychowanie klasy ro-
botniczej, walka przeciwko rewizjoniz-
mowi i reformizmowi, zwlaszcza prze-
ciwko $ocg)a|patrjotyzm0W| PPS, walka
ta — nie acz?]c na biedy luksemburgi-
stowskie — oddata proletariatowi nie-
ocenione ushugi.

Tow. Marchlewski byt jednym z za-
tozycieli i.najW¥bitnierzth kierowni-
kéw SDKPIL i lewicy  socjaldemokracji
Niemiec, byt wspoéthojownikiem Rozy
Luksemburg. Nic tedy dziwnego, Ze
prace historyczne tow. Marchlewskiego
odzwierciedlajg gtéwnie jego luksem-
burgistowskie poglady.

Prace historyczne tow. Marchlewskie-
go, umieszczone w Zbiorku, nie naleza do
gtownych form jego dziatalnosci, kto-
reby decydowaty o roli, jaka odegra!
tow. Marchlewski w ruchu rewolucyj-
nym proletarjatu. Jednakowoz wydanie
tej ksigzki zastuguje na uwage 1 kry-
tyka nie moze poming¢ przynajmniej
Egdstﬁwowych btedéw, .zawartych w

iorku.

Autor nie dal marksistowskiej kon-
cepcji dziejow Polski. Pozostajac za-
sadniczo na pozycjach luksemburgiz-
mu, tow. Marchlewski ulega!l w swych
pracach  historycznych  jednoczesnie
wptywom polskiéj historjografji burzu-
azyjnej.' Ksigzki_ Marchlewskiego nie
mozna~ wiec uwaza¢ «za marksistowska
ksigzke podreczng z_historji Polski», jak
tego chce tow. Bobinski w swej
Brzedmoww redakcyjnej  (str.  XIV).
fedy, zawarte w ksigzce, sg tembardziej
szkodliwe, ze niektore z nich sg Scisle
zwigzane z zagadnieniami, posiadajace-
mi aktualne znaczenie polityczne dla
walki rewolucyjnej w Polsce wspot-
czesnej.
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Podstawowym btedem w pracach hi-
storycznych fow. Juljana Marchlewskie-
0 Jest wynikajace z k_onceF_ql luksem-
urgizmu niepojmowanie roli chtopstwa
na wszystkich "etapach rozwoju klaso-
wego spoteczenstwa polsklego. Sprowa-
dzajac ch’ro(;)st_wo wylacznie do roli bier-
nego przedmiotu dziatan klas panuja-
cych polskiego spoteczeristwa feodalne-
go i burzuazyjnego, autor faktycznie
zaciera ostre formy walki klasowej mie-
dzy chtopami a feodatami-obszarnikami
na catej przestrzeni historji Polski. Ma-
sy chiopskie pozostajg dla tow. March-
lewskiego «w g+%bok|e1 politycznej obo-
jetnoSci» (str. "138) i dotyczy to nawet
I konca XVIII stulecia, okresu silnego
oddziatywania rewolucji francuskiej na
masy ludowe Polski. Dlatego tez i, re-
formy w koncu istnienia Polski szla-
checkiej, wynikiem ktorych byla Kon-
sjcytuc!']a 3-go Maja, «nie zostaty — zda-
niem J. M. — dokonane w rezultacie
walk klasowych» (str. 131). Kwalifiku-
ac chtopstwo, jako masge politycznie
lerng i ciemna, tow. Marchlewski nie
widzi w_niem czynnika politycznego,
niedocenia znaczenia samorzutnej, zy-
wiotowej i ostrej walki rewolucyjnej
chlopstwa polskiego. ]

Tow. Marchlewski niedocenia ruchu
mas chlopskich we wczesnym okresie
feodalizmu _polskiego w X1 w. (1034,
1076), pomija zupetnie ostre formy wal-
ki klasowej miedzy chiopstwem a feo-
datami podczas_ ksztattowania sie mo-
narchji stanowej za Kazimierza Ill, kto-
.rego ustawodawstwo (Statut Wislicko-
Piotrkowski — 1347—1365) przewidywa-
fo w zakresie prawa karnego ostre
Srodki represyjne_przeciwko chtopstwu.
Roéwniez niedocenia on chiopskiego po-
wstania Muchy za Kazimierza Jagiel-
lonczyka w potowie XV w., jak i po-
wstania chtopéw w XVII w. za Jana
Kazimierza. Nic tedy dziwnego, Ze tow.
Marchlewski dochodzi do zupefnie bted-
nego wniosku, ktéry faktycznie wykrzy-
wia proces rozwoju historycznego Pol-
ski. «Historja ludzkosci — pisze tow.
Marchlewski — jest historjg walk Kla-
sowych. Lecz nie takg byta historja
Polski od XV do konca XVIII wieku,
poniewaz tu nie byto juz w tym okre-
sie ostrych walk ~ klasowych.” W. tym
okresie 1Istniat w Polsce tylko niemito-
sierny wyzysk klas pokonanych — chio-
pow  panszczyznianych i mieszczan —
przez panuLaicq i niepodzielnie rzadzaca
zwycieska klase szlachecka» (str. 131).
Rozumie sie, ze tow. Marchlewski nie
zaprzecza istnienia Walki klasowej w
Polsce, lecz, podkreslajgc nadzwyczajng
eksploatacje ~chtopstwa w Polsce ~w
okresie istnienia gospodarki folwarcz-
nej, autor, hotdujacy pogladom Ilu-
ksemburgistowskim, = widzi ~W chtopie
tylko pokornego l[))c:’)}-.hie\{volnika, przgl-
troczonego do gleby i niezdolnego do

. Marchlewski postuguje sie

«ostrych» wystapien; walka klasowa nie
oddziatuje na Z¥C|e spoteczno-politycz-
ne kraju. Tow. J. Marchlewski pominat
tez ostre walki chtopdw polskich, ktore
toczyty sie niemal przez caly czas pa-
nowania Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego i grozity przeksztatceniem sie w
rewolucje agrarng. Obezwiadniwszy w
ten spos6b — w swoich rozumowa-
niach — chitopstwo, tow. Marchlewski
dochodzi do idealistycznego w gruncie
rzeczy tlumaczenia reform Sejmu 4-let-
niego, twierdzac, ze reformy te «byly
skutkiem nie walk klasowych» (str.
131), a rezultatem «$wietnych” zdolnosci»
reformatoréw _(str. 139). )
Niedocenianie roli chlopstwa stato, si
w pracach historycznych tow. J. M.
gtéwna. przyczyna ulegania wptywom
polskiej ~ historjografji  burzuazyjnej,
usitujgcej zatuszowa¢ ruch rewolucyjny
chtopstwa w Polsce. Tam gdzie tow.
/ } ezposred-
nio Marksem, tam ocenia on stusznie
potozenis. | tak np., analizujgc przyczy-
ny upadku Eahstwa. polskiego, autor
wslad za Marksem twierdzi, ze «arysto-
kracja, ratujac sie przed rewolucja
agrarna, szukata obrony u panstw mili-
tarystycznzch»_| doprowadzita do po-
dziatow Polski. Lecz tam, gdzie tow.
Marchlewski usituje da¢ samodzielnie
analize stosunkéw  spoteczno-politycz-
nych, zwilaszcza w_zakresie  kwestji
chiopskiej i aggarn,ej, tam_popetnia on
btedy luksemburgistowskie i ulega
wplywom burZuazyjnﬁch historykow.
.Pogllidy tow. Marchlewskiego w spra-
wie chiopskiej Scile tacza sie z trady-
cyjna luksemburgistowskg obojetnoscig
wobec zagadnien narodowych, Kktora
doprowadza go do catkowitego ignoro-
wania ruchu  narodowo-wyzwolenczego
oraz kwestji ukrairiskiej,” biatoruskiej
i litewskiej w ruchu powstaficzym. | tu
negacja kwestji narodowej, podobnie
jak i niedocenianie roli_ chtopstwa, stwo-
rzyto warunki do oddziatywania na tow.
Marchlewskiego historjografji burzua-
zyjnej, oraz zapoznawania przezen roli,
jaka ‘odegrat zaborczy nacjonalizm pol-
ski w okresie powstan polskich na ob-
szarach ongi$ przez Polske podbitych,
Poglady Marchlewskiego na rozng
Polski ksztattowaly sie EOd bezposred-
nim wplywem Rozy. Wykiad za$ pogla-
déw Marchlewskiego na rozwdj stosun-
koéw spoteczno-ekonomicznych™ opiera
sie w znacznej mierze na pracy Fran-
ciszka Mehringa, ktory — jak sam
rzyznaje — grzyswoﬂ sobie” poglady
0zy Luksemburg, zawarte w nieopu-
blikowanej podéwczas (obecnie zaginio-
neg]) pracy o Polsce. («Aus dem literari-
schen_Nachlass Marx—Engels», herausg.
von Fr. Mehring, Bd. Ill, S. 18—44).
Wptyw Mehringa na Marchlewskiego
wyraza sie przedewszystkiem w zacie-
raniu walk klasowych w Polsce w wie-
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ku XV—XVIII. Z poréwnania stosunkow
Klasowych, jakie panowaty w Europie
Zachodniej I w Polsce w w. XV—XVIII
Mehring wysnuwa wniosek, ze «w Pol-
sce brak byto rozwijajacej (yorwarts-
treibende) walki klas, poniewaz szlach-
ta zjednoczyta w swem reku najwazn!ei-
sze_funkcje miejskie z posiadaniem wiel-
kiej feodalnej  wiasnosci  ziemskiej».
(Mehring', jak wyzej — «Kwestja pol-
ska» — str. 32). Tow. Marchlewski roz-
cigga to biedne twierdzenie i na po-
przednie stulecia i wpada w tozysko
nacjonalistycznej teorji «wyjatkowosci»
dziejow Polski. )
Analizujac proces rozktadu polskle?((_)
spofeczenistwa rodowego, Marchlewski
twierdzi gotostownie, ze w przeciwsta-
wieniu do Niemiec «ws$réd stowian ni-
dy (?!) nie istniata organizacja spo-
eczna, specjalnie  przystosowana do
wojny» (str. 12). Potwierdza on to i w
innem miejscu, gdy utrzmeJIe, e w za-
raniu dziejow panstwa  polskiego nie
bylo organizacji wojennej (str. 266).
Marchlewski idealizuje  spofeczenstwo
.polskie i sprowadza rzekoma jego «po-
ojowos¢» do narodowych wiasciwosci
stowian, w tej liczbie i polakow.
Takie nastawienie. Marchlewskiego
przenika niemal caty jego wyktad histo-
rji, od chwili wystgpienia Polski na are-
nie historycznej, jako panstwa. Autor,
akpentwgc zbyt silnie Wp’?_/W zaborczo-
$ci sasiadow, zwiaszcza polityki Niemiec
na proces zjednoczenia ziem plemion
polskich i powstanie panstwa polskiego,
wytwarza u czytelnika mylny poglad,
jakoby, czynnik” zewnetrzny ‘decydo-
wal przy powstaniu panstwa polskie-
go i ze ono zorganizowato sie w celach
obronnych (str. 268). Tow. Marchlewski
pomija analize, konieczng dla wyjasnie-
nia, jak na gruncie rozktadu stosunkow
rodowych, ksztattowania sie klas spo-
fecznych wewnatrz  spoteczenstwa pol-
skiego i walk miedzy plemionami pol-
skiemi, wytonito sie” droga podbojow
anstwo polskie, jako wyraz panowania
lasy nad klasa, a nie jako wyraz or-
ganizacji obrony wobec obcoplemien-
nych organizacyj panstwowych. )
W wojnach " Polski z ~ pafistwami
osciennemi tow. Marchlewski nie widzi
celow zaborczych, ba, pokojowo uspo-
sobieni polacy, zdaniem tow. M._ nawet
zwyciestw  swoich  wykorzysta¢  nie
umieli. W takim duchu przedstawia tow.
Marchlewski walke Polski z Zakonem
Krzyzackim w XV i XVI stuleciu, kiedy
;)olac «nie umieli wykorzystaé» (str.
6—77) swego zwyciestwa oraz stosun-
kow ze Szwedami i walk z wielkiem
Ksiestwem Moskiewskiem. Tow. March-
lewski podkresla wiec tylko zaborczo$¢
Moskwy i pokojowa polityke panstwa
polskiego, Ktdére nie jest nawet w stanie
«wykorzysta¢ swoich zwyciestw» (str.
88).

Ten jednostronny, a tern samem bied-
ny wyktad historji stosunkéw polsko-
moskiewskich $wiadczy o niewatpliwym
wplywie na tow. Marchlewskiego bur-
2uazy€')nyc_h historykéw polskich, kt6-
rzy, ‘broniac historycznych granic Rze-
czypospolitej, usprawiedliwiajg zaborcza
jej polityke wobec ziem ruskich i li-
tewskich  pod Ifiasz_czykiem rzekomej
pokojowosci olski ~ szlacheckiej i
«obronnego» charakteru waojen, Polsce
«narzuconych». Nie w mniejszym stop-
niu uwidocznia sie wplyw po sk'i\ﬁj hi-
storjografji burzuazyjnej na tow. March-
lewskiego, kiedy przedstawia wojny
Polski ze Szwedami.

_Metody prowadzenia wojen przez sa-
siadow 1 przez Polske autor opisuje
jednostronnie, nie charakterxzujao ani
razu, jak postgpowata szlachta polska
ze swoimi sasiadami podczas pochodow
wojennych, o

owstanie szlachty polskiej March-
lewski wigze przyczynowo z procesem
wydzielenia sie «wychodZzcow ze skiadu
pierwotnych komun z ich rodowym i
wiekowym ustrojem. | z tych wychodz-
cow, osiadajacych oddzielnie poza osa-
dami, z biegiem czasu powstata szlach-
ta» (str. 26 2 ktéra z biegiem czasu
«przeksztatcita sie w stan wojskowy».
Marchlewski shisznie szuka ~korzéni
szlachty w_rozktadajacem sie spoteczen-
stwie “patrjarchalno-rodowem, w orga-
nizacji  druzyn bojowych, z ktorych
p6Zniej wyrosto podstawowe jadro ry-
cerstwa _ polskiego. Jednakowoz catko-
wicie niestusznem jest twierdzenie, ja-
koby owymi druzynnikami byli «wy-
chodzcy z komun pierwotnych», ktérzy,
wykarczowawszy teren poza osada ro-
dowa, zajmowali jg na wiasnos€. A wiec
nie z procesu_powstania wiasnosci pry-
watnej na ziemie i bydlo, z procesu
rozniczkowania sie rozktadajgcego sie
spoteczenstwa  patrjarchalno-rodowego
wylania sie panujaca klasa szlachecka,
lecz w wyniku «wychodztwa» z komun
pierwotnych. Tak tEdR(/' U Zrodet dpo-
wstania szlachty polskiej lezy wedtu
tow. J. M. czynnik biologiczny. Ta fat-
szywa _teorja powstania szlachty pol-
skiej jest roéwniez wyrazem oddziaty-
wania na J. M. burzuazylhnych history-
kéw polskich, prébujacych w ten spo-
s6b usprawiedliwi¢ panowanie nad ma-
sami pracujagcemi klasy feodalnej, skta-
dajacej sie z elementow «przedsiebior-
CZK?Ih», «tezyzny narodowej». o

archlewski ~ blednie utrzymuje, Zze
panowanie catej szlachty, jako " klasy,
datuje sie od poczatkow XIV w. (str.
268). Dopiero od potowy XV w., po
uporczywych walkach z ™ moznowtadz-
twem, szlachta zdobywa ostatecznie nad
niem przewag?e. Dtugotrwaty okres walk
wewnatrz  klasy feodalnej poprzedzat
uksztattowanie = sie  rzeczypospolitej
szlacheckiej. Wobec tego nem jest

lacheckiej. Wob go ble j
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twierdzenie o panowaniu szlachty, po-
czgiwszy od paktow _koszyckich  (rok
1373-4), a tembardziej od  poczatkow
XIV wieku — i negowanie panowania
moznowtadztwa w XIV i XV stuleciu.
Uksztattowanie sie  rseczypospolitej
szlacheckiej Marchlewski analizuje pra-
wie wytacznie z punktu widzenia walki
politycznej i ksztattowania SI? ﬁrawo_-
dawczych organdw wiadzy szlacheckiej
(str. 73—99 i 268—271) w walce szlach-
ty z panowaniem moznowfadztwa. Sy-
stem folwarczno-panszczyzZniany, podsta-
wa ekonomiczna dyktatury szlacheckiej
traktowana jest ~mimochodem  (str.
103—105) i w sposob nlez_dostateczn?/.
Btedna ocena roli kapitatu handlowe-
go w warunkach gospodarki folwarczno-
i)_ar'l_szcz Znianej za czasOw rzeczypospo-
itej sz acheckle# — sprowadza "March-
lewskiego do falszywego twierdzenia,
ze wywlaszczenie doprowadzito w' Pol-
sce juz do napdl Kapitalistycznego
wytwarzania w gospodarstwie” rolnem
(str. 106). W istocie za$ nie moze by¢
i mowy nawet o «napdl kapitalistycz-
nym» “systemie wytwarzania, bowiem
podstawowa forma ~ organizacji gospo-
darki polowej i hodowlanej opierata sie
na sile roboczej panszczyZznianego chio-
pa, przykutego do ziemi. Zmonopolizo-
wanie handlu w Polsce przez szlachte ha-
mowato powstawanie kapitalistycznych
form wytwarzania. Szlachta ~polska,
zwiekszajac bezustannie wyzysk | ucisk
chtopéw do niebywatych rozmiaréw, za-
ciesniata coraz bardziej chtopa w ramach
gospodarki naturalnej i izolowata go
niemal zupetnie od rynku wewnetrzne-
0. Jednocze$nie malata_ zdolnoS¢ na-
ywcza ludnosci  miejskiej z powodu
podniesienia sie cen na zboze i zmniej-
szenia zarobkoéw. Nadzwyczajna eksplo-
atacja chiopstwa doprowadzita w XVII
wieku w warunkach bezus;annk;lqh wojen
do ogodlnego regresu kraju. |ede si-
fami wytworczemi Kkraju a stosunkami
spotecznemi, regulowanemi przez szla-
checka_ polityke ekonomiczng, powstat
i rozwijat sie konflikt. Przesuniecie sie
tranzytowych linij handlowych w XVI—
XVII wieku na niekorzy$¢ miast polskich
konflikt ten jeszcze zaostrzyto. Dykta-
tura szlachecka, oparta na systemie go-
spodarki folwarczno-pariszczyznianej,
weszta w konflikt z dalszemi tendencja-
mi  rozwojowemi kapitatu handlowego,
hamujac ro_zw()g sit wytworczych kraju
i konserwujac feodalne stosunki wytwa-
rzania. Handel nie zdofat zrewolucjoni-
zowaC starych form wytwarzania, za-
czatki manufaktury nie byly w stanie
podporzadkowa¢ sobie handlu, zmono-
polizowanego w reku szlachty. )
Tow. Marchlewski popetnia btad, kie-
dy twierdzi, ze «potozenie chlopow w
Polsce znacznie_sie roznito od potozenia
chtopéw w Rosji». Miato sie to wyrazac
W tern,, ze petnego niewolnictwa w Pol-

sce nie bylo. Kryterjum odrézniajagcem
jest wediug Marchlewskiego co naste-
puje: «Wiasciciel ziemski rosyjski mogt
sprzedawac chtopow bez ziemi, lecz w
Polsce ii na Zachodzie tego nie bylo,
chtop byt przytwierdzony do ziemi |
wiasciciel ziemski mdgt sprzedawac zie-
mie wraz z chtopami, lecz oddzieli¢
chtopa panszczyZnianego od ziemi i
sprzedawa¢ go~ oddzielnie nie mdgh
(str. 272—3). W Swietle faktow histo-
rycznych sprawa bprzedstayvm sie inaczej.
Ustawa z r 1496 traktuje chiopa-dluz-
nika, jako rzecz nalezacg do pana; pan-
wierzyciel ma prawo go uwiezi¢ i nie
wydawa¢ go nawet za poreczycielstwo.
Ksiegi sadowe XIV i XV wieku potwier-
dzaja niezbicie, ze chtopéw sprzedawa-
no z ziemia, albo bez niej, ze chtopow
zastawiano, dawano w posag, albo
sprzedawano do kopalh soli itd. Krdl
Leszczynski, ktéry znat dokiadnie stan
kraju, pisze, ze «Szlachta nie moze uwa-
za¢ poddanego za nic innego, jak bydle.
Mato na tern, ze chtopem, jak bydleciem
pracujemy, ale co wieksza, ze czesto za
psa albo szkape chtopa poddanego
sprzedajemy» («Glos Wolny»).

Poqlady swe na powstanie | role miast
w Polsce” Marchlewski opart niemal cat-
kowicie na pogladach F. Mehringa.
Sprawa ta posiada ogromne znaczenie
dla konstrukcji marksistowskiej kon-
cepcji historji ‘walk klasowych w Polsce
i dla Wyljas’_nlenla przyczyn upadku pan-
stwa polskiego.

W polskiej historljo rafji burzuazyj-
nej te fatszywe poglady istniejg w po-
staci mocno zakorzenionej t. zw. «teo-
I’&I_ kolonjalnej» powstania miast pol-
skich. Teorja' ta, rozpatrujac miasta
polskie jako produkt naptywowy, prze-
przeniesiony z obcego podioza” ekono-
micznego na rodzimy grunt feodalizmu
polskiego, wypacza ~0golng linje roz-
woju  ekonomiczno-spotecznego  Polski
i zmniejsza odpowiedzialno$C szlachty
za koleje historyczne Polski. Poglad, Ze
gtowng~ sitg napedowg w powstaniu i
rozwoju miast polskich byt handel prze-
wozowy, a przeistoczenie punktow tar-
gowych w miasta odbyto sie tylko pod
wptywem kolonizacji niemieckiej przez
«recep(ée»l urzadzen miejskich z Za-
chodu Europy na grunt polski» (Kutrze-
Ea)t—k_w Swietle faktéw nie wytrzymuje

rytyki.

_Podobne poglady spotykamy u Meh-
ringa, jakotez u Marchlewskiego, ktor
narowni z nim widzi w_miastach pol-
skich  tylko «szlacheckich Kklijentow,
niemcow i zydow». Miasta polskie, ich
zdaniem — nie posiadaty historycznych
korzeni w Polsce i dlatego nie byty
w dostatecznej mierze zwigzane z calo-
ksztattem gospodarki kraju. Handel
przewozowy posiadat ogromne znacze-

1 Przeszczepienie.
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nie dla rozwoju miast w Polsce, lecz
Marchlewski akcentuje go zbyt silnie
i uzaleznia tern samem wslad za Mehrin-
giem upadek miast polskich przede-
wszystkiem od czynnikow zewnetrznych,
a nie od ekonomicznej polityki szla-
checkiej.

Spoteczno-polityczna ocena zydéw w
Polsce rowniez nie jest bez zarzutu.
Stuszne twierdzenie o0 roli zydéw, w
Polsce S$redniowiecznej autor pozosta-
wit bez dostatecznego uzasadnienia, bez
dostatecznej analizy warunkow socjal-
no-ekonomicznych zydéw w Polsce (str.
122). Nierozwinieta = analiza stosunkow
klasowych wewnatrz spotecznosci zy-
dowskled' moze doprowadzi¢ czytelnika
do btednych, uogolniajacych, a nawet
wrecz szkodliwych wnioskow.

zywienie si¢ handlu i przemystu w
ostatnich dziesiecioleciach istnienia Pol-
ski szlacheckiej nie znalazto marksistow-
skiego oSwietlenia w pracach tow.
Marchlewskiego. «W koncu XVIII w.
powstawaly tu i Owdzie manufaktury,
na zasadach zapozyczonych z Francji
i Anglji... Przedsiebiorstwa postugiwaty
sie pracg_chlopdw panszczyznianych i
dlatego nie mogly sie cieszy¢ powazne-
mi .W{nll_(aml»_ (str. 179). Manufaktury
kupieckiej, ani procesu przeksztatcenia
sie_manufaktury Far'lszczyz’nianej W ma-
nufakture kapitalistyczng tow. March-
lewski wcale nie dostrzega. Niedocenia
on w sposéb jaskrawy wzrostu  sit
wytworczych kraju, ktérych rozwoéj ha-
mowany byt przez konserwowanie feo-
dalrr]]ych stosunkdéw spoteczno-politycz-
nych.

Doprowadzito to tow. Marchlewskie-
go do falszywej oceny dazen reforma-
torskich, konstytucji r. 1791 i znaczenia
powstania r. 1794, Ksigzka zawiera
trzy obszerne artykuly, poswiecone
Konstytucji 3 Maja, publikowane w la-
tach 1896—7 i w r. 1921. Mimo znacz-
nych sprzecznosci w analizie roli szlach-
ty, tow. Marchlewski wyraza zasadni-
czo jeden i ten sam punkt widzenia.
«Wszelkie daznosci reformatorow mia-
ty na celu — zdaniem autora — wzmoc-
nienie wiadzy panstwowej, wzmocnienie
zdolnosci  obronnej i obrony niezawi-
stosci  panstwowej Polski droga zmian
w ustroju panstwowym. Poczatkowo
chodzito tylko o reforme czysto ze-
wnetrzng, polityczng. Lecz powoli po-
wstata mysl, ze nie moze by¢ mowy o
jakimkolwiek rzeczywistym “oporze, A’e-
sli nie zostang rozbudowane sity ludo-

we. | przytem «polskie gospodarstwo
wiejskie coraz bardziej podupadato»
(str. 136).

Szlachte polska z korica XVIII w. au-
tor traktuje raz jako jednolity stan,
jako niezrézniczkowang “mase, w dru-
giem za$ miejscu twierdzi on, ze refor-
matorzy zmuszeni byli oprze¢ si¢ na
«elementach, ktore jeszcze niezupetnie

zgni’fi/]» (str. 138). Brak rozniczkowania
szlachty idzie w parze z catkowitem za-
przeczaniem ruchu chiopstwa i mie-
szczanstwa: «Masy ludowe, mieszczanie
i chtopi pozostawali w gtebokiej, poli-
tycznej obOJIetnoéu» (str. 138).

W artykule o Konstytucji 3 Maja,
opublikowanym w r. 1921, tow. March-
lewski formutuje czysto idealistyczny
Eunkt widzenia, kiedy w spos6b zwiezty
onkluduje: «Konstytucja ta jest owo-
cem zmowy nieznacznej grupy reforma-
toréw przeciwko reakcyjnej ~wiekszosci
szlacheckiej» (str. 161)."W artykule zas.
napisanym w r, 1896, tow. Marchlewski
zupetnie stusznie usitowat rozniczkowac
owczesne spoteczenstwo szlacheckie (str.

Ta chwiejnos¢ w okreslaniu charak-
teru klasowego reform wyraza sie tez
W samej ocenie Sejmu 4-letniego. Tow.
Marchlewski nie widzi procesu rozkfa-
du polskiego spoteczenistwa, feodalnego
pod wptywem rozwoju handlu i prze-
mystu, nie widzi procesu powstawania
stosunkow  kapitalistycznych w  koncu
XVII w. Uwazajac Sejm "za «wylgcznie
szlachecki», ~ bowiem = «nieograniczona
dyktatura szlachecka catkowicie pano-
wata nad narodem» (str. 158), Marchlew-
ski utozsamia formalnie istniejaca dyk-
tature szlachty jako catosci w XVIII w.
z faktyczng jej dyktaturg XVI—XVII w.,
i pomija przesuniecie ukfadu sit spo-
tecznych wewnatrz ldas panujacych, Kto-
re dokonato sile na korzys¢ olldgarchjl
[nagnackle# przy zachowaniu _oddawna
istniejacyc ogolno-szlacheckich  form
ustroju panstwowego. Marchlewski myl-
nie ocenia daznosci reformatorskie, be-
dace wyrazem zmian, jakie si¢ dokona-
ty w strukturze spotecznej i gospodar-
czej pod wptywem rozwoju kapitatu
handlowego. ]

Marchléwski niedocenia_ ruchu chtop-
stwa w koricu XVII w. i twierdzi, ze
«niezliczone masy chtopstwa odniosty sie
gtucho i obojetnie do wszystkich wstrza-
Snien politycznych» (str. '174). To samo
dotyczy i nastrojow jakobinskich wsréd
mieszczanstwa polsklec?q, pod naporem
ktorych powstawaty daznosci reforma-
torskie KoHataja, ktdre jednakowoz nie

chodzity z ram «wieku oSwiecenia».
Dlatego tow. Marchlewski nie dostrzega
embrionalnych elementéw demokratycz-
no-burzuazyjnych w powstaniu r. 1794
i niedocenia  historycznego znaczenia
udziatu w niem chlopéw i biedoty miej-

skiej.

Diatego tez odwietla_fatszywie polity-
ke Tadeusza KoSciuszki. Kosciuszko, re-
prezentujac prad reformistyczny wsrod
szlachty, bedacej w porozumieniu z bo-
gatem " mieszczanstwem, stajac w obro-
nie Konstytucji 3-go Maja, walczyt z
reakcjg arystokratyczng Targowicy, po-
pierana przez bagnety rosyjskie.” Lecz
Kosciuszko w walce swej przeciw mag-
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naterji feodalnej, ratujacej swoj stan
posiadania przed grozaca rewolucjg
agrarng kosztem utracenia niepodle-
gtosci panstwowej, nie wychodzit z ram,
nakre$lonych przez interesy szlachty.
Bronigc panowania szlachty przed rewo-
lucja agrarng, Kosciuszko usmierzat
przy pomocy szubienic wystapienia re-
wolucyjne chiopstwa_ i jakobinskie daze-
nia_biedoty miejskiej. )

Przyczyny rozbioréw Polski March-
lewski jupatruje przedewszystkiem w
tem, ze wowczas gdy «zywiotowos¢ roz-
woju kapitalizmu coraz bardziej rozwi-
jajacej sie gospodarki pienigznej wy-
tworzyta panstwo wspdtczesne z jego
dazeniem do rozwoju militaryzmu, z je-
cp;o niepohamowang zadza ~ zaborow...
olska pozostata poza obrebem tego
rozwoju». Szlachta zas, broniaca wad-
liwego ustroju panstwowego, «uczynita
go gna_lr()d) ezbronnym wobec panstw
z silnie wyrazonym  absolutyzmem i
zmierzajgcych do”  zaborow». " | «kiedy
Piotrow! | udato sie przeksztalci¢ pan-
stwo moskiewskie w panstwo europej-
skie, losy polskiej republiki szlacheckigj
bYJ{y rozstrzygniete» (str. 134—35). We-
d u%_MarchIewsklego gtéwna przyczyna
rozbior6w to zacofanie gospodarsiwa
polskiego, brak militaryzmu i bezbron-
nos¢ Polski wobec mocnych sgsiadow.

W innem miejscu (str. 212) tow.
Marchlewski, powotujac sie na Marksa,
wspomina mimochodem, ze podczas
rozbioréw arystokracja polska, bronigc
sie przed_rewolucja agrarna, okazata sig
po stronie panstw zaborczych.

Lecz_nigdzie wiecej nie spotykamy
rozwiniecia teqo stusznego twierdzenia,
ani uzasadnienia (};0 na podstawie fak-
tycznego materjafu dowodowego, ani
analizy procesu rozktadu stosunkow
feodalno-panszczyznianych oraz wogole
sprzecznosci rozwoju “ekonomicznego i
przeciwienstw Kklasowych w Polsce.

Zniesienie  poddanstwa chtopow w
Ksiestwie Warszawskiem — Marchlewski
rozpatruje przedewszystkiem, jako akt
prawodawczy, narzucony przez zwycie-
skiego Naﬁoleona (str. 286). Przytem
autor trzykrotnie powtarza utarta le-
gende, przepisang z pamietnikbw Wy-
bickiego, ze Napoleon miat jakoby po-
dyktowaC konstytucje Ks. Warszawskie-
gf_o w Dreznie w ciagu jednej godziny.

otez tow. Marchlewski niedocenia zna-
czenia tej konstytucji dla rozwo;lu sto-
sunkéw kapitalistycznych w Polsce w
przemysle i rolnictwie.

Omawiajgc rozwoj przemystu fabrycz-
nego w Krolestwie Kongresowem w pdz-
niejszym okresie (str. 181), tow. March-
lewski przedstawia jednostronnie roz-
woj  stosunkow _ gospodarczych mllgdzy
Krolestwem a Rosjg i wélad za Roézg
Luksemburg przecenia zwiazki ekono-
miczne Krolestwa z Rosjg, = falszywie
uwaza, ze rzad rosyjski specjalnie "ota-

cza! opiekg przemyst Krolestwa, choc
wiadomo, ze rosyjskie ustawy celne bro-
nity przedewszystkiem interesow prze-
mystu rosyjskiego. Przeceniajac zwigzki
gospodarcze miedzy Krolestwem i Ro-
sja, tow. Marchlewski pomija zwigzki
ospodarcze, jakie sie zachowatly mie-
zy zaborem ro$y§kim a pruskim i wo-
gole z Niemcami, ktore w znacznej mie-
rze oddziatywaty na rozwoj kapitalizmu
w Kongresowce. .

_Tow. Marchlewski podkre$la znacze-
nie «organicznego wcielenia» po powsta-
niu r. 1863, kiedy «organiczne» zrasta-
nie Polski z Rosja prowadzito takze do
pewnych skutkéw socjalnych». «Ta iden-
tyfikacja interesow burzuazji polskiej
Z interesami burzuazji rosyjskiej ozna-
czata_dla pierwszej catkowite zarazenie
sie ideami imperjalizmu  rosyjskiego.
Tarcia za$, jakie istniaty miedzy bur-
zuazja polska i rosyjska, byty co do
swej Istoty «sporem  rodzinnym», ktor
spotykamy nierzadko w jakiemkolwie
panstwie ‘miedzy poszczegolnemi odta-
mami burzuazji» (str. 231}. Autor pomi-
a tarcia, jakie powstawaty na tle kon-

urencji miedzy burzuazjg polskg i ro-
syjska, i przecenia zbieznoSci interesow
rzemystowcoéw polskich i rosyjskich.

iestuszne jest utozsamienie sprzeczno-
ci tych interesbw ze «sporami rodzin-
nemi» miedzy poszczeg6lnemi odiamami
burzuazji narodowej oraz twierdzenie,
ze w latach 90-ch powstata «catkowita
solidarno$¢» interesébw burzuazji pol-
skiej i rosyjskiej (str. 185).

Wiele miejsca udziela tow. Marchlew-
ski ruchowi powstaniczemu w_ Polsce.
Wiadomo, ze Marks i Engels wielokrot-
nie podkreslali, ze ruch narodowo-wyz-
wolefczy w Polsce moze zwyciezy¢ tyl-
ko w postaci rewolucji agrarnej, i tow.
Marchlewski przytacza tez cytate w
artykule «O kwestji polskiej ~podczas
rewolucji r. 1848» fstr. 212).

Zdawatoby sie, Ze kwestja chiopska
powinnaby ~by¢ punktem “wyjscia dla
analizy sit napedowych powstan pol-
skich 1 oceny walk Klasowych 6wczesne-
go spoteczenstwa polskiego. Lecz tow.
Marchlewski, wierny swoim pogladom,
zbywa te podstawowg kwestje Kkilku
ogolnikowemi zdaniami. Dlatego tow.
Marchlewski,  podkreslajac  coprawda
znaczenie elementébw demokratyczno-
rewolucyjnych w powstaniach, nie jest
jednak w stanie daC dostatecznie uza-
sadnionej i rozwinietej analizy ich sit
napedowych i nie moze powigzaé ich z
rola, jaka odegraty z punktu widzenia
walki - demokracji ‘europejskiej z reak-
CjaP carska. )

rzyczyny powstania r. 1830—31 tow.
Marchlewski  rozpatruje wytacznie z
punktu widzenia wptywu czynnikéw ze-
wnetrznych. Brak marksistowskiej ana-
lizy przeciwienstw klasowych, rostych
na grunoie rozktadu gospodarki pan-
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szczyznianej i ksztattowania_sie kapita-
lizmu, doprowadza autora nierzadko do
sprzecznych  twierdzen. — Gdzieniegdzie
tow. Marchlewski przylplsu1e demokra-
tom r. 1831 role rewolucyjng, twierdzi,
ze oni «starali sie nada¢ powstaniu cha-
rakter rewolucyjny» (str. 205), cho¢
wiadomo, ze demokraci nie wychodzili
poza obreb o6wczesnej legalnosci pan-
stwowej, pchajac tylko kierownicze sfe-
ry powstania ‘do nieznacznych ustepstw
na rzecz chiopéw droga reformy zgo-
ry. Potwierdza to zreszta nieco dalej
sam t. Marchlewski. Demokraci «nawo-
tywali sejm do zdecydowanej reformy
agrarnej celem uwiaszczenia® chiopow,
by weciagna¢ ich do walki w obronie oj-
czyzny» (str. 189).

W innej za$ pracy tow. Marchlewski
og()lnikowo utrzymuje, ze «rok 1830 byt
zbrojng walka narodu polskiego prze-
ciwko caratowi... ze nardd byt wciag-
niety do walki przeciwko caratowi»
(str.209), przytem autor traktuje szlach-
te, jako catos¢ niezrozniczkowana.

Nieco wyrazniej uggte s sity napedo-
we powstania r. 1863, cho¢ i tu tow.
Marchlewski nie daje rozwinietej cha-
rakterystyki przeciwienstw klasowych,
Laklﬁ istniaty w przededniu jego wy-
uchu.

W ocenie charakteru powstania chto-
pow w zaborze austrjackim w r. 1846
tow. Marchlewski powtarza burzuazyj-
ne oglady  historjografji _polskiej.
«Rzad austrjacki rozprawit si¢ z po-
wstaniem w ten sposob, ze za posred-
nictwem swoich agentdw poprowadzit
chtopéw, pobudzonych agitacja po-
wstancow, przeciwko tymze powstan-
com; w_okolicach Tarnowa odbyta sie
rzez, ofiarg ktorej padli w pierwszym
szeregu obszarnicy, kt()r_Kch agenci rza-
dowi uwazali za wspo6lnikow powstania»
(str. 207).

Zapewne, agitacja agentéw rzadu
austriackiego, ktory zwalczat polskie
dazenia  niepodlegtosciowe, ~ odegrata
swojg role, lecz nie w tej agitacji, a w
przeciwienstwach  klasowych  miedzy
chtopstwem i szlachta nalezy szukac
istotnych przyczyn powstania chtopow
galicyjskich ~przeciw szlachcie.  Rzad
austrjacki, ktory we Kkrwi zatopit po-
wstanie chtopskie, umle]!ﬁtnle wykorzy-
stat ruch rewolucyjny chtopstwa w celu
zdtawienia burzuazyjno-demokratyczne-
go powstania krakowskiego oraz poli-
tycznego odporzadkowania  sobie
szlachty polskiej, wykazania &ej, ze rzad
jest obronicg jej interesow klasowych.

Burzuazyjna hlstorjografia polska,
przedstawiajac powstanie chtopéw gali-
cyjskich, jako robote agentéw austrjac-
Kich, falszuje historje w celu zohydze-
nia ruchu chtopskiego i podporzadkowa-
nia go_ kierownictwu obszarnikow i ka-
pitalistow. ] o

W ostatnim rozdziale ksigzki: «Pol-

ska i rewolucja sSwiatowa»,
drukowanym w r. 1919 w «Miedzynaro-
déwce Komunistycznej», a w r. 1920 wy-
danym w postaci oddzielnej broszury,
autor opisuje stosunki spoteczne w_Pol-
sce przed wojng Swiatowa, warunki po-
wstania Polski wspotczesnej, WOjnlg pol-
sko-sowiecka, powstanie i walke Komu-
nistycznej Partji Polski w pierwszym
jej okresie. Rozdziat ten posiada szcze-
golnie aktualne znaczenie ze wzgledu na
to, ze Marchlewski porusza w nim pod-
stawowe zagadnienia rewolucji prole-
tarjackiej w Polsce.

nalizujgc stosunki klasowe 'i ucisk
caratu w zaborze rosyjskim w koncu
XIX w. i na poczatku XX stulecia, Mar-
chlewski pisze:

«Ten porzadek byt wylacznie uciazli-
wy dla stanu_$redniego, zwiaszcza dla
inteligencji. Co dotyczy chiop-
stwa to ono pozostato zu-
petnie obojetne.

Ucisk narodowy dawat sie chtopu bar-
dzo we znaki, lecz koniec koncow zad-
na sita na $wiiecie nie byta w stanie po-
zbawi¢ go jezyka ojczystego i wiary of-
cow. Przeciwko rusyfikacji szkoty wal-
czyt on w ten sposéb,” ze potajem-
nie uczyt swe dzieci I|e;zyka polskiego.
Uciskato go mocno_tylko™ gospodarowa-
nie urzednikéw, ciezary podatkowe i
obowigzek stuzby wojskowej. Totez nie
mogto by¢ mowy o gotowosci chtopstwa
do uporczywej walki o obalenie obcego
panowania» (str. 233). Wofrec tego
«mozliwe bylty tylko wylacznie wybuchy
walki klasowej = robotnikow przeciwko
burzuaztjl» (str. 228—29). . )

Jest fo luksemburgistowskie niedoce-

nianie znaczenia walki narodowo-wyz-
wolenczej, f\:;llko jednej z dZzwigni rewo-
lucji. Tow. Marchlewski twierdzi: «W sa-
mej rzeczy minety czasy, kiedy ruchy
narodowe “tworzyty czynnik rewolucyj-
ny»_(str. 228). )
Pierwsza z dwoch historycznych ten-
dencyj kapitalizmu w kwestji narodo-
wej: «rozbudzenie Zzycia narodowego i
ruchow narodowych, walka przeciwko
wszelkiemu uciskowi narodowemu, two-
rzenie panstw narodowych»  (Lenin,
t. XIX, str. 46), tow. Marchlewski cat-
kowicie pomija. Rewolucyjny ruch na-
rodowo-wyzwoleiczy moze mie¢ miej-
sce — wedtug tow. J. M. — tylko w po-
czatkowych okresach rozwoju kapita-
lizmu, ruch narodowy w okresie rozwi-
nietych stosunkéw kapitalistycznych wy-
dawat sie tow. Marchlewskiemu, “ruchem
reakcyjnym.

«Te nierozwigzane kwest.ie znowu wy-
petzty na Swiat, jak zte upiory w chwili
zakonczenia wojny limperjalistycznej, i
znowu widzimy ich reakcyjne oblicze...
Istota polega na tern, ze jak diugo od-
b&/_wag/.sw rewolucje burzuaz?/jne, pol-
skie daznosci_wyzwolericze byly rzeczy-
wiscie czynnikiem rewolucyjnym. Lecz



Recenzje 221

w chwili, kiedy rozwdj spoteczny umoz-
liwit tylko wyfacznie wybuchy walki kla-
sowej  proléetarjuszy ~przeciw burzu-
azji — a te wybuchy nie ominety i Pol-
ski — «kwestja polska» przglée}a zupet-
nie inny charakter» (str 228—29).

Autor nie dostrzega, ze w szeregu
krajow burzuazyjnych posteﬁowe ruchy
narodowe nie sa jeszcze zakonczone, a
w niektérych walka narodowa nawet sie
zaostrzyta, ze ruch narodowo-wyzwolen-
czy stat sie czescig sktadowa rewolucji
proletarjackiej. o i

W rozdzialé «Galicja», ktory ma cha-
rakteryzowa¢ tamtejsze stosunki spo-
feczne przed wojng Swiatows, autor po-
Swieca sprawie  ukrainskiej literalnie
tylko nastepujace stowa: «Wybitne miej-
sce w ga |c335k|ej polityce ~ zajmowafy
wasnie narodowe miedzy polakami i
Ukrainicami; chodzito o to, ze wschod-
nia_czes¢ kraju jest zaludniona catko-
wicie przez ludnos¢ chtopska, przez lud-
no$¢ spokrewniong z Ukraifncami sowiec-
kimi («galicjanie»), podczas gdy WiE|Cé/
obszarnicy 1 przewazajaca cze$¢ lud-
nosci miejskiej] — to polacy» (str. 236).

Marksistowska analize stosunkow kla-
sowych oraz walk narodowych March-
lewski zastapit «wasniami» narodowemi
migdzy «polakami i Ukraincami», Ga-
licje traktuje, jako cato$¢ i we wschod-
niej jej czeSci widzi jedynie chlopow,
nie’ Ukraincow, a _tylko spokrewnionych
z Ukraificami, najprawdopodobniej «ru-
SinGw». - .

W innem miejscu tow. Marchlewski
wspomina wog']ne polsko-ukrainska na
Ukrainie Zachodniej (r. 1918—1919).
Zgodnie z manifestem rzadu Moraczew-
skiego z dn. 20. XI. r. 1918, ktéry wy-
sungt na pierwszy plan mpenahstx_czny

rogram «zjednoczenia ziem polskich»,
urzuazja polska — w pierwszym jej
szeregu PPS — rozpoczeta wojne prze-
ciw ~Zachodnio-Ukrainskiej epublice
Ludowej, ogniem i mieczem podbijajac
ca;f\al Ukraing Zachodnig po rzeke Zbrucz.

archlewski przedstawia wojne pol-
sko-ukrainska niezgodnie z faktami hi-
storycznemi | w falszywem oswietleniu.

«W Galicji — pisze tow. Marchlew-
ski — rozpalita sie po upadku Austrji
walka miedzy = Ukraincami i polakami.
Ci pierwsi _uwazali, ze sg
spokrewnieni z sasiednimi

kraincami, ktorzy dazyli
do zaj?qla Lwowa. To byto przy-
czyng walki, ktéra sie zakoriczyla_nara-
zie zwyciestwem polakow» (str. 252).

W ten sposob dowiadujemy sie od
Marchlewskiego, ze nie wojska Pitsud-
skiego, nie imperjalizm polski podiq{
zbrojny pochdéd w celu zduszenia walki
wyzwolenczej narodu _ukrainskiego i
okupowania = Ukrainy ~Zachodniej, ~_lecz
«sasiedni  ukrairicy ~ dazyli do Zzajecia
Lwowa». Oczywiscie takie oswietlenie
wydarzeri na “Ukrainie Zachodniej, cal-

kowicie  sprzeczne z rzeczywistoscia,
jest powaznym btedem politycznym.

Publikowanie takich prac bez stowa
uwagi redakcji nie jest prostem powto-
rzeniem btedu tow. Marchlewskiego, po-
petnionego w r. 1919. Przedrukowujac
te prace w r. 1931, podczas rozpasanej
«pacyfikacji» Ukrainy Zachodnie] przez
okupantéw polskich,” redaktorzy “ksigzki
sami popetili btad polityczny,” zastugu-
jacy na najsurowsze potepienie.

Luksemburgizm tow. Marchlewskiego
w_kwestji narodowej redukuje te kwe-
stje do_ zagadnien czysto ekonomicz-
nych. Rozpatrujac sprawe Korytarza

danskiego, tow. archlewski pisze:
«Jedynie tylko zwyciestwo socjalizmu
w obu Krajach jest w stanie rozstrzyg-
na¢ te kwestje” narodowa, bowiem ™ w
istocie wszystko sprowadza
sie do rozwigzania okreslo-
nych zagadnien ekonomicz-
nych, zgodnie z danemi warunkami
przyrodzonemi» (str. 253). .

Opisujac otozenie na zie-
miach” Polski zaboru rosxj-
skiego w _ chwili  wybuchu
wojny _imperialistycznej, t. Marchlew-
ski pomija analize stosunkéw klasowych
i utozsamia daﬁenla ewnych odtamow
klas panujacych z dazeniami ludnosci
pracujacej. Do wojennych nastrojow w
zaborze austrjackim, a zwlaszcza w pru-
skim, Marchlewski odnosi sie do$¢ kry-
tycznie. W Galicji stwierdza' on_lojal-
no$¢ wobec Habsburgéw, natomiast w
zaborze pruskim «nastréj ludnosci pol-
skiej wobec Niemiec byt naogdt wro-
gi» (str. 344). «W Warszawie za$ — pi-
sze on — odczuwano nie zwyczajng lo-
jalnos¢ — tu panowat zapat...  zadza
walki, zabdjstwa, %g(omnle pobudzona
w pierwszych tygodniach wéciekia pro-
pagandg rz%du, co zupetnie pozbawito
masy _rozsadku»... Prawda — «jedynie
SDKPIL spetnita swoj obowigzek rewo-
lucyjny, prowadzac od samego poczat-
ku “kampanje przeciw rzezi ludéw, po-
dobnie, jak 1 «Lewica». ..Lecz, tu, jak
i w catej Europie, te pojedyricze gk.)s?/
tonety beznadziejnie w ogoélnym zgief-
ku wojennym» (Str. 243).

Podciagajac pod jeden strychulec na-
stroje burzuazji i proletarjatu, tow.
Marchlewski nie wspomina ani stowem,
0 cz%(stych i licznych aresztowaniach ro-
botnikéw-rewolucjonistéw, dokonanych
przez carskg ochranke na samym po-
czatku wojny, i pomniejsza role rewo-
lucyjnej awangardy proletarjatu do
«pojedynczych glosow», ktére «bezna-
dziejnie tonety w zgietku. .

_Tow. Marchlewski pomija tez zupet-
nie walke, jaka prowadzit proletarjat
pod kierownictwem SDKPIiL za czasow
okupacji. Woystarczy tylko wspomnie¢
demonstracje, urzadzone jesienig r. 1916
przeciwko Komitetowi Obywatelskiemu,
strajki robotnikéw miejskich, tramwaja-



222 Recenzje

rzy, sukcesy SDKPIL w kampanji wybor-
czej w r. 1916, zatozenie pism partyjnych
itd. | mimo to tow. Marchlewski twierdzi,
ze «z powodu nieobecnosci robotnikow
fabrycznych, ktorzy zatrzymali SIT( w
Niemczech i Rosji, nie bylo nikogo, kto-
by przypomnial™ panom~ pepesowcom o
socjalizmie» (str. 248). .

utor prawie nie zatrgca walk poli-
tycznych wsérdd klasy robotniczej. Jest
to_stabe miejsce i innych rozdziatow
ksigzki. Polityka klasy robotniczej i ro-
la partji nie znalazta w ksigzce nalezy-
tego oswietlenia.

Polityka panstw centralnych wobec
sprawy «nmpodle&:ﬂoém» polskiej przed-
stawiona jest btednie. Tow. Marchlewski
pominagt «wyodrebnienie» Galicji aktem
z 4 listopada i proklamowanie Polski
«niepodlegtej» manifestem z 5 listopada
r. 1916 i nie zdemaskowat polityki Au-
strji i Niemiec w kwestji niepodlegtosci
Polski. Roéwniez polityka uprawiana
przez PPS podczas wojny imperiali-
stycznej nie zostala w dostatecznej mie-
rze uwypuklona. Projekty ﬁolskiej mo-
narchji ~konstytucyjnej z Habsburgami
na czele, wysuwane przez pana Daszyn-
skiego |§)roéby oficjalnego przedstawi-
ciela PPS w Radzie Stanu pana Ku-
nowskiego o0 mianowaniu regenta —
pominieto catkowicie.

Opisujac  powstanie Polski wspotczes-
nej, tow. Marchlewski wypowiada bted-
ne po Iagdy co do sytuacji rewolucyjnej
lat 1918—19, zamazujac jednoczesnie
bledy 6wczesnego kierownictwa Komu-
nistycznej Partji_Polski. «Dzigki rewo-
lucji w Rosji i Niemczech — pisze on —
Polska wyzwolita sie z kajdan obcej
niewoli, lecz polskie masy ludowe nie
braty czynnego udziaty w tem wyzwo-
leniu rewolucyjnem z telj prostej ‘przy-
czyny, ze jedynie rewolucyjny element
w  Polsce — proletarjat — byt
sparalizowany wskutek przy-
musowej ewakuacji do Ro-
sji i Niemiec. Nikt nie przeszko-
dzit awanturnikom ze Srodowiska nacjo-
nal-socjalistycznego pochwycic¢ ster rza-
du w swoje rece... ksztattowanie samo-
dzielnego ~panstwa polsklego 0zosta-
wiono przypadkowi» (str. 250). Nie ule-
ga_watpliwosci, ze wskutek przymuso-
wellj ewakuacji proletarjat byt znacznie
osfabiony; lecz ewakuacja, ktéra ogar-
neta okoto  ogolnej liczby proletariatu
Kongreséwki, nie sparalizowata —pozo-
state] w kraju klasy robotniczej. Do-
wodem tego sa Rady Delegatéw Robot-
niczych, ktore powstaty masowo w chwi-
li organizowania si¢ burzuazyjnego pan-
stwa polskiego.

Wedtug Marchlewskiego jedynie re-
wolucyjnym elementem jest ﬂroletarjat,
redaktor- za§ w przypisach dodaje:
«Opuszczono biedote chtopskg» — po-
zostato$¢  starych niestusznych pogla-
dow J. Marchlewskiego na kwestje

chtopska. Rzecz zrozumiala, ze redak-
tor, nie przezwyciezywszy luksemburgiz-
mu, nie mogt spostrzec, ze u Marchlew-
skiego zachowaly sie koncepcje lusem-
burgizmu jako zasadniczy kregostup ideo-
logiczny w catej jego ksigzce. «W chwili
zakonczenia okupacji niemieckiej — FI-
sze Marchlewski — Brolgtarjat rewolu-
C¥Jny Polski... byt bezsilny, poniewaz
gowna masa robotnikéw polskich prze-
ywata z musu na obczyznie. Wobec
teg_o KPP nie mogta nawet mysle¢ w
takich warunkach o proklamowaniu dyk-
tatury proletarjatu, jak tego Zzada pro-
gram partji, i bytoby Smiesznem czynic
jej_za to ‘wymowki» (str. 256).

O pozostatej masie Marchlewski pisze,.
ze «zupetnie zrozumiatem jest, ze Ko-
niec koncéw nawet robotnicy ulegli na-
strojom i ich opanowala fala uczu¢ pa-
triotycznych w najlepszem zrozumieniu
tego stowa» (str. 7{)

W ocenie roli proletarjatu w chwili
powstania Polski  wspoétczesnej autor
zwala wing na «objektywne» warunki,,
na wywiezienie «gtdwnej masy robotni-
kéw»,. | nie jest rzecza przypadkowa, ze
Marchlewski nie jest w stanie poddaé
bolszewickiej krytyce Owczesnego sta-
nowiska KPP w’Kwestji agrarnej i na-
rodowej, w sprawach ~ organizacji po-
}Nstania zbrojnego i roli partji w rewo-
ucji.

Powojenny  kryzys  rewolucyjny i
wptyw " rewolucji~ Pazdziernikowej  na
powstanie panstwa polskiego i wytwo-
rzenie sie sytuacji rewolucyjnej w Pol-
sce 1918—1919 r. autor zobrazowat w
sEps()b niedostateczny. Tow. Marchlew-
ski pominagt fakty, ~ majace pierwszo-
rzedne znaczenie dla dziejow ruchu re-
wolucyjnego w Polsce, jak powstanie-
licznych Rad Delegatow Robotniczych
oraz” zalagzkowg organizacje Czerwonej
Gwardji w Zagtebiu Dabrowskiem. Po-
minieto tez zupetnie Rady Delegatow
Folwarcznych, powstanie republiki” Tar-
nobrzeskiej i wogdle ruch rewolucyjny

na_wsi.

Rzad Lubelski Daszynskiego, ktory
Bowsta’f poézniej anizeli zaglebiowska
DR, tdw. Marchlewski przedstawia, Jla-
ko produkt organizacji chiopstwa i le-
gjondw. «Do tych to elementéw, do-
chlopéw i legjonistdw, przeszta wiadza.
W ten sposob powstat «Rzad Lubelski»
z Daszynskim na czele»..., ktory «na-
tychmiast ogtosit demokratyczne refor-
my... Tarcia, jakie powstaly poczatko-
w0 miedzy rzgdem warszawskim i lubel-
skim, zostaty wkrotce zatagodzone»
(str. 247—8—9). Zamiast zdemaskowac
rzad Daszynskiego, jako pepesowski ma-
newr dywersyjny “burzuazji dla zde-
zorientowania  robotnikéw ~ i chlopow’
i skierowania ruchu w tozysko bur-
zuazyjne, tow. Marchlewski = powtarza
legende, jakgdyby miedzy rzadem c. k.
socjalisty Daszynskiego a rzadem Mo-
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raczewskiego—Pitsudskiego mogty ist-
nie¢ rdznice zasadnicze,

Przeciez wiadomo, ze tego samego
dnia, tj. 11 listopada, kiedy dekretem
Rady Regencyjnej wiadza przeszta w
rece Pitsudskiego, Daszynski, premjer
rzadu lubelskiego, zjawit sie w Warsza-
wie_i oddat swe stanowisko do dyspo-
zycji Pitsudskiego.

Mylnie przedstawiono tez potozenie
w Poznariskiem, gdzie wedlug tow.
Marchlewskiego «powstaty Rady Dele-
gatow Robotniczych i Zofnierskich, ktd-
rych skfad, rozumie sie, okazat sie pol-
skim». W rzeczywistosci za$ chodzi tu
o fikcje «rad Trobotniczo-zotnierskich»,
organlzowa_n&/ch przez niemieckg ko-
mende wojskowg z generatem Hahnem
na czele.

W ocenie imperjalizmu polskiego i
wojny polsko-sowieckiej tow. March-
lewski popetnia réwniez duze biledy.
Traktuje on Polske, jako dodatek do
Ententy, pozbawiony samodzielnych ce-
16w imperjalistycznych. W objecia Fran-
cji Polska jakoby dostata sie tylko dzie-
ki niewtasciwej polityce Niemiec.

Zato Polska musiata si? odwdzieczy¢
Francji «jedyna cena: walka przeciwko
socjalistycznej Rosji... Jasne, ze polityka
aneksyjna jest samobodjstwem dla demo-
kracji nowopowstatego parnstwa. Moz-
liwe, Zze Pitsudski z catg swa Switg to
odczuwa, lecz odsung¢ od siebie tej cza-
(rjy nie jest w stanie... Bowiem oni sprze-
ali swa dusze Kkapitalistycznym —dra-
piezcom Ententy, a ci_rozkazujg im
walczy¢ przeciwko socjalistycznej Rosji»
(str. 254—255).

W ten sposob Marchlewski niedocenia
samoistnych  celéw imperjalizmu pol-
skiego i przedstawia Polske tylko jako
bezwolne  narzedzie polityki ‘imperiali-
stycznej, Francji. W innem ‘miejscu autor
uzupetnia swoje poglady na “charakter
waojny Polski  przeciwko Sowietom i
twierdzi, ze Polska prowadzita wojne
«w interesach najreakcyjniejszej czesci
obszarnikow polskich, “podolskich, wo-
tynskich, zubrow grodzienskich, celem
kt()(rjy(_:h jest zachowanie swoich _laty-
fundyj... Précz tego zgtodniata inteli-
gencja, ktérej nie dopuszczono do sta-
nowisk panstwowych podczas trwania
obcej niewoli, czyha na urzedy, posady,
synekury na Ukrainie i Biatorusi» (str.
260_—261‘2. Oto, wedtug Marchlewskiego,
dwie gfdwne «sity napedowe», ktore
pchaty Polske do wojny. Burzuazji im-
[I)_erja istycznej w Polsce autor nie ‘widzi.
otez Marchlewski utrzymuje, ze «wia-
dze zagarneli awanturnicy, Kktérzy nie
posiadaja_za sobg Zadnej sity realnej
poza armja, ktora stworzyli przy pomo-
cy i na rozkaz Ententy» (str. 261).
Gdzieniegdzie autor szerzy iluzje co
do_roli polskiej demokracji burzuazyj-
nej w stosunku do Rosji sowieckiej.

«Jesliby panowie Pitsudscy, Daszynscy
i S-ka — pisze tow. Marchlewski — po-
siadali cho¢ odrobine poczucia juz nie
socjalistycznego, lecz poprostu demo-
kratycznego, zrozumieliby, ze udziat w
ich "aneksyjnej polityce na Wschodzie
jest niedopuszczalny» (str. 254).
_ Marchlewski ignoruje daznosci imper-
jalizmu _ polskiego ~do  opanowania
wschodnich rynkéw zbytu i surowca, co
sie szczegolnie wyrazifo w_wojnie pol-
sko-sowieckiej w r. 1920. Redakcja za$
«ZarysOw» powtarza ten biad w r. 1931,
0 doSwiadczeniach uporczywej _walki
PP przeciwko prawicowej teorji im-
Berjallzmu polskiego Warskiego i Bran-
a.

Odpowiedzialno$¢  za W%/danie o-
$miertne pism historycznych tow. Jul-
jana Marchlewskiego spada przede-
wszystkiem na redaktora zbiorku, tow.
Bobinskiego. Sposob zestawienia
prac niezakonczonych i do druku nie-
przeznaczonych, oraz charakter przed-
mowy | przypiséw Swiadcza o politycz-
nie btednym”stosunku do krytyki pusciz-
ny pogladéw luksemburgistowskich.

Poglady tow. Marchlewskiego wyma-
(k;a’fy zasadniczej rewizji_ przedewszyst-

iem w duchu przezwyciezenia luksem-
burgizmu oraz wykrycia wptywéw bur-
zuazyjnej ‘historjografji.

Lecz co zrobit redaktor po$miertnego
wydania prac historyczr);/ch Marchlew-
skiego — tow. Bobinski?

_Redaktor umiescit w zbiorku 8 prac,
nlewykor'lczone/ch i niezaopatrzonych
nawet w tytuly. Sg to wiasciwie urywki
szkicow historycznych, traktujgce o
rozmaitych zagadnieniach z historji Pol-
ski od ~czasow przedhlstoréczr_lych do
XVII wieku. Do tego tow. Bobinski do-
dat 7 artykutéw, opublikowanych w roz-
maitych ~czasopismach w latach 1896—
1918, z ktérych wiekszo$¢ nosi charak-
ter publicystyczny, broszure «Polska i
rewolucja ~$wiatowa», opublikowang w
r. 1919, oraz posmiertne wydanie kon-
spektu wyktadow, drukowane w r. 1925.

‘Wszystkie te prace w zaden sposob
nie moga pretendowa¢ na oOstateczne
opracowanie tych zagadnien, Kktore po-
ruszajg. Gdyby tow. Marchlewski zyt
jeszcze, napewno nie wydatby obecnie
prac tych bez dostatecznego przemy-
Slenia_do korica zagadnien, uzupetnienia
i rewizji szeregu pogladow.

Nie pom.niejszajqc wcale fatszywych
pogladow i btedéw tow, Marchlewskie-
go, musimy jednakowoz ze szczegllng-
mocg podkresli¢ odpowiedzialno$C re-
daktora za polityczng strone wydania
«Zarysow. o o

Przedmowa tow. Bobinskiego i jego
przypisy-wskazujg coprawda na niekto-
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re bledy autora, lecz w ten sposob, ze
je jednoczesnie zamazuja.

Redaktor daje w zasadzie pozytgwnq
ocene prac historycznych t. Marchlew-
skiego | IpOWOh_Jje sie na to, ze jego pra-
ce i pog ady historyczne dotad nie pod-
legaty krytyce: «Mimo wszystkie braki,
koncepcje “historyczne Marchlewskiego
w ciggu dziesiecioleci okreSlaty i prze-
waznie jeszcze okreSlaja po dzi$ dzien
poglady” komunistow polskich na histo-
rjg Polski XVIII stulecia. Nikt z marksi-
stow nie Wystgpli dotad z zasadniczg
krytykg tych dawno opublikowanych
prac J. M. i dotad koncepcji jego nie
przeciwstawiono zadnej innej ~zasadni-
czo odmiennej koncepcji» (str. 306).

WskazalisSmy juz wyzej, ze luksembur-
gizm jest kregostupem ideologicznym
tow. Marchlewskiego i ze w dziedzinie
historji na poglady jego oddziatywata
w znacznej mierze polska historjografja
burzuazyjna, ze w znacznej mierze dzie-
ki ideologji luksemburgistowskiej
Marchlewski mégt ulec wptywom bur-
zuazyjnej historjografiji.

Nie_mozna tedy przypisywa¢ March-
lewskiemu jakiej§ wiasnej “i samodziel-
nej koncepcji, «z ktdra “posiada wiele
odobiefistwa koncepcja R. Luksem-
urg» (str. 306). Zwezi¢ za$ «koncep-
cje» .historyczng Marchlewskiego do
XVIII wieku réwniez nie jest slusznem,
L)onlewaz btedy tej «koncepciji» spoty-
am} wszedzie i we wszystkich rozdzia-
fach” ksigzki. Catkiem niestuszne jest tez
powotywanie si¢ redaktora na brak kry-
tyki «koncepcji» Marchlewskiego, Kto-
rej «dotad nie przeciwstawiano zadnej
innej zasadniczo odmiennej «koncepcji».
Spekulowanie na stabosci ~ pracy histo-
rycznej na odcinku polskim nie idzie w
parze z prawdziwie bolszewicka walka
0 marksistowsko-leninowska koncepcje
procesu historycznego dziejow Polski.

Nadomiar ztego redaktor nietylko
broni btedéw Marchlewskiego, lecz jesz-
cze je uzupeinia wiasng produkcja.
w pral)plsm 120 moéwi on: «Na tej pra-
cy odbito sie niestuszne traktowanie
Kwestji chtopskiej przez J. M., ktérfv) w
przeciwstawieniu _do Lenina = zbyt
schematycznie podkresla re-
akcyjna_role chitopstwa i ob-
jektywnie postgpowa role
wielkiej wilasnosci ziem-
skie j» (str. 310). Redaktor stwierdza
«reakcyjng role ‘chiopstwa» i przeciw-
stawia sie tylko «zbyt schematycznemu
podkreslaniu»,' procz” tego stwierdza on
«objektywnie postepowg role wielkiej
wilasnosci  ziemskiej», co wedtug niego
uchodzi¢ ma za leninizm. Tow. Bobinski

twierdzi przytem w swej przedmowie,
Ze przypisy zawieraja uwagli «tylko naj-
konieczniejsze i niepodle aja>?e
— jego zdaniem — dyskusji» (str. XV).
~Widaé, ze tow. Bobinski nie przezwy-
ciezyt jeszcze luksemburgizmu, przynaj-
mniej ~ do chwili, kiedy zaopatrywat
ksigzke w przypisy i w _przedmowe.
W = przedmowie, napisanej w lipcu
r. 1929, tow. Bobinski sprowadza rozni-
ce mlgdzy luksemburgizmem i leniniz-
mem do «pewnego schematu i elemen-
tow «teorji» zywiotowosci» (str. XIV).

Bfedng = jest tez przedmowa tow.
Newskiego, ktory — jak wida¢ —
nie zdotat zaznajomiC sie doktadnie z
treScig ksigzki. Dla charakterystyki tej
przedmowy wystarczy przytoczyC kilka
cytat:

«..Jak u Marksa, tak i u Marchlew-
skiego walka klas stanowi sprezyne wy-
darzen historycznych. Z tego " punkiu
widzenia odrzuca on poglzéd niektérych
historykow polskich, wedtug ktorych
przyczyng powstania panstwa polskiego
sq podboje... Rozdzialy o pochodzeniu
szlachty, ~ ujarzmieniu i pauperyzacji
chtopéw i o walce szlachty z magnate-
rja_sa najlepsze» (str. XXIN—XXII).

Tow. Newski «przeoczyt» najwazniej-
szy btad autora, p(_)legaqu{ na zaciera-
niu walki klasowej w "Polsce wskutek
niedocenienia roli ~ rewolucyjnej chtoo-
stwa. Przytem tow. Newski chwala
rozdziaty, 'w ktérych tow. Marchlewski
popetnit powazne biedy. Rzecz zrozu-
miata, Zze tow. Newski nie «dostrzegh
nawet luksemburgistowskich — pozycyj
ideologicznych J. "Marchlewskiego, ~ani
eklektyzmu  calej jego metody histo-
rycznej.

W rezultacie swoich wywodéw tow.
Newski udziela ksigzce btogostawien-
stwa na droge: «Zaznajomienie si¢ z d(e-
go Erqcaml... jest nieodzowne nietylko

la kazdego marksisty, lecz rowniez dla
historykéw bezpartyjnych, jesli pragna
odetchna¢ Swiezem powietrzem wolne-

0 badania, nieskutego dogmatem idea-
|sthznego pojmowania historji» (str.
XXIV).

Ksigzka wraz z przypisami i przedmo-
wami jest propagatorka luksemburgiz-
mu, oraz pocze$cl pogladéw burzuazyj-
nej hlStOI’lj(OgI’ajl polskiej. Wydana pod
firma A ademljl Komunistycze
nej z nakladem 10 tys. egz. i polécana,
jako «ksiazka podreczna», uzyskata sze-
roki dostep do uczacej sie mtodziezy, co
moze odbi¢ sie ujemnie na marksistow-
sko-leninowskiem “pojmowaniu przez nig
dziejow Polski.

B. Szmidt.
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W SPRAWIE CHARAKTERYSTYKI 1923 ROKU W POLSCE

(M. Misko «.Rewolucjonnyj krizts iv Polsze w 1923 g. i taktika
polskoj komparlji» — «Istorik Marksist» Nr. 6(28), 1932 r.).

Artykut tow. Misko jest jedng z pierw-
szych” prac historycznych, poswieconych
historji 1923 r. w Polsce | _btednej opor-
tunlstycznejI pozycji partji wobec kry-
zysu rewolucyjnego, jaki woéwczas w
Polsce miat miejsce. W™ jezyku rosyjskim
bodajze pierwszg. Te inicjatywe przy-
swojenia szerokim kotom  czytelnikow
doswiadczen i nauk, jakie ptyng z prze-
biegu tego kryzysu i zachowania [Sie w
nim partji komunistycznej, nalezy, rzecz
jasna, powitac i zyc%yé jeJ na$ladowcow
takze w stosunku do ‘innych okreséw
walk proletarjatu polskiego. Przy wy-
cigganiu z wypadkéw polskich 1923 r.
nauki dla miedzynarodowego ruchu re-
wolucyjnego praca musi siegna¢ do naj-

tebszych “zrodet popetnionych  biedow,

o tylko w ten spos6b mozna uodpornic¢
ruch” w stosunku do tych bleddow.

Prace swoiq tow. Misko potraktowat
powaznie. Gtowng cze$¢ artykulu, 'tj.
ocene taktyki.partji w 1923 r. poprzedza
analiza potozenia ekonomicznego Polski
w r. 1923 oraz analiza i opis przebiegu
erzysu rewolucyjnego na jesieni tego
roku. Tow. Misko szkicuje  konkretny
Przebleg powojennego Kkryzysu Kkapita-
izmu w tym okresie w Polsce, stusznie
wigzac go zaréwno z ogolnem potoze-
niem gospodarki $wiatowej, jak | z po-
lityka klas panujacych Polski, a takze
z bezposredniemi’ wynikami wojny, utra-
ta rynkow rosyjskich, szczegolnie bo-
lesng dla Kongresowki |td..Na_stqu|Je
charakterystyka skutkéw polityki infla-
cyjnej i gwattownego wzrostu ofensywy
Kapitatu w miescie 1 na wsi_w Polsce —
jednem z_najstabszych ogniw powojen-
nego kapitalizmu — i opis powstawania
rewolucyjnej sytuacji na jesieni 1923 r.
Na tern tle tow. Misko kresli stuszny
naogdt obraz rozwoju walk proletarjatu
polskiego w okresie 1921—1923 r., ich
upolityczniania sie, nabierania przez nie
coraz wiekszej masowosci, bojowosci i
ofensywnego ~ charakteru. ~ Szczegolng
uwage (i stusznie) tow. Misko poswig-
ca fali walk w pazdzierniku i listopadzie
1923 r. i ich najwyzszemu punktowi —
powstaniu krakowskiemu, podkreslajac
zaréwno brak $wiadomego kierownictwa
w tern powstaniu, jak i ogromng inicja-
tywe i bojowo$¢, ujawniong w niem
przez masy robotnicze. Na tle tej wy-
Jatkowej gotowosci robotnikéw EO skich
do walki, jaka zostata przez nich ujaw-
niona w walkach 1923 r., tow. Misko daje
obraz zdradzieckiej taktyki PPS «gtow-
ne{ winowajczyni- kleski  proletarjatu

%Skfl)% o i spadku fali rewolucyjnei»
str. 53).

Zkolei tow. Misko przechodzi do ana-
lizy taktyki KPP w 1923 r., stusznie
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stwierdzajgc, ze «...Komunistyczna Par-
tja Polski nie mogta stanaC na czele
rewolucyjnego biegu wypadkoéw, ponie-
waz sama jeszcze hie byta, dostatecznie
przygotowana do _kierowania rewolucjg
proletarjacka.  Kierownictwo Komuni-
stycznej Partji Polski byto wowczas w
wysokim stopniu  przesigkniete przez
?[%ortgg)istyczne, antybolszewickie idee»
str. 59).

Reszta pracy poswiecona jest gtdwnie
wykazaniu, na czem polegaja te opor-
tunistyczne, antybolszewickie idee, ktore
E_rzyswm_ca’ry owczesnemu prawicowemu

ierownictwu KPP przy wytyczaniu
przezen linji taktycznej.

Praca tow. Misko, stusznie zwrécona
ostrzem przeciwko kierowniczej grupie
prawicowej w KPP, nie daje jednak po-
gtebionej ‘az do rzeczywistych Zzrddet
oceny tych bfedéw, a w niektorych barj
dzo istotnych dziedzinach wprost zama-
zuje. te biedy. Ten brak pogtebionej
analizy wigze sie i z bledami samego
tow. Misko, popetnionemi przezen w
pierwszych czedciach artykutu.

W czem upatruje tow. Misko Zrddio
btedéw prawicowej grupy?
_«Podstawowym punktem wyjscia teo-
rji_politycznej kierownictwa partyjnego
byta niestuszna, mienszewicka
ocena charakteru dojrzewa-
Jjacej rewolucji w Polsce... Pol-
ska musi uprzednio przejs¢ przez bur-
zuazyjno-demokratyczny ‘etap rewolucji
i doplero potem stang¢ moze kwestja
dyktatury proletarjatu» (str. 61, pod-
kreslenie t. M.).

Aby rozstrzygna¢, czy Polska ma
przechodzi¢ jeszcze przez burguazyjlno—
demokratyczny etap rewolucji, nalezy
zanalizowa¢ ukfad sit spolecznych w
Polsce, wskaza¢ na role kapitatu finan-
sowego, rozwigza¢ zagadnienie imperja-
lizmu polskiego. Btednos¢ antybolsze-
wickiej koncepcji grupy prawicowej po-
legata przedewszystkiem na tern, ze nie
rozumiejac istoty imperjalizmu wogole,
a imperjalizmu polskiego w szczegolno-
$ci, dekretowata ona 2 etarz}/ rewolucji
takze i dla tych krajow, dla ktéryc
etap burzuazyjno-demokratyczny byt
juz zasadniczo przebytym etapem, i na
tern, co jest bardzo wazne, Ze prawica
zrzekfa sie hegemonji proletarjatu i ro-
li_kierownicze] KPP na rzecz PPS, oce-
niajac jg nie jako obrornczynie imﬁerja-
lizmu, ale jako postgpowy, a niekiedy
wprost rewolucyjny czynnik. Niedo$¢
jasno formutujac’ te drugg sprawe, t.
Misko zupetnie nie wspomina o_zrze-
czeniu sie przez prawice hegemonji pro-
letarjatu w stosunku do pracujgcego
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chtopstwa i ruchu narodowo-wyzwolen-
czego. Ale o tem nii(_e[i(. ] )

Z powyzszego wynika, ze, krytykujac
teorje prawicowe, nie wystarczy zatrzy-
mywac si¢ na teorji dwoch etapow, lecz
trzeba wykaza¢, ze prawica nie rozu-
miata, co to imperjalizm wogble i nie
uznawata istnienia imperjalizmu polskie-
go. Ale t. Misko ani sfowem nie wspomi-
na o tem, ze prawica polska probowata
tworzy¢ swoja wiasng «teorje» imperja-
lizmu, a wiasciwie ultraimperjatizmu
i jego Zrddet. . ]

ymczasem w tymze «N. Przegladzie»,
z kidrego cytuje t. Misko, oto jakie po-
glazcljzl wygtaszat t. tapinski:

«Kwestja hegemonjt postawiong zo-
stata otwarcie. Tu (fj. w walce anglo-
amerykanskiej o panowanie nad $wia-
tem — R. S), jak i w skromniejszej
dziedzinie europejskich zagadnien,” we-
wnetrzna  tendencja  podstawowych,
sprzecznych intereséw do pethego wyja-
wienia sie znajduje swoj czasowy ha-
mulec w odwrotnej tendencji do zama-
zywania sprzecznosci, do tatanej zgody,
do k_omEromls_u, przystrojonego_ pospo-
litemi akcesorjami pacyfistycznej sielan-
ki. Ktora z tendencyj w Jakiej mierze
zwyciezy? Trwalty ‘kompromis anglo-
amerykanski rownatby sie czemu$ w_ro-
dzaju procesu strustowania imperiali-
stycznego S$wiata, zjednoczenia obydwu
imperjalizméw w jeden wspdlny anglo-
saksonski _ system _ imperialistyczny.
Wszystkie inne Kkapitalistyczne potegi
musiatyby sie tej przemoznej sile bez-
wzglednie i bez reszty podporzadkowac.
Bytoby to poczatkiem ery swoistego
nadimperjalistycznego kapitalizmu, pro-
letariat musialby w najscislejszem zna-
czeniu tego stowa liczy¢ tylko na wia-
sne sity w walce z zjednoczonym nie-
Przyjauelem._ Nie mdgiby liczy¢ na dzia-
anie wulkanicznych sit, nadajacych kon-
wulsyjny, katastroficzny charakter dzi-
siejszemu  systemowi Kapitalistycznemu.
W jakim kierunku pojdzie rozwdj?» (N.
Przeglad Nr. 5, 1922 r., str. 162). Na to
ostatnie_pytanie t. fapinski nie daje od-
powiedzi, “zaznaczajac tylko, ze ha to
pytanie miata da¢ odpowiedZ konferen-
cja Waszyngtonska i Genueriska.

| w innem miejscu, w sprawie klaso-
wego charakteru imperjalizmu: «...obie
kolejno gorujace tendencje powojenne-
cl;(o kapitalizmu — pokojowo-mer-

antylna i odsrodkowo-kap i-
talistyczna i drobnomiesz-
czansko - imperjal jstyczna
wstepuja w otwarty konflikt. Od wy-
nikow IpOJedynku W wybitnej
mierze zalezeC bedzie kierunek _linji
rozwomweg najblizszej epoki» (N. Prze-
glad, Nr. 8, VI — 1923. tapinski: «Za-
jQZCIe Westfalji i rozktad Europy», str.
325). (Podkr. moje — R. S.).

Gdyby te teorje t. Misko zestawit z
pogladami t. Kostrzewy na sprawe moz-
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liwosci uzdrowienia kapitalizmu, ulega-
jacego powojennemu rozktadowi, gdy
tylko da on "pewien wigkszy iloscio
wzrost produkcji — to otrzymatby pod-
stawowe poglady prawicy na powojen-
ny okres kapitalizmu i na sprawe ‘im-
perjalizmu.

Zkolei t. Misko powinien byl przeciw-
stawi¢ prawicowemu nastawieniu na dwa
etapy w Polsce i prawicowej analizie
klas i partyj chocby ogolny obraz rze-
czymstego ustosunkowania wzajemnego
klas w_Polsce na gruncie osiggnietego
przez Polske stopnia rozwoju wewnetrz.
nych przeciwienstw imperjalizmu i wy-
nikajacej, sta]d_pozycu wszystkich Klas
i ostrosci walki klasowej.

_Tow. Misko pominat takze i to zada-
nie, ograniczajac sie do uwagi, ze linja
prawwow&c.h oportunistéw znajduje swoj
wyraz takze w ich pozycji «w “innych
kwestjach, naprzykiad, w zaprzeczeniu
przez nich «imperialistycznego charakte-
ru polityki klas panujacych Polski...»
(str. 79). | tyle o imperializmie polskim
i stosunku don praW|c¥!

Lakoniczno$¢ t. Misko w tej sprawie
wiaZe sie z jego wiasnemi btedami i nie-
jasnosciami “w' sprawie oceny interesow
I polityki poszczeg6lnych czesci obozu
imperialistycznego polskiego. Btedy te
znalazty wyraz w pierwszej czesci oma-
wianego artykutu i ida w gruncie rzecz
plt()_ linji niedoceniania imperjalizmu pol-
skiego.

F’.rzztocze na dowdd nieco dtuzsze
wyijatki z artykutu t. Misko.

Stusznie wskazuiqlg_, ze podstawowa
treS¢ polityki polskich kapitalistow i
obszarnikow polegata na wykonywaniu
dwoch zadan nierozerwalnie ze soba
zwigzanych, a mianowicie: na_ przygoto-
wywaniu wojny przeciw Zw. Radzieckie-
mu oraz na tfumieniu ruchu rewolucyj-
nego wewnatrz kraju, tow. Misko do-
daje (réwniez stusznie), ze w t){ch spra-
wach “istniaty dwa pog!adﬁ: belwederski
i endecki, co do tego jak to wykonac.

Na czem polegata roznica tych pogla-
dow?

«Program pitsudczykow — pisze
tow. Misko — polegat” na utworzeniu
«wielkiej Polski» na zasadach federacyj-
nych, w sktad ktérej powinny byly wejs¢
dodatkowo Ukraina, Biatorus "i~ Litwa.
Faktycznie oznaczatoby to podboj naro-
dow tych krajow przez imperjalizm pol-
ski, jak tego w rzeczywistosci dowiodta
polltY(ka narodowosciowa pitsudczykow
na «kresach», na Zachodniej Biaforusi
i Zachodniej Ukrainie. Program ten byt
popierany przez obszarnikéw (zwiasz-
cza «kresowych») i kapitalistow, ktorzy
stracili swoje dobra i przedsiebiorstwa,
znajdujace si¢ na terytorjum_obecnych
republik radzieckich — Ukrainy i Bia-
forusi, program ten byl popierany i
przez nacjonalistyczng drobng burzuazje
I inteligencje, znajdujace sie pod wia-
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dza historycznych tradycyj walki prze-
ciwko uciskowi rosyjskiemu i roman-
tycznie marzace o niepodlegtej Polsce
w starych szerokich granicach 1772 r.
Ta czeS¢ polskiego imperjalizmu widzia-
fa gtéwna przeszkode dla urzeczywist-
nienia swego programu w postaci Ro-
sji, Ktorg uwazata za historycznego wro-
ga_ Polski i ktorg chciala tak samo po-
zieli¢, jak niegdys$ byta podzielona Pol-
ska. Stagd — jaskrawo antysowiecka po-
lityka i(tf'» (str. 150).

A_endecy? .

«Ten Program (pilsudczyzny — R. S.)
wydawat sie trzezwiejsze] czeSci bur-
zuazji bardzo ryzykownym i problema-
tycznym, urzeczywistnienia ktorego nie
mozna si¢ byto spodziewa¢ w najbliz-
szym czasie. Nie wyrzekajac sie w per-
spektywie utworzenia Polski «od morza
do morza», endecy woleli tymczasem wi-
dzie¢ Polske w jej obecnych granicach,
lecz Polske bez zadnych ﬁrzybud()wek
federacyjnych, bez zadnych, chocby i
pozornych, ustepstw zadaniom narodo-
wym narodéw podbitych. Odrzucajac

rogram szerokiej fe_dera%'i,_ endecy nie

i/ll rowniez sktonni widzie¢ swojego
géwnego wroga narodowego W osobie

osji: sadzili, ze gtbwnym wrogiem Pol-
ski tego czasu byfa nie Rosja, lecz Niem-
cy. w Rosji za$ nalezy «przez umieietng
polityke szuka¢ rynkéw zbytu». Zara-
zem “endecy sadzill, ze gtéwna uwage
w najblizszym czasie nalezy zwr6ci¢ na
wewnetrzne  wzmocnienie kraju, jako
naioewniejszy $rodek i podstawe przy-
szfej potegi, ktéra powinna by¢ nastep-
nie wykorzystana nie tyle nawet (!)
(podkr. moje — R. S) przeciw gtowne-
mu narodowemu wrogowi — Niemcom,
ile przeciw gtdwnemu_ klaso-
wemu. wrogowi_ — Zwigzkowi
Radzieckiemu. Ten program pod-
trzymywata znaczna cze$¢ burzuazji bi/_
tego 'Krolestwa Polskiego, ktéra™ byta
przed wojng ekonomicznie $ciSle zwig-
zana z Rosta, a takze kapitalisci i ob-
szarnicy zachodnich dzielnic (nalezacych
dawniej do Niemiec), bojacy sie nietylko
zmlanK zachodnich ™ granic™_Polski, “lecz
|(5()I<)ondurenCJ| przemystu niemieckiego»

itd.

U tow. Misko znika imperialistyczna
ekspansja  kapitalizmu  polskiego na
Wschod, prze ewssztkiem na Ukraine
i Biatoru$, jako rynki zbytu, iako Zrdd-
fa surowcow, jako tereny lokaty kapi-
tatu. Pitsudczykom, w interpretacji tow.
Miski, chodzi pono tylko o odzyskanie
skonfiskowanych débr i przedsiebiorstw.
«Trzezwi» endecy w przeciwienstwie do
«awunturniczego»  militarysty  Pitsud-
skiego (tu t. Misko nawigzuje do onor-
tunistycznei oceny Il konferencji KPP)
wolg ~ Polske w obecnych granicach 1|
koncentrujg sie tylko na wewnetrznem
wzmacnianiu Kkraju. Wreszcie_ inteligen-
cja burzuazyjna, wierzchotki drobno-
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mieszczanstwa i (dodajmy od siebie) ary-
stokracja robotnicza chcg wojny tylko
dla historycznych tradycyj i romantycz-
nych marzen, a nie dlatego, ze sa, jako
ogniwa obozu imperialistycznego, zain-
teresowane w kolonjalnym  wyzysku,
osadach na ziemiach podbitych iti).

utactwo, dodajmy nawiasem, = wogdle
zniko. B .

W tej interpretacji ob6z belwederski
(do ktorego m. in. autor zaliczyt na
str. 32—63 takze Bund, PC, kluby ukra-
inski i biatoruski) mimo nalezenia do
niego grupy_kapitalistow i obszarnikow
zatraca swoje oblicze oddziatu obozu
imperialistycznego, obozu flnansowego
kapitatu. A niema go takze u t. Misko
Z punktu widzenia jedynie stusznego
leninowskiego pojmowania imperjalizmu
i endecja.

_Tow. Misko stusznie powstaje prze-
ciwko z gruntu, oportunistycznej tak-
tyce jednolitego frontu, —stosowanej
przez prawice, przeciwko jej antybol-
szewickiemu pojmowaniu rzadu robot-
niczo-chtopskiego, jako rzadu Koalicji
z sd i kulackiemi partjami, powstajacego
droga kombinacyj parlamentarnych itd.
Ale t. Misko sam nie da{)e jeszcze stusz-
nej, jasne%' analizy tej bazy, na ktorej
powstata fatszywa, oportunistyczna_ tak-
tyka jednolitego frontu i fatszywa inter-
pretacja hasta rzadu robotniczo-chiop-
skiego.

Tow. Misko popetnia bledy w zagad-
nieniu spadku historycznego w KPP i
przezwyciezenia btedow, wynikajacych
z tego spadku. Zupetnie stusznie pod-
kreslajac zwigzek prawicowych koncep-
cyj przedewszystkiem z nieprzezwycie-
zonemi mienszewickiemi tradvciami” PPS
Lewicy, ale takze i z przezytkami lu-
ksemburgizmu, t. Misko sadzi zarazem,
s

e:

«na Il Zjezdzie, na jesieni 1923 r, tuz
w przededniu kryzysu rewolucyjnego,
oartja potrafita przezwyciezy¢ te (lu-
ksemburgistowskie — R. S.) poglady |
stusznie (podkre$lenie moje — R.'S\)
rozwigzaC te najwazniejsze . kwestje»
(str. 60—61).

Przedewszystkiem  oartja = powinna
byta sie uwolni¢ nietylko od luksem-
burgistowskich pogladéw w spra.
wie rolnei i narodowosciowej, ale i od
pozostatosci PPS Lewicy.

Gdvbv t. Misko zanalizowat uchwaty
Il Zjazdu KPP (a to jest przeciez gtow-
ny. podstawowy dokument dla okresu,
o ktorym pisze t. Misko), to przekonat-
by sie, ze twierdzenie o stusznem
rozwigzaniu sprawy narodowej i rolnei
przez Il Ziazd bez krytyki wiasnie I
Ziazdu w tvch samych sprawach daie
fatszywe, biedne wyobrazenie i o roli
Il Ziazdu i o roli prawicowej grupy w
szczegolnosci.

Oto_co nisze w tej sprawie odezwa
Komisji Polskiej V Kongresu Miedzyna-
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rodowki Komunistycznej, zwrocona do
Wskzystkich cztonkow KPP (lipiec 1924
rok):

«23rupa ta z tt. Warskini, Kostrzewg
i Wateckim na czele potrafita da¢ partji
tylko programowe hasta bol-
szewizmu, lecz nie potrafita, a jak poz-
niej okazato sie, i nie zechciata wycho-
wacC partje w duchu bolszewickiej rewo-
lucyjnej taktyki, ktéra jedynie zdolna
jest wcieli¢ w zycie hasta’ programu ko-
munistycznego»  (Sprawa Polska na
V Kongresie MK, Moskwa 1924 r., str.
11%). (Podkr. moje — R. S).

amiast stusznego rozwigzania spra-
wy, ktore dla bolszewika nie moze
wszak polega¢ na slownem tylko uzna-
niu samego hasta, uchwaty Il Zjazdu za-
opatrujg te hasta w falSzywe rewizjo-
nistyczne uzasadnienie (zbijane juz na
[, "a potem na V i VI _Zlheidme KPP)
oraz przyczepiaja do nich z gruntu
oportunistyczng taktyke w sprawie rol-
nej, opartg na niewidzeniu rozwarstwie-
nia wsi, niedocenianiu roli robotnika
rolnego i dochodzaca az do programu
zadan w sprawie przeprowadze-
nia reformy rolnej (poréw, str. 57
uchwat Il Zjazdu), zaS w sprawie naro-
dowej wychodzacg' z zatozenia, ze Pol-
ska to nie kraj imperialistyczny, tylko
kolonja obcego kapitatu, gtoszaca obro-
n? niepodlegtosci  Polski i powodujaca
wleczenie si¢ partji w ogonie obozu bel-
wederskiego.

| znéw t. Misko niechcacy wybiela
grupe prawicowa, robiac z niej bolsze-
wizatorow partji w walce z ultralewica,
A grupa prawicowa niezdolna byta do
przeprowadzenia bolszewickiej rewizji

luksemburgizmu i mieriszewizmu PPS
Lewicy.

Niestuszne sg twierdzenia, jakoby ko-
munisci w 1923 r. zdobyli juz wiekszos¢
klasy robotniczej w "Warszawie (72),
chociaz rozporzadzali oni bardzo powaz-
nemi wptywami i powinni byli wiasnie
podczas wypadkéw listopadowych sto-
czy¢ walke o wiegkszoS¢ masy “robotni-
czej. W Warszawie PPS miata jeszcze
WOWCzas W\B’ryw na wigkszos¢ klasy ro-
botniczej, W "todzi zaS§ KPP napotyka-
fa w swojej walce nietylko na b.” po-
wazne wplywy PPS, ale i na ogromne
wptywy NPR.

Niedokfadne, przesadzajagce rozmiar
ruchu, jest twierdzenie, ‘jakoby straj
kolejowy z lutego 1921 r. przerdost
w strajk powszechny w catym kraju.

Wreszcie niedoktadnoscia grzeszg da-
g/, tyczace sie strajku gorniczego na

. Slasku w pazdzierniku 1923 r.

Konczac swoj artykut wyjasnieniem
nauk, jakie ptyng dla polskiego i mie-
dzynarodowego ruchu z doswiadczenia
1923 r. w Polsce, autor pomija tak jstot-
ng nauke, jak konieczno$¢ bolszewickie-
go stosunku do sprawy powstania zbroj-
nego.

Powyzsze zastrzezenia, korekt i
uzupetnienia sg niezbedne, aby czytelnik
mogt sobie uprzytomni¢ rzeczywiscie
wszystkie nauki, ptynace z doswiadcze-
nia kryzysu 1923 r., oméwionego w ar-
tykule  t. Misko, artykule, zawierajacym
zresztg wiele cennego materjatu tak w
sprawie Owczesnej sytuacji Polski, jak
i taktyki KPP.

R. Sierpinski

KARYGODNA LEKKOMYSLNOSC

«Pierwyj Sowiet raboczich dieputatow g. Warszawy». Doku-
menty z przedmowg i przypisami W. Gostynskiej. «Istorik Mark-
sist» Nr. 4—5 (26—27), 1932 r. Partizdat. Str. 339—351.

«lIstorik-Marksist» w . numerze 4—5
(26—27) za rok 1932 opublikowat pod
tytutem «Pierwsza Rada Del. Rob. w
Warszawie» kilka dokumentéw, doty-
czacych dziatalnosci RDR miasta st
Warszawy, powstatej w listopadzie;
1918 r. w wyniku masowej akcgi, rozwi-
nl%:cej_pr;ez SDKPIiL oraz PPS Lewice

e inicjatywe redakcji bratniego cza
Sopisma «Istorik-Marksist» nalezy po-
wita¢ z uznaniem, gdyz nietylko zapoz
naje ono proletarjat radziecki z mato
znanemi Kartami dziejow proletarjac-
kiego ruchu rewolucyjne?o w  Polsce
ku koncowi wojny imperjalistycznej, ale
udostepnia dla pracy naukowej doku-
men('?{, ktore sg dzi$ prawie niedostep-
ne dla szerszego grona badaczy, nic
moéwiac juz 0 naszej uczacej sie mio-
dziezy. v

Niestety tow. Gostynska, ktora, sa-
dzac z przedmowy, dokumenty te. do
druku przygotowata, odniosta sie do
swej pracy z karygodng lekkomysIno-
$cig. Dokumentéw nie zaopatrzono kry-
tycznemu komentarzami, a te nieliczne
komentarze, ktére tow. Gostynska da-
la, dezorjentujg raczej czytelnika, tak
samo jak i przedmowa, kiora jezy sie
od razacych btedéw i niescistosci. Tow.
Gostyniska, jak to wida¢ z przedmowy,
nie rozumie zgota walk spotecznych ‘w
Polsce w r. 1918—19, ich klasowego cha-
rakteru oraz swoistego splotu, Na str.
340 czytamy taki opis walk spotecznych
w Polsce w 1918 r.; «Straékl polityczne
i demonstracje, ktore odbywaty sie w
rzeciggu catego 1918 r. pod roznemi
astami: o pokéj, przeciw oder-
waniu Chetmszczyzny od Pol-
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ski, przeciw grabiezczej polityce oku-
pacji niemieckiej i Rady” Regencyjnej, o
powr0t robotnikéw, wysianych do Nie-
miec, i innemi — w zasadzie byly skie-
rowane przeciw imperjalizmowi niemiec-
kiemu oraz ojczystym wyzyskiwaczom —
EO|SkI€j burzuazji 1 obszarnikom» (Pod-
reslenie moje — S. B.). Tow. Gostyn-
ska w tym ustepie konstruuje jaki$ cud-
ny bigos hultajski z réznych haset, mie-
dzy ktoremi znajduje sie hasto nac*Jo-
nalistyczne «przeciw oderwaniu Chefm-
szCzyzny», wysuwane podoéwczas przez
catg burzuazje polska do PPS wiacznie.
Przy pomocy tego hasta PPS usitowata
zeskamotowa¢ nastroje  rewolucyjne
mas i zwekslowa¢ je na tory nacjona-
lizmu i socjalimperjalizmu, a wiec uczy-
ni¢_je narzedziem burzuazyjnego jed-
nolitego frontu narodowego. Internacjo-
nallst‘}/czn_a SDKPIL oczywiscie nie po-
zostafa bierng wobec «chetmskich» ma-
newréw niemieckich okupantow, ktorzy
uciekali sie do szermowania frazesami
wolno$ciowo-narodowemi w swoich im-
perialistycznych celach. W najbardziej
ostrej ‘formie SDKPiL demaskowata
kontrrewolucyjng istote tego manewru,
obliczonego na zdobycie miesa armat-
niego przez imperjalizm austro-niemiec-
ki.  Jednoczesnie ~ SDKPIL bezlitosnie
zwalczata socjalpatrjotyzm P,PS, ktora
pod sztandarem «walki» «przeciw oder-
waniu Chetmszczyzny od Polski» przy-
kuwata masy do rydwanu nacjonalizmu
polskiego i oddawata je na zer burzua-
zji swojej i obcej. Zaznaczy¢ nalezy ato-
li, ze wystapienie internacjonalistycznej
SDKPIL przeciw manewrom_ werbunko-
wym imperjalizmu_ niemieckiego — nie
brato za punkt wyjscia bolszewickiej za-
sady — «prawa narodow uciskanych do
samookreslenia az do oderwania». Od-
rzucanie hasta samookreslenia narodow
lalo obiektywnie wode na miyn imperia-
lizmu  niemieckiego i austriackiego i
polskich  koncepcyj olge_dnoéu frontu
narodowego. Ale " SDKPIiL oczywiscie
nie szta_pod frackiem hastem «przeciw
oderwaniu Che’rms_zczyznx od _ Polski»,
wystapienia przeciw ~ «chetmskim» ma-
newrom imperializmu niemieckiego nie
czynita treScig odrebnej kampanji, lecz
wigzata je z caloksztaltem antyimperja-
listycznej i antywojennej walki ~klasy
robotniczej. Wystapienie to dzieki temu
byto skierowane «przeciw niemieckiemu
imperjalizmowi i ojczystym wyzyskiwa-
czom» oraz przeciw socjalpatrjotom.

Prawdg jest, ze «strajki polityczne i
demonstracje, ktore odbywaty sie w
przeciagu catego 1918 r.».. pod kierow-
nictwem SDKPIL i przy udziale PPS Le-
wicy nie «w zasadzie» tylko, jak pisze
tow. Gostynska, lecz catkowicie i w zu-
petnosci «byly skierowane przeciw im-
perjalizmowi “niemieckiemu oraz ojczy-
stym wyzyskiwaczom». Nieprawda nato-
miast jest twierdzenie t. Gostynskiej,

idealizujace pomimo jej woli socjglim-
perjalistow z PPS, ze walka PPS «prze-
ciw oderwaniu Chetmszczyzny» chociaz-
by «w zasadzie» byfa skierowana prze-
ciw «imperjalizmowi niemieckiemu oraz
ojczystym wyzyskiwaczomy.

W_ danym wypadku tow. Gostyriska
pomieszata strajki polityczne oraz de-
monstracje, organizowane przez partlje
proletarjatu — SDKPIL oraz przez le-
wicowcOw z wystgpieniami  nacjonali-
stycznej PPS. Ta ostatnia w 1918 r. by-
fa przeciez tylko lewem skrzydtem bur-
zuazji, a nie prawem skrzydiem obozu
p_roletarjackie?o,_.Walcz ta "nie o zwy-.
ciestwo rewolucji  proletariackiej, lecz
we wszystkich swych wystapieniach byta
przednig strazg zaborczych dazerh bur-
zuazji polskiej. A tego™ nie widzi tow.
Gostynska.

_Wedtug opinji tow, Gostynskiej tar-
cia (raznog}aﬁa{), ktore mla’ry.mleljsc_e
miedzy burzuazjg a obszarnikami_ Polski,
byty wywotane przez «rozne oHentagJe
podczas wojny swiatowej». — Nic wiec
dziwnego, ze jak sie wojna skonczyta, to
wedtug t. Gostynskiej, tarcia te odrazu
«znikly». Poczem, wobec grozby rewo-
lucji proletarjackiej w Polsce i w proce-
sie przygotowywanla interwencji przeciw
Zwiagzkowi Radzieckiemu nastepuje bty-
skawicznie «catkowita (potnaja) "konso-
lidacja polskiej burzuazji i obszarnikow
wszystkich orjentacyj». “Oczywiscie nie-
bezpieczeristwo _rewolucji proletarjac-
kiej i wojna z ZSRR zmuszaly konku-
rujace kliki polskiej burzuazji do wza-
jemn%/ch kompromisow i ustepstw (wzigé
chocby rzad «obrony narodowej» Wito-
sa—Daszynskiego itd.), ale wniosek, iz
te kompromisy i ustepstwa wzajemne
sg dowodem "urzeczywistnienia «cat-
kowvitej konsolidacji polskiej bur-
zuazji i~ obszarnictwa wszystkich
orjentacyj>» jest bledny i nie od-
owiada  rzeczywistosci.  Naprzekor
aktom tow. Gostynska twierdzi, ze
znikta walka k.onkur.enq(]jna 0 wiladze
dwdch klik burzuazyjnych — kliki Pit-
sudskiego, szermujacej frazesem ludo-
wo-demokratycznym i federalistycznym,
i Kkliki endecklelH grag)acej na - antyse-
mityzmie, iluzjach drobnomieszczanstwa
w stosunku do Ententy. Zamach Sa-
piehy, spory o wyprawe kijowska, 0 re-
forme agrarng itd. — wszystko to zni-
ka lub musi by¢ przeniesione do sfery
zjawisk irracjonalnych. Konsolidacja klas
posiadajagcym_ i to niepeina, dokonana
zgodnie z opinja KPP dopiero na grun-
cle dyktatury faszystowskiej, byta —
jak sieé okazuje — Jjuz faktem, i to w
petni w 1918 r. A mySmy nawet tego nie
podejrzewali, az do_przeczytania przed-
mowy t. Gostynskiej. Szkoda tylko,
ze argumenty, ktore, wedhu tow.
Gostynskiej, powinny _potwierdzi¢ jej
«odkrywcza» teze, mowig bynajmniej nie
na jej korzys¢. A. wiec._ «endecy, ktorzy
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dhugo nie chcieli uznawa¢ marjonetko-
wej Rady Regencyjnej, teraz wysuwajg
do niej swego przedstawiciela» — pisze
tow. Gostynska — czyz to nie dowdd
«pelnej konsolidacji burzuazji i obszar-
nikbw bez réznicy orjentacji». — Nie.
Wiec argument Nr. 2: «Wojska gen.
‘Dowhbor-Musnickiego, ktore walczyly po
stronie Rosji przeciwko Niemcom gprze-
to byly koalicyjnej orjentacji — S. B.)
przechodza na strone Radz Regencyjne]
(ktéra via niemiecko-austrjackiej
orjentacji) dla_walki z rewolucjg Paz-
dziernikowg». Powiadacie, ze to martwy
schemat i pytacie, co ma uznanie Rady
Regencyjnej przez wojska Dowbora-
Musnickiego do «petnej konsolidacji
burzuazji i obszarnikbw bez roznicy
orjentacji»? . . i
ow. Gostynfska siega WI(i(C po trzeci
argument:  pan Wt Studnicki — bojo-
aktywista, odparowujgc ataki ende-
kow na «aktywizm», w ten sposob usPra-
wiedliwia sie przed nimi; «Nie ulega
watpliwosci, ze, wy, panowie, nie chcie-
libyscie WYcofania sie wojsk okupacy{'(-
nych, jezelioy w kraju nie bylo wojs
polskich. Przeciez wowczas ~grozitaby
nam rewolucja». o .
Czyz tow. Gostyfiska dzi$ nie moze
dom?/_s’llé sie, jaka odpowiedz nietylko
mogli, ale musieli da¢ endecy —
agenci zwycieskiego imperjalizmu” En-
tenty, ktora szykowata sie do otoczenia
rewoluc;gnej Rosji barjerg z drutu kol-
czastego? Pomozemy jej, cytujac ustep
z_przemowienia sejmowego starego wy-
gi, ideologa socjal asz‘}/zmu, Daszynskie-
go. 22 lutego 1919 r. tlumaczyt on w sej-
mie, dlaczego byly wowczas niemozliwe
jeszcze burzuazyjne rzady koalicyjne:
«A czy panowie sadza — mowit Daszyn-
ski — ze w owym czasie, ba, dzi$ fes_z-
cze, a_nawet w miesigce jeszcze diugie
po_dniu dzisiejszym, polityk odpowie-
dzialny przed swojem sumieniem, mogt-
by aktywiste do rzadu powota?».
«Zanik tar¢» (raznoglasij), «konsoli-
dacja catkowita» burzuazji 1 obszarni-
ctwa mogta_by¢ tylko wynikiem zwycie-
stwa lub~ ujawnienia _S|§ + zdecydowanej
politycznej przewagi jednej z klik bur-
zuazyjnych w obliczu_nadciagajacej re-
wolucji proletarjackleg) (jak to ‘sie ‘stato
w maju_ 1926 r.), lub groZzby zagtady
dla catej burzuazji (Armja “Czerwona
pod Warszawg)... Tych przestanek kon-
solidacji w 1918 r. i 19 r. nie bylo —
chocby t. Gostynska jeszcze uporczy-
wiej dowodzita, iz polska rewolucja
proletarjacka brata w 1918 r. wprost za
ck;ard’ro burzuazje w Polsce. Niestety,
lasa robotnicza Polski — wbrew temu,
co pisze t. Gostynska — nie robita préb
wziecia whadzy w swoje rece (str. 40).
O KkoniecznosCi zdobycia wiadzy byty
Erzekonane _przednie oddziaty
lasy robotniczej w Polsce. Dlatego tez
myli sie tow. Gostynska, twierdzac, ze

zjednoczenie SDKPIL i PPS_Lewicy od-
b%/io SI(? «w czasie rewolucji w Polsce,
16 grudnia 1918 r.» (str. 495.

_ Sam fakt powstania RDR jeszcze nie
jest préba wziecia wiadzy. Tembardziej
nie byt nig w Polsce w 1918—19 r., gdzie
RDR "~ powstawaty wprawdzie na fali
ogoblne] sympatji- i wiary mas robotni-
czych w Rady, niewatpliwie w warun-
kach sytuacji rewolucyjnej, ale gdzie
bardzo "powazne warstwy proletarjatu
wlokly sie za polskiemi (fracy, enzete-
rowcy) lub zydowskiemi partjami na-
cjonalistycznemi, w ogonie burzuazji. Pro-
ba wziecia wtadzy nie jest rowniez wy-
muszenie przez prol_et_aHat todzki pod
kierownictwem tddzkiej RDR i obu par-
P/{)— SDKPIL oraz PPS Lewicy — na
abrykantach tédzkich t. zw. odszkodo-
wan. Tylko historja sosnowieckiej RDR,
ktéra zorganizowata oddziaty Czerwo-
nej Gwardji i utrzymywata je na koszt
kapitalistdw, przeprowadzita w zycie
uchwate o optacie czasu pracy delega-
tow w RDR przez fabryki itd. daje nam
prawo mowi¢ o pewnych posunigciach
w_ Kierunku ujmowania wtadzy ?rzez
RDR, o istnieniu elementéw dwuwiadzy
w Zagtebiu.

Tow. Gostyniska stusznie stwierdza, ze
pierwsza RDR m. Warszawy, kierowana
przez SDKPIL i PPS Lewice, «wzywata do
zbrojnej walki o wladze Rad». Ale ogra-
niczy¢ sie do tego twierdzenia — to po-
wiedzieC potowe prawdy — a wiec po-
wiedzie¢ nieprawde! Obie te partje Kko-
rzylty sie przed zywiotowoscig 1 choc¢
«Wwzywaty do zbrojnej watki o wiadze
Rad», ale realnie nie byly zdolne przy-
gotowywac i poprowadziC masy do tej
walki.  Przeciez gdyby bylo inaczej,
partje te statyby na bolszewickiem sta-
nowisku. Ale od tej propal anda/ do zor-
ganizowania walki” 0 wtadze, do zorga-
nizowania powstania zbrojnego w imie
zdobycia wiadzy — dystans niematy —
dystans, dzielagcy «lewych radykatow»
od  konsekweninego, ~ rewolucyjnego
marksizmu, tj. bolszewizmu. Bledne jest
twierdzenie t. Gostynskiej, ze warszaw-
ska RDR_ tworzyfa swojg Czerwong
Gwardje. Taki fakt miat miejsce w Da-
browie Gorniczej i Sosnowcu. W War-
szawie organlzowano partyjng samo-

obrong_, torag nazwano  «Czerwong
Gwar éq», Ta samoobrona, oczywiscie,
mogtaby staC sie w sprzyjajacych wa-

runkach zalgzkiem zerwonej Gwar-
dji — tembardziej, ze linja SDKPIL, a
otem KPRP byfa skierowana wtasnie

u rozwinieciu tej Eartyjnej samoobro-
ny w or%an cate] klasy pod kierowni-
ctwem RDR.

W_1918—19 r. mieliSmy w Polsce sy-
tuacje rewolucyjnal,) mielismy walki re-
wolucyjne, ktére byly oznakg ostrosci
kryzysu rewolucyjnego w Polsce i od-
biCiem rewolucji rosyjskiej i walk rewo-
lucyjnych w Niemczech i Austrji, ale re-
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wolucji proletarjatu i mas pracujacych
pod hegemonjg proletarjatu i jego par-
tji w Polsce w 1918 i 19 r. nie mieliSmy
niestety. PPS, mowiac o rewolucji 1918
roku, ma na mysli powstanie nleipodleg-
fego, burzuazyjnego panstwa polskiego.
Tow. Gostynska, oczywiscie, nie taka
«rewolucje» ma na mysli, bo odnosi ja
do poOzniejszej daty, mowigc, ze KPRP
powstata 16 grudnia 1918 r. «w czasie
rewolucji w Polsce». Ale tem niemniej,
nie mozna zrozumie¢ przestanek, na kto-
rych mocy sytuacje rewolucyjng 1918
roku t. Gostynska uporczywie charak-
teryzuje, jako rewolucje. Jej uoor-
czywa_charakterystyka 1918 r., jako re
wolucji, zawiera w “sobie elementy idea
lizacji SDKPIL i PPS Lewicy, gdyz jed-
na z przyczyn, ze sytuacja rewolucyjna
nie przerosta w rewolucje, byt fakt, i
SDKPIL nie byfa partjg bolszewicka, nie
byta nig roéwniez i spadkobierczyni jej
rewolucyjnych tradycyj — KPRP.

Stusznie = podkreslajagc, ze pierwsza
warszawska RDR, naréwni_z zupeinie
prawidtowemi rozwiazaniami wielu za-
dan — znajdugac sie_pod Kierownictwem
SDKPIL i PP LEWIC¥( — dala szereg
btednych rozwigzan, ktore byty wyni-
kiem  bledéw  luksemburgistowskich
SDKPiL oraz bagazu mienszewickiego
PPS Lewicy, tow. Gostynska niestusznie
twierdzi, ze warszawska RDR «pr a-
widtowo prowadzita w_alk% z iluzja-
mi naCJonaI-patrJot‘}/czneml robotnikows.
Jak mozna prawidlowo walczy¢ z nacjo-
nalizmem, zajmujac wprawdzie interna-
cjonalistyczng pozycje, ale z odchyle-
niem na ultralewo od bolszewizmu™ —
to znaczy, nie uznajac prawa do samo-
okreslenia az do oderwania, to pozo-
staje tajemnica autorki. Do jej tajem-
nic nalezy réwniez twierdzenie, ze nie-
docenianie przez Rade Del. Rob., kiero-
wang przez SDKPIL i przez PPS Lewi-
ce, sprawy chtopskiej jest btedem i tyl-
ko luksemburgistowskim, a nie wspol-
nym dla luksemburgistowskiej SDKPiL
oraz mienszewickiej PPS Lewicy.

Charakterystyczne, ze t. Gostynska
ani w odno$niku, ani w przedmowie nie
krytykuje takich_krzyczacych nastawie-
niem na zywiotowos¢ miejsc w
publikowanych dokumentach, jak na-
przyklad ustepy z deklaracji 0 celach
I zadaniach Rad (str. 343).

«Stopniowo tez rozne kierunki, repre-
zentowane w ruchu robotniczym, Scie-
rajagc sie z soba, przechodzac ogniowa
probe zycia i doSwiadczenia — wykaza
istotng swa wartos¢, umocnig sie lub
zbankrutujg. Chwiejnosé, oportunizm,
nacjonalizm, dazno$¢ do wspotdziatania
z bu_rzuaﬂa ustapia miejsca hastom
walki o dyktature, o panowanie klasy
robotniczej, o catkowite obalenie kapi-
talizmu.

Nedzni  komedjanci, ktérzy . drzac
przed burzuazja, nie osmielajac sie sieg-

ng¢_po zaden z jej przywilejow, wma-
wiajg robotnikom, Ze sg rzadem socja-
listycznym — pojda precz. Klasa robot-
nicza w calej swej masie pozna swe re-
wolucyjne drogi~ dziatania, zrozumie
konieczno$¢ nieprzejednanej rewolucyj-
nej walki i wsparta o rewolucyjng Mig-
dzynarodowke — siegnie. po ~wiadze |
zwycigzy (W «lst. Marksistie», str. 343.
Podkreslenia moje — S. B.).

To pominigcie milczeniem b_’?dnej 0-
zycji_ autorow projektu manifestu, be-
gcej wynikiem mienszewickich pogla-
dow™ PPS Lewicy z luksemburgizmem
SDKPIL — nie jest rzecza przypadku
u tow. Gostynskiej, jakeSmy to wyzej
juz zauwazyli.

Swojg przedmowe do zbioru doku-
mentéw tow. Gostynska rozpoczyna od
hymnu na cze$¢ = zywiotowosci, ktory
pomimo woli_autorki zaciera biedy, a
wiec idealizuje zaréwno mienszewicka
PPS Lewice, Jak i najblizsza do bolsze-
wikow z posréd partyj Il Miedzynaro-
dowki, luksemburgistowskg SDKPIL.

Stusznie podkreslajac, ze «rewolucja
PaZdziernikowa w Rosji okazata ogrom-
ny rewolucjonizujacy wptyw na okupo-
wang przez imperjalizm niemiecki Pol-
ske» — t. Gostynska robi z tego nha-
stepujacy =~ wniosek: «ldea z_brojn%go
WZ!?CI& wiadzy przez proletarjat,  idee
Rad DR oraz bolszewickiego
rozwigzania sprawy rolnej i na-
rodowej — wszystko to przenikato
wgtah mas pracujacych Polski, wskazu-
j%c im droge do walki o wiadze» (str.
339. Podkreslenia nasze — S. B.)..
Oczywista, ze rewolucja proletarjacka
w Rosji odegrata ogromng rewolucjoni-
zujaca role w Polsce, okupowanej przez
imperjalizm niemiecki i austrjacki. Ta
rewolucjonizujagca rola w 1918 i 19 r.
ujawnita sie w zaostrzeniu sie walk kla-
sowych w Polsce, w_zrozumieniu i pro-
Pagowanlu przez SDKPIL hasta rewo-
ucji socjalistycznej — walki zbrojnej
proletarjatu o wiadze, o rzad Rad, jako
realnego i aktualnego hasta. ]

Niestety, mienszewizm PPS Lewicy
oraz luksemburgizm SDKPIL b)gy gtow-
ng_przeszkoda na drodze do zbolsze-
wizo wania partji proletarjatu, oraz
zrozumienia_przez masY pracujace Pol-
ski bolszewickich hasel rewolucji Paz-
dziernikowej. Ani idea «zbrojnego wzie-
cia whadzy» w zwigzku z nastawieniem
obu partyj, z ktdrych wkrotce powstata
KPRP, na zywiotowo$¢ nie mogta prze-
niknaC wgtab mas i przez to staC sie
sitg fizyczng przewrotu rewolucyjnego,
ani «bolszewickie rozwigzanie Ssprawy
rolnej i narodowej». Niewatpliwie wy-
nik wyboréw do pierwszego polskiego
sejmu, jak i wplywy w masach pracuja-
cych partyj socjalpatrjotycznych i ludo-
wych sg dodatkowym = dowodem, jak
dalekie _b?(/{ry masy pracujgce Polski od
bolszewickiego rozwiazania sprawy roi-
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nej i narodowej, jak gteboko w masach
tkwity przesady oraz iluzje parlamen-
tarne, pomimo pietyzmu, z jakim odno-
sity sie one, dzieki ‘robocie rewolucyljnej
przedewszystkiem SDKPIL, do Rewoluci]
Pazdziernikowej, o

Nie znaczy to, oczywiscie, zeby w
Polsce, pod “wptywem “rewolucji prole-
tarjackie] w Rosji, ktdrej doSwiadczenie
przenosili  bezposredni jej uczestnicy,
nie byto prob plebejskiego rozwigzania
sprawy rolnej. Ale czyz mozna na tej
zasadzie mowié o «bolszewickiem roz-
wigzaniu sprawy rolnej i narodowe.,»,
ktére rzekomo «przenikalo w glagb mas
pracujgcych Polski»?

Pare stdbw o0 sposobie przygotowania
do druku dokumentéw o RDR m. War-
szawy:

Poczynajac. od przektadu tych doku
mentow na jezyk ros lJskl, ktory jezy
sie od btedéw i niedokfadnosci, przede-
wszystkiem  dzieki niewolniczej «do-
stownosci»  tlumaczenia,  dostownosci,
ktorg t. Gostyriska WPI’aWd_ZIe w wielu
miejscach poprawia, ale robi to w od-
nosnikach: «Lepiej .b?é’roby przettu-
maczy¢», lub: «po rosyjsku nalezy po-
wiedzieé», i koriczac na przekreconych
nazwiskach towarzyszy, ~wzmiankowa-
nych w przedrukowanych protokutach,
cala praca w dziedzinie przygotowania
dokumentéw do druku wykonana dgst
wyjatkowo _niedbale. Pare” przykfadow
tego: wiec jeden z przywodcow PPS Le-
wicy, Ciszewski (str. 345% jest podany,
jako Cichowski, esdekapelowiec S. Tra-
dycja, 6ako Tradenga (244 i 347). Na
str.” 350 w punkcie VII dokumentu,
zatytulowanego przez t. Gostyriskg «Za
iedinyj Sowiet» — jest mowa o0 prote-
Scie przeciwko aresztom dziataczy socja-
listycznych i przeciw pogromom zydow-

DOKUMENTY

skim oraz wskazanie, iz «tekst pro-
testu jest nizej zatgczony» — tow.
Gostyniska_ ogranicza sie do odsylacza:
«protest nie jest zatgczony do dokumen-
tu» — cho¢ nie przedstawiato Zadne?O
trudu protest ten przedrukowaé z «Gto-
su Robotniczego» (Nr. 96 z r. 1918).

W wyniku tego niedbalstwa przy szy-
kowaniu dokumentéw do druku projekt
manifestu RDR «O celach i zadaniach
Rad» (str. 342), wyliczajac zadania kla-
sy robotniczej, o ktére powinny wal-
czy¢ wszystkie RDR, méwi o «obronie
i walce z sabotazem». O quakIEJ «obronie»
mowa — czego broni¢ chca autorzy ma-
nifestu — zapyta czytelnik. Tow. Go-
stynska nie probuje nawet rozszyfro-
waé tego skrétu, uwazajagc widaé, ze
rozwigzywanie szarad jest rzeczg wska-
zang nletYIKo w parku kulturz I odpo-
czynku, ale i przy czytaniu dokumentow
historycznych. Zapewne dlatego, iz sa-
ma nie wie, Zze autorom projektu szto
0 «samoobrone robotniczg».

Lekkomy$Ino$¢ — autorki  przedmo
byta tak wielka, Ze, jak to wida¢ cho¢-
b{) z powotania sie na date powstania
RDR w Zagtebiu Dabrowskiem (8 listo-
pada 1918 r.), nie zadata ona sobie tru-
du przejrze¢ ani jednego druku owych
czasow, oprocz rzadkiej, ale nie niedo-
stepnej broszury «PPS "a Rady Delega-
tow Robotniczych», wydanej w 1923 ro-
ku. Pierwsze posiedzenie RDR w Zagte-
biu odbyto sie bowiem nie w Sosnow-
cu, lecz w Dabrowie Gorniczej.

Uwagi powyzsze wskazuja, ze przed-
mowa 1 komentarze nietylko nie poma-
Eaja zorjentowac sie_czytelnikowi w do-

umentach pierwszej RDR Warszawy,
lecz przeciwnie, zwodzg go na manowce

S. Bednarski

RDR W POLSCE

«Rady Delegatéw Robotniczych w Polsce w 191'8—1919 r.».
opracowat Henryk Bicz, Wydawnictwo Partyjne, IMEL, 1934 r.

Mineto 15 lat od czasu, gdy zakon-
czyty swe istnienie rozbite wowczas —
wr. 1919 — przez burzuazje i wodzow
PPS Rady Delegatéw Robotniczych w
Polsce. Jubileusz ten przemilczata PPS—
i nic dziwnego: zmuszona w 1918—19
r. do pogodzenia S|§ z faktem powsta-
nia Rad dazyla ona do uczynienia z nich
dodatku do t. zw. Rzgdu Ludowego, w
ktérym PPS wiodla prym, potem za$
rozbita je. Proletarjat polski — wspo-
minajac swa walke rewolucyjng w prze-
sztosci — na jedno z pierwszych miejsc
w _tych wspomnieniach stawia bohater-
skle_czash/ istnienia Rad Delegatéw Ro-
botniczych. Na walkach tego okresu, na
jego doswiadczeniach, na jego zdoby-
czach i bledach zaprawia sie on do
przysztych walk.

Opracowana 'grzez tow. H. Bicza ksigz-
ka o polskich Radach jest pierwsza pra-
cg, wydang niejako na uczczenie piet-
nastolecia od czasu istnienia Rad, da-
jaca znaczny materjal, odnoszacy sie do
ich dziatalnosci.

Zbiorek obejmuje z?()rq 250 stronic
druku samych materjatow. Zawiera on
prawie wylgcznie materjaty drukowane
w latach 1918—1919 w pismach wycho-
dzacych woéwczas oraz w biuletynie Ko-
mitetu Organlzacyljnego Zjazdu RDR
itd. Tylko protokuly narad "przedstawi-
cieli wiekszych Rad Delegatow Robotni-
czych nie K}y dotad nigdy ogtaszane
drukiem, Fakt wszakze, ze przewazaja-
ca czeS¢ materjatdw to przedruki z Ow-
czesnych pism, nie zmniejsza_ogromnej
wartosci  omawianej  ksigzki, dajgce)
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bardzo obszerny zbior, charakteryzuja-
cy dziatalno$¢ Rad i partyj, wystepuja-
cych na ich terenie. Nie zapominajmy —
co podkreslone zostato we wstep:e 1
ze znaczna cze$¢ materjalow «chroni sic
w zakamarkach polskich wiadz policyj-
no-rzagdowych, dokad wiekszo$¢ ich do-
stala sie_po rozhiciu Rad».

Omawiany zbiorek poprzedzony zo-
stat napisang przez tow. H. Bicza przed-
mowg, wprowadzajacg czytelnika w «ma-
ter&a’fy i dokumenty», uzupetniajgcg te
dokumenty opisami, ktére nie znalazty
swego odbicia_ w materjalach. Poza tern
praca tow. Bicza daje analize taktyki
I dazen KPP w Owczesnym okresie.

Wydanie_tej ksigzki ma aktualne zna-
czenie palityczne. Dzi§, gdy w obliczu
kolosalnej radykalizacji mas, w obliczu
krachu demokratycznej frazeologji wo-
dzowie PPS przywdziewajg pawie pio-
ra zwolennikow rewolucg i «dyktatury
mas pracujacych» — dobrze jest przy-
pomnie¢, jak postepowali oni w sytuacji
rewolucyjnej okresu powstawania bur-
zuazyjnego panstwa polskiego, gd
istniaty Rady. Wodzowie PPS wytazili
ze skory, aby ztamaé rewolucje, aby
zniszczyC Rady, aby szczuciem nacjona-
listycznem i wojennem odciggnag¢ masy
ﬁrqletarjackle od walki o wyzwolenie.

sigzka «Rady Delegatow Robotniczych»
zawiera mase materjatu, ilustrujgcego te
zdradziecka role wodzow socjalimper-
alistycznych. Z tego wzgledu omawiana

sigzka posiada_réwniez szczeg6lng war-

tosC: przez opisy przesztosci pozwala

nam poznaC terazniejsze manewry so-
cjalfaszystow.

Ksigzka posiada duze znaczenie z pun-
ktu widzenia badania btedow oOwczesne-
go okresu. Obarczona olbrzymiemi po-
zostatosciami _luksemburgizmu. partja
nie mogta mobilizowac ani rezerw chiop-
skich, ani narodéw uciskanych do wspol-
nej walki z proletarjatem polskim. Prze-
mowienia moéwcow  komunistycznych,
znajdujace sie w streszczeniu w recenzo-
wanej ksiazce, z catg dobitnoscia wyka-
zuja_te bledne, nieleninowskie pozycje
partji, z kt()rYCh wynikaly subjektywne
przyczyny, dlaczego partja nasza nie
mogta wowczas zwyciezyC. Dla zrozu-
mienia tych bledow, |
wielkag droge rozwojowa ku bolszewiz-
rmowi przeszfa partja od tego czasu, da-
je omawiana ksigzka wiele cennego ma-
terjatu historycznego. Jest ona szcze-
golnie cenna dzi§, gdy problem zdoby-
cia wladzy staje na porzadku dziennym.
Mowiac o btedach calej partji, autor
{9dnoczeén|e stusznie podkre$la szkod-
iwo$¢ oportunistycznej taktyki, prze-
prowadzanej na terenie Rad przez tow.
Warskiego. ' )

Omawiana praca stanowi cenny wktad
w literature o historji ruchu rewolucyj-
nego w Polsce. Dzieki wprowadzajacemu
popularnemu wstepowi z_fatwoscig prze-
czyta ja kazdy proletarjusz, nawet nie
ﬁpSladajacy specjalnego  wyksztatcenia
-historycznego.

J. Sosnowicz

la badania, jakg ' -
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INSTYTUT MARKSA-ENGELSA-LENINA przy CK WKP(b)

WYSZLY Z DRUKU
zbiorki materjatow i dokumentéw:

I
Rady
Delegatow Robotniczych w Polsce
w 1918—1919 r.
Nakt. Wyd. Part., Moskwa 1934 r. Stronic 328

Cena w oprawie 2 rb. 75 kop.

I
.Proletarjat”
pierwsza socjalno-! ewolucyjna partja w Polsce
Nakl. Tow. Wyd. Rob. Zagr. w ZSRR, Moskwa 1934 r. Stronic 240

Cena w oprawie 3 rb.

1]
Socjaldemokracja Kroélestwa Polskiego i Litwy
1893—1904
Nakt. Tow. Wyd. Rob. Zagr. w ZSRR, Moskwa 1934 r. stronic 637

Cena w oprawie 5 rb.

Do nabycia:
Moskwa, Strastnaja ptoszczad

Ksiegarnia ,,Miezdunarodnaja Kniga
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Wyszty z druku

,PROLETARIAT"

Pierwsza socjalno-rewolucyjna
partia w Polsce

Zawiera podstawowe dokumenty pro-
gramowe 1-go ,,Proletarjatu“, wazniejsze
odezwy, artykuly, szereg listéw, posia-
dajacych znaczenie historyczne. Str.
240; 27 ilustracyj. Ceng tomu w opra-
wie ptoéciennej rb. 3.

SOCJALDEMOKRACJA
KROLESTWA

POLSKIEGO | LITWY

Odzwierciadla proces powstania i roz-
woj SDKPIL w okresie 1893—1904. Na
tres¢ tomu ztozyly sie urywki ze spra-
wozdan zjazdowych, wazniejsze rezo-
lucje, artykuly z prasy oiaz szereg do-
kumentéw archiwalnych, drukowanych
poraz pierwszy. Str. XXXI-j- 606; 12
ilustracyj. Cena tomu w “.oprawie pto-
ciennej rb. 5.

TOWARZYSTWO WYDAWNICZE
ROBOTNIKOW ZAGRANICZNYCH W ZSRR

Moskwa, ul. 25 Cktiabrja (Nikclskaja) 7
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