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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
Technologii (nr 93)

6 marca 2023 r.

Komisja Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod
przewodnictwem posta Jana Grabca (KO), przewodniczgcego Komisji, oraz posta
Grzegorza Napieralskiego (KO), zastepcy przewodniczgcego Komisiji, zrealizo-
wata nastepujgcy porzadek dzienny:

— wystuchanie publiczne w sprawie rzagdowych projektéw ustaw: Prawo
komunikacji elektronicznej (druk nr 2861) oraz Przepisy wprowadzajgce
ustawe — Prawo komunikacji elektronicznej (druk nr 2862).

W posiedzeniu udzial wzieli: Adam Andruszkiewicz sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
wraz ze wspoipracownikami, Jacek Oko prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej wraz ze wsp6tpracow-
nikami, Maciej Swirski przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz ze wspotpracownikami,
Wioleta Baka przedstawiciel Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, Jerzy Straszewski pre-
zes Zarzadu Polskiej Izby Komunikagcji Elektronicznej wraz ze wspoéipracownikami, Stefan Kaminski pre-
zes zarzadu Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji wraz ze wspotpracownikami, Pawel
Woloch prezes zarzadu Zwigzku Telewizji Kablowych w Polsce Izba Gospodarcza, Andrzej Dulka prezes
zarzadu Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji wraz ze wspotpracownikami, Karol Skupien prezes
zarzadu Krajowej Izby Komunikacji Ethernetowej, Michal Kanownik prezes zarzadu Zwiazku Cyfrowa
Polska ZIPSEE, Lidia Zamecka przewodniczgca Komitetu Wiasnoéci Intelektualnej i Rozwoju Cyfrowego
Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji, Agnieszka Plencler prezes Fundacji Forum Konsumentoéw,
Witold Zakrzewski prezes zarzgdu Fundacji Ogolnopolskie Porozumienie Organizacji Radioamatorskich,
Marcin Sowinski prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia — Medycy Nadziei wraz ze wspotpra-
cownikami, Anna Smolarek-Wierzbowska prezes Zwigzku Pracodawcow Prywatnych Mediow, Wlodzi-
mierz Zielinski prezes zarzadu Polskiej Fundacji Wspierania Rozwoju Komunikacji Elektronicznej PIK-
SEL, Ewa Michalska prezes Fundacji Fundusz Telewizji Lokalnych, Grzegorz Placzek prezes zarzadu
Fundacji Nowe Spektrum, Rafal Gorski prezes zarzadu Fundagcji Instytut Spraw Obywatelskich, Justyna
Socha prezes zarzadu Fundagji ,,STOP NOP — Wolnosc i Zdrowie”, Adam Kania prezes zarzadu Fun-
dacji Polskie Veto, Piotr Bareltkowski prezes zarzadu Izby Gospodarczej Izby Polskich Przedsiebiorcow,
Krzysztof Kacprowicz prezes zarzadu Zwigzku Pracodawcow Mediéw Elektronicznych i Telekomunika-
¢ji Mediakom, Piotr Eichler wiceprezes Polskiego Zwigzku Kroétkofalowcow wraz ze wspotpracownikami,
Tomasz Fopke dyrektor Muzeum Pi$miennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej, Juliusz Marek prezes
Stowarzyszenia Polskie Telewizje Lokalne i Regionalne, Anna Dziadkiewicz prezes zarzadu Stowarzysze-
nia Zjednoczeni dla Wolnosci, Konrad Hennig prezes zarzadu Stowarzyszenia L4G, Grazyna Lubszczyk
wiceprezes Zarzadu Stowarzyszenia Nauczycieli i Pracownikow O$wiaty ,,Nauczyciele dla wolnosci”, Wiktor
Przybylski i Szymon Reiter czlonkowie zarzadu Fundacji Hackerspace Krakéw, Aleksandra Musie-
lak dyrektor Departamentu Gospodarki Cyfrowej Konfederacji Lewiatan, Piotr Mieczkowski dyrektor
zarzadzajacy Fundagcji Digital Poland, Zuzanna Nowicka prawnik Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka,
Wojciech Klicki prawnik Fundacji Panoptykon, Przemystaw Pietrzak prawnik w Fundagcji Instytut
na rzecz Kultury Prawnej Ordo Iuris, Leszek Drozd i Maciej Jankowski pelnomocnicy Fundacji Open
Allies, Pawel Dankiewicz i Miroslaw Sienkowski czlonkowie Stowarzyszenia ,,Nowa Polska Ponad
Podziatami”, Agnieszka Jankowska przedstawicielka Fundacji Amerykanskiej Izby Handlowej w Polsce,
Marcin Gotkiewicz przedstawiciel Zwigzku Pracodawcow Branzy Internetowej IAB Polska, Stanistaw
Piatek przedstawiciel Fundacji Polskiego Godta Promocyjnego, Krzysztof Hudala przedstawiciel Zwigzku
Pracodawcow Business Centre Club, Krzysztof Szydlowski prezes zarzadu Wielkopolskiej Telewizji Kablo-
wej sp. z 0.0., Bogdan Laga prezes zarzadu Chopin Telewizja Kablowa sp. z 0.0., Adam Pachura prezes
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zarzadu Telewizja Sudecka sp. z 0.0., Piotr Adamczuk prezes zarzadu PK Productions sp. z o.0., Stawomir
Opoka czlonek zarzadu Telewizja Opoka Machulski sp. j., Albert Kuzmicz czlonek zarzadu Limes sp. z o.0.,
Franciszek Matysik prokurent w Wydawnictwo GM sp. z 0.0., Marta Kupczak-Strzelecka radca prawny
w Soltysinski Kawecki & Szlezak Kancelaria Radcow Prawnych i Adwokatow sp. j., Wojciech Szymcezak
radca prawny w KPM Adwokaci i Radcowie Prawni J. Wozny sp. p., Jan Tamiolto wiasciciel Telewizji Stara-
chowice, Dariusz Fudala wlasciciel firmy SAYF wraz ze wspélpracownikami, Piotr Bogdanowicz przed-
stawiciel Clifford Chance, Janicka, Kruzewski, Namiotkiewicz i Wspélnicy spotka komandytowa, Krzysztof
Blazejczyk przedstawiciel firmy Studio Izery Natalia Blazejczyk, Patrycja Drewa przedstawiciel Twoja
Telewizja Morska sp. z o. 0., Waldemar Uberna przedstawiciel Horyzont TV Stubice sp. z 0.0., Eugeniusz
Domanski przedstawiciel Wydawnictwa Foto Press Danuta Domanska oraz Iwona Adamezyk, Kata-
rzyna Bnin-Bninska, Andrzej Bystrzycki, Marek Czarkowski, Adam Chmielewski, Tomasz Chu-
dzinski, Tomasz Grabarczyk, Karina Grabon, Marcin Grabon, Przemystaw Grzegorek, Witold
von Hake, Rafal Huber, Ewa Jurkowska, Piotr Kaca, Elzbieta Kopec¢-Zawidzka, Jacek Kosiorek,
Jowita Kowszyn-Sumara, Agnieszka Kutylowska, Patrycja Lech, Sylwia Lech, Artur Litkowiec,
Krzysztof Machulski, Grazyna Malek, Katarzyna Marek, Remigiusz Marek, Andrzej Olszewski,
Mariusz Perczynski, Bogdan Rink, Dorota Rodziewicz, Sandra Sokolowska, Maria Swierczyn-
ska, Katarzyna Tarnawa-Gwo6zdz, Malgorzata Turlinska, Donata Wiatrak, Jozef Witek, Bartosz
Wojcieszak, Kinga Wolodzko, Krystyna Wywalec, Mariusz Zapert - uczestnicy wystuchania publicz-
nego oraz lobbysta Stowarzyszenia Swietokrzyska Republika Studencka, Stowarzyszenia Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela, Centrum i Osrodka Inicjatyw Obywatelskich, Instytutu Inicjatyw Pozarzadowych
Dominik Kapusta PH.U. Dominik Kapusta.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gontarz, Magdalena Krzymowska,
Damian Stanislawski, Wioletta Wieciorkowska , Agnieszka Nowak, Jakub Stefanski i Adrian
Konefal- z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowo-
czesnych Technologii zwolane w trybie art. 70a regulaminu Sejmu.

Witam postow. Witam panig marszalek Malgorzate Kidawe-Blonska, posiow nale-
zgcych do Komisji oraz postéw nienalezacych do naszej Komisji, ktorzy uczestnicza
w naszym spotkaniu.

Witam serdecznie osoby, ktore zglosily sie do udziatu w naszym wystuchaniu publicz-
nym. Witam takze przedstawicieli rzadu, instytucji panstwowych. Witam pana mini-
stra Adama Andruszkiewicza. Witam prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej Jacka
Oko wraz ze wspoipracownikami, przedstawicieli Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
a takze przedstawiciela Biura Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow.

Prosze panstwa, chciatbym poprosié o chwile skupienia. W zwigzku z tragicznymi
informacjami dotyczgcymi $mierci dziecka, ktorego Smier¢ ma zwigzek z aktywnoScia
funkcjonariuszy mediow, chciatbym poprosi¢ panstwa o chwile skupienia i ciszy.

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, stwierdzam kworum.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia — zgodnie z przedstawionym porzadkiem —
bedzie wysluchanie publiczne w sprawie rzadowych projektéw ustaw: Prawo komu-
nikacji elektronicznej (druk nr 2861) oraz Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
komunikacji elektronicznej (druk nr 2862). Informuje, ze zgodnie z art. 70f regulaminu
Sejmu porzadek dzienny nie moze obejmowac innych punktéw. Wystuchanie publiczne
odbywa sie na wniosek zgloszony przez posta z Klubu Parlamentarnego Koalicji Oby-
watelskiej, przyjety przez Komisje na posiedzeniu w dniu 6 lutego. Pierwsze czytanie
projektow z druku nr 2861 oraz druku nr 2862 odbylo sie na posiedzeniu Sejmu w dniu
13 stycznia 2023 r.

Chcialbym przypomnieé kilka zasad dotyczacych wystuchania publicznego okre-
§lonych w regulaminie Sejmu. Po pierwsze, prawo do wziecia udzialu w wysluchaniu
publicznym oraz wystgpienia w jego trakcie majg podmioty, ktore zglosily zainteresowa-
nie pracami nad projektem ustawy w trybie i terminie okre§lonym w art. 70bi 70c regula-
minu Sejmu. Wystuchanie publiczne odbywa sie na jednym posiedzeniu Komisji. Zgodnie
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z art. 70g regulaminu Sejmu, kolejno$¢ oraz czas wystgpien podmiotéw bioragcych udziat
w wysluchaniu publicznym okreéla przewodniczgcy Komisji. Podmioty biorace udziat
w wystuchaniu mogg wystapic tylko jeden raz. Oznacza to, ze wysluchanie publiczne nie
ma charakteru dyskusji czy odpowiadania na pytania. Podmiot, ktéry zglosit zaintereso-
wanie pracami nad projektem ustawy i bierze udzial w wystuchaniu publicznym, moze
na posiedzeniu, na ktérym przeprowadzane jest wysluchanie publiczne, zlozy¢ do pro-
tokotu tekst niewygloszony w czasie wystuchania publicznego. Bedzie on zamieszczony
w protokole z posiedzenia Komisji. OczywiScie utrzymanie porzadku podczas posiedze-
nia nalezy do przewodniczacego Komisji. Wystuchanie ma charakter bierny, jesli chodzi
o przedstawicieli administracji rzadowe;j i postéw Komisji oraz innych postéw obecnych
na sali. To znaczy, ze jesteSmy tutaj po to, zeby wystucha¢ opinii stanowiska podmiotéw
spolecznych, przedstawicieli instytucji i os6b, ktore zglosily swoj udzial w wystuchaniu.

Informuje, ze w regulaminowym czasie i trybie wptynely zgloszenia tacznie od 216
podmiotéw — to jest 0s6b indywidualnych, prawnych oraz nieposiadajacych osobowosci
prawnej. Czas wystgpien zgloszonych os6b wyznaczam na 2 minuty.

Procedura bedzie nastepujgca. Bede wyczytywal osobe zaproszong do zabrania gltosu
i osobe, ktora jest kolejna na liScie. Lista zostala dostarczona i osoby zainteresowane
Ja znajg.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Przypomne, chodzi o przepisy
ustawy zawierajgce miedzy innymi regulacje dotyczace przepisow tak zwanych lex
pilot. Na poczatku wystuchania poprosze o wypowiedzi przedstawicieli instytucji i sto-
warzyszen reprezentujacych obywateli. W drugiej czesci alfabetycznie poprosze osoby
fizyczne, ktore zglosily swoj udziat do wysluchania... Przepraszam, tutaj panie stusznie
poprawiajg — przygotowaliémy w Komisji liste wedlug kolejnosci zgloszen. Wglad do listy
oczywiScie jest mozliwy. Zwazywszy, ze mamy ponad 200 zgloszonych podmiotow i dwu-
minutowy czas wystapien, przewidujemy, ze posiedzenie Komisji moze potrwaé ponad
7 godzin. W zwigzku z tym nie sg panstwo oczywiscie zobowigzani do przebywania na tej
sali. Pietro wyzej znajduje sie sala, w ktérej mozna obserwowac obrady i tez ewentual-
nie skorzystac¢ z lyka wody — po to, zeby wszyscy zainteresowani dotrwali do swojego
momentu wystgpienia w tymze wystuchaniu publicznym.

Tak wiec oddajemy panstwu glos. Bardzo prosze, by jako pierwsza glos zabrala pani
Agnieszka Plencler, reprezentujaca Fundacje Forum Konsumentow. Bardzo prosze.
Zapraszamy tutaj do méwnicy. Jako kolejny glos zabierze pan Stanislaw Pigtek. Popro-
simy tu, blizej, w miare mozliwosci...

Prezes zarzadu Fundacji Forum Konsumentéw Agnieszka Plencler:

r.k.

Dzien dobry, witam panstwa. Bardzo dziekuje za mozliwo§¢ zabrania glosu. Jak wszyscy
dobrze panstwo wiedzg, prawo powinno stuzy¢ konsumentom, tak jak i obywatelom.
Zdaniem naszym ustawa wprowadzajgca, czyli lex pilot, jest zdecydowanie antykonsu-
mencka - z wielu réznych powodéw. Bedzie miala negatywne konsekwencje dla konsu-
mentow, przede wszystkim w trzech bardzo waznych wymiarach.

Po pierwsze, wymiar ekonomiczny. Otoz bez oceny skutkéw regulacji, bez porzadne;j
oceny biznesowej nie jesteSmy w stanie przewidzie¢, jak te koszty bedg wygladaly final-
nie. A zmiany wprowadzajace bedg skutkowaly wielkim chaosem. Chaos zawsze konczy
sie negatywnie i na koncu kto$ musi za to zaplacic, czyli my wszyscy, w tym konsument.

Model telewizji ,,must have” i telewizji a la carte rowniez spowoduje wywrocenie tego
wszystkiego do gory nogami. Dodam tylko, ze model a la carte z jakiego§ powodu nie
funkcjonuje powszechnie w Europie. Jest obecny w Kanadzie i to tez czeSciowo i — uwaga
- byt tam wypracowywany kilka lat. Nie byl wrzutka na ostatnig chwile.

Sg tez liczne zastrzezenia w kontekscie panstwa prawa, poniewaz nie bylo wobec tego
projektu konsultacji publicznych. Tak jak juz powiedzialam, nie mamy oceny skutkow
regulacji. Nie mamy adekwatnego vacatio legis do tak ogromnych zmian, jakie ta ustawa
ma wprowadzié.

Oczywiscie sa tez skutki w wymiarze spotecznym — ograniczy to konsumentom dostep
do licznych kanaléw tematycznych, moze niszowych, do kanaléw regionalnych. Niby
dlaczego ten dostep ma by¢ im ograniczany? Dlaczego porzadek ma byé¢ zachwiany?
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JesteSmy zdecydowanie przeciw. Je§li chcemy co§ robi¢ na rzecz konsumenta i obywa-
tela, to robmy to, ale odpowiedzialnie i zgodnie z prawem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Stanistawa Pigtka reprezentuja-
cego Fundacje Polskiego Godla Promocyjnego. Poprosze o przygotowanie sie pana Piotra
Bogdanowicza. Zapraszamy tu — do pierwszego rzedu. Prosimy o zajecie miejsca, aby
sprawniej poprowadzi¢ wystuchanie.

Przedstawiciel Fundacji Polskiego Godla Promocyjnego Stanistaw Piatek:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja miatem przyjemnos$c napisac opinie na temat
tego projektu. Opinia ma 20 stron, postaram sie w te dwie minuty jg stresci¢. Analizowa-
lem trzy zagadnienia — zakres i sposob realizacji tej transmisji obowigzkowej, obowigzek
wyeksponowania programow, czyli gdzie na pilocie i gdzie w przewodniku, oraz zawie-
ranie umow miedzy nadawcami i operatorami oraz pomiedzy operatorami a widzami.
Standardem oceny byt art. 114 Europejskiego kodeksu tgcznosci elektronicznej, ktory
okresla pewne wymogi. On okre§la takie wymogi, iz ta transmisja obowigzkowa powinna
by¢ oparta na wyraznie okre§lonych celach publicznych, mie¢ rozsagdny zakres, w szcze-
gblnosci byé proporcjonalna, przejrzysta i jasno okreslona. Natomiast wyeksponowanie
programéw oparte jest na dyrektywie audiowizualnej, art. 7. To powinno wyrazaé sie
pluralizmem mediéw, wolnoScig stowa i r6znorodnoécig kulturowsa. Niestety wszystkie te
wymagania moim zdaniem zostaly w tym projekcie naruszone. Przede wszystkim wymog
jasnego okreslenia. Trudno to uznac za okreslenie jasne, poniewaz w projekcie zaszyty
jest mechanizm automatycznego rozszerzania pierwszych pozycji na pilocie na programy
telewizji publicznej, jak tylko sg one uruchamiane w nadawaniu naziemnym, w emisji
naziemnej cyfrowej. A ta emisja jest uruchamiana na podstawie karty powinnosci Tele-
wizji Polskiej. Nie sposob przewidziec, ile tych programéw znajdzie sie na tych pierw-
szych miejscach. Bardzo szybko to moze by¢ 9-10 programow. Bardzo nieprzejrzysty
jest mechanizm okreslania programéw komercyjnych, poniewaz w upowaznieniu dla
Krajowej Rady wymieniono szereg celow publicznych, poczynajac od dostepu do kul-
tury przez upowszechnianie sportu, wspieranie mniejszoSci narodowych i etnicznych...
Krajowa Rada moze zrobic¢ wszystko, co bedzie chciala, poniewaz zawsze sie da na pod-
stawie tej listy celow udostepni¢. Naruszenie wymogu proporcjonalnosci jest wynikiem
pieciokrotnego rozszerzenia zakresu transmisji obowigzkowej z 7 programow obecnie
do 35 - co ma bardzo negatywne konsekwencje. Niezgodno$¢ z prawem unijnym dotyczy
rowniez zakazu zawierania tak zwanych uméw pakietowych, czyli uzalezniania umowy
o transmisje, o dostep do programéw od innych ustug telekomunikacyjnych. Otoz
dyrektywa unijna bardzo szczegélowo reguluje tak zwane umowy wigzane. Dopuszcza
je i chroni uzytkownikow. Projekt zakazuje tych umow, co jest niezgodne z wymogiem
pelnej harmonizacji.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Bardzo prosze o zmierzanie do konca. Czas mina}.

Przedstawiciel Fundacji Polskiego Godla Promocyjnego Stanistaw Pigtek:
Tak. Zmierzam do konca. Generalny wniosek jest taki. Jest to niezgodne z prawem unij-
nym, jest to niezgodne z wymogami konstytucyjnymi, w szczegolnosci zasadg demokra-
tycznego panstwa prawnego, wolnosci gospodarczej, ochrony wiasnosci, zakazu dyskry-
minagcji. Oczywiécie mozna dyskutowac nad tym, jak uruchomic, jak uregulowac prawi-
dlowo zakres transmisji obowigzkowej. Ale to jest juz odrebna sprawa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Bardzo dziekuje. Zapraszam pana Piotra Bogdanowicza reprezentujacego Clifford
Chance. I poprosze o przygotowanie sie pana Stefana Kaminskiego. Zapraszamy tu, bli-
zej, do pierwszego rzedu w miare mozliwosci.
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Przedstawiciel Clifford Chance, Janicka, Kruzewski, Namiotkiewicz i Wspélnicy spotka
komandytowa Piotr Bogdanowicz:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, podobnie jak pan profesor Pigtek, jestem profesorem
na Uniwersytecie Warszawskim i przygotowalem opinie prawng dla jednego z nadaw-
cow prywatnych w zakresie zgodnoSci projektowanej ustawy z prawem Unii Europej-
skiej. Te wnioski sg tozsame z wnioskami pana profesora Pigtka i nie bede powtarzatl
ich w kontekécie dotyczacym regulacji, ale chcialbym panstwu zwréci¢ uwage na jedna
rzecz. Chociaz obie dyrektywy, a wiec Europejski kodeks tgcznoéci elektronicznej oraz
dyrektywa audiowizualna sg z 2018 roku, to te kwestie, zwlaszcza w zakresie dotyczacej
transmisji obowigzkowej, byly przedmiotem orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
dotyczacego regulacji obowigzujacych we Francji, w Belgii, w Niemczech. Zwlaszcza
jezeli chodzi o Belgie, mieliémy do czynienia z postepowaniem, ktore wszczeta Komisja
Europejska przeciwko Belgii, gdzie wskazala, jakie regulacje nie mogg by¢ wprowadzane.
W tym zakresie miedzy innymi Trybunal SprawiedliwoSci powiedzial, ze nie moze by¢
wprowadzona regulacja, ktora bedzie przyznawata podmiotowi zakres dyskrecjonalne;j
oceny co do tego, ktore programy moga sie znalez¢, ktore programy beda objete transmi-
sja obowigzkowg. Trybunat Sprawiedliwosci podkreslil, ze regulacje nie moga mieé cha-
rakteru dyskryminacyjnego. Wskazal, ze kryteria muszg by¢ obiektywne. To sg bardzo
jasno pokazane wytyczne ze strony Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Tak
jak pan profesor Pigtek powiedzial, tak jak przedstawitem w swojej opinii - ta regulacja
w zakresie dotyczacym transmisji obowigzkowej, jak réwniez kolejnoSci na pilocie nie
spelnia zadnego z tych kryteriow. W przypadku wejScia w zycie tej regulacji, Komisja
Europejska bedzie mogta wszczaé kolejne postepowanie przeciwnaruszeniowe przeciwko
Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo, rowniez za dyscypline czasowa. Zapraszam pana Stefana Kaminskiego
reprezentujgcego Krajowa Izbe Gospodarczg Elektroniki i Telekomunikacji. Prosze
0 przygotowanie sie pana Jerzego Straszewskiego.

Prezes zarzadu Krajowej 1zby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Stefan

Kaminski:

r.k.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jako przedstawiciel $rodowiska
organizacji gospodarczych sektora ICT stanowczo sprzeciwiam sie dalszemu procedo-
waniu zmian do ustawy o radiofonii i telewizji wigczonych bez konsultacji spotecznych
do projektu ustawy wprowadzajgcej Prawo komunikacji elektronicznej. Zmiany w istocie
ograniczg konkurencje i ostabig polski rynek telewizyjny. Tego typu propozycja wymaga
przeprowadzenia powaznej debaty publicznej z wszystkimi zainteresowanymi stronami,
rzetelnego procesu konsultacji oraz glebokiej analizy skutkow wejscia w zycie wszystkich
przepisow. Odniose sie tylko do sze§ciu zarzutéw dotyczacych procesu legislacyjnego.

Pierwszy to jest brak konsultacji spolecznych , poniewaz przepisy zarowno art. 43
144c do 44d nie byly przedmiotem konsultacji z zadna z grup spotecznych. Stanowi
to naruszenie przede wszystkim § 48 regulaminu prac Rady Ministrow oraz § 1 zasad
techniki prawodawcze;.

Po drugie, brak okreélenia skutkow regulacji. Te zmiany zmienig calkowicie ten
rynek, a tworcy projektu nie uwzglednili kosztow wdrozenia obowigzkow przez przed-
siebiorcow ani skutkow catkowitej zmiany ofert detalicznych czy potrzeby renegocjacji
umoéw. Brak oceny skutkow regulacji jest to naruszenie § 28 regulaminu prac Rady Mini-
strow oraz § zasad techniki prawodawcze;j.

Po trzecie, odniose sie do braku vacatio legis odpowiedniego dla tego typu zakresu
zmian. To wymaga nie 6 — nawet w ostatnich propozycjach byly 3 — miesiecy vacatio
legis, ale znacznie dluzszego okresu, poniewaz to wymaga wdrozenia nowych modeli
biznesowych, renegocjacji kontraktow, wdrozenia nowych technologii czy koniecznosé
zdefiniowania na nowo ofert.

Po czwarte, naruszenie zasady zaufania do panstwa. Utrata dostepnosci, o ktorej
tutaj mowila przedstawicielka konfederacji konsumentéw, niektorych programéw lub
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zmienione warunki licencjonowania naruszajg wedlug nas zasade panstwa prawnego
wyrazong w art. 2 Konstytucji.

Po pigte, zamieszczenie w ustawie wprowadzajacej Prawo komunikacji elektronicznej
zmian niezwigzanych z wdrozeniem regulacji. Temat niektérych projektowanych zmian nie
stuzy ani wprowadzeniu przepiséw Prawa komunikacji elektronicznej, ani Europejskiego
kodeksu IacznoSci elektronicznej. Wlasna inicjatywa ustawodawcza Panstwa Polskiego
powinna by¢ rozpatrywana wylgcznie w ramach ustawy zmieniajacej ustawe o radiofonii
i telewizji. To powoduje, ze jest to naruszenie § 3 zasad techniki prawodawczej.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Bardzo prosze o podsumowanie.

Prezes zarzadu Krajowej 1zby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Stefan

Kaminski:

Szosty, ostatni punkt — wymog notyfikacji technicznej. Tutaj z uwagi na fakt, ze przepisy
te znaczaco wykraczajg poza zakres regulacji unijnych, konieczna bedzie ich notyfika-
cja i dalsze wydtuzenie procesu legislacyjnego w sytuacji toczacego sie przeciwko Polsce
postepowania naruszeniowego z uwagi na nieterminowe wdrozenie Prawa komunikacji
elektronicznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Pan Piotr Baranowski z Polskiej Izby Komunikacji Elektronicznej
zabierze teraz glos. Prosze o przygotowanie sie panig Anne Smolarek-Wierzbowska.

Przedstawiciel Polskiej Izby Komunikacji Elektronicznej Piotr Baranowski:

Dzien dobry panstwu. Reprezentuje firme konsultingows i sporzadziliémy raport pod-
sumowujacy, na jakim etapie rozwoju jest polski rynek platnej telewizji. I tak, nasuwa
sie kilka wnioskow.

Po pierwsze, jest to jeden z najbardziej konkurencyjnych rynkow w Europie, rowniez
jeden z bardziej réznorodnych, znacznie bardziej niz wiele rynkéw w krajach zachod-
nich. Stanowi on blisko niecate 1% polskiego PKB. Jest to znaczaco wiecej niz w krajach
takich jak Francja, Niemcy czy Wlochy. Penetracja platnej telewizji na polskim rynku
jest znaczaco rowniez wyzsza niz przecietnie w Europie i stanowi blisko 90%, co stanowi
rowniez wiecej niz wielu innych krajach, nie tylko w Europie. Platna telewizja w Pol-
sce rowniez radzi sobie bardzo dobrze, je§li chodzi o konkurowanie z nowoczesnymi
platformami typu OTT jak Netflix. Platna telewizja w Polsce znaczgco sie tez rozwija.
Nie jest to rynek malejacy, ktory ulega jakiejs degradacji, je§li chodzi o wartos¢ tego
rynku. Na rynku polskim nadawcy polscy dajg mozliwo§é klientom polskim wybér ponad
280 kanalow, w tym blisko 170 kanaléw lokalnych, regionalnych, dajgc tym samym
olbrzymi impuls do rozwoju tego rynku.

I moze ostatni, najwazniejszy punkt, zwlaszcza w dzisiejszej trudnej sytuacji makro-
ekonomicznej. Na rynku polskim pakiety telewizji platnej to pakiety jedne z najtanszych
w Europie — w granicach 10-11 euro — przy jednoczesnym oferowaniu klientom bardzo
szerokiego wyboru. To wszystko powoduje, ze polscy konsumenci spedzajg srednio blisko
4 godziny dziennie na ogladaniu platnych telewizji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Teraz pan Jerzy Straszewski z Polskiej Izby Komunikacji Elektronicz-
nej. Bardzo prosze, przepraszam za pominiecie.

Prezes Polskiej I1zby Komunikacji Elektronicznej Jerzy Straszewski:

Nie czuje sie pominiety. Dziefi dobry panstwu, dzien dobry, pani marszatek, dzien dobry,
panie przewodniczacy. Witam wszystkich panstwa zainteresowanych tematem, ktory
dzisiaj poruszamy w trakcie wystuchania.

Przedmoéwca powiedzial kilka cieplych stéw — tak moge powiedzie¢ — na temat tele-
wizji w Polsce. A ja dodam do tego, ze dwa lata temu obchodziliémy trzydziestolecie
telewizji w Polsce jako takiej, a rok temu telewizji kablowej w Polsce. Przez te 30 lat
zbudowali$my rynek taki, jakiego trudno szukaé¢ w Europie. Pan powiedzial pare stéw
na ten temat, ja dodam do tego, ze jesteSmy jednym z trzech najpotezniejszych rynkéw

r.k.
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telewizji kablowej i telewizji satelitarnej w Europie i rowniez na §wiecie — tez mozna
byloby do tego dodacé...

Przechodzac do tematu, ktory jest przedmiotem naszego dzisiejszego wystuchania,
warto wskazac, ze jest to implementacja Europejskiego kodeksu Igcznosci elektronicznej
do przepisow obowigzujacych w Polsce. Podkresle, ze dyrektywa nie nakazuje wprowa-
dzenia tych zmian w sposob bezpoéredni, a szczegélnie w sposob tworczy — co ma w tej
chwili miejsce w naszym kraju. Komisja wydala wtedy komunikat, ktéry byt podstawa
rozpoczecia prac nad nowymi rozwigzaniami dla rynku ICT - we wrzeSniu 2016 roku.
Prace Komisji zostaly zakonczone w roku 2018 i od tego czasu poszczegodlne kraje zrze-
szone w Europie mogly przystepowac do wdrozenia tej dyrektywy w swoich krajach.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Poprosze juz o wnioski, dobrze? Czas sie konczy.

Prezes Polskiej Izby Komunikacji Elektronicznej Jerzy Straszewski:

Od dwbch lat byly prowadzone prace i powinny by¢ zakoniczone w roku 2020. Do dnia
dzisiejszego nie zostaly zakonczone. Mamy w tej chwili przyspieszony czas wdrazania tej
dyrektywy. To przyspieszenie powoduje, ze jest nieprzemyslana i powinna zosta¢ naszym
zdaniem zmieniona w zakresie art. 10 tej wersji wdrazajacej. Nalezy skre§li¢ w nim pkt
8-11. O to apelowaliémy i nadal apelujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Zapraszam panig Anne Smolarek-Wierzbowska ze Zwigzku Pracodaw-
cow Prywatnych Mediéw. Bardzo prosze.

Prezes Zwigzku Pracodawcéw Prywatnych Mediow Anna Smolarek-Wierzbowska:

r.k.

Dzien dobry. Dziekuje za mozliwo§¢ zabrania glosu. Szanowni panstwo, ta niekonsul-
towana wrzutka, polegajaca na dodaniu do ustawy wdrazajacej Prawo komunikacji
elektronicznej zmian w ustawie radiofonii i telewizji wprowadza szereg negatywnych
skutkow, zaréwno dla widzow, jak i dla rynku. Skutkéw oderwanych od realiéw. Dlatego
nazwaliSmy je absurdami. Pelng liste mozna znalez¢ na stronie www.lexpilot.pl. Ja przy-
tocze tylko kilka z nich.

W ponad 10 milionach gospodarstw domowych zostanie narzucona oferta kanatow
nadawcy publicznego zajmujgca nawet kilkadziesiat pierwszych pozycji — na chwile
przed wyborami. Niezaleznie od tego, jak intensywna bytaby kampania poprzedzajaca
wprowadzenie tych zmian, nie do unikniecia jest ogromny chaos i wzburzenie widzé6w
na decydentéw i politykow, ktorzy probuja im zaburzaé¢ wlasny porzadek.

Regulator rynku dostaje potezng wiladze, zwigzang nie tylko z narzucaniem bez
jasnych kryteriow i trybu, jakie kanatly sa obowigzkowe, ale takze z kontrolg cen i prze-
plywéw finansowych. Dane Ofcom jasno pokazuja, ze zmiany w kolejnosci EPG wpty-
waja nawet do 25% na popularno$¢ poszczegélnych kanaléow, a wiec takze na wpltywy
reklamowe. Przede wszystkim jednak uwazamy, ze wszystkie kanaly objete zasada
,must carry, must offer” powinny by¢ jasno wskazane w ustawie i tylko w ustawie — tak
jak to sie dzieje obecnie.

Projekt przerzuca na operatoréw koszty podniesienia do satelity kanaléw nadawcy
publicznego, lokalnych kanatéw nadawcy publicznego. Kto tak naprawde te koszty
poniesie? Widz. Spolecznosci lokalne zostang pozbawione wypracowanych przez lata
misyjnych kanaléw komunikacji wsp6ttworzonych przez samorzady, parafie, wspélnoty,
spoldzielnie.

Szanowni panstwo, §wiat nie konczy sie na telewizjach ogdlnopolskich. Zabijajac
lokalne media, pozbawiamy mieszkancow waznego zrodta informacji, a lokalnych dzia-
taczy przestrzeni do komunikowania sie ze swoimi wyborcami. Projekt, wprowadzajac
model a la carte zaburza funkcjonowanie doskonale zorganizowanego rynku — o czym
juz slyszeliémy przed chwilg. W konsekwencji widz zaplaci wiecej za znacznie uboz-
szg oferte. Koszty wdrozenia takiego rozwigzania bedg siegaly nawet setek milionéw
zlotych, a czas potrzebny na wdrozenie to minimum 2 lata. Zatem dyskusja o tym, czy
vacatio legis powinno by¢ trzymiesieczne, czy szeSciomiesieczne jest totalnie oderwana
od rzeczywistoSci.
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Chociaz projekt nie ma analizy skutkéw regulacji, to juz wida¢ ten dobry efekt — zjed-
noczenie rynku mediéw i organizacji konsumenckich. Wszyscy widzimy, jak duzo jest
negatywnych skutkow, zarowno dla widza, jak i dla rynku, wynikajacych z tej ustawy.
Dlatego apelujemy o wykreslenie z projektu ustawy wdrazajacej Prawo komunikacji
elektronicznej zmian przewidzianych w ustawie o radiofonii i telewizji. Wiecej argu-
mentéw przemawiajgcych za tym apelem pozwole sobie przedlozy¢ w formie pisemne;.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Zapraszam... Prosze o zabranie glosu panig Marte Kupczak-Strzelecka
reprezentujacg Kancelarie Soltysinski Kawecki & Szlezak. Za chwile glos zabierze pani
Lidia Zamecka.

Radca prawny w Soltysinski Kawecki & Szlezak Kancelaria Radcéw Prawnych
i Adwokatow sp. j. Marta Kupczak-Strzelecka:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, lex pilot jest rozwigzaniem anty-
konsumenckim, antykonkurencyjnym, dyskryminujgcym nadawcow komercyjnych,
zar6wno w stosunku do nadawcy publicznego, jak i nadawcoéw zagranicznych. Po pierw-
sze, jest to rozwigzanie antykonsumenckie, gdyz niezaleznie od wyboru operatora oferta
na premiowanych pozycjach na pilocie zawsze bedzie taka sama i zawsze bedzie pocho-
dzi¢ od jednego nadawcy — nadawcy publicznego. Uwazamy, ze widzowie majg prawo
do zrb6znicowanej oferty, do konkurencyjnych ustug, za ktére przeciez uiszczaja oplaty.
71% respondentow badanych przez Kantar sprzeciwia sie takim zmianom.

Po drugie, lex pilot jest rozwigzaniem antykonkurencyjnym, faworyzujacym jednego
nadawce — nadawce publicznego — i w konsekwencji spychajacym nadawcéw komercyj-
nych na dalsze pozycje na pilocie. Premiowane miejsca na pilocie przekladaja sie z kolei
na wyniki ogladalnosci. W rezultacie przekladajg sie na przychody z reklam, o ktore
to przychody nadawcy komercyjni przeciez rywalizuja z nadawcg publicznym, wspiera-
nym dodatkowo ze §rodkéw finansowych z budzetu panstwa.

Po trzecie, nie moze by¢ tak, ze o statusie ,,must carry, must offer” decyduje regula-
tor na podstawie nieostrych kryteriow, w dowolnym momencie, bez zgody nadawcy, bez
jakiejkolwiek kontroli czy $ciezki odwolawczej.

Po czwarte, projekt dyskryminuje nadawcoéw dzialajacych w oparciu o polskie kon-
cesje w stosunku do nadawcoéw zagranicznych. Nadawcy koncesjonowani w Polsce beda
podlegaé obowigzkowi oferowania swoich programéow w modelu a la carte oraz po cenach
regulowanych. Jednocze$nie wymogom tym nie beda podlega¢ nadawcy zagraniczni, kto-
rzy oferuja w Polsce swoje liczne programy. W dalszym ciggu nadawcy zagraniczni beda
mogli prowadzi¢ dziatalno$¢ w Polsce w oparciu o pelng zasade swobody dzialalno$ci
gospodarczej i swobode kontraktowania.

W zwiazku z powyzszym wnosimy o zaprzestanie prac nad tg regulacja. Wiecej argu-
mentow pozwole sobie zlozyé pisemnie.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu panig Lidie Zamecka z Polskiej Izby Informa-
tyki i Telekomunikacji i zapraszam przed méwnice pana Pawla Wotocha.

Przewodniczgca Komitetu Wlasnosci Intelektualnej i Rozwoju Cyfrowego Polskiej
Izby Informatyki i Telekomunikacji Lidia Zamecka:

10

Dzietr dobry. Szanowni panstwo, chcialabym zwroécié uwage na kilka aspektow pro-
ponowanych przepisow odnoszacych sie do zasady transmisji obowigzkowej. Zawarta
w dyrektywie audiowizualnej zasada odpowiedniej ekspozycji programéw $wiadczonych
w interesie ogélnym nie jest rownoznaczna z ekspozycja programow telewizji publiczne;j
-1 to na pierwszych pieciu miejscach na pilocie. To operator wie najlepiej, jakie sg ocze-
kiwania jego klientow. Beda one inne w przypadku operatoréow dzialajacych w skali
calego kraju, a inne w przypadku operatoréw lokalnych, nawet osiedlowych. Odbiorcy
sg przyzwyczajeni do okreslonej kolejnosci kanaléw na pilocie. Zmiany spowodujg dezo-
rientacje, niezadowolenie, zwlaszcza wsrod osob starszych.

r.k.
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Tak jak juz méwili moi przedméwcy, uwazamy, ze co do zasady lista programow
objetych zasadg transmisji obowigzkowej powinna znajdowa¢é sie w ustawie o radiofonii
i telewizji — tak jak dotychczas to bylo — a nie w rozporzadzeniu Krajowej Rady Radiofo-
nii i Telewizji. Upowaznienie KRRiT do dyskrecjonalnego wskazywania kolejnych dzie-
sieciu programow poprzez rozporzadzenie i bez ograniczenia czestotliwosci takich zmian
jest z naszego punktu widzenia niedopuszczalne. Rodzi niepewno§é prawna, biznesowa
oraz naraza operatoréw na straty finansowe z uwagi na ryzyko bezkosztowego rozwig-
zywania umow przez klientéw ze wzgledu na zmiane oferty. Mozliwo§é narzucenia tak
duzej liczby programow objetych zasadg ,,must carry, must offer” stanowi nieuzasad-
niong i nieproporcjonalng ingerencje w swobode prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j
i nadmiernie uprzywilejowuje telewizje publiczna.

Chcialabym tez zwrdci¢ uwage na aspekt technologiczny. Obecnie operator sateli-
tarny ma obowigzek rozprowadzania jednego programu regionalnego TVP, gdyz tech-
nologia satelitarna nie pozwala na lokalizacje per wojew6dztwo. Po zmianach taki ope-
rator musialby podnosi¢ na satelite az 16 programéw regionalnych i wszystkim widzom
udostepniac te kanaly, co wiaze sie z kosztami rzedu minimum 20 mln z! rocznie, jezeli
wszystkie kanaly TVP3 beda w jakosci SD. Przy wyzszym standardzie beda to wielo-
krotnie wyzsze koszty.

Nie ma tez uzasadnienia, aby na operatoré6w komercyjnych przenosi¢ koszty realizo-
wania obowigzku ,, must offer” i nie dotyczy to tylko kazusu operatorow satelitarnych,
o ktorych mowitam przed chwila. Jest to niezgodne z prawem unijnym. Panstwa czton-
kowskie nie majg mozliwosci wskazywania, ze obowigzkowe rozprowadzanie programow
ma odbywac sie na koszt operatora. Wniesiona ostatnio poprawka przez PiS wylacza
jedynie istniejgce ograniczenia technologiczne w odniesieniu do kolejnosci umieszczania
takich programéw regionalnych na EPG, natomiast nie odnosi sie do podnoszenia ich
na satelite.

Tym samym podsumowujac, wnosimy o usuniecie wszelkich przepiséw zmieniajg-
cych ustawe o radiotelefonii z ustawy wprowadzajacej Prawo komunikacji elektronicz-
nej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Zapraszam pana Pawla Wolocha z Izby Gospodarczej Zwigzek Telewizji
Kablowych w Polsce. Prosze o przygotowanie sie pana Wojciecha Szymczaka.

Prezes zarzadu Zwigzku Telewizji Kablowych Izba Gospodarcza Pawel Woloch:

r.k.

Dzien dobry panstwu. Prosze panstwa, my takze oczywiscie nie zgadzamy sie z regula-
cja art. 10 pkt 8-11 ustawy Przepisy wprowadzajace Prawo komunikacji elektroniczne;.
Chociazby dlatego, ze pominieto etap konsultacji publicznych. Mato tego, w ocenie skut-
koéw regulacji nie zawarto wyjasnienia, dlaczego ten tryb zostal pominiety. Tego tam nie
znajdujemy.

Natomiast jezeli chodzi stricte o regulacje, po pierwsze, uprzywilejowanie tylko jed-
nego nadawcy. Nawet jesli jest to nadawca publiczny realizujacy misje publiczna, naru-
sza to zasade art. 22 Konstytucji RP, czyli rownoséc traktowania przez organy wladzy
i administracji publicznej poszczegolnych obywateli, podmiotow, w tym przedsiebiorcow.

Po drugie, spotykamy sie z naruszeniem art. 22 Konstytucji RP.. Tam byto 32. Prze-
praszam. Mianowicie pominieto trybu ustawowy ograniczenia wolno§ci — podkreslam,
wolnos$ci — nie zadnej swobody konstytucyjnej. Czyli pominieto tryb konstytucyjny kon-
troli wprowadzania przepiséw. Tutaj dochodzi do tego, ze jeden organ, organ konstytu-
cyjny, piecioosobowy, moze w kazdej chwili zmieni¢ kolejno§¢ programow. A jak wiemy,
wigze sie to z kolejng kwestia, mianowicie z tym, czy wprowadzajac ten program do sieci
telewizji satelitarnej, kablowej IPTV, czy bedzie to odptatnosc, czy bedzie nieodptatnosc
za dany program. A w ten sposéb naruszamy zasade pewnoSci prawnej, pewnosci eko-
nomicznej. Zaden podmiot, czy to nadawca, czy operator, nie moze sobie pozwoli¢ na to,
ze jaki$§ program jest odptatny, a za chwile jest udostepniany nieodptatnie. Takze ekono-
micznie jest to bardzo niebezpieczna sytuacja. W ocenie skutkow regulacji tez tej kwestii
nie przeanalizowano.
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Czwarta wreszcie kwestia, ktora sie tutaj pojawia. Mianowicie takie zmiany, ze raz ten
program jest platnym, a raz jest nieodplatny, moze spowodowac, ze operator bedzie zmieniat
wysoko§¢ abonamentu raz w gore, raz w dot, co obliguje go informowaé¢ swojego abonenta
0 mozliwosci odstapienia od umowy z tego tytutu w trybie okre§lonym ustawg — czy to obec-
nie Prawo telekomunikacyjne, czy pézniej Prawo komunikacji elektroniczne;.

Pigta rzecz — uderza to niewatpliwie w operatorow, ktorzy sg rownocze$nie nadaw-
cami programu lokalnego, gdzie podaja podstawowe informacje wlasciwe dla danego
regionu, dla danej miejscowoSci — co oczywiscie powoduje jakby takie skupienie, sprze-
zenie wszystkich obywateli danego terenu. Dlatego tez uwazamy, ze po pierwsze,
oczywiscie zasada ,,must carry, must offer” powinna by¢, powinna obowigzywac, ale
powinna by¢ wprowadzana tylko w drodze ustawowej, a nie jaki$§ inny organ to wpro-
wadza. Po drugie, operator telewizji kablowe]j bedacy jednoczeénie nadawcg wlasnego
programu - jego program powinien by¢ wprowadzony i objety zasadg ,,must carry, must
offer”. Po trzecie, jesli chodzi o programy, ktore bedg objete tg zasada, powinny by¢ okre-
Slone rodzajowo — czyli jaka jest ich zawartosc informacyjna, kulturalna, publicystyczna.
Natomiast o wprowadzeniu poszczegélnych programéw powinien decydowac nie usta-
wodawca, ktory okreslit kryteria, tylko poszczegdlny operator, bo operator wie, jak te
programy utozyc¢. No i oczywiScie lista tych programéw musi by¢ o wiele krétsza, a nie
az 35, jak proponuje w ustawie. Sprzeciwiamy sie takze regulacji...

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje. Czas juz minal. Prosze ewentualnie o jedno zdanie i dziekujemy bardzo za glos.

Prezes Zarzadu Zwiazku Telewizji Kablowych Izba Gospodarcza Pawel Woloch:
Tak. W podsumowaniu — oczywiscie wnosimy, zeby art. 10 pkt 8-11 wylaczy¢ z regulacji
Przepisy wprowadzajace Prawo komunikacji elektronicznej i wprowadzi¢ w normalny
tryb legislacyjny, czyli konsultacje publiczne i potem ostateczna decyzja, co dalej z tym
projektem. Dziekuje. Pozwole sobie zlozy¢ pismo do Komisji.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Zapraszam pana Wojciecha Szymczaka z KPM Adwokaci
i Radcowie Prawni J. Wozny i prosze o przygotowanie sie pana Alberta Kuzmicza.

Radca prawny w KPM Adwokaci i Radcowie Prawni J. Wozny sp. p. Wojciech Szymczak:
Szanowni panstwo, prawo Unii Europejskiej stoi na przeszkodzie przepisom krajowym,
ktore zakazujg sktadania konsumentowi przez sprzedawce ofert wigzanych - te slowa
pochodza z wyroku Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z 2010 roku. Dotyczyt
on polskiego przepisu z Prawa telekomunikacyjnego. Po tym wyroku przyjeto ustawe,
ktéra usunela ten przepis zakazujacy sprzedazy wigzanej. W uzasadnieniu wyjasniono,
ze kwestia sprzedazy laczonej musi byé kazdorazowo rozpatrywana indywidualnie.
Prawo Unii Europejskiej wyczerpujaco wylicza bowiem nieuczciwe i zakazane praktyki
wzgledem konsumentéow. WSrod nich nie ma zakazu sprzedazy wigzanej. A co teraz?
Mineto kilkanascie lat i ten niezgodny z prawem Unii Europejskiej pomyst niestety
powroécit jako projektowany art. 44d ustawy o radiofonii i telewizji. Jeszcze dalej idacy
jest przy tym art. 44 ustawy o radiofonii i telewizji, ktéry podobnie prébuje uregulowaé
relacje miedzy przedsiebiorcami. Konsekwencje wejscia w zycie tych przepisow wydaja
sie oczywiste. Skargi przeciwko Polsce o naruszenie prawa Unii Europejskiej do TSUE
i potencjalnie kolejne wielomilionowe kary. Dlatego wprowadzenie tego zlego prawa
nalezy zatrzymac, wykre§lajac art. 10 pkt. 9 ustawy wprowadzajacej Prawo komunika-
cji elektronicznej.

Druga kwestia, procedowane projekty majg wdrozyé Europejski kodeks tgcznosci
elektronicznej. Ten unijny akt nie pozwala z kolei na takie uksztaltowanie zasady ,,must
carry, must offer”, do jakiego ma doj$¢ wskutek zmiany art. 43 ustawy o radiofoniii tele-
wizji. Nakladany obowigzek powinien by¢ bowiem proporcjonalny i przejrzysty, a takze
niezbedny do realizacji celow lezgcych w wyraznie okre§lonym interesie publicznym.
Tych warunkéw nie spetnia promocja programéw nadawcy publicznego, wyznaczanie
programow obowigzkowych niestabilnym aktem podustawowym, ograniczenie swobody
ksztaltowania oferty przez operatoréw, a takze zerwanie z symetria obowigzkéw. Roz-
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prowadzanie mialoby odbywac sie na wlasny koszt operatora, a nadawca i tak moglby
odmoéwic operatorowi zgody na takie rozprowadzenie. Obecny ksztalt zasady ,,must
carry, must offer” po poczatkowych sporach na przestrzeni ostatnich 10 lat doczekat
sie juz bogatego i ugruntowanego orzecznictwa sagdow administracyjnych. Aby uniknaé
chaosu, nalezy wykresli¢ z art. 10 projektu ustawy wprowadzajacej Prawo komunikacji
elektronicznej takze pkt 8. Taki sam los powinien spotkaé¢ w art. 10 réwniez pkt 10-11,
gdyz moga one w praktyce prowadzic¢ do zmiany desygnatu pojecia operator jako kata-
logu podmiotéw objetych zasada ,,must carry”.

Reasumujac, rekomendujemy usuniecie art. 10 pkt 8-11 projektu ustawy wprowadza-
jacej Prawo komunikacji elektronicznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Alberta KuZmicza, Limes.

Czlonek zarzadu Limes sp. z 0.0. Albert Kuzmicz:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, reprezentuje konkretnego operatora i dlatego chcial-
bym konkretnie powiedzieé, czy to sie w ogéle da zrobic i ile ewentualnie bedzie to kosz-
towato. Skupiam sie wylgcznie na pomysle wdrozenia regulacji a la carte. Wydaje nam
sie, ze zarowno z punktu widzenia ekonomicznego, jak i z punktu widzenia technicznego
wdrozenie tego jest po prostu niemozliwe. Tak naprawde niemozliwe z tego powodu,
ze obecnie systemy dostepu warunkowego, ktore reguluja co, kto i kiedy moze ogladac,
byly zaprojektowane na potrzeby pakietu kilku, kilkunastu pakietow. W przypadku
wprowadzenia regulacji a la carte niezbedne bedzie wprowadzenie systemu dostepu
warunkowego, ktory obstugiwac bedzie 200, a nawet 300 pakietow. Z punktu widzenia
wydajnoSci rozwigzania, ktore jest ewentualnie niezbedne, zeby co$ takiego obstuzy¢,
bedzie to wymagalo wymiany urzadzen abonenckich, set-top boxéw oraz kart. W przy-
padku malego operatora, ktory obsluguje okolo 5000 abonentow, koszt takiej operacji
to bedzie okoto 5 milionéw, w przypadku catego rynku mozemy rozmawiaé o miliardach
- okoto 4,5 miliarda. Bedg to pieniadze wydane tak naprawde... One nie przyniosg abo-
nentowi zadnej korzysci.

Tak naprawde nie wiadomo w ogéle, czy to bedzie mozliwe — z tego powodu, ze te
systemy, ktore obsluguja dostep warunkowy, to sa systemy, ktére byly projektowane
kilka, kilkanaScie lat temu i one nie byly przygotowane na obstuge tego typu rozwia-
zan. W zwiazku z powyzszym uwazamy, ze ta regulacja dotyczaca a la carte nie powinna
zosta¢ wprowadzona. Beneficjentami tej regulacji nie sg ani operatorzy, ani przede
wszystkim klienci. Beneficjentami tej regulacji ewentualnie beda dostawcy nowych set
-top boxéw, ktére w milionach sztuk beda musialy zosta¢ dostarczone na rynek. To tyle.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Bardzo dziekuje, réwniez za dyscypline czasowg. Zapraszam pana Pawla fuczaka z Kra-
jowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji. Prosze o przygotowanie sie pana
Krzysztofa Hudate.

Czlonek Rady Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Pawel

Luczak:

r.k.

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje bardzo za mozliwosé
zabrania glosu. W swoim wystapieniu chcialem przedstawi¢ konsekwencje dla rynku wyni-
kajace z jednej ze zmian wprowadzonych przez lex pilot. Konsekwencje chciatem pokazaé
od strony operacyjnej i technicznej. Wpisanie w ustawe o radiofonii i telewizji obowiazku
rozprowadzenia danych wspierajacych telewizje hybrydowsa jest realizowane na sze-
roko, bo w sposob znacznie wykraczajacy poza zapisy Europejskiego kodeksu tacznosci
elektronicznej. Obowiazek wprowadzenia tak szeroko rodzi szereg zagrozen po stronie
przedsiebiorcéw rozprowadzajacych programy telewizyjne. Te zagrozenia w konsekwen-
¢ji mogg doprowadzi¢ do ograniczenia zakresu $wiadczonych ustug dla abonentéw oraz
spowodowac wzrost ich kosztow. Te konsekwencje to brak bezpieczenstwa Swiadczenia
uslug, bo nalozenie niczym nieograniczonego obowiazku rozprowadzenia danych hybry-
dowych ograniczajg prawa przedsiebiorcy do decydowania o poziomie bezpieczenstwa
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informatycznego jego urzadzen — bo brak jest kontroli nad tym, co trafia do odbiornika —
a takze o poziomie jakosci oferowanych ustug — bo btad aplikacji hybrydowej moze zawiesié
odbiornik i uniemozliwi¢ abonentom korzystanie z ustug. Jest niebezpieczenstwo ataku
cyberprzestepcow, bo zainstalowane zlosliwe oprogramowanie moze postuzy¢ przestepcom
do przejecia kontroli nad siecig domowa, a w konsekwencji na przyktad nad kontami ban-
kowymi uzytkownikow. Poza tym trzymiesieczne vacatio legis nie daje przedsiebiorcom
zadnych szans na dostosowanie urzadzen do wymogow prawa. Proces produkeji sprzetu
jest procesem ciaglym, a proponowane zmiany wymagaja przebudowy sprzetowej i zmian
W oprogramowaniu zaréwno po stronie sieciowej, jak i po stronie odbiorcy ustug. To z kolei
wigze sie ze zmudnym procesem negocjacji z dostawcami, testowania nowych rozwigzan
iich wdrazaniem. A tancuchy dostaw wcigz nie wrocily do stanu sprzed wybuchu pande-
mii i jakiekolwiek istotne zmiany techniczne lub technologiczne wymagajg co najmniej
24-miesiecznego wyprzedzenia, jesli majg by¢ skuteczne.

Szanowni panstwo, taka forma wprowadzenia zmian dla rynku uslug telewizyjnych
skazana bedzie na niepowodzenie. Nie ze wzgledow formalnych, bo w akcie prawnym
zapisa¢ mozna kazdy obowigzek. Niepowodzenie bedzie wynikalo z tego, ze fizycznie
tych obowigzkow nie bedzie w stanie zrealizowaé nawet najwiekszy i najefektywniej
zarzadzany podmiot. Jednym z czlonkéw naszej Izby wyliczyl, ze wdrozenie zmian lex
pilot w jego sieci bedzie kosztowalo go 100 mln z! i zajmie przy optymistycznych sza-
cunkach 24 miesigce. Dlatego majac na uwadze powyzsze uwagi apeluje o odstgpienie
od wprowadzenia rozwigzan, ktore nie wynikajg z Europejskiego kodeksu Iacznosci elek-
tronicznej i ktore nie byly poddane konsultacjom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo panu. Zapraszam pana Krzysztofa Hudale ze Zwigzku Pracodawcow
Business Centre Club i prosze o przygotowanie sie pana Wlodzimierza Zielinskiego.

Przedstawiciel Zwigzku Pracodawcow Business Centre Club Krzysztof Hudala:
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Dziekuje. Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, apeluje o zaniechanie
prac nad lex pilot i pozostawienie regulacji ,, must carry, must offer” w niezmienio-
nym ksztalcie. Trzeba powiedzieé, ze dzisiejsza regulacja jest zgodna z wymaganiami
dyrektywy a lex pilot nie jest uzasadniony przepisami prawa unijnego. Szanowni pan-
stwo, czym rozni sie serial na kanale telewizji publicznej od serialu na kanale telewizji
prywatnej? Czym sie roznig sport, dokument, muzyka, audycja dla dzieci w telewizjach
publicznej i prywatnej? Niczym sie nie rézni. Nie ma zadnego uzasadnienia, aby kanaty
telewizji publicznej byly dostarczane w pakiecie obowigzkowym, podczas gdy programy
prywatne oferowane widzom pojedynczo oddzielnie i za dodatkowg cene. TVP Kultura,
TVP Historia, TVP ABC, TVP Rozrywka, TVP Seriale, TVP Sport, TVP Dokument, TVP
Muzyka i TVP Nauka to sg kanaly objete kartg powinnoSci Telewizji Polskiej, ktora juz
dzisiaj byla tutaj wspomniana w wypowiedzi profesora Pigtka. Te kanaly na mocy propo-
nowanej ustawy beda zawarte w pakietach obowigzkowych w telewizji ptatnej. Przepisy
ograniczg konkurencje na rynku, spowoduja ujednolicenie ofert dla wszystkich opera-
torow telewizyjnych, dyskryminacje nadawcow, ktorych kanaly nie uzyskajg statusu
programow obowigzkowych, utrudnig dotarcie do widza z ofertg programowa, przez
co zmniejszg zasieg tych kanaléw nieobowigzkowych. Nie trzeba méwic o tym, ze prog
wejScia dla nowego prywatnego nadawcy na rynek zostanie znaczaco podniesiony.

Szanowni panstwo, bazujac na raporcie Publicis Group i danych o oglagdalnosci publi-
kowanych przez firme Nielsen, rynek reklamy telewizyjnej w 2022 roku to 4,5 mld z1.
Kanaly naziemne to 1 mld zl, natomiast 3,5 mld zt to 142 kanaly telewizji platnej, ktore
rowniez monetyzowane sg reklamowo. Poza oczywistymi skutkami promowania progra-
méw obowigzkowych we wszystkich telewizorach, lex pilot dokona transferu budzetow
reklamowych w strone telewizji publicznej, przez co produkcja tresci przez nadawcow
prywatnych zostanie pozbawiona finansowania. Spowoduje to spadek jakoS$ci tresci
i zubozenie oferty programowej na szkode oczywiScie widzow. Z tych wzgledow nalezy
zaprzestac prac nad lex pilot. Dziekuje bardzo.

r.k.
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Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Zapraszam pana Wlodzimierza Zielinskiego z Polskiej Fundacji Wspie-
rania Rozwoju Komunikacji Elektronicznej PIKSEL. Za chwile glos zabierze pan Michat
Kanownik.

Prezes zarzadu Polskiej Fundacji Wspierania Rozwoju Komunikacji Elektronicznej
PIKSEL Wlodzimierz Zielinski:

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, padlo tu juz duzo stow, a jeszcze
wiecej, podejrzewam, padnie. Przez 30 lat tworzyliSmy te branze. StworzyliSmy kilka-
dziesiat tysiecy miejsc pracy. W jakim stanie jesteSmy w tej chwili? To prezes Straszew-
ski powiedzial — obchodziliémy trzydziestolecie. Niech kazdy z panstwa sobie przemysli
— co$ zepsu¢, to mozna w ciggu krotkiego czasu.

Natomiast postuze sie pismem klinowym, ze wprowadzaliSmy nowy system — z DVB-T2
na DVB HEVC. Prosze panstwa, to tylko my wiemy, ze 3 miliony gospodarstw domowych
przez pewien okres nie odbierato programoéw telewizyjnych. To tylko my o tym jako operato-
rzy wiemy, ze w tym czasie nasze dzialy techniczne, nasze biura obstugi rozciggaty dobe z 24
godzin na 36, a niektorzy na 48 godzin. I tylko my wiemy, jak nasze spolteczenstwo reagowalo
ijak nam dziekowalo. W zwigzku z tymi propozycjami nowej ustawy teraz postuze sie... Juz
padly stowa techniczne... Mowiono — powiedz co§ technicznie. W ciggu 2 minut technicznie
tego trzydziestolecia nie streszcze, ale powiem tak — prosze panstwa w tej chwili szacujemy,
ze ponad pot miliona gospodarstw domowych ma telewizje analogowa. To sg te najubozsze
warstwy spoleczenistwa, ktorych nie sta¢ na telewizory szerokoformatowe i tym podobne.
W tym momencie tylko my wiemy, ile to moze kosztowac. Pytanie jest retoryczne, kto
za to zaplaci? Przy zmianie HEVC operatorzy za to zaplacili. Teraz przy zmianie tych propo-
zycji, ktore... Ja nie sagdze, ze my jako operatorzy jesteSmy przeciwni nowelizacji ustawy, ale
nie mozna robic tej ustawy bez nas, bez spoleczenstwa, bez graczy tego rynku, bo my przez 30
lat ten rynek ukladalismy. A kto za to zaptaci? Jest to pytanie retoryczne. W koncowym efek-
cie zaplaci abonent. Ale w miedzyczasie operator duzy bedzie walczy! z budzetem i z kosztami.
Operator Sredni — bedzie bardzo ciezko, ze tak powiem, zwigza¢ mu koniec z koncem. A ten
operator najmniejszy, ktory ma programy lokalne, do ktorych spoleczenstwo sie przyzwy-
czailo, gdzie codziennie pytajg te telewizje — kto nam postawit budke przed oknem z rybami
iz olejem, ktorego nie wymieniajg... Dziekuje. Szczegdtowe pytania, panie przewodniczacy,
pozwole sobie zlozy¢.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo panu. Dzieki serdeczne. Zapraszam pana Michala Kanownika ze Zwigzku
Cyfrowa Polska i prosze o przygotowanie sie panig Aleksandre Musielak.

Prezes zarzadu Zwigzku Cyfrowa Polska ZIPSEE Michal Kanownik:

r.k.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Po pierwsze, dziekuje za to za wystuchanie
publiczne, bo mysle, ze nigdy za wiele dyskusji i konsultacji nad tak szczegélnie istotnym
aktem jak implementacja Prawa komunikagcji elektronicznej. Ja pozwole sobie troszeczke
zmieni¢ watek i temat dyskusji — odej$c od lex pilot, przynajmniej na chwile. Dziekuje rza-
dowi za wstuchanie sie troche w glosy sceptykow technologicznych i formalnych odnosénie
tak zwanych przepisow inwigilacyjnych, czyli udostepniania komunikacji elektroniczne;j,
portalow oraz mediéw spolecznosciowych do wgladu. I tutaj dziekuje, ze udato sie wyttu-
maczy¢, ze technologicznie i prawnie jest to watpliwe do zrealizowania.

Natomiast chcialbym zwréci¢ uwage na jeden element, ktéry pozostal w ustawie,
ktéry budzi nasze watpliwo$ci i zastrzezenie, szczegélnie po doswiadczeniach wojny
na Ukrainie, a mianowicie na retencje danych obowigzkowych na terenie Polski. Jak
mowie, w kontekscie doSwiadczen, ktére mamy na Ukrainie, wydaje nam sie, ze przy-
muszanie przedsiebiorcow do przechowywania tych danych na terenie Polski jest
co najmniej dyskusyjne i watpliwe. My§limy, ze umozliwienie przechowywania danych
na terenie Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej pozwoli unikng¢ nadmiernego ryzyka
gromadzenia danych w jednym miejscu. Pokazal to przyklad Ukrainy. Mam nadzieje,
ze oczywiScie nas to nie spotka, ale jednak dywersyfikacja tej przestrzeni, ktorg zajmuja
nasze dane, pomaga zachowacé nasze bezpieczenstwo. Zatem choéby ze wzgledu na bez-
pieczenstwo danych, proponujemy, apelujemy o umozliwienie retencji danych na terenie
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Europejskiego Obszaru Gospodarczego, a nie tylko na terenie Rzeczypospolitej Polskie;j.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje panu bardzo. Zapraszam do glosu panig Aleksandre Musielak z Konfederacji
Lewiatan i prosze o przygotowanie sie pana Andrzeja Dulke.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Cyfrowej Konfederacji Lewiatan Aleksandra

Musielak:

Dzien dobry panstwu. Bede kontynuowa¢ watek rozpoczety przez mojego przedmowece.
Mianowicie chcialabym przedstawi¢ stanowisko dotyczace projektu ustawy Prawo
komunikacji elektronicznej. Rozpoczne od kwestii proceduralnych. Na ostatnim etapie
prac rzadowych tenze projekt poddany zostal diametralnym zmianom, ale z pominie-
ciem jakichkolwiek konsultacji ze strong spoteczng. Taki tryb stanowienia prawa jest
sprzeczny ze wszystkimi zasadami transparentnego i uczciwego procesu legislacyj-
nego. Jestem przekonana, ze gdyby ten projekt zostat rzetelnie skonsultowany z ryn-
kiem, a przedsiebiorcy zostali potraktowani jako powazny partner w dyskusji na temat
ksztaltu rynku komunikacji elektronicznej, nie bytoby podstaw do tego, by organizowaé
dzisiejsze wystuchanie publiczne.

Przechodzac do spraw merytorycznych, chciatabym wyrazi¢ uznanie rynku dla popra-
wek zgloszonych do projektu ustawy na styczniowym posiedzeniu sejmowej Komisji
Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii przez klub Prawo i Sprawie-
dliwoé¢. Szkoda, ze tak korzystne zmiany zaproponowane zostaly jednak w ostatniej
chwili. Jednoczes$nie oczywiscie zgadzajac sie z moim przedméwcea, uwazam, ze nalezy
zmienic projekt tak, aby zniesiony zostal wymog retencji danych, ktore sg generowane
przez przedsiebiorcow telekomunikacyjnych w publicznych sieciach telekomunikacyj-
nych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Przedsiebiorcy powinni mie¢ mozliwo§é
retencjonowania tych danych na terytorium Europejskiego Obszaru Gospodarczego.
Wymog ten przede wszystkim tworzy komplikacje w zakresie funkcjonowania ustug, tak
telekomunikacyjnych, jak réwniez ustug chmurowych i obniza konkurencyjnosé polskiej
gospodarki. Przepis ten prowadzi de facto do likwidacji mozliwosci korzystania z centrow
przetwarzania danych poza granicami Rzeczypospolitej. Zmiana tego projektu, zgodnie
z sugestiami Konfederacji Lewiatan, ma szanse zadziala¢ na korzy$c nie tylko rynku,
ale r6wniez administracji publicznej w Polsce. Rzad pracuje obecnie nad ambitnym pro-
jektem pod nazwg ,,ambasada danych” zabezpieczajacy panstwowe zasoby na wypadek
wojny, utraty terytorium. Sukces tej reformy tak naprawde opiera sie na mozliwosci
przenoszenia danych rzeczy poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Nie zmarnujmy
tej szansy. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje pani bardzo za wystgpienie. Zapraszam pana Andrzeja Dulke z Polskiej Izby
Informatyki i Telekomunikacji. Prosze o przygotowanie sie pana Wojciech Klickiego.

Prezes zarzadu Polskiej I1zby Informatyki i Telekomunikacji Andrzej Dulka:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, sktadajgc stano-
wisko Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji do protokolu, pozwole sobie zwrdcic
uwage na pare punktow.

Wystuchanie publiczne w naszej branzy to rzecz wyjatkowa. Przyzwyczajeni jesteSmy
do tego, ze jako inzynierowie pracujemy w spokoju, w ciszy, bez fleszy. Jednak dzisiej-
sza sytuacja jest spowodowana pewnym niepokojem. Powodem naszego niepokoju jest
to, co wydarzylo sie podczas koncowki procesu legislacyjnego wdrozenie europejskiej
dyrektywy, a jednocze$nie z wdrozeniem europejskiej dyrektywy ma niewiele wspol-
nego. Duzo bylo méwione o lex pilot. Ale ja chcialbym zwréci¢ uwage panstwa na inng
poprawke. Poprawka ta przewiduje mozliwosc instalowania w sieciach operatoréow urza-
dzen i aplikacji prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej celem zapewnienia dostepu
do wszystkich danych zbieranych przez te urzadzenia. Dodatkowo operatorzy mieliby
przekazywaé dane z sieci umozliwiajace monitorowanie cigglosci jakoSci §wiadczenia
ustug. Styszymy, ze celem tej poprawki jest dbalosc o jakos¢ i ustug i jakos¢ korzysta-
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nia z internetu. Wierzymy w te intencje. Pragniemy jednak zwrdci¢ uwage, ze dzisiaj
juz jest narzedzie, ktore pozwala realizowaé podobne cele. Jest to tak zwany certyfiko-
wany mechanizm monitorowania internetu. A z uzasadnienia do projektu nie wynika,
ze dotychczasowy mechanizm nie spelnia oczekiwan co do poprawnosci pomiaru jako-
Sci ushug. Zgodnie ze standardami konstytucyjnymi, projektodawca powinien wykazac,
ze tego samego celu — to jest badania jako$ci i ustug — nie da sie zrealizowaé w sposob
mniej inwazyjny. Izba pragnie przypomnie¢, ze rozporzadzenie ogolne o ochronie danych
osobowych to jest drugi aspekt RODO, ktéry wymaga wdrozenia odpowiednich érodkéow
bezpieczenstwa juz na etapie projektowania, jak réwniez analizy skutkéw planowanego
przetwarzania. Izba nie dysponuje zadng informacja, ktora potwierdzataby przestrzega-
nie powyzszych wymogéw. Nalezy jednak podkreslic, ze przedsiebiorca komunikacyjny
nie moze by¢ odpowiedzialny za naruszenie cyberbezpieczenstwa i ochrony danych oso-
bowych wynikte z wadliwego dzialania urzgdzen zainstalowanych na zyczenie prezesa
Urzedu Komunikacji Elektronicznej — przy calym szacunku dla instytucji i osoby — nad
ktorymi nie bedzie mial zadnej kontroli.

Szanowni panstwo, koniczagc — mingl wlasnie rok wojny wywolanej agresjg Rosji
na Ukraine. Dopiero co zmagaliSmy sie z epidemig covid-19. Nie ma wspoélcze$nie bar-
dziej dotkliwych, a jednoczeénie bardziej doniostych i zywych przyktadéw dowodzacych
znaczenia infrastruktury telekomunikacyjnej i znaczenia tacznosci w ogéle. Pozwo6lmy
zatem operatorom telekomunikacyjnym i teleinformatycznym koncentrowaé swoje
wysilki na zapewnieniu bezpiecznej i niezawodnej Igcznosci oraz na staltym podnoszeniu
jakosci ustug. Nie wprowadzajmy ad hoc nieuzasadnionych nowych obowigzkow i roz-
wigzan. Dlatego liczymy na odpowiedzialno§¢ i poszanowanie procedury legislacyjnej
i apelujemy o odstapienie od rozwigzan, ktore mogg mie¢ bardzo donioste konsekwencje,
a nie wynikajg z Europejskiego kodeksu lgcznosci elektronicznej. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Bardzo dziekuje panu. Zapraszam pana Wojciecha Klickiego z Fundacji Panoptykon
i prosze o przygotowanie sie pana Tomasza Fopke.

Prawnik Fundacji Panoptykon Wojciech Klicki:

r.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Wojciech Klicki, Fundacja Panoptykon.
Ja powiem pokrotce o problemie tak zwanej inwigilacji, retencji danych, ktory byt
poruszany przed chwilg, a takze o tym, o czym mowit przed chwilg m¢j przedmoéwca,
czyli o tych urzadzeniach, ktére majg byc¢ instalowane w sieciach telekomunikacyjnych.
Zgodnie z deklaracjami projektodawcow, przepisy dotyczace tak zwanej retencji maja sta-
nowic powtorzenie obowigzujacych juz przepisow Prawa telekomunikacyjnego. Na stycz-
niowym posiedzeniu rzgd ustami ministra Lewandowskiego zadeklarowal wycofanie sie
z poszerzenia zakresu podmiotoéw zobowigzanych do retencji danych. To byla bardzo
dobra informacja, krok w dobrym kierunku. Stanowitoby to bowiem poglebienie stanu
niezgodnoSci polskiego prawa z prawem Unii Europejskiej i otwierato droge do szerszej,
glebszej, niekontrolowanej inwigilacji Polek i Polakéw. Swietnie, ze nie poglebiamy tej
niezgodnosci, ale jednocze$nie powtorzenie regulacji, ktéra dzisiaj jest zawarta w Pra-
wie telekomunikacyjnym oznacza, ze wprawdzie nie schodzimy glebiej, jesli chodzi
0 niezgodno$¢ z prawem unijnym, ale wcigz jesteSmy pod woda, wcigz przepisy sa nie-
zgodne z prawem unijnym. Dla krétkowzrocznej wygody, szybkosci i niecheci wzgledem
niezaleznej kontroli rzad ryzykuje stabilno§é proceséw karnych i mozliwo§ci dowodo-
wych w tysigcach postepowan karnych. Mowimy o sprawach karnych, ktore sg oparte
o billingi, o lokalizacje. W wyroku z kwietnia 2022 roku Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej przygladal sie wlasnie takiej sprawie — sprawie pozyskiwania billingow
w sposob niezgodny z prawem Unii Europejskiej. Sprawa zostala zapoczatkowana przez
irlandzki sad najwyzszy. Nie bede wchodzit w szczegoly wywodu prawnego. Natomiast
skazany za zabdjstwo Graham Dwyer zakwestionowal fakt, ze wykorzystano w jego
procesie pozyskane niezgodnie z prawem unijnym dane telekomunikacyjne. Z wyroku
z ubieglego roku wynikajg bardzo daleko idace konsekwencje dla naszych sadéw, dla
sadow karnych, poniewaz sady karne w Polsce juz w tej chwili na bazie wlasnie tego
wyroku powinny zastanowic sie, czy moga w ogole bra¢ pod uwage dane przedstawione
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przez prokurature przez policje, ktore zostaly pozyskane w sposob niezgodny z prawem.
Prosze zwroécic¢ uwage, jak daleko idace konsekwencje ma powtorzenie tych niezgodnych
z prawem Unii przepisow.

Drugi watek, ktory tylko chce zasygnalizowa¢, korzystajac z mozliwosci zabrania
glosu, to ta autopoprawka rzadu dotyczaca art. 311a Prawa komunikacji elektroniczne;.
To jest przepis, ktory naklada na firmy telekomunikacyjne obowigzek instalacji urza-
dzen czy aplikacji przygotowanych przez prezesa Urzedu Komunikacji Elektroniczne;j,
ktére majg stuzyé monitorowaniu ciagltosci i jako§ci §wiadczenia ushug dostepu do inter-
netu. O perspektywie firm telekomunikacyjnych, branzy i obawach, jakie ten przepis
rodzi méwil méj przedmoéwcea. Natomiast jako przedstawiciel Fundacji Panoptykon chee
tylko zwrdci¢ uwage, ze ta poprawka jest niepokojaca, poniewaz cel instalacji aplikacji
czy urzadzen, moim zdaniem jest niewystarczajgco precyzyjnie sformulowany, a tym
samym niejasne jest jakiego typu dane te urzadzenia badz aplikacje beda pozyskiwaé
- czy nie bedzie tam takze danych o ruchu konkretnych uzytkownikow. Dlatego tutaj,
w tym zakresie, bardzo serdecznie prosze o rozwazenie jakiego$§ doprecyzowania badz
jeszcze glebszej analizy tej propozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu pana Tomasza Fopke z Muzeum Pi§miennic-
twa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej. Prosze o przygotowanie sie panig Ewe Michalska.

Dyrektor Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej Tomasz Fopke:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponowane zmiany w prawie
komunikacji elektronicznej obejmuja obowiazek bezptatnego rozprowadzania przez ope-
ratorow programow telewizji publicznej razem z programami regionalnymi oraz progra-
mow innych nadawcow wybranych przez Krajowag Rade Radiofonii i Telewizji. Projekt
nowelizacji zaklada tez przymusowg kolejnosé na elektronicznym przewodniku odbior-
cOw po programach. Pierwsze miejsca naleze¢ majg do programéw telewizji publiczne;j,
co praktycznie powoduje, ze programy innych nadajacych, komercyjnych znalezé by sie
mogly dopiero na bardzo odleglych miejscach. Takie rozwigzanie znaczgco ostabi pozy-
cje kanatéw lokalnych, ktore sg kluczowe dla spoteczno$ci i abonentéw z mniejszych
miast powiatowych, gminnych i wsi oddalonych od miast wojewddzkich, gdzie stacjonujg
oSrodki regionalne TVP. W praktyce dziennikarze ze stacji regionalnych nie sg w stanie
dotrze¢ do mniejszych miejscowosci wojewodztwa, nie mogg relacjonowacé biezacej pracy
samorzadow oraz podejmowaé interwencji w wiekszosci zglaszanych przez miejscowe
spolecznoéci spraw. Te role z powodzeniem wypelniajg telewizje prywatne, lokalne,
komercyjne.

Osobno nalezy zwréci¢ uwage na utrudnienie spotecznoSci regionalnej kaszubskiej
korzystania z przekazu telewizyjnego w jedynym jezyku regionalnym w Polsce — wlaénie
kaszubskim. Panstwo Polskie zobligowalo sie do zapewnienia spoteczno$ci postugujacej
sie jezykiem regionalnym audycji telewizyjnych w tymze jezyku. Oferta telewizji publicz-
nej pozostaje w tym zakresie dalece niewystarczajaca. Stad niezbedne jest korzystanie
z oferty nadawcow lokalnych. Proponowane zmiany mogg przyczynic sie do dyskrymina-
cji Kaszubow w zakresie rownego dostepu do programow telewizyjnych w jezyku regio-
nalnym, co spowoduje ich wykluczenie spolteczne i kulturowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Mam wrazenie, ze tak sie nie stanie, ale dziekujemy za ten glos. Pani
Ewa Michalska z Fundacji Funduszu Telewizji Lokalnych. Za chwile prosze o zabranie
glosu przez pana Juliusza Marka.

Prezes Fundacji Fundusz Telewizji Lokalnych Ewa Michalska:
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, lex pilot to cios w lokalne media
i spotecznoéci. Nie wszyscy zdajemy sobie sprawe z tego, jak duza jest widownia lokal-
nych stacji telewizyjnych i jak wiele znaczg dla swoich widzow. Z badan przeprowadzo-
nych przez Krajowy Instytut Mediéw wéréd widzéw 15+ ponad 6 milionéw potwierdza
ogladanie kanal6ow lokalnych. Niemal 60% widzow to osoby 50+ stabo wyksztalcone,
mieszkancy malych miejscowoSci, niepracujacy i najczesciej wykluczeni cyfrowo. Tym
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widzom ciezko poruszaé sie w §wiecie cyfrowym, wyszukiwaé swoich ulubionych pro-
gramach na odleglych pozycjach w elektronicznym przewodniku programoéw. Jesli go
nie znajda tam, gdzie byt od lat — bo wiekszo§¢é nadawcow lokalnych jest na rynku ponad
20 lat - to pomysla, ze zostal juz zlikwidowany. Telewizje lokalne sg dla swoich widzow
najczeSciej podstawowym, a czesto jedynym zrodlem informacji z najblizszej okolicy.
Sa bardzo silnie zwigzane z lokalng spoteczno$cia i cieszg sie jej ogromnym zaufaniem
ze wzgledu na rzetelng i wiarygodng informacje. W telewizjach lokalnych nie znajdziemy
zadnych fake newso6w, bo lokalny dziennikarz jest osobg znang w swoim §rodowisku.
To lokalni nadawcy pokazuja biezace informacje z miasta, od lokalnych politykow, samo-
rzadéw, domow kultury. To w audycjach tych nadawcoéw ma codziennie miejsce poszano-
wanie lokalnych tradycji, historii, kultury, jezyka i obyczajoéw, co buduje wiezi spoteczne
i kulturowe. Wiele telewizji utozsamia sie ze swoim regionem i nadaje czes¢ audycji takze
w jezykach i dialektach grup etnicznych i mniejszo$ci narodowych. Wprowadzanie pro-
ponowanych w ustawie zmian stanowi powazne i realne zagrozenie dla bytu nadawcow
lokalnych - tak istotnych dla swoich malych ojczyzn, dla swoich wiernych widzéw. Prze-
ciwstawiamy sie zatem dalszym pracom prowadzacym do zmian w ustawie o radiofonii
i telewizji zawartych w art. 10 pkt 8-9 projektu ustawy Przepisy wprowadzajgce ustawe
Prawo komunikacji elektronicznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Bardzo dziekuje. Zapraszam pana Juliusza Marka ze Stowarzyszenia ,,Polskie Telewizje
Lokalne i Regionalne”. Nastepny glos zabierze pan Krzysztof Szydlowski.

Prezes Stowarzyszenia Polskie Telewizje Lokalne i Regionalne Juliusz Marek:

r.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, drodzy widzowie telewizji
lokalnych, to jest transmitowane do naszych telewizji, 6 milionow ludzi oglada telewi-
zje lokalne mniej lub bardziej regularnie. Jest nas 170. 170 koncesji Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. 120 to male przedsiebiorstwa, jednoosobowe spotki zatrudniajgce
po kilka, kilkana§cie osob. Tylko nieliczne to sa wieksze telewizje. Nie ma w ustawie
slow ,telewizja lokalna”, nie ma takiego pojecia. Dzialamy od 30 lat, kiedy powstata
ustawa o radiofonii i telewizji w 1992 roku i dziatamy tak jak wszystkie inne telewizje.
Nie jak publiczne - bo te majg swoje przywileje i swoje przyznawane miliardy. Dzialamy
na rowni, na tych samych zasadach, ale na matym rynku. Ja myslalem, ze tu przyjade
do panstwa dziekowaé za to, ze apel do premiera, ktory wystosowaliSmy 4 lata temu,
zostal wystuchany i ze nareszcie kto§ pomyslal, zeby te telewizje wzmocni¢, zeby zre-
kompensowaé im utracone pienigdze — poniewaz my nie mamy reklam, bo nie mamy
klienta. Bo albo poszed! do internetu, albo poszed! do Warszawy razem z tymi wielkimi
korporacjami handlowymi. Nasi klienci juz zbankrutowali.

3 lata temu wybuchlta pandemia, zamknieto Polakow w domach. Gdyby nie sieci
kablowe i telewizje lokalne, to co by ludzie robili? My organizowaliSmy lekcje dla
szkol, lekcje WF-u dla dzieciakéw, zeby sie ruszaly, zeby nie zgnuénialy. Byly rekolek-
cje. Po kilkadziesiat tysiecy ludzi ogladalo rekolekcje ze swojej parafii. Byly korepetycje
z jezyka polskiego dla maturzystow na najwyzszym poziomie. Czy to zrobila telewizja
publiczna za te miliardy? Nie. My zrobiliémy bez pieniedzy, swoimi kontaktami. Gdy
rok temu Polacy spontanicznie otworzyli swoje domy sgsiadom z Ukrainy, to kto byt
pierwszy na granicy? Kto koordynowat to wszystko? Kto w kazdym miescie, w kazdym
powiecie, w kazdej wsi informowal, jak sie zorganizowac¢? Kto napedzatl ludzi, zebySmy
mysleli podobnie, dobrze i zeby$my skutecznie dzialali? Tez telewizje lokalne. Telewizja
duza, czy to publiczna, czy to prywatna nie jest w stanie mie¢ w 400 miastach swoich
oddzialow. A my tam jesteSmy — w miastach powiatowych, w miastach gminnych. Pro-
sze panstwa, to jest wielki sukces naszego rynku kablowego, bo my jesteSmy w sieciach
kablowych, nie naziemnie. Byly proby, zeby telewizje lokalng... Pytania, czy jesteScie
zainteresowani. Za jakie pienigdze, ile kosztuje transmisja naziemna? Operatorzy nas
nie tylko wpuszczaja za darmo, ale jeszcze nam dokladajg do tego, co robimy, bo oni
wywodzg sie stamtad. Przeciez wiekszos$¢ tych firm to sg ludzie wlasnie z tych miast
i miasteczek. Oni sg z nami.
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Prosze panstwa, dlatego mamy prawo dzisiaj oczekiwaé, ze spojrzycie na nas roz-
sadnie. Za chwileczke beda wybory. Gdzie pojedziecie? Do swoich powiatow, do swoich
miast i miasteczek. Spotkamy sie, bedziemy mile rozmawia¢ przy kawce. Ale chciatbym,
zeby$§my robili to bez zdenerwowania, bez tej siekiery, tego miecza, ktéry wisi nad nami.
Bo jak zniszczycie rynek kablowy — a jak styszeliSmy, w tych wszystkich wystapieniach
moéwiono, ze tak sie moze sta¢ — to nas tez zabraknie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Dziekuje za ten glos. Zapraszam pana Krzysztofa Szydlowskiego
z Wielkopolskiej Telewizji Kablowej. Nastepny bedzie Pan Bogdan faga.

Prezes zarzadu Wielkopolskiej Telewizji Kablowej sp. z 0.0. Krzysztof Szydlowski:

Szanowni panstwo, proponowane zmiany w ustawie wplyng na drastyczne ograniczenie
zasiegu lokalnych stacji telewizyjnych. Jest to ewidentna nier6wnoé¢ traktowania pod-
miotéw na rynku. Lokalne stacje prywatne, w przeciwienstwie do regionalnych stacji
publicznych, nie korzystajg z dotacji panstwowych, centralnego systemu pozyskiwania
reklam, nieograniczonego wrecz zasiegu, w tym naziemnego. Wprowadzenie tych zmian
dodatkowo pogorszy i tak juz trudng sytuacje lokalnych nadawcow, co doprowadzi do tego,
ze wiekszosc¢ z ponad 150 stacji lokalnych upadnie. To oznacza, ze ponad 1000 os6b zwia-
zanych z tg dzialalnoécig straci prace praktycznie z dnia na dzien. Ograniczy to dostep
do informacji lokalnych tworzonych przez stacje kablowe, ktore sa uznawane za mniej
stronnicze niz informacje nadawane przez TVP3. Zatem oczekiwaliby§my raczej od usta-
wodawcy, zeby w koncu rozpoczely sie prace nad ustawg o misji publicznej tam, gdzie ona
rzeczywiscie jest wypelniana. Niestety o tym, jak wspominat Juliusz Marek, nikt nie sly-
szal i te dziatalnoéci sg zakopane. Sg robione wrecz odwrotne dzialania, ktére majg na celu
wlaSciwie usmiercic catkowicie rynek lokalnych telewizji. Gratuluje panstwu.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo, chociaz te stowa brzmig bardzo gorzko. Zapraszam pana Bogdana fage
z Telewizji Kablowej Chopin i prosze o przygotowanie sie pana Franciszka Matysika.

Prezes zarzadu Chopin Telewizja Kablowa sp. z 0.0. Bogdan Laga:
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Dzien dobry, Telewizja Kablowa Chopin to jednocze$nie wlasciciel Twojej Telewizji
Morskiej portalu nadmorski24, Norda FM i telewizji religijnej. To co weze$niej zostato
powiedziane, to jest prawda. Wszystko wyglada na to, ze to chyba ma by¢ Smier¢ telewi-
zji lokalnych, bo jesli spadng przychody w telewizji kablowej, to jednoczesnie nie bedzie
mozliwoéci finansowania telewizji lokalnych. Sam sposob finansowania telewizji lokal-
nych moze nie jest skomplikowany, natomiast to jest po prostu danina, ktéra sptywa
z telewizji kablowych do telewizji lokalnych, tylko po to, zeby te telewizje lokalne utrzy-
maly sie na rynku. Telewizje lokalne, jak sama nazwa wskazuje, to jest rynek lokalny.
Nie ma mozliwo$ci utrzymania sie z reklam. Rynek jest zubozaly. Jak juz wcze$niej
mowitem, nie ma takiej mozliwosci, zeby te telewizje utrzymaly sie z reklam. Oprocz
kanaléw lokalnych jednoczesnie w portfolio telewizji kablowych sg tez kanaly infor-
macyjne, ktore stuzag do komunikacji z abonentami. Z reguly sg to pierwsze kanaly
na pilocie, tak jak wczesniej méwitem. To przez te kanaly komunikujemy sie ze swoimi
odbiorcami. To przez te kanaly tez dostarczamy — chociazby u nas, w Telewizji Kablowej
Chopin - transmisje z koSciolow parafialnych. W jaki sposob w takim razie mamy tech-
nicznie wprowadzi¢ ponad 200 kanaléw telewizyjnych a la carte, a jednoczesnie swoje
kanaly, kanaly z ko$ciolow parafialnych tez a la carte. To jest niemozliwe, to jest niere-
alne, to jest po prostu przewroécenie rynku.

Teraz, jesli méwimy o osobach starszych... Bo jest taka interpretacja czy zamyst usta-
wodawcy, ze osoby, ktore beda sie przemieszczaty po Polsce, zeby od 1 do 5 miaty dostep
do telewizji kanaléw publicznych. Dobrze, ale nie wszyscy sie przemieszczajg. Sg osoby
chore, ktore nie mogg jezdzic po Polsce, ktore siedzg w domu i z checig ogladaja kanatly
z koSciotéw parafialnych, kanaly lokalne. I tak ustawiliSmy ten rynek, zeby kazdy miat
do nich dostep. Stad tez prosba taka, zeby wyrzucic te calg ustawe, a jednocze$nie moze
zajac sie debatg nad finansowaniem telewizji lokalnych - bo to jest problem. Tak jak
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juz mowili moi weze$niejsi przedmowey, to my robimy te mrowcza prace, bo jesteSmy
tg ostatnig milg, ktora dociera do abonenta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Zapraszam pana Franciszka Matysika z wydawnictwa GM. I prosze
0 przygotowanie sie pana Krzysztofa Blazejczyka.

Prokurent w Wydawnictwo GM sp. z o.0. Franciszek Matysik:

Panie przewodniczacy, drodzy panstwo, ja reprezentuje nadawce programu lokalnego
Dla Ciebie TV z Jaworzna, ze Slaska. JesteSmy nadawca niezwiazanym z operatorem.
I jak slysze tutaj glosy nadawcow, ktorzy sg w jakis sposob zwigzani z operatorem i bar-
dzo martwig sie o swoja przyszlosc, to powiem, ze nadawcy, ktorzy nie sg zwigzani z ope-
ratorami, majg przed soba jeszcze ciemniejsze chmury. Prosze panstwa, jezeli stowo
misja publiczna mialoby decydowaé o tym, jakie kanaly znajduja sie w pierwszej dzie-
siatce, to prosze panstwa, w pierwszej dziesigtce powinny znalezc sie przede wszystkim
programy lokalne i programy regionalne. Bo to one realizuja te misje spoleczng, misje
publiczna w powiatach czy w wojewodztwach. Prosze panstwa, znajac specyfike rynku,
jestem wrecz przekonany, ze nie ma mozliwosci sprawiedliwego podziatu tych miejsc,
szczegollnie w pierwszej dziesigtce na pilocie. Dlatego rozwigzania, ktore sg zapropono-
wane, nie umozliwig realizowania tej misji publicznej, szczegblnie kanatom lokalnym
i regionalnym, a wrecz beda je blokowaé. Moi przedméwcy moéwili, ze juz od kilku lat
jest kwestia finansowania programoéw lokalnych i regionalnych. Te dyskusje po prostu
sie w tym momencie niestety nie odbywaja. Jezeli ten stan rzeczy bedzie sie pogarszat,
to niestety nasza sytuacja i realizowanie tej misji w tych drobnych powiatach nie bedzie
mozliwe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo panu. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Krzysztofa Blazejczyka.
Prosze o przygotowanie sie pana Piotra WaszeScika... Mam nadzieje, ze dobrze odmie-
niam nazwisko. Nieobecny... Zatem kolejna bedzie pani Patrycja Drewa.

Przedstawiciel firmy Studio Izery Natalia Blazejczyk Krzysztof Blazejczyk:

Dzien dobry panstwu. Ja reprezentuje Telewizje Jelenia Gora i Bolestawiec. Od 25 lat
prowadze te telewizje. Nie mamy — tak jak tu kolega powiedzial — wplywow z abonamentu
od operatoréw, nie mamy abonamentu panstwowego, nie mamy wplywow od reklam
ogolnopolskich, bo to sg sieci mediowe. My zyjemy z lokalnego rynku. Po covid-zie zosta-
liSmy bardzo mocno nadszarpnieci i ledwo zyjemy. Teraz jesli 30 kanatow bedzie na pilo-
cie zabranych przez panstwowe telewizje, potem bedg ogélnopolskie telewizje — tez okoto
30 — i my bedziemy na 70-80 pozycji, gdzie nas juz nasi widzowie nie znajda, to praktycz-
nie czeka nas zagltada i upadloéc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo za ten glos. Zapraszam panig Patrycje Drewe z Twojej Telewizji Mor-
skiej. Za chwile glos zabierze pan Piotr Adamczuk.

Przedstawiciel Twoja Telewizja Morska sp. z o.0. Patrycja Drewa:

r.k.

Dzien dobry, jestem dziennikarka Twojej Telewizji Morskiej. Dzi§ popelnie samobgj-
stwo — wiadomo$c¢ o takiej tresci wplynela na adres lokalnej stacji telewizyjnej. Ona nie
byla skierowana do fundacji, do lekarza, do stuzb ratunkowych. Adresatem byla lokalna
stacja telewizyjna. Prosze sobie to wyobrazi¢. Dlaczego? Bo ludzie majg poczucie, ze jest
blisko nich, ze dziala, ze jest skuteczna, ze rozwigzuje problemy, a przede wszystkim,
ze pomaga, po prostu pomaga. Tak bylo i tym razem. Wykonaliémy kilka telefonow
do policji, zadzwoniliémy do fundacji, a przede wszystkim skontaktowaliSmy sie z tym
czlowiekiem, ktory do nas napisal. Na szczescie wszystko dobrze sie skonczylo. Okazato
sie, ze on potrzebuje tylko — a moze az — uwagi. Po prostu potrzebuje tego, aby kto$ sie
nim zainteresowal, zeby kto§ poznal jego problemy i postaral sie mu poméc. W tym
przypadku wszystko sie skonczylo dobrze. Na szczescie. Ciezko nawet mysleé¢ o tym,
ze mogloby by¢ inaczej. Ale co bedzie, gdy nas zabraknie? Co bedzie, gdy nas sie zepchnie
na szary koniec? Czesto mieszkancy naszego regionu, Pomorza, tak jak juz méwitam,
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nie dzwonig czy nie piszg do stuzb, nie odzywajg sie do instytucji, do urzedéow. Oni sie
odzywaja do nas. Oni u nas chcg rozwigza¢ swoje problemy. To znaczy, ze jesteSmy
im potrzebni, prawda? Mamy TiKToka, mamy Instagrama, mamy Facebook-a, mamy
YouTube, mamy portale informacyjne. Nawet nie sposéb wymieni¢ tego wszystkiego,
tych kanatéw informacji, ktore istniejg. I w tym gaszczu mozna tez znalez¢ nas, telewi-
zje lokalng — Twojg Telewizje Morska. Wyrastamy wtedy, kiedy trzeba szukaé informa-
cji z wlasnego podworka. Dzialamy jak sito, zeby przesiaé¢ te informacje ogdélnopolskie
wlaénie na informacje lokalne. Zaginal pies sasiada? My jesteSmy. Natrafiono na pytona
na osiedlowym podwoérku? My nagtaéniamy te sytuacje. JesteSmy. Nie potrafimy poli-
czy¢, jak czesto pomogliSmy zwyklym ludziom, stabszym, ktorzy przegrywaja z urze-
dami, z systemem — wtedy réwniez pojawiamy sie my.

Co bedzie, jezeli znikniemy? Prosze powiedzie¢, co bedzie, jezeli odbierze sie nam
prawo do bycia blisko, do bycia na jednym z pierwszych numeréw na pilocie? Bo tam
jesteSmy, jesteSmy obecnie numer jeden. Przeciez od tylu lat robimy wszystko wlasnie
po to, zeby by¢ blisko, najblizej jak sie da, lokalnej spotecznosci, lokalnych odbiorcow.
Co wiecej, tak jak juz mowitam wczesniej, oni czesto tworzg ten program razem z nami.
Oni nam pomagaja, oni sg blisko nas. My jesteSmy blisko nich. My dokladnie wiemy,
co sie dzieje. Mieszkamy tam, gdzie oni, znamy ich problemy. Nie chcemy przepasc, nie
chcemy znikngé. My nie chcemy tez po prostu stracic¢ pracy, bo kochamy to, co robimy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Piotra Adamczuka. Za chwile glos
zabierze pan Waldemar Uberna.

Prezes zarzadu PK Productions sp. z o.0. Piotr Adamczuk:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Dzien dobry panstwu. Tak duzo dzisiaj zostalo powie-
dziane i tak jeszcze wiele bedzie powiedziane na temat lex pilot, ze ja chciatbym zadac
dwa pytania retoryczne. Kto tak naprawde wpadt na pomyst i wymyslit w ogole te ustawe
i co przy$wiecalo, zeby co$ takiego powstalo? Chcialbym poznaé te argumenty.
Drugie pytanie. Jak samo przez sie rozumie, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji... Chcia-
tem zapytac, czy i kiedy zacznie protestowac¢ w obronie wlasnie tej ustawy? Przeciwko...

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje bardzo. Pytania retoryczne, ale by¢ moze za chwile, jesli przedstawiciel rzadu
zechce zabrac glos rowniez w tym rygorze, ktory dotyczy wszystkich uczestnikow,
to moze uzyskamy jakie§ odpowiedzi — przynajmniej hastowe.
Teraz glos zabierze pan Waldemar Uberna z Telewizji Horyzont Stubice. Za chwile
pan Stawomir Opoka.

Przedstawiciel Horyzont TV Stubice sp. z 0.0. Waldemar Uberna:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jak wspomnial pan przewodniczacy,
Telewizja Horyzont Stubice, telewizja lokalna, telewizja kablowa... Drodzy panstwo,
chcialbym nawigzac do tego, co powiedzial pan Juliusz Marek. JesteSmy telewizja, ktora
generalnie jest najblizej spotecznosci. Wszelkie sprawy... Przedmoéwczyni wspomniata
o tych wszystkich drobnych sprawach, o tym stalym kontakcie z naszym widzem. Zazwy-
czaj jest tym widzem osoba 40+, 50+, 60+. Za kazdym razem wlasciwie realizujemy
rzeczy, ktore sg bardzo mocno lokalne. Robimy transmisje posiedzen rady miasta, czyli
pokazujemy to wszystko, co sie dzieje. Tak naprawde zlikwidowanie nas, sprawienie,
zeby$my nie mogli funkcjonowac, zebySmy musieli sie zamkng¢ po 10 latach mozolnego
budowania... Bo to jest dla nas 10 lat mozolnego codziennego budowania, w tym budo-
wania widowni. No nie wiem, nie wyobrazam sobie tego... Dziekuje i prosze o solidng
reakcje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu pana Stawomira Opoke z Telewizji Opoka
Machulski. Za chwile glos zabierze pan Eugeniusz Domanski.
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Czlonek Zarzadu Telewizja Opoka Machulski sp. j. Stawomir Opoka:

Dzien dobry. Telewizja Opoka Machulski to jest nazwa firmy, natomiast naszym bran-
dem telewizyjnym jest Lubelska TV. Do 2015 roku nazywaliSmy sie Telewizja Krasnik.
Stricte lokalna telewizja z Krasnika. Jako telewizja mamy 23 lata dos§wiadczenia w dzia-
laniu na rynku lokalnym. Moi przedmoéwcy — moge to skroci¢ — mowili o tym, ze jako
telewizja jesteSmy najblizej spoteczenstwa lokalnego. Czyli takie powiedzenie — koszula
blizsza cialu. Dokladnie znamy wszystkie problemy §rodowisk lokalnych. Przez cale
23 lata staraliSmy sie o to, zeby by¢ wszedzie w pakietach podstawowych, czyli tam, gdzie
kazdy widz ma dostep do naszej telewizji. Tak jak powiedziatem, od 2015 roku rozsze-
rzyliSmy dzialalno$¢ na cale wojewddztwo lubelskie i nie tylko. W niektérych sieciach
kablowych jesteSmy w calej Polsce. Dla nas jest wazne, zebySmy byli w tym pakiecie
podstawowym. Rynek reklamowy tak naprawde u nas nie istnieje. Nasza telewizja zyje
dzieki transmisji wozem transmisyjnym. Wykonujemy zewnetrzne produkcje dla stacji
ogoélnopolskich. Transmitujemy wydarzenia typu koncerty, takze bardzo duzo sportu
do kanaléw sportowych. To nas utrzymuje finansowo i z tego mozemy zy¢. Jezeli wejdzie
ustawa lex pilot, to myéle, ze to bedzie dla nas wyrok. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje bardzo. Zapraszam pana Eugeniusza Domanskiego z Wydawnictwa Foto Press.
Prosze o przygotowanie sie pana Jana Tamiotlo.

Przedstawiciel Wydawnictwa Foto Press Danuta Domanska Eugeniusz Domanski:
Dzien dobry panstwu, dzien dobry panu, dzien dobry Szanowna Komisjo. Jestem repre-
zentantem Telewizji Olsztyn, nadawcy, ktéry swoim obszarem obejmuje wojewodztwo
warminsko-mazurskie. Jest to teren trudny. Teren, ktéry wymaga troszeczke doszaco-
wania pod wieloma wzgledami. Moi przedméwcy méwili o problemach nadawcow telewi-
zyjnych lokalnych i regionalnych. Nie bede sie powtarzal — mialem przygotowane swoje
wystgpienie mniej wiecej w podobnym tonie. Pomimo, ze w swoim regionie mamy okoto
350 tys. odbiorcow dziennie, to kondycja finansowa jest staba. Sg mozliwoéci wsparcia
z roznych zrodel, ze struktur panstwa, ale niestety nie ma dobrej woli.

W zwiazku z tym chcialbym powiedzieé¢ troszeczke o innych zasadach. Po przemia-
nach w 1990 roku jednym z gltéwnych hasel byt pluralizm - czyli jako media lokalne,
jako media regionalne. Mamy do wypelnienia niesamowita misje. Byla taka wola. W tej
chwili tego nie ma. Probuje sie pewne rzeczy centralizowac. Po co? OdeszliSmy od tej
centralizacji. Idzmy w takg strone, zeby medialnie dociera¢ do jak najmniejszych osrod-
kéw. Bedziemy robili to skutecznie, tak jak robiliSmy do tej pory.

Jezeli chodzi o pozyskiwanie §rodkéw na dzialalnosc takich telewizji, to uwazam,
ze powinno sie wykorzystac¢ struktury panstwa i obcigzy¢ kosztami nadawcow mie-
dzynarodowych, ktorzy na naszym terenie robig niesamowite interesy. A jezeli chodzi
o sprawy podatkowe, to ja do tej pory nie widze tych wptywow, ze takowe sa. Na twor-
czosci naszych telewizji lokalnych czy regionalnych, ktore swoje materialy zamieszczaja
w YouTubie, Facebooku i na innych portalach, czyli buduja ten kontent, zarabiajg inni,
ale nie dzielgc sie z nami.

Proponowalbym jeszcze, zeby w ustawie medialnej, ktora jest prowadzona chyba
co najmniej od kilkunastu lat, godnie zaznaczy¢ miejsce i role telewizji lokalnych oraz
ich finansowania. My$le o tym, ze wplywy z abonamentéw, ktore sa, one powinny tak
samo by¢ nam przydzielane. Dlatego, ze w codziennej dziatalnosci, przy realizowaniu
naszych programéw, to my realizujemy w 90% misje publiczng. W mysl tych wytycz-
nych ustawy z Unii Europejskiej — ze musimy ja dopasowac — my doktadnie wypelniamy
te role. My docieramy do tej grupy ludzi i powinniSmy by¢ moze nawet w tej pierwszej
piatce na pilocie. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):
Dziekuje bardzo panu. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Jana Tamiotto z Telewizji
Starachowice.
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Wiasciciel Telewizji Starachowice Jan Tamiollo:

Szanowni panstwo, czy wiedzg panstwo, co to jest telewizja lokalna? To praca czesto
7 dni w tygodniu od rana do wieczora. To sluchanie ludzi, ich trosk, problemow, ale tez
radoéci i dumy. W Starachowicach, gdzie zycia jest nietatwe i wcigz trudno o dobra prace
nastuchamy sie wiele, bo wiele jest goryczy. ZaczeliSmy przeszio 30 lat temu bez pomocy
z Warszawy, bez panstwowych pieniedzy. I tak jest do dzisiaj. Nie ma przeciez ani jednej
ustawy, ktora zauwazylaby telewizje lokalne, ale sg takie, ktére nam zagrazajg. Taki
wlaénie jest projekt ustawy wprowadzajacej Prawo komunikacji elektronicznej. Gdzie
na pilocie bedziemy po zmianach? Ilu widzéw zrezygnuje, bo za trudne bedzie wyszu-
kanie nowej pozycji? Czy zagwarantujecie nam panstwo, ze po wprowadzeniu zasady
a la carte sieci kablowe bedg chcialy nas jeszcze pokazywaé? Bedg zmuszone do wpro-
wadzenia oszczednoSci, a my zostaniemy z koncesja, ale bez emisji i bez widzow. Prosze
to rozwazy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Sg jeszcze z nami przedstawiciele innych telewizji kablowych, wiec
pozwole sobie nieco zmienié kolejnosc. Czy jest z nami pan Ryszard Banka ze Stowarzy-
szenia Uzytkownikéw Telewizji Kablowej ,,Zachod”? Rozumiem.

Pan Adam Pachura z Telewizji Sudeckiej? Bardzo prosze o zabranie glosu, jesli jest
pan przygotowany. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Telewizja Sudecka sp. z 0.0. Adam Pachura:

Szanowni panstwo, Telewizja Sudecka funkcjonuje juz od 29 lat. Kiedy zaczynalem te tele-
wizje, rozpoczynaliSmy produkcje programu na jednym osiedlu. W tej chwili produkujemy
program na terenie kilkudziesieciu miejscowosci. Po raz pierwszy jestem w Sejmie i nie wie-
dzialem, ze przyjade do Sejmu, po to, zeby broni¢ naszych lokalnych telewizji. My§lalem,
ze panstwo jest od tego, aby nam pomagad, a tak naprawde panstwo nam we wszystkim prze-
szkadza. Tych kilka ostatnich lat pokazalo, jak mozna zepsuc to, co dobrze funkcjonowato.
Kiedys Wojciech Mann w mojej ukochanej Trojce powiedzial, ze nie naprawia sie rzeczy, ktore
sie nie zepsuly. Zepsuli dokumentnie Trojke, zepsuli media publiczne. I tak naprawde tylko
nasza misja, rola lokalnych telewizji jest doceniana i najwazniejsza. Niedtugo sg wybory. Poli-
tycy wszystkich opcji, z prawej czy z lewej, zawsze do nas przyjda i wiedzg, gdzie sg te lokalne
telewizje, bo wiedza, ze wla$nie my jesteSmy najblizej tego widza i tego wyborcy, ktéry na was
zaglosuje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje bardzo. Jest z nami przedstawiciel Wielkopolskiej Telewizji Kablowej, pan
Witold Kundzewicz? Nie ma w tej chwili.

Wiec w kolejnosci zgloszen bede prosit o zabranie glosu. W takim razie poprosze
przedstawicieli Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, jesli sg na sali. Pani Zuzanna
Nowicka, pan Konrad Siemaszko ewentualnie... Bardzo prosze, pani Zuzanno.

Prawnik Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka Zuzanna Nowicka:
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Szanowni panstwo, w imieniu Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka pragne wyrazi¢
zaniepokojenie zwigzane z art. 10 pkt 8 rzgdowego projektu Przepiséw wprowadzaja-
cych ustawe Prawo komunikacji elektronicznej, a konkretnie z rozwigzaniem, ktore jest
znane w debacie publicznej pod nazwa lex pilot. W ocenie Fundacji rzeczone rozwigzanie
stanowi niedopuszczalng na gruncie prawa polskiego i miedzynarodowego ingerencje
w wolno§ci wypowiedzi obejmujaca wolno§é otrzymywania i przekazywania informacji
i nie powinno mie¢ miejsca w demokratycznym panstwie prawnym.

Po pierwsze, zgodnie z uzasadnieniem rzeczone rozwigzanie ma zapewni¢ dogodny
dostep odbiorcy do programéw wartosci publicznej. Projektodawca nie wyttumaczyt jed-
nak, dlaczego za takie programy uwaza programy telewizji publicznej — i to wylacznie
te programy. Jest to tym bardziej problematyczne, ze analizy niezaleznych instytucji
wskazujg na co$ przeciwnego. Zgodnie z analizami, miedzy innymi Rady Jezyka Pol-
skiego, treSci prezentowane przez telewizje publiczng majg charakter propagandowy
i manipulacyjny. Takze Komisja Europejska niejednokrotnie wskazywata na watpliwosci
co do niezaleznosci mediow publicznych w sprawozdaniach dotyczacych praworzadnosci.

r.k.
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Po drugie, proponowana zmiana nie spetnia wymogoéw ustanowionych prawem Unii
Europejskiej, zgodnie z ktorymi przyjecie rozwigzania takiego jak omawiane musi stuzy¢
realizacji takich celéw jak pluralizm mediow, wolnoéé stowa oraz réznorodnosé kultu-
rowa. Niniejsze proponowane rozwigzanie nie tylko tych celow nie realizuje, ale wrecz
ogranicza wszystkie wymienione wartosci. Warto takze dodaé, ze projekt ustawy jako
implementujacy Europejski kodeks 1gcznoSci elektronicznej znajduje sie w zakresie
zastosowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej. Konieczne jest wiec zapew-
nienie jego zgodno§ci z artykutem 11 ust. 2 Karty praw podstawowych, zgodnie z ktérym
szanuje sie wolnosc i pluralizm mediow.

Po trzecie, proponowane rozwigzania nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem nadchodza-
cych wyboréw samorzadowych oraz parlamentarnych. Zgodnie ze stalym orzecznictwem
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka pluralizm mediow odgrywa szczegélng role
w okresie przedwyborczym. Proponowane rozwigzanie ten pluralizm ogranicza. Jesli
dodamy, ze wiele instytucji, takich jak Biuro Instytucji Demokratycznych i Praw Czlo-
wieka OBWE odnotowalo skrajng stronniczo§¢ mediow publicznych w kampaniach
wyborczych w ostatnich latach, nasuwa sie wniosek, ze projektodawca w rzeczywistoSci
zmierza do zwiekszenia zasiegu telewizji publicznej i jej wplywu na ksztaltowanie opi-
nii publicznej i, co za tym idzie, na wynik wyboréw. W zwigzku z powyzszym Fundacja
wyraza swdj jednoznaczny sprzeciw wobec przyjecia proponowanej zmiany, a pisemna
opinia zawierajgca rozwiniecie przytoczonej przeze mnie argumentacji zostanie zlozona
do Komisji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dzigkuje bardzo. Pozwélcie panstwo, ze jeszcze zapytam, czy pan Bogdan Miszczak
reprezentujacy telewizje lokalne? Tak chce pan teraz zabrac glos? Bardzo prosze. Zeby-
$my byli merytorycznie...

Nie ma w tej chwili. Dobrze. To w kolejnoéci, zgodnie z naptywem zgloszen. To, jak
sadze, jest pierwsza czeS¢ naszego wystuchania. Jesli kto§ ze strony rzadu chcialtby
zabra¢ kréociutko glos, to w tym momencie moge udzieli¢. Potem przejdziemy do listy
kolejnych zgloszen. Ja wiem, ze to bardzo mato czasu, ale nie chce odbierac glosu, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Adam Andruszkiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja tylko krociutko checialem przede wszyst-
kim bardzo przeprosi¢ za nieobecno$¢ ministra Pawla Lewandowskiego, ktory prowadzi
niniejszg ustawg. Jest w delegacji z panem prezydentem - tak ze chcialbym go tutaj
publicznie usprawiedliwié. JesteSmy na miejscu i bedziemy sie przystuchiwaé panstwa
opiniom i argumentacji. Pracujemy nad tg ustawa i po to jestedémy, zebySmy wstuchali
sie w ten glos. Komentarze, panie przewodniczacy, bedziemy, jak my§le, p6zniej wyrazaé
w toku dalszych prac legislacyjnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Dziekuje za ten glos. Widze jeszcze jedng instytucje publiczng — Fundacja Amerykanskiej
Izby Handlowej w Polsce. Pani Agnieszka Jankowska. Czy pani jest z nami? Zechce pani
teraz zabrac glos? Bardzo prosze.

Przedstawiciel Fundacji Amerykanskiej Izby Handlowej w Polsce Agnieszka Jankowska:

r.k.

Szanowny panie przewodniczgcy, reprezentuje Amerykanska Izbe Handlowg. Organiza-
cja ta zrzesza amerykanskich przedsiebiorcow, inwestoréw, ktorzy dotychczas zainwe-
stowali w Polsce 250 mld zt i ktorzy tworzg ponad 300 tys. miejsc pracy. Od 30 lat dzia-
tamy na rzecz rozwoju transatlantyckich relacji gospodarczych, a nasza misjg jest pro-
mowanie Polski jako atrakcyjnego miejsca do lokowania inwestycji oraz przede wszyst-
kim do reinwestycji. Mamy do czynienia z ponad dwuletnim opéznieniem we wdrozeniu
dyrektywy EKLE i nie ma watpliwosci co do koniecznosci dostosowania do prawa krajo-
wego. Jednak nie mozemy sie zgodzié na sposob wprowadzenia fundamentalnych zmian
do projektu Prawa komunikacji elektronicznej, ktére po pierwsze, nie majg nic wsp6l-
nego ze wspomniang dyrektywa, po drugie, zostaly dotozone do projektu ustawy bez
poszanowania zasad przeprowadzania konsultacji spotecznych i wreszcie po trzecie, tak
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naprawde nie stuzg uzytkownikom ustug telewizyjnych. Dlatego apelujemy o odstgpienie
od rozwigzan, ktére nie wynikaja z unijnej dyrektywy dotyczacej Europejskiego kodeksu
tacznosci elektronicznej i ktore nie byly poddane konsultacjom i publicznej debacie.

Szanowni panstwo, na stronach internetowych rzadowej agencji wspierajacej inwe-
storéw znajduje sie publikacja zatytulowana ,,6 dobrych powodéw, dla ktorych inwesto-
rzy powinni wybraé¢ Polske”. To sg naprawde bardzo dobre powody. Na przyklad kapi-
tal ludzki, przedsiebiorczo§é Polakéw, pomystowosé, duzy rynek, ale takze stabilno§é
gospodarcza i §rodowisko przyjazne biznesowi. Sg rozne czynniki decydujace o tym,
ze na przyklad w 2020 r. dwie wielkie amerykanskie marki zdecydowaly sie zainwe-
stowa¢ w rozwdj data center w sumie blisko 3 miliardy dolaréw. Jednym z takich waz-
nych czynnikéw jest przewidywalno§¢ otoczenia biznesu na tyle, na ile to jest mozliwe
i na tyle, na ile mamy nad tym kontrole.

Nie mamy kontroli nad tym, co wydarzyto sie 24 lutego 2022 roku. Nie mieliSmy
takze kontroli nad tym, co sie wydarzyto na poczatku 2020 roku. Ale z pewnoS§cig mamy
kontrole nad procesem stanowienia prawa. Nad dobrymi zasadami dialogu spotecznego,
konsultacji z uwzglednieniem interesu spolecznego i gospodarczego. Amerykanskie
firmy doceniajg polski rynek i polskich pracownikéw, chcg inwestowaé w Polsce. Ame-
rykanskie firmy sag przyjaciolmi polskiej gospodarki. To nasza praca, nas w izbie han-
dlowej, nas Polakow pracujgcych w firmach z kapitalem amerykanskim, by by¢ amba-
sadorem polskim w naszych firmach, by tych inwestycji bylo wiecej i by tych wysoko
technologicznych miejsc pracy byto réwniez wiecej. Dlatego trudno jest uzasadnié, dla-
czego po 3 latach procesu prac nad jedng z kluczowych regulacji dotyczacych rynku ICT
nagle znajdujemy nowe przepisy o olbrzymim skutku regulacyjnym dla sektora. Nie
wchodzac w szczegoly i elementy, ktore tutaj juz byly przedstawiane przez przedsta-
wicieli poszczegdlnych organizacji, w imieniu S§rodowiska naszej izby handlowej i firm
amerykanskich po pierwsze, apelujemy o odstgpienie od dalszego procedowania zmian
w zakresie obowigzkéw ,,must carry, must offer” oraz obowigzkéw oferowania progra-
moéw a la carte, a takze od stosowania jednakowych cen dla wszystkich dystrybutoréw.
Apelujemy o wykre§lenie z projektu ustawy Prawo komunikacji elektronicznej art. 311,
z uwagi na fakt, ze projektowany przepis bedzie bezpo§rednio oddzialywa¢ na konsu-
menta, godzac w jego prawo do prywatnoSci, swobode wyboru oraz przesuniecie prac nad
tymi zmianami w ramach odrebnego procesu legislacyjnego z uwzglednieniem konsul-
tacji spotecznych. Postulujemy réowniez umozliwienie retencji danych na terenie Euro-
pejskiego Obszaru Gospodarczego.

Szanowny panie przewodniczacy, to jest ogélny apel. Natomiast szczegélowe stanowisko
Amerykanskiej Izby Handlowej w przedmiocie przekazemy na pana rece. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Bardzo pani dziekuje. Zanim oglosze krotkg, 10-minutowg przerwe — mijajg 2 godziny
od rozpoczecia naszego wysluchania — chciatbym jeszcze raz poprosié¢ o oklaski, o uzna-
nie dla wszystkich telewizji kablowych dla wszystkich telewizji lokalnych, ktére od 30
lat, podobnie jak lokalna prasa... lokalne portale, buduja spolecznosci lokalne, spote-
czenstwo obywatelskie w naszym kraju. Bardzo dziekuje. Oglaszam 10 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jan Grabiec (KO):

Prosze o zajmowanie miejsc. Wznawiam posiedzenie Komisji. JesteSmy w punkcie doty-
czacym wystuchania publicznego. Prosze o zabranie glosu pana Grzegorza Placzka
z Fundacji Nowe Spektrum - je§li jest pan wérdd nas, bardzo prosze.
Kolejna osoba, to pani Justyna Socha, Fundacja” STOP NOP — Wolno$¢ i Zdrowie”.
Jednocze$nie chcialem zaznaczyé, ze przekazuje prowadzenie obrad wiceprzewodniczg-
cemu Komisji, panu Grzegorzowi Napieralskiemu. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Oddaje panu glos, bardzo prosze.
r.k.
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Prezes zarzadu Fundacji Nowe Spektrum Grzegorz Placzek:

Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje, panie postanki, panowie postowie — i najwaz-
niejsze — wy, wolni Polacy, ktorzy przyjechaliScie dzisiaj z caltej Polski, zeby powiedzie¢
stanowcze nie wobec projektu ustawy, ktoérg szykuje nam obecny rzad. Witam réwniez
wszystkich tych, ktorzy sg pod budynkiem i ktérzy gloéno od kilku godzin, mimo to,
ze jest bardzo zimno, protestuja, zeby dotaczyc sie do nas i do naszego glosu.

Chcialem réwniez pozdrowié¢ wszystkich tych postéw, ktorzy przyszli, wpisali
sie na liste obecnosci i poszli. JesteSmy na czyms$ takim, co nazywa sie wyshuchanie
publiczne.

Posel Jan Grabiec (KO):

Kilku postow zostalo. Prosze to docenic.

Prezes zarzadu Fundacji Nowe Spektrum Grzegorz Placzek:

Tak. Ci najwierniejsi, za co bardzo dziekuje, bo za chwilke wlasnie miedzy innymi bede
sie do tych dzielnych postéw zwracal bezposrednio wykorzystujac limit 2 minut.

Szanowni panstwo, panie ministrze, czy chce pan zyé w takim kraju, ze bedzie pan
wysylal ze swojego telefonu komérkowego informacje do wlasnej zony o tresci ,, kocham
cie”, aw tym samym czasie sluzbista z Poznania bedzie sprawdzal, co wlasnie pan
wyslal ze swojego telefonu komorkowego? Szanowny panie posle, czy chciatby pan, aby
w tym samym czasie, kiedy pana corka idzie do szkoly, ma 14 lat i przeglada swdj telefon
komoérkowy, jaki$ urzednik w Krakowie mial prawo sprawdzié, gdzie jest pana corka?
Pan o tym nie bedzie wiedzial, ale jaki§ urzednik bedzie o tym wiedzial. Czy panstwo
w naszym polskim Sejmie naprawde myslicie, ze osoby, ktore potencjalnie miatyby sta-
nowic zagrozenie dla bezpieczenstwa panstwa, ktore planowatyby jaki§ zamach terro-
rystyczny — bo przeciez takie jest tlumaczenie tej ustawy, ze chcecie panstwo wdrozy¢
tg ustawe, bo chcecie nas broni¢ — bedg do tego wykorzystywaé¢ Messengera? No byliby
to kompletni idioci. Ze wzgledu na szacunek wobec wszystkich, ktorzy przyjechali, kto-
rzy czekajg na swojg kolej, nie bede przedtuzal. Ze swojej strony oraz ze strony rowniez
0sob, ktore mam, nadzieje reprezentuje, jak i ze strony mojej rodziny wnioskuje o to,
zeby calos¢ projektu ustawy odrzuci¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za zabranie glosu. Bardzo prosze Pani Socha Justyna, Fundacja” STOP
NOP - Wolnoééi Zdrowie”. Nieobecna..., a przygotowuje sie Gola Xena... Tez nie dotarta.
Chmielewski Adam? Jest. Prosze bardzo, panie Adamie.
Przygotowuje sie Adam Kania, Fundacja Polskie Veto.

Pan Adam Chmielewski:

r.k.

Szanowni panstwo, na poczatku chcialbym przedstawi¢ w duzym skrocie tto historyczne
proponowanego projektu ustawy. W 2001 roku Andrzej Lepper méwit o talibach w Klew-
kach. Znana dziennikarka Maria Wiernikowska udatla sie na miejsce, gdzie nakrecita
reportaz, ktory potwierdzil testowanie broni biologicznej na zwierzetach przez Afgan-
czykéw. Media nie chcialy wyemitowac tego materiatu. Dziennikarka zostala usunieta
z telewizji, a redakcje w Polsce wydaly zakaz poruszania tego tematu. Podobny los
spotkal dziennikarke Ewe Stankiewicz, ktora chciata informowag¢, ze to agenci Putina
nadzorujg budowe polskiego gazociggu Baltic Pipe. Rezim wyrzucit rowniez z telewizji
redaktora Jana Pospieszalskiego, ktory zapraszat do studia ludzi potrafigcych myslec
samodzielnie i niezaleznie. Przypomina to wszystko ustalenia komisji, ktérej w polowie
lat 70. przewodniczyt senator Frank Church. Komisja ustalila, ze media w USA sg ste-
rowane przez ludzi optacanych przez CIA. Jesli chodzi o obecny polski projekt, to jego
5 rozdzial otwarcie depcze zapisy Powszechnej deklaracji praw czlowieka, zwlaszcza
art. 12 — nikt nie bedzie podlegaé¢ arbitralnemu wkraczaniu w jego zycie prywatne lub
korespondencje. Art. 19 — kazdy ma prawo do wolnoSci wypowiedzi. Prawo to obejmuje
nieskrepowang wolnoé¢ przekazywania informacji wszelkimi §rodkami.

Jest wiec tu projekt totalnej inwigilacji. Na koniec, jaki jest cel takich zapisow?
Skoro w Polsce media amerykansko-zydowskie pozwolily sobie na zorganizowanie uro-
dzin Hitlera na konto Polakéw, to projekt ten oznacza, ze przygotowuja kolejne wielkie
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ktamstwo na miare incydentu w Zatoce Tonkinskiej. Pod projektem podpisal sie Mateusz
Morawiecki, cztowiek, ktory zaprosit do Polski miedzynarodowe organizacje finansowe...

Posel Jan Grabiec (KO):

Prosze zmierza¢ do sedna, do tematu naszego wystuchania.

Pan Adam Chmielewski:

Te same, ktore doprowadzity do ruiny ekonomicznej Grecji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze pan Adam Kania. Przygotowuje sie pani Elzbieta Kope¢-Zawidzka.

Prezes zarzadu Fundacji Polskie Veto Adam Kania:

Witam serdecznie. Adam Kania, Fundacja Polskie Veto.

Drodzy panstwo, pozwole sobie rozpoczaé usnuciem jakiej$ teorii spiskowej. Ostat-
nimi czasy powiadajg — kochajmy teorie spiskowe, bo tak szybko sie realizuja. Zasta-
nawiam sie nad kolejnoScig dzisiejszego posiedzenia, poniewaz najpierw mieliémy gro-
teskowa ustawe lex pilot, gdzie tutaj panstwo ze 150 réznych organizacji dotyczacych
lokalnych operatoréow czuli sie dotknieci. Natomiast w tym momencie rozmawiamy
o ustawie, ktorg my nazywamy lex PiS-wigilacja. Dlaczego? Dlaczego ona jest wazniej-
sza? Przepraszam, drodzy panstwo, operatorzy — poniewaz ona dotyczy 31 milionéw
dorostych Polakéw w tym kraju, a nawet 38 milionow Polakéw w ogdle. Drodzy panstwo,
Konstytucja w art. 54 méwi o tym, ze kazdemu zapewnia sie wolno§é stowa, wyrazania
swoich pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji. Ust. 2 méwi o tym,
ze cenzura prewencyjna srodkow spotecznego przekazu oraz koncesjonowanej prasy jest
zakazana. OczywiScie jest taki artykul w Prawie telekomunikacyjnym - 180, ktéry do tej
pory byl martwy. Nikt go nie wykorzystywal, bo byla obawa, ze jest niezgodny wlasnie
z tym art. 54 Konstytugcji.

Ale jakiez bylo nasze zdziwienie, kiedy sie okazalo, ze ABW zaczeto blokowa¢ rézne
strony nieprzychylne rzadowi albo Sejmowi — i to nieprzychylne nie tylko opcji PiS, ale
takze tej z drugiej, trzeciej i czwartej opcji. Méwie tutaj o bandzie czworga.

Drodzy panstwo to dotyczy telewizji wRealu24, ktorej domena jest zablokowana
od 9 miesiecy. Prosze panstwa, to dotyczy strony Polski Ruch Antywojenny — za podze-
ganie do pokoju. Strona w ciggu 24 godzin zostala zablokowana — najprawdopodobniej
przez ABW. No i ostatnimi czasy nczas.com. Nadszed?! ten czas, kiedy ABW - to nczas.
com wie z informacji operatora, na przyktad T-Mobile — zablokowata domene na polskich
DNS-ach. Drodzy panstwo, czy to sie juz dzieje? Tak, to sie juz dzieje. Ostatnio posel PiS
méwi w swoim biurze, kiedy go nawiedziliSmy — prosze panstwa, prosze sie niczego nie
obawiac, to sg tylko przepisy, nikt tam nie bedzie z nich korzystal. Natomiast oni to juz
robia, a to jest tylko plaszczyzna do tego, zeby to zalegalizowaé¢. Fundacja Polskie Veto
jest catkowicie za tym, zeby wyrzuci¢ do Smietnika te dziwng ustawe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za ten glos. Pani Elzbieta Kopeé-Zawidzka. Bardzo prosze, pani Elz-
bieto, oddaje glos. Chcialbym jeszcze tylko poprosic, zeby pani Dorota Rodziewicz przy-
gotowala sie do glosu.

Chcialem tez wszystkich rowniez poinformowac - tak jak powiedzial przewodni-
czacy na samym poczatku — ze zasada wystuchania publicznego jest to, ze kazdy méwi
W swoim imieniu i w imieniu réwniez wlasnej organizacji. Dlatego jest to wlasnie wystu-
chanie publiczne.

Oddaje pani glos, bardzo prosze.

Pani Elzbieta Kopec¢-Zawidzka:

28

Wiec ja moéwie w swoim imieniu. Mowcy z pierwsze] czeSci bronili swoich interesow,
moim interesem jest wolno§é. Mam nadzieje, ze moja wypowiedz trafi do wszystkich
postéw, bo to od nich beda zalezaly zmiany wprowadzone w tej ustawie. Po zapoznaniu
sie z trescig druku nr 2861 zastanowilam sie, co jest potrzebne - lek, bezkrytycznosc,
pogarda, odwaga czy otepienie — aby zrodzil sie pomyst tak haniebnego druku, jakim
jest druk nr 2861. Jego tre§¢ przypomina lata 60. ubieglego wieku, tylko pogwalcenie

r.k.
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godnosci zywego czlowieka zwielokrotnilto sie. Potraktowani zostaliSmy jak poétglupki,
pozbawione logicznego my$lenia. Gdy tego rzadu juz nie bedzie, dla $§wiatowej garstki
psychopatow postowie obecni staniecie sie niepotrzebnymi zuzytymi pachotkami, a dla
narodu polskiego zdrajcami. Nie tudzcie sie, ze spokojnie dozyjecie starosci w odleglym
zakatku. Miedzynarodowe trybunaly, a takze Norymberga 2 istnieje i wymierza spra-
wiedliwe wyroki. Druk ten to kompromitacja i ostateczna porazka rzadu. PiS otrzymat
8 milionow gloséw, a chee zniewoli¢ 38 milionéw Polakéw. To nie przejdzie. Nie wyrazam
zgody na tworzenie aktéw prawnych, ktore zabierajg wolno$¢ suwerennosé, podstawowe
prawa naturalne, depczgce Konstytucje z art. 37, 40, 49, 51-54. Dziekuje za wystuchanie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za glos. Bardzo prosze, pani Rodziewicz Dorota, a przygotowuje sie
do Donata Wiatrak.

Pani Dorota Rodziewicz:

Dzien dobry panstwu. Ja reprezentuje glos osob, ktore zebraly sie tutaj pod budynkiem
Sejmu i gloéno krzyczag stop. Reprezentuje ludzi dostrzegajacych szerszy kontekst oma-
wianego dzisiaj projektu, ludzi, ktorzy uwaznie obserwuja dzialania organizacji takich
jak Swiatowe Forum Ekonomiczne, Organizacja Narodéw Zjednoczonych czy Swiatowa
Organizacja Zdrowia. Projekt z druku nr 2861, obok proby wprowadzenia pienigdza
cyfrowego czy pietnastominutowych miast, wpisuje sie w haniebnie psychopatyczna,
technokratyczng wizje globalnej cyfrowej kontroli ludzi, czyli wizje wspolczesnego nie-
wolnictwa. Wizje, na ktérg nie ma i nigdy nie bedzie mojej zgody. Zyjemy w dziwnych
czasach. Zyjemy w $wiecie powszechnego konfliktu interesow, w ktorym media w stuzbie
korporacjom kreujg zafalszowang rzeczywistos¢. W przestrzeni publicznej nie ma klu-
czowych informacji o zagrozeniach wynikajacych z takich projektow jak 2861 czy 2862,
ktore sg niczym innym jak probg wprowadzenia totalitarnej inwigilacji. Brakuje debaty
o groznych przepisach prawa miedzynarodowego, takich jak poprawki VHR, traktat
antypandemiczny czy projekt wprowadzenia paszportéw cyfrowych — w §wiecie, w kto-
rym ludzie moéwigcy prawde sg prze§ladowani, a lekarze za stuzbe ludziom pozbawiani
prawa wykonywania zawodu. Przyktadem jest profesor Frydrychowski, profesor Talar
czy wielu innych lekarzy honoru. Bezprawna cenzura to juz jest fakt, a druk nr 2861
jest proba dalszego tamania praw czlowieka i wolnosci stowa. Projekt Prawo komunika-
cji elektronicznej w sposob skandaliczny przekracza granice prywatnosci, intymnosci,
wolnoSci i godnosci czlowieka. Hanba dla jego autoréw. Historyczna odpowiedzialno§é
dla was jako osob podejmujacych probe przepchniecia tego antyludzkiego projektu pod
hastem pilot... Stop 2861. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Wiatrak Donata, bardzo prosze, zapraszam serdecznie. Przygotowuje
sie pan Eichler Piotr. Prosze bardzo.

Pani Donata Wiatrak:

r.k.

Dzieti dobry. Z punktu widzenia obywatela tego kraju czy korporacji pragne wyrazié
swoj sprzeciw dla haniebnego projektu 2861 odnos$nie inwigilacji, sprawdzania naszych
maili, komunikatoréw, a w razie niewygodnych tresci, traktowanie nas jak przestepcow
za wyrazanie wlasnych opinii niezgodnych z obecng narracjg. Godzi to w naszg pry-
watnos¢, godnosc, wolnosé i wolnosé stowa oraz prawa czltowieka. To jest kolejny krok
do naszego zniewolenia.

Mam wrazenie, ze nie dzialacie w dobrym interesie Polakow. Przypomne, oszukaliScie
nas, manipulujecie ludzmi poprzez strach. Nastraszyliscie ludzi niewyizolowanym wiru-
sem, wprowadziliScie falszywe testy PCR i pseudoszczepionki, zniszczyliscie edukacje
i ochrone zdrowia. Okradacie Polske z zasobow naturalnych. W planach sa pietnasto-
minutowe miasta. Realizujecie agende 2030. Chcecie zabra¢ nam nasze prawa? Dazycie
do zniszczenia naszej polskoSci i slowianskiej tozsamosci. Juz nie mam zludzen. Suk-
cesywnie krok po kroku dazycie coraz bardziej do naszego zniewolenia i kontroli. Ten
projekt tego wiasnie dotyczy.
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Kazdy ma prawo do prywatnoéci i wolnosci. Wnosze o odrzucenie tej ustawy w cato-
Sci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje za zabranie glosu.
Pan Eichler Piotr, Polski Zwigzek Kroétkofalowcow. Przygotowuje sie pan Piotr
Skrzypczak. Bardzo prosze, oddaje glos.

Wiceprezes Polskiego Zwiazku Kroéotkofalowcow Piotr Eichler:

Dzien dobry, panie przewodniczacy, dziet dobry wszystkim zebranym. Prosze panstwa,
Polski Zwiazek Krotkofalowcow.

Jak stucham tego, co tutaj pada z tej méwnicy, zaczynam sie zastanawia¢ bardzo
powaznie, czy nie powinna by¢ odrebna ustawa — np. prawo przekazu telewizyjnego.
Teraz pojawila sie kwestia kontroli komunikatoréw. Natomiast do tej pory nie bylo
mowy w ogole o radiokomunikacji — przepisy dotyczace tego obszaru zawarte sg w pro-
jekcie ustawy Prawo komunikacji elektronicznej. Réwniez zastanawiam sie, czy nie
powinno wydzieli¢ sie radiokomunikacji do odrebnych przepiséw — tak jak mamy Regula-
min radiokomunikacyjny, miedzynarodowe prawo, ktére normuje te sprawy. Moze warto
poswieci¢ im odrebne przepisy? Chociaz to, co do tej pory mamy, przynajmniej dotyczace
radiokomunikacji, chyba najgorsze nie jest, to jednak to, co pojawia sie w tej ustawie,
troche psuje obecne prawo. Pierwszy zarzut w zasadzie dotyczy niezgodnoSci projektu
w zakresie postanowien przepisow miedzynarodowych. Tym bardziej, ze w projekcie
moéwi sie — i to w odniesieniu do stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej — ze ustawo-
dawca w projekcie wrecz deklaruje, ze przy wydawaniu pozwolen, aby korzystac z urza-
dzen nadawczych i nadawczo-odbiorczych brane pod uwage beda miedzynarodowe prze-
pisy radiokomunikacyjne, rodzaj pozwolenia, zapewnienie dostepnosci do wykonywania
stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej. Natomiast w przepisie art. 143 w projekcie
pada propozycja, aby za§wiadczenia, ktore... Inaczej, wynik egzaminu, ktéry musimy
zlozy¢, potwierdzany do tej pory byl §wiadectwem operatora, gdzie o §wiadectwie opera-
tora mowi sie w stuzbie radiokomunikacyjnej morskiej, w stuzbie radiokomunikacyjnej
lotniczej, do tej pory w przepisach w stuzbie radiokomunikacyjnej amatorskiej. Z naszej
stuzby, to §wiadectwo wypada i proponuje sie zastapienie wyniku egzaminu zaswiadcze-
niem. Co to powoduje? Polska jest sygnatariuszem porozumienia Europejskiej Konferen-
¢ji Administracji Poczty i Telekomunikacji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Prosimy zmierzaé¢ do konkluzji.

Wiceprezes Polskiego Zwigzku Krotkofalowcow Piotr Eichler:

CEPT wydato rekomendacje, ktora powoduje, ze pozwolenia wydane do tej pory
sa honorowane na terenie wszystkich sygnatariuszy. Jezeli wejdzie zaSwiadczenie, tego
nie bedzie. Wnosimy, zeby to zmieni¢. Natomiast pozostale nasze uwagi przekazemy
na piSmie do sekretariatu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Pan Piotr Skrzypczak, rowniez Polski Zwigzek Krétkofalowcow. Bardzo
prosze. Przygotowuje sie pan Piotr Baretkowski.

Sekretarz Polskiego Zwigzku Krotkofalowcow Piotr Skrzypczak:

30

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kontynuujac wypowiedz mojego kolegi,
chcialbym powiedziec, ze jako Polski Zwigzek Krotkofalowcow protestujemy przeciwko
zmianom w zasadach sprawowania stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej zawartym
w projekcie konsultowanej obecnie ustawy. Protestujemy przede wszystkim przeciwko
zapisowi art. 140 ust. 3, ktory méwi, ze pozwolenie moze zawiera¢ przydzial znakow
identyfikacyjnych lub znakow wywolawczych, a znaki wywolawcze nie podlegajg zmianie
w okresie obowigzywania pozwolenia. Taki zapis calkowicie ograniczy i wylgczy moz-
liwo§é dzialalnoSci sportowej w ramach krotkofalarstwa. My zmieniamy czesto znaki,
aby uczci¢ jaka$ wazna okoliczno$¢. Wezoraj skonczyla sie akcja z okazji 550. rocznicy
urodzin Mikolaja Kopernika. Co to jest? To jest progresja i to jest uwidacznianie dzie-
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dzictwa narodowego. To jest przyklad akcji biezacych. Takich akcji nie bedzie, jezeli
ustawa w tym ksztalcie wejdzie w zycie.

Protestujemy takze jako Polski Zwigzek Krétkofalowcow przeciwko zdalnej kontroli
naszych urzadzen przez Urzad Komunikacji Elektronicznej. Dlaczego? Ano dlatego,
ze krotkofalowcy na calym Swiecie majg prawo do konstruowania urzadzen, do dokony-
wania w nich zmian, do wynajdywania nowych rodzajow emisji — w tej chwili glownie
z cyfrowych. To wszystko poddawane zdalnej kontroli moze doprowadzi¢ do naltozenia
na nas drakonskich kar. Tu jest kolejny zapis, ze wysokos$¢ kary zostala podniesiona
dziesieciokrotnie — z 500 do 5000 z1. To jest co$, co moze ograniczy¢ i praktycznie unie-
mozliwi¢ dalszg dziatalno$¢ krétkofaloweow na terenie Rzeczypospolitej. To jest najistot-
niejsze, to chciatem tutaj powiedzie¢. Koncze konkluzja — apeluje tutaj do postow przede
wszystkim o to, aby tej ustawy nie uchwalaé, zeby odrzuci¢ jg w caloSci. A jeéli nie,
to przynajmniej w czeSci, ktora dotyczy stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej. Bo to,
co jest w dotychczas obowigzujacych przepisach, bardzo dobrze dziala i nie wymaga zad-
nych zmian.

Juz koncze, wiem, ze mdj czas sie konczy.

Nie wspomne juz o projekcie rozporzadzenia dotyczacego naszej stuzby przygotowa-
nego do tej ustawy. Ten projekt jest juz w drukach sejmowych. ZapoznaliSmy sie z nim,
probowaliSmy nawet wyrazac swoje stanowisko, piszac do KPRM w tej sprawie. Nie jest
konsultowany w tej chwili, tak ze nie bede sie nim zajmowal. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo, panie Piotrze. Pan Baretkowski Piotr, Izba Gospodarcza Izba Polskich
Przedsiebiorcow. Przygotowuje sie Klaudiusz Gilka.

Prezes zarzadu Izby Gospodarczej Izby Polskich Przedsiebiorcow Piotr Bareltkowski:
Prosze panstwa, z przyjemnoScig zauwazam, ze to co chce powiedzieé, jest podsumowa-
niem wielu gltosow, ktore juz styszeliSmy na tej sali. Ot6z, drodzy panstwo, jakie jest clou,
co jest najwazniejszym pomyslem na te zmiane zwang ustawa lex pilot? Ot6z chodzi oczy-
wiscie o polityke. Drodzy panstwo, Prawo i Sprawiedliwo$¢, partia rzadzaca prawdopodob-
nie — zachodzi takie podejrzenie — mialo pomysl na to lub ma pomyst na to, zeby wzmocnié
swoj przekaz, uprzywilejowujac telewizje publiczng, tak a nie inaczej, ukladajgc menu
naszych pilotow. To jest zasadniczy cel tej ustawy, co wida¢ golym okiem, co wszyscy chyba
tutaj doskonale rozumiejg. Inne sprawy sa, powiedzialbym, didaskaliami.

Ale ja uwazam, ze ta ustawa jest bardzo potrzebna i mozna z tej ustawy zrobic co$
dobrego i to sg nasze propozycje. Otoz czego ta ustawa nie zawiera, a co bylo przedmio-
tem wielu panstwa wypowiedzi? Ta ustawa nie zawiera waznych aspektow, waznych ele-
mentow takich jak uprzywilejowanie czy dostrzezenie nadawcéw lokalnych — co powinno
by¢ elementem tej zmiany przy odrzuceniu wielu innych, a takze dostrzezenie polskich
przedsiebiorcow. Prosze panstwa, my narzekamy - i to jest gléwnym utyskiwaniem
ostatnio rzadzacych — ze media sg w obcych rekach. No tak. Ale rzeczywiscie efekt skali,
efekt inwestycji, ktore one poniosly i ktore one mogg zrealizowac, uniemozliwia tak
naprawde realne konkurowanie polskich telewizji na tym rynku. Proponuje w imieniu
naszej Izby, ale tez, szczegolowiej wypowiadajac sie, w imieniu wielu nadawcow i wielu
operatorow, ktérych reprezentuje, bardzo konkretne zmiany w tej ustawie, przy zacho-
waniu jej zasadniczego kierunku. Ot6z proponujemy dorzucenie do tej grupy ,,must
carry”, do tych dostrzezonych przez ustawodawce kanalow telewizji polskich, ktére
sa tez okre§lone w obowigzkach koncesyjnych jako publicystyczno-informacyjne, o tema-
tyce kulturalnej - tych podmiotéw polskich lokalnych i krajowych ogélnopolskich, ktore
realizujg tg misje. Bo to powinna by¢ rzeczywiScie misja. Dlaczego?

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie prezesie, musimy...

Prezes zarzadu Izby Gospodarczej Izby Polskich Przedsiebiorcow Piotr Barelkowski:
Juz koncze.

Prawo i Sprawiedliwosc strzela sobie w stope. Bo za chwile po wyborach telewizja
publiczna znajdzie sie w rekach opozycji, wiec niemadrym jest takie ustawienie tej
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ustawy. Ona powinna zawiera¢ menu ,,must carry” w sposob bardziej pluralistyczny.
Od Polsatu News do Telewizji Republika przez inne podmioty, ktére w ten sposéb reali-
zujg misje. To powinno by¢ to uprzywilejowane ,,must carry” w owej ustawie, przy ucie-
ciu wielu niepotrzebnych dodatkow, ktore towarzysza tej glownej idei, ktorg wszyscy
panstwo, mam nadzieje, dostrzegajg w tej ustawie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie Piotrze. Gilka Klaudiusz, zapraszam bardzo do méwnicy. A przy-
gotowuje sie pan Leszek Gronowski. Nie ma?
Gorski Rafat Witold, Instytut Spraw Obywatelskich. Zapraszam serdecznie. Przygo-
towuje sie pani Lech Patrycja.

Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Obywatelskich Rafal Gorski:
Dzien dobry. Rafal Gorski, Instytut Spraw Obywatelskich.

Prosze panstwa, w 2 minuty trudno co$ merytorycznego i poglebionego powiedziec,
dlatego chcialem pokazaé naszg opinie ,,Spoleczenstwo nadzorowane. Prawo komu-
nikacji elektronicznej”, ktora przygotowaliSmy specjalnie dzisiaj na to wystuchanie
publiczne. Ona jest dostepna na stronie instytutsprawobywatelskich.pl. Ztoze jg tutaj
dzisiaj na rece pana przewodniczacego.

Natomiast na poziomie takim strategicznym i politycznym chcialem, prosze panstwa,
powiedziec... Wszyscy to wiemy, ale jednak chcialem to mocno zaakcentowac, ze wiedza
to wladza. W zwigzku z tym kazda wiadza chce jak najwiecej wiedzie¢ o nas — gdzie
jestesmy, gdzie byliémy, co robimy, jak myslimy. Prosze panstwa, warto pamietac o tym,
ze Prawo komunikacji elektronicznej jeszcze do stycznia — bo postowie PiS-u zorien-
towali sie, ze poszli za daleko, jesli chodzi o inwigilacje spoleczenstwa — wlasnie doty-
czylo inwigilacji i jest przygotowane na bazie Prawa telekomunikacyjnego z 2004 roku.
Ja sobie pozwolitem przed tym wystuchaniem publicznym sprawdzi¢, kto i jak glosowat
za tym prawem w 2004 roku. Postowie ponad podziatami partyjnymi glosowali za zapi-
sami zwigzanymi z inwigilacjg obywateli. To byli zaréwno postowie SLD, jak i Platformy
Obywatelskiej, jak i PiS-u, jak i PSL-u. Tylko jeden poset z PSL-u byt przeciwny. Wszy-
scy z tych partii, ktére wymienitem, byli za.

Prosze panstwa, ten czlowiek, Edward Snowden, swego czasu pokazal §wiatu,
w jaki sposob sluzby amerykanskie kontroluja obywateli. Nie tylko amerykanskich, ale
na calym Swiecie. Przeciez NSA — Narodowa Stuzba Bezpieczenstwa — podstuchiwata
kanclerz Niemiec. Ja bym sobie zyczyl, zeby byt w Polsce taki polski Snowden, sygnali-
sta, ktory by pokazal, w jaki sposob juz dzisiaj jesteSmy inwigilowani bez calej tej ustawy
o Prawie komunikacji elektronicznej. Prosze panstwa...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Panie Rafale, musimy juz...

Prezes zarzadu Fundacji Instytut Spraw Obywatelskich Rafal Gorski:
Ostatnie zdanie. Mam nadzieje, ze postowie czytajg ksiazki. Tu jest taka ksigzka ,,Wiek
kapitalizmu inwigilacji”, Zuboff. Na 800 stronach Zuboff pokazuje, jak korporacje nas
inwigiluja. To sie dzieje dzisiaj w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Poprosze, pani Lech Patrycja. Przygotowuje sie pani Justyna Anna
Socha.

Pani Patrycja Lech:
Dzien dobry panstwu. Nazywam sie Patrycja Lech. Wyrazam stanowczy sprzeciw wobec
poselskiego...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Pani Patrycjo, prosze mikrofon przysuna¢ blizej. Bedzie panig lepiej stychaé. O, super,
dziekuje uprzejmie.
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Pani Patrycja Lech:

Wyrazam stanowczy sprzeciw wobec poselskiego projektu ustawy Prawo komunikacji
elektronicznej, druk nr 2861. Nie wyrazam zgody na szpiegowanie nas obywateli i cenzu-
rowanie. Projekt ten jest niezgodny z Konstytucjg oraz narusza strefe prywatnosci, ktéra
jest prawem kazdego obywatela. Wspomne tylko, ze zgodnie jest z Konstytucja, rozdzial 2
art. 54 pkt 1 - kazdemu zapewnia sie wolno§¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania
i rozpowszechniania tych informacji. Natomiast ta ustawa nam to ograniczy, gdy bedziemy
chcieli wyrazi¢ swoja opinie sprzeczng z obecng narracjg. Dlatego prosze o odrzucenie pro-
jektu ustawy w calosci, poniewaz nie godze sie na inwigilowanie nas obywateli.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo serdecznie dziekuje za glos. Bardzo prosze, pani Anna... Justyna tez. Jako$
Anna sie bardziej spodobalo... Przepraszam bardzo. Przygotowuje sie pani Kowalewska
Joanna.

Prezes zarzadu Fundacji ,,STOP NOP - Wolnos¢ i Zdrowie” Justyna Socha:

Panie przewodniczacy, zgromadzeni, méwie rowniez do oséb, ktore protestuja pod Sej-
mem — poniewaz jest tu zgromadzona grupa oséb niegodzaca sie na inwigilacje, nie
godzaca sie na wprowadzenie tego projektu. Zadne poprawki PiS-u nie zmienig tego,
ze inwigilacja w Polsce jest faktem. Jest faktem, a ten projekt ma to tylko zaostrzy¢.
Inwigilacja komunikatoréw i e-maili w czasie rzeczywistym przez 6 sluzb. Dla nas, dla
przedstawicieli ruchéw wolnosciowych — tych prawdziwych, oddolnych, naturalnych,
a nie wykreowanych przez wielkie korporacyjne media — zablokowanie nam mozliwo-
Sci komunikowania sie bez monitorowania przez wielkiego brata, przez wtadze to jest
koniec naszej dzialalnoSci. To jest koniec mozliwosci wplywania na rzeczywisto§é w tym
kraju - co jest i tak niezwykle utrudnione. Apeluje do przedstawicieli lokalnych mediéw,
ktérzy teraz rozumieja, w jakiej sytuacji jesteSmy my — poddawani nieprawdopodobne;j
cenzurze, karani za poglady. Teraz wiecie, jak to jest. Moze odbiorg wam prace. Dlatego
apeluje szczegélnie do was, stafcie po naszej stronie i zacznijcie relacjonowac, co sie
dzieje na ulicach, a nie w wykreowanych korporacyjnych mediach typu TVN, Polsat,
TVP Stancie po stronie ludzi, bo globalny walec sie toczy. Likwidacja gotowki, pietna-
stominutowe miasta getta, szprycowanie wszystkich eksperymentalnymi preparatami
korporacji farmaceutycznych. Co dalej? Chipy? Inwigilacja to tylko wstep. Likwidacja
gotowki to tylko wstep do chinskiego systemu oceny spotecznej. Likwidacja wiasnosci
prywatnej. Likwidacja matych przedsiebiorstw.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Pani Justyno, musimy zmierza¢ do konca.

Prezes Zarzadu Fundacji ,,STOP NOP - Wolnos¢ i Zdrowie” Justyna Socha:
Czy takiej rzeczywistoSci chcecie? Zagdam, zeby wycofaé niebezpieczne zapisy z tej ustawy.
Zadam wycofania calej ustawy oraz zgdam wycofania praktyki inwigilacji i przechowy-
wania, retencji informacji o komunikacji miedzy nami obywatelami tego kraju z wszel-
kich przepisow prawnych. To jest niezgodne z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
i prawem unijnym. Cho¢ réwniez pozwole sobie doda¢ — zagdam wyjScia Polski z Unii
Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Prosze o zabranie glosu panig Joanne Kowalewska. Przygotowuje sie pani Grazyna
Lubszczyk. Pani nie ma... To prosze bardzo... A jest pani Grazyna? Zapraszam bardzo
serdecznie.
W takim razie prosze o przygotowanie sie panig Aleksandre Szalajko.
Pani Grazyna reprezentuje Stowarzyszenie Nauczycieli Pracownikéw O§wiaty
»Nauczyciele dla wolnosci”. Bardzo prosze.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia Nauczycieli Pracownikow O§wiaty ,,Nauczyciele
dla wolnosci” Grazyna Lubszczyk:
Szanowni panstwo, Stowarzyszenie ,,Nauczyciele dla wolnosci” réwniez apeluje o wyco-
fanie sie z procedowania projektu tejze ustawy. Jest to ustawa, ktora wyjatkowo godzi
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w naszg prywatnosc i wolnos$¢ kazdego Polaka, a dzi$ jesteémy §wiadkami niszczenia
swobod obywatelskich i Konstytucyjnego przestepstwa. Nie ma naszej zgody na to, zeby
jakie§ uprawnione stuzby panstwowe mogly nas inwigilowaé, miaty dostep do naszych
informacji i uzyskiwaly wglad w korespondencje mailowa czy do zapiséw rozmow
na komunikatorach internetowych. Nie zgadzamy sie na inwigilacje, ktéra ma sie odby-
wac online w czasie rzeczywistym i aby dostawcy ustug internetowych mogli gromadzié
i przesyla¢ nasze dane.

W art. 5 mowi sie o obowigzkach i zadaniach na rzecz bezpieczenstwa i porzadku
publicznego. A my sie zastanawiamy, czy naprawde chodzi o nasze bezpieczenstwo, czy
raczej o umozliwienie masowego pozyskiwania informacji i legalne szpiegowanie ludzi?
Pytamy, gdzie lezy granica pomiedzy prawem do naszej prywatnosci, do wolnosci stowa
i komunikacji, a obronnoscig bezpieczenstwa panstwa? Czy zmierzamy do tego, aby stac
sie panstwem totalitarnym i policyjnym, ktory bedzie kontrolowalo obywateli? Czy ten
projekt ustawy ma jeszcze bardziej uskutecznic cenzure, ktorej Polacy doswiadczajg juz
od dluzszego czasu na szeroka skale — uciszani, poddawani propagandzie i manipula-
cjom? Nie majg mozliwosci dotarcia do prawdy, a tak zwani przer6zni weryfikatorzy
i eksperci decydujg o tym, co mozemy mowié, a co nie. Obecnie znajdujemy sie na zakre-
cie historii, gdzie planuje nam sie narzuci¢ nie tylko kontrole naszego zdrowia, ale row-
niez zycia osobistego, wykorzystujac do tego rowniez technologie cyfrowe. Dlatego sta-
nowczo méwimy nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Prosze bardzo, Szalajko Aleksandra. Nie widze. Szalajko
Marek? Nie widze. Szalajko Michael? Nie widze. Tadeusz Chojecki? Nie widze. Czysz-
czon, Mateusz? Fudala Dariusz. Jest, bardzo prosze, panie Dariuszu. Fudala Andrzej
sie przygotowuje.

Wiasciciel firmy SAYF Dariusz Fudala:
Dzieni dobry panstwu. Dariusz Fudala, przedsiebiorca telekomunikacyjny, SAYF. Pozwole
sobie przeczytac¢ mojg uwage, jakby podsumowanie jednej z uwag. Natomiast catosc ztoze
tutaj, na rece Komisji.

Aktualnie w polskim systemie prawnym funkcjonuje kilkana$cie ustaw okres§lajgcych
obowiazki przedsiebiorcow telekomunikacyjnych realizowanych na rzecz administracji
publicznej. Czesé z nich jest realizowana na koszt przedsiebiorcy — i tak powinno by¢
— natomiast zdecydowana wiekszosc jest realizowana na koszt przedsiebiorcy, a powi-
nien placi¢ za to rzad. Miedzy innymi jest to zatrzymywanie i przechowywanie danych
telekomunikacyjnych czy tez zapewnienie podmiotom warunkéw kontroli informacji
i dostepu do tych danych telekomunikacyjnych. Apeluje do parlamentarzystéw, a takze
do przedstawicieli resortu cyfryzacji, aby wprowadzi¢ zasady, ktore umozliwig przedsie-
biorcom telekomunikacyjnym zwrot srodkéw, ktore ponoszg na rzecz panstwa. Takie
przepisy miedzy innymi juz funkcjonujg w naszym polskim prawie — jest to miedzy
innymi w miare nowa ustawa o obronie ojczyzny, ktora przewiduje finansowanie zadan
na rzecz obronnosci realizowanych przez przedsiebiorcow, nie tylko telekomunikacyj-
nych. Wejscie w zycie ustawy Prawo komunikacji elektronicznej oraz ustawy wprowa-
dzajacej ustawy Prawo komunikacji elektronicznej w wersji przedstawionej Sejmowi
powoduje zwiekszenie obcigzen organizacyjnych i finansowych przedsiebiorcow teleko-
munikacyjnych, co dla wielu po prostu skonczy sie bankructwem.

Administracja rzgdowa, pan i wladca zadajacy od przedsiebiorcow telekomunikacyj-
nych wykonywania wielu obowigzkéw, bardzo kosztownych, na koszt tego przedsiebiorcy.
W przypadku stwierdzenia niewlaSciwego wykonania tych zadan, pan i wladca moze
ukara¢ przedsiebiorce, natomiast przedsiebiorca ma bezwzglednie wykonywaé¢ bardzo
czesto kosztowne zadania na podstawie niejasnych przepiséw bez mozliwosci uzyskania
wsparcia ze strony rzadu zarowno finansowego, jak i merytorycznego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o glos — pan Fudala Andrze;j. Jest. Przygotowuje sie pan
Przemystaw Grzegorek.
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Przedstawiciel firmy SAYF Andrzej Fudala:

Dzien dobry panstwu. Andrzej Fudala. Zajmuje sie od wielu lat sprawami obronnoSci,
bezpieczenstwa, gléwnie w telekomunikacji.

Tak jak powiedzial méj przedmoéweca, przedsiebiorca telekomunikacyjny zobowigzany
jest do wykonywania bardzo wielu obowigzkéw na rzecz obronnoSci. Zaréwno w zakre-
sie zapewnienia bezpieczenstwa wlasnej infrastruktury, zapewnienia bezpieczenstwa
i telekomunikacji dla organow administracji publicznej, jak rowniez i tego, co budzi naj-
wiecej emocji w spoleczenstwie — zapewnienia kontroli informacji przesylanej w sieci
telekomunikacyjnej oraz przechowywania, gromadzenia danych telekomunikacyjnych
i udostepniania tych danych r6znym podmiotom. Na chwile obecng obowigzki dotyczace
przetwarzanej informacji w przedsiebiorstwie telekomunikacyjnym i udostepnianie
odpowiednim podmiotom wlasciwym w sprawach bezpieczenstwa regulowanych jest
w 13 ustawach. Dotyczy to 10 podmiotéw stuzb specjalnych, sagdu i prokuratury. Prze-
cietny przedsiebiorca telekomunikacyjny ma bardzo powazne problemy z tym, zeby,
moéwige krotko i kolokwialnie, ogarnaé ten temat. Analizujgc projekt przepisow Prawa
komunikacji elektronicznej oraz projekt przepisow wprowadzajacych Prawo Komunika-
¢ji Elektronicznej, musze z przykroécia stwierdzic, ze przepisy tam zawarte zawierajag
bardzo duzo btedow zaréwno merytorycznych, jak i legislacyjnych. Brak spéjnosci jezy-
kowej, odwolania nie w te miejsca, gdzie powinny by¢. Taki stan rzeczy, niedoskonatosci,
mowigce w wielkim cudzystowie, przepisow prawa, powoduje, ze oprocz tego, ze stuzby
nie bedg mialy prawidtowego narzedzia do zwalczania najciezszych przestepstw, a admi-
nistracja publiczna nie bedzie miala wlaSciwej telekomunikacji na czas kryzysu, to jesz-
cze bedzie bardzo powazne zagrozenie naruszenia prywatnosci. W zwigzku z tym apeluje
o podjecie dziatan, aby rozdzial 5 dzialu 1 wylaczy¢ z dalszego procesu legislacyjnego
i poddac¢ go gruntownej obrobce. Szczegoly tego tematu i tych zagadnien przedstawie
we wniosku. Tym nowelizacjom i takim procedurom ponownej obrébki powinny byé
rowniez objete projekty przepiséw ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa,
o zwalczaniu naduzy¢ w telekomunikacji oraz projekt ustawy o ochronie matoletnich
przed dostepem do treSci nieodpowiednich w internecie. Wejscie w takim brzmieniu
przepiséw, ktore przed chwilg wymienilem, bardzo powaznie narazi spoleczenstwo
na naruszenie ich prywatnosci, a organy administracji publicznej nie bedg mialy wia-
§ciwych narzedzi przy potwornych kosztach przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Andrzeju, musimy konczyc.

Przedstawiciel firmy SAYF Andrzej Fudala:

Jeszcze jedno zdanie. Szacuje sie, ze koszty przedsiebiorcow na rzecz obronnosci i bez-
pieczenstwa moga wzrosnaé o okolo 30% w poréwnaniu z dotychczasowymi kosztami.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Pan Przemystaw Grzegorek jest na sali? Przygotowuje sie pani Kurza-
winska Alicja.

Pan Przemyslaw Grzegorek:

r.k.

Na poczatku tej ustawy jest takie zdanie o wypelnianiu prawa Unii Europejskiej. A kimze
ta Unia Europejska jest, zeby nam narzucaé jakiekolwiek prawa? Wedlug Konstytucji
Polska ma sie zobowigzywac wedlug swojego prawa, zadne prawa Unii Europejskiej nas
nie interesuja. To jest jedna rzecz.

Jak teraz wyglada sprawa ochrony prywatnoSci? Jezeli zakladamy jaki$ komunikator,
to jest napisane tam ,.chronimy twoja prywatnos¢”. Czyli teraz do tego Telegrama czy
do Facebooka bede mogl sie skarzyc, ze moja prywatno§é nie jest chroniona? Czy nie
ma tu jakiej§ sprzecznosci?

A w ogoéle dlaczego produkujecie tyle tego prawa? Jezeli dobrze pamietam, bytem
tutaj, rok temu bylo wystuchanie publiczne odnoénie ustawy z druku nr 1846. Teraz,
rowno po roku, mamy ustawe z druku nr 2400. Czyli co? 600 ustaw zrobiliscie przez rok?
Kto to czyta w ogole? Czy kto§ w ogdle wie, co tam jest napisane?
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Kompletnie wszystko, co robicie i caly ten rzad, a takze poprzednie wszystkie rzady
sg szkodliwe dla Polakéw. Nie wiem, jakim cudem jeszcze kto§ na was glosuje. Mam
nadzieje, ze w ogodle za to wszystko pojdziecie siedziec na diugie lata. Ale nie kara Smierci
dla was — wy macie to odpracowac. Wszystkie wasze majatki maja p6j$¢ na koszt poszko-
dowanych oséb. Bylo 200 tys. zgondéw i nic z tym nie zrobilicie. Chodzicie sobie jak
paczki w masle i nic wam sie nie dzieje. Tak samo telewizja publiczna. Tez propagande
sigjecie... Tez w tej ustawie zawarty jest temat telewizji publicznej. Na przykiad zmiana
definicji odbiornika telewizyjnego. Jedno z pierwszych zdan - odbiornikiem telewizyj-
nym bedzie kazdy odbiornik, ktory ma odbiornik wysokiej czestotliwoSci, ale nie musi
zawiera¢ wySwietlacza. Czyli jak na przyklad sg takie pendrive’y, ktore majg mozliwosc
odbierania telewizji, to nawet za pendrive’a bedziemy musieli ptaci¢c abonament? Jak
to sobie w ogdle wyobrazacie? W ogole jakim prawem uzurpujecie sobie prawo do...
Chodze w butach — od tego tez bedziecie chcieli abonament? Jak tak mozna w ogole?
Wszystko robicie Zle, musicie i§¢ do dymisji, zosta¢ ukarani i w ogole... Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Tu mozemy wszystko wypowiedziec, ale prositbym tez o nieobrazanie
nikogo...

Glos z sali:
Ale to wszystko prawda.

Glos z sali:
Kto jest obrazany?

Glos z sali:
Hanbal!

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dobrze. Pani Alicja Kurzawinska, bardzo prosze. Nie ma. Witek Jo6zef, tez nie widze...
Jest pan. Przepraszam. Bardzo prosze. Przygotowuje sie Wojciechowska Anna. Bardzo
prosze.

Pan Jozef Witek:
Moje wystapienie bedzie bardzo kroétkie, szanujac panstwa czas — nie zgadzam sie z pro-
jektem ustawy i drukiem nr 2861. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo prosze, pani Wojciechowska Anna. Przygotowuje sie pan Mieczkowski Piotr, Fun-
dacja Digital Poland.
Nie ma pani Anny? To bardzo prosze, pan Piotr Mieczkowski. Przygotowuje sie pani
Beata Gronowska.

Dyrektor zarzadzajacy Fundacji Digital Poland Piotr Mieczkowski:
Dzien dobry. Szanowni panstwo, mam przyjemnosc przedstawic stanowisko Fundacji
Digital Poland. W opinii Fundacji proponowana ustawa tamie szereg artykuléw, na przy-
klad art.2 Konstytucji Rzeczypospolitej. Narusza rowniez artykuty Rady Ministrow czy
techniki prawodawczej w Polsce. Uwazamy, ze bledem jest procedowanie ustawy, ktora
nie tylko transponuje w polskim porzadku prawnym zapisy EKLE, ale zawiera przy tym
szereg kontrowersyjnych i niekonsultowanych wczes$niej zapiséw dotyczacych mediow,
w tym dotyczacych kolejnoSci kanaléw w dekoderach i platform — popularnie zwanych
lex pilot. Bledem jest rowniez zawarcie w niej szeregu zapiséw zwiekszajacych skale
potencjalnych podstuchéw i inwigilacji obywateli. Tym bardziej budzi ona zastrzeze-
nie wobec doniesien medialnych na temat inwigilacji szeregu osob, narzedziem Pega-
sus. W naszej opinii ustawa powinna skupié sie na transponowaniu EKLE i przenie§é
do porzadku prawnego wlasnie gléwnie te zapisy. Weze$niej wymienione dodatkowe
zapisy, o ktérych wspomnialem, czyli potocznie zwane lex pilot czy zwigzane z doste-
pem do aplikacji i podstuchéw, powinny zostac¢ skasowane z projektu Prawa komunikacji
elektronicznej. Sektor prywatny i konsumenci od lat czekajg na zmiany, ktére przyniosg
gospodarce szereg korzySci. Dodatkowo Polska jest spézniona z implementacjg EKLE
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juz ponad 2 lata — co skutkowalo tym, ze Komisja Europejska podjeta decyzje o pozwaniu
Polski do TSUE. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pani Gronowska Beata. A przygotowuje sie pani Lech
Sylwia. Czy pani Beata jest? Nie widze. To bardzo prosze, pani Lech Sylwia, zapraszam.
Przygotowuje sie pan Kozak Andrzej.

Pani Sylwia Lech:

Dzien dobry panstwu. Wyrazam stanowczy sprzeciw wobec poselskiego projektu ustawy
Prawo komunikacji elektronicznej (druk nr 2861), ktory jest niezgodny z Konstytucja.

Szanowni panstwo, zaczne od tego, ze projekt ustawy, ktory ma az 3,5 tys. stron, jest
nie do przeczytania dla zwyklego obywatela. W tak obszernej ustawie moze znajdowac
sie doslownie wszystko. Na co zwrécitam uwage? Art. 43 ustawy, ktory daje mozliwosé
9 shuzbom w czasie rzeczywistym szpiegowania naszych rozméw i lokalizacji bez przy-
czyny. Po co te informacje? Odpowiedz jest prosta — aby rzad wiedzial o nas wszystko.
Ja jako obywatel, ktory ceni sobie prywatno$¢, nie chce, aby rzad PiS-u mial wglad
do moich prywatnych wiadomosci. Dlatego zadam odrzucenia tego skandalicznego pro-
jektu ustawy w calo§ci. Dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo pani dziekuje. Pan Kozak Andrzej. Nie widze. Perczynski Mariusz? Jest pan
Mariusz. Zapraszam bardzo serdecznie. Przygotowuje sie pani Izabela Rzepczyk.

Pan Mariusz Perczynski:

Szczest Boze wszystkim. W starej ksigzce Sun Tzu ,Sztuka wojny” jest sporo opisane
o tym, jak niszczy¢ inne narody. Wystarczy wystaé szpiegow, ktorzy zniszczg gospodarke
danego kraju, zanim go sie zaatakuje. Po przeczytaniu tej ustawy przypomnialem sobie
bajke ,Nowe szaty cesarza”. Wczesniej, jak byla ustawa o dawaniu pieniedzy na TVP,
czyli o abonamentach, juz wida¢ byto, jak cesarz dawal pienigdze konkretnemu szew-
cowi. Obecna ustawa zniewala innych szewcow, ktorzy mogliby uszyé mu lepsze szaty.
Zmusza takze cesarza do podejmowania ztych decyzji. Dlatego prosze wszystkich oby-
wateli o modlitwe za postéw — niech nie wprowadzajg zlych praw szatana, tylko niech
wprowadzg prawa boze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Rzepczyk Izabela? Nie widze. Pani Katarzyna Marek? Jest.
Bardzo prosze panig Katarzyne. Przygotowuje sie pan Remigiusz Marek.

Pani Katarzyna Marek:

r.k.

Kontrolowa¢ i kara¢ — tak widze dzialania tego rzadu od jakiego$ czasu. Czy ten rzad
tak bardzo nie ufa swoim obywatelom i tak bardzo sie nas obawia, ze musi nas perma-
nentnie inwigilowaé¢? Z tego co widze na co dzien, Polacy to nardd spokojny, zyczliwy,
pomocny i tolerancyjny. I tak na marginesie — do tej tolerancji tez nie trzeba nas przy-
muszac. W ogéle do niczego nie trzeba nas przymuszac. Ja nie chce za kazdym razem,
piszac SMS, zastanawia¢ sie, czy jacy$ smutni panowie nie zinterpretuja zle mojej iro-
nii, mojego zartu i nie uznaja, ze popetniam myslozbrodnie. Nie chce odczuwac obaw,
wysylajac, jakgkolwiek korespondencje. Rzad ciagle zapewnia nas o wolno§ci w Polsce,
ale po kawalku nam te wolno$¢ odbiera lub prébuje odebra¢ nakazami, zakazami, prze-
pisami. Moge wybra¢ ptec, czy chee byé kobieta, czy mezczyzna, ale okazuje sie, ze nie
moge wybrac prywatnosci. Z kazdej strony jest wprowadzane tysigce przepiséw, ktore
W mojej ocenie majg odwroci¢ uwage od spraw istotnych. Na przyklad rzad mowi o wol-
nosci w sektorze dziatalnoSci gospodarczej, a naklada kolejne przepisy, ktére utrud-
niajg dzialalno$¢. Rzad moéwi o bezpieczenstwie réznych produktow i preparatow, a nie
posiada laboratoriow, aby je na terenie kraju przebadac. Rzad méwi o wolnosci w sferze
platnosci, a coraz bardziej ogranicza ptatnosc gotoéwka, wprowadzajac limity. Rzgd mowi
o reformie edukacji, a wprowadza edukacje wigczajaca, ktora zniszczy naszg edukacje.
Rzad tez tutaj wychodzi z projektem Prawa komunikacji elektronicznej, a okazuje sie,
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ze chce zlikwidowac telewizje lokalne i regionalne. Wnosze o odrzucenie projektu ustawy
w caloSci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Pan Remigiusz Marek, bardzo prosze, a przygotowuje sie pan Walde-
mar Stanistaw Patasinski.

Pan Remigiusz Marek:

Dzien dobry. Jako rodzic majacy jeszcze wplyw na to, co dzieje sie w Polsce, chciatbym
zaapelowac o poszanowanie prawa do wolnosci osobistej. Inwigilacja i narzedzia diagno-
styczne, ktérymi dysponujecie, mogg prowadzi¢ do dysfunkcyjnej oceny spotecznej kaz-
dego z nas i naszych rodzin. Zaglebiajac sie w temat — o co wam moze chodzic, jaka jest
tego mechanika i przyczyna — dochodze do wniosku, ze ma to by¢ tak zwany kolejny etap
oceny funkcjonalnej, czyli przydatnosci na wzor chinski, a w perspektywie historycznej
niebezpiecznej utopii moze dystopii na gruncie lepszej badz gorszej demokracji, o ktora
walczycie i oczywiscie dla naszego dobra — ktére jest nam odbierane kazdego dnia. Two-
rzycie przepisy, ktére prowadza do ubezwlasnowolnienia wymeczonego waszym rzadze-
niem narodu. Bo i tak nie mamy wplywu na jako§¢ rzadzenia. Moze o to wam chodzi?
Jesli chcecie wprowadzi¢ tak bezwzgledne przepisy godzace w prawa jednostki umoz-
liwiajace inwigilacje w czasie rzeczywistym, to prosze, wyproébujcie je na sobie. Jestem
zdania — i pewnie wiekszo$¢ ma podobne odczucia - ze kazdy polityk powinien by¢ czysty
jak 1za, a narod powinien wiedzie¢ wszystko o ludziach sprawujacych wladze. Pokazcie
swoje biale kolnierzyki, sprawdzimy, ile tam jest brudu. Dziekuje. Jestem za odrzuce-
niem ustawy w calosci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Pan Waldemar Palasinski. Nie widze. Waldemar Pietruszewski? Nie
widze. Pani Hanna Pisarska? Nie widze. Jankowski Dawid Maksymilian? Rowniez nie
widze. Kaca Piotr? Jest. Zapraszam panie Piotrze. Prosze o przygotowanie sie pana
Marka Moskalika. Prosze bardzo.

Pan Piotr Kaca:

Dzien dobry panstwu. Ustawa z druku nr 2861 wpisuje sie w calg liste ustaw antyludz-
kich, antyobywatelskich w mojej ocenie. Nie zgadzam sie na inwigilacje. Rzad tlumaczy
wszystko naszym bezpieczenstwem. Nie chcemy, zeby bezpieczenstwo stalo sie religig
- bo byto juz kilka takich religii czy ideologii. Jedna bronita nas przed Zydami — moze
nie nas — inne przed kapitalistami. Co z tego wyniklo, wszyscy wiemy. Jestem za odrzu-
ceniem w calosci ustawy z druku nr 2861. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Pan Marek Moskalik. Zapraszam... Nie. To nie jest pan Marek...
Dobrze. Przepraszam najmocniej. Pani Agnieszka Poziemska-Kaczmarczyk? Zapraszam.
Przygotowuje sie pan Sowinski Marcin. Panstwo reprezentujg Stowarzyszenie Ochrony
Zdrowia — Medycy Nadziei. Bardzo prosze.

Czlonek Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Agnieszka Poziemska-
-Kaczmarczyk:
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Dzien dobry. Dzisiaj wystepuje przed panstwem jako Polka, jako obywatel, ktory
ma prawo do korzystania z prywatnoS§ci. Wiadza panstwowa powinna by¢ zobowigzana
do zapewnienia obywatelom prawa do swobodnego zycia bez inwigilacji. Dlatego zgla-
szam swoj sprzeciw wobec nowych przepisow wprowadzajacych ustawe Prawo komuni-
kagcji elektronicznej. Wprowadzane zmiany umozliwiajg tak zwanym stuzbom na dostep
nie tylko do naszej lokalizacji czy bilingow, ale rowniez do tresci naszej korespondencji
e-mail i czatéow na komunikatorach w czasie rzeczywistym, bez jakiejkolwiek kontroli,
bez zgody sadu czy prokuratora. Nie wyrazam réwniez zgody na cenzure stron inter-
netowych, ktore sg blokowane tylko ze wzgledu na tresci, ktore nie wszystkim pasuja.
Mojg prywatng sprawa jest to, jakag kolejnos¢ programéw telewizyjnych mam na swoim
pilocie. Nikt nie ma prawa mi narzucac, ze kanaly jedynej stusznej telewizji w naszym
kraju majg by¢ numerem jeden. Kazdy ma prawo do wlasnego wyboru. Wiadza pan-
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stwowa powinna by¢ ograniczona tylko do tego, co jest konieczne dla ochrony naszych
praw i interesow, a nie sprzyjac¢ inwigilacji i tamaé nasze prawo wolnoéci wyboru i narzu-
cac swoje poglady. Proponowane zmiany sg niezgodne z Konstytucja, tamig prawa czlo-
wieka — dlatego wyrazam sprzeciw wobec tak drastycznych zmian i wnosze o odrzucenie
ustawy w catoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dzigkuje. Sowinski Marcin, bardzo prosze. Przygotowuje si¢ pani Aleksandra
Slozowska.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowinski:
Dzieni dobry panstwu. Witam serdecznie wszystkich Polakéw i Polki. Witam pana posta...
Ile 0s6b Komisja liczy, panie przewodniczacy? Ilu czlonkow liczy Komisja?

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Spojrze na liste obecno$ci. Zaraz panu powiem.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowinski:
Nie. Ile liczy nominalnie?

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
18.

Prezes Zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowinski:
18 poslow, prosze panstwa, tak?

Glos z sali:
Wstyd!

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowinski:
Ilu jest obecnych tutaj? Brawo! Jeden. Bo musi chyba...
Ja powiem tak — jest z nami caly czas jeden posel, prawie caly czas, pan Grzegorz
Braun. Brawa.
Brawa, panie po§le. Powiem tak, rzecznik praw obywatelskich...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Ja tez poprosze o brawa. Ja tez jestem caly czas.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowin-ski:
OczywiScie, ze tak.

Rzecznik praw obywatelskich — mam nadzieje, ze pan przewodniczacy sie zapoznal
—podobno napisal do pani marszatek Sejmu pismo, wniosek na temat tej ustawy. Jak
brzmi jego wniosek? Nie wiem, czy sie zapoznaliScie. Mam nadzieje, ze przeczytacie.
Bo on pisze tak - projekt najprawdopodobniej narusza art. 14, 20, 22, 31 i 54 Konstytugcji.
Rzecznik praw obywatelskich. Brawo.

Druga rzecz. Rowniez prawdopodobnie jest w kolizji z art. 1 Karty praw podstawo-
wych Unii Europejskiej. Jak mozna procedowac takie ustawy? Juz mieliSmy, mieliSmy
tutaj takg ustawe kiedy$ — pana Czestawa Hoca. Okazuje sie, ze kto$ zglosit to do Pro-
kuratury Krajowej, a Prokuratura Krajowa napisala — widzialem, dostalem to pismo
od kogo§ — do prokuratury okregowej, ze nie wolno komisji glosowac za czyms§, czego nie
chce naréd. Tutaj wyrazono wszystkie opinie negatywne, nawet prawne, a wiec art. 231
Kodeksu karnego - a chcialem tu przypomniec, ze moze sie zdarzyc¢, ze rowniez bedzie
dotyczyt tych sposob, ktorzy beda chcieli taki bubel pchaé dale;.

Przypominam sobie rozmowy kontrolowane. Ja znam kilku technikéw — poznalem
takie osoby, ktore mialy dostep do tych rozmow kontrolowanych. Przynajmniej uprze-
dzano: ,Uwaga, rozmowa kontrolowania”. Natomiast teraz juz nie bedg uprzedza¢, chca
mie¢ podstuch i chca wiedzie¢ wszystko — z kim rozmawiamy, z kim sie komunikujemy.
A kto chcial najbardziej? Ministerstwo Obrony Narodowej. Wystapilo calkiem niedawno
1 tez to przepadlo. Chcieli dotrzeé do wszystkich nadawczych naszych numeréw - z kaz-
dego komputera, z kazdej komorki, miedzy innymi komunikatory, czaty i inne takie
rzeczy... Po co to ABW, po co Policji? Po co mialoby to by¢? Rada Unii Europejskie;...
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Marcinie, prosze zmierzac do konca.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowin-ski:

Juz. Dziekuje. Jest to rowniez najprawdopodobniej niezgodne z wyrokiem Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. OczywiScie jesteSmy catkowicie przeciwko. Rowniez
przeciwko rozszerzaniu podstuchiwania na Unie Europejska. Bo kto§ taki bubel tutaj
proponowal... Dziekuje bardzo i mysle, ze podejmiemy jeszcze bardzo... Nowe Spektrum
mamy tutaj i Grzegorza Placzka. Mamy tu nasze Medycy Nadziei... Mamy réznych...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Marcinie, mamy jeszcze ponad 100 osob na liscie.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia - Medycy Nadziei Marcin Sowin-ski:

Bedziemy dalej nadzorowac prace. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo prosze panig Aleksandre. Czy jest pani Aleksandra?

Ja jeszcze przed glosem pani Aleksandry chcialem powiedzieé, ze rozpoczelto sie dzi-
siaj posiedzenie parlamentu i sg inne komisje. My jesteSmy w r6znych komisjach, panie
Marecinie i prosze tez nie dezawuowac naszych parlamentarzystow. To jest przewidziane
na wiele godzin. Ci parlamentarzysci na pewno z innych komisji wrocg, wiec prosze sie
nie przejmowac. Cze$¢ wchodzi, cze$¢ wychodzi.

Pani Aleksandro, oddaje pani glos. Bardzo prosze. Przygotowuje sie pani Krystyna
Wywalec.

Czlonek Stowarzyszenia Ochrony Zdrowia — Medycy Nadziei Aleksandra Slozowska:

Dziekuje. Dzien dobry panstwu. Ja jestem czlonkiem Stowarzyszenia Ochrony Zdro-
wia — Medycy Nadziei i zgtaszam sprzeciw do projektu ustawy Prawo komunikacji elek-
tronicznej. Szanowni panstwo, przyszto nam zy¢ w czasach blyskawicznego rozwoju
technologii z dziedzin takich jak informatyka czy komunikacja. Czerpiemy z tego wiele
profitow, ale rowniez staliSmy sie ofiarami wciaz postepujacej inwigilacji. Pytam, gdzie
prawo do prywatnoSci, skoro w projekcie ustawy sa zapisy o regulacjach dotyczacych
poczty elektronicznej czy naszych prywatnych komunikatorow? Pytam, gdzie wolnosc
wyboru i swoboda prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, skoro w rzeczonej ustawie
sg zapisy o faworyzowaniu nadawcy publicznego poprzez ustalong kolejnos¢ progra-
méw w elektronicznym przewodnikow po programach? Pytam, gdzie bezpieczenstwo
naszych danych osobowych, skoro przedsiebiorca telekomunikacyjny bedzie musial, juz
nie na wniosek sgdu, przekazac¢ dane odpowiednim stuzbom?

Od kilku lat powoli, ale konsekwencje probuje nam sie odebra¢ wolnos¢, swobode,
prawo do wolnego wyboru. Budzi to nasz stanowczy sprzeciw, o czym Swiadczy nasza
obecno$c na tej sali, ale réwniez tam na dole. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Czy jest pani Krystyna? Jest. Zapraszam bardzo serdecznie,
a przygotowuje sie pan Mariusz Barttomiej Zapert.

Pani Krystyna Wywalec:
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Witam serdecznie wszystkich, witam przewodniczacego. Jestem matka, babcia, a przede
wszystkim Polkg i pracuje na rzadzacych. Biorg ode mnie podatki ze wszystkich stron,
po prostu okradajg obywateli. Taki m¢j apel, zeby przychylnie patrzyli na ludzi, nie
na swoje kieszenie. Nie zgadzam sie z tym, zebySmy byli kontrolowani. Jest podobno
RODO, a nasze dane osobowe wedruja od stajni do stajni — bo kazdy ma z tego jaki$ pro-
fit. Nie zgadzam sie z tym calym projektem i oczekuje usuniecia zapisow wprowadzajg-
cych inwigilacje z projektu ustawy. Przystuguje nam prawo konstytucyjne, przyrodzona
i niezbywalna godnosc cztowieka — stanowi zrédto wolnosci i praw czlowieka i obywatela.
Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz publicz-
nych - art. 31. Zdaje sie, zapomnieliScie o obywatelach, a my§licie tylko o swoich kiesze-
niach. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Pan Mariusz, bardzo prosze. Przygotowuje sie Matgorzata Cubata.

Pan Mariusz Zapert:
Witam wszystkich, dzien dobry wszystkim. Wiele zostalo tu juz powiedziane. Niewiele
moge juz dodac. Popieram zwtlaszcza zwyklych ludzi, zwyklych Polakéw, ktorzy tutaj
wystepuja juz chyba na samym koncu. I wnosze...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Nie, nie. Musze pana uspokoi¢. Jeszcze ponad 120 osob.

Pan Mariusz Zapert:
Mam nadzieje, ze tez powiedza, co trzeba. Wnosze o catkowite odrzucenie projektu ustawy,
a takze druku nr 2861. Wolnos¢ stowa, wolnos¢ wyboru i wolno§¢ gotowki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie Mariuszu. Czy jest pani Malgorzata? Nie widze. Moze jest pan
Marek Wojciech Krasowski? Nie widze. Luzynski Andrzej? Nie widze. Dziadkiewicz Anna
Magdalena? Jest. Stowarzyszenie Zjednoczenie dla Wolnoéci. Bardzo prosze, pani Anno.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia Zjednoczeni dla Wolnosci Anna Dziadkiewicz:

Witam serdecznie. Na wstepie chcialabym przede wszystkim powiedzie¢ — poprzez
media, jak i poprzez nasze nagrania, ktore tez udostepnimy w jak najbardziej moz-
liwy sposob — ze ta ustawa to nie tylko inwigilacja. Ta ustawa to nie tylko niszczenie
polskich mediow i przedsiebiorcow. Ta ustawa to duzo wiecej. Kilkadziesiat milionéw
Polakéw nie zdaje sobie sprawy z tego, jakie moga by¢ konsekwencje wprowadzenia
tej ustawy. PoSwiecitam wolny czas jako zwykly pracownik fizyczny ratujacy upadajaca
polska firme, zeby przeczytac te ustawe. Kilka tysiecy stron. Drodzy panstwo, w jakim
kraju my zyjemy? O co moi przodkowie walczyli i gineli? Pytam, o co, dla kogo? Nasz
kraj jest niszczony. W naszym statucie sg punkty zwigzane z kombatantami. Ostatni
jeszcze zyja. Drodzy postowie, ministrowie, apeluje do was o rozsadek i zacznijcie rato-
wac przede wszystkim nasz kraj. Nie jesteémy juz krajem suwerennym i wolnym. Biore
na powaznie te stowa. Ostatni kombatanci do mnie méwia — nie o takg Polske walczy-
tem. I c6z moge na te chwile jeszcze powiedziec¢? Trzeba odrzucic¢ calo§é tej ustawy. Nie-
stety tez trzeba powiedzie¢ o tym, ze sg tam naprawde zbedne zdania, ktore w ogole nie
powinny mie¢ miejsca — moéwie jako kolejne pokolenie rodakéw. I mysle, ze wiele os6b,
czytajac te ustawe napisang w ten sposob, od razu mowilo — dziekuje, nie czytam tego
dalej. A duzo dalej jest wiele punktow zwigzanych takze z obronnoscia, zwigzanych takze
z zagrozeniem dla naszego narodu.

Drodzy postowie i ministrowie — do wszystkich tutaj, w momencie gdy mam takg moz-
liwo$¢ — apeluje i prosze, zastanowcie sie, co my robimy. Pamietajcie, ze wolno$¢ nie jest
dana nam na zawsze. Pamietajcie tez o tym — z historii Polski - ze sojusze konczyly sie
zawsze zle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze o zabranie glosu panig Jolante Wojdat... Nie ma. Zajacz-
kowski Ryszard? Nie widze. Jurkowska Ewa? Zapraszam, pani Ewo. A przygotowuje sie
pan Breitkopf Peter. Tez nie ma? Dobrze. To Cie$lak Joanna.
Na razie oddajemy glos pani Ewie, prosze bardzo.

Pani Ewa Jurkowska:
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej gwarantuje obywatelom prawo do prywatnoSci,
zapewnia wolno§c i ochrone tajemnicy komunikowania sie. Wiadza publiczna nie moze
pozyskiwac, gromadzic i udostepniac¢ innych informacji o obywatelach niz niezbedne
w demokratycznym panstwie prawnym. Czy uzasadnione jest rozszerzenie uprawnien
do pozyskiwania takich informacji dla 9 instytucji w sposéb nieograniczony? Czemu
sluzy gromadzenie w czasie rzeczywistym wszystkich danych z komunikatoréw inter-
netowych, telefonicznych, poczty e-mail oraz danych lokalizacyjnych uzytkownikow
we wszystkich smartfonach? Dlaczego dotad stosowane miedzy innymi przez Policje,
CBA, ABW kontrole operacyjne sg niewystarczajace? Dlaczego podejmowane sg proby
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poszerzenia uprawnien z pominieciem wnioskow prokuratorskich i nakazéw sadowych?
Przeciez kontrole operacyjne prowadzone niejawnie polegaja na monitorowaniu tre§ci
korespondencji, zawartosci przesyltek oraz stosowaniu $rodkéw technicznych umozli-
wiajacych uzyskanie w sposob niejawny informacji i dowodéw. W tej ustawie jej tworcy
w sposOb nieograniczony w czasie poszerzajg te uprawnienia. Dlaczego? Kazdy wolny
czlowiek nazywa takie dzialania inwigilacjg. W demokratycznym kraju préba ingeren-
¢ji wladzy publicznej w prywatnoéé i tajemnice korespondencji jest niedopuszczalna,
a przede wszystkim niebezpieczna. Godzac sie na takie zapisy, przedstawiciele rzadu
zrownujg obywatela z potencjalnym przestepca. Kolejna ustawa zaburza rownowage
prawa. Urzednik zyskuje, obywatel traci. System nadzoru nad kontrolag operacyjna powi-
nien by¢ oparty na mozliwie precyzyjnym i rygorystycznym konstruowaniu przepisow.
Ustawowe regulacje zezwalajace na kontrole powinny jednoznacznie i konkretnie wska-
zywacé zakres i gleboko§é ingerencji stuzb. Stuzb, a nie urzedow.

Oczekuje od postow PiS i Solidarnej Polski rzeczowych i niepodwazalnych argumen-
tow uzasadniajacych tak daleko idaca inwigilacje i uprawnienia urzednikow do gitebo-
kiej kontroli sfery prywatnej Polakow. Odwoluje sie do waszych sumien i naklaniam
do refleksji — jak proponowane zmiany w przyszloSci dotkng kazdego z was. Uruchom-
cie prosze wyobraznie, jaki wplyw bedg mialy na waszych najblizszych. Warto rowniez
uswiadomic sobie, ze istnieje realna szansa, ze narod juz nigdy nie powierzy wam wiladzy,
a wowczas uchwalona ustawa bole$nie bedzie przez was odczuwalna. Oskarzam kazdego
posla, ktory poprze te ustawe o pogwalcenie naszego prawa do ochrony zycia rodzinnego,
prywatnego, czci i dobrego imienia. Odbieram wam prawo do wypowiadania stowa demo-
kracja, jesli przyltozycie reke do uchwalenia tej ustawy. Od opozycji oczekuje rzetelnego
przekazu i konkretnego stanowiska. Mowigc o rzetelnoSci, mam na my§li nie skupie-
nie sie na aspekcie pozycji liczbowej na pilocie — chociaz to pewna ucigzliwo$¢ i nad-
uzycie — lecz na faktycznym zagrozeniu wolnosci obywatelskich, jakie niesie ta ustawa.
W przeciwnym wypadku mam prawo watpi¢ w wasze uczciwe i proobywatelskie intencje.
Uznam, ze wasza rola jako opozycji jest fikcja.

Na koniec - jesli postowie PiS tak licznie poparli te ustawe, oczekuje, ze na swoich
plakatach wyborczych umieszcza hasto wyborcze promujace totalng inwigilacje kazdego
obywatela. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Moze jest pani Gebala Halina? Nie widze. Gebala Zbigniew? Huber
Rafal? Jest pan. Bardzo prosze, panie Rafale, a przygotowuje sie Kolbusz Krzysztof.

Pan Rafal Huber:

42

Dzien dobry. Witam serdecznie. Nazywam si¢ Rafal Huber. Jestem przedsigbiorca i przy-
jechatem do panstwa ze Slaska. Na wstepie pragne zaznaczyé, ze wcale nie ciesze sie,
ze jestem zmuszony do przyjazdu tutaj, wychodzenia ze strefy komfortu i wyrazenia
swojego zdania przeciwko tej farsie, w ktora zmieniacie panstwo mojg ojczyzne. Wolal-
bym pracowacé, rozwija¢ swoj biznes, przyczyniajac sie do wzrostu dobrobytu tego kraju.
Ale ustawy, ktore panstwo forsujecie, majg wplyw na mnie, moja rodzine, a takze moich
przyjaciot.

Chcialbym, zebyscie panstwo ustyszeli stanowcezy sprzeciw zwyklych obywateli, kto-
rzy nie zyczg sobie by¢ inwigilowani i dla ktérych prawo do prywatnosci jest tak samo
wazne jak prawo do wolnego wyboru i prawo do wolnej wypowiedzi. Sg to prawa, ktore
gwarantuje nam konstytucja, a ktoérych od kilku lat panstwo probujecie nas pozbawic
przy aprobacie ustuznych rezimowych mediow.

Probowaliscie panistwo zmusi¢ Polakéw do eksperymentu medycznego, jakim byty szcze-
pienia preparatem w fazie badan Kklinicznych, co jest sprzeczne z pierwsza zasadg Kodeksu
norymberskiego. Prébowali$cie wprowadzic¢ segregacje sanitarng przypominajaca najgor-
sze wzorce w historii naszego kraju. Kazaliscie nam chodzi¢ w maskach jak niewolnikom,
zabranialiScie wchodzi¢ do laséw i na cmentarze. Teraz chcecie inwigilowa¢ wlasny narod
jak terrorystow. Lista panstwa osiagnie¢ jest dluga, ale wierze, ze przyjdzie czas rozliczen
i ze nazwiska 0sob, ktore wspieraly zamordystyczne ustawy, przejda do historii i stang w rze-
dzie z Targowicg i innymi zdrajcami interesu narodowego.

r.k.
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Na zakonczenie podam kilka nazwisk, ktore dla milionéw Polakow kompletnie juz
nic nie znaczg. Zastanéwcie sie panstwo, czy chcecie, aby i wasze nazwiska réwniez
dotaczyly do tej listy hanby — Hoc, Piecha, Wasik, Czarzasty, Czarnek, Kaczynski, Hor-
ban, Pyré, Sutkowski, Simon, Grzesiowski, Morawiecki, Dworczyk, Mueller, Zandberg,
Hotownia, Kosiniak-Kamysz, Niedzielski, Szumowski.

Jestem za odrzuceniem projektu ustawy w caloSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Czy jest pan Krzysztof Kolbusz? Nie widze. Czy jest moze pani Jaga
Maria Kotusiewicz? Nie widze. Jadwiga Madelska? Nie ma. Madelski Kazimierz? Nie
ma. Michalik Aleksandra? Nie ma. Michalik Dominik? Nie ma. Michalik Karolina? Nie
ma. Krystyna Milewska-Stankiewicz? Nie widze. Tomasz Sebastian Nowak? Mateusz
Piotr Adamczewski? Nieobecny. Kapusta Dominik? Bardzo prosze, panie Dominiku.

PH.U. Dominik Kapusta lobbysta Stowarzyszenia Swiqtokrzyska Republika Studencka,

Stowarzyszenia Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, Centrum i Osrodka Inicjatyw Oby-

watelskich, Instytutu Inicjatyw Pozarzadowych Dominik Kapusta:
Szanowny panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, wiele
proponowanych zmian i poruszanych tam aspektéw ma wedlug mnie zdecydowanie
za daleko wykraczajacy szereg celow i potrzeb, jakie powinna wlasciwie obejmowacé
cala ta ustawa. Ale rowniez przede wszystkim wykracza poza zakres samej dyrektywy
Europejskiego kodeksu tgcznosci elektronicznej. Wedtug mnie jest nawet po czeSci z nig
niezgodna. Jesli projekt zmian do ustawy o radiofonii i telewizji w obecnym formacie —
tak jak zostal przedstawiony w tej ustawie — mialtby stac sie obowigzujacym, to my jako
obywatele, jako abonenci zostaniemy obcigzeni kosztami realizacji wprowadzania w nim
zmian i zapisow. Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci, uwazam rowniez, ze konieczne
jest przede wszystkim zaniechanie prac nad nowelizacjg tej ustawy. Wszelkie regulacje
przewidziane w projekcie wykraczaja poza wlasnie to, co wspomniatem — Europejski
kodeks tgcznosci elektronicznej. Dlatego w catoSci powinni$my odrzucié ten projekt.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze tak skonstruowane przepisy catkowicie zaburzajg

rynek platnej telewizji w Polsce, narazajac go na ogromne koszty i generuja w niedlugiej
perspektywie zle zmiany. Spowoduje to rowniez z duzym prawdopodobienstwem wzrost
szarej strefy. W ramach swobody prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej kazdy operator
rozprowadzajacy program powinien moc sam tez ksztaltowac kolejnosc prezentowanych
odbiorcom programow telewizyjnych, biorgc pod uwage ich przyzwyczajenia i oczeki-
wania, czynniki rynkowe i komercyjne. Kolejno§é programow w EPG nie jest bowiem
ksztaltowana w oderwaniu od odbiorcow ustug telewizyjnych i trzeba to zrobi¢ w taki
sposob, aby sprosta¢ ich oczekiwaniom. W mojej ocenie narzucenie kolejnosci kanatow
w EPG wzbudzi powszechna dezorientacje odbiorcéw ustug telewizyjnych, w tym skargi
i reklamacje. Rowniez obroci sie przeciwko wszystkim operatorom, ktorzy bedg zmu-
szeni do wprowadzenia zmian narzuconych proponowang ustawg do ustawy radiofonii
i telewizji — wbrew swojej woli, ale takze woli odbiorcow ushug.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Panie Dominiku, musimy juz konczy¢.

PH.U. lobbysta Stowarzyszenia Swietokrzyska Republika Studencka, Stowarzyszenia
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, Centrum i Osrodka Inicjatyw Obywatelskich,
Instytutu Inicjatyw Pozarzagdowych Dominik Kapusta:
Juz podsumowuje. Takze z punktu widzenia Konstytucji taka ingerencja nie jest ani
konieczna, ani proporcjonalna, a jej jedynym celem jest umocnienie pozycji rynkowe;j
nadawcy publicznego kosztem nadawcow prywatnych. Jak wspomnialem na wstepie,
jesteSmy catkowicie za tym, aby odrzucic caly projekt ustawy i nie procedowac go dale;j.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje panu bardzo serdecznie. Bardzo prosze, pani Piotrowska Elzbieta. Nie widze.
Krzysztof Marian Stankiewicz? Turlinska Malgorzata? Jest pani Malgorzata? Zapra-
szam bardzo serdecznie. Przygotowuje sie pani Karina Ilona Grabon.
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Pani Malgorzata Turlinska:

Dzienr dobry. Witam wszystkich na sali. Witam réowniez biednych ludzi, ktérzy sg tam
- na zewnatrz. Miedzy innymi mdj maz tam protestuje. Ustawa Prawo komunikacji
elektronicznej, ktorej projekt ogtoszono w druku nr 2861, narusza godno$é i prywatnosé
kazdego obywatela, a zatem pozbawia go praw podstawowych. Skandalem zapisow tej
ustawy jest fakt, ze bez waznej, a nawet bez zadnej — bez wyroku sadowego — przyczyny
sluzby takie jak Policja, Straz Graniczna, Stuzba Ochrony Panstwa, Agencja Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego, Krajowa Administracja Skarbowa i tym podobne instytucje
mialyby uzyskac dostep do naszych urzadzen elektronicznych, z ktérych korzystamy
na co dzien, a w przypadku telefonow, korzystamy z nich niemal na kazdym kroku - nie
moéwie, ze to dobrze.

Najwiekszym jednak skandalem jest to, ze w dniu dzisiejszym w Sejmie RP na wystu-
chaniu publicznym musieliSmy pojawic¢ sie my, zwykli obywatele, na wlasny koszt, aby
wyrazic¢ bezwzgledny sprzeciw wobec prawnego bubla. To wstyd, ze ludzie ktorych wyna-
grodzenie pochodzi z naszych podatkow — a wiec cztonkowie rzadu RP, 460 postow, 100
senatorow, prawnicy, doradcy, inne osoby zaangazowane w tworzenie ustawy — nie umieli
przygotowac¢ madrego zrozumiatego dla przecietnego obywatela aktu prawnego zgod-
nego z prawem. Jestem za odrzuceniem ustawy w calosci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Czy jest pani Karina Grabon? Jest. Bardzo prosze. Przygotowuje sie
pan Marcin Karol Grabon.

Pani Karina Grabon:

Dzien dobry. JesteSmy z Wroclawia, przyjechaliSmy na wiasny koszt, biorgc urlop
w pracy, zeby moc zaglosowaé przeciwko ustawie z druku nr 2861. Zyjemy w wolnym
kraju. Jestem Polkg i konstytucja gwarantuje mi wolno$§¢é. A w tym momencie moja
wolnosc jest mi ograniczana i odbierana. Mnie, moim dzieciom, moim przyjaciotom, ale
niestety jest tak, ze wiekszo$¢ naszych znajomych nie ma o tym pojecia. Wszystko robi
sie za plecami, po cichu. I to jest wolny kraj? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo prosze, pan Marcin Grabon. Przygotowuje sie pan Andrzej Jerzy Kiraga.

Pan Marcin Grabon:
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Dzien dobry. Szanowni panstwo, nie naleze do zadnej organizacji, reprezentuje siebie,
zdecydowalem sie tu przyjechac dla dobra swojej rodziny, przyjaciét, znajomych. Stowem
zdecydowalem sie wystapié w interesie przecietnego Polaka. Mysle, ze jestem wyrazi-
cielem stanowiska sporej czeSci spoleczenstwa, moéwigc, ze pewne zapisy projektu 2861
budza bardzo powazne obawy. Jesli dobrze je rozumiem, pozwalalyby one na naruszanie
bez nakazu sadu, prywatnosci, korespondencji, poufnosci, informacji osobistych oraz
§ledzenie lokalizacji obywateli przez wybrane stuzby i to w czasie rzeczywistym. Ustawa
pozwalalaby zatem w tym zakresie traktowac kazdego obywatela jak groznego prze-
stepce, co jest nieuzasadnione i godzi w zaufanie obywatela do panstwa. Jestem stanow-
czo przeciwny takim rozwigzaniom.

Projektowana ustawa w glownej mierze wyraza szereg dyrektyw unijnych. W zwigzku
z tym chcialbym podzieli¢ sie pewng gorzka refleksja. Wedlug doniesien medialnych —
cytuje tutaj rmf24.pl — w trakcie negocjacji zakupu szczepionek Ursula von der Leyen
wymienita wiadomosci tekstowe z szefem firmy Pfizer Albertem Bourlg. Komisja Euro-
pejska pytana o te sprawe poinformowala, ze nie byla w stanie znalez¢ tych smsow. Jesli
ta informacja jest prawdziwa, to w praktyce szefowa Komisja Europejskiej, dysponujac
publicznymi pieniedzmi podatnikéw na niebagatelng kwote 71 mld euro, nie podlega
prawu wgladu przez uprawnione instytucje w kluczowa dla przejrzystoSci tej operacji
komunikacje. Ale kazdy inny obywatel mogtby by¢ na mocy projektowanych przepisow
kontrolowany w kazdym momencie przez 8 réznych stuzb. Zachodzi obawa, ze projekto-
wana ustawa skonstruowana wedlug dyrektyw unijnych nie chroni intereséw obywatela,
tylko umozliwia jego totalng inwigilacje i kontrole.

r.k.
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Wedlug mnie to obywatel powinien mie¢ prawo szczegélowej kontroli tych, ktorym
w demokratycznych wyborach udzielit mandatu w celu sprawowania wladzy w jego imieniu.
Sadze, ze wieksze jest oczekiwanie spoleczne na ustawe, ktéra pozwolitaby na kontrole spra-
wujacych wladze przez wyborcow, a nie na odwrét — jak sie proponuje w tej ustawie.

Po wystuchaniu rowniez wypowiedzi innych os6b, ktore mowily o lex pilot, zdaje sobie
sprawe, ze pomysly na ustawianie kanalow na pilocie to jest zupelnie chybiony pomyst.
W zwigzku z tym jestem za odrzuceniem tego projektu w catoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy jest pan Andrzej? Nie widze. Wojciech Konrad Kotusiewicz? Nie
widze. Kowalczyk Robert? Nie widze. Siemieniec Piotr? Trzeciak Dariusz? Miarka
Maria? Olszewski Andrzej? Jest? Bardzo prosze, panie Andrzeju.

Pan Andrzej Olszewski:

Dzien dobry panstwu. O lex pilot mialem w ogéle nie wspominac, poniewaz 2 minuty
to jest bardzo malo. Tak sobie poza tym pomyslalem, ze to wlasciwie wszystko jedno,
czy jako pierwsze na pilocie bedzie telewizja PiS-owska, czy koalicyjno-obywatelska...
Glowe mam juz siwg i ani jedna, ani druga telewizja przez cale moje dorosle zycie nie
powiedzialy mi nigdy niczego dobrego ani ciekawego.

Nie ogladam telewizji, tak szczerze méwigc, niewiele mnie ona interesuje. Natomiast
dowiedzialem sie na tej Sali, jakim ciosem bedzie to wprowadzane prawo dla matych
telewizji lokalnych. Wszystko, co jest male, lokalne i polskie, mojemu sercu jest bliskie.
Mam nadzieje, ze sg tu jeszcze osoby, ktore tez podzielajg takie stanowisko. To jest jeden
powdd, dla ktérego to prawo powinno zostac odrzucone w catosci, nieprocedowane dalej
i w ogole, zapomniane jak najszybcie;j.

Natomiast druga kwestia — art. od 42 do 53, ktore zawierajg takie rzeczy jak moz-
liwo§é zagluszenia telefonii komorkowej na dowolnie wybranym obszarze, mozliwos¢
odciecia internetu na dowolnie wybranym obszarze, mozliwo$¢ wylaczenia telefonu
komoérkowego dowolnej osobie, ktora przepraszam za kolokwializm, gada glupoty, mozli-
wo§¢ zalozenia malych czarnych skrzyneczek u kazdego operatora telefonii komorkowe;j
czy operatora internetu. Nad tymi skrzyneczkami, jak to dzisiaj bylo wspomniane, ci
operatorzy nie bedg mieli kontroli. One beda rejestrowaty cos, wysylaly to gdzie§ i moze
wlaczaly, i wylaczaly co§ komus...

Prosze panstwa — wspomniane to juz tu bylo, nie bede sie powtarzal — to jest wielo-
krotne pogwalcenie i podeptanie Konstytucji Rzeczypospolitej, w ktora ja jeszcze reszt-
kami sit wierze — ze ona jeszcze jest, ze ona jeszcze obywateli naszego kraju jako§ chroni.
Chociaz coraz trudniej w to wierzy¢. Nie bede przywolywal tych punktéow konstytucji,
ktore sg naruszane moim zdaniem, bo one tu nieraz byly przywolane.

Ja tylko chciatbym, zeby ludzie, ktérzy tworza prawo w Polsce... Ja moge nie by¢
ekspertem od konstytucji, mam swojg robote, zabiegany jestem. Rozumiem, ze nawet
postowie sg zabiegani, moga nie znaé¢ konstytucji na pamie¢ obudzeni w §rodku nocy.
Natomiast tg malg sponiewierang ksigzeczke warto by bylo mie¢ na biurku otwarta pod-
czas tworzenia prawa w naszym kraju. Moim zdaniem podczas tworzenia tej ustawy nie-
stety tak chyba nie bylo. Ona jest niekonstytucyjna, jest szkodliwa, jest niebezpieczna.
Mam tylko 2 minuty. Ja nie mam czasu powiedzie¢, dlaczego uwazam, ze ona jest nie-
bezpieczna, bo o tym mozna by bardzo dtugo méwic. Po prosto wnosze o jej odrzucenie
i zaprzestanie prac nad nig. Dziekuje bardzo panstwu za wystuchanie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Kedzierski Emil? Mikucki Andrzej? Piatkowski Michal? Siejek Elz-
bieta? Dankiewicz Pawel, Stowarzyszenie ,,Nowa Polska Ponad Podziatami”? Jest. Bar-
dzo prosze. Przygotowuje sie Sienkowski Mirostaw z tego samego stowarzyszenia.

Czlonek Stowarzyszenia ,,Nowa Polska Ponad Podzialami” Pawel Dankiewicz:

r.k.

Dzien dobry, szanowni panstwo, Witam wszystkich Polakow, wolnych, dumnych, silnych
Polakéw — bo to do was sie zwracam. Nie pozwalamy jako nardd, zeby nas gnebiono,
ponizano i ograniczono nasze prawa. Zgodnie z art. 3 Powszechnej deklaracji praw czlo-
wieka kazdy czlowiek ma prawo do zycia, wolnoSci i bezpieczenstwa swojej osoby. Tej
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ustawy nie nazywam lex pilot tylko lex shit, zeby nie uzywaé¢ wulgaryzmu. Ona jest
do kosza. Panie posle Napieralski, inni parlamentarzySci, wy macie stuzy¢ narodowi.
To po to zostaliscie wybrani, zeby stuzy¢ narodowi. Zrobie wszystko razem z Polakami,
zeby odwrécic zasade, ze prawo nie dziala wstecz i kazdego, kto dziala na szkode naszej
ojczyzny, umieScimy w zaktadach karnych po wyrokach sgdowych. To sie wam nalezy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze, pan Mirostaw Sienkowski, Stowarzyszenie ,,Nowa Pol-
ska Ponad Podziatami”, a przygotowuje sie pani Barbara Apolonia Spiewak. Bardzo pro-
sze, panie Mirostawie.

Czlonek Stowarzyszenia ,,Nowa Polska Ponad Podzialami” Mirostaw Sienkowski:
Witam serdecznie. Ja nietypowo powiem o inwigilacji plus, o ludziach i o pienigdzach.
Swiatem rzadzi pienigdz. Nikt nie zdaje sobie sprawy, ze za obstugg tych programoéw
szpiegowskich stojg ludzie albo bedg stali ludzie. Ludzie sg przekupni. Kwestia wysoko-
Sci kwoty. Czlowiek siedzacy przed ekranem tych dziewieciu stuzb moze wykrasc poufne
dane — dane firm, technologie, dane kontraktéw firm i firm z nimi wspoélpracujacych,
dane adwokatow, radcow prawnych. Dziwi mnie fakt, ze niewielu pracodawcow, pre-
zesOw, adwokatow, radeéw prawnych nie zglasza swojego sprzeciwu. Przykladem jest
Ana Belén Montes, ktora latami wykradala tajemnice w jednym z departamentow USA,
zapamietujac te dane, a nastepnie spisujac je na kartce papieru. Nie trzeba przenosi¢
plikow na pendrive. Wystarczy dobra pamiec. Nie zgadzam sie z rzgdowym projektem
ustawy Prawo komunikagcji elektrycznej z druku 2861.

Jeszcze jedno. To jest pani Ana. Mam nadzieje, ze wszyscy zamordySci i ludzie, ktorzy
teraz i w przyszloSci bedg robic takie ustawy, bedg mieli takie oto tabliczki jak pani Ana.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO): ;
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani Barbara Spiewak. Nie widze. Swierczynska Maria?
Jest pani Maria? Zapraszam bardzo serdecznie. Przygotowuje sie pan Mariusz Dominik
Tanski.

Pani Maria Swierczynska:
Dzien dobry panstwu. Powiedziano juz tu bardzo duzo i jest juz bardzo pézno, wiec nie
bede przedtuzata. Jestem przeciwko tej ustawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Czy jest pan Mariusz? Nie ma. Magdalena Barbara Hartman?. Nie
widze. Nicole Jabczynski? Nie widze. Sylwia Jabezynski? Nie widze. Jastalski Tomasz?
Nie widze. Krak Ryszard? Nie widze. Lewandowska Marianna? Nicos Jan? Pajgk Joanna?
Switata Mirostawa? Tarnawa-Gwo6zdz Katarzyna? Bardzo prosze, pani Katarzyno.

Pani Katarzyna Tarnawa-Gwo6zdz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pozwole sobie przytoczy¢ kilka artykulow
z pewnego aktu prawnego, ktory obowigzuje w naszym kraju. Art. 1 — Rzeczpospolita
Polska jest dobrem wspdlnym wszystkich obywateli. Art. 2 — Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwoSci
spotecznej. Art. 4 — Wiadza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do narodu,
ust. 2 — Narod sprawuje swojg wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio.
Art. 5 — Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegloSci i nienaruszalnosci swojego tery-
torium, zapewnia wolno$c¢ i prawa czlowieka i obywatela. I tak dalej... Nie wiem, czy
panstwo wiecie, z czego sa te artykuly? Jest taka mala, biata albo czerwona ksigzeczka
z orfem w koronie na pierwszej stronie. Powiem szczerze, ze to, co wy zrobiliScie przez
ostatnie 3 lata z polskim systemem prawnym - jak zdemolowaliécie przepisy, jak daleko
odbiegliscie od standardéw panstwa demokratycznego zgodnych z prawem Unii Euro-
pejskiej, jak rowniez z prawem polskim - jest niewiarygodne. Teraz urzadzacie nam
teatr w postaci wystapien publicznych, na ktorych w ciggu 2 minut mamy wam opisac,
co sadzimy na temat ustawy, ktéra miesci sie na 316 stronach. Nie méwiac juz oczywiScie
o opastych...
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Glos z sali:

Na trzech tysigcach...

Pani Katarzyna Tarnawa-Gwo6zdz:

Nie. 316 stron ma ustawa. Panstwo méwicie o uzasadnieniu. To jest niewiarygodne
i skandaliczne. Siedzicie tutaj za nasze pienigdze. Co miesigc ptacimy wam pensje za to,
zebyscie dzialali w naszym imieniu i na naszg rzecz. To jest wasza praca — chronic inte-
resy Polakéw i chronié interesy Polski. To co sie dzieje, jest absolutnie skandaliczne pod
katem totalnie urggajacych zasad wolnosci, praw obywatelskich, inwigilacji, zamykania
Polakom ust i demolowania pluralizmu. Ja wiec zwracam sie do was — Polacy juz maja
dosy¢ waszego dzialania, nie majg juz do was cierpliwo§ci. Ona sie skonczyla w tym
momencie. Zostaniecie rozliczeni wszyscy za to, co zrobiliscie Polsce i Polakom przez
ostatnie 3 lata. Wzywam was do wyrzucenia tego projektu ustawy do kosza. Wzywam
was — ani kroku dalej. Zachowujecie sie jak globalistyczne pacholki, a nie jak nasi
wybrancy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Pani Uniowska-Sobecka Urszula? Wagel Krzysztof Kazimierz? Zagaja Wieslawa? Zareba
Zbigniew? Adamczyk Iwona Zofia? Bardzo prosze, pani Iwono.

Pani Iwona Adameczyk:

Witam wszystkich w tej sali, a przede wszystkim tych, ktérzy marzna na zewnatrz i tych,
ktorzy obserwujg i nie mogli tutaj sie stawic¢ osobiscie.

Jestem za catkowitym odrzuceniem haniebnego druku nr 2861. Projekt ustawy jest
sprzeczny z konstytucja. Jest to atak na prywatnoé¢, wolnosc stowa i podstawowe prawa
czlowieka. Jest powrotem do komuny i faszyzmu. Jedyna réznicg jest technologia, ktora
obecnie stwarza wieksze mozliwosci ucisku. W stanie wojennym byliSmy ostrzegani
komunikatem ,,rozmowa kontrolowana”. Obecnie rzgdzacy chea nas pozbawi¢, nawet
tego. Ludzie bedg traktowani jak skazancy — bez sagdu. Postowie, ktorzy twierdza, ze nie
maja nic do ukrycia, moga zacza¢ od opublikowania PIN-6w do kont czy intymnych roz-
moéw z zong. Takie zapisy stwarzajg warunki do ogromnych naduzyé¢. Projekt ten jest
narzedziem walki z ludZzmi, a nie z przestepczoScig. Jest elementem globalnego planu
zniewolenia, w ktorym kluczowsg role odgrywajg ONZ i WHO, skompromitowane organi-
zacje z poteznym konfliktem interesow. Nalezy do niego tworzenie wspoélczesnego getta,
czyli pietnastominutowych miast, niszczenie edukacji, medycyny, rolnictwa, rodziny,
przemyslu, sanitaryzm i totalna cenzura. Dzialania takie jak Event 201, ktore prze-
prowadzito Centrum Johna Hopkinsa, pandemia C-19, podpisanie traktatu antypande-
micznego WHO w 2024 roku, czy symulacja kolejnej pandemii w 2025 roku zazebiajg sie
i pokazuja, ze nie sg przypadkowe.

Ilu postow zapoznalo sie z powyzszym projektem? Ilu zastosuje sie do dyscypliny
partyjnej? Szanowni postowie, nie zapominajcie prosze, ze w XXI wieku wyborcy moga
sprawdzic, jak glosowaliscie. W przypadku kolejnej Norymbergi, jak myslicie, kto bedzie
kozlem ofiarnym? A w kolejnych wyborach jaka decyzje podejma wyborcy? Stop totalne;j
inwigilacji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

r.k.

Dziekuje bardzo. Pani Benkos Donata.

Chcialem tylko powiedzie¢ pani Iwonie Zofii Adamczyk, ze kazdy, kto chcial, mogt
wzigé udzial w wysluchaniu publicznym. Bo wybrzmialo to tak, ze ci, ktérzy nie mogli
tutaj wzig¢ udziatu... Ale nie mogli tylko dlatego, ze im po prostu czas badz sytuacja nie
pozwalata. Kazdy, kto chcial, mogt sie zarejestrowaé. Rozumiem, ale ja chciatem tylko
to wyjasénié, zeby to po prostu zZle nie zabrzmialo.

Pani Donaty nie ma. Pan Przybylski Wiktor? Jest? Bardzo prosze...

Najpierw pan? Dobrze. Pan Zakrzewski Witold. Pan byt zgloszony o wiele wczeéniej,
tylko przeniost sie na pozniejsza pore, wiec tutaj wszystko jest OK. Prosze bardzo, panie
Witoldzie.
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Prezes zarzadu Fundacji Ogolnopolskie Porozumienie Organizacji Radioamatorskich
Witold Zakrzewski:

Szanowni panstwo, reprezentuje Ogélnopolskie Porozumienie Organizacji Radioamator-
skich, ktore trafito do ustawy Prawo komunikacji elektronicznej w zasadzie jako takie
co$ dotgczonego. Od 2012 roku §rodowisko radioamatorskie w Polsce stara sie, aby poja-
wi¢ sie w dobrym miejscu w ustawach dotyczacych calego érodowiska. Tych ustaw jest
bardzo wiele, miedzy innymi Prawo telekomunikacyjne. Ustawa Prawo komunikacji
elektronicznej ma zastgpi¢ Prawo telekomunikacyjne. W tych przepisach brakuje wiele
rzeczy. Chcielibyémy zwroci¢ uwage Departamentowi Telekomunikagcji, ze nadal mimo
to, ze w wielu rozporzadzeniach panstwo postugujecie sie amatorskg stuzba satelitarna,
nie ma nigdzie w przepisach polskich definicji tej stuzby. Nigdzie nie jest wskazana jako
amatorska sluzba satelitarna. Ta definicja w wiekszym lub mniejszym stopniu powinna
znalez¢ sie w ustawach, zebySmy to rozrézniali — poniewaz to jest w przepisach miedzy-
narodowych. Ta sytuacja ma miejsce obecnie we wlasnie konsultowanej krajowej tablicy
przeznaczen czestotliwo$ci. Panstwo umiesciliScie tam amatorskg shuzbe satelitarna,
a definicji dla tej stuzby nie znaleziono w zadnym innym miejscu. Proponujemy zatem
w ramach poprawki, ktorg zglosiliSmy, zar6wno do panstwa, jak i do postow, aby w usta-
wie znalazla sie definicja stuzby satelitarnej amatorskiej lub w definicji stuzby amator-
skiej, wpisac rowniez stuzbe amatorska satelitarna — poniewaz prezes UKE réwniez sto-
suje pozwolenia dla stuzby radiokomunikacyjnej amatorskiej. Tyle w sprawie tej ustawy
chcialbym powiedziec ze strony srodowiska. A wskazuje, ze Srodowisko radioamatorskie
w Polsce to sg ponad 122 organizacje. W tym takie organizacje jak Zwigzek Harcerstwa
Polskiego, Zwigzek Harcerstwa Rzeczypospolitej, Liga Obrony Kraju, Polski Zwigzek
Krotkofalowcow oraz wiele mniejszych lokalnych organizacji dzialajacych rowniez w éro-
dowisku os6b niepelnosprawnych. Zacznijcie panstwo dostrzegac to srodowisko i powaz-
nie z tym §rodowiskiem rozmawiac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Panie Witoldzie, mam pytanie o te osoby z fundacji. Tez zabierajg glos?
Tak? Dobrze. Przepraszam. OczywiScie.
Przybylski Wiktor. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Fundacji Hackerspace Krakow Wiktor Przybylski:
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Dzien dobry. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w proponowanym projekcie
ustawy nie jest jasno okreslone, ze prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej przy sto-
sowaniu ustawy, w tym przy realizacji zadan zwigzanych ze sluzbg radiokomunikacyjna
amatorskg oraz sluzbg amatorska satelitarng, stosuje w najwiekszym mozliwym stop-
niu wytyczne opinie, zalecenia, wspoélne stanowiska, najlepsze praktyki i metodologie
przyjmowane przez Europejska Konferencje Administracji Pocztowych i Telekomuni-
kacji w aktualnym brzmieniu. Skutkuje to tym, ze prezes UKE moze nie stosowaé sie
do wyzej wymienionych rekomendacji, a to z kolei moze skutkowaé nieré6wnym trakto-
waniem radioamatoréw polskich na §wiecie, jak roéwniez zagranicznych w Polsce. Zwra-
camy uwage, ze wobec stuzby radioamatorskiej dokumenty uprawniajace radioamatorow
zgodne z zaleceniami CEPT sg honorowane w wiekszosci cywilizowanych krajow. Reko-
mendacje CEPT, ktorego Polska jest cztonkiem, nalezy traktowac na réwni z umowami
miedzynarodowymi. Méwimy tutaj o art. 4 projektu ustawy Prawo telekomunikacyjne.

Jednocze$nie proponowany projekt ustawy wprowadza jeden dokument w miejsce
dwoch dotychczasowych dokumentoéw, czyli Swiadectwa operatora oraz pozwolenia
radiowego. Polgczenie tych dokumentow powoduje, ze nowo powstaly dokument powi-
nien spetnia¢ wymogi okre§lone umowami miedzynarodowymi, ktérych uczestnikiem
jest Polska, w tym ustalen CEPT. W zwigzku jako czlonkowie §rodowiska radioamato-
row proponujemy w art. 143 wprowadzenie zapisu, ktory okresla, ze wydawane przez
prezesa UKE pozwolenia w sluzbie radiokomunikacyjnej amatorskiej sg dokumentami
zgodnymi z zaleceniami HAREC oraz CEPT T/R 61-01 i CEPT T/R 61-02. Brak spelnie-
nia wymogow i zapisanie ich w dokumencie spowoduje, ze wydawany przez polskiego
regulatora dokument nie bedzie dokumentem rownowaznym do dokumentéw zagra-
nicznych, a tym samym ograniczy znacznie uprawnienia polskich radioamatoréw i tych,

r.k.
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ktorzy bedg zdawaé egzaminy w Polsce. Rownocze$nie proponujemy uporzadkowanie
numeracji kategorii pozwolen radioamatorskich z dotychczasowych 1,3i5do 1, 21 3.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie Wiktorze. Czy jest pan Szymon Reiter? Panie Szymonie, bardzo
prosze, oddaje panu glos.

Czlonek zarzadu Fundacji Hackerspace Krakéw Szymon Reiter:

Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, proponowane zapisy ustawy utrzymuja
status, ze egzaminy w stuzbie radiowej amatorskiej prowadzi prezes Urzedu Komunika-
¢ji Elektronicznej z jedynie uznaniowg mozliwoscia przekazania tych egzaminéw jednej
organizacji spolecznej zrzeszajacej amatoréw — takich organizacji w Polsce jest ponad
120, jak kolega juz wspomnial. Obecnie egzaminy odbywajg sie podczas sesji egzamina-
cyjnych wedtug ustalonego wczeséniej przez prezesa UKE harmonogramu. Proponowana
przez nas poprawka wprowadza system egzaminéw wprowadzony w wielu krajach, mie-
dzy innymi w Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii czy Francji. Sytuacja zwigzana
z pandemia wskazala, ze regulator, jakim jest Urzad Komunikacji Elektronicznej, nie
byl przygotowany do przeprowadzenia egzaminéw w takich warunkach. Przekazanie
pozwoli na unikniecie takich sytuacji w przyszlosci. W przypadku egzaminéw w krajach,
gdzie egzaminatorzy pochodza z organizacji spolecznych, egzaminy pomimo obostrzen
nadal byly przeprowadzane. W Polsce niestety zostaly w tym czasie wstrzymane. Propo-
nowane przez nas rozwigzanie pozwoli na znakomite zwiekszenie dostepnoSci egzami-
noéw dla wszystkich zainteresowanych, w tym os6b z maltych miast, gdzie nie ma delega-
tury UKE. Ponadto mozliwo$¢ zdawania w dowolnym miejscu i czasie pozwoli na udzial
w sesji egzaminacyjnej osobom z niepelnosprawnosciami, w szczegélnoSci tym, ktorzy
nie mogg wyjs¢ z domu lub wymagajg specjalnej opieki. Egzaminowanie przez orga-
nizacje spoleczne pozwoli na zorganizowanie egzamindow w miejscu i czasie, gdzie ten
egzamin jest w rzeczywistosSci potrzebny, a nie wedlug harmonogramu UKE. Egzamino-
wanie przez spolecznych egzaminatoréw pozwoli rowniez na rezygnacje z oplaty za egza-
min, co dodatkowo podniesie dostepnosc dla oséb gorzej sytuowanych. Rozumiemy tez
obawy regulatora oraz Departamentu Czestotliwo$sci KPRM. Naszym zdaniem obawy
sa nieuzasadnione. W Polsce jest ponad 120 organizacji dzialajacych na rzecz Srodowi-
ska radioamatorskiego i wedlug naszego rozeznania jesteSmy w stanie bez zadnego pro-
blemu w calej Polsce powola¢ okolo 200 spotecznych egzaminatoréw. W tym momencie
UKE egzaminy przeprowadza przy pomocy chyba 60 egzaminatorow. Nie chcemy pozba-
wiac jednak UKE kontroli nad calym procesem egzaminowania. Proponujemy, aby lista
egzaminatorow spolecznych powotana przez prezesa UKE byla dostepna na stronie UKE
i dzieki temu kazdy zainteresowany egzaminem po prostu bedzie mogt sie umowic z naj-
blizszym mu egzaminatorem. Nasza propozycja zaklada wprowadzenie elektronicznej
platformy...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Prositbym o zmierzanie do konca.

Czlonek Zarzadu Fundacji Hackerspace Krakéw Szymon Reiter:

r.k.

Tak, juz koncowka.

Nasza propozycja zaklada wprowadzenie elektronicznej platformy egzaminacyjnej,
ktora pozwoli w sposob catkowicie obiektywny przeprowadzi¢ egzamin. Przekazanie
procesu §rodowisku pozwoli skupic sie Urzedowi na wazniejszych sprawach, nie tylko
na amatorach. Obecnie istniejg w Polsce rozwigzania przekazujace kompetencje egza-
minu innym podmiotom niz regulator. Na przykiad ULC w przypadku uprawnien lot-
niczych oraz Polski Zwigzek Zeglarski w przypadku uprawnien radiowych morskich.
Zwracamy tez uwage, ze wyzej wymienione uprawnienia sg uprawnieniami zawodo-
wymi, a nie hobbystycznymi, jak to jest w naszym przypadku. W zwigzku z tym uwa-
zamy, ze utrzymanie status quo, w ktorym radioamatorzy sg jedynymi tak mocno przy-
wigzanymi do regulatora, jest nieuzasadnione. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie Szymonie. Pstrong Krzysztof? Goslawski Cezary Pawel? Gostaw-
ski Lukasz Maciej? Gotkiewicz, Marcin? Jest pan? Bardzo zapraszam. Przygotowuje sie
Konieczny Piotr. IAB Polska Zwigzek Pracodawcéw Branzy Internetowe;.

Przedstawiciel Zwiagzku Pracodawcéw Branzy Internetowej IAB Polska Marcin

Gotkiewicz:

Dzien dobry. Ja wystepuje w imieniu Polskiego Zwigzku Pracodawcéw Branzy Interneto-
wej IAB Polska. Kilka stow na temat procedowanych przepisow. Nasze glebokie zaniepo-
kojenie wzbudzit fakt, ze na jednym z konicowych etapéw legislacji znacznie rozszerzono
krag podmiotow, ktore miaty by¢ objete nowymi obowiazkami, gléwnie z zakresu obron-
nosci, bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Gdyby przepisy w brzmieniu, w jakim
trafity do Sejmu, nie uwzgledniajac pézniejszych poprawek, ktére na szczescie sie poja-
wily — cho¢ uwazamy, ze nadal sg niewystarczajace — weszlyby w zycie, oznaczaloby to,
ze te obowiazki dotknelyby przedsiebiorcow Swiadczacych ustugi komunikacji elek-
tronicznej, w tym tak zwanych ustug komunikacji interpersonalnej bez uzycia nume-
row, czyli mowiac po prostu poczte elektroniczng i komunikatory. Co by to oznaczalo?
To sa obowigzki miedzy innymi takie, jak niemal nieograniczony dostep stuzb do danych
uzytkownikow, w tym danych wrazliwych, obowiazki retencyjne danych na terenie Pol-
ski przez 12 miesiecy, czy obowiazki blokowania komunikacji. Nie musimy dodawac,
ze sg to obowigzki, ktoére wprost ingerowalyby w prawa takie, jak prawo do prywatno§ci
czy prawo do tajemnicy korespondencji. Uwazamy, ze te przepisy sg niezgodne z Kon-
stytucja, sg niezgodne takze z prawem europejskim. Wyrazamy satysfakcje, ze przynaj-
mniej czeSciowo te najbardziej kontrowersyjne propozycje zostaly zmienione. Pojawity
sie propozycje ze strony postow i zapewnienia ze strony rzadu, miedzy innymi w stycz-
niu. Natomiast jako IAB Polska uwazamy, ze te nowe propozycje, te nowe zmiany legi-
slacyjne powinny podlegaé¢ dalszym pracom. Wedlug nas tam nadal nalezatoby dokonaé
zmian, co zresztg chcieliby§my doprecyzowaé w pis§mie, ktoére zlozymy na rece Komisji
- ze wzgledu na ograniczenia czasowe.

Jezeli chodzi o nowelizacje dotyczaca ustawy o radiofonii i telewizji, IAB Polska zgadza
sie z wielokrotnie przedstawianym stanowiskiem, ze ta legislacja powinna by¢ wylgczona
z dalszych prac legislacyjnych. Bardzo wiele argumentéw padlo na ten temat. W szcze-
goélnosci zwracamy uwage na dotychczas bardzo Zle przeprowadzony proces legislacyjny,
ktory de facto uniemozliwit poglebiong dyskusje i analize tych przepiséw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje panie Marcinie, moze jest pan Konieczny Piotr? Nie widze. Wachowska
Agnieszka? Nie ma. Indyka Urszula Mirostawa? Nie ma. Jarzebski Andrzej? Kowszyn
-Sumara Jowita? Bardzo prosze, pani Jowito, zapraszam serdecznie, a jezeli jest pan
Karol Skupien, to prosze o przygotowanie sie.

Pani Jowita Kowszyn-Sumara:

Sprawdzam, czy mnie dobrze stychaé. Otoz przede wszystkim razacy jest stan Komi-
sji, stan postéw na tej sali. Przypomne, ze zwierzchnia wiadza nalezy do narodu, nie
do was. To wy macie dziala¢, zgodnie z tym, czego my oczekujemy, poniewaz to narod
was wybral i to my ptacimy wam pensje. I to jest po prostu hanba, ze Komisja sklada
sie z dwoch osob.

Posel Fryderyk Kapinos (PiS):

Nieprawda.

Pani Jowita Kowszyn-Sumara:

Glos z sali:

No nieprawda... Sklada sie z wiekszej iloSci. Tylko gdzie oni sg?

7 jednego. Ten sie przysiadt.

Pani Jowita Kowszyn-Sumara:
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No wlasnie, gdzie pan byl wczesniej? Na innej komisji czy na obiedzie?
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Kontynuujac, na co dzien prowadze portal...Teraz ja akurat mam glos — zwierzchnia
wladza...

Na co dzien prowadze portal o nazwie Rebel 24, niezalezne media, i codziennie doty-
kam tragicznych skutkéw tego, co robi rzad. Wiasnie przykladem jest tego typu ustawa.
Przykladem sa w ostatnim czasie rozporzadzenia jak najbardziej bezprawne, niezgodne
z prawem w naszym kraju, ktére dotknely ludzi. I odbito sie to na ludziach w tragiczny
sposob. A mam na my§li ostatnig sytuacje dotyczaca tego, ze chroniono wirusa przed
narodem. Chcialam doda¢ réwniez to — bo wiele rzeczy zostalo powiedzianych - ze ludzie
sg coraz bardziej §wiadomi. Nardd jest coraz bardziej §wiadomy i coraz bardziej patrzy
wam na rece i zaczyna sie interesowac, co sie dzieje w tym budynku, ktory jest utrzymy-
wany za nasze pienigdze. Od papieru toaletowego po wode na waszych stotach - to row-
niez jest za nasze pienigdze. Nardd zaczyna sie interesowaé tym, co robicie. Odnosze
wrazenie, ze jesteScie na koncu smyczy globalistycznych intereséw i tak naprawde
ta ustawa powinna sie nazywac ustawa o inwigilacji, cenzurze narodu. Szpiegowska...
Dla mnie to szpiegowski jest projekt ustawy. Nie zgadzam sie z nim, tak jak nie zgadzam
sie z wiekszoScig rzeczy, ktore sie dziejg w tym budynku.

Na jeszcze jedno chce zwrdci¢ uwage, bedac tutaj i wykorzystujac moj glos. Bo tak
naprawde nie uslyszg mnie ci, ktérzy pracujag w budynkach Sejmu i powinni to usty-
szeé, tylko uslyszy mnie nardd. A ja sie zastanawiam, jaki naréd. Poniewaz ten budynek
powinien sluzy¢ narodowi polskiemu, a na tym budynku wisi olbrzymia ukrainska flaga.
Chwala narodowi polskiemu, Polakom, ktorzy majg obowigzki polskie — B6g z wami.

A z wami... Nie dokoncze.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Zapraszam bardzo serdecznie — pan Skupien Karol, Krajowa Izba Komunikacji Ether-
netowej. Bardzo prosze. Przygotowuje sie pani Malek Grazyna.

Prezes zarzadu Krajowej Izby Komunikacji Ethernetowej Karol Skupien:

r.k.

Dzien dobry panstwu. Krajowa Izba Komunikacji Ethernetowej zrzesza polskich matych
i §rednich przedsiebioreéw telekomunikacyjnych. Poniewaz mamy po 2 minuty, postano-
wilem ograniczy¢ sie wylacznie do dwoch kwestii. Ta debata potwierdzila, ze jesteSmy
mistrzami krytyki. Chciatbym zaproponowa¢ administracji konstruktywne rozwigzania,
jak mozna poprawic kilka przepisow.

Oto6z prosze panstwa, chcialbym sie odniesé do bardzo krytykowanej i tutaj omawia-
nej koncepcji sprzedazy kanaléw telewizyjnych a la carte, czyli pojedynczych kanatow.
Jest to koncepcja, ktora jest znana w Swiecie. RzeczywisScie w Europie jest ona malo
popularna. Ale ona zaklada, ze abonent bedzie mogl wybra¢ sobie pojedyncze kanaty
zamiast pakietow telewizyjnych. Ta koncepcja, prosze panstwa, ma oczywiScie swoje
zalety. Zostala tutaj bardzo mocno skrytykowana z powodu rzeczywiscie duzych kosz-
tow, jakie poniesliby szczegdlnie duzi operatorzy telekomunikacyjni, gdyby te koncepcje
wprowadzi¢. Dlatego konstruktywnie patrzac na ten problem, chcieliby$my zapropono-
wacé rozwigzanie posrednie. Wprowadzenie a la carte sktada sie z dwéch czesci, szanowni
panstwo — czyli z nalozenia na nadawcow ograniczenia w postaci tego, zeby mieli obowig-
zek sprzedawaé nam przedsiebiorcom telekomunikacyjnym te kanaly nie w paczkach,
a pojedynczo oraz z drugiej czeSci przepisow, ktora naklada na nas operatorow, przed-
siebiorcow dosc wysokie koszty sprzedazy pojedynczych kanalow dla abonenta. Rzeczy-
wiscie ta druga cze§é... Szanowni panstwo, moéwigc wprost, niektérzy przedsiebiorcy
telekomunikacyjni mogg to zrobi¢ bez kosztéow. Niektorzy, jak tu mowili poprzednicy,
rzeczywiscie musieliby ponie§¢ ogromne koszty, zeby takie rozwigzanie wprowadzié.

Dlatego my proponujemy zachowanie czeSci nalozenia — tego bezkosztowego obo-
wigzku — na nadawcéw. To sprawi, ze czes¢ operatorow telekomunikacyjnych, szanowni
panstwo, ktorzy majg mozliwosc sprzedazy pojedynczych kanatow, bedzie mogta to wpro-
wadzi¢. W Polsce jest duzo operatorow, ktérzy chcg wprowadzié sprzedaz pojedynczych
kanalow, a przynajmniej w taki sposob, zeby ten wybor dla abonenta byl bardzo duzy,
a nie tylko jeden z trzech czy czterech kanalow. Niestety w tej chwili mamy ograniczenia
ze strony nadawcow. Obecne prawo nie umozliwia nam takiej sprzedazy tym operato-
rom, ktorzy tego cheg. Dlatego my proponujemy rozwigzanie posrednie, czyli takie, ktore
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nakazaloby to, co jest bezkosztowe — zeby nadawcy musieli sprzeda¢ nam operatorom te
kanaty pojedynczo, ale zeby nie byto takiego obowiazku nalozonego na operatoréw, zeby
ci operatorzy, ktorzy maja mozliwo§¢ i nie muszg ponosi¢ kosztow, mogli to zrobié. Czyli
taka ustuga bardzo elastyczna dla abonenta — abonent koncowy bedzie mégt wybrac
sobie liste kanalow. Na przyktad zeby zwolennicy sportu mogli kupi¢ tylko kanaly spor-
towe, nie placac za te wszystkie kanaly informacyjne czy filmowe. To bylaby poprawa
sytuacji abonenta.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Musimy konczy¢, panie Karolu.

Prezes zarzadu Krajowej Izby Komunikacji Ethernetowej Karol Skupien:

Ale zr6bmy to w taki sposob, zeby ci duzi, ktorzy nie majg takiej mozliwoSci, nie musieli
tego robi¢. Bo rzeczywiScie dla nich moglyby by¢ to ogromne koszty. Szukajmy, sza-
nowni panstwo, rozwigzan, pomagajmy administracji konstruktywnie szukac rozwigzan.
Bo to tez nie jest tak, ze mozemy przez 30 lat nie zmieniaé przepisow. Ustawa o Krajowej
Radzie Radiofonii i Telewizji jest niezmieniana 30 lat. Ona jest nieaktualna. Nie mozemy
tez przez 30 lat nie aktualizowaé przepiséw prawa. Dlatego pracujmy konstruktywnie
nad zmianami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dziekuje bardzo. Pani Malek Grazyna? Bardzo prosze, pani Grazyno. Przygotowuje sie
pan Mateusz Molek.

Pani Grazyna Malek:

Wyrazam sprzeciw wobec rzagdowego projektowi ustawy Prawo komunikacji elektronicz-
nej (druk nr 2861). Jest to niezgodne z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, jak row-
niez jest to naruszenie miedzy innymi art. 12 Powszechnej deklaracji praw czlowieka.
Nie wolno ingerowa¢ samowolnie w czyjekolwiek zycie prywatne, rodzinne, domowe
ani w jego korespondencje, ani tez uwlaczac jego honorowi lub dobremu imieniu. Kazdy
czlowiek ma prawo do ochrony prawnej przeciwko takiej ingerencji lub z uwlaszczeniu.
Zadam odrzucenia projektu ustawy w calo$ci. Chwala wielkiej Polsce!

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Pan Mateusz? Nie ma. Nowak Barbara Agnieszka? Nie ma. Stelmach
Joanna? Nie ma. Hennig Konrad Michal? Bardzo prosze, panie Konradzie. Przygotowuje
sie Surowiec Celina, jezeli jest na sali. Bardzo prosze tutaj, blizej. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia L4G Konrad Hennig:
Szanowny panie przewodniczacy, chcialem zwrdci¢ uwage na potencjal, a w zasadzie
ryzyko odszkodowawcze przyjmowania tego rodzaju przepiséw. Juz parokrotnie padto
odwolanie do ryzyka postepowan, naruszeniowych w Trybunale Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej. Chcialem zaznaczy¢, ze przepisy, ktore sg stanowione przez parlament,
znajduja sie réwniez pod kontrolg polskiego wymiaru sprawiedliwosci. Niekiedy zdarza
sie, ze podmioty bedace adresatami tych przepisow skarza je, domagajgc sie odszko-
dowan. Chcialem odwotaé sie do Urzedu Komunikacji Elektronicznej. Jego rzecznik
tutaj pare godzin z nami posiedzial. Nie zalapal sie na brawa, gdyz pewnie juz zmierza
na obiad. Ale w trakcie procedowania tej ustawy, zastepowania Prawa telekomunikacyj-
nego ustawg Prawo komunikacji elektronicznej procedowana jest aukcja na czestotliwo-
Sci 5G. Jej konsultacje odbyty sie w styczniu na podstawie przepisow prawa telekomu-
nikacyjnego, ale po tym jak dano mozliwo§¢ wypowiedzenia sie podmiotom, zmienia sie
przepisy, na podstawie ktorych odbedzie sie sama aukcja. Jak podejda do tego kancela-
rie prawne, dla ktorych jest to interes ekonomiczny, aby skarzy¢ przepisy stanowione
przez Panstwo Polskie, mogg sie panstwo domysla¢. Nas obywateli mozna pozbawiac
w pewnosci prawa. My mamy ograniczone narzedzia. Mozemy sie wypowiedzie¢ w ochro-
nie swoich praw. Raczej nie bedziemy skarzyé Panstwa Polskiego. Ale duze korporacje
w momencie, kiedy ich interesy sg zagrozone, z takimi skargami mogg wystepowac. Dla-
tego apeluje serdecznie do Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Techno-
logii, ktéra ma takg mozliwosc¢, aby zorganizowac posiedzenie Komisji dotyczgce wiasnie
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tych watpliwosci prawnych zwigzanych z aukcjg na czestotliwo$ci udostepniane przez
UKE pod 5G.

Drugi przyktad, przy ktéorym by¢ moze te skargi ze strony polskich obywateli sie poja-
wig, to jest przepis art. 180 Prawa telekomunikacyjnego przenoszony do Prawo komu-
nikacji elektronicznej w art. 53, ktory daje mozliwo§é cenzury prewencyjnej. Cytowany
byt tutaj art. 54 Konstytucji, ktory méwi o gwarancji wolnoSci slowa, ale w kolejnym
ustepie méwi wprost, ze zakazana jest cenzura prewencyjna. A mamy zarowno w Pra-
wie telekomunikacyjnym, jak i obecnie w projekcie Prawa komunikacji elektroniczne;j
przepis, ktory daje mozliwo§é wylgczenia DNS-6w i zablokowania dostepu do strony
internetowej. W ostatnich miesigcach przydarzylo sie to juz dwém redakcjom, dwom
stronom internetowym. Ja nie bede ich wymienial, bo sam tam nie zaglagdalem przez
39 lat swojego zycia. One pewnie tak diugo nie istniejg... Ale ABW zada od dostawcow
internetu zablokowania DNS-6w tych stron. Czy oni nie mogg skarzy¢ Panstwa Pol-
skiego, domagajac sie odszkodowania? Ot6z moga, przy czym, poki co, przepisy blokuja
im dochodzenie ich praw w Polsce, wiec koniec koncow beda skarzyé sie do instytucji
europejskich, a chyba tego bySmy nie chcieli. Chcieliby$my unikngé liczby tych postepo-
wan w TSUE. To sg niepotrzebne koszty dla nas.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Prosze o konkluzje.

Prezes zarzadu Stowarzyszenia L4G Konrad Hennig:

Dlatego prosze tez o zwrécenie uwagi na ten artykut. Tutaj nikt z panstwa tego nie pod-
nidsl. On nie jest do konca przedmiotem debaty publicznej. My jako Forum Prawo dla
Rozwoju takie policy paper przygotowaliSmy i prosze o zainteresowanie réwniez w tym
temacie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo panu dziekuje. Chcialem powiedzie¢, ze pan Hennig reprezentuje Stowarzysze-
nie L4G. Na pewno w czasie prac nad ustawg przyjmiemy te uwagi.

Czy pani Surowiec Celina jest moze z nami? Nie widze. Wisniewska Agata Ada? Nie
widze. Katarzyna Bnin-Bninska? Bardzo prosze, pani Katarzyno. Chudzinski Tomasz
Piotr — jezeli jest, to prosze o przygotowanie sie. Jest pan, tak? To tez prosze od razu
tu blizej usiaéc. Bedzie nam szlo troche sprawnie;j.

Bardzo prosze, pani Katarzyno.

Pani Katarzyna Bnin-Bninska:

r.k.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, reprezentuje osoby skupione wokot
Glosu Obywatelskiego i pragne wyrazi¢ absolutny sprzeciw wobec tej ustawy i wnie§é
o odrzucenie jej w caloéci. Argumenty przemawiajace za takg decyzja zostaly tutaj sze-
roko podniesione przez poprzednikéw. Zgadzam sie z moimi przedméwcami w calej roz-
cigglosci i nie bede tych argumentow powtarzac.

Natomiast chcialabym zwréci¢ uwage panstwa na jedng istotng rzecz. Nawet w faszy-
stowskim panstwie Mussoliniego ta ustawa by nie przeszta, poniewaz to panstwo
ze wszystkimi wadami, jakie mial ustrdj faszystowski, zakladato, ze nie tykato obywateli
uczciwych i porzagdnych — i w ich sprawy prywatne panstwo nie ingerowalo. Natomiast
ta ustawa zaklada, ze my wszyscy jesteSmy przestepcami, ze my wszyscy podlegamy
kontroli jako potencjalni, niebezpieczni obywatele. Uwazam, ze jest to wysoce niespra-
wiedliwe i sprzeczne z wszelkimi zasadami.

Zwracam sie do postow, ktorzy zasiadajg na sali plenarnej jako nasi wybrancy — ratuj-
cie to, co sie jeszcze da uratowac — bo macie do dyspozycji trzydziesci kilka milionow
ludzi, ktorzy sg uczciwi, pracowici, zdolni, maja mnéstwo rozmaitych sposobéw na to,
zeby przezy¢ w tych ciezkich czasach. Mozecie, prawidlowo wykonujac swojg prace posel-
ska, doprowadzi¢ do tego, zeby Polska nie ulegla zniszczeniu przez te negatywne inspi-
racje wynikajgce z polityki globalistyczne;j.

Chce zwrocié jeszcze uwage na jeden fakt, ktéry nie byt dotychezas poruszony — inwigilacja
wszystkich i wszedzie prowadzi do stanéw paranoidalnych. Okres covid-u spowodowal bar-
dzo duzo rozmaitych zaburzen. Z pewnych zrédet wiem, ze w Polsce w ubieglym roku 7000
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0s6b popetnilo samobdjstwo. Jest to poréwnywalna liczba do liczby strat zolnierzy na froncie
ukrainskim. Niech ta liczba stanowi punkt zaczepienia w waszych pracach legislacyjnych,
bo skoro tyle 0s6b bylo nieszczesliwych w tym kraju i z takich czy innych powodéw musiato
sie rozstac z zyciem, to co$ tu nie gra, prosze panstwa. Bardzo bym prosila, zebyScie panowie
postowie przypomnieli sobie z formule waszych przyrzeczen i waszych przysiag, ktore skia-
dacie w momencie obejmowania funkcji i zebyScie byli im wierni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo, dziekuje. Prosze bardzo, pan Chudzinski Tomasz Piotr — zapraszam. Przygoto-
wuje sie pan Marek Czarkowski, jezeli jest.

Pan Tomasz Chudzinski:

Dzien dobry panstwu. Ja jestem adwokatem, reprezentuje tutaj dzisiaj spotke Nowe
Polskie Media sp. z o0.0., ktéra jest wlascicielem telewizji internetowej wRealu24. Jeden
z moich przedméwcow mowit wiadnie o art. 53 projektowanej ustawy, ze nie poswiecamy
mu czasu. Chcialbym poéwieci¢ swoje wystapienie wlasnie tylko tej regulacji.

Mianowicie to jest artykul, ktory odpowiada aktualnemu art. 181 ustawy Prawo
telekomunikacyjne. Pozwole sobie na maly storytelling dotyczacy tego, jak telewizja
wRealu24 na podstawie aktualnych przepiséw dochodzi swoich praw w zwigzku z tym,
ze rok temu przez blokade DNS-6w zablokowano strone wrealu24.tvi w inny troszeczke
sposéb zablokowano strone wrealu24.pl.

Prowadzicie panstwo na YouTubie kanal majacy ponad poét miliona subskrybentow,
zatrudniacie zesp6! kilku oséb, osiggacie przychdd z darowizn widzow, ktérzy was ogladaja.
Aby zabezpieczy¢ sie przed potencjalnym odcieciem od kontaktow z widzami, réwnolegle
do kanatu w serwisie YouTube tworzycie strone internetowsg z niezaleznym streamingiem
swoich tresci. W polowie marca od widzow, ktorzy ogladali transmisje z pominieciem YouTuba
na waszej stronie internetowej dowiadujecie sie, ze nie udaje im sie otwiera¢ ani strony por-
talu informacyjnego w domenie pl, ani strony internetowej telewizji internetowej w domenie
tv. Przesylacie wiec wnioski o wyjasnienia do NASK, Prokuratury Krajowej, prezesa Urzedu
Komunikagji Elektronicznej oraz kilku innych organow, aby dowiedzie¢ sie, kto i dlaczego
zablokowal wam dostep do waszych stron internetowych. Skierowanie tych wnioskéw jest
konieczne, bo nie zostala wam doreczona zadna decyzja administracyjna, zadne postano-
wienie jakiegokolwiek organu. Po 1,5-2 miesigcach od poszczegolnych organéw dowiadujecie
sie szczatkowych informacji. Od jednego, ze blokada nastapila na wniosek uprawnionego
organu. Od drugiego informacje, ze to nie on jest odpowiedzialny za blokade, a od trzeciego
informacje, ze nie moze on w ramach dziatan nadzorczych natozyé na przedsiebiorcow tele-
komunikacyjnych kary pienieznej, bo ci przedsiebiorcy, dostawcy internetu, dziatajg na pod-
stawie przepisow prawa. Od tego trzeciego podmiotu dowiadujecie sie, ze ma miejsce blokada
na podstawie art. 181 ust. 1 Prawa telekomunikacyjnego. Kazdy z organéw wskazuje, ze nie
moze udzieli¢ wiekszej ilosci informacji ze wzgledu na ochrone tajemnicy niejawnej. Uplywajg
3 miesigce. Nadal nie otrzymujecie zadnej decyzji administracyjnej, zadnego postanowienia,
ktore byloby podstawg blokowania waszych tresci. Nie macie wiec aktu prawnego, ktory
moglibyscie skarzy¢...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Prosze zmierza¢ do wnioskéw.

Pan Tomasz Chudzinski:

Dobrze. Chodzi o to, szanowni panstwo, ze jesli ustawa nie zostanie odrzucona w catoSci,
to nalezaloby tak przekonwertowacé art. 53 ustawy, zeby podmioty, ktoére sg blokowane,
mogly dochodzi¢ swoich praw. Aktualne brzmienie art. 53, ktéry odpowiada art. 181,
nie daje takiej mozliwoSci. Nam sie udalo jako wRealu24 - tutaj sie pochwale — uzyskac
juz orzeczenie wojewodzkiego sgdu administracyjnego, ktory stwierdzit bezskutecznosc
czynnos$ci szefa ABW. Ale co z tego? Szef ABW odwola sie do Naczelnego Sgdu Admini-
stracyjnego. Za 2-3 lata dowiemy sie, ze to bylo bezprawne, ale strony nadal sg bloko-
wane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
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Pan Marek Czarkowski:
Dzieni dobry. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zgadzam sie z tymi opiniami,
ktore stanowia, ze te ustawe nalezy po prostu odrzucié. Pozwole sobie przekazac swoje
stanowisko do protokotu.

Jeszcze jedna malutka refleksja. Otoz jesli Pan Bog chee kogo§ ukarac, to spetnia jego
najskrytsze marzenia. Ta ustawa najprawdopodobniej zostanie przyjeta, jesli bedzie taka
wola polityczna, a potem trzeba bedzie ja zrealizowaé. MieliSmy w Polsce wiele takich
przykladow nieudanych prob realizacji bardzo szlachetnych zamiaréw, na przyktad Pol-
ski bad. To jest klasyczny przyklad tego, w jaki sposéb mozna polec na reklamowanych
pomystach. Obawiam sie, ze z tg ustawg bedzie podobnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, Drozd Leszek, jezeli jest na sali. Prosze bardzo, panie
Leszku. Pan Leszek reprezentuje fundacje Open Allies.

Pelnomocnik Fundacji Open Allies Leszek Drozd:
Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekuje za glos. Chcialbym powiedzieé¢ o tym, ze ustawa
Prawo komunikacji elektronicznej to jest ustawa, ktora reguluje w sposéb komplek-
sowy funkcjonowanie rynku telekomunikacyjnego w Polsce. Stad jako przedstawiciel
przedsiebiorcy telekomunikacyjnego chcialem zaznaczyé obecno$c naszej organizacji,
Fundacji Open Allies i podmiotow, ktore reprezentujemy — dlatego, ze to sg dosc specy-
ficzne podmioty. Sg to tak zwani operatorzy hurtowi, ktorzy budujg sieci telekomunika-
cyjne, aktualnie w technologii §wiattowodowej, poniewaz taka jest najbardziej wlasciwa
ze wzgledu na jakosc i parametry, ktére zapewnia. Operatorzy hurtowi to sg tacy ope-
ratorzy, ktorzy swoje sieci budujg, a nastepnie je udostepniajg innym operatorom, zeby
ci mogli §wiadezyé ushugi abonentom. To jest bardzo ciekawy model biznesowy, ktory
gwarantuje przede wszystkim rozwéj rynku telekomunikacyjnego i infrastruktury. To,
na czym teraz panstwu bardzo zalezy, to jest to, zeby nowoczesna infrastruktura i ustugi
telekomunikacyjne dotarty do wszystkich obywateli w naszym kraju. Operatorzy teleko-
munikacyjni hurtowi przyczyniajg sie bardzo mocno do zrealizowania tego celu.
Jednym z glownych celéw ustawy Prawo komunikacji elektronicznej jest zapewnie-
nie skutecznej konkurencji na rynku telekomunikacyjnym, czyli wlasnie zapewnienie
tego, zeby abonenci na koncu mieli wybor ofert i ustug réznych operatoréw, a nie byli
tylko skazani na oferte jednego monopolisty, potentata, wiasciciela infrastruktury. Wia-
$nie dlatego operatorzy hurtowi zapewniajg otwarty dostep do swoich sieci, po to, zeby
operatorzy korzystajacy z tych sieci mogli obslugiwac i §wiadczy¢ swoje uslugi abonen-
tom, ktorzy beda mogli korzystaé¢ z pelnego wachlarza ofert i ustug oferowanych przez
rozmaitych, dowolnie wybranych przez siebie operatoréow. Jako operatorzy hurtowi
zaznaczamy swoja obecnosc¢, dlatego ze jest to zjawisko do§é nowe na rynku. Dotychczas
w przepisach prawo raczej nie zaadresowane, nie w takim stopniu, nie w taki sposéb,
jakbyémy sobie tego zyczyli. Uwazamy, ze regulacja nadal zmierza do tego, zeby powsta-
walo jak najwiecej konkurencji infrastrukturalnej, zeby sieci byly mnozone i dublowane
— co nie jest do konca efektywne i nie jest najkorzystniejsze dla rozwoju rynku. Oczywi-
Scie to ma swoje plusy. Kiedy$ byto tak, ze dopoki nie bylo operatorow, ktorzy wybudo-
wali wlasng sieé i za pomocg tej sieci §wiadczyli ustugi innym operatorom, to nie byto
konkurencji. Dzisiaj jest inaczej. Pojawiajg sie operatorzy hurtowi, ktorzy doprowadzajac
jedng sie¢, moga zapewnié ustugi §wiadczone przez wielu réznych operatorow teleko-
munikacyjnych. Liczymy bardzo na to, ze przepisy beda dostosowane do tego, zeby te
inwestycje w sieci telekomunikacyjne byly efektywne z korzyScia dla rozwoju polskiego
rynku telekomunikacyjnego, zeby jedna infrastruktura mogta obstuzy¢ jak najwiecej
zapotrzebowania na ustugi i oferty operatoréow telekomunikacyjnych. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Prosze o glos pana Macieja Jankowskiego. Zapraszam. Przy-
gotowuje sie pani Angelika Monika Goslawska. Nie ma...
Prosze bardzo.
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Pelnomocnik Fundacji Open Allies Maciej Jankowski:

Bardzo dziekuje za glos. Ja rowniez reprezentuje Fundacje Open Allies. W nawigzaniu
do slow mojego przedmoéwcey — duzo dzisiaj padto duzo stéw o lex pilot, duzo padio stow
o retencji i bezpieczenstwie. To sg niezwykle wazne zagadnienia i absolutnie skanda-
liczne wrzutki na koniec prac legislacyjnych. Natomiast Prawo komunikacji elektronicz-
nej nie jest tylko o tym. Trzeba tez o tym pamietaé. Prawo komunikagcji elektroniczne;j,
tak jak wspomnial Leszek Drozd, bedzie kompleksowo regulowaé rynek telekomuni-
kacyjny. Przed rynkiem telekomunikacyjnym w najblizszych latach sa tez inne wyzwa-
nia, miedzy innymi wykorzystanie potencjalu inwestycyjnego z programéw KPO czy
FERS i rozbudowa sieci zgodnie ze strategia szerokopasmowa. Tutaj wlasnie wskazu-
jemy, ze regulacja podmiotéw hurtowych, ktére pojawily sie na polskim rynku, na takich
samych warunkach jak regulacja przedsiebiorcow, ktérzy walcza o klienta, nie jest naj-
lepszym pomystem, dlatego ze dla podmiotéw hurtowych jest ona nadmiarowa i prowa-
dzi do powstania barier inwestycyjnych. Jako Fundacja chcieliby$my zglosic kilka kon-
struktywnych poprawek. W czasie wystapienia nakresle gtéwne ich kierunki, natomiast
co do szczegolow przekaze pismo.

Po pierwsze, postulujemy o ograniczenie mozliwosci regulowania przedsiebiorcow
hurtowych przez prezesa UKE. O ile podmiot detaliczny moze dgzy¢ do ograniczania
dostepu do swojej sieci, chronigc wlasng baze abonencka, o tyle w przypadku podmiotu
hurtowego takie ryzyko nie zachodzi, poniewaz podmiot ten zyje z udostepniania swojej
sieci i chce jg udostepniac. Jedynym ryzykiem regulacyjnym, jakie tutaj wystepuje, jest
wiec to, aby detalisci byli traktowani réwno. Dlatego chcemy, zeby obowigzki regulacyjne
nakladane na przedsiebiorcow hurtowych byly ograniczone do obowigzku niedyskrymi-
nacji. Tutaj konieczne sg zmiany w art. 175 i 191 Prawa komunikacji elektronicznej,
a takze w art. 36 pkt 13 lit. b ustawy wprowadzajace;j.

Po drugie, przepisy w zakresie dostepu do nieruchomosci na potrzeby budowy sieci
powinny wspieraé i promowaé wspotkorzystanie z istniejgcej infrastruktury w tych
budynkach. Zgodnie z projektowanymi zmianami tak nie bedzie, gdyz w przeciwien-
stwie do stanu obecnego, kazdy przedsiebiorca telekomunikacyjny zamiast korzystaé
z istniejacej juz infrastruktury, bedzie mogt zagdaé udostepniania ruchomosci do tego,
zeby zduplikowa¢ ja ponownie.

Trzecia sprawa. Projektowane przepisy zakladaja catkowity zakaz sprzedazy uslug
telekomunikacyjnych w systemie door-to-door. Natomiast sprzedaz taka jest jedna z pod-
stawowych metod sprzedazy na terenach wiejskich i malych miast, gdzie nie ma zorga-
nizowanej sieci biur obstugi klienta. 1 stycznia tego roku w innej ustawie wprowadzono
przepisy, ktére majg chroni¢ konsumentéw przed naduzyciami, przed sprzedaza door
-to-door.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Panie Macieju, prosze do konkluzji, dobrze?

Pelnomocnik Fundacji Open Allies Maciej Jankowski:

Tak. Nie wydaje sie wiec, aby catkowity zakaz sprzedazy ustug telekomunikacyjnych
w tym systemie byl zasadny. Postulujemy skreslenie art. 278 ust. 4 Prawa komunikacji
elektroniczne;j.

Po czwarte, ostatnia rzecz, pragniemy zwroci¢c uwage na obcigzenie administracyjno
-finansowe. O 400% zwiekszono oplate telekomunikacyjng. Zatem z jednej strony zwiek-
sza sie obcigzenia, z drugiej strony oczekuje sie, ze przedsiebiorcy bedg wykorzystywali
potencjal inwestycyjny programéw KPO i FERS, ze bedg inwestowali, rozbudowywali
sieci. To moze sie nie udaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje. Czy moze jest z nami na sali Grabarczyk Tomasz? Bardzo prosze.

Pan Tomasz Grabarczyk:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, wedlug oficjalnej narracji projekt
Prawo komunikagcji elektronicznej jedynie dostosowuje nasze prawo do unijnych regu-
lacji o Iacznosci elektronicznej. Ale partia wladzy nie byltaby sobg, gdyby nie starala sie
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tego projektu wykorzystaé do wiasnych celow. I co wprowadza projekt? To juz bylo wie-
lokrotnie tutaj méwione. Dostep stuzb do billingéw, rozméw telefonicznych, mozliwosé
wylaczenia przez stuzby danego komunikatora internetowego, dostep stuzb do danych
przesylanych komunikatorami internetowymi oraz poczta e-mail. To mialo by¢ zmie-
niane, byly jakie$ poprawki. Ale kto zna PiS-owska legislacje, ten zdaje sobie sprawe
z tego, ze juz jutro sytuacja moze wygladac zgola inaczej. Polacy muszg o tym wiedzieé.
Polacy muszg by¢ tego §wiadomi. Polacy muszg masowo zdawacé sobie z tego sprawe,
ze partia wladzy zamierza ich inwigilowac w sposob catkowicie bezkarny. Dlatego ja, jako
przedstawiciel partii Konfederacja, moge po pierwsze, zapewni¢, ze nasi postowie beda
w caloSci sie temu projektowi sprzeciwiac, a po drugie, ze mamy rozwigzania, realne
rozwiazania, ktore powinny by¢ rzeczywiScie wprowadzone.

PrzygotowaliSmy ustawe o ochronie prywatnosci. To jest projekt, ktéry w sposob
cywilizowany podchodzi do tego tematu i zaklada, ze stuzby moga wnioskowaé o dane
uzytkownikow tylko, gdy jest to niezbedne dla prowadzonego postepowania karnego,
a nie w kazdej sprawie. Udostepnia¢ dane mozna tylko na podstawie orzeczenia sadu.
W postepowaniu sgdowym ustanowiony ma by¢ obronca prywatnosci, adwokat, radca
prawny, ktory ma reprezentowac interesy obywatela. Stuzby muszg przedstawic wszel-
kie dowody zebrane w sprawie, a nie tylko wybrane przez siebie i za naduzycia stuzb
przewiduje sie wysokie kary finansowe i konsekwencje karne. Tak to powinno wygladaé
w normalnym cywilizowanym panstwie prawa. Niestety, nasza wladza nie dazy do tego,
bySmy zyli w normalnym cywilizowanym panstwie prawa i chce, zeby stuzby byty bez-
karne, zeby decydowal Mariusz Kaminski. My sie na to z calg pewnoscig nie zgadzamy.
Zaden normalny czlowiek nie moze sie na to zgodzi¢, bo to w rzeczywistosci cofa nas
do poziomu Korei PéInocnej czy Rosji Putina. Nie zgadzamy sie na to i bedziemy sie
temu sprzeciwiaé. Popieramy swoja ustawe o ochronie prywatno§ci. Nie dla PiS-owskiej
inwigilacji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy jest na sali z nami pan Bernacinski Lukasz? Nie ma. Kwasniew-
ski Jerzy Adam? Pietrzak Przemystaw Pawel? Jest, tak? Bardzo prosze. Instytut Ordo
Turis. Jezeli jest pani Klonowska Elzbieta, to prosze o przygotowanie sie. Czy jest pani
Elzbieta? Nie ma. A pan Klonowski Piotr? Dobrze.

Oddajemy panu glos.

Prawnik w Fundacji Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo Iuris Przemystaw Pietrzak:

r.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, Instytut Ordo Iuris z apro-
batg przyjmuje do wiadomos$ci zapewnienia strony rzadowej z 6 lutego o wycofaniu sie
z rozszerzenia zakresu uprawnien podmiotéw uprawnionych do przekazywania danych.
Mamy jednak wcigz zastrzezenia do niektérych zagadnien.

Dziwi¢ moze, ze nadano definicje legalne jedynie jednym pojeciom, a nie zdefiniowano
innych, rownie istotnych, co ulatwiloby interpretacje, jakie informacje nie sg objete obo-
wigzkiem zatrzymywania danych telekomunikacyjnych — chodzi o tak zwang retencje
- oraz zapewnienie dostepu do nich na zgdanie uprawnionych podmiotow. Powstate
watpliwosci interpretacyjne moga prowadzi¢ do naduzy¢ ze strony tych ostatnich. Klu-
czowe dla oceny proponowanej w projekcie regulacji bedzie zatem uwzglednienie wymo-
gow proceduralnych, ktore majg na celu zapobieganie potencjalnym naduzyciom. Pew-
nym rozwigzaniem wydaje sie rowniez doprecyzowanie zastosowanej siatki pojeciowej,
na przyklad rozszerzajac stowniczek ustawowy.

Pewne watpliwo$ci w projektowanym stanie prawnym budzi brak zakazu czy ogra-
niczen handlu zatrzymywanymi informacjami. W skrajnych przypadkach mogloby
to doprowadzi¢ do precyzyjnego mikrotargetingu mogacego wplywaé na decyzje calego
spoleczenstwa. Instytut nie zgadza sie z wymogiem korzystania z centrow danych zlo-
kalizowanych tylko w Polsce. Obiektywnie trzeba stwierdzié, ze drastyczna zmiana éro-
dowiska prawnego, nawet przy uwzglednieniu ewentualnie dtuzszego vacatio legis, mia-
taby rewolucyjny wptyw na swobode dziatalno$ci gospodarczej w tym zakresie. Przedsie-
biorcy dzialajgcy przez wiele lat w ramach konkretnego modelu biznesowego, opartego
na wzglednie stalych ramach prawnych, zmierzyliby sie z naglym wzrostem kosztow,
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ktory mogltby mieé istotny wplyw na konkurencyjnosé §wiadczonych przez nich ustug
w ramach wspdlnego rynku. Wydaje sie, ze rozsadne byloby kompromisowe rozwiaza-
nie polegajace na prowadzeniu i przechowywaniu danych na terenie Unii Europejskiej,
wzglednie Unii Europejskiej oraz Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

W odniesieniu do decyzji o obowigzku blokowania potaczen lub komunikatow elek-
tronicznych przesylanych w zwigzku ze §wiadczong publicznie dostepng ustugg teleko-
munikacyjng wskaza¢ mozna, ze termin szeSciogodzinny jest bardzo krotki na dogtebna
analize decyzji, co szczegblnie w porze nocnej moze stwarzaé powazne ryzyko dla jej
wykonalno§ci w ustawowym terminie. Mozliwo§¢ ustnego przekazywania decyzji budzi
powazne watpliwosci na przyktad w zwiazku z zasadg zaufania obywateli do panstwa.
Pojawia sie istotne pytanie o ponoszenie przez organ konsekwencji decyzji w sytuacji,
kiedy nie jest ona udokumentowana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Czy na sali jest pan Kosiorek Jacek? Bardzo serdecznie zapraszam,
Jezeli jest z nami pani Kutylowska Agnieszka, to tez prosze tu blize;.
Bardzo prosze.

Pan Jacek Kosiorek:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, moze zaczne od konca. Prosze tylko o jedng rzecz — zeby
art. 10 pkt 8-11 przesung¢ do osobnego procedowania. Jeszcze nawigze do paru
wystagpien, ktore mialy miejsce przed moim zabraniem glosu.

Prosze wziaé¢ pod uwage jedng rzecz — telefon, ktory kazdy z panstwa ma przy sobie,
zbiera tak duza ilo§¢é danych, ktéra jest niczym nieograniczona. Pytanie, gdzie te dane
sg przechowywane i kto z nich korzysta? Stuzby nie majg dostepu. Jest to temat trudny
i na dtuzsza dyskusje. Nie chce teraz panstwa zanudzi¢. Ale problem jest tego typu,
ze nawet dane o ruchu telefonu sg wykorzystywane. Jeden z operatorow $miat sie kie-
dy$, ze on nawet wie, kiedy klient wigze buty. My moéwimy tu o jakich$ drobiazgach,
ktoére sg dla mnie jakim§ elementem, mozliwe ze waznym - ale w tym momencie dba-
nie o interes Polski jest wedlug mnie nadrzedne. Natomiast zaktadam, ze jezeli kazdy
producent telewizora doptaca do telewizora jaka$ tam wartosé tylko po to, zeby danymi
z tego telewizora odnosnie tego, co klient oglada, kiedy przetacza, méc handlowac...
Prosze wypowiedzie¢ jakiekolwiek stowo o proszku do prania, o czymkolwiek. Handlo-
walne, sprzedawalne. W tym momencie méwimy o jakich$ drobiazgach, ktére sg w tym
momencie mniej lub bardziej wazne. Przepraszam za irytacje, ale dos¢ dtugo czekatem
na tg wypowiedz i troszke sie nakrecitem. Dzieki, panie przewodniczacy, za mozliwosé
zabranie glosu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Serdecznie panu dziekuje. Bardzo prosze, pani Agnieszko. Czy jest z nami pan Dariusz
Stanistaw Kwasny? Nie widze.
Pani Agnieszko, oddaje pani glos.

Pani Agnieszka Kutylowska:
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Dzien dobry panstwu. Padlo tutaj bardzo wiele konkretow dotyczacych przepisow prawa.
Nie bede sie powtarzac. Byli prawnicy i nie ma co tego walkowaé. Bardzo mnie intryguja
glosy osob, ktore probuja jakby urzadzac nas, urzadzac sie w tej glebokiej, ciemnej... Nie
powiem czym...jamie. Jest to naprawde bardzo intrygujace.

Natomiast chcialabym sie wypowiedzie¢ — korzystajac z okazji, ze nie musze sie odno-
si¢ do przepis6w prawa, bo to zostalo juz poruszone - jako matka. Chciatabym zapytac,
dlaczego znecacie sie nad narodem polskim? Dlaczego przesladujecie Polakéw? Kto wami
steruje? Na czyich sznurkach wisicie, ze w poczuciu totalnej bezkarnosci Smiecie bez-
wstydnie takie bezczelne, bezprawne gnioty przynosié¢ do procesu legislacyjnego, przy-
nosi¢ do Sejmu, przynosi¢ i ktasé na sto61? Jak Smiecie?

Rzeczywisto§é PRL-u, ktérg wielu z nas tutaj pamieta — ja pamietam, cale moje dzie-
cinstwo i mlodos$¢ odbywaty sie w tamtym czasie — to byla oaza wolnosci w porownaniu
do tego, co wy nam tu urzadzacie, szczegélnie od 3 lat, i co szyjecie na przysztosc dla
nas i dla nastepnych pokolen Polakéw. To byta oaza wolnosci. Utopie Orwella, Huxleya

r.k.
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wy przebijacie juz w tych swoich dzialaniach wielokrotnie, w tym psychopatycznym, psy-
chiatrycznym zwyrodnialstwie. Przebijacie naprawde. Jestem matka, a od ponad 3 lat
moje zycie kreci sie wokot walki o ocalenie elementarnych praw ludzkich - dla nas, dla
mnie tutaj dzisiaj i dla mojego dziecka, dla nastepnych pokolen. Bo tego, co tu wyrabia-
cie, nie da sie opisac¢ kulturalnymi slowami. Jak Smiecie odziera¢ Polakow z godnosci?
Jak $miecie odziera¢ Polakow suwerennosci osobistej, ale takze narodowej i panstwo-
wej? Jak §miecie odziera¢ Polakow z przyrodzonych kazdej istocie ludzkiej praw, miedzy
innymi tez praw do gloszenia pogladow, do pozyskiwania i przekazywania informacji?
Przeciez ta cala ustawa to jest tylko jeden z puzzli. Mamy, prosze panstwa, ustawy, ktore
nominujg Polakéw nieprawomyslnych tak zwanych do statusu wichrzycieli, ktérzy maja
by¢ kryminalizowani. Przeciez te wszystkie puzzelki razem do kupy majg doprowadzic¢
do pewnego konkretnego efektu. Mamy by¢ po prostu dyskryminowani, niszczeni — ci,
ktérzy nie zgadzaja sie z wladza. Mamy by¢ po prostu eliminowani.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Pani Agnieszko, bardzo prosze zmierza¢ do konca.

Pani Agnieszka Kutylowska:

Glos z sali:

Dobrze. Jak émiecie traktowac nas jak stado bydta hodowlanego? Jak $miecie? Mysli-
cie, ze mozecie nami sterowac, ze mozecie decydowac o tym, co mys§limy, jak mySlimy,
co méwimy, co robimy?

Szanowni panstwo, chcialam powtorzy¢ tylko to, co wpisatam jeszcze w formularzu
- wnioskuje o odrzucenie projektu w calosci, o postawienie przed Trybunatem Stanu
wnioskodawcow w zwigzku z naruszeniem przepisow Konstytucji Rzeczypospolite;j,
przepisow miedzynarodowych dotyczacych praw czlowieka oraz niezbywalnych praw
naturalnych, o postawienie wnioskodawcow i kazdego posta oraz senatora popierajacego
ten projekt w glosowaniach w zwigzku z podzeganiem i pomocnictwem w budowaniu
na terytorium Rzeczypospolitej systemu totalitarnego i niewolnictwa. Dziekuje bardzo.

Pan poset styszal?

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Glos z sali:

Tak...

Bardzo dobrze, ze pan styszal.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Nawet nagrywamy to.
Czy jest pan Machulski Krzysztof? Bardzo prosze. A Mazur Leon Dawid? Nie ma...

Pan Krzysztof Machulski:

Dzien dobry. Witam panstwa, nie spodziewalem sie wystgpienia tutaj, ale dziekuje.
Witam pan przewodniczgcego, a takze zebrane tu osoby.

Reprezentuje telewizje lokalng. Juz wielokrotnie bylo to poruszane dzisiaj. Telewi-
zje lokalne stuzg spoleczenstwu. Telewizje lokalne przekazujg to, co jest pokazywane
w Srodowisku lokalnym. Moja prosba jest taka — w zwigzku z tym, ze ptacimy koncesje
i obligowani jeste$my r6znymi finansowymi procedurami zwigzanymi z panstwem, pro-
simy o to, zeby panstwo zasugerowalo, czy zrobito tak w ustawie, ze przyktadowo urzedy
miasta czy budzet panstwa w jaki§ sposéb dadza mozliwo§é finansowania telewizjom
lokalnym, zeby ta spoleczno§é przez nas mogla korzystaé z tych wolnych mediow. Row-
niez staramy sie o to, zebySmy byli w jak najwyzszych kanatach telewizyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo panu dziekuje. Czy na sali jest pan Predota Damian Janusz? Rink Bogdan?
To zapraszam. Ale, nie ma go na sali... Teraz pan.

Pan Bogdan Rink:

r.k.

Dzien dobry. Te zakusy w kierunku inwigilacji, a takze w kierunku odcinania ludzi
od ustug telekomunikacyjnych, wpisujg sie w takg antywolnosciowg i antydemokra-
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tyczna, mozna powiedziec, tradycje, ktorej poprzednim elementem byla pandemia,
zwana tez plandemig. To juz wybrzmialo w poprzednich wystgpieniach, a jezeli do tego
jeszcze teraz dodamy na przyklad chociazby to zagrozenie wojenne, ktore gdzie§ tam
czai sie na wschodzie i jest takze zagrozeniem dla Polski, to tak powoli zaczyna sie wyla-
niaé taki scenariusz, ktory zaczyna przypomina¢ troche takg wojne hybrydowa, ktéra
jest opisywana przez Roberta Spaldinga, amerykanskiego generata, ktéry napisal taka
ksigzke ,,Wojna bez zasad”. On to akurat pisze bardziej pod katem tego, co robig Chiny.
Ale to sg wszystko takie bardzo rozmazane sprawy. Wiadomo, nie wszystko, co tu sie
dzieje, wpisuje sie w szerszy scenariusz, ktory wychodzi nie tylko z Polski, dlatego warto
tez moze to troche pod tym katem rozwazy¢. To by bylo na tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Serdecznie panu dziekuje. Rosciszewska Elzbieta? Nie widze. Sokolowska Sandra? Jest?
Witam panig Sandre. Zapraszam. Zanim pani Sandra dotrze — czy jest Sommer Tomasz?
Nie widze.

Pani Sandra Sokolowska:
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Dzien dobry panstwu. Sandra Sokotowska, spotka Netwizor, telewizja internetowa Pilot WP

Drodzy panstwo, w kontekscie projektowanych, omawianych dzisiaj przepisow, chcia-
tabym zwréci¢ uwage na dziatalno§é operatorow, ktorzy rozprowadzaja programy telewi-
zyjne za poSrednictwem sieci internet i na uzasadnione interesy uzytkownikow takich
ustug. Nowe regulacje dotyczace obowiazku ,,must carry, must offer” nie uwzgledniaja
nalezycie interesu widzow, uzytkownikow ogladajacych programy telewizyjne za posred-
nictwem sieci internet, czesto poza domem na urzadzeniach mobilnych. Pierwotna wersja
nowelizacji wrecz uniemozliwia swobodny dostep do programéw telewizyjnych, w szcze-
goélnoéci tym uzytkownikom, ktorzy korzystajg wiasnie z tych programow telewizyjnych
za posrednictwem sieci internet. Co prawda zmiany zaproponowane przez Klub Parla-
mentarny Prawo i Sprawiedliwo§é 26 stycznia idg w dobrym kierunku, jednak nadal
interes widzow, uzytkownikow nie bedzie w pelni uwzgledniony i zabezpieczony. Nowe
przepisy nie mogg dyskryminowac operatoréw, a w konsekwencji rowniez uzytkowni-
kéw. One powinny by¢ neutralne technologicznie, a tym samym powinny uwzglednic
rowniez interesy operatoréw rozprowadzajacych programy telewizyjne w sieci internet
i uzytkownikoéw ich ustug.

Spotka Netwizor jest przeciwna nastepujgcym regulacjom. Takim regulacjom, ktére wyla-
czaja lub ograniczajg dostep do programéw uzytkownikom, ktérzy korzystaja z sieci internet
czesto poza domem na urzgdzeniach mobilnych, ktére nie tylko sg zbedne, ale w praktyce
moga uniemozliwi¢ stosowanie ,,must carry, must offer”. Miedzy innymi jest to obowigzek
uzyskania dodatkowej zgody nadawcy na rozprowadzenie programu objetego ,,must carry,
must offer” i przerzucenie na operatora braku ryzyka braku praw audycji telewizyjnych
nadawanych w ramach programoéw objetych ,,must carry, must offer”.

Ponadto jesteémy przeciwni regulacjom, ktére doprowadza do obnizenia jakosci
odbioru programéw przez widzow i uzytkownikow — miedzy innymi umozliwienie narzu-
cenia operatorom zrodla sygnalu rozprowadzanych programow - jak réwniez ograni-
cza swobode prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez operatoréw w zakresie emisji
reklam, w sytuacji, gdy reklamy te nie ingeruja w integralno§¢ rozprowadzanych progra-
mow. Zwlaszcza majac na wzgledzie, ze umozliwienie emisji reklam wigze sie z mniej-
szymi oplatami ze strony uzytkownikoéw.

W élad, drodzy panstwo, za wieloma moimi przedméwcami my réwniez zwracamy
uwage, iz nowelizacja przepiséw ustawy o radiofonii i telewizji wymaga poglebionej ana-
lizy i konsultacji z rynkiem przeprowadzonych w ramach konsultacji spolecznych zapew-
niajgcych maksymalng transparentno$¢ i umozliwiajacych zglaszanie uwag do projektu
przez wszystkie zainteresowane podmioty. To dotychczas niestety nie zostalo zapew-
nione. W zwigzku z tym postulujemy wylaczenie zmian ustawy o radiofonii i telewizji
z procesu legislacyjnego obejmujgcego Prawo komunikacji elektronicznej i przepisy
wprowadzajace. Dziekuje bardzo.

r.k.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, pani Sandro. Czy jest pani Elzbieta Terpitowska? Nie widze. Czy jest
pan — nie wiem, czy dobrze przeczytam, z gory przepraszam — Leibmann Udo Christian?
Witold von Hake? Jest pan Witold? Zapraszam. Czy jest Wegrzyn tukasz? Nie widze.

Pan Witold von Hake:

Dzien dobry panstwu. Dzien dobry panu przewodniczgcemu. Drodzy panstwo, méwili-
Scie wazne, istotne rzeczy. Ja miedzy innymi nawigze do tej ustawy, bo mato kto z was
przebrnal przez te ustawe, bo to jest gigaustawa, rzeczywiScie na wiele godzin czytania.
Tam jest taki art. 43, ktory podaje, kto moze korzystaé z waszych danych. Tam jest tego
bardzo duzo. Prawie wszystkie polskie stuzby w to sg wlgczone.

Jest tez art. 57, ktéry mowi, ze minister spraw wewnetrznych moze wylgczyé PRS,
czyli nadawanie transmisji danych ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa. Czy jezeli
wasza jakakolwiek informacja lub stacja zacznie mowic nie tak jak trzeba, to jg sie wyla-
czy. To jest art. 57 w tej ustawie.

Ale tutaj jeden z moich przedméwcow mowit wlasnie o wylgczaniu. Prosze panstwa,
bo wy teraz przyszliscie tu przejeci tg ustawa, ale tak naprawde to wszystko, co jest w tej
ustawie, juz od dawna dziala. Tylko teraz jest to procedowane w formie ustawy. Mieli-
$my szczyt NATO w 2016 roku i moja komoérka zostala wylgczona na czas tego szczytu.
Ide do operatora, a on méwi — pana komoérka w sieci nie jest wylaczona, ma pan optacone
rachunki, ale do tego samego punktu przychodza Rosjanie czy Francuzi mieszkajgcy
w Warszawie i méwig — nasze komorki tez zostaly wylaczone. Prosze panstwa, jakiej$
grupie ludzi wylaczono komoérki w 2016 roku. W tym punkcie mi powiedzieli, ze jestem
dwusetng czy trzysetng osobg od rana, ktéra mowi, ze wylaczono jej telefon. Zatem nie
moéwmy, ze teraz jakie§ ustawy sg robione, bo teraz to jest tylko legalizacja. Wczesniej
juz takie numery bytly.

Prosze panstwa, jest w Polsce stowarzyszenie. Nazywa sie Stop Zorganizowanym
Elektronicznym Torturom, STOPZET w skrécie. Oni sie zajmuja, prosze panstwa, tym,
na co Narodowe Centrum Badan i Rozwoju - to slynne ostatnio, rozdajace pieniadze —
wydalo 400 mln zt grantéw — grantow na tak zwang bron energii skierowanej. Tu nie
chodzi o bron. Tu chodzi o to, czym ja i wiele innych os6b jest razonych. Idziesz spac,
budzisz sie z plamami na ciebie. Potem ide do lekarza i on mi méwi — ma pan dziury
w plucach.

Tutaj pani wyszla. Jej maz, hrabia Bninski zostal zabity. Budzit sie z nogg poparzong
raz, drugi, trzeci, az mu te noge ucieli. Potem budzil sie z plamami na ptucach, dostat
nowotworu pluc. O tym sie nie méwi. O tym byl informowany miedzy innymi pan Braun,
jak jeszcze nie byt postem, byla informowana pani Socha, pan Placzek. Ale oni tym sie
specjalnie nie chcg zajaé, bo to sg sprawy, ze tak powiem, spiskowe, stuzbowe, policyjne.
Ale najgorsze jest to, ze jest stowarzyszenie niezaleznych lekarzy, ktorzy wiedzg o tym
i tez nie chcg sie tym zajmowac. Ja moge kazdemu z was pokaza¢ obrazenia na moim
ciele czy na fotografiach. Lekarze mowig — to dziwne. Tak mozna zrobi¢ nowotwor...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Witoldzie, prositbym o zmierzanie do konca.

Pan Witold von Hake:

r.k.

Dobrze. Prosze panstwa, sprawa jest taka — miedzy innymi pan Boris Johnson, pre-
mier Wielkiej Brytanii na 74. Posiedzeniu ONZ powiedzial o interfejsie mézg-komputer.
To znaczy, ze jezeli wam poprzez jakies preparaty podadzg nanoczasteczki do organizmu
— poprzez szczepionki lub co§ innego — to poprzez fale Wi-Fi, fale 5G i tak dalej mozna
sterowa¢ waszym moézgiem. On to powiedzial wyraznie. Sztuczna inteligencja, mézg
-komputer, mozna wplywac... Ostatnio jest plaga samobdjstw wérdod dzieci i miodziezy,
plaga zabgjstw calych rodzin. Prosze panstwa, zastanowmy sie, dlaczego to sie dzieje.
Ta ustawa to jest jeden problem, a nadumieralno$¢ Polakéw, choroby ich dziesigtkujace
to jest drugi, bardzo szeroki problem, ktérym nikt nie chce sie zajmowac. Dziekuje wam
za przybycie. Dziekuje wam za wystuchanie tego.
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Jeszcze na koniec powiem — zadne medium nie chce sie powaznie tym zajmowac.
Dziennikarze tym sie nie chcg zajmowac. Na pewno nie pan Gadowski, nie pan Rola
i tak dalej.

Teraz pozwole sobie wreczy¢ ulotke o tych problemach panu postowi Braunowi. Moze
go to kiedy$ mobilizuje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Czy na sali jest pan Kundzewicz Witold? Wolodzko Kinga Magdalena?
Bardzo prosze. A Woszuk Pawel? Nie ma.

Pani Kinga Wolodzko:

Dzien dobry. Dla wszystkich tutaj jestem zupelnym no-namem, ale dla niektorych jestem
troche pracodawca. Chciatabym ztozy¢ wniosek o to, aby wszystkim osobom nieobec-
nym na posiedzeniu Komisji, ktére sie podpisaly na liscie, ze sg obecne, a ich tu nie ma,
zawiesi¢ wynagrodzenie. To sg, jakby nie patrze¢, nasze pienigdze. A ja nie lubie wyrzu-
cac pieniedzy w bloto.

Druga rzecz. Czytalam Orwella, nie podobal mi sie. Chcialabym, zeby ten cyrk sie
juz skonczyl. Bo to trwa juz troche za dlugo. Juz kilka lat. To jest taki kolejny klocek
do tej catej ukladanki, tego cyrku. Po prostu najlepiej, zebyScie nie robili w ogéle nic,
a Polacy sobie poradzg. Wszyscy sobie poradzimy. Chcialabym, zeby... Wlaénie tutaj
ktorys z panéw zreszta mowil co§ w stylu, zeby historia tutaj wszystkich rozliczyta. Mam
nadzieje, ze to bedzie wczesniej, ze wszystkie te osoby odpowiedzialne za ten cyrk pdjda
siedzie¢. Mam nadzieje, ze zadzieje sie to, zanim wszyscy moi przyjaciele wyjada za gra-
nice i zanim ja wyjade. Absolutnie wnosze o to, aby cala ta ustawa wyladowala w koszu
w caloéci, aby nie byly procedowane zadne poprawki. Sam pomyst jej powstania uwazam
za zbrodnie na ludnoéci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo. Czy jest pani Zagloba Mirostawa? Nie widze. Kacprowicz Krzysztof?
Bardzo prosze, panie Krzysztofie.

Prezes zarzadu Zwiazku Pracodawcow Mediow Elektronicznych i Telekomunikacji
Mediakom Krzysztof Kacprowicz:
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Dzien dobry. Reprezentuje Zwiazek Pracodawcow Mediow Elektronicznych i Telekomu-
nikagcji, ktory skupia lokalnych operatoréw. Chcialem nawigzac do tych licznych glosow,
ktore poprzednio mowity o Srodowisku lokalnych operatoréw. Generalnie popieramy
krytyczne glosy odnoszace sie do tej ustawy, natomiast chcialbym nawigzaé do dwéch
konkretnych przepisow, ktore chcielibySmy, zeby w przyszlosci mogly by¢ procedowane.

Mam tutaj na mysli proponowany art. 44c projektu méwiacy o popularnie nazywa-
nej depakietyzacji naktadanej na nadawcow. Od wielu lat obserwujemy na rynku spory
i bardzo liczne napiecia pomiedzy nadawcami telewizyjnymi a lokalnymi operatorami.
Zawiadamiamy o tej sytuacji UOKiK. Dwa lata temu prezes UOKIiK dopatrzy! sie zna-
mion wykorzystywania pozycji dominujacej przez dwoch najwiekszych na polskim rynku
nadawcow. Niestety, od momentu, kiedy ten fakt zostal zauwazony, w zasadzie mozna
powiedziec¢, ze postepowanie wydaje sie zamrozone. Nadawcy bezlito$énie wykorzystuja
dominujgca pozycje. Tak wiec z zaciekawieniem odnotowaliSmy, ze ten problem zostatl
odnotowany, aczkolwiek widzimy, ze proponowane zapisy nie obejma niestety nadawcow
posiadajacych zagraniczne koncesje — czyli wiekszoSci polskich nadawcow. Przy ewen-
tualnym procedowaniu tych przepisow postulujemy dodanie takich zapisow, ktore beda
mowily o sprawiedliwych cenach, ktore bedg obowiazywaly w przyszitych umowach mie-
dzy nadawcami a operatorami.

Drugim postulatem, ktory chciatbym poruszy¢, jest art. 44d ust. 2 ustawy o radiofo-
nii i telewizji. Chodzi tutaj o pakietyzacje nakladang na operatoréw. Na rynku polskim
istnieje najwieksza w calej Europie konkurencja, poniewaz dziata tutaj ponad 4000 ope-
ratoréw. Latwo policzyé, ze na jedng gmine przypada §rednio prawie dwoch operatoréw
lokalnych. Jezeli doliczymy do tego operatorow ogélnokrajowych, to widzimy, ze klienci
koncowi majg olbrzymi wybor. Nie ma wiec potrzeby naktadaé¢ na nich obowigzku catko-
witej depakietyzacji, jak to zaproponowano w ustawie. My w swoim glosie sktadanym juz

r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NowoCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 93)

kilka tygodni temu zaproponowali$émy, aby tylko ograniczona ilo§¢ najdrozszych kanatéw
— ito tez na zasadzie dobrowolnosci — podlegata takiemu obowigzkowi ustawowemu.
Uwazamy, ze nakladana przez ustawe konieczno§¢ sprzedazy programow a la carte jest
stanowczo zbedna, bo klienci maja dzi§ olbrzymi wybor, a dla lokalnych firm, jest to sza-
lenie kosztowne.

Tutaj juz w poprzedniej czeSci moi koledzy z telewizji lokalnych zglaszali, ze ewentu-
alne wprowadzenie obowigzkowych systemow kodowania przerostoby nasze mozliwosci
finansowe i organizacyjne oraz mogltoby doprowadzi¢ do eliminacji znacznej czesci pol-
skich podmiotéw z rynku polskiego. Statoby sie to ze szkodg dla konsumentow, dlatego
ze dzisiaj dzieki tej olbrzymiej konkurencji ceny sg najnizsze w Europie — co jest wazne
w czasach wysokiej inflacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Czy pani Gasecka Anna bedzie zabierala glos? Nie. Bardzo panu dziekuje.
Czy jest pan Cie§lak Daniel? Nie widze. Bystrzycki Andrzej? Prosze bardzo, panie
Andrzeju.

Pan Andrzej Bystrzycki:

Szanowni panstwo, chcialem powiedzie¢ o dwoch artykulach tego projektu ustawy
z druku nr 2861.

Pierwszy, to jest art. 4 ust. 1, ktéry méwi o tym, ze prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej uwzglednia przy stosowaniu ustawy w mozliwie najwiekszym stopniu
wytyczne i zalecenia Komisji Europejskiej w ich aktualnym brzmieniu. Ten artykut
oznacza utrate suwerennoSci naszego panstwa na rzecz Komisji Europejskie;j.

Drugi artykul, o ktéorym chciatem powiedziec, to jest art. 53, ktory méwi, ze prezes
UKE na uzasadnione zgdanie uprawnionego podmiotu moze natozy¢ obowigzek bloko-
wania polaczen. Teraz trzeba by sobie odpowiedzie¢ na pytanie, jakie to sa te upraw-
nione podmioty. Te uprawnione podmioty sg zdefiniowane wlasnie w art. 43, w ktorym
wymienia sie calg liste tych podmiotéw, poczawszy od Policji po Krajowg Izbe Gospo-
darcza. Czyli z tego by wynikato, ze Krajowa Izba Gospodarcza ma prawo zazadac blo-
kowania polaczen, jesli moga one zagrazac¢ obronnosci, bezpieczenstwu panstwa oraz
bezpieczenstwu i porzadkowi publicznemu. Tutaj jest taki absurdalny przyklad, w jakim
to moze prowadzi¢ do naruszenia art. 54 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktory
mowi, ze kazdemu zapewnia sie wolno§¢ wyrazania swoich pogladow oraz pozyskiwania
i rozpowszechniania informacji.

Szanowni panstwo, projekt ustawy Prawo komunikacji elektronicznej narusza wol-
nosci gwarantowane przez Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej oraz narusza suweren-
no$¢ naszego panstwa. Domagam sie wycofania projektu w catoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie Andrzeju. Czy jest na sali pan Debiec Adrian? Nie widze. Litko-
wiec Artur Bogdan? Prosze bardzo.

Pan Artur Litkowiec:

r.k.

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, wszyscy zgromadzeni, jest nas mniej, moze to lepiej,
bede mial mniejszg treme.

Ja jestem takim zwyklym zuczkiem. Chodze sobie borem, lasem. Kiedy jeszcze bytem
mlodszy, to pamietam, grasowali takie milicjanty na ulicach. Ja raczej nie popelnitem
nigdy zadnego przestepstwa, wykroczenia raczej tez nie. Nawet nie pije. Taki dziwny
jestem czlowiek. No, ale te milicjanty i tak uprzykrzalty mi zycie. W tamtych czasach nie
mieliSmy komoérek. MieliSmy takie male notesiki. Kazdy nosil taki maly notesik. Jak
sie poznawalo nowych ludzi w Polsce, w pociagu, na festiwalu, to sie zapisywalo zawsze
adres, zeby sie potem odezwac. Ci ludzie, ktorzy tak uprzykrzali nam zycie, zawsze jak
trzepali nasze rzeczy, to w te notesiki sobie zagladali i kartkowali. Ja tak sie cieszylem,
kiedy sie pojawily komorki. Rzecz elektroniczna — wreszcie mozna sobie ustanowic hasto
i zaden pan kraweznik, ze tak powiem, nie zaglagda w moje prywatne informacje. No i sie
okazuje, ze to jednak zmierza do tego, zeby jednak w te informacje zagladac.

63




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut CYFRYZACUI, INNOWACYJINOSCI | NowoCZESNYCH TECHNOLOGI (NR 93)

Ja na przykltad bym nie chcial, zeby to, czy ja mowie do mojej dziewczyny ,,dzidbku”
czy ,zabko”... Jak bede chcial kogo$ o tym poinformowac, to sam poinformuje. Nie chce,
zeby ktos bez mojej wiedzy gdzie§ tam mial w to wglad. Ja oczywiscie nie czytatem catego
tego projektu ustawy, bo to jest ile$ tam kilograméw, ale chociazby argumenty podno-
szone przez przedstawiciel lokalnych telewizji tez jako$ do mnie docierajg. Ale z tego
punktu widzenia, ze szanuje swojg prywatno$c i jest mi ona droga, nie chciatbym, zeby
procedowano dalej tego typu pomysty.

Jeszcze jest jedna taka rzecz, ze panstwo jest pewnym takim narzedziem. Ja na przy-
ktad chodzac po lesie mam - tutaj tez przynioslem — taki duzy néz. Oczywiscie Straz
Marszalkowska nie pozwolita wnie§¢, wiec nie zaprezentuje. Ale wyglada strasznie.
Ja sie go sam boje, jak na niego patrze. On jest mi przydatny. Ale ja robie jedng rzecz
z tym nozem - nie ostrze go dobrze i czesto, bo on moze by¢ niebezpieczny dla mnie
samego. Ja go utrzymuje w takim stanie, zebym mogt podstawowe funkcje sobie zrobié,
ale tez wlasnie nie przesadzam z tg jego funkcjonalnoscia.

Pan marszatek Pilsudski kiedy$ zrobil cos takiego, ze wymySlit rejestr broni pal-
nej i wszyscy Polacy musieli sie tam zglosié¢. On zarejestrowal, kto ma ile sztuk broni.
Tu nie chodzi o pana Pilsudskiego. Ja nie jestem zwolennikiem takiego hasta ,,przecz
z PiS-owskg inwigilacjg”. Bo mnie nie interesuje czy to inwigiluje mnie PiS, czy jaka$
inna partia. Jestem w stanie sobie wyobrazi¢ rzad, ktéry popieram w calej rozcigglosci.
Ja bym nie chcial, zeby ten rzad, ktory popieram w calej rozciagloSci, miat wglad w moje
zycie prywatne. Chodzi o to, ze to narzedzie moze by¢ potem przejete. Byla druga wojna
swiatowa. Weszli Niemcy i te wszystkie listy tej broni palnej po prostu przejeli. Wystali
list do kazdego — prosze przynie$¢ i oddaé. Polski ruch oporu mialby wiekszy uzytek
z tego, gdyby nie to.

Zmierzam do konca. Z tego wzgledu, ze wlasnie mam staroSwieckie poglady i lubie
mie¢ prywatne zycie, to wnioskuje, zeby nie zajmowac sie tg ustawa, zeby ja odrzucic.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo panu dziekuje za ten glos. Czy jest na sali pani Mierzynska Kinga Jolanta? Fili-
piak Tomasz? Marczewski Tadeusz? Miszczak Bogdan? Wojtaszek Ryszard? Ceranowski
Kamil? Pietrzak Jakub? Rapacz Ryszard Jerzy? Wojcieszak Bartosz Konrad? Jest. Bar-
dzo prosze, panie Bartoszu.

Pan Bartosz Wojcieszak:
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Legem brevem esse oportet. To nie zadne hasto wojenne, tylko maksyma prawa rzym-
skiego — ustawa powinna by¢ zwiezla. Dobre prawo jest prawem krotkim. Ustawa z uza-
sadnieniem pobrana ze strony Sejmu liczy 3449 stron. Pytanie, co tam jest do ukrycia?
Na co zwrocilismy uwage? Byl tutaj wcze$niej Wojciech Klicki z Fundacji Panoptykon.
Dzieki tej fundacji dowiedzieliémy sie, ze w 2021 roku stuzby wystepowaly o dostep
do informacji zgromadzonych na naszych telefonach i komputerach — uwaga — 1,82 mln
razy. Czyli statystycznie, jezeli jedno zapytanie dotyczylo jednego obywatela — co dwu-
dziesty Polak. O tym nawet nie musial wiedzie¢, bo Fundacja Panoptykon ujawnia
informacje, ze z tych zapytan nie tworzy sie rejestru. Nie ma nad tymi stuzbami zadnej
kontroli. A n6z bede akurat niewygodny dla kogo$, a n6z kto§ mnie nie lubi. Partia
Prawo i Sprawiedliwo$¢ prawo ma w nazwie — chyba w systemie orwellowskim. Tak jak
w ,,Roku 1984” ministerstwo pokoju zajmowalo sie prowadzeniem wojny, tak to jest
prawo, ktore tworzy bezprawie. To jest partia... Na pewno te projekty, tak jak projekty
segregacji sanitarnej, zyskujg poparcie. Bo wiadomo, wladza nie ufa swoim obywatelom,
musi wiedzie¢ o obywatelach wszystko. Ale nie daj Bog, jak zapytamy wiadze o cos.
Kolejna sprawa. Art. 42. minister obrony narodowej, komendant gléwny policji czy
przedstawiciel Krajowej Administracji Skarbowej bedzie mégl uniemozliwié przepro-
wadzenie komunikacji na danym terytorium. Czy to bedzie dla bezpieczenstwa? Nie.
Po prostu wytnie sie niewygodnych obywateli, zeby sie nie komunikowali. A n6z wplotg
nas do wojny. Bo caly czas przeciez sie mowi, ze nie damy, zeby wykrwawila sie Ukraina.
A wiec trzeba bedzie wesprzec tg Ukraine. Wesprzemy ja Polakami. Ostatnio 100 poli-
cjantéow wrocito z tajnej misji na Ukrainie. Oczywiscie tak jak w Iraku — moéwia, ze to jest
misja stabilizacyjna. OczywiScie misja stabilizacyjna w Iraku polegala na przyktad
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na strzelaniu do rzekomych terrorystow. Ta ustawa powinna byé w ogdle zamieciona
pod dywan i powinni by¢ rozliczeni ci, ktorzy wnioskujg o uchwalenie tej ustawy.

Kolejny punkt, retencja. Cze§é ludzi, ktorzy zabierali glos, mowi, ze jak beda gdzies
tam nasze dane lokalizacyjne, ktore majg by¢ gromadzone 12 miesiecy, to bedzie bez-
piecznie — ze one bedg gdzie§ w Polsce i w Unii Europejskiej. A ja nie chce, zeby mieli
dostep do danych informacyjnych, z kim sie komunikuje.

Kolejne zapytanie. Jezeli kto§ popelnia przestepstwo i komunikuje sie tez ze zwy-
klymi osobami, to te wszystkie osoby sg inwigilowane? Tre$¢ komunikatu elektronicz-
nego. Pod tym mamy wszystko. Dlaczego wtadza probuje nam w kazdej chwili zajrzec,
ze tak powiem, do majtek? W ,,Roku 1984” byl teleekran, a wiec wspoltczesny telewizor
czy komputer. Ludzie uwazali jak go ogladali, bo jednocze$nie ten ekran obserwowat ich.
Ten Orwell, Eric Blair, ktory nie byt zadnym wolno$ciowcem tylko przedstawicielem
angielskiego zniewolenia...

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Bartoszu, prosze zmierzaé do konca.

Pan Bartosz Wojcieszak:

Tak. To samo nam sie teraz dzieje. Laptop juz jest bronig.

Konczac, zobaczmy te konsultacje spoleczne. Czes¢ ludzi tu jezdzi z calej Polski.
Ja przyjechalem z Sosnowca. Tak samo bylo z ustawg o technologii 5G. Obligatoryj-
nie minister cyfryzacji, ktory byl obecny na posiedzeniu, na wystuchaniu publicznym,
po kilku minutach wyszed! z telefonem znudzony, a ustawe itak przepchneli. Bez
zadnych badan. Obligatoryjnie podniesli normy stukrotnie. Dlaczego? Nie potrzebu-
jemy takiego szybkiego internetu do zadnej zabawy ani do edukacji. Potrzebujemy go
do inwigilacji w czasie rzeczywistym. Po to sie tworzg tez wielkie metropolie — wszedzie
bedziemy obecni pod kamerami. Wszedzie mozna na nas albo wylgczy¢, albo zlokalizo-
wac, albo wystaé wlasnie bron energii skierowanej z technologii 5G. Przeciez polska poli-
cja tez ma nielegalnie zakupione wozy, na ktorych jest po prostu system do rozpraszania
tluméw - o stowarzyszeniu STOPZET méwit moj przedmoéwcea. Przeciez Wojskowa Aka-
demia Techniczna zajmuje sie takimi rzeczami.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Panie Bartoszu, naprawde musimy konczy¢.

Pan Bartosz Wojcieszak:

Dziekuje. W kazdym razie wnosze o odrzucenie w caloSci tej ustawy i rozwieszenie tych
skur... ktorzy ja stworzyli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje. Czy pani Wioleta Baka chciataby zabra¢ gltos? Bardzo prosze, pani Wioleto.

Przedstawiciel Biura Rzecznika Matlych i Srednich Przedsiebiorcéw Wioleta Baka:

r.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni pafistwo, bardzo dzigkuje
za mozliwo$¢ zabrania glosu. Reprezentuje Biuro Rzecznika Malych i Srednich Przedsie-
biorcow. W zwigzku z naptywajacymi glosami przedsiebiorcow do Biura, zajme sie tutaj
omoéwieniem chociazby pokroétce zagadnienia dotyczacego zmian w ustawie o radiofonii
i telewizji, czyli tak zwanym lex pilot. OczywiScie nie bede powielac juz tego, co zostalo
wypowiedziane i wybrzmialo na tej sali. OczywiScie popieram wszystkie stanowiska.
Chciatabym jednak zwrdci¢ uwage na to, iz w przypadku wprowadzenia procedowa-
nych przepiséw zajdzie konieczno§é zmian, zaréwno technicznych, jak i organizacyj-
nych w dziatalnoSci przedsiebiorcéw. To wigze sie z ogromnymi kosztami, ktérych mali
i §redni przedsiebiorcy nie beda w stanie ponies¢, co spowoduje, ze zostang wycofani
z rynku. Méwie tutaj miedzy innymi o koniecznosci zmiany systeméw informatycznych
i technicznych, o koniecznoSci ich dostosowania do mozliwosci sprzedazy pojedynczych
programéw w ramach modelu a la carte. Réwniez chodzi tutaj m.in. o zmiane urzadzen
przekazywanych abonentom. Niestety w wiekszoSci nie wystarczy ich konfiguracja, tylko
trzeba bedzie wymieni¢ te urzadzenia, co bedzie sie wigzalo rowniez z ogromem kosztow.
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Rzecz, ktorej nikt dzi§ na wystuchaniu nie podnidst — w przypadku wprowadzenia
niniejszych przepisow zajdzie konieczno§¢ zmiany umow, aneksowania umoéw pomiedzy
operatorami a nadawcami oraz pomiedzy operatorami a abonentami. Nie uregulowano
szczegolowo tej kwestii. Umowy pomiedzy operatorami a nadawcami z reguly sg umo-
wami kilkuletnimi. Z przepis6w nie wynika, co majg zrobi¢ nadawcy. Co do zasady
nadawcy mogg odmoéwi¢ aneksowania takiej umowy. Nie zapomnijmy o tym, ze nadaw-
cami sg rowniez nadawcy zagraniczni, ktorych przedmiotowa ustawa nie obejmuje.
Co w takiej sytuacji? W takiej sytuacji operator moze by¢ zagrozony zaplaceniem kary
umownej wynikajacej z uprzednio obowigzujacej umowy i to doprowadzi réwniez do jego
upadku. Réwniez abonenci - co w przypadku uméw, ktére aktualnie beda obowigzywaly
pomiedzy operatorem a abonentami? Nie wiemy tego. Nie zostalo to szczegélowo ure-
gulowane. )

Zatem, szanowni panstwo, w imieniu Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsie-
biorcow informuje, iz rzecznik matych i §rednich przedsiebiorcéw bedzie bral aktywny
udzial w dalszym procesie legislacyjnym nad procedowanymi ustawami. Bardzo dziekuje
za mozliwo§¢ zajecia stanowiska.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
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Bardzo serdecznie dziekuje, pani Wioleto, za zabranie glosu.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy liste osob, ktore zglosily sie do wystucha-
nia publicznego. Tym samym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.
Dziekuje panstwu za wziecie udzialu w wystuchaniu publicznym.

Zamykam posiedzenie Komisji. Wszystkiego dobrego, do widzenia, do zobaczenia.

Ponizej publikujemy teksty wystapien niewygtoszonych oraz wystgpien, ktore zostaty
wygloszone we fragmentach.

r.k.




