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DzB/tfi URZEDOW Y.

Z obrad Magistratu.

Posiedzenie 10 marca, uchwalono:

Powotujgc sie na opinje Komisji w
dniu 24 stycznia r. b. w sprawie wy-
boru oferty na 2 turbogeneratory dla
centralnej elektrowni miejskiej Magi-
strat uchwala przyja¢ oferte firmy A. S.
E. A i poleci¢ firmie ,Ulen et Com.”
udzieli¢ powyzszej firmie zamdwienia
za cene najnizsza na obydwa turboze-
spoty po 1,400 kw. przy wspétczyn-
niku mocy 0,8 kazdy, z zastrzezeniem
zatrzymania na okres rocznej gwaran-
cji do roku po uruchomieniu 20% z
catkowitej sumy zamdwienia i wszel-
kiemi mozliwemi gwarancjiami techni-
cznemu

Umowa przed podpisaniem winna
by¢ przedtozona do zatwierdzenia na
plenum Magistratu.

Posiedzenie 22 marca, uchwalono:

1 Zatwierdzi¢ plany na budowe
domu parterowego murowanego W po-

Lublin, dnia 30-go kwietnia 1927 roku.

Ogtoszenia (wytgcznie poza tekstem):
cata strona—40 zt., ’/2strony—20 zt. i stro-
ny—10 zt, na marginesie 10 zk. wiersz pe-
titowy dWuszpaltowy lub jego miejsce 15 gr.

Prenumerate  przyjmuje Wydziat do
Spraw Ogélnych (parter biuro Nr. 3).

Cena egzemplarza 25 groszy.
Rok Uli.

sesji Jozefa Trzeciaka, przy ul. Sliskiej
Nr. 3.

2. Zatwierdzi¢ plany na nadbudo-
we pietra z mansardem na domu partero-
wym, bedgcym w budowie, w posesji
Adolfa Galanta przy ul. Rury Jezuickie
5-a, z warunkiem pogrubienia $cian
dzwigajacych do wymiaréw odpowia-
dajgcych przepisom ustawy budowlanej.

3. Zatwierdzi¢ plany na nadbudo-
we trzeciego pietra na domu dwupietro-
wym w posesji Marji Dyzbowskiej, przy
ul. Granicznej Nr. 8, bez zatwierdzenia
przeprowadzenia kanalizacji do kanatu
ulicznego, ze wzgledéw, ze plany po-
taczen kanalizacyjnych posesji z kana-
lizacjag miejska beda osobno w odpo-
wiednm czasie rozpatrywane i zatwier-
dzone.

4. Zatwierdzi¢ plany na nadbudo-
we dwuch pieter na domu parterowym
w posesji Stanistawa i Kazimiery Bia-
zejewskich, przy ul. Bycharskiej Nr. 51.

5. Zatwierdzi¢ plan przebudowy
czesci sieni w domku parterowym w
posesji Stefana Szymanskiego, przy ul.
Kalinowszczyzna Nr. 64.

6. Zatwierdzi¢ plany na nadbudo-
we pietra na domku parterowym z do-
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budowg pietrowg frontu, oraz komorek
i ustepdw w posesji Stanistawa Mro-
zika, przy ulicy teczynskiej Nr. 60, z
warunkiem utozenia chodnika wzdiuz
posesji.

7. Zatwierdzi¢ plany na budowe
domu parterowego murowanego, z ko-
morka i ustepem, w posesji Jana Fra-
nczaka, przy ul. Chetmskiej Nr. 12, z
warunkiem utozenia chodnika wzdtuz
poses;ji.

8. Zatwierdzi¢ plany na budowe
domu pietrowego murowanego, W po-
sesji Adolfa Ginderstejna przy ul. Wiej-
skiej Nr. 7.

Posiedzenie 26 marca, uchwalono:

1 Delegowaé¢ tawnika Kantora do
komisji, majagcej na celu doktadne zba-
danie warunkéw przysztej eksplotacjj
kamieniotoméw bazaltowych w Kosto-
polu na gruntach panstwowych.

2. Zatwierdzi¢ plany na dobudo-
we pietra od strony podwodrza w po-
sesji  Franciszka Gawtowskiego, przy
ul. Pieknej Nr. 14.

3. Powotujac sie na opinje komi-
sji w dn. 24 stycznia r. b., w sprawie
wyboru oferty na dwa kotty parowe
dla centralnej elektrowni miejskiej, oraz
na orzeczenie rzeczoznawcy prof. B.
Stefanowskiego z dn. 14 i 24 marca
r. b, Magistrat uchwala przyja¢ oferte
firmy Fitzner i Gamper i poleci¢ T-wu
,Ulen and C°” udzieli¢ powyzszej fir-
mie zamdwienia za cene najnizsza za
obydwa kotty, z zastrzezeniem zatrzy-
mania 20°/o z catkowitej sumy zamo-
wienia i wszelkiemi mozliwemi gwa-
rancjami technicznemi.

Umowa przed podpisaniem winna
by¢ przedtozona do zatwierdzenia na
plenum Magistratu.

4. W zwigzku z koniecznoscig
natychmiastowego zajecia pod budowe
nowej stacji pomp wodociggowych cze-
$ci gruntow b. majoratu Dziesiagta, po-
tozonych pomiedzy ul. Aleje Jagiellon-
skie a rzekg Bystrzyca, przestrzeni
okoto 1 ha 852 mitr.2, bedacych w po-
siadaniu Marji Rtidiger-Bielajew, Ma-
gistrat uchwala upowazni¢ Prezydenta
Miasta p Czestawa Szczepanskiego i
Lawnika Magistratu p. Abrama Mosz-

ka Kantora do zawarcia z Rtidiger-
Bielajew przedwstepnej umowy wedtug
swego uznania i uzyskania przez to
dla T-wa ,Ulen and Company”, pro-
wadzacego roboty wodociggowe, wste-
pu na powyzszy teren.

Jednocze$nie uchwala Magistrat a-
sygnowa¢ Marji Rildiger-Bielajew z3-

ang przez nig zaliczke w kwocie
6000 z.

5 Umowe na wynajem Zarzgdo-
wi Towarzystwa Muzycznego, w Lub-
linie lokalu w gmachu Teatru Miejskiego,
sktadajacego sie z czterech salonow i
sali balowej na | pietrze, dwuch poko-
jow w antresoli i pokoju przy galerji
sali balowej, z wytaczeniem lokalu, zaj-
mowanego przez Biblioteke Centralna,
oraz umeblowanie, w g dotgczonego
do umowy spisu, przedtuzy¢ na 1 rok, t.j.
do dnia 1 lipca 1928 r. na warunkach
dotychczasowych, czyli za 2,500 rocz-
nie.

Ceny Maksymalne

na make i pieczywo ustalone uchwalg Hagistratn
z dnia 26-go marca 1927 roku.

W hurcie:
Maka pszenna I-go gatunku za
100 kg. 91 z.
Maka pszenna li-go gatunku za
100 kg. 83 z.

W detalu:
Maka pszepna | gatunku (dwa zera)
za 1 kg 1z
Maka pszenna Il gatunku (Nr. 1)
za 1 kg. 91 gr.
Maka pytlowa za 1 kg. 65 gr.
,  Sitkowa ) 54,
,  razowa . 46
Chleb pytlowy . 65
.  Sitkowy » 93,
. razowy . t 45

Butki pszenne duze (paréwki) za
1kg. 12z 10 gr.

Butki pszenne mate kajzerki*) za
1kg 12z 18 gr.

*) Uwaga: w czem 25 sztuk bu-
tek przypada na 1 kg.,

W mysl rozporzadzenia Rady Mi-
nistrow z dnia 10 lutego 1926 r. (Dz.
U. R4P. Nr. 18 poz. 101), wyzej wy-
znaczone ceny maksymalne obowigzu-
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jg na terenie m. Lublina od dnia 28
marca 1927 roku az do odwofania.

Zaznacza sie ze zgodnie z par. 10
i 11 wymienionego rozporzadzenia Ra-
dy Ministrbw winni zadania lub pobie-
rania cen wyzszych od wyznaczonych,
beda ukarani przez wladze administra-
cyjng 1-¢ instancji wedtug art. 4 Roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 31 sierpnia 1926 r. (Dz. U.
R P. Nr. 20 z 1926 r, poz. 527) o
zabezpieczeniu podazy przedmiotéw
powszechnego uzytku —aresztem do
6 tygodni lub grzywng do 10,000
ztotych, o ile dany czyn nie ulega
surowszemu u karaniu w mysl innych
Ustaw Karnych.

Z obrad Rady Miejskie].

posiedzenie z dnia 10 marca 1927 roku.

I. ,Rada Miejska miasta Lublina
uchwala:

Rada Miejska zwraca sie do Rzadu
0 rozpoczecie niezwtocznie w miescie
Lublinie budowy niezbednych gmachow
panstwowych: Dyrekcji Kolei Radom-
skiej, gmachu Sadu Apelacyjnego,
Szkoly Zawodowej Zenskiej, gmachu
Policji Panstwowej i gmachu Panstwo-
wego Gimnazjum Zenskiego.”

Il. ,Rada Miejska w uzupetnienie
uchwaty swej z dnia 19 lipca 1923 r.
uchwala:

Budowe Centralnej Elektrowni do-
kona¢ z sum, zaoszczedzonych przy
budowie kanalizacji i wodociggow.

Budowe powierzy¢ firmie ,Ulen et
Company” na ogolnych zasadach, prze-
widzianych w umowie z powyzszg fir-
ma”.

posiedzenie z dnia 24 marca 1927 r.

I. ,Na czele rob6t z ramienia To-
warzystwa ,Ulen i S-ka” musi sta¢
inzynier-specjalista, wiadajacy jezykiem
polskim, ktéry winien przedstawi¢ do-
wody posiadanych kwalifikacji i uzy-
ska¢ aprobate Rady Miejskie).

Il. ,,Przyjmowanie ludzi, pracowni-
kow fizycznych i umystowych, z wy-
jatkiem wyzszego personelu techniczne-
go, odbywac sie musi tylko przez P.

U. P. P. w Lublinie i zgodnie z obowig-
zujacemi Ustawami i rozporzadzeniami”

lll. Zwazywszy, ze jakos¢ i trwa-
fos¢ maszyn, jakie sg konieczne w
Elektrowni, mozna oceni¢ dopiero po
wyprobowaniu ich, Rada Miejska uch-
wala: zatrzyma¢ od 10°0 do 20%
ostatecznej zaptaty firmom, dostarczajg
cym i te zaptate uskuteczni¢ odpiero
po roku eksploatacji”.

Prezydent miasta: (—) C. Szczepanski.
Naczelnik Wydziatu: (—) L. Radlinski.

OZ17LS NHEUHZEDOWy.

Instrukcja rachunkowa
(Dokonczenie)

O potrzebie wydania instrukcji
wspomnianem powyzej. Potrzeby tej
nikt tez naog6t nie kwestjonuje. Od-
zywaly sie jednak i w tej sprawie na
konferencji w Ministerstwie gtosy, do-
wodzace, ze nie nalezatoby narzucac
przymusowo nowej instrukcji wszyst-
kim zwigzkom komunalnym, gdyz nie-
ma do tego gwaltownej potrzeby, u-
sprawiedliwiajacej konieczno$¢ doko-
nania juz w chwili obecnej, badZ co
badZ, znacznej pracy, zwigzanej z wpro-
wadzenem zipian w przyjetym juz i
czesto zupetnie wystarczajgcym syste-
mie organizacji rachuby i ksigzkowosci.
Byly to gtosy jednak odosobnione,
wiekszo$¢ opinji wypowiedziata sie za
wydaniem instrukcji i stusznie, gdyz
potrzeba dokonania nawet pewnej pra-
cy—znajduje usprawiedliwienie w o-
siagnietych nastepnie ogolnych korzy-
Sciach. Powazne watpliwosci budzi
natomiast kwestja jednolitej instrukcji
dla wszystkich zwigzkéw komunalnych.
Z trudem tylko mozna twierdzié¢, ze
rachunkowo$¢ miasta Warszawy jest
podobng do rachunkowosci jakiejs gmi-
ny wejskiej, czy matego miasteczka i
ze zachodzi tu roznica, tylko raczej ilo-
$ciowa, niz jakosciowa. Gminy jedno-
wioskowe nastepnie z natury rzeczy
mogg kierowac sie tylko wielce ogra-
niczonemi przepisami, mogacemi .mie¢
zastosowanie w gospodarce finansowej
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tak matej jednostki, majacej za caly
personel czesto tylko jedng osobe—sot-
tysa, czy naczelnika gminy, a za caly
budzet roczny pareset ziotych. Nie-
watpliwie tedy wskazang jest instruk-
cja mozliwie ramowa, zawierajaca 0gol-
ne zasady i pozwalajgca na bardziej
szczegotowe ujecie w odniesieniu do
poszczegblnych rodzajéw samorzadu.
Projekt Ministerstwa w matym tylko
stopniu uwzglednit owe naturalne roz-
nice, zachodzace pomiedzy wielkiemi i
matemi  zwigzkami komunalnemi. W
gminach jednowioskowych wrecz nie
bytby wykonalny, bez jakich§ zmian
organizacyjnych w postaci wybranych
kasjerdw, czy tez temu podobnych
zmian, ktoérych wprowadzenie nie lezy
w granicach instrukcji $cisle rachun-
kowej.

Takiez wielkie zastrzezenia budzi
przyjecie w instrukcji za obowig-
zujacy system ksiegowosci podwojnej
i to zarbwno co do potrzeby jak i ce-
lowosci zastosowania tego systemu w
rachunkowosci  wszystkich zwigzkdw
komunalnych. Zastrzezenie to oczywi-
Scie nie odnosi sie do przedsiebiorstw
komunalnych.

ksiegowo$¢ podwojna odpowiada
bardziej przedsiebiorstwu, gdzie chodzi
0 wskazanie mozliwie bez bedu zaréw-
no majatku przedsiebiorstwa w pew-
nym momencie, jak réwniez wynikow
materjalnych pewnego okresu operacyj-
nego. W tym celu sporzadza sie bilans
i prowadzi rachunek strat i zyskow.

W gospodarce zwigzkow komunal-
nych nie chodzi ani o jeden moment,
ani o drugi. Bilans roczny, pojmowa-
ny jako czynno$¢ Scisle buchalteryjna,
jest zbedny, gdyz nie moze oddac wier-
nego stanu zaréwno majatku, jak i go-
spodarki zwigzku komunalnego. Wy-
jasniajg to przykiady:

1 Zwiazek komunalny zacigga iwy-
daje znaczne sumy na budowe drog, regu-
lacje rzek i t. p. przedsiewziecia. Do
bilansu nie trafig wartosci wykonanych
objektdw, lecz tylko' zobowigzania. Bi-
lans bedzie ujemny, aczkolwiek wynik
gospodarki byt dodatni.

2. Zwigzek komunalny gospodaru-
je zle, ma wielkie zalegtosci podatko-

we, nie prowadzi zadnych rob6t inwe-
stycyjnych.  Bilans bedzie miat dodat-
ni, dajacy pozory dobrego stanu ma-
jatkowego zwigzku.

3. Zwigzek komunalny buduje ob-
jekt (budynek) pomyslany Zle, niecelo-
wo, marnuje wiec grosz publiczny, ma-
jatek mimo to bedzie wzrastat.

Przy sporzgdzeniu bilansu rocznego
niepodobna przeciwstawiac jako réwno-
waznik zadiuzenia powiatu, wartosci
wybudowanych szkdt, szpitali i t p,
gdyz niemajg one ze sobg zadnego
zwigzku. Szpitala ani szkoty nie moz-
na sprzeda¢, by pokry¢ zaciggniete
zobowigzania. Sita podatkowa, jaka
zwigzek komunalny rozporzadza, mo-
gaca byC¢ przeciwstawieniem zaciggnie-
tych zobowigzan, nie bedzie przeciez
ksiegowang. Nalezy wiec stwierdzic,
ze sporzadzany bilans systemem czysto
buchalteryjnym bedzie zwyklg fikcjg, do
tego czesto najzupetniej zwodnicza.

Powiekszanie majgtku nie jest wiec
celem gospodarki zwiazku komunalne-
go. Nie chodzi takze o wykazanie
czystego zysku, czy tez nadwyzki bud-
zetowej, majgcej czysto przypadkowy
charakter i nie bedacej celem gospo-
darki zwigzku. Nalezy skonstatowac,
ze automatyczne wykazywanie pewnych
skutkéw w gospodarce przedsiebiorstwa,

co uskutecznia buchalterja podwdjna,
dla zwigzkéw komunalnych nie ma za-
dnego znaczenia." W rachunkowosci
zwigzkow komunalnych chodzi o mozli-
wie dokitadng kontrole opeiacji wpfat
i wyptat opartych przedewszystkiem na
state] podstawie — budzecie. Sprawa
ewidencji majgtku zwigzku komunalne-
go winna byC traktowang bardziej jako
czynnos¢ administracyjna, nie za$ jako
czynno$¢ rachunkowa.

Wzgledy' praktycznosci nie przema-
wiajg rowniez za ksiegowoscig podwoj-
ng w mniejszych zwigzkach komunal-
nych. Jest ona z natury rzeczy bardziej
zagmatwang, zrozumiatg tylko dla fa-
chowcow. Nie bylaby dostepng w
mniejszych  zwigzkach ~ komunalnych
(gminach, powiatach, miastach mniej-
szych) dla kontroli przez komisje re-
wizyjne. Wymaga nadto bardziej wy-
kwalifikowanego niz dzisiejszy, perso-
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nelu, zwikaszcza w momencie prawidto-
wego sporzadzania bilansu. Mozna tez
twierdzi¢, ze nie umiejszajgc nic z
ilosci  ksigg i kontroli, prowadzonych
dzi$ przy systemie zapisOw pojedyn-
czych, dodaje nowe ksiegi, jak majgca
decydujace znaczenie —ksiega gtowna,
wskutek czego zwieksza zakres pracy
i wymaga zwiekszenia personelu rachun-
kowego. Wysuwany jest czesto argu-
ment automatycznej kontroli, jakg daje
podwdjna ksiegowos¢ Kontrola ta i
przy zapisach pojedynczych nie jest
mniejsza, gdyz przy obu systemach
wymaga sporzadzania oddzielnych ze-
stawien okrelsowych (bilans brutto —
zestawienie miesieczne).

Nie chce twierdzi¢, ze podwdjna
ksiegowos¢ nie ma swych wielkich za-
let i ze nie moze by¢ z powodzeniem
uzyta w rachunkowosci wielkich zwia-
zkow komunalnych, prowadzacych roz-
legta i skomplikowang gospodarke.
Natomiast w zwigzku kom. mniejszych,i
do tych zaliczam i powiatowe zwigzki
komununalne, wydaje sie by¢ bardziej
praktyczng i bardziej celowg ksiego-
wos¢ pojedyncza  Dochodzi tu jeszcze
jeden wazny wzglad. Z inatemi wyjatka-
mi niemal wszystkie zwigzki komunal-
ne stosujg w swej rachunkowosci sy-
stem pojedynczej ksiegowosci — i nie
mozna twierdzi¢, by nie odpowiadat
on, o ile jest poprawnie prowadzony,
wymaganiom doktadnej rachunkowosci.
Zmiana systemu pociggnetaby za sobg
wielkg zatrate energji I Srodkéw, zuzy-
te nie na cele produkcyjne, a na za-
prowadzenie zmian formalnych. Czy
jest to potrzebne.i czy bytoby dosta-
tecznie usprawiedliwione?

Wreszcie ostatnig kwestje — sprawe
prowadzenia ksiegi inwentarzowej pro-
Jekt Min. rozwigzat w sposéb wytgcz-
nie podyktowany przez system ksiego-
wosci podwonej. W ksigzkach rachun-
kéw wiec prowadzony bytby rachunek
inwentarza, za$ ksiega inwentarzowa
bytaby tylko zbiorem rocznych bilan-
sow, wpisywanych do tej ksiegi po
zamknieciu roku obrachunkowego. Nie-
zupetnie odpowiadatoby to zatozeniu
przepisu  rozporzadzenia Prezydenta
z dn. 17 czerwca 1924 r., moOwigcego
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0 prowadzeniu ksiegi inwentarzowej,
by z korcem roku da¢ mogta obraz
majatku zwigzku komunalnego. Tak po-
myslana ksiega inwentarzowa nie zwal-
niataby wiec zwigzki komunalne od
prowadzenia dodatkowych statych ksiag
inwentarzowych.*)

Wywody moje koncze nastepujace-
mi uwagami, ktdre, zdaniem mojem,
winny by¢ wziete pod' uwage przy usta-
laniu ostatecznego projektu instrukcji.

1 Ujednostajnienie rachunkowosci
w zwigzkach komunalnych w catem
Panstwie, wobec jednolitych juz prze-
pisow budzetowych, jest potrzebne.

2 Z uwagi na naturalne roznice,
zachodzagce pomiedzy gospodarka,
iloscig zatrudnionego personelu i roz-
porzadzalnemi  Srodkami, pomiedzy
wielkiemi i matemi zwigzkami komu-
nalnemi, niepodobna wydawac catko-
wicie jednakowej instrukcji dla wszy-
stkich zwigzkdw komunalnych. Glow-
ne zasady mogg pozosta¢ jednolite i
stanowi¢ ramy, w ktérych winny by¢
wydawane przepisy szczeg6towe dla
poszczegblnych rodzajow zwigzkéw ko-
munalnych, a wiec dla poszczeg6inych
rodzajow zwigzkéw komunanych, a
wiec dla gmin jednowioskowych, gmin
wielowioskowych, miast matych, po-
wiatowych zwigzkéw komunalnych, i
dla miast duzych.

3. Instrukcja winna odpowiada¢
wymaganiom prostoty i przejrzystosci.
Ma to ogromne znaczenie dla mniej-
szych zwigzkéw komunalnych, ktore
nie moga pozwoli¢ sobie ani na kosz
towny specjalny personel rachunkowy,
ani tez na to, by kazdorazowg rewizje
rachunkowosci przeprowadzaé z regu-
ty przy pomocy fachowcow.

4. Nalezy pozostawi¢ w rachunko-
wosci zwigzkéw komunalnych system
ksiegowosci  pojedynczej. , Instrukcja

*) Zaznaczy¢ nalezy, ze niektére poru
szone powyzej przepisy projektu, pod wpty-
wem zebranych przez Ministerstwo opinji i
materjatow, majg by¢ zmienione. 1tak spra-
wa systemu ksiegowosci ma by¢é wogole po-
minieta, instrukcja zawiera¢ ma jedynie wy-
szczegolnienie ogblnych danych, jakim majg
odpowiadac ksiegi rachunkowe. Takze zmie-
niony ma by¢ ukiad ksiegi inwentarzowej,
ktéra ma sie sktada¢ z dwu czesci: 1) na

roczne zestawienia majatku zwigzku komunal-
nego, 2) na ciggte zapisy inwentarza.
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nie powinna jednak zabrania¢ zaprowa-
dzania systemu ksiegowosci podwdjnej,
w wigkszych zwigzkach komunalnych,
rozporzadzajacych odpowiednim iloscio-
wo i jakosciowo personelem, gdyz da
to mozno$¢ doktadnego wyprébowania
wartosci tego systemu dla potrzeb sa-
morzadu.

5. Wprowadzenie tych zasad in-
strukcji, ktoreby pociggnety za sobg ko-
nieczno$¢ wiekszej  reorganizacji w
przyjetym juz systemie rachunkowosci
w zw. komunalnych, winno by¢ obo-
wigzujace dopiero od nastepnego roku
budzetowego.

[?. Grochowski.

Wzajemny stosunek Zwigzkow
Komunalnych i wtadz nadzorczych
nad niemi.

W  sprawie  powyzszej dato
M-stwo Spr. Wewn. okolnik (Nr. 48
z dnia 25 lutego b. r.), w ktérym, opie-
rajac sie na przepisach obowigzujgcego
ustawodawstwa, podaje wytyczne po-

stepowania dla wtadz nadzorczych nad
zwigzkami komunalnemi.

Wedle tego okoélnika Panstwo przez
wiadze nadzorcze czuwa nad tern, aby
samorzad:

1) nalezycie sie rozwijat, dziatajac
w ramach zakre$lonych przez ustawy,

2) wykonywat nalezycie swe o0bo-
wigzki ustawowe,

3) w swej dziatalnosci stosowat
sie do ogolnej linji polityki gospodar-
czej i kulturalnej Panstwa,

4) stosowat postulat oszczednosci,
rozumiany jako doskonalenie organi-
zacji pracy w celu osiggniecia jaknaj-
wiekszych  wynikéw jaknajmniejszym
naktadem Srodkow,

5) rozwijat dziatalnos¢ planowg i
$wiadomg swych celéw oraz Srodkow.

Do osiggniecia wymienionych wy-
zej celéw, wiadze nadzorcze postugi-
wac sie moga jedynie $rodkami nadzo-
ru, przyznanemi w ustawach i stara¢
sie przy stosowaniu tych Srodkéw o
zachowanie formy, w ktérej przejawia-
toby sie poszanowanie dla przyznanego
zwigzkom kom. prawa samostanowienia.

Kazdy akt nadzoru oparty by¢ musi
na odpowiednim tytule ustawowym.

W celu wykonania swych obo-
wigzkow wiadze nadzorcze nad samo-
rzgdem powinny przedewszystkiem da-
zy¢ do doktadnego poznania samorza-
du, jego dziatalnosci i zad-an, ktore
przed nim stoja, jak réwniez warunkéw
lokalnych, wsréd ktérych rozwija sie
dziatalno$¢ samorzadu, a to w drodze
inspekcyj gospodarki zwigzkow kom.
oraz zjazdow samorzadowych — woje-
wodzkich i powiatowych. Zjazdy takie
powinny byC urzadzane corocznie przed
uktadaniem budzetébw przez zwigzki
komunalne; pozadany jest udziat w tych
zjazdach  przedstawicieli organizacyj
spotecznych, podejmujacych pewne za-
dania w zastepstwie samorzadu i ew.
subsydiowanych przez samorzad.

Sposéb wykonania nadzoru opiéra¢
sie ma na nanastepujgcych zasadach:

1) wiadze nadzorcze nie mogag sta-
nowi¢ za samorzad z wyjatkiem przy-
padkdw przewidzianych w ustawach
(n. p. przymusowe wstawianie do bud-
zetu wydatku, ktéry samorzad powinien
ponies¢ zgodnie z ustawg),

2) zatwierdzenie przez wiadze uch-
waty zwigzku komunalnego (np. budze-
tu) z zastrzezeniem wprowadzenia
zmian nalezy uwaza¢ za rownoznaczne
z odmowsg zatwierdzenia, potgczong z
wyrazeniem zgory zgody na te uchwa-
fe po wprowadzeniu do niej wskaza-
nych w decyzji zmian. Z powyzszego
wynika np. ze budzet, do ktérego wia-
dza nadzorcza zgtosita zastrzezenia,
moze by¢ uwazany za ustalony dopie-
ro wtedy, gdy organ uchwalajgcy
zwigzku komunalnego zastrzezenia te
przyjmie.

3) w kazdej decyzji wiadzy nadzor-
czej musi by¢ wskazana podstawa
prawna, na ktorej ta decyzja sie opie-
ra, oraz odpowiednie jej umotywowanie,

4) przy badaniu budzetow pod ka-
tem widzenia celowo$ci wtadze nadzor-
cze majg zwracaC uwage na to, czy
zamierzenia zwigzku zgodne sg z ogol-
ng linjg polityki Panstwa, czy sg wy-
razem planowej gospodarki zw. kom.,
odpowiadajgcej potrzebom ludnosci i
wreszcie—czy stopien oObciezenia lud-
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nosci daninami publicznemi,przewidzia-
nemi w budzecie, nie przekracza zdol-
nosci pfatniczej tej ludnosci. Wybor
sposobu wykonania poszczegélnych za-
dan nalezy pozostawia¢ z reguty do
uznania zwigzku komunalnego z wy-
jatkiem wypadktow jawnego i jaskrawe-
go braku o0szczednosci,

5) przed wydaniem zarzadzen, wkra-
czajgcych w dziedzine celowosci za-
mierzen zw. kom., wiadze nadzorcze
powinny wyczerpa¢ wszystkie S$rodki,
zmierzajace do skionienia danego zwig-
zku do dobrowolnej zmiany swych za-
mierzen, wzgl. sposobu ich wykonania.
Przy  zatwierdzeniu budzetu nalezy
wystucha¢ wyjasniern  przedstawiciela
odno$nego zw. kom.,

6) za szkodliwg nalezy uznaC staty
ingerencje wiadzy nadzorczej w gospo-
darke zw. kom. w formie zarzadzen,
wkraczajgczy..- w dziedzing celowosci
zamierzen zw. kom., nie posiadajgcych
istotnie waznego znaczenia,

7) nalezy uzna¢ za zasade, iz po
bezkutecznem wyczerpaniu przez wia-
dze nadzorcza Srodkow, zmierzajgcych
do skionienia zw. kom. do zmiany po-
szczegolnych jego zamierzen lub spo-
sobu ich wykonania {oczywiscie w spra-
wach doniostych) racjonalniejszem jest
rozwigzanie organéw samorzadowych
i powotanie na ich miejsce nowych, niz
wydawanie zarzgdzen, wkraczajgcych
daleko w dziedzine gaspodarki[zw. kom.

8) o ile chodzi o wspdtprace Pre-
zesOw Izb Skarbowych z Wojewodami,
to do Prezesow Izb Skarbowych nale-
zy czuwanie nad tern, azeby ludnos¢
danego zw. kom. ktorej sita platnicza
jest rowniez Zrédtem dochodow Pan-
stwa, nie byla przecigzong daninami
komunalnemi. Zastrzezenia ich w tym
wzgledzie wigzg Wojewodow. Nato-
miast nie sg dla Wojewoddw wigzgce
ew. inne uwagi Prezeséw lzb Skarbo-
wych w sprawie uchwat finansowych,
szczegblnie za$ budzetdbw zwigzkow
komunalnych.

(To ostatnie wyjasnienie usprawni
bardzo zatwierdzenie budzetow zw.
kom, gdyz dotychczas Prezesi Izb Skar-
bowych uwazali sie za uprawnionych
do kwestjowania poszczegolnych wy-

datkbw w budzetach zw. kom., a to
odbijato sie ujemnie na budzetach i
utrudniato zatwierdzenie.—Przyp. Red.)

(Samorzad 1 13111—1927 r.)

»oamorzad Miejski"

Na czele zeszytu lutowego miesie-
cznika ,,Samorzad Miejski”, znajdujemy
jak  zwykle, wyczerpujgce studjum
fachowe: tym razem inz. W. Rabczew-
ski pisze na temat wyjatkowej w urba-
nistyce polskiej dziatalnocci, mianowi-
cie ,,Budowy wodociggéw i kanalizacji
w miastach polskich”. Wobec zanied-
bania naszych miast temat to palacy.

Stwierdza autor, iz na szerokim
Swiecie kulturalnym dotgczanie nieru-
chomosci do kanatéw i uzytkowanie ich,
normowane sg przepisami, obejmujace-
mi zar6wno gospodarcza, jak tez i te-
chiczng strone. Przepisy te wydawa-
ne sg przez rady miejskie i po zatwier-
dzeniu ich przez odnos$ne wiadze, sta-
ja sie przepisami obowigzujgcemi. O-
czywiscie, pozadanem jest, aby przepi-
sy te naogdt dla wszystkich miast by-
ty mozliwie jednostajne, za czer prze-
mawiajg wzgledy zaréwno spoteczno-
prawne, techniczne, jak i gospodarcze.
Dotychczas istniat jedynie projekt prze-
pisow dla m. st. Warszawy, opracowa-
ny w kwietniu—czerwcu 1926 r.. przez
specjalng komisje, wytoniong z ramie-
nia Stowarzyszenia Technikow Polskich
w Warszawie. Ot6z opierajac 8ie na
powyzszym projekcie, jako na pierwo-
wzorze, i, majac na wzgledzie, iz sze-
seg miast polskich ma juz obecnie na
ukonczeniu zaprowadzenie u siebie ka-
nalizacji, a wiec kwestja pofaczen z
nig oddzielnych nieruchomosci, dojrza-
fa juz, a nawet stata sie wysoce aktu-
alna, przeto autor w mys$l uchwaty
p.p. prezydentow miast: Czestochowy,
Lublina, Piotrkowa i Radomia, powzie-
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tej na konferencji odbytej w czerwcu
1926 r. w siedzibie Biura Zwigzku
Miast Polskich, szczegbtowo opracowat
projekt ujednostajnionych przepisow o
budowie i utrzymaniu kanalizacji nie-
ruchomosci, sktadajacy sie z dwoch cze-
&ci t. j. ogllnej i technicznej. Zasadni-
cza roznica miedzy projektem przepi-
sow dla m. st. Warszawy a projektem
autora, jest ta, ze Warszawa ma 0golno-
sptawowy system kanalizacji, gdy mia-
sta w Polsce obecnie zaprowadzajgce
kanalizacje, stosujg przewaznie system
rozdzielczy wobec czego przepisy inz.
Rabczewskiego przeznaczone sg wias-
nie dla miast z rozdzielczym systemem
kanalizacji.

W kronice z zycia miast polskich
interesuje zwiaszcza arykut informacyj-
ny p. t ,,Miejskie nagrody literackie”
z ktorego dowiadujemy sie, ze niedaw-
ny, goracy apel redakcji ,,.Samorzadu
Miejskiego” o fundacje miejskich na-
grod literackich, nie przebrzmiat bez
echa: za przyktadem stolicy podgzyita juz
£6dz, uchwalajagc coroczng nagrode w
wysokosci 10,000 zt., w definitywnein
studjum znajduje sie sprawa uchwale-
nia miejskiej nagrody literackiej przez
m. Poznan. Tak wiec wywotata re-
dakcja ,,.Samorzadu Miejskiego” szla-
chetng emulacje.

Kronika zagraniczna, przedstawia-
jac ustroj miejski w réznych krajach,
daje tym razem dokfadny obraz odno-
$nych stosunkéw w Szwecji i Nor-
wegii.

W rubryce, poswieconej ,,Przegla-
dowi wydawnictw” znajdujemy no-
tatki bibljografiezne o ,,Pasvaldibas
Balss”—organie totewskiego Zwigzku
Miast ,,Zeitschrift fur Kommunalwirts-

Wydawnictwo Zarzadu miasta Lublina.

schaft”— organie niemieckiego Towa-
rzystwa dla gospodarki i polityki ko-
munalnej, oraz o ,,Ruchu prawniczym
i ekonomicznym”.

W zamykajagcym omawiany zeszyt
dziale komunikatow znajdujemy infor-
macje o powstatym niedawno w War-
szawie T-wie ogrodkéw dziatkowych,
oraz tekst wyroku Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego z dn. 3 listo-
pada 1926 r. w nader charakterystycz-
nej dla stosunkdéw samorzadowych
sprawie, dotyczacej mianowicie kwestji:
czy radni majg prawo do podania od-
wotania przeciwko decyzji wiadzy nad-
zorczej o uniewaznienie Uchwaly Ra-
dy Miejskiej.

Bezptatny dodatek do lutowego ze-
szytu ,,Samorzadu Miejskiego” stanowi
bibljografja zagraniczna (tekst ttoma-
czony ,Tablettes Documentaires Mu-
nicipales” wydawnictwa Miedzynarodo-
wego Zwigzku Miast).
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