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Najem a dzierzawa

W orzeczeniu z dnia 8 pazdziernika 1937 r.
(Nr C. 1l. 854/37, Zbiér Urzed. 327/38) wypowie-
dziat Sad Najwyzszy zapatrywanie, iz wziecie
w uzywanie za czynszem lokalu piekarni, skiada-
jacego sie z pracowni i sklepu, wraz z inwenta-
rzem, obejmujacym sprzety i narzedzia piekar-
skie, jest najmem lokalu, a nie dzierzawg przed-
siebiorstwa, przy czym, jak wynika z uzasadnie-
nia tego orzeczenia, S. N. wyszedt z zatozenia, ze
sam lokal piekarni wraz z urzgdzeniem nie moze
by¢ uznany jako rzecz, ktéra nadaje sie do uzyt-
kowania (a co za tym idzie nie moze by¢ przed-
miotem umowy dzierzawy), albowiem przedmio-
ty te same przez sie nie mogg stanowic¢ zrédta po-
zytkdw, ktore zaistnie¢ mogag dopiero wtedy, gdy
powstanie przedsiebiorstwo piekarni, w ktorym
przedsiebiorca przy pomocy pracy i wktadow pie-
nieznych przetwarza make na pieczywo.

Z zacytowanego orzeczenia S. N. wyplywa
wniosek, ze przedmiotem umowy dzierzawy moze
by¢ jedynie juz istniejgce uruchomione przedsie-
biorstwo.

Tego rodzaju, nader waskie, potraktowanie
zagadnienia pozostaje w sprzecznosci z dotychcza-
sowym, prawie jednolitym, orzecznictwem S. N.
i tg zarébwno pod rzadem Kodeksu Zobowigzan,

jak i, poprzednio obowigzujacych, kodeksow dziel-
nicowych.

W orzeczeniu z dnia 5 sierpnia 1937 r. (Nr C.
[l. 534/37, Gaz. Sad. Warszaw. Nr 4/38) wypowie-
dziany zostat poglad, ze umowa, ktdérg jedna ze
stron oddaje drugiej nie tylko uzywanie rzeczy,
lecz i prawo wytwarzania i pobierania pozytkow
(np. fazni parowej), jest umowg dzierzawy, przy
czym, jak wynika z uzasadnienia, przedmiotem
umowy w wypadku spornym byt budynek fazni.

W orzeczeniu z dnia 10 czerwca 1937 r. (Nr C.
1. 167/37, Zb. Urzed. 227/38) S. N. wyjasnit, iz
umowa, ktorg kolej oddaje w budynku kolejowym
lokal na prowadzenie bufetu kolejowego, nie sta-
nowi dzierzawy, lecz najem, o ile w chwili zawar-
cia umowy lokal nie posiada urzadzenia bufeto-
wego, a koszt tegoz ma ponies¢ wytgcznie najem-
ca. | tu zastuguje na uwage uzasadnienie, z ktore-
go wynika, iz dla rodzaju kontraktu miarodajne
jest to, czy odno$ne pomieszczenie w chwili za-
warcia umowy byto tak urzgdzone, ze mogto da-
waé dochdd, czy owoce, za czym przedmiotem
dzierzawy jest nie przedsiebiorstwo, lecz odpo-
wiednio urzgdzone, wyposazone pomieszczenie.

Z orzeczen ogtoszonych w interesujacej nas
materii, pod rzagdem ustaw dzielnicowych (przed
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wejsciem w zycie Kodeksu Zobowigzan) wspom-
nie¢ nalezy o orzeczeniu z dnia 22 marca 1935 r.
(C. 111. 356/34, Zb. Urzed. 435/35), wydanym na
podstawie § 581 Kod. Cyw. niemieckiego, ktérego
przepisy w tym przedmiocie sg zresztg bardzo zbli-
zone do unormowania kwestii w art. 402 Kod. Zob.
W orzeczeniu tym S. N. ustalit, iz zachodzi wy-
dzierzawienie przedsiebiorstwa handlowego, a nie
najem lokalu, gdy lokal do prowadzenia takiego
przedsiebiorstwa jest szczeg6lnie urzadzony i w
tym charakterze stat sie przedmiotem umowy,
w motywach za$ S. N. nadto wyjasnit, ze do wy-
dzierzawienia przedsiebiorstwa wystarcza, jezeli
lokal do prowadzenia przedsiebiorstwa jest szcze-
golnie urzadzony, natomiast bez znaczenia jest,
czy w lokalu byto prowadzone dane przedsigbior-
stwo przed oddaniem go do uzytku, czy tez w cza-
sie nastepnym.

Wspomniane na wstepie orzeczenie S. N. z dn.
8 pazdziernika 1937 r. czyni aktualnym rozwaze-
nie réznicy miedzy najmem i dzierzawg i znale-
zienie odpowiedniego Kkryterium odrdzniajacego.

Zaznaczy¢ przy tym musimy, ze rozwazania te
nid .noszg charakteru akademickiego, lecz majg
duze, czysto praktyczne znaczenie, ile ze z rdznica
miedzy najmem i dzierzawg zwigzane sg donioste
skutki, tak w dziedzinie prawa materialnego, jak
i procedury. (Dzierzawa nie podlega ochronie lo-
katoréw, nastepnie Kod. Zob. zawiera dla dzier-
zawy szereg odrebnych przepisow, réznigcych sie
od przepisbw 0 najmie — np. w kwestii wypo-
wiedzenia, zmniejszenia czynszu i t. p., wreszcie
w odrdznieniu od dzierzawy K. P. C. przewiduje
co do najmu wiasciwos¢ sadu grodzkiego niezalez-
nie 6d wartosci przedmiotu sporu).

Stosownie do konstrukcji najmu i dzierzawy
w Kod. Zob. (art. 370 i 402) przez umowe najmu
wynajmujacy zobowigzuje sie da¢ najemcy uzy-
wanie rzeczy, za$ przez umowe dzierzawy wy-
dzierzawiajacy zobowigzuje sie da¢ dzierzawcy
uzywanie i uzytkowanie rzeczy lub prawa majat-
kowego, w szczegoInosci prawa wytwarzania i po-
bierania pozytkow.

Najem jest wiec umownym, odptatnym korzy-
staniem z rzeczy bez prawa pobierania pozytkow,
dzierzawa za$ z prawem pobierania pozytkdw. Tu
wiasnie lezy istotna réznica miedzy tymi dwiema
instytucjami prawnymi.

Owe prawo do pozytkbw wzglednie brak
uprawnienia w tym kierunku musi wynikac
z umowy, zatem z jej celu gospodarczego oraz
z zamiaru stron, umawiajgcych sie. Nadto rzecz
(wzglednie prawo), bedaca przedmiotem umowy
dzierzawy, musi mie¢ pewne specjalne wiasciwos-
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ci objektywne, a mianowicie musi by¢ zdatna do
dawania pozytkéw. Z powyzszego wynika, ze nie
moze by¢ przedmiotem dzierzawy, choéby strony
w ten sposdb umowe nazwaty, rzecz, ktéra— z na-
tury swojej — zadnych pozytkéw dawac nie moze.

Jesli chodzi o samo pojecie ,,pozytkéwll, to
stwierdzi¢ nalezy, ze muszg one by¢ podstawg sta-
tego i trwatego dochodu z rzeczy, stosownie do jej
gospodarczego przeznaczenia, przy czym oddziele-
nie pozytkéw nie moze zmieni¢ substancji rzeczy
gtownej. Gdy osiggane z rzeczy korzysci nie od-
powiadajg powyzszym warunkom, gdy wiec np.
nie majg charakteru periodycznego, albo narusza-
ja substancje rzeczy gtdwnej, nie ma mowy w tych
wypadkach o ,,pozytkach". Konsekwencjg za$ te-
go stanu rzeczy jest to, iz w przypadkach tego ro-
dzaju nie moze mie¢ miejsca umowa dzierzawy.

Pojecie pozytkéw obejmuje, tak owoce natu-
ralne, jak przemystowe, jak wreszcie cywilne,
przy czym te ostatnie, interesujgce nas najwiecej,
obejmujg wszelkie periodyczne korzysci, jakie nie
pochodzg z samej rzeczy, lecz w wyniku stosun-
koéw prawnych i obrotu gospodarczego z powodu
rzeczy sg pobierane.

Wracajac do przedmiotu, dajgcego pozytki
(w danym wypadku — owoce cywilne), stwierdzi¢
mozemy, ze moze to by¢ nie tylko jedna, okreslo-
na rzecz, ale i kompleks rzeczy, w szczego6lnosci
zorganizowany zbior rzeczy, potrzebnych do pro-
wadzenia przedsiebiorstwa, stanowigcy catkowite
wyposazenie tegoz, a oczekujacy jedynie sity, kto-
ra by go ozywita przez uruchomienie.

Jesli wiec przedmiotem umowy jest np. kom-
pletne urzadzenie fabryki, a wiec maszyny, rdzne
instalacje, ruchomosci biurowe itp., zebrane w bu-
dynku fabrycznym, to umowa tego rodzaju bedzie
dzierzawa, i to niezaleznie od tego, czy przedsie-
biorstwo juz istnieje, czy tez dopiero ma by¢ uru-
chomione.

Dla dzierzawy w odréznieniu od najmu, mo-
mentem charakterystycznym jest dostarczenie ka-
pitatu, umozliwiajgcego przystgpienie do pro-
dukcji, dlatego tez zacytowane na wstepie orze-
czenie Sadu Najwyzszego z dn. 8 pazdziernika
1937 r. (Nr C. Il. 854/37), przywigzujace znacze-
nie decydujgce do faktu uruchomienia przedsie-
biorstwa, budzi nader istotne watpliwosci.

W tych warunkach musimy zaznaczy¢, ze jako
stuszne i uzasadnione, uznajemy stanowisko, do-
patrujgce sie istnienia dzierzawy, gdy wiasciciel
nieruchomos$oi dostarczyt kapitat, umozliwiajgcy
przystapienie do produkcji, a wiec — zgodnie
z prawie jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyz-
szego, poprzedzajagcym owe, Wwyzej wspomniane
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orzeczenie Nr C. Il. 854/37 — przyja¢ nalezy umo-
we dzierzawy, a nie najmu: w wypadkach odstg-
pienia uzytkowania urzadzonego budjmku fazni
parowej, bufetu kolejowego, sktadu btawatéw, od-
stgpienia korzystania z gruntu z prawem eksploa-
tacji gliny i piasku itp.

Ocena, czy wiasciciel nieruchomosci dostarczyt
jedynie lokal, za tym fragment kapitatu, potrzeb-
nego do produkcji, czy tez poza lokalem réwniez
maszyny, urzadzenia itp., to jest catoksztatt kapi-

A. BOJKO, Mgr. praw
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tatu, te produkcje umozliwiajgcego, jak réwniez,
co w konkretnym przypadku ma znaczenie
wazniejsze ekonomicznie — lokal, czy tez maszy-
ny i urzadzenia, wszystko to zalezy, rzecz jasna,
od realnej sytuacji faktycznej.

Ocena ta prowadzi za$ do takiego lub innego
ujecia charakteru prawnego umowy: do przyjecia
w jednym wypadku dzierzawy, w drugim za$
najmu.

Rozporzadzenie wykonawcze o podatku drogowym

W N-rze 76 Dziennika Ustaw pod poz. 530
ogtoszono  Rozporzgdzenie Ministra Spraw We-
wnetrznych z dnia 27 wrzes$nia 1938 r., wydane
w porozumieniu z Ministrami Skarbu i Komuni-
kacji o podatku drogowym. Rozporzadzenie to jest
rozwinieciem art. 12 ustawy o tymczas. uregul. fi-
nanséw komunalnych w brzmieniu ustawy z 5
sierpnia 1938 r. (zamieszczonej w N-rze 8—9 cza-
sopisma) w przedmiocie podatku drogowego. Ni-
zeJ zamieszczamy peiny tekst tego Rozporzadze-
nia. Tu jedynie zwracamy uwage naszych Czytel-
nikbw na 8§ 8—14 Rozporzadzenia wykonawcze-
go, ktére bezposrednio odnosza sie do wiasnosci
nieruchomeyj.

§ 8 cyt. Rozp. wyjasnia, ze rokiem podatko-
wym dla wymiaru podatku drogowego jest rok
budzetowy (a wiec nie rok kalendarzowy), ktory
rozpoczyna sie 1 kwietnia, a kornczy sie 31 marca
nastepnego roku.

Jak juz pisaliSmy, podatkiem drogowym mo-
ga by¢ obcigzone przede wszystkim nieruchomos-
ci czasowo zwolnione od podatku od nierucho-
mosci. ¥ Chodzi tu O domy nowowybudowane,
korzystajgce z ulg dla nhowowznoszonych budowli.

Natomiast co sie tyczy nieruchomosci stale
zwolnionych od podatku od nieruchomosci, § 9
Rozp. wykonawczego wyraznie stanowi, ze tire
moga one by¢ obcigzone podatkiem drogowym.
Przypominamy, ze do tych nieruchomosci, zgod-
nie z art. 2 dekretu o podatku od nieruchomosci
z 14 stycznia 1936 r., nalezg m. in.: 1) nierucho-
mosci, stanowigce wiasno$¢ Skarbu Panstwa oraz
przedsiebiorstw panstwowych jako to Panstw.
Monopolu: Solnego, Spirytusowego, Tytoniowego,
»Polska Poczta, Telegraf i Telefon" i ,,Polskie Ko-
leje Panstwowe" (8 7 rozp. wykon, o podatku od
nieruchomosci); 2) nieruchomosci, stanowigce
wiasno$¢  zwigzkdéw samorzadowych, instytucyj
ubezpieczen spotecznyah, zakfadow i instytucyj

*) W artykule Mgr. A. Bojki ,,Nowe obcigzenia wias-
nosci nieruchomej" w N-rze 8—9, str. 3, wiersz 9 od gory
po stowie: ,,nieruchomo$¢” nalezy dodac: ,czasowo zwol-
nione od podatku od nieruchomosci”, co niniejszym pro-
stujemy (Red.).

oSwiatowych,  naukowych i dobroczynnych;
3) grunty pod drogami i placami, oddanymi do
publicznego uzytku; 4) grunty nie mogace by¢
zabudowane na podstawie obowigzujacych prze-
pisdw, a w szczegolnoSci prawa budowlanego;
5) nieruchomosci z powodu zlego stanu nieza-
mieszkane, ani nieuzytkowane w inny sposob;
6) budynki przynoszace nie wiecej, jak 100 zi
rocznego czynszu itp.

Jezeli chodzi o nieruchomos$ci w miastach
wydzielonych, nalezy odrézni¢: a) nieru-
chomosci podlegajace podatkowi od nieruchomos-
ci, ktére nie moga byc obcigzone podatkiem dro-
gowym oraz b) nieruchomosci czasowo zwolnione
od podatku od nieruchomosci, ktére mogag by¢
obcigzone podatkiem drogowym.

Do tych ostatnich, zgodnie z § 10 rozp. wyko-
nawczego, nalezg tylko nowowzniesione budowle
oraz czeSci nadbudowane i przybudowane, zwol-
nione czasowo od podatku od nieruchomosci na
podstawie: ustawy z 22 wrze$nia 1922 r., rozp.
Prez. z 12 wrze$nia 1930 r. i ustawy z 24 marca
1933 r. — o ulgach dla nowowznoszonych budowli
oraz ustawy z 9 kwietnia 1938, r. o ulgach inwe-
stycyjnych.

Na zakonczenie zwracamy uwage na § 12
omawianego rozporzadzenia, ktéry wyjasnia, co
nalezy rozumie¢ przez ,,podstawe idealnego wy-
miaru podatku od nieruchomosci*’, o ktérej mowi
ustawa z 5 sierpnia 1938 r. 0 zmianie ustawy
0 tymcz. uregul. fin. komun. Jak wiadomo, mak-
symalne obcigzenie podatkiem drogowym stanowi
3,5% podstawy wymiaru podatku od nierucho-
mosci, wzglednie 3,5% podstawy idealnego wy-
miaru podatku od nieruchomosci, czasowo zwol-
nionych od tego podatku. Ot6z, zgodnie z § 12
cyt. Rozp., przez podstawe idealnego wymiaru po-
datku od nieruchomosci nalezy rozumie¢ taka
podstawe wymiaru podatku, jaka nalezatoby przy-
Ja¢ wedtug art. 6 dekretu Prez. o podatku od nie-
ruchomosci, gdyby te nieruchomosci nie korzysta-
ty ze zwolnienia od podatku. Przypominamy, ze,
zgodnie z art. 6 cyt. dekretu, podstawg wymiaru
podatku od nieruchomosci jest w zasadzie czynsz,
nalezny za rok, poprzedzajacy dany rok podatko-
wy. Dla budynkow, niewynajetych lub oddanych
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bezptatnie do uzytkowania, podstawg wymiaru
jest warto$¢ czynszowa, ustalona przez biegtych,
wzglednie — o ile ustalenie warto$ci czynszowej
jest niemozliwe — 5% wartosci obiegowej danego
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budynku. Jezeli przewazajaca cze$¢ nieruchomosci
niezdatna jest do mieszkania ani do uzytkowania,
za podstawe wymiaru stuzy czynsz lub warto$¢
czynszowa tylko z czesci zdatnej do uzytkowania.

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAW WEWNETRZNYCH

z dnia 27 wrzeé$nia 1938 r.

wydane w porozumieniu z Ministrami Skarbu i Komunikacji o podatku

drogowym ¥
(Dz. Ustaw Nr 76, poz. 530).

Na podstawie art. 12 ust. (8) ustawy z dnia 11 sierp-
nia 1923 r. o tymczasowym uregulowaniu finanséw komu-
nalnych (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr 62, poz. 454) w brzmie-
niu art. 5 pkt. 3) ustawy z dnia 5 sierpnia 1938 r. o popra-
wie finanséw zwigzkéw samorzadu terytorialnego i o zmia-
nie ustawy o tymczasowym uregulowaniu finanséw komu-
nalnych (Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 455) zarzgdzam co na-
stepuje:

§ 1. (1) Art. 12, powotany w rozporzadzeniu niniej-
szym bez okreslenia, oznacza przepisy art. 12 ustawy z dnia
11 sierpnia 1923 r. o tymczasowym uregulowaniu finanséw
komunalnych (Dz. U. R. P. z 1936 r. Nr 62, poz. 454)
w brzmieniu art. 5 pkt. 3) ustawy z dnia 5 sierpnia 1938 r.
0 poprawie finanséw zwigzkéw samorzadu terytorialnego
i 0 zmianie ustawy o tymczasowym uregulowaniu finan-
sow komunalnych (Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 455).

(2) Paragrafy, powotane w rozporzadzeniu niniej-
szym bez okre$lenia, oznaczajg przepisy tegoz rozporza-
dzenia.

§ 2. Suma podatku drogowego nie moze przekraczac
sumy wydatkéw zwigzku samorzadowego na budowe
i utrzymanie drég oraz na splate i oprocentowanie pozy-
czek dtugoterminowych, zuzytych na cele drogowe, a w
powiatowych zwigzkach samorzadowych réwniez na za-
pomogi na cele drogowe dla gmin wiejskich i miast nie-
wydzielonych, zmniejszonej o sume wpltywéw budzeto-
wych, majgcych specjalne przeznaczenie na cele drogowe.

§ 3. Wymiar i pobdr podatku drogowego na rzecz
pomorskiego i poznanskiego wojewddzkich zwigzkéw sa-
morzadowych bedzie dokonywany przez wydziaty powia-
towe i zarzady miejskie miast wydzielonych tacznie z wy-
miarem i poborem tego podatku na rzecz powiatowych
zwigzkéw samorzadowych i miast wydzielonych.

§ 4. (1) kaczne obcigzenie poszczegolnych kategorii
ptatnikéw podatkiem drogowym na rzecz powiatowych
zwigzkéw samorzadowych lub miast wydzielonych oraz na
rzecz wojewodzkiego zwigzku samorzadowego nie moze
przekracza¢ norm, okreslonych w art. 12 ust. (3) i (4).

(2) Jezeli stawki podatku drogowego, uchwalone
przez rade powiatowg lub miejska, tgcznie ze stawkami
tegoz podatku, uchwalonymi przez sejmik wojewodzki,
bedg przekraczaly normy, zakreSlone w art. 12 ust. (3)
i (4), wowczas podatek drogowy pobrany bedzie wedtug
maksymalnych stawek, okre$lonych w tym artykule, za$
podziat wptywdéw pomiedzy powiatowy zwigzek samorza-
dowy lub miasto i wojewddzki zwigzek samorzadowy be-
dzie dokonany w stosunku do wysokosci preliminowanych

») Patrz ,Nieruchomo$¢ Miejska" Nr 8—9, str. 3.

na dany rok budzetowy wydatkow na budowe i utrzyma-
nie drog wojewodzkich oraz powiatowych lub miejskich,
pokrywanych w mysl § 2 z wplywéw z podatku drogo-
Wego.

§ 5. Wszelkie wplaty, dokonywane przez ptatnikow
na poczet podatku drogowego, wymierzonego na rzecz po-
wiatowego zwigzku samorzadowego lub miasta i woje-
wodzkiego zwigzku samorzadowego, podlegaja zaliczeniu
na rzecz tych zwigzkdw w stosunku do wysokosci stawek
podatkowych uchwalonych przez te zwigzki badz tez
w przypadku, przewidzianym w § 4 ust. (2) — w stosunku
do wysokosci wydatkéw drogowych.

§ 6. Uchwata sejmiku wojewodzkiego o poborze po-
datku drogowego powinna by¢ podana do wiadomosci wy-
dziatom powiatowym i zarzgdom miejskim miast wydzie-
lonych na 3 miesigce przed rozpoczeciem roku budzeto-
Wego. t

§ 7. Za wymiar i pobor podatku drogowego na rzecz
wojewodzkich zwigzkdéw samorzadowych zwiazki te wy-
ptacajg wydziatom powiatowym i zarzgdom miejskim miast
wydzielonych wynagrodzenie w wysokosci 5% sum, osigg-
nietych tytutem podatku drogowego, przypadajacego na
rzecz wojewodzkich zwiazkéw samorzadowych.

§ 8. Rokiem podatkowym dla wymiaru podatku dro-
gowego jest rok budzetowy.

§ 9. Nieruchomosci stale zwolnione od podatku od
nieruchomosci na podstawie przepiséw art. 2 dekretu Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 stycznia 1936 r. o po-
datku od nieruchomosci (Dz. U. R. P. Nr 3, poz. 14) oraz
nieruchomosci, wymienione w § 7 rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 20 kwietnia 1936 r. o wykonaniu dekretu
Prezydenta Rzeczypospolitej o podatku od nieruchomosci
(Dz. U. R. P. Nr 33, poz. 259) nie mogg by¢ obcigzone po-
datkiem drogowym.

§ 10. Podatkiem drogowym w miastach wydzielo-
nych moga by¢ obcigzone tylko nowowzniesione budowle
oraz czesci nadbudowane i przybudowane, czasowo zwol-
nione od podatku od nieruchomos$ci na podstawie ustawy
z dnia 22 wrze$nia 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr 88, poz. 786),
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 12
wrze$nia 1930 r. (Dz. U. R. P. Nr 64, poz. 508), ustawy
z dnia 24 marca 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 22, poz. 173) oraz
ustawy z dnia 9 kwietnia 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 26, poz.
224).

§ 11. Obowiazek podatkowy w odniesieniu do nowo-
wzniesionych budowli oraz czesci nadbudowanych i przy-
budowanych rozpoczyna sie z poczatkiem nastepnego mie-
sigca po dniu, od ktérego rozpoczyna sie bieg terminu
zwolnienia od podatku od nieruchomosci na zasadzie prze-
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pls¢w o ulgach dla nowowznoszonych budowli. Obowig-
zek ten gasnie z koncem tego miesigca, w ktérym wygasa
zwolnienie od panstwowego podatku od nieruchomosci.

§ 12. Przez podstawe idealnego wymiaru panstwowe-
go podatku od nieruchomosci nalezy rozumie¢ takag pod-
stawe wymiaru podatku, jaka nalezatoby przyja¢ wedtug
przepisow art. 6 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej
z dria 14 stycznia 1938 r. o podatku od nieruchomosci
(Dz. U. R. P. Nr 3, poz. 14), gdyby te nieruchomosci nie
korzystaty ze zwolnienia od podatku od nieruchomosci.

Dla nieruchomosci, ktérych uzytkowanie rozpoczeto
sie w ciggu roku budzetowego, poprzedzajacego rok podat-
kowy, podstawe idealnego wymiaru panstwowego podatku
od nieruchomosci stanowi czynsz roczny, obliczony w sto-
sunku do czynszu, naleznego za okres uzytkowania.

Dla nieruchomosci, ktérych uzytkowanie rozpoczeto
sie w ciggu roku podatkowego, podstawe idealnego wymia-
ru panstwowego podatku od nieruchomosci stanowi czynsz
nalezny za okres uzytkowania, obliczany od chwili rozpo-
czecia uzytkowania do konca roku budzetowego w stosun-
ku do czynszu, naleznego za ! miesigc najmu lub dzier-

zawy.

Adwokat Jerzy KOENIGSTEIN
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§ 13. SzeScioletni okres ulg podatkowych,
dzianych w art. 12 ust. (6), rozpoczyna sie:

a) dla nieruchomosci, ktére zostaty obcigzone koszta-
mi pierwszego urzadzenia ulic i placéw przed dniem 1 paz-
dziernika 1938 r. i dla ktérych statutowe terminy ptat-
nosci (bez wzgledu na ilo$¢ rat) przypadajg po tym termi-
nie, oraz dla nieruchomosci, ktére zostang pociggniete do
pokrycia kosztéw pierwszego urzadzenia ulic i placow
w okresie od dnia 1 pazdziernika 1938 r. do dnia 31 marca
1939 r. — z dniem 1 pazdziernika 1938 r.,

b) dla nieruchomosci, ktére zostang obcigzone kosz-
tami pierwszego urzadzenia ulic i placéw po dniu 31 mar-
ca 1939 r. — z poczatkiem tego roku budzetowego, w kto6-
rym przypadnie termin ptatnosci pierwszego nakazu ptat-

przewi-

niczego z tytutu obcigzenia danej nieruchomosci tymi
kosztami.
§ 14. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie na

obszarze miast wydzielonych z dniem 1 pazdziernika
1938 r., a na obszarze gmin wiejskich i miast niewydzielo-
nych — z dniem 1 kwietnia 1939 r.

O stluszng wysokoSC odpisOw na amortyzacje przy wymiarze
podatku dochodowego

,»Kosztami™ potrgcalnymi od dochodu sg kosz-
ta osiggniecia, zachowania i zabezpieczenia przy-
choddw, 'otrzymywanych z poszczegdlnych Zrddet
z corocznym prawidtowym odpisaniem na zuzycie
budynkéw itp. inwentarza i po potraceniu strat
w przedmiotach podlegajacych zuzyciu i stuzacych
do osiggniecia dochodu. Orzecznictwo (N. T. A))
wyjasnia w praktyce te pojecia. W zwigzku z po-
jeciem kosztow szczeg6lng uwage naszg zwraca
zagadnienie prawidtowego odpisywania na amor-
tyzacje przy wymiarze podatku dochodowego (§
16 rozporzadzenia wykonawczego).

Jakkolwiek og6lng zasadg jest, ze potracenia
z tytutu zuzycia nie powinny z reguty przekraczaé
2% przy budynkach mieszkalnych, a fabrycznych
4%, to jednakze ta norma S$rednia o tyle jest kaz-
dokrotnie watpliwa, ze gdy z jednej strony mowi
sie 0 tym. by wiadze ustalaty przez znawcow wy-
sokos$¢ nalezytego odpisania w razie nasuwajacych
sie watpliwosci, to wszakze ,moze wiadza przyj-
mowac przecietne i procentowo obliczone sumy
potrgcenn bez przeprowadzenia dalszych docho-
dzen" i potracenia te zostajg przyznane za stusz-
ne. *

Widoczng jest zatem pewna rozbiezno$¢ po-
miedzy tymi zasadami postepowania wiadzy skar-
bowej, platnikowi rozchodzi¢ sie wiec musi o to,
by ze swego uprawnienia ustalania przecietnej
skali potragcen bez przeprowadzania dochodzen
wyjasniajacych wiadza nie korzystata ze szkoda
ptatnika, a raczej kazdorazowo dochodzenia wy-
Jasniajace przeprowadzata.

W wyroku 1 rej. 5844/33 Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny zauwazyt, ze nie tylko kwoty

amortyzacyjne uczyni¢ nalezy przedmiotem poste-
powania wyjasniajgcego w razie zadania przez
ptatnika amortyzacji w pewnym rozmiarze, lecz
wrecz, ze nalezy w razie sporu co do stawki amor-
tyzacyjnej ustali¢ jg na podstawie opinii biegtego
oraz, ze nie znajduje uzasadnienia w przepisach
ustawy o podatku dochodowym ustalenie kwoty
odpisu na amortyzacje na podstawie czynszu sa-
mego (ze, dajmy na to, nie zmniejszyt sie on
w okresie wymiarowym). Oczywista, ze dla sku-
tecznej obrony w kierunku uznanym przez N.T.A.
podnoszenie zarzutow i stawianie wnioskow dowo-
dowych koniecznym jest juz w toku postepowania
przed wiadzami wymiarowymi, albowiem zgtosze-
nie zarzutu dopiero w skardze do N. T. A. byloby
spoznione, jako ze nowych zarzutéw i wnioskow
pod swe rozpoznanie Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny nigdy nie przyjmuje.

W szczeg6lnosci tu nalezy zauwazy€, ze moze
by¢ dostatecznym dowdd ze Swiadkéw, chociazby
cl zeznan swych na fakty, ile wkascicielowi domu
wyptacono tytutem dochodéw z domu, nie poparli
jakimi$ innymi dowodami. Kazdy bowiem dowdd
ma swoj odrebny byt i pominiecie zeznania $wiad-
ka nie moze by¢ motywowane tym, ze dowdd ten
nie zostat uzupetniony innym dowodem.

Specyfikacja natomiast nie moze zastgpi¢ do-
wodéw na faktyczne poniesienie wydatku i nie
przedstawienie na wezwanie wiadzy innych précz
niej dowoddéw (wzglednie .czesci tylko Zzadanych
dowoddéw) moze powodowac nawet wymiar w za-
ocznosci. Wskazanym jest zatem zaopatrywanie
sie w dowody pisemne.

Amortyzacja budynkéw i kwoty wydawane na
remonty winny by¢ uwidaczniane w miare moz-
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nosci w ksiegach gospodarczych. Szczegdlnie zas,
jesli chodzi o wiascicieli budynkdéw fabrycznych,
niebezpiecznym jest zarzut ze strony wiadzy skar-
bowej w razie nieujawnienia tych kwot w nalezy-
tych ksiegach, ze maja one charakter tylko dobro-
wolnej ofiary, podlegajgcej doliczeniu do dochodu.
Wszakze zarzuty wiadzy muszg by¢ kazdorazowo
szczegOtowo sprecyzowane, i ma wihadza skarbowa

M. WEGLINSKI
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obowigzek rozprawienia sie z odno$nymi zarzu-
tami ptatnika wzgledem zadan jego dotyczacych
uznania pewnych kwot za podlegajace odliczeniu
od podstaw wymiaru.

Obrona zatem ptatnika w tej materii zalezy od
umiejetnie wyzyskanych Srodkow. Tej za$ obronie
sprzyja porzadek i tad zaprowadzony w systemie
gospodarowania nieruchomoscia.

Zasady ordynacji wyborczej do rad miejskich

W zwigzku ze zblizajgcymi sie wyborami do
rad miejskich, przytaczamy ponizej najwazniejsze
zasady ordynacji wyborczej, zawartej w ustawie
z 16 sierpnia 1938 r. o wyborze radnych miejskich
(Dz. Ustaw Nr 63, poz. 480), ktore niewatpliwie
zainteresujg 0g6t naszych Czytelnikdw.

Wybory radnych miejskich sg oparte na czte-
roprzymiotnikowym prawie wyborczym, tj. na za-
sadzie gtosowania: powszechnego, rownego, tajne-
go i bezposredniego — na nazwiska kandydatow,
uprzednio nalezycie zgtoszonych.

Liczba radnych zalezy od ilosci mieszkancow
danego miasta i wynosi np.: w m. st. Warszawie —
100, w miastach ponad 400.000' mieszkancow
(£6dZz) — 84, w miastach ponad 180.000 do 400.000
mieszk. (Lwow, Poznan, Krakow) — 72, w mia-
stach ponad 120.000 do 180.000 mieszk. (Katowi-
ce) — 56, w miastach ponad 60.000 do 120.000
mieszk. (Torun, Bydgoszcz) — 48 itd.

Czynne prawo wyborcze, czyli prawo wybie-
rania do rady miejskiej stuzy w zasadzie kazdemu
obywatelowi, ktéry ma prawo wybierania do Sej-
mu (ukoniczonych lat 24) i przynajmniej od roku,
liczac wstecz od przedednia zarzadzenia wyborow,
mieszka na obszarze miasta. Ten ostatni warunek
nie dotyczy jednak zamieszkatych w przededniu
wyborow wiascicieli lub posiadaczy
nieruchomosci, potozonych na obszarze
miasta.

Bierne prawo wyborcze, czyli prawo wybie-
ralnosci stuzy kazdemu obywatelowi, majacemu
prawo wybierania, ktéry przed dniem wyborow
ukonczyt lat 30 (podobnie jak do Sejmu) 1 wiada
jezykiem polskim w stowie i piSmie.

Miasto dzieli sie na okregi wyborcze, a okregi
na obwody gtosowania, liczace najwyzej 3.000
mieszkaricow. Na jeden okreg wyborczy nie moze
przypada¢ wiecej niz 8 mandatow.

Wybory zarzadza w miastach niewy dzie-
tonych starosta powiatowy, w miastach wy-
dzielonych — wojewoda, a w m. st. Warsza-
wie — Minister Spraw Wewn.. ustalajgc dzien za-
rzadzenia wyboréw i dzien gtosowania. ¥

Do przeprowadzenia wyboréw w miastach po-
dzielonych na okregi wyborcze i obwody gtosowa-
nia powotuje sie: gtowng komisje wyborczg oraz
okregowe i obwodowe komisje wyborcze, ktore
sk+adajahsie z przewodniczacego i 4-ech cztonkow.

*) Termin ten zostat ustalony na 18 grudnia br.

Od przyjecia godnosci cztonkéw komisyj wybor-
czych nikt nie moze si¢ uchyli¢c bez usprawiedli-
wionych przyczyn.

Przetozony gminy sporzadza spisy wyborcow,
oddzielne dla kazdego obwodu i dorecza je prze-
wodniczacym okregowych komisyj wyborczych.
Najpo6zniej 20 dnia po zarzadzeniu wyboréw gtow-
na komisja wyborcza ogtasza plakatami podziat
miasta na okregi i obwody, dnie, godziny i miejsce
wyltozenia spisu wyborcow i wnoszenia reklama-
cyj, zgtaszania kandydatéw itp. Wytozone spisy
wyborcoéw kazdy obywatel moze przegladac¢ i wno-
sic reklamacje z powodu pominiecia w spisie
uprawnionego do gtosowania lub weciggniecia do
spisu osoby nie uprawnionej do gtosowania.

Najp6zniej 32 dnia po zarzadzeniu wyboréw
wyborcy majg prawo zgtaszania do gtéwnej ko-
misji wyborczej kandydatow. Zgtoszenie powinno
by¢ podpisane (w Krakowie, Lwowie, todzi, Po-
znaniu, Warszawie i Wilnie) przez 100 wyborcow.
Kandydowa¢ mozna tylko w jednym okregu.
Gtdéwna komisja wyborcza bada, czy zgloszenia
kandydatéw odpowiadajg obowigzujacym przepi-
som 1 najpdzniej 3-go dnia przed dniem gtosowa-
nia ogtosi plakatami kandydatury, termin gtoso-
wania i lokale, w ktérych gtosowanie sie odbedzie.

Gtosowanie odbedzie sie w lokalach obwodo-
wych komisyj wyborczych i trwaé bedzie bez
przerwy od godziny 9-ej do 21-ej. Wyborca glosuje
osobiscie przez oddanie koperty z kartg do gloso-
wania. W okregach 1 i 2-mandatowych mozna gto-
sowac tylko na jednego ze zgtoszonych w danym
okregu kandydatow oraz tvliko na jednego kandy-
data na zastepce radnego. W okregach o 3 lub wie-
cej mandatach wyborca rozporzadza tylu gtosami,
ilu radnych wybiera sie w okregu wyborczym,
moze jednak odda¢ swe gtosy na mniejszg ilos¢
kandydatow.

Okregowa komisja wyborcza po zestawieniu
wynikéw gtosowania w okregu wyborczym usta-
la, ktérzy kandydaci zostali wybrani na radnych.

W okregach 1-mandatowych za wybranego
uznaje sie tego kandydata, ktéry otrzymat naj-
wiekszg ilos¢ gtosdw, co najmniej 1/4 wszystkich
waznych gtosow.

W okregach o 2 mandatach za wybranych uzna-
je sie tych kandydatéw, ktérzy otrzymali kolejno
najwieksze ilosci gtosow, co najmniej po s
wszystkich waznych gtosow.
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W okregach o 3 lub wiecej mandatach podzia-
tu mandatow miedzy listy kandydatéw dokonywa
sie w sposob nastepujacy: ogélng ilos¢ waznych
gtoséw, oddanych w danym okregu dzieli sie ko-
lejno przez 1, 2, 3 itd. az d'o chwili, gdy w ten spo-
sob da sie uszeregowac tyle kolejno najwiekszych
liczb (ilorazéw), ile jest mandatow w okregu do
podziatu. Poszczegdlnej liscie kandydatow przy-
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znaje sie tyle mandatow, ile liczb (ilorazéw) przy-
pada na nig sposrdd ustalonego w powyzszy spo-
sOb ich szeregu. O pierwszenstwie i kolejnosci wy-
boru poszczegolnych kandydatow na radnych
z danej listy w danym okregu rozstrzyga kolejna
wzgledna wiekszo$C gtosow waznych, oddanych
w tym okregu na kandydatow tej listy.

Z ORZECZNICTWA SADOWEGO

Wierzytelnosci hipoteczne a Rozp. Prez. o wierzy-
telnosciach w walutach zagranicznych.

1. Rozporzadzenie Prez. Rzplitej o wierzytel-
nosciach w walutach zagranicznych (Dz. U. z 1934
roku, poz. 509) stosuje sie réwniez do wierzytel-
nosci hipotecznych, pomimo ze rozporzadzenia Mi-
nistrow Skarbu i-Sprawiedliwosci w kwestii wa-
runkow przerachowania tych wierzytelnosci, prze-
widziane w art. 9 p. 2 powolanego rozporzadze-
nia, nie zostaty jeszcze wydane.

2. Uktadem w rozumieniu art. 8 ust. 2 rozpo-
rzadzenia z dnia 12 czerwca 1934 r. o wierzytelnos-
ciach w walutach zagranicznych (Dz. U. poz. 509)
jest umowa, majaca za przedmiot okreslenie spo-
sobu sphaty juz przedtem powstatej wierzytelnos-

ci w walucie zagranicznej.
Z uzasadnienia:

Zaden z przepiséw rozporzadzenia z dn. 12
czerwca 1934 r., stosujgcego sie do ,wierzytelnosci
w walutach zagranicznych”, nie wytacza spod jego
dziatania wierzytelnosci hipotecznych, przeciwnie,
w poszczegélnych jego postanowieniach jest mowa
0 sposobie obliczania wierzytelnosci hipotecznych
w walutach zagranicznych (w art. 6, zawierajgcym
zasady obliczania wierzytelnosci hipotecznych w wa-
lutach zagranicznych w postepowaniu egzekucyj-
nym, oraz w rozdz. Il i IV. dotyczgcych insytucyj
kredytu dtugoterminowego). Objecie przepisami
rozp. z dn. 12 czerwca 1934 r. tez i wierzytelnosci
hipotecznych wyrazonych w walutach zagranicz-
nych byto konieczne, skoro rozp. Prez. Rzplitej z dn.
27 kwietnia 1924"r. (Dz. U. poz. 385), ktore dotych-
czas regulowato sposéb zaptaty tych wierzytelnosci,
zostato uchylone przez art. 38 ust. 2 rozp. z dn. 12
czerwca 1934 r., powstataby inaczej niczym nie za-
petniona luka. Okolicznos¢, ze w art. 9 ust. 2 p. 2
rozp. z dnia 12 czerwca 1934 r. przewidziane zostato
wydanie rozporzadzenia Ministrow w kwestii wa-
runkow i zasad przerachowania wierzytelnosci hi-
potecznych, wyrazonych w walutach zagranicznych,
i ze rozporzadzenie takie dotychczas wydane nie
zos alo, nie moze sta¢ na przeszkodzie zastosowaniu
do tych wierzytelnosci postanowien z dn. 12 czerwca
1934 r., skoro spod ich dziatania wylgczane one nie
zostaty.

(Orzecz. S. N. z 29 pazdziernika 1937 r. C. I
2237/36, Zb. Urzed. 364/38).

Odpowiedzialno$¢ za oberwanie sie czesci bu-
dynku.

Od odpowiedzialnosci za szkode, wyrzadzong
oberwaniem sie czeSci budynku, nie zwalnia po-

siadacza budynku okoliczno$¢, ze dom zostat po-
stawiony przez zawodowego architekta i to zgod-
nie z planami, zatwierdzonymi przez wiasciwe
wiadze nadzorcze, oraz ze o wadach budowy wie-
dzie¢ nie mogt.
Z uzasadnienia:
Bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze przebudowy
domu pozwanych dokonat najlepszy architekt
i zgodnie z planami zatwierdzonymi przez wiasci-
we wiadze nadzorcze, oraz ze pozwani 0 POwWyzszej
wadzie nie mogli wiedzie¢, skoro urzadzenie
Swietlni w suficie i dachu nie byto zgodne z prze-
pisem wyzej powotanego art. 221 prawa budowla-
nego, urzadzenia za$, majagce zastgpi¢ szkio druto-
we, okazaly sie niedostateczne i nie zapobieglty wy-
padkowi. Pozwani odpowiadajg tu bowiem nie jako
sprawcy, lecz jako wiasciciele budynku, wykazuja-
cego wady, bez wzgledu na to, czy i ewentualnie
komu powstanie tych wad przypisa¢é mozna.
(Orzecz. S. N. z 8 listopada 1937 r. C. Il
2191/37, Zb. Urzed. 370/38).

Odpowiedzialno$¢ za szkody wiasciciela podwdrza.

Wiasciciel podworza nie jest obowigzany do
wynagrodzenia szkody osobie, ktéra przyszta na
podworze, aby tam bezprawnie czerpaé wode ze
studni, i doznata przy tym wypadku.

Z uzasadnienia:

Odpowiedzialno$¢ za szkode wedtug art. 135
k. z. zachodzi w przypadku wyrzadzenia drugiemu
szkody rozmyslnie lub przez niedbalstwo, jezeli kto$
przy wykonywaniu swego prawa wykroczyt poza
granice zakreslone przez dobrg wiare-lub przez cel,
ze wzgledu na ktéry prawo mu stuzyto.'

Przepis ten odnosi sie zatem do przypadkow
naduzycia prawa.

Na mocy przepisow 8§ 362 i 364 Ust. cyw. z roku
1811 stuzyto pozwanym prawo dowolnego uzywania
swego podworza, o ile przez to nie doznaty naru-
szenia prawa 0sob trzecich, oraz o ile przez to nie
nastapito przekroczenie ograniczen, przepisanych
w ustawach celem utrzymania i poparcia intereséw
publicznych.

Pozwani mogli nawet podworze swej realnosci
zala¢ woda i urzadzi¢ ha nim Slizgawke dla swych
dzieci, czy tez w celach zarobkowych, 1 przezzio' hic
Sciggneliby na siebie zadnej' odpowiedzialnosci wo-'
bec powoda, gdyby na powierzchni lodowej sie po-
Slizgnat i doznat uszkodzenia, bo wedtug ustalen
zaskarzonego wyroku powod o zezwolenie na pobie-
ranie wody ze studni na podworzu realnosci po-
zwanych nie postarat sie, za to me- ptacik -jak to
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czynili inni sasiedzi, i pobierat wode pokryjomu
i bez zezwolenih pozwanych. Art. 240 k. z. dotyczy
niewykonania zobowigzan, a wiec réwniez do da-
nego przypadku nie ma zastosowania, bo pozwani
nie pozostawali do powoda w zadnym stosunku zo-
bowigzujacym.

(Orzecz. S. N. z 13 grudnia 1937 r. C. Il

1469/37, Gaz. Sad. Warsz. Nr 43/38).

Prawo regresu dtuznika rzeczowego, ktory uiscit
dtug niepodzielny.

Dtuznikowi rzeczowemu, ktory uiscit diug
niepodzielny, zabezpieczony na kilku nierucho-
mosciach lub sumach hipotecznych, stuzy prawo
w mysl koricowego ustepu art. 1221 k. c., méwig-
cego o spadkobiercach, lecz majacego ogdlne zna-
czenie, poszukiwania od innych dtuznikéw zwrotu
sum, przypadajgcych od nich z podziatu tego dtu-
gu, przy czym rzeczony podziat winien by¢ doko-
nany wzgledem wszystkich dtuznikdw w stosunku
do szacunku obiektow, obcigzonych dtugiem nie-
podzielnym; zasada ta nie ma jednak zastosowa-
nia, jezeli dtuznicy, wzgledem ktérych dtuznik
rzeczowy, ktoéry diug uiscit, dokonywa regresu,
byli odpowiedzialni zan osobiscie, i w tym przy-
padku dtuznik rzeczowy moze poszukiwac od nich
catej uiszczonej sumy.

Z uzasadnienia:

Zasade, iz dtuznikowi rzeczowemu,, ktory uiscit
dtug niepodzielny, zabezpieczony na kilku nieru-
chomosciach lub sumach hipotecznych, stuzy prawo
poszukiwania od innych dtuznikéw zwrotu sum,
przypadajgcych na nich z podziatu tego diugu, usta-
lit juz Sad Najwyzszy w powotanym orzeczeniu
nr 419/34, przy czym stusznie skarga kasacyjna wy-
wodzi, opierajgc sie na doktrynie francuskiej, iz rze-
czony podziat winien by¢ dokonany wzgledem
wszystkich dtuznikéw, nie wylaczajac tego, ktory
zaptaty dokonat, w stosunku do szacunku obiektéw,
obcigzonego dtugiem niepodzielnym (czyli w danym
przypadku musiatby by¢ dokonany proporcjonalnie
do wartosci nieruchomosci nr 1013 A, i wysokosci
sumy Krakowskiego). Zasada ta jednak nie miata
zastosowania, gdyby diuznicy, Wzgledem ktérych
dtuznik rzeczowy, ktory diug uiscit, dokonywa re-
gresu, byli odpowiedzialni za ten dtug osobiscie,
skoro bowiem byt to ich diug osobis.y, nie moga
oni przetozy¢ obowigzku zaptaty czesci jego na dtuz-
nika rzeczowego, ktory diugu tego nie przejat do
zaphaty i ktoérego odpowiedzialno$¢ przed wierzy-
cielem wyptywata tylko z zabezpieczenia pomienio-
nego dilugu na nabytej przez niego nieruchomosci
czy tez sumie hipotecznej; to samo za$ stosuje sie
do odsetek od dtugu, przypadajgcych za okres po-
siadania przez dtuznikéw osobistych nieruchomosci.
(Por. orzecz. Sadu Najw. nr 83/30 i 173/31).

(Orzecz. S. N. z dn. 14.1.38 Nr C. I. 1606/37,
Gaz- Sad. Warsz. Nr 41/38).

Nie przypozwanie sublokatora a wykonanie
wyroku eksmisyjnego.

Nie stanowi podstawy do odpowiedzialnosci
komornika z art. 521 kr p. ¢, wykonanie wyroku

NIERUCHOMOSC MIEJSKA
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sadowego, nakazujgcego eksmisje lokatora ze
wszystkimi osobami prawa jego reprezentujgcymi,
chociazby nawet Jednoczesnie wyeksmitowany
zostat sublokator uprzednio do sprawy nie przy-
pozwany (art. 13 ustawy o ochronie lokatorow),
skoro sublokator w odnosnym wniosku do komor-
nika nie zatgczyt zadnych danych, charakter ten
stwierdzajacych, sad za$ oddalit wniosek subloka-
tora o zabezpieczenie (przez wstrzymanie w sto-
sunku do niego eksmisji) powodztwa o uznanie
bezskutecznosci wyroku eksmisyjnego.
(Orzecz. S. N. z dn. 19.V.1937 r.
2289/36, Gaz. Sad. Warsz. Nr 39/38).

Nr C. I

Wysokos$¢ optat kanatowych.

Wysoko$¢ optat miejskich za korzystanie
Z urzadzen kanalizacyjnych ma swoja granice
w sumie kosztow utrzymania tych urzadzen facz-
nie z oprocentowaniem kapitatu zakladowego
i stosunkowym odpisaniem na zuzycie.

Z uzasadnienia:

Z samej juz istoty takich optat wynika, ze sta-
nowig one jedynie stuszne obcigzenie szczeg6ine
tych podmiotéw, ktére z takich urzadzen korzy-
stajg lub tez gdy istnieje przymus korzystania z tych
urzadzen, korzysta¢ moga. Skoro sg to optaty za ko-
rzystanie z urzadzen, to ich wysoko$¢ sama przez sie
ma zakre$long granice gorna, ktorg z reguty stano-
wi suma kosz.6w utrzymania tychze urzadzen tacz-
nie z oprocentowaniem kapitatu zaktadowego i sto-
sunkowym odpisaniem na zuzycie. Jesli istnigje
przymus korzystania z urzadzen kanalizacyjnych
gminnych, to prowadzenie takich urzadzen na zasa-
dach kalkulacji zyskowej z reguty powinno by¢ wy-
kluczone.

(N. T. A. 18.1.1937, 1 rej. 2940/36).
Prawa i Admin. Nr 11/38, poz. 181.

Przegl.

Utrzymywanie budynkow.

Momentem, decydujagcym o nalezytym utrzy-
maniu budynku, jest to, czy stwierdzono zaniedba-
nia w utrzymaniu budynku w zakresie, zaleznym
od woli wihasciciela.

Z uzasadnienia:

Z postanowienia tego (tj. art. 380 prawa bud.),
wynika, ze momentem, decydujgcym o zastosowaniu
rygoréw, -w nim przewidzianych, jest nienalezyty
stan budynku na skutek stwierdzonych uchybien
w utrzymywaniu, a wiec uchybien w zakresie, za-
leznym od woli wiasciciela budynku. Naiomiast
okolicznosci, wykraczajace poza zakres wplywow
wiasciciela, wynikajagce ze zmiany stosunkow ze-
wnetrznych, miedzy innymi, ...wynikajace ze zmian
w zakresie publiczno-prawnych stosunkéw komu-
nikacyjnych w postgnowieniu powyzszym nie sg
wcale przewidziane, a wobec tego w ramach tego
postanowienia nie stanowig podstawy faktycznej do
stosowania tam wskazanych rygoréw. Réwniez po-
stanowienie art. 377 prawa budowlanego nie daje
oparcia stanowisku wiadzy, albowiem wedtug tego
postanowienia wiasciciele budynkéw lub oshy,
w ich imieniu dziatajace, nie powinny dopuszczad,
aby budynki wskutek zaniedbania zagrazaty bez-
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pieczenstwu osobistemu lub publicznemu, albo po-
wodowaty inne ujemne, w tym postanowieniu wska-
zane skutki. Z tego wiec postanowienia réwniez
wynika, ze momentem decydujgcym o nalezytym,
czy nienalezytym utrzymaniu budynku, jest to, czy

PORADNIA

1. WP. Sz. G. w tucku.

Stosownie do art. 6 ustawy o pod. dochodo-
wym oraz § 14 rozp. wykon, do tej ustawy, z przy-
chodu ulegajg potraceniu coroczne prawidtowe
odpisanie z tytutu zuzycia budynkéw, maszyn,
urzadzen oraz wszelkiego rodzaju martwego in-
wentarza, a nadto straty czesciowe lub catkowite
w przedmiotach, podlegajagcych zuzyciu i stuza-
cych do osiggniecia dochodu.

Rdznica wartosci gruntu przed wykopaniem
gliny, a po wykopaniu takowej, jest — zdaniem
naszym — stratg w rozumieniu art. 6 ustawy i pod-
lega potraceniu. Za takim stanowiskiem przema-
wia m. in. to, iz rozp. wykonawcze (§ 14) przewi-
duje prawo do amortyzacji w wypadkach analo-
gicznych np. odpisanie na zuzycie zapasow kopal-
nianych. Na uwage zastuguje nastepnie orzeczenie
N. T. A. z 30.V.1934 r. L. rej. 4961/30, ustalajace,
iz wydatek na nabycie poszczeg6lnego obszaru les-
nego celem eksploatacji przez osobe, trudnigcg sie
zawodowo eksploatacjg lasow, nie jest kosztem na-
bycia Zrodta dochodu, podlega przeto potrgceniu
od tegoz dochodu.

2. WP. ,,P“ z Poznania.

W kwestii, czy dopuszczalne jest wypowiedze-
nie czeSci przedmiotu najmu, orzecznictwo Sadu
Najwyzszego jest niejednolite; szereg orzeczen
S. N. zezwala na takie czeSciowe wypowiedzenie,
inne zndéw zawierajg rozstrzygniecia wrecz od-
mienne (ot. np. Orzecz. S. N. Nr Il Rw. 425/31
oraz Nr Il Rw. 2529/34).

. Na gruncie Kodeksu Zobowigzan doj$¢ nalezy
do wniosku, ze wypowiedzenie czesci przedmiotu
najmu jest niedopuszczalne. Wynika to, przede
wszystkim z art. 108 K. Z., nakazujacego przy ttu-
maczeniu oSwiadczen woli badanie wspdlnego za-
miaru stron i celu umowy, nie ulega za$ watpli-
wosci, ze kontrahenci umowy najmu lokalu, przy
jej zawarciu, jako przedmiot umowy, traktowali
lokal w charakterze, niepodzielnej catosci.

Koncepcja niedopuszczalnosci podziatu Swiad-
czenia z natury niepodzielnego wynika nadto i z in-
nych przepisow K. Z. np. z art. 206 § 1 oraz
250 § 2.

3. WP. Stefan Kedz. w Czestochowie.

Ogtoszone w Nr 8/9 ~Nieruchomosci Miej-

OD ADMINISTRACJI:
razne
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stwierdzono zaniedbania w utrzymywaniu budyn-
ku, a wiec w zakresie, dostepnym wpltywom wias-
ciciela. czyli zaleznym od jego woli.
(N. T. A. 28.1.1937, L. rej. 1895/35). Przegl. Pr,
j Adm. 2/38, poz. 187.

PRAWNA

skiej ““orzeczenie S. N. Nr C. Il. 386/37, gtoszace,
iz kazda pretensja, powstata w ramach zapisu kau-
cyjnego, posiada charakter wierzytelnosci hipo-
tecznej juz od chwili swego istnienia i dla uzyska-
nia skutkow prawnych hipoteki nie wymaga jesz-
cze wpisu hipotecznego, — wydane zostato pod
rzadem 88§ 451 i 477 austriackiej ustawy cywilnej.

4. WP. Mgr. H. T. w Lipnie, woj. pomorskie.

a) Orzeczenie S. N. z dnia 22 marca 1938 r.
Nr C. I. 857/37, wyjasniajace, iz nie podlegajg
ustawie o ochr. lok. lokale, w ktérych w r. 1935
prowadzone byly przedsiebiorstwa ulgowej
IV kategorii handlowej, dotychczas w Zbiorze
Urzedowym nie zostato opublikowane.

b) Okoliczno$¢, iz lokator posiada na tejze uli-
cy jeszcze jedno takie same przedsiebiorstwo, jest
istotnym faktem, ktory winien wywrze¢ wptyw na
ustalenie przez Sad terminu eksmisji z lokalu.

Adw. S. C.

5 WP. W. G. w Pinsku.

W wypadku zajecia przez Urzad skarbowy, dla
Sciggniecia naleznosci podatkowych wiasciciela
domu, komornego lokatora, ten ostatni obowigza-
ny jest na wezwanie Urzedu skarbowego do uisz-
czania naleznego komornego badz do kasy Urzedu,
badZ ztozy¢ do depozytu sagdowego i nie wolno mu
ptaci¢ komornego do rak wiasciela domu (§8 100
Rozp. Rady Min. z 25.VI.1932 r. o postepowaniu
egzekucyjnym wiadz skarbowych — Dz. Ustaw
Nr 62, poz. 580). Lokator, uchylajacy sie od po-
wyzszego obowigzku, odpowiada przed Urzedem
skarbowym (§ 104 cyt. Rozp.). Urzad skarbowy
moze nawet do wysokosci poszukiwanej naleznos-
ci z mocy zajecia wykona¢ wszelkie prawa zobo-
wigzanego wiasciciela domu celem poszukiwania
zajetej sumy (§ 108 cyt. Rozp.).

Skoro zatem lokator, na skutek wezwania
Urzedu skarbowego, ptaci nalezne komorne nie
do rgk wiasciciela domu, lecz do kasy Urzedu
skarbowego, wypetnia tylko obowigzek ustawo-
wy, natozony nan cyt. wyzej przepisami i wptata
tego rodzaju jest waznym uiszczeniem komornego
Nie ma przeto zadnych podstaw do wyrzeczenia
eksmisji takiego lokatora.

Mgr. A. B.

Prosimy Szanownych Prenumeratorow o dokiadne i wy-

aby zapobiec pomytkom

W wysyice naszego czasopisma.
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Okolniki Ministerstwa

OKOLNIK Nr 21
z dnia 8 lipca 1938 r.

0 zwolnieniu z obowigzku stosowania szkieletow
zelazo-betonowych.
(Nr BB. 21-S-104).
Do
P.P. Wojewodéw, Komisarza Rzagdu na m. st. Warszawe
i Starostow.

Zarzagdzam w porozumieniu z Ministrem Spraw Woj-
skowych na podstawie § 30 ust. 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 29 kwietnia 1938 r. o przygotowaniu
w czasie pokoju obrony przeciwlotniczej i przeciwgazowej
w dziedzinach regulacji i zabudowania osiedli oraz bu-
downictwa publicznego i prywatnego (Dz. U. R. P. Nr 32,
poz. 278) ') zwolnienie od obowiazku stosowania § 30 ust. 1
we wszystkich miastach, za wyjgtkiem miast wojewddz-
kich i Gdyni, az do odwotania.

(—) SEAWOJ-SKEADKOWSKI
Minister.

OKOLNIK Nr 22
z dnia 8 lipca 1938 r.

0 minimalnej powierzchni parcel budowlanych.
(Nr BB. 21-S-105).
Do
P.P. Wojewoddéw i Starostow.

Dla przygotowania w czasie pokoju obrony przeciw-
lotniczej i przeciwgazowej w dziedzinach regulacji i zabu-
dowy osiedli jest konieczne ustalenie minimalnych . po-
wierzchni dziatek budowlanych, dopuszczalnych w osie-
dlach i miejscowosciach, w ktorych- obowigzujg wzgled-
nie beda obowigzywac przepisy rozporzadzenia Rady Mi-
nistrow z dnia 29 kwietnia 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 32,
poz. 278).l)

Wobec powyzszego zarzgdzam w porozumieniu z Pa-
nem Ministrem Spraw Wojskowych, aby Panowie Woje-
wodowie wezwali natychmiast w mysl artykutu 416 Pra-
wa Budowlanego, organa stanowigce, wymienione w arty-
kule 415 tegoz prawa do opracowania i uchwalenia w ter-
minie miesiecznym na podstawie artykutu 408 punkt 2-gi
przepisow okreslajacych najmniejsze dopuszczalne po-
wierzchnie dziatek budowlanych i do nadestania tych
przepiséw do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w termi-
nie 2-ch tygodni od daty uchwalenia.

Zarazem zaznaczam, ze minimalne rozmiary ze wzgle-
du na obrone, przeciwlotniczg ustalam w zasadzie na:

1) 400 nr w osiedlach i miejscowosciach posiadajacych
kanalizacje wspolng (gminng lub inng),

2) 1.000 nr w osiedlach i miejscowosciach kanalizacji
takiej nie posiadajacych.

Ze wzgledéw jednakowoz na stosowany obecnie spe-
cjalny rodzaj budownictwa robotniczego (indywidualny

2) Patrz ,,Nieruchomo$¢ Miejska" Nr 5—6, str. 2.

Nr 11

Spraw Wewnetrznych

domek we wspolnym szeregu) przy szerokosci dziatki oko-
to 7 m okreslone wyzej normy moga by¢ obnizone do mi-
nimum:

1) 250 nr w osiedlach i miejscowosciach posiadajacych
kanalizacje wspdlng,

2) 600 m" w osiedlach i miejscowosciach takiej kana-
lizacji nie posiadajgcych.

W swych zarzgdzeniach zechcg Panowie Wojewodowie
zwréci¢ szczegolng uwage, ze przepisy miejscowe powinny
rowniez obejmowac sfere intereséw mieszkaniowych miast.
Jednoczesnie nadmieniam, ze tam gdzie nie ma ustalonych
sfer zainteresowan mieszkaniowych miast nalezy natych-
miast przystapi¢ do okre$lenia ich.

Na wykonanie powyzszych zarzadzen zechca Panowie
osobiscie zwrdci¢ uwage.

(—) SEAWOJ-SKEADKOWSKI
Minister.

PISMO OKOLNE
z dnia 25 lipca 1938 r.

o minimalnych powierzchniach parcel
budowlanych.

(Nr BB. 21-5-115-38).

Do
P.P. Wojewodéw, Przewodniczacych Wydziatow
Powiatowych i Prezydentéw Miast Wydzielonych.

Nawigzujac do okdlnika Pana Ministra Spraw We-
wnetrznych Nr 22 z dnia 8 lipca 1938 r. o minimalnej po-
wierzchni  parcel budowlanych (Dz. Urz. Min. Spraw
Wewn. Nr 20, poz. 107) oraz na zapytanie jednego z pp.
Wojewoddéw, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych komu-
nikuje:

1) Normy, objete omawianym okolnikiem obowig-
zujg tylko przy tworzeniu nowych dziatek, przeznaczonych
pod budowe i to tylko w miejscowosciach, w ktorych sto-
sownie do § 44 pkt. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 15.V.38 r. Dz. U. R. P. Nr 32, poz. 278 z dnia 7.V.38 r.
przepisy tego rozporzadzenia obowigzuja.

2) Odchylenia od tych norm dopuszczalne sg tylko
w wypadkach, gdy tworzenie nowych dziatek dokonywuje
sie na zasadzie prawomocnych lub uchwalonych szczegé-
towych planéw zabudowania.

3) Za miasta i osiedlg skanalizowane nalezy uwaza¢
miasta lub osiedla, ktére juz posiadajg kanalizacje albo za-
twierdzony projekt kanalizacji i rozpoczete roboty kana-
lizacyjne.

4) Normy powierzchni dziatek, podane w okélniku,
okres$lajg ich dolne granice i w wypadkach, gdy warunki
lokalne tego wymagajg, np. w letniskach, uzdrowiskach
itp.. powinny by¢ odpowiednio powigkszone.

(—) KORSAK
Podsekretarz Stanu.

Ogtaszaj sie w Czasopismie ,,Nieruchomos¢ Miejska", dociera ono bowiem do
wiascicieli nieruchomosci miejskich w catej Polsce.
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Zasady przekiadania na wiascicieli dziatek kosztéw zamiany

nawierzchni placéw i ulic w m. st. YWarszawie
(DzieA. Zarz. Miejskiego m. st. W-wy Nr 41-42/38 r.).

Uchwata Kolegium Tymczasowego Zarzadu Miejskiego z dn. 27.1.1938 r. nr Kl. 922, zatwierdzona przez Minister-
stwo Spraw Wewnetrznych reskryptem z dn. 11.U1.1938 r. nr S. S. 27-29.

Na podstawie art. 174 ust. 5 rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia IG lutego 1928 r. (Dz. U. R. P.
nr. 23, poz. 202) w brzmieniu ustawy z dnia 14 lipca
1936 r. (Dz. U. R. P. nr 56, poz. 405) oraz rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 15 lipca 1937 r.
0 obowiagzku udziatu witascicieli dziatlek w pokryciu kosz-
tow zamiany trwatej lub utrwalonej nawierzchni ulic
i placéw na nawierzchnie z ulepszonego materiatu (Dz.
U. R. P. nr 55, poz. 436), koszty zamiany nawierzchni ulic
i placow — przeklada sie na wiascicieli dzialek, przyleg-
tych do tych ulic i placéw; na zasadach nastepujacych:

8§ I-

Koszty zamiany trwatej lub utrwalonej nawierzchni
ulic i placéw komunikacyjnych, jak: nawierzchnia szoso-
wana z kamienia polnego itp., na nawierzchnie trwalg
z ulepszonego materiatu, jak: kostka, Klinkier, beton,
asfalt itp., bedg przektadane na wiascicieli dziatek, poto-
zonych na tych ulicach i placach, na zasadach i w trybie
przektadania kosztow pierwszego urzadzenia ulic i pla-
cow, ustalonych decyzja Kolegium Tymczasowego Zarza-
du Miejskiego z dnia 27.1.38 ,nr KI. 921 i 12.V.1938 .
nr KI. 139.

82.

Koszty, okreslone w § 1-ym, beda przektadane:

a) gdy chodzi o ulice i place komunikacyjne, ktore
uznane zostang za nieprzeznaczone wyitgcznie do dojazdu
i dojscia do dziatek budowlanych, przy nich potozonych,
uchwata Rady Miejskiej, powzietg na podstawie art. 174
ust, 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn.
16 lutego 1928 r. o prawie budowlanym i zabudowaniu
osiedli (Dz. U. R. P. nr 23, poz. 202), w brzmieniu ustawy
z dn. 14 lipca 1936 r. (Dz. U. R. P. nr 56, poz. 405)'i za-
twierdzong przez Ministra Spraw Wewnetrznych;

b) gdy nie zachodza warunki, okreslone wyzej; tylko
wowczas, gdy na takie przetozenie wyraza zgode wiasci-
ciele, ktérych dziatki tacznie posiadajg co najmniej poto-
we frontu obu stron ulicy lub pewnego jej odcinka.

§ 3.

(1) Za koszty zamiany trwatej lub utrwalonej na-
wierzchni lub placu przyjmuje sie réznice pomiedzy kosz-
tem urzadzenia nowej nawierzchni, a kosztem urzadzania
nawierzchni istniejacej.

(2) Do kosztéw urzadzenia nowej nawierzchni zali-
cza sie:

a) koszt usuniecia nawierzchni istniejgcej,

b) koszt budowy nowej nawierzchni wraz z kosztami
robét ziemnych i podtoza, odpowiadajace rzeczywistym
kosztom, wzglednie, gdy chodzi o ulice lub place szersze
niz 20 m, koszty odpowiadajgce kosztom urzgdzenia na-
wierzchni jezdni o szerokosci 10 m,

c) koszt utozenia kraweznika betonowego na odpo-
wiednim podtozu.

(3) Koszt urzadzenia nawierzchni istniejgcej przyj-
muje sie wedhug rzeczywiscie poniesionych kosztow, jezeli

*) Patrz ..Nieruchomo$¢ Miejska™ Nr 8—9. str.' 11.

nawierzchnia urzadzona zostata w ostatnich 3-ch latach
poprzedzajacych zamiane, w przeciwnym za$ razie wedtug
Srednich cen jednostkowych, ustalonych na rok, w kt6-
rym nastepuje zamiana.

(4) Wysoko$¢ kosztow, podlegajacych przetozeniu,
nie moze przekracza¢ kosztéw wybudowania jezdni z ba-
zaltowej drobnej kostki (prtbruczku) z zalaniem spoin
masg bitumiczng, bez kosztéw urzadzenia podtoza jezdni,
lecz z kosztami robét ziemnych.

(5) W razie, gdyby rzeczywiste koszty urzadzenia
nowej nawierzchni byly mniejsze od kosztéw, ustalonych
w uchwale Rady Miejskiej, za podstawe do obliczenia,
w mysl zasad wyzej przytoczonych, przyjmuje sie te rze-
czywiste koszty.

§ 4

Koszty zamiany nawierzchni beda przektadane po do-
konaniu faktycznej zamiany i tylko wéwczas, gdy uprzed-
nio nie bylty przetozone koszty urzadzenia pierwszej na-
wierzchni.

§ 5.

Z tytulu zamierzonej zamiany nawierzchni nie bedg

pobierane zaliczki na rzecz Gminy.
§ 6.

Patnos¢ kwot, przypadajgcych G ¢¢ r: »? .czesto™
nych wiascicieli dziatek z tytutu z..iuany nawierzchni,
bedzie rozkladana na zadanie kych wiascicieli na raty
miesieczne co najmniej na okres 2-letni od daty dorecze-
nia nakazu ptatniczego.

§ 7

Uchwaty Rady Miejskiej, okreslajace ulice i wysoko$¢
kosztéw, jakie moga by¢ przetozone, winny by¢ powziete
przy uchwalaniu budzetu wzglednie budzetu dodatko-
Wego.

§ 8.

Zasady niniejsze wchodzg w zycie z dniem ogtoszenia
w ,,Dzienniku Zarzagdu Miejskiego w m. st. Warszawie"
z mocg obowigzujagcg od dnia | stycznia 1938
rok u.

WEKSEL | CZEK

w OBROCIE | POSTEPOWANIU SADOWYM

Ksigzka opracowana b. przystepnie, wyjasnia
wszystkie zawite strony tych zagadnien, obfituje
1 duze ilosci wzorow — weksli, czekow i pism
sprocesowych. Stanowi niezbedny podrecznik dla
bankowcow, kupcéw, buchalteréw, biur porad
prawnych i w ogole dla kazdego, stykajacego sie
z obrotem wekslowym i czekowym. Cena ksigzKi
5 zt. Fragment tej ksigzki pt.: ,,Zarzuty przeciwko
wekslowemu nakazowi zaptaty w postepowaniu
nakazowym!' wyszedt w oddzielnej broszurze,
W cenie zt 2—. Prospekt'na zadanie gratis wysyta:

WYDAWNICTWO HAWU, Warszawg, Kroélewska 25
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Izolacje dla budownictwa — Wiodzimierz Natorff

Warszawa, ulica Fr. Salezego 1,
pjyn bitumiczny do konserwacji dachow, krytych bifuming i papa

ANTIHUMEX I:
bez nndnrzewania
ANTIHUMFX I

bez. pogregiang
ANTIHUMEX IlI:

Wi(gocI w ftaryc

Do zapalenia dylatacii dachowe!,

tel. 602-68.

|mpregnacia od wilaoci, do, izol_owania mostow I_<esonéw, fundamentdéw, s'cianek,
dachow b%onowygnder’gy]v ip]u_/vglczych, studzienek kontrolnych, do usuwania

wszelkich peknie¢, Kkitowanie przy wenty-

lacjach, kominach, dachéwkach i f. o.

ANTIHUMEX IV:

Do izolacii etowacii w piaskowcu, terrazycie i cegly cementowej przeciw opa-

dom i wilaoci w kolorze bezbarwnym.

ANTIHEIMEX V:

Impregnacja drzewa, muréw i betonéw przeciw grzybowi.

KRYCIE DACHOW — Kosztorysy na zadanie.

Produkcja materiatéw budowlanych na Slasku Zaolzarskim

»Przeglad Budowlany™ w n-rze 10 z br. oma-
wia w artvkule pod powyzszym tytutem zagadnie-
nie produkcji drewna oraz przemystu hutniczego
i metalowego na Slasku Zaolzanskim. Z artykutu
tego podajemy krotkie streszczenie.

Drewno.

Obszar- lasow panstwowych, jaki obecnie uzy-
skujemy, wynosi okoto 20 tys. ha laséw, przy czym
na dalszych terenach, ktore powrécg do nas w naj-
blizszym czasie, znajduje sie ponad 10.000 ha.
tacznie wiec obszar lasow przekroczy 30.000 ha.

W drzewostanach tych przewaza $wierk z do-
mieszka jodlty. W niektorych ‘okolicach jest tez
nieco buczyny. Poza tym spotykamy tu i owdzie
wysepki sosnowe. Uprzemystowienie, o ile chodzi
0 tartacznictwo panstwowe, nie iest zbyt silne.
Otrzymujemy bowiem na razie tylko jeden tartak
w Nawsiu pod Jabltonkowem, wyposazony w 3
traki szybkobiezne z kompletem maszyn, stolarnia
I suszarnig o zdolnosci przetworczej ok. 40.000 m3
drewna rocznie.

Drugi tartak panstwowy potozony jest we
Frydku. )

Prywatna wiasnos$¢ lesna jest w tej czesci Sla-
ska stosunkowo stabiej reprezentowana. | tu prze-
waza Swierk, innych gatunkéw drzew jest nie-
wiele.

Co do struktury przemystu drzewnego, to
przewaza tu typ tartaku drobnego i $redniego, za-

kfady wieksze nalezg do wyjatkow. Tartaki te
rozsiane sg po catym terenie, ktéry wraca obec-
nie do Macierzy.

Hutnictwo i przemyst metalowy.

~ Glownym centrum ciezkiego przemystu na
Slasku Cieszynskim jest Trzyniec (..Towarzystwo
Gorniczo-Hutnicze" w Trzyncu). Tu znajdowat
sie najwiekszy o$rodek hutniczy na terenie cafej
Republiki Czeskostowackiej. Przemyst trzyniecki
korzy'sta czesciowo z okolicznych poktadow rudy
zelaznej (30%-owa); drzewo czerpie z sgsiednich
lasow; czeSciowo takze korzysta I z sity wodnej,
dostarczanej tu przez gorskie potoki.

Rozwoj hut trzynieckich ilustrujg nastepujace
dane: w 1885 r. huty trzynieckie wytworzyty
14 tys. ton stali surowej, w 1907 r. — 70 tys. ton,
1929 r. — 510 tys. ton, w 1937r. — 700 tys. ton; sta-
nowi to 30% ogodlnej produkcji stali w Republice
Czeskostowackiej.

Potrzebny przy produkcji stali  koks, huty
trzynieckie wyrabiaja we wiasnych koksowniach.
Produkcja koksu w Trzyncu wynosi ok. 470 tys.
ton rocznie; stanowi to 15% produkcji koksu na
catym terenie Czechostowacji.

Rudv surowej wydobywa sie w okolicy Trzyn-
ca do 150 tvs. t. rocznie i wytwarza sie rudy pra-
zonej 95—97 tys. t. rocznie. Rudy musi Trzyniec
sprowadza¢ ze Szwecji, Styrii, Uralu i Kaukazu.

N.

OSOBISTE
Adwokat Jerzy Koenigstein (wspotpracownik redakcji naszego czasopisma) przeniost kance-

larie na ul Elektoralng 13, tel. 6.78-83.

KRO

Akcja organizacyj lokatorskich.

Organizacje lokatorskie zabiegaja w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych o objecie akcjg remontu nierucho-
mosci takze wnetrz domoéw mieszkalnych. Organizacje do-
magaja sie wprowadzenia nakazéw remontéw mieszkan
w trybie administracyjnym. Dotyczytoby to mieszkan na
gornych pietrach, w ktérych przeciekajg sufity z powodu
wadliwego uszczelniania dachow itp.

Musimy nadmieni¢, ze tego rodzaju usitowania pod-
dania wiadzy administracyjnej zatargébw o charakterze

NIKA

czysto prywatno-prawnym jest btedne i bezzasadne, albo-
wiem do rozstrzygania kwestii obowigzkdéw remontowych
w mieszkaniach powotane sg sady, ktore w tym wzgledzie
kieruja sie przepisami Kod. Zobowigzan.

Okolnik w sprawie optat na Fundusz Pracy od czynszu
dzierzawnego.

W N-rze 26 Dziennika Urzedowego Min. Skarbu ogto-

szony zostat okélnik Min. Skarbu z dnia 9 wrze$nia 1938 r.

L. D. V 21966/1/38, ktéry podaje do wiadomosci wszyst-
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kim izbom i urzedom skarbowym wycigg' z orzeczenia
N. T. A. z dnia 15 czerwca 1938 r. 1 rej. 1671/37 i 4489/37
w przedmiocie optat na rzecz Funduszu Pracy od czynszu
dzierzawnego. Orzeczenie to zamieszczone jest w N-rze 10
naszego czasopisma na str. 147.

WARSZAWA

Losowanie listow zastawnych Tow. Kred. Miejskiego.

Dyrekcja Tow. Kred. Miejskiego w W-wie podata do
wiadomosci, ze w dn. 2 listopada r. b. odbedzie sie w gma-
chu Towarzystwa losowanie listbw zastawnych Tow., za-
rowno dawnych emisyj z 1925 i 1933 r., jak i nowej z 1936 r.
Wylosowanych bedzie 1003 szt. listow zastawnych na su-
me tgczng z+ 985.850. Za wylosowane listy bedzie wypta-
cona gotowizng ich petna warto$¢ nominalna.

Anteny zbiorowe w $rédmiesciu.

W obrebie starostwa Srodmiejsko-warszawskiego upo-
rzadkowano juz 95% anten przez’zastgpienie pojedynczych
zbiorowymi. Na peryferiach (w szczegélnosci na Powislu)
w wypadkach zastugujgcych na uwzglednienie, po uzy-
skaniu decyzji, odraczajacej zatozenie anteny zbiorowej,
whasciciele nieruchomosci uporzadkowali  dotychczasowe
urzadzenia anten pojedynczych przez usuniecie anten zwi-
sajacych od strony ulic. Ostateczne zakonczenie akcji upo-
rzactkowainia anten przewidziane jest w $rodmiesciu na
marzec 1939 r.

tODZ
Moc dowodowa ksigzek meldunkowych.

Wojewoda to6dzki okolnikiem z dn. 17.1X.1938 r.
Nr OC. Il. 16a/12 podat do wiadomosci teze z wyroku
Najw. Tryb. Adrnin. z 22.VI.1938 r., 1 rej. 5601/35, ktéra
brzmi:  ksigzki meldunkowe, prowadzone stosownie do
postanowien art. 7—9 rozp. Prez. z 16.1V.1928 r. o ewidencji
i kontroli ruchu ludnosci, poz. 309 Dz. Ust., przez wiasci-
cieli lub dzierzawcéw domoéw, wzglednie przez ich zastep-
cow, nie bedacych ani urzednikami panstwowymi, ani 0so-
bami zaufania publicznego, nie sg dokumentami publicz-
nymi w rozumieniu art 52 rozp. o postep, adrnin. z dn.
22.111.11928 r., poz. 361 Dz. Ust., a prze.o wpisy w tych ksie-
gach moga na ogodlnych zasadach podlega¢ ocenie wiadz.

Swiadczenia w naturze.

W N-rze 20 +odzkiego Dziennika Wojewddzkiego
ogtoszone zostalo pismo okolne wojewody tddzkiego
z 5.1X.1938 r. Nr SF. 1. 7/47/38 o Swiadczeniach w naturze,
w ktérym p. wojewoda, w zwiagzku z rozpatrywaniem ma-
sowych zazalen do wtadz w sprawach, dotyczacych Swiad-
czen w natutze, przypomina konieczno$¢ Scistego przestrze-
gania terminéw z art. 14 ustawy z 26.111.1935 r. (Dz. U.
Nr 27, poz. 204) i § 2 Rozp. M. S. Wewn. z 24.V1.1936 .
(Dz. U. Nr 52, poz. 377) oraz do instrukcji w sprawie tech-
niki wymiaru i poboru $wiadczen w naturze (Dz. Urz.
Min. Spr. Wewn. Nr 17, poz. 130). Orzeczenia 0 wymiarze
tych $wiadczen winny by¢ doreczane obowigzanym przed
terminem rozpoczecia rob6t, wobec czego za podstawe wy-
miaru stuzy kwo.a wymierzonego w roku ubiegtym po-
datku gruntowego, od nieruchomosci i przemystowego bez
pobieranych do nich dodatkéw na rzecz samorzadéw oraz
na rzecz szkot zawodowych.

Str. 1S (165)

Optaty miejskie od podan i odwotan.

W t6dzkim Dzienniku Wojewddzkim z dnia 15 sierp-
nia 1938 r. ogtoszony zostat jednolity tekst statutu optat
administracyjnych na rzecz m. todzi.

W mysl tego statutu zasadnicza optata od podania wy-
nosi 2 zt, a od kazdego zalgcznika po 50 gr. Podanie wnie-
sione przez dwie lub wiecej os6b podlega w zasadzie opta-
cie w tylokrotnej wysokosci, ile 0s6b wymieniono w po-
daniu jako petentow. Wyjatek stanowi podanie, pocho-
dzace od wspdtwihascicieli i dotyczace ich wspélnego ma-
jatku, ktore podlega optacie pojedynczej.

Odwotania podlegajag w zasadzie optacie w wysokosci
5 zt. Woyjatek stanowig odwotania w sprawach podatko-
wych, od ktérych przy sumie spornej do 50 zt optaty nie
pobiera sie w ogdle, przy sumie spornej od 50 do 100 zt
optata wynosi 50 gr, za$ ponad 100 zt — optata wynosi
2 zh.

Podania o roztozenie na raty zalegtosci podatkowych,
0 umorzenie podatku, przywrdcenie terminu podlegajg
nastepujacym optatom: gdy kwota naleznosci nie przekra-
cza zt 50 — 50 gr; od 50 do 100 z+ — 1 zk; od 100 do
200 zt — 2 zk; od 200 do 500 zt — 3 zt; od 500 do 1000 zt —
5zt od 1000 do 2000 z+ — 10 zt. Za kazde nastepne roz-
poczete 1000 z+ dodatkowo 10 zt.

Od wszelkiego innego rodzaju podan, dotyczacych
podatkéw i optat miejskich, uplata wynosi 3 zi.

WILNO

Wejscie w zycie przepisbw 0 przygotowaniu w czasie
pokoju obrony przeciwlotniczej.

Minister Spraw Wewnetrznych wydatl zarzadzenie
z dnia 21 wrze$nia 1938 r., w ktorym ogtosit, ze Rozp. Ra-
dy Ministrow z 29.IV.1938 r. o przygotowaniu w czasie po-
koju obrony przeciwlotniczej w dziedzinach regulacji i za-
budowania osiedli oraz budownictwa publicznego i pry-
watnego (Dz. Ustaw Nr 32, poz. 278) wejdzie w zycie
z dniem 1 marca 1939 r. w m. Motodecznie, pow. motodec-
kiego, woj. wilenskiego. Zarzadzenie to zostato ogtoszone
w Wilenskim Dzienniku Wojewddzkim Nr 12 z 27.1X.1938 .

KATOWICE
Zatwierdzanie projektéw robdt budowlanych i wydawanie
pozwolen na budowe.

Minister Spraw Wewnetrznych rozporzadzeniem z dnia
30 czerwca 1938 r. (Dz. Ustaw Nr 46/38, poz. 374) rozcigg-
nagt moc obowigzujaca rozporzadzenia z dnia 2 lipca 1929 r.
»0 sporzadzaniu i zatwierdzaniu projektéw (planéw) ro-
b6t budowlanych i o trybie postepowania przy wydawaniu
pozwolen na budowe i uzytkowania budynkéw!* (Dz.
Ustaw Nr 58/29 r., poz. 456) — na obszar wojewodztwa
Slaskiego.

Odjecie zarzadom gminnym uprawnien w sprawach
policyjno-budowlanych.

W Dzienniku Ustaw Slaskich Nr 15 z dnia 1 wrze$nia
1938 r. ogtoszono Rozporzadzenie Wojewody Slaskiego
z 16 sierpnia 1938 r., wydane na podstawie art. 393-a pra-
wa budowlanego, na mocy ktérego uprawnienia zarzagdéw
gminnych w zakresie spraw policyjno-budowlanych (art.
391 prawa budowlanego) zostaty odjete zarzagdom gmin-
nym w powiatach: katowickim, $wie.ochtowickim, rybnic-
kim, pszczynskim, tarnogérskim i lublinieckim i przeka-
zane wilasciwym okregom urzedowym.
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Przepisy o bezpieczenstwie i higienie przy robotach
budowlanych.

Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewn. i Opieki
Spot, z 29 sierpnia 1938 r. (Dz. U. Nr 66, poz. 494) rozciag-
nieto moc obowigzujacg przepisow, dotyczacych przestrze-
gania warunkoéw bezpieczenstwa i higieny przy robotach
budowlanych (Rozp. Min. S. Wewn. i Op. Spol, z 23.V.1935
Dz. U. Nr 50, poz. 329) na obszar wojewddztwa $laskiego.
Rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 9 wrzesnia 1938 r.

BYDGOSZCZ ¥

Zebranie wiascicieli nieruchomosci.

Dnia 30 pazdziernika br. odbylo sie zebranie wiasci-
cieli nieruchomosci przedmiescia Brdyujscia i Bydgoszczy
(Wschod). Zebranie zagait p. Kadow, poczym p. Sarnowski
wygtosit referat organizacyjny oraz omoéwit m. in. sprawe
moratorium  dhlugéw rolniczych.  Nastepnie poruszano
sprawe wyboréw do Izb Ustawodawczych oraz do Rad
Miejskich. Zebrani uchwalili jednogtosnie wzig¢ gremial-
ny udziat w wyborach tak do Sejmu i Senatu jak i do
Rad Miejskich. Jako kandydatéw na radnych uchwalono
wysuna¢ p. Bolestawa Marciniaka oraz p. Waleriana Ra-
dowa, jako zastepce. Zebrani wyrazili ponadto uznanie dla
czasopisma ,,Nieruchomos$¢ Miejska™ i uchwalili jedno-
gtosnie czasopismo to zaprenumerowac i rozpowszechniac.

.VEST A”

Bank Ulzajemnych Ubezpieczen w Poznaniu

Rok zatozenia 1873

Zawiera na dogodnych i korzystnych

warunkach ubezpieczenia jednostkowe

i grupowe; zakitada przy stowarzysze-

niach i zwigzkach kasy posmiertne wzgl.

przejmuje juz istniejgce. Dzieki wielomi-

lionowym rezerwom $wiadczenia ,,Vesty”
sg absolutnie pewne.

Ubezpieczenia zawiera:

Oddziat ,,Vesty" w Bydgoszczy, ul. Dworcowa 67,
tei. 37-30.

TORUN
Sprawa anten.

W zwigzku z akcjg zakladania anten zbiorowych,
Spoteczny Komitet radiofonizacji kraju zainicjowat urza-
dzenie kursow dla monteréw i radio-instalatoréw. Urza-
dzenia kursu zakfadania anten zbiorowych podjat sie Wo-
jewodzki Instytut Rzemieslniczo-Przemystowy.

GRUDZIADZ

Zebranie Stow. Wiascicieli Nieruchomosci.

W lokalu , Tivoli" odbyto sie plenarne zebranie Stow.
Wiascicieli Nieruchomosci. Prezes p. Pr. Zakrzewski wy-
jasnit szereg spraw gospodarczych. W sprawach pozyczek
w listach zastawnych wyjasniono réwmiez, ze miasta po-
tozone po prawej stronie Wisty moga ubiega¢ sie o po-

*) Patrz nadto osobny dodatek pt. ,,Kronika
Bydgoska".
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zyczki w Tow. Kredyt. M. w Warszawie, a po lewej stro-
nie Wisty potozone — w Zachodnio-Polskim Tow. Kred.
M. w Poznaniu. Obszerna dyskusja wytonita sie na temat
podwyzszenia optat za wode. Przeciwko tej podwyzce po-
stanowiono zaprotestowac. Uznanie nalezy sie za inicja-
tywe zakupu 4 samolotéw dla Armii.

INOWROCLAW

Nowoutworzone zrzeszenie wiascicieli doméw rozpoczeto
swojg dziatalnosc.

Zarzad nowoutworzonego zrzeszenia wiascicieli do-
moéw w Inowroctawiu  odbyt konferencje w zarzadzie
miejskim z p. prez. Jankowskim, celem nawigzania kon-
taktu. P. prez. Jankowski nakreslit catoksztatt gospodar-
ki miejskiej w uzaleznieniu od niej obcigzen mieszkan-
cow miasta. Przy wspétudziale radcy miejskiego iriz. He-
welta oméwiono sprawy nakazéw remontowania domoéw
oraz poruszono wazng sprawe uruchomienia taniego kre-
dytu na te cele w K.K.O. miasta Inowroctawia.

GDYNIA

Minister Spraw Wewnetrznych  Rozporzgdzeniem
z dnia 12 pazdziernika r. b. (Dz. U. Nr 81, poz. 555) upo-
waznit Komisarza Rzadu w Gdyni do wydawania zezwo-
len na nabywanie, dzierzawe, uzytkowanie i zarzad nieru-
chomosci, potozonych na terenie powiatu miejskiego
w Gdyni.

SNIATYN

Przepisy miejscowe o zaopatrywaniu ludnosci w wode.
Minister Spraw Wewnetrznych wydal zarzgdzenie
z 27 lipca 1938 r. w sprawie przepisbw miejscowych o zao-
patrywaniu ludno$ci w wode oraz o usuwaniu nieczystosci
i wed opadowych w m. Sniatynie. Przepisy te ogtoszono
w Stanistawowskim Dzienniku Wojewodzkim Nr 16 z dnia
25.1X.1938 r. i weszty w zycie z dniem ogtoszenia.

KALENDARZ PODATKOWY NA LISTOPAD 1938 R.

Do 1 listopada 1938 r. — podatek dochodowy, o ile
nakaz ptatniczy zostat doreczony przynajmniej na 30 dni
przed 1 listopada 1938 r.; w przeciwnym razie termin
ptatnosci uptywa 30-go dnia po doreczeniu nakazu ptat-
niczego.

Do 7 listopada 1938 r. — podatek dochodowy od upo-
sazen stuzbowych, emerytur i wynagrodzen za najemng
prace, wyptaconych przez stuzbodawce w pazdzierniku
1938 r.

Do 30 listopada 1938 r. — Il rata (druga potowa) po-
datku od nieruchomosci.

Nadto platne sg zalegtosci odroczone lub roziozone
na raty z terminem ptatnosci w listopadzie 1938 r. oraz
podatki, na ktére ptatnicy otrzymali nakazy ptatnicze z
terminem platnosci w listopadzie 1938 r.

Czyta] i rozpowszechniaj

Czasopismo

.Nieruchomos¢ Miejska

w Swietle prawa i orzecznictwa"
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,Kodeks Nieruchomosci Miejskiej"

Kazdy wiasciciel domu i administrator odczuwa brak wydawnictwa, ktore by obej-
mowato catoksztatt przepiséw o nieruchomosci miejskiej. Praktyka codzienna i admi-
nistrowanie nieruchomoscig wymaga znajomosci obowigzujgcych przepisow, ktére sg
liczne i skomplikowane.

Majac powyzsze na uwadze wydawnictwo HAWU wydato wszechstronny informa-
tor o tej dziedzinie prawa pt..

KODEKS NIERUCHOMOSCI MIEJSKIEJ opracowany przez m-grow Praw A.
Bojko i W. Mornka.

Kodeks zawiera poza dokfadnymi wyjasnieniami autoréw, ustawy, rozporzadzenia,
okdlniki ministerialne oraz obfite orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, odnoszace si¢ do nastepujacych dziatow: 1) Najem lokali
w nieruchomosci miejskiej, 2) Osoby zatrudnione w nieruchomosci miejskiej, 3) Zastaw
i dzierzawa nieruchomosci miejskiej, 4) Place zajete pod budynki miejskie, 5) Nadzor
witadz nad utrzymaniem nieruchomosci, 6) Odpowiedzialno$¢ cywilna wiasciciela nieru-
chomosci miejskiej, 7) Obcigzenia podatkowe, 8) Koszty utrzymania i zabezpieczenia nie-
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ruchomosci miejskiej, 9) Kredyt nieruchomjté miejskiej.

Ponadto ,,Kodeks" zawiera wzory pism, podan I umow w réznego rodzaju sprawach,
z ktorymi stykajg sie w praktyce wiasciciel 1 administrator domu.

Obszerny materiat zawarty w Kodeksie uswiadomi gruntownie wiasciciela i admini-
stratora domu o jego prawach i obowigzkach tak w stosunku z lokatorami jak i z wtadza-
mi, a dzieki Scistym informacjom umozliwia nawet samodzielne zatatwianie drobniejszych
spraw w sadach 1 urzedach bez pomocy adwokata.

Cena ksigzki wynosi zt 20, ptatnych w dogodnych ratach. Do nabycia w wydaw-
nictwie HAWU Warszawa, Krélewska 25, tel. 239-18 oraz we wszystkich ksiegarniach.

GLOSY PRASY

O KODEKSIE NIERUCHOMOSCI MIEJSKIE]

Gtos Adwokatow — Krakdw — Zeszyt 1 ze stycz-
nia 1938 r.:

Chaos panujacy w dziedzinie naszej nierucho-
mosci miejskiej juz od dtuzszego czasu dotkliwie
i to powszechnie dawat sie odczuwa¢ w naszym
zyciu prawnym szczeg6lnie na tym odcinku. Nad-
miar ustaw, labirynt rozporzadzen i okélnikéw mi-
niaturowo rozsianych po réznorakich publikacjach,
a tak samo niezebrana i nieskoordynowana judy-
katura przedmiotu dezorientowat® nawet facho-
wego prawnika, w kazdym razie utrudniaty znajo-
mos¢ i stosowanie danego prawa i przepisow zwigz-
kowych. Totez szczeSliwg i na czasie byta mysl wy-
dawnictwa Hawu opublikowania niniejszego dzieta.
Zgodnie z zatozeniem Autorzy wywigzali sie za-
szczytnie z podjetego zadania. W konkretnym dzie-
le skomasowali i uporzadkowali wszystkie niemal
bez wyjatku przepisy prawne odnoszace sie do nie-
ruchomosci miejskiej na catym obszarze panstwo-
wym bez wzgledu na b. dzielnice, obejmujac w ten
sposob cato$¢ zagadnienia tak chronologicznie jak
systematycznie.

Przedmiot ujeli Autorzy w 10 rozdziatach, tra-
ktujac kolejno o najmie lokali w nieruchomosci
miejskiej, o osobach w niej zatrudnionych, o za-
stawie i dzierzawie, o placach zajetych pod budyn-
ki miejskie, o nadzorze wiadz, odpowiedzialnosci
cywilnej wiasciciela, obcigzeniach podatkowych.
W osobnym dziale X podali Autorzy trafnie przez

siebie utozone wzory podan, pism i umoéw.

Na czoto tej pracy wysuwa sie jednak sam
komentarz. Wyktadnia Autoréw jest zwiezta i tres-
ciwa a przy tym wystarczajgca. Orzecznictwo, umie-
jetnie dobrane za czas od roku 1917 do 1937, odnosi
sie niemal do wszelkich kwestii watpliwych i czy-
ni zado$¢ potrzebie kontroli wykladczej. Tak wiec
dzieto to jest nader praktyczne i celowe zaréwno
dla prawnika jak i dla najszerszych warstw zain-
teresowanych w problemach nieruchomosci miej-
skiej.

Przeglad Prawa Handlowego — Warszawa — Nr 1
z 1938 r.:

Oddawna odczuwat sie na rynku wydawnictw
prawniczych brak wydawnictwa obejmujgcego cato-
ksztatt przepisow prawnych, dotyczacych wiasnosci
nieruchomej. Przepisy, normujace zagadnienia zwig-
zane z nieruchomoscia miejskg sg bardzo liczne
i roznorodne i wkraczajg w rézne dziedziny prawa
jak np. prawa cywilnego, skarbowego i administra-
cyjnego. Sa one rozrzucone po roznych dziennikach
ustaw, dziennikach urzedowych lub innych wydaw-
nictwach, przez co utrudniajg ogromnie ich znale-
zienie i stosowanie w praktyce. To tez z uznaniem
powita¢ nalezy fakt ukazania sie ,,Kodeksu nieru-
chomosci  miejskiej”, ktéry stanowi bezsprzecznie
pierwszg niejako kodyfikacje w tej dziedzinie praw-
nej.
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KUPNO-SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI

Dom w $rodmiesciu czteropietrowy, 2 pietra
nadbudowane, 40% wolne od podatku do roku
1947. Dochod 40.000, na 12% sprzedam. Oferty do
Administracji ,,Nieruchomo$¢ Miejska" pod
»Mund".

35% domu nowoczesnego z windg, na Po-
wislu, budowa pierwszorzedna, dochodu 16.800
B.G.K. — 20.000 na 10%% sprzedam. Oferty
do Administracji pod ,,Okazja".

60% domu w $rodmiesciu na 14% sprzedam.
Potrzeba 200.000. Oferty do Administracji ,,Nie-
ruchomo$¢ Miejska" pod ,,A.S.“

Dom nowy na Mokotowie, budowa pierwszo-
rzedna, dochodu 21.000, B.G.K. — 20.000, K.K.O.
— 35.000. Doptata 135.000. Cato$¢ lub potowe
sprzedam. Oferty do Administracji pod ,,AIM*.

LWOW — ,Gazeta Mieszkaniowa" Pasaz Haus-
mana 7. Tel. 107-59.

KRAKOW — Bolestaw Wyrwicz, ul. Wielopole 10.

KATOWICE — ,Haga", Szczepaniak, ul. Piasto-
wa 9.

POZNAN — Punkty sprzedazy:

1. Ksiegarnia Sw. Wojciecha, PI. Wolnoéci 1.
2. Ksiegarnia Gebethnera i Wolffa, ul. 27 Grudnia 10.

+ODZ — Gustaw Heide, Widzew, ul. Wspélna 29.

GDYNIA — Ksiegarnia M. Niemierkiewicza
Skwer Kosciuszki 18. Tel. 17-14.

TORUN — Ksiegarnia Konrada Szmidta, ul. Wiel-
kie Garbary 21. Tel. 22-80.

GRUDZIADZ — Ksiegarnia Wiadystawa Kuler-
skiego, ul. Rynek 13

INOWROCELAW — Ksiegarnia Stefana Knasta,
ul. Krél. Jadwigi 29. Tel. 391

Oferty do Administracji ,,Nieruchomo$¢

Miejska" pod ,,Maty i caty".

Dom nowy, okolica teczno, dochodu 31.000
na 13% sprzedam. Oferty do Administracji pod
»Mund".

Dom nowoczesny, windg, centralnym ogrze-
waniem przy Putawskiej. Dochodu 54.000, potrze-
ba 400.000. Powierzchnia placu 1000 m2, kubatura
8.350 ma3.

Oferty do Administracji pod ,,Natychmiast".

Dom nowy, budowa luksusowa, winda, po-
koje bardzo duze, ‘okolica Groéjeckiej, dochodu
33.000, od 10—11% sprzedam. Oferty do Admini-
stracji pod ,,Szerokostylowa budowa".

Domy nowe, przedwojenne, place i admini-
stracje polecam pierwszorzedne referencje. Ofer-
ty do Administracji pod ,,AIM".

Administracje domu
Pierwszorzedne referencje.
stracji pod ,,Prawnik".

przyjmie  prawnik.
Oferty do Admini-

BYDGOSZCZ — Woydziat Wiascicieli Nierucho-

mosci Chrz. Ligi Pracy, ul. Seminaryjna 8 m. 1.
Punkty sprzedazy:

1. Antoni Karwecki, ul. Chetminska 5.

2. Agata Ree,z, skiad papieru, ul. Poznanska 7.

3. Jozefa Rutkowska, gazeciarnia, ul. Leszczynskiego 2.

4. Stanistaw Jarnath, ul. Ugory 44. *

5. . Pawet Kurnatowski, ul. Dworcowa 3.

6. Walerian Radow — Brdyujscie, ul. Witebska 30.

7 Marcin Bauza — Zimnewody, ul. Zwirowa 10.

SOLEC KUJAWSKI — Telesfor Pietrzak, Przed-
miescie Torunskie 30.

JANOWIEC pow. ZNIN —
ul. Ogrodowa 17.

GNIEZNO — Ksiegarnia I. Weissa, ul. Chrobre-
go 38.

SOSNOWIEC — Ksiegarnia ,,Wiedza", ul. 3 Ma-
ja 8. .

BEDZIN — Ksiegarnia Adolfa Zmigroda, ul. Kot-
fataja 30. Tel. 28.

Leon Nysiewicz,
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