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Komisja Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod
przewodnictwem posta Barttomieja Pejo (Konfederacja), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta nastepujgcy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji ministra cyfryzacji na temat europejskich programéw
certyfikacji cyberbezpieczenstwa i certyfikacji produktéw i ustug w zakresie
cyberbezpieczenstwa w Polsce;

— powotanie podkomisji statej do spraw sztucznej inteligencji i przejrzystosci
algorytmoéw;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Gramatyka sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz
ze wspolpracownikami; Maria Magdon naczelnik Wydziatu Polityki Cyfrowej i Informacji dla Przed-
siebiorcow w Departamencie Gospodarki Cyfrowej Ministerstwa Rozwoju i Technologii; Jacek Oko
prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej wraz ze wspélpracownikami; Pawel Kostkiewicz dyrektor
do spraw Certyfikacji Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej Panstwowego Instytutu Badaw-
czego wraz ze wspolpracownikami; Elzbieta Andrukiewicz kierownik Zakladu Cyberbezpieczenstwa
w Instytucie Lacznosci Panstwowego Instytutu Badawczego, Andrzej Dulka prezes zarzadu Polskiej
Izby Informatyki i Telekomunikacji wraz ze wspolpracownikami; Rafal Wieczerzak czlonek zespolu
Legislacja e-Izby Izby Gospodarki Elektronicznej; Michal Kanownik prezes zarzadu Zwigzku Cyfrowa
Polska; Sylwester Szczepaniak koordynator do spraw spoleczenstwa informacyjnego i smart city
w Unii Metropolii Polskich; Jolanta Jaworska prezeska zwigzku Pracodawcéw Technologii Cyfro-
wej Konfederacji Lewiatan wraz ze wspolpracownikami; Paulina Szkola dyrektor Forum Cyfryzacji
Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow; Agnieszka Jankowska czlonek zarzgdu do spraw digital
advocacy Fundacji Digital Poland; Michal Smagowicz wiceprezes THINKTANK; Joanna Karczew-
ska czlonek stowarzyszenia ELKApw; prof. ucz. dr hab. Marta Grabowska wykladowca w Centrum
Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego oraz Jerzy Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa
Spolecznej Sieci Ratunkowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Boratyn-Dabkowska i Magdalena
Krzymowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Szanowni panstwo, bardzo serdecznie witam. Otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji,
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii. Stwierdzam kworum. Witam panie i panéw
poslow, witam sekretarza stanu w Ministerstwie Cyfryzacji pana ministra Michala
Gramatyke wraz ze wspolpracownikami, witam przedstawicieli Urzedu Komunikacji
Elektronicznej z panem prezesem Jackiem Oko na czele, witam przedstawicieli NASK,
pana Pawla Kostkiewicza dyrektora ds. Certyfikacji oraz pana Adama Marczynskiego
zastepce dyrektora NASK ds. Cyberbezpieczenstwa i Innowacji, witam reprezentantow
Ministerstwa Rozwoju i Technologii, witam takze reprezentacje Instytutu Lacznosci.
W posiedzeniu biorg rowniez udzial przedstawiciele organizacji branzowych, spolecznych,
samorzgdowych i rodowisk naukowych. Witam wszystkich panstwa bardzo serdecznie.
Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje:
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W punkcie pierwszym rozpatrzenie informacji ministra cyfryzacji na temat
europejskich programéw cyberbezpieczenstwa i certyfikacji produktow i ustug w zakresie
cyberbezpieczenstwa w Polsce.

W punkcie drugim powolanie podkomisji stalej do spraw sztucznej inteligencji
i przejrzystosci algorytmow.

W punkecie trzecim sprawy biezace.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze, zatem przechodzimy do rozpatrzenia
punktu pierwszego porzadku dziennego. Bardzo prosze pana ministra Michata
Gramatyke o przedstawienie informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, uSémiecham sie stuchajac
porzadku obrad dzisiejszej Komisji, dlatego ze pamietam, ze w poprzedniej kadencji
moja pierwsza wizyta na Komisji Innowacyjnosci i Nowych Technologii byla poSwiecona
Swiezemu wowczas pomystowi pana posta Zandberga i pana posta Napieralskiego, zeby
powolaé Komisje ds. przejrzystosci algorytmow. Rzeczywiscie to sie wtedy stalo i bardzo
fajnie, ze ta Komisja teraz bedzie Komisjg stalg, bo wyzwania zwigzane ze sztuczng
inteligencja, z przejrzystoscia algorytmow sg wyzwaniami nowych czaséw i wobec tych
wyzwan nie sposob przejs¢ obojetnie.

Temat, ktory mam zreferowac¢ majg panstwo w materiatach, tradycyjnie nie chce
powtarzaé tego, co jest w materialach. Wspomne, ze towarzysza mi dzisiaj wybitni
specjali§ci w zakresie cyberbezpieczenstwa. Nie sposob pomingé obecnosci pani profesor
Elzbiety Andrukiewicz, specjalistki w zakresie kryptografii i cyberbezpieczenstwa,
szefowej Zakladu Cyberbezpieczenstwa w Instytucie LiacznoSci, ktory jest jednym
z najstarszych polskich instytutéw naukowo-badawczych. To jest wielki zaszczyt, ze tacy
ludzie pracuja dla administracji publicznej. Towarzyszy mi oczywiscie pan Marcin
Wysocki, zastepca dyrektora Departamentu Cyberbezpieczefistwa w Ministerstwie
Cyfryzacji i wzmiankowany juz pan Pawel Kostkiewicz - last but not least -
reprezentujacy Naukowg i Akademickg Sie¢ Komputerowg Panstwowego Instytutu
Badaweczego, ktory oprocz wielu swoich zadan jest rowniez jednostka certyfikujaca
tematy cyberbezpieczenstwa w kontekscie miedzynarodowym.

Najistotniejszym elementem materiatu, o ktorym chcialem powiedzieé...w zasadzie
dzisiaj od rana staram sie powiedzie¢ o tym ludzkim jezykiem, jezykiem, ktory bedzie
zrozumialy dla przecietnej osoby i ktory powie po co sa realizowane tego typu procesy
certyfikujace, po co w ogdle sa europejskie ramy certyfikacji cyberbezpieczenstwa.
Generalnie chodzi o to, zeby kazdy uzytkownik, kazdy przedsiebiorca, ktory oferuje ustuge,
moégl dysponowaé wewnetrznym spokojem, ze jego ustuga spelnia ustalone w ramach
Wspélnoty Europejskiej normy cyberbezpieczenstwa, ze jego usluga jest bezpieczna
w stopniu wystarczajgcym, zeby mogl ja oferowaé na terenie UE, ze niezaleznie, gdzie
odbywa sie proces certyfikacyjny i gdzie jest prowadzony, zeby w kazdym miejscu UE
taka ustuga czy taki produkt mogt cieszy¢ sie markg produktu certyfikowanego. To jest
niesamowicie istotne, glownie w kontekscie danych, ktore przeciez sg przechowywane
w Srodowiskach chmurowych. Bardzo czesto to sg dane wrazliwe, dane sensytywne. Do§é
czesto mamy problem z wyciekami tego typu danych czy z ich redystrybucja — legalng
i nielegalng — 0 czym warto mowié i warto wspominaé. Wiaénie dlatego UE wypracowata
tzw. CSA - Akt o cyberbezpieczenstwie. Ten akt powinien byl by¢ zaimplementowany
do czerwca 2021 r. Proces implementacji zostal rozpoczety przez naszych poprzednikow
w Ministerstwie Cyfryzacji, niestety projekt ustawy ulegt dyskontynuacji, wrécimy z nim
w I kwartale obecnego roku.

Jezeli chodzi o szczegélowe zagadnienia, to je§li beda pytania, to wraz z naszymi
ekspertami na pewno na nie odpowiemy, a przynajmniej postaramy sie odpowiedziec,
dlatego ze dyskusja dotyczaca certyfikacji tematow cyberbezpieczenstwa jest dyskusja,
ktorg mozna prowadzi¢ godzinami iz kazda godzing jej prowadzenia jezyk bedzie
jeszcze bardziej specjalistyczny, jeszcze bardziej hermetyczny, jeszcze mniej zrozumiaty
dla przecietnego odbiorcy. Tak ze wraz z ekspertami jesteSmy do panstwa dyspozycji.
Wszystko, co istotne, zostalo zawarte w materiale. Jesteémy gotowi do udzielenia
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odpowiedzi na wszystkie pytania. Panie przewodniczacy, mysle, ze to wszystko, co mam
teraz do powiedzenia.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Szanowni panstwo czy sg pytania do pana ministra,
do przedstawicieli Ministerstwa Cyfryzacji? Bardzo prosze.

Koordynator do spraw spoleczenstwa informacyjnego i smart city w Unii Metropolii
Polskich Sylwester Szczepaniak:

Teraz? Dziekuje. Mam dwa pytania przy okazji nawigzujac do tej do§¢ ogélnej informacji
z Ministerstwa Cyfryzacji.

Pierwsze pytanie jest takie — czy ten akt, o ktorym mowa, bedzie czescig skladowsg
pakietu

NIS2, czy bedzie to oddzielna inicjatywa legislacyjna? Po drugie, czy prace, ktore
zmierzajg do certyfikacji... Przepraszam, nie przedstawitlem sie — Unia Metropolii,
Sylwester Szczepaniak. Drugie pytanie jest zwiazane stricte z jednostkami samorzadu
terytorialnego, bo dzisiaj problem polega na tym, ze my jako zamawiajacy towary,
uslugi, systemy teleinformatyczne powinniémy zamawiaé je w taki sposob, zeby one
byly bezpieczne. I oczywiScie zgdamy wszelkiego rodzaju certyfikatow, tylko problem
polega na tym, ze dzisiaj uzyskanie certyfikacji, zwlaszcza na ogdélnych warunkach jest
do$c proste, w szczegblnoSci dostawecy chmurowi albo nawet posrednicy dostawcow
chmurowych sg nam w stanie przedstawi¢ certyfikat na wszystko. Paradoksalnie
jako§ tak sie sklada, ze najwiecej tych certyfikatéw pochodzi z krajow anglosaskich,
bo tam ta certyfikacja jest najprostsza. Spelnienie Common Criteria europejskich
jest do$¢ duzym wyzwaniem. Wydaje mi sie, ze pojawi sie problem polegajacy na tym,
ze na poczatku wecale nie bedzie tak duzo firm, ktore bedg spelniaty te nowe wymagania
certyfikacyjne. Z drugiej strony bedziemy caly czas toczyc te zamowienia, niezaleznie
od tego czy ta relacja bedzie, czy nie.

Pytanie jest takie — czy planujecie panstwo, albo moze czy zastanawiacie sie, zeby
te certyfikacje powigza¢ z Prawem zamowien publicznych, po to, zeby§émy mogli
skutecznie tego wymagac? Podam przyklad z jednej z branz, ktora jest bardzo podobna
— ochrona danych osobowych. Pracujgc w Ministerstwie Cyfryzacji wraz z zespolem
bytem wspélodpowiedzialny za wdrazanie tego aktu prawnego, a dzisiaj jak rozmawiam
z inspektorami ochrony danych osobowych to oni méwig ,to jest fikcja, dlatego
ze ja mam obowigzek sprawdzi¢ dostawce pod katem tego czy on spelnia wymagania
z zakresu RODO, a on mi nawet nie chce odpowiedzie¢ na ankiete, ktorg umieszczam
jako MSIWZ..., a co dopiero zadanie, zeby on mnie wpuscil do centrum przetwarzania
danych, zebym zobaczyl, gdzie te dane sg”. To jest ta rola panstwa, ze trzeba od razu
mySle¢ w taki sposob, zeby to bylo wdrazalne, zeby tych mniejszych, stabszych — mimo
ze nawet jesteSmy duzym miastem, to jesteSmy mniejsi i stabsi w stosunku do dostawcéow
- wspiera¢ na warstwie regulacyjnej. Stad na poczatku takie dwa pytania, ktére nasunely
mi sie po tej wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje bardzo, prosze.

Sekretarz stanu w MC Michal Gramatyka:

r.j.

Bardzo dziekuje za te pytania. Zaczne od pierwszego. Cyber Security Act bedzie odrebng
inicjatywa ustawodawcza, niz wdrozenie dyrektywy NIS2. Uznali§my, ze to bedzie bardziej
racjonalne, bardziej przejrzyste, wiec to bedg dwie odrebne inicjatywy ustawodawcze.
CSA jeszcze nie jest wprowadzone do polskiego systemu prawnego, ale mysle, ze w ramach
zamowien publicznych mozna juz formutowac takie wymogi certyfikacyjne. Wydaje mi sie,
ze to jest w interesie zamawiajgcego, jezeli zamawiajacy dostrzeze taki interes prawny.
Chociaz oczywiScie taki poglad moze by¢ kontrowersyjny. W momencie, kiedy zostanie
zaimplementowany do polskiego systemu prawnego, to wtedy sytuacja sie zmieni.
Przedstawil pan bardzo ciekawy pomysl, zeby to zmatchowa¢ z regutami Prawa zamowien
publicznych. Pochylimy sie nad tym. Nie chce odpowiadac ad hoc, bo to pytanie jak wiele
podobnych mikséw legislacyjnych niesie ze sobg duzo wyzwan. Generalnie chodzi o to,
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zeby nie wyla¢ dziecka z kapiela, zeby te dyrektywy unijne wdraza¢ w przemyslany,
racjonalny i rozsadny sposob. Sam pomyst wydaje mi sie ciekawy i wart przynajmniej
rozwazenia. Jezeli sg jakie§ bardziej szczegolowe elementy, w ktérych mozemy byc
przydatni, to oczywiScie odpowiemy na nie na pisSmie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze.

Prezes Zwigzku Cyfrowa Polska Michal Kanownik:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, panie ministrze. Jedno pytanie i jedna drobna
uwaga odnoécie do tych zamoéwien publicznych. Mamy pozytywne przyklady w tym
zakresie, na przyklad jezeli chodzi o zalecenia prezesa w sprawie minimalnych wymagan
technicznych, zielonych zaméwien. Moze jako wersje minimalng mozna by bylo
wydac pewne zalecenia, instrukcje prezesa Urzedu Zamowien Publicznych w zakresie
certyfikacji cyberbezpieczenstwa, ktére bylyby supportem dla samorzadow.

A pytanie troche z drugiej strony, bo przed chwilg méwiliSmy o zamawiajacych,
amam pytanie od strony polskich firm, ktére chcialyby staraé sie o certyfikacje
cyberbezpieczenstwa — czy planujecie panstwo kontynuacje, czy tez stworzenie nowych
programow wspierajacych finansowo polskie przedsiebiorstwa, szczegélnie mate
i §rednie? W zeszlym roku byl zapowiedziany program Ministerstwa Rozwoju wspdlnie
z NASK i pytanie czy panstwo zamierzacie go kontynuowac, jakie srodki ewentualnie
moga by¢ na to przeznaczone przez ministerstwo, przez rzad, zeby polskie firmy w tej
Sciezce mogly wystartowac i nie tracity dystansu do dostawcow anglosaskich, o ktérych
pan przed chwilg méwil. Z calg pewnosScig tam sa liderzy w tym zakresie, ale mySle,
ze polskie firmy maja wiele rozwigzan. Warto, zeby dostaly szanse na zaistnienie,
przynajmniej na rynku krajowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje. Bardzo prosze, aby wszyscy z panstwa, ktorzy sie wypowiadaja, przedstawiali sie.

Prezes Zwigzku Cyfrowa Polska Michal Kanownik:
Przepraszam, Michal Kanownik, prezes Zwigzku Cyfrowa Polska.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Michal Gramatyka:
Bardzo dziekuje za to pytanie. W zespole, ktory przygotowywatl sie do dzisiejszej Komisji
obstawiali$my, o co zapyta pan Michal Kanownik i 98% wskazan bylo na tematy zwigzane
z cyfrowa suwerennoscig i oczywiscie nie pomyliliémy sie, bo tak jest. To tylko pokazuje
jak dobry mam research.

Oczywiscie takie programy moga powstawac, natomiast sam temat dzisiaj jest
dalekosiezny, bo dotyczy dos¢ odlegltego horyzontu. Ale tak, takie programy moga
powstawac, takie programy moga by¢, a przede wszystkim bedziemy starac sie realizowac
te elementy wsparcia, nie tylko za poSrednictwem Ministerstwa Cyfryzacji, ale rowniez
innych resortéw. Tak ze bardzo dziekuje i oczywiscie pozostajemy otwarci na dyskusje
w tym temacie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Dziekuje serdecznie. Czy kto$ z panstwa ma jeszcze pytania do pana ministra? Nie widze,
w takim razie oddaje glos przedstawicielowi NASK, panu Pawlowi Kostkiewiczowi,
dyrektorowi do spraw Certyfikacji. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor do spraw Certyfikacji Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej
Panstwowego Instytutu Badawczego Pawel Kostkiewicz:
Pawet Kostkiewicz, reprezentuje dzisiaj NASK - Panstwowy Instytut Badawczy. Jestem
dyrektorem do spraw Certyfikacji. Zajmuje sie certyfikacja cyberbezpieczenstwa, ktora
jest przedmiotem dzisiejszych obrad.
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym przedstawié kréciutka
informacje na temat tego, czym zajmujemy sie w tej chwili w Jednostce Certyfikujacej
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NASK i czym zajmowaliSmy sie przez kilka ostatnich lat, zeby doj$c¢ do tego punktu.
Po pierwsze, w tej chwili jesteSmy w takim punkcie, ze w Polsce mamy Jednostke
Certyfikujacg zdolng do wydawania certyfikatow w zakresie cyberbezpieczenstwa
W oparciu o najbardziej rozpowszechniong na §wiecie norme European Union Common
Criteria. Stalo sie to faktem przede wszystkim dzieki projektowi badawczo-rozwojowemu,
ktorym kierowala pani doktor Andrukiewicz, juz wcze$niej awizowana przez pana
ministra. W projekcie uczestniczyly trzy jednostki - NASK, Instytut Lacznosci i Instytut
Technik Innowacyjnych EMAG w Sieci Badawczej Yiukasiewicz z Katowic. Lacznie te
trzy podmioty stworzyly de facto podwaliny i dziatajacy dzisiaj system certyfikacji —
Jednostka Certyfikujaca w NASK i dwa bardzo specjalistyczne laboratoria, ktore
sg w stanie wykonywa¢ badania dowolnego rodzaju sprzetu czy oprogramowania,
ktére mogltyby by¢ przez producentéw przedstawione do certyfikacji. Wszystkie te
trzy podmioty — oczywiScie kazdy w swoim zakresie — uzyskaly akredytacje Polskiego
Centrum Akredytacji, to znaczy Jednostka Certyfikujaca jest odpowiednio akredytowana
jako Jednostka Certyfikujaca, laboratoria badawcze jako laboratoria badawcze, to stato
sie faktem w latach 2020-2021.

Kolejne kroki naszego przygotowywania sie do wejscia na rynek europejski to byto
uznanie calego systemu Jednostki Certyfikujacej NASK jako tzw. kwalifikowanego
uczestnika w ramach porozumien miedzynarodowych. Udalo nam sie to osiggnaé¢ w roku
2022, czyli od tego momentu certyfikaty wydawane przez NASK sg uznawane przez kraje
porozumien SOG-IS i CC EAL, czyli dwoch porozumien, odpowiednio europejskich, jak
i Swiatowych. W praktyce oznacza to, ze te certyfikaty wydane w Polsce — niekoniecznie
polskiemu producentowi, ale oczywiScie taki bylby cel przede wszystkim — bylyby
rozpoznawane przez partneréw na calym $wiecie.

Niegjako odnoszac sie do pytan, ktore wczesniej padly, chcialbym powiedziec,
ze w zamoOwieniach publicznych juz dzisiaj mozna powolywac sie na certyfikaty Common
Criteria. Globalna pula rozwigzan certyfikowanych jest dosy¢ obfita, dlatego ze na calym
§wiecie te certyfikaty wydawane sg od wielu lat. W zwigzku z tym tgczna pula siegneta
juz historycznie ponad 5 tysiecy wydanych certyfikatow, z czego po pewnych rewizjach,
ponad 1600 jest aktualnie waznych. W praktyce oznacza to, ze chcgc kupowac sprzet
czy certyfikowane oprogramowanie do wyboru jest calkiem znaczgca liczba produktow.
Wydaje mi sie to dosy¢ istotne.

Druga sprawa, ktorg dzisiaj chciatbym panstwu przekazaé — Jednostka Certyfikujaca
NASK, jak réwniez laboratoria — zaréwno Instytutu fLgcznosci, jak i laboratorium
w Instytucie Technik Innowacyjnych EMAG - stopniowo rozwijajg sie dalej, czyli osiggaja
kolejne kompetencje. Instytut Lacznosci ma w tej chwili rowniez zdolno$c¢ do badania
rozwigzan kryptograficznych — analogicznie do Common Criteria mozemy certyfikowaé
takie produkty kryptograficzne. Z kolei Instytut Technik Innowacyjnych moze w tej
chwili robi¢ badania sprzetu przemystowego i wydawaé odpowiedni certyfikat.

W tej chwili w ramach kilku projektéw, rozwijamy rowniez kilka programoéw
certyfikacji, takich jak na przyklad chmura, czyli ustugodawcy chmurowi, o ktoérych tez
wspominali§my. ZajeliSmy sie tez tematem rozwigzan IoT, czyli internetu rzeczy. Wspdlnie
z Urzedem Komunikacji Elektronicznej jesteSmy partnerami w miedzynarodowym
konsorcjum, prowadzimy projekt badawczo-rozwojowy, ktory przyblizy nas do badan
i certyfikacji rozwigzan 5G, akurat specyficznie w technologii Open RAN, ale to — mozna
powiedziec — gdzie$ gruntuje nas w tych przygotowaniach.

Ze wzgledu na to, co bedzie nastepnym punktem dzisiejszego posiedzenia Komisji
moze warto wspomnieé tez o tym, ze przygotowujemy sie do badania i certyfikowania
rozwigzan w zakresie sztucznej inteligencji, czyli Al. To jest duzo dluzsza Sciezka, nie
sktadalbym zadnych deklaracji, ze to wydarzy sie natychmiast. Na razie pozyskaliSmy
do NASK jednego z najwybitniejszych w Polsce specjalistow od tzw. wyjasnialnoSci
modeli Al pana profesora Biecka, ktory bedzie z nami wspélpracowal i licze na to, ze z tej
wspolpracy urodzi sie w tym zakresie co$ dobrego. Poki co, nalezy zrozumie¢ jak dziata
ta sztuczna inteligencja, zeby w ogole mac jg dobrze zbadacé i certyfikowac. Ale tym tez
sie zajmujemy, w tym kierunku sie rozwijamy.
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Kolejna rzecz, o ktorej chciatbym powiedziec, to oprocz CSA, czyli Cyber Security
Act i zblizajacego sie wielkimi krokami wejScia w zycie pierwszego europejskiego
programu certyfikacji opartego o Common Criteria, czyli EUCC, nadejda kolejne
programy certyfikacji, najprawdopodobniej europejskie, ale w miedzyczasie tworzymy
tez polskie programy certyfikacji. Na razie sg to programy certyfikacji robione przez
NASK na potrzeby rynku krajowego, natomiast oczywiscie patrzymy na to w takiej
perspektywie, zeby docelowo te programy byly zsynchronizowane z rozwojem
europejskiej legislacji, tak zeby sie one ze sobg zbiegly. Jednym z przyktadéw jest
program dedykowany dla matych i §rednich przedsiebiorstw, ktory tworzymy wspdlnie
z Ministerstwem Rozwoju i Technologii, ten program certyfikacji nazywa sie ,,Firma
bezpieczna cyfrowo”. W tej chwili uruchomili$émy pierwszy poziom takiej certyfikacji dla
najbardziej podstawowych, elementarnych zagadnien cyberbezpieczenstwa dla matych
i §rednich przedsiebiorstw. Bedziemy stopniowo to rozwijali, tak zeby docelowo ten
program — przede wszystkim w zakresie dyrektywy NIS2 — weryfikowal przygotowanie
tych podmiotéw na polskim rynku.

Ostatnia rzecz, o ktorej chcialbym powiedzie¢, oprocz Cyber Security Act mierzymy
sie z nawet kilkudziesiecioma aktami prawnymi w zakresie nowej technologii. Wiekszo$¢
z nich przywoluje zagadnienia oceny zgodnoSci, wiekszo§¢ z nich przemyca — czasami
jednolinijkowo, czasami bardziej obszernie — zagadnienia oceny zgodnoSci i certyfikacji,
co w praktyce oznacza, ze coraz wieksze znaczenie bedzie miala wla$nie ta cze$¢ nadzoru
iregulacji w tych aktach prawnych. Chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze potrzebne jest
tu wspoldzialanie wielu stron, zeby to sie udalo. Przedsiebiorcy musza by¢ przygotowani
do tego, zeby przygotowywac produkty do certyfikacji. Polskie Centrum Akredytacji musi
by¢ przygotowane do tego, zeby akredytowac wnioski oceniajgce zgodnosc. Jednostki
oceniajace zgodno$§¢ muszg by¢ przygotowane do tego, zeby badac i certyfikowac.
To jest caly skomplikowany ekosystem, ktory w tej chwili rzeczywiscie stopniowo roénie
i rozbudowuje sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. Czy sg jakie$ pytania do pana dyrektora? Bardzo
prosze.

Kierownik Zakladu Cyberbezpieczenstwa w Instytucie Lacznosci Panstwowego
Instytutu Badawczego Elzbieta Andrukiewicz:
Jezeli moge zajaé kilka chwil, to moze raczej nie jako pytanie, ale uzupelnienie. Pan
dyrektor Kostkiewicz byl uprzejmy powiedzie¢ o takim jednym filarze certyfikacji,
cyberbezpieczenstwa tez, ale kazdej innej. Natomiast drugi filar certyfikacji — i ten
ekosystem jest troszeczke szerszy — to jest normalizacja. Do czego sluzg normy w ocenie
zgodnosci? Do tego, zeby zrobi¢ ocene zgodnosci jako proces w pelni zarzadzalny. To jest
jedna kwestia. Do tego sluzg normy zharmonizowane w Europie od wielu lat. Natomiast
normy referencyjne stuzg do tego, zeby oceny byly powtarzalne i poréwnywalne, czyli
to, co jest celem dzialania certyfikacji — zeby certyfikat wydany w Niemczech byt
rownowazny certyfikatowi wydanemu w Polsce i odwrotnie. Odwrotnosc jest dla nas
ogromnie wazna. Podstawg tego jest to, ze dzialamy na podstawie tej samej normy
i zgodnie z procedurami, ktore tez sg takie same, albo przynajmniej poréwnywalne.
Wtedy efekt jest tez poréwnywalny.
Jestem rowniez ekspertem normalizacyjnym i edytorem norm miedzynarodowych
i europejskich, o ktorych tez dzisiaj panstwo rozmawialiScie. Jestem edytorem jednej
z czesci norm Common Criteria, ale rowniez w Europie sa w tej chwili rozwijane normy
referencyjne dla réznego typu badan i ocen bezpieczenstwa, tak zwane lekkie normy.
Nie bede oczywiscie wchodzié teraz w szczegély. W tej chwili najwiekszym wyzwaniem
i ogromng inicjatywa jest opracowanie norm, ktére beda podstawg do ewentualnej
oceny zgodnosci, w tym rowniez deklaracji zgodnosci dla produktéw z tzw. elementami
cyfrowymi, czytaj Cyber Resilliance Act, ktory za chwile wejdzie w zycie. To sg inicjatywy
europejskie, ale mowig rowniez o tym, w jaki sposob bedzie funkcjonowal rynek
europejski, zarowno w odniesieniu do reszty Swiata, jak i wewnetrznie wobec krajow
czlonkowskich. Pamietajmy o tym réwniez jako systemie normatywnym.
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Wracajac na chwilke do pytania, na ktére nie padla odpowiedz, chcialabym w tym
kontekscie wroci¢ do kwestii zwigzanej ze schematami, systemami certyfikacji, ktore
wynikajg z rozporzadzenia ogdlnego dotyczacego danych osobowych. To byt jeden
z najwazniejszych elementow, ktory w ogole wypadl z Cyber Security Act, z Aktu
o cyberbezpieczenstwie, poniewaz schematy certyfikacji byly deklaratywnie wpisane
do rozporzadzenia dotyczgcego danych osobowych. To sie nie zadzialo, nie zadziato
sie do dzisiaj. Nie ma takiego schematu, ktory wskazywalby normy referencyjne
i powiedzieliSmy ,tak, robimy badania zgodnosci z ta normg ina tej podstawie,
w odpowiedniej procedurze wydajemy certyfikat zgodnoSci”. Wszystko, co istnieje w tej
chwili na rynku, to jest — z calym szacunkiem dla wszystkich uczestnikéw — to jest
wszystko...no dobra, certyfikat troche jak karta rowerowa itd. Prosze panstwa, to jest
wazna sprawa, zeby to wreszcie uzgodnic.

Teraz, na samym koncu, jest jedna z norm europejskich, ktéra wreszcie otworzy
mozliwosc certyfikacji rozwiazan dla ochrony danych osobowych. Myéle, ze jest to bardzo
dobrg wiadomoscig dla wszystkich. Dziekuje, bardzo przepraszam za przydluga
wypowiedz.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje pani kierownik, planowalem i chcialem zaproponowaé, aby pani
kierownik wypowiedziala sie w tym temacie jako ekspert.
Szanowni panstwo, czy kto§ jeszcze chcialby zabraé glos w dyskusji? Bardzo prosze.
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor do spraw Certyfikacji NASK-PIB Pawel Kostkiewicz:

Ela wywotala bardzo ciekawy temat, krociutko chciatbym do niego nawiazaé w kontekscie
sztucznej inteligencji, o ktorej jak rozumiem bedzie mowa na Komisji w drugim punkcie.
Przypuszczam, ze czeS¢ z panstwa o tym wie — ale to jest informacja, o ktorej tez warto
powiedzie¢ — ze Polski Komitet Normalizacyjny powolal Komitet Techniczny ds.
Sztucznej Inteligencji, ktory bedzie sie zajmowal m.in. tym, o czym mowila pani dyrektor,
czyli normami w tym zakresie. Szczeéliwie tak sie sklada, ze powolanie tego Komitetu
wzbudzito bardzo szerokie zainteresowanie na rynku, tak ze ten Komitet Techniczny
jest jednym z najbardziej obsadzonych, najliczniejszych i niezle reprezentowanych
w réznych branzach, co tylko dowodzi jak ten temat w tej chwili interesuje szereg osob.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zabrac glos w dyskusji? Bardzo prosze.

Koordynator do spraw spoleczenstwa informacyjnego i smart city w Unii Metropolii

Polskich Sylwester Szczepaniak:
Mam tylko pytanie dotyczace certyfikacji ochrony danych osobowych — znaczy to sie
juz okazalo jak RODO zostalo przyjete. Ramy certyfikujace w postaci CCSA, a takze
certyfikacji przez urzad sg w polskim prawie zaimplementowane i juz jak uchwaliliémy
te przepisy, to wyszlo, ze problemy beda po stronie technicznej i tego nam brakuje. Biore
to jako przyklad, ze podejscie oparte o certyfikacje powoduje, ze wdrazanie niektérych
przepisow bedzie duzo pézniejsze, niz ich przyjecie przez parlamenty. To samo
niebezpieczenstwo jest przy Resilliance Act. Po prostu boje sie, ze akt zostanie przyjety,
a p6zniej bedziemy dwa razy dluzej czeka¢ na normy certyfikujace i wszyscy znowu
bedziemy zblokowani. ObySmy nie popetnili tego bledu, co przy RODO. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo prosze.

Kierownik Zakladu Cyberbezpieczenstwa w Instytucie Lacznosci PIB Elzbieta
Andrukiewicz:
Prosze panstwa, pozwole sobie odpowiedzieé¢ na te calg duza pule zagadnien zwigzanych
z normalizacjg. W tej chwili w normalizacji europejskiej mamy dwa punkty zapalne. Tak
sie sktada, ze niestety w obu biore udzial jako polski delegat i ekspert. Jeden dotyczy
dyrektywy radiowej, panie prezesie — chodzi o cyberbezpieczenstwo w urzadzeniach
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radiowych, na bardzo zaawansowanym poziomie sg normy europejskie, ktore beda
wspieraly producenta w okresleniu, co ich produkt w obszarze cyberbezpieczenstwa —
zeby$my wiedzieli o jakim produkcie méwimy, na przykiad o produkcie, ktory jest gdzies
na sali w jakim§ miejscu, na dworcu kolejowym i serwuje kanapki, napoje, takie rzeczy
—to sg rowniez urzadzenia radiowe. Nie mowie tez o routerach, nie méwie tez o réznych
innych rzeczach, ktére wiemy, ze maja ten modul radiowy. To jest jeden kawalek, bardzo
istotny i ogromna praca normalizacyjna juz jest za nami. A drugi kawateczek to jest rychte
uchwalenie Cyber Resilliance Act oraz mandat Komisji Europejskiej na opracowanie
norm, ktére pozwola producentom ito ogromnej liczbie typow produktéow zawrzec
wymagania cyberbezpieczenstwa w swoich produktach i wtedy na tej podstawie bedzie
mozna oceniac, a potem ewentualnie certyfikowac, jesli bedzie taka potrzeba.

Pamietajcie panstwo o jednej rzeczy, ktora dzisiaj nie padla, ale co do zasady certyfi-
kacja jest dobrowolna. To jest kwestia marchewki, wyr6znienia, jestem lepszy od innych
itd. Druga czes¢ w duzym obszarze juz od dluzszego czasu jest certyfikacjg obowigzkows.
Zeby nie by¢ golostownym — dowdd osobisty — chcialam zwrdcié uwage, jak bardzo wazng
sprawg byla warstwa elektroniczna dowodu osobistego, dokument podrézy, tachografy
i rozne inne. Nie bede wymienia¢ wszystkich, ale zebyscie panstwo rozumieli, ze jest jesz-
cze ta sfera zwigzana z czeScig obowiazkowsa i ona w moim przekonaniu - na przyktad
dyrektywa NIS2 — bedzie powodowala rozszerzenie tej sfery obowigzkowoSci certyfika-
cji. Jak to bedzie, to juz jakby inna rzecz. Chciatlam tylko zwrdci¢ panstwu uwage, ze te
normy dotyczace Cyber Resilliance Act sg w tej chwili bardzo intensywnie...spotkania
sg co tydzien. To jest bardzo intensywna praca olbrzymiej liczby ekspertow ze wszyst-
kich krajow w Europie, ktore sg zainteresowane. A wszystkie sg. Dziekuje i przepraszam
znowu za przydlugie...

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje. O glos prosi pan minister Michal Gramatyka. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MC Michal Gramatyka:

Chciatem tylko powiedzie¢, ze wlasnie dlatego warto przychodzi¢ na Komisje
w towarzystwie ekspertow. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos
w dyskusji? Bardzo prosze.

Czlonek zespolu Legislacja e-I1zby Izby Gospodarki Elektronicznej Rafal Wieczerzak:

Mam pytanie do pana dyrektora. Wspomnial pan o jednym obszarze certyfikacji
rozwigzan opartych o Al i tym modelu wyjasnialnej sztucznej inteligencji, ktéra chyba
jest modelem budzgcym zaufanie. Chcialem zapytac, jaki jest obecnie zakres prac? Czy
panstwo skupiaja sie na takich modelach certyfikowanych i czy beda na przyktad jakies
programy dla matych i érednich przedsiebiorstw, ktére rozwijajg tego typu systemy?
Dziekuje bardzo.

A, przepraszam bardzo, nie przedstawilem sie — Wieczerzak Rafal, Izba Gospodarki
Elektronicznej.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Dziekuje, bardzo prosze.

Dyrektor do spraw Certyfikacji NASK-PIB Pawel Kostkiewicz:

10

Zdecydowanie potwierdzam, ze kierunek, w ktorym w tej chwili zmierzamy to jest
ta wyjaénialno§é modeli. Tak jak powiedzialem wczes$niej, nie chcialbym skladaé
jakichkolwiek obietnic terminowych co do tego, kiedy program certyfikacji mogtby
w ogéle ujrzec $wiatlo dzienne, poniewaz to jest zagadnienie nierozpoznane, juz nie
moéwige o tym, ze nie jest opanowane normalizacyjnie, nie ma po prostu na to podstaw
w postaci norm i standardéw, ktérych moglibySmy wprost uzywac do certyfikacji.
W zwigzku z tym na pewno bedzie to kosztowalo jeszcze duzo czasu, ale rzeczywiscie
w tej chwili jest taki kierunek, ze XAl to jest dokladnie ten obszar, ktéorym bedziemy sie
zajmowali.
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Druga czes¢ pytania — czy bedzie mozna zaproponowac co§ dla malych i §rednich
przedsiebiorstw — mysle, ze tutaj trzeba cokolwiek wypracowac i wtedy pomyslimy
o tym, zeby robi¢ to tez dla odpowiednich grup. Chciatbym dodaé¢ w kontekscie matych
i §rednich przedsiebiorstw i tego co robimy dzisiaj, czym sie zajmujemy przy certyfikacji
Common Criteria, ktora niewatpliwie jest najpowazniejszg, najtrudniejsza certyfikacja
na rynku. Byt jeden z glos6w mowigcy wiasnie o tym, ze inne certyfikaty w innych
krajach mozna pozyskiwac bez mala taSmowo, bez wielkiego wysitku.

Certyfikat Common Criteria uzyskuje sie w wyniku procesu, ktory trwa bardzo
dtugo, co najmniej kilka, kilkanascie miesiecy, czasami nawet dluzej, z czego wieksza
czeSC to sg badania w laboratorium i ciggle poprawianie produktu przez wytworce.
W zwigzku z tym mozna powiedzieé, ze relatywnie trudno jest tutaj méwic o tym, zeby
maly przedsiebiorca mogl sie w prosty sposob zmierzyé¢ z tego typu skomplikowang
certyfikacja. Widzac takie zagadnienie, wiele krajow i w tym rowniez my, w programie
,Firma bezpieczna cyfrowo”, o ktorym powiedzialem wczesniej, widzgc takie zagadnienie
problemu dopasowania malych przedsiebiorstw do wysokich wymagan, sg proby robienia
wlaénie takich programéw certyfikacji dla mniejszych podmiotéw, czy dla podmiotow,
ktore nie sg w stanie wykonywac¢ tej bardzo skomplikowanej certyfikacji. Tak ze mysle,
ze w tym kierunku bedzie to rowniez zmierzalo.

I ostatnia rzecz, o ktorej chciatbym powiedzie¢, tym razem obracajac glowe w strone
decydentéw — nasi niemieccy koledzy, ktorzy zajeli sie tematem badania zgodnoSci
oceny i certyfikacji tematéw Al majg mandat na to, zeby zatrudnic¢ trzydziestoosobowa
grupe specjalistow tylko i wylgcznie pod to zagadnienie. Chcialbym, zebySmy popatrzyli
na to w pewnej perspektywie jak to wyglada na Swiecie, znaczy wymaga to olbrzymich
grup specjalistow, ktorzy sie nad tym pochylajg na kilka lat, zanim co§ dopiero wyjdzie
na stol. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo dziekuje. Pan przewodniczgcy Napieralski.

Posel Grzegorz Bernard Napieralski (KO):
Panie dyrektorze, zaintrygowala mnie pana ostatnia wypowiedz, dokladnie ostatnie
zdanie o Niemcach - czy ma pan takg wiedze jak to wyglada w innych krajach, czy tylko
w Niemczech? By¢ moze warto by bylto spojrzec, jak to wyglada w innych krajach, zeby
to do§wiadczenie przenie$¢ tez na nasz polski rynek.

Dyrektor do spraw Certyfikacji NASK-PIB Pawel Kostkiewicz:
Mam lepsza wiedze na temat niemieckiego, hiszpanskiego i wloskiego rynku, nie jest
to wiedza na temat wszystkich krajow. Oczywiscie z przyjemnoScig przygotujemy
taka pogltebiong analize. Natomiast rzeczywiScie w tych wiekszych krajach, z ktorymi
wspoélpracujemy wida¢ wyraznie, ze...najczeSciej sg to przede wszystkim agencje,
od tego zaczniemy, ze sg to agencje dedykowane dla cyberbezpieczenstwa, gdzie
osadzone sg rowniez te komorki, ktore specjalizujg sie w certyfikacji w ocenie zgodnosci,
we wszystkich tych krajach sa takie specjalistyczne zespoly czy do kryptografii, czy
do sztucznej inteligencji, one definitywnie w tym wlasnie sie specjalizuja, obszarowo.
Bardzo trudno jest znalezé specjalistow, ktorzy taczyliby to w szerokim spektrum.
Tak ze potwierdzam, to raczej jest taki kierunek.

Druga rzecz, ktérg warto zauwazyc — z naszej wspotpracy tez widaé bardzo intensywna

wspolprace pomiedzy tymi jednostkami, a osrodkami akademickimi, uniwersyteckimi.
To tez bardzo charakterystyczne, zresztg tak jak powiedzialem wczes$niej, my tez
to w NASK w jakiej§ mierze robimy, czyli pozyskujemy naukowcow po to, zeby moéc
po prostu lepiej zajmowac sie tymi tematami.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Bardzo serdecznie dziekuje. Szanowni panstwo czy kto§ z panstwa chce jeszcze zabraé

glos w dyskusji? Nie widze i nie stysze, w takim razie zamykam dyskusje. Bardzo
serdecznie dziekuje gosciom uczestniczacym w posiedzeniu za przybycie i za dyskusje.
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Przechodzimy teraz do punktu drugiego, mozna powiedzie¢, ze to punkt techniczny,
bo punkt, ktéry zawiera porzadek obrad, czyli powolanie podkomisji stalej do spraw
sztucznej inteligencji i przejrzystosci algorytmow.

Szanowni panstwo, zgodnie z trescig art. 165 regulaminu Sejmu, Komisje moga
ze swojego skladu powolywa¢ podkomisje okres§lajac ich skiad oraz zakres dzialania.
Powolanie podkomisji stalej wymaga zgody Prezydium Sejmu.

12 grudnia ubieglego roku pan przewodniczacy Grzegorz Napieralski na posiedzeniu
prezydium Komisji wystagpil z inicjatywg powotania podkomisji stalej do spraw sztucznej
inteligencji i przejrzystosSci algorytmoéw, ktéra kontynuowataby prace podobnej podko-
misji dzialajacej w poprzedniej kadencji Sejmu. Po zapoznaniu sie z dokumentacja obej-
mujaca zakres dzialania i planu pracy podkomisji, prezydium Komisji podjelo decyzje
o rozpoczeciu procedury jej powolania. Zgodnie z art. 165 ust. 1 regulaminu Sejmu,
wystapilem do Prezydium Sejmu z proshg o zgode na powolanie tejze podkomis;ji state;j.
Prezydium Izby wyrazilo stosowna zgode w piSmie z dn. 16 stycznia biezgcego roku. Calg
dokumentacje dotyczaca powolania tej podkomisji otrzymaliScie panstwo na sejmowe
skrzynki mailowe i na iPady.

Kolejnym krokiem jest powolanie podkomisji oraz wybranie jej skladu przez Komi-
sje. Bardzo prosze pana przewodniczacego o przedstawienie zakresu dzialania i planow
pracy podkomisji stalej do spraw sztucznej inteligencji i przejrzystosci algorytmow.
Otwieram dyskusje.

Posel Grzegorz Bernard Napieralski (KO):
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Bardzo dziekuje. Tak jak powiedzial przewodniczacy, wszystko macie panstwo
w dokumentach. Chce tylko przeczytaé jedno zdanie i powiem tak naprawde, o co chodzi.
»,W zwigzku z rosngcym znaczeniem sztucznej inteligencji rekomenduje powolanie
podkomisji do spraw sztucznej inteligencji, ktéra moglaby skupi¢ sie na opracowaniu
wytycznych regulacyjnych, etycznych oraz technologicznych dla odpowiedzialnego rozwoju
i stosowania tej technologii” — to przez dwie sekundy napisat ChatGPT, kiedy napisalem
do niego rekomendacje, jezeli chodzi o powotanie podkomisji sejmowe;j.

Tak rozwija sie ta technologia od czaséw, kiedy wyszla z laboratoriow, Wiemy bardzo
doktadnie, ze to, co dzisiaj jest bardzo wazne dla nas parlamentarzystéow to, ze oczy-
wiScie jest to dla nas szansa rozwojowa, ale rowniez musimy spojrze¢ na to, ze sg tez
pewne zagrozenia, ktore niesie ze sobg i sztuczna inteligencja i algorytmy. Faktycznie
tak, jak powiedzial pan przewodniczacy, w zeszlej kadencji mieliémy taka podkomisje,
dwéch parlamentarzystow jest dzisiaj na sali — pan posetl Zandberg i pan poset Stefaniuk,
ktorzy pomagali mi w pracach tej podkomisji. Przygotowaliémy nawet jedng z ustaw
dotyczacych przegladania algorytmow, jezeli chodzi o stosunek pracy w réznych przed-
siebiorstwach, ale wiemy juz dzisiaj dokladnie, ze to, co wydawalo sie troche fantastyka
albo czyms§ takim, co jest daleko w przyszloSci, staje sie terazniejszoScig. Tak naprawde
widzimy to na co dzien i to, co kiedy$ bylo sztuczng inteligencja tylko w filmach fanta-
stycznych, dzisiaj tak naprawde staje sie obecne w naszym zyciu. Stad pomyst na powota-
nie czy kontynuowanie tej podkomisji, powolanie jej w tej kadencji, aby$émy mogli skupic
sie tylko i wylacznie na tych zagadnieniach, zeby nie obcigza¢ Komisji Sejmowe;.

Chcialbym tym dwém parlamentarzystom, czyli panu Zandbergowi i panu Stefa-
niukowi jeszcze raz bardzo serdecznie podziekowaé za zaangazowanie, bo w zeszlej
kadencji mowienie o algorytmach czy sztucznej inteligencji bylo jeszcze zabiegiem budza-
cym duzo uSmiechu na twarzy i nie bylo traktowane powaznie. Udalo nam sie nawia-
zac wspolprace z réznymi uniwersytetami i uczelniami, byliSmy réwniez w ambasadach
roznych panstw, stad moje pytanie do pana dyrektora, poniewaz faktycznie Hiszpanie
przoduja, jezeli chodzi o r6znego rodzaju rozwigzania. ByliSmy z postem Zandbergiem
na spotkaniu z ambasadorem Hiszpanii, aby porozmawia¢ o ich rozwigzaniach praw-
nych, bo mysle, ze warto sie od nich uczy¢. Oczywiscie my tez postarajmy sie by¢ lide-
rami tego tematu, ale jezeli kto§ ma juz osiggniecia, to nie ma tak naprawde po co wywa-
zac juz otwartych drzwi.

Pozwolitem sobie porozmawiac z poszczegélnymi parlamentarzystami, zeby z kazdego
klubu byla przynajmniej jedna osoba w tej podkomisji, ale jezeli kto§ chciatby byé w tej
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podkomisji to serdecznie zapraszamy. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to wyczytam.
To jest pan poset Blizniuk Pawetl, pan posel Dziedzic Adam, pan poset Osmalak fiukasz,
pan posel Pejo Bartlomiej, pan posel Stefaniuk Dariusz i pan posel Zandberg Adrian.
Jezeli oczywiScie sg jeszcze chetne osoby... Pan posel Cieszynski, tak? Bardzo mi milo,
panie ministrze. Czy pan poset Witek?

Glos z sali:
Witek chciat tylko zglosi¢. Ale sie zastanawia, nie wiadomo.

Posel Grzegorz Bernard Napieralski (KO):
To sie zmartwilem.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Szanowni panstwo, formalnie otwieram dyskusje, tzn. pan posel Napieralski otworzyt
dyskusje, ale formalnie te dyskusje otwieram. Jezeli jest glos w tej kwestii, to bardzo
prosze.

Posel Grzegorz Bernard Napieralski (KO):
Przepraszam, rozpedzitem sie.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Nie ma. W takim razie zamykam dyskusje i zgodnie z art. 41 ust. 1a regulaminu Sejmu,
w sklad podkomisji wchodzi co najmniej pieciu postow. Pan przewodniczacy Napieralski
wymienil juz siedmiu postéw, pan minister zglosit swojg kandydature. Jesli sg jeszcze
jakie§ zgloszenia, to bardzo prosze o nie w tej chwili. Nie widze i nie slysze, w takim
razie dziekuje, zamykam liste. Czy zgloszeni postowie wyrazaja zgode na powolanie
w sklad podkomis;ji? Pan poset Pawet Blizniuk.

Posel Pawel Blizniuk (KO):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Pan poset Adam Dziedzic.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Pan posel Grzegorz Napieralski.

Posel Grzegorz Bernard Napieralski (KO):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Pan poset Lukasz Osmalak.

Posel Lukasz Osmalak (Polska2050-TD):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Barttomiej Pejo, wyrazam zgode.

Pan poset Dariusz Stefaniuk.

Posel Dariusz Stefaniuk (PiS):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
Pan posel Adrian Zandberg.

Posel Adrian Zandberg (Lewica):
I ja wyrazam.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
I pan poset Cieszynski.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo czy jest sprzeciw wobec powolania podkomis;ji stalej
do spraw sztucznej inteligencji i przejrzystoéci algorytmoéw w wymienionym sktadzie?
Nie stysze, zatem stwierdzam, ze Komisja powotata podkomisje stalg do spraw sztucznej
inteligencji i przejrzystoSci algorytmow. Serdecznie gratuluje wszystkim czlonkom.
Szanowni panstwo pierwsze posiedzenie podkomisji, na ktérym zostanie wybrane
prezydium odbedzie sie bezposrednio po posiedzeniu Komisji.

Pozostal nam trzeci punkt porzadku obrad — sprawy biezace. Otwieram zatem
dyskusje. Czy kto§ z pan i panow posltow chcialby zabraé glos w tej trzeciej czesci? Bardzo
prosze, pan minister Gramatyka.

Sekretarz stanu w MC Michal Gramatyka:

Chcialem pogratulowa¢ powolania podkomisji. Tak jak moéwilem na poczatku,
to jest Swietny ruch i fantastyczna tradycja utrzymywana z poprzedniej kadencji.
Przy okazji chcialem panstwu zapewnic¢ pierwszego uczestnika dialogu na temat
sztucznej inteligencji. W poniedzialek o 13:00 w Ministerstwie Cyfryzacji spotkajg sie
najwybitniejsze polskie autorytety mlodego pokolenia w dziedzinie sztucznej inteligencji.
Ministerstwo Cyfryzacji, staraniem pana premiera Gawkowskiego utworzylo taki
projekt, ktory nazwaliSmy PLAI. Spotkaja sie tam mlodzi, polscy, genialni programisci,
laureaci wielu konkursow, w tym pani Agnieszka Mikolajczyk-Barela, Marek Cygan,
Tomasz Czajka czy Karol Kurach. To sg nazwiska, ktore bardzo duzo méwig wszystkim
zainteresowanym rozwojem sztucznej inteligencji. MySle, ze podkomisja bedzie miala
naprawde bardzo dobrych partnerow do dyskusji, z jednej strony doswiadczenie
polskich parlamentarzystow, z drugiej strony energia i wiedza mlodych programistow.
To naprawde dobrze sie zapowiada. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartlomiej Pejo (Konfederacja):
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Dziekuje, panie ministrze. Czy kto§ z panstwa chciatby jeszcze zabrac glos w tym punkcie?
Nie slysze, w takim razie zamykam dyskusje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny
posiedzenia. Zamykam posiedzenie. Raz jeszcze bardzo serdecznie panstwu dziekuje.
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