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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwo-
wych (nr 8)

7 lutego 2024 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

- informacje prezesa Urzedu Regulacji Energetyki o aktualnych problemach
polskiego systemu elektroenergetycznego w kontekscie polityki klimatycz-
nej Unii Europejskiej do 2050 r.;

— informacje prezesa Urzedu Regulacji Energetyki na temat zmian w tary-
fach dynamicznych i mozliwych rozwigzaniach dotyczacych odbiorcéw
indywidualnych posiadajgcych instalacje fotowoltaiczne oraz pompy ciepta.

W posiedzeniu udziat wzieli: Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodow1ska
wraz ze wspolpracownikami, Agnieszka Kolakowska p.o. wicedyrektora Departamentu Srodowiska
oraz Michal Wilkowicz p.o. wicedyrektora Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji
w Najwyzszej Izbie Kontroli, Rafal Gawin prezes Urzedu Regulacji Energetyki wraz ze wspotpracow-
nikami, Mirostaw Kulak prezes Polskiej Izby Malej Energetyki Odnawialnej wraz ze wspolpracowni-
kami, Jacek Perzynski redaktor BiznesAlert.pl, Maciej Stanczuk przewodniczacy Komisji Trans-
formacji Energetycznej Business Centre Club wraz ze wspélpracownikami, Wojciech Tabis dyrektor
Biura Polskiego Towarzystwa Przesytu i Rozdzialu Energii Elektrycznej, Maria Urmanska ekspert
Pracodawcow Rzeczypospolitej Polskie;j.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Lapin, Aleksandra Pniewska,
Lukasz Zyllk z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Witam panstwa bardzo serdecznie. Kworum mamy, wiec mozemy obradowac. Otwieram
posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych. Witam pan-
stwa poslow i goSci bioracych udzial w dzisiejszym posiedzeniu.

Mam dlugg liste gosci, zatem prosze o chwile cierpliwoSci. Witam pana Rafala Gawina
prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, pana Rafata Bajczuka starszego analityka Insty-
tutu Reform, pana Mirostawa Kasprzaka sekretarza Komisji Transformacji Energetycz-
nej Business Centre Club, panig Roze Kecmer cztonka Rady Izby Matej Energetyki
Odnawialnej, panig Agnieszke Kolakowska p.o. wicedyrektora Departamentu Srodo-
wiska Najwyzszej [zby Kontroli, panig Malgorzate Kozak dyrektor Departamentu Roz-
woju Rynkow i Spraw Konsumenckich Urzedu Regulacji Energetyki, pana Mirostawa
Kulaka prezesa Polskiej Izby Malej Energetyki Odnawialnej, panig Anne Mielcarek
dyrektor Departamentu Rynkow Energii i Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki, pana
Jacka Perzynskiego redaktora BiznesAlert.pl, pana Macieja Stanczuka przewodniczg-
cego Komisji Transformacji Energetycznej Business Centre Club, panig Aleksandre Swi-
derska dyrektor Departamentu Elektroenergetyki i Gazu Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska, pana Radostawa Tabaka naczelnika Wydziatu w Departamencie Cieptownictwa
Mlmsterstwa Klimatu i Srodowiska, pana Wojciecha Tabisia dyrektora Biura Polskiego
Towarzystwa Przesyltu i Rozdzialu Energii Elektrycznej, pana Grzegorza Tobolczyka
dyrektora Departamentu Cieplownictwa Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, pana
Lukasza Tomaszewskiego dyrektora Departamentu Odnawialnych Zrodet Energu Mini-
sterstwa Klimatu i Srodowiska, panig Marie Urmanskg ekspert Pracodawcow Rzeczy-
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pospolitej Polskiej, pana Michata Wilkowicza p.o. wicedyrektora Departamentu Gospo-
darki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej Izby Kontroli.

Witam takze panig minister, ale nie wiem, czy mialem panig minister na liscie. Pani
minister nie byla zgloszona, ale jest.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
Nie zglositam sie, ale jestem, bo bardzo mi brakowato tej Komisji, wiec jestem tu u pan-
stwa dzisiaj. Gdyby mieli panstwo jakie§ pytania, to chetnie odpowiem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Witamy serdecznie i cieszymy sie, zawsze sie cieszymy, jak sg ministrowie, bo czasem
ministrowie nie przychodza. To dotyczy niestety wszystkich dotychczasowych rzadow,
ze nie zawsze mieliSmy zaszczyt gos$ci¢ ministrow. Z ubolewaniem stwierdzaliSmy,
ze ministrowie nie przychodzili czasem, nawet kiedy byly informacje rzadu. Dzisiaj
sg tez prezesi, bardzo sie z tego ciesze.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie informacji Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki o aktualnych problemach polskiego systemu elektroener-
getycznego w kontekScie polityki klimatycznej Unii Europejskiej oraz — jako punkt drugi
- rozpatrzenie informacji prezesa Urzedu Regulacji Energetyki na temat zmian w tary-
fach dynamicznych i mozliwych rozwigzaniach dotyczacych odbiorcéw indywidualnych
posiadajacych instalacje fotowoltaiczne oraz pompy ciepla, oraz punkt trzeci — rozpa-
trzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2025 r.
Czy sg uwagi do porzadku? Nie widze. Zatem przystepujemy do realizacji punktu pierw-
szego — rozpatrzenie informacji prezesa Urzedu Regulacji Energetyki o aktualnych pro-
blemach polskiego systemu elektroenergetycznego w kontekscie polityki klimatycznej
Unii Europejskiej do 2050 r. Glos zabierze prezes URE pan Rafal Gawin. Bardzo prosze,
panie prezesie, o przedstawienie informacji.

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki Rafal Gawin:
Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, sza-
nowni panstwo, w odpowiedzi na pismo pana przewodniczgcego przedstawiliSmy dosé
obszerny material w dwoch punktach, w ktérych prezes Urzedu Regulacji Energetyki
przedstawi dzisiaj informacje. Pozwolcie panstwo, ze postaram sie w bardziej skrotowy
sposob przedstawié te informacje, ktore przekazaliSmy na piSmie.

Informacja prezesa Urzedu Regulacji Energetyki o aktualnych problemach polskiego
systemu elektroenergetycznego w kontekscie polityki klimatycznej Unii Europejskiej
do roku 2050. Stawiane przez polityke Unii Europejskiej cele w zakresie transforma-
cji energetycznej, ktore zostaly wskazane w dokumentach Unii Europejskiej, takie jak
pakiet zmian legislacyjnych okreslonych jako pakiet ,,Gotowi na 55” czy tez REPowe-
rEU, wymagajg dzialan w bardzo wielu obszarach. Tu chcieliSmy zaznaczy¢, ze osig-
gniecie tych celéw wskazanych w tych dokumentach czy przepisach prawa nie jest Sci-
Sle zwigzane z dzialalnoécig czy kompetencjami prezesa URE, stad te informacje, ktére
za chwile panstwu przedstawie, skupiajg sie w zasadzie wokoét tych obszarow, w ktorych
rzeczywiscie prezes URE posiada kompetencje przyznane prawem, jak tez posiada wie-
dze w zakresie tych kompetencji.

Takich obszaréow w tej czeSci wymieniliSmy dziesie¢ jako te najwazniejsze z naszej
perspektywy. Pozwoélcie panstwo, ze zaczne od bilansu mocy w Krajowym Systemie
Elektroenergetycznym. Na podstawie monitoringéw czy badan, ktére przeprowadzamy
co dwa lata, w perspektywie najblizszych 15 lat, prognozowany jest realny spadek mocy
dyspozycyjnej w KSE. Badanie, ktore przeprowadziliSmy w latach 2021 — 2022, to ostat-
nie jakie zakonczyliSmy, kolejne bedziemy realizowali w najblizszym czasie, dotyczyto
budowy i wycofywania jednostek wytworczych w latach 2021 — 2036. W tym badaniu
wzielo udziatl 69 wytworeow energii, ktorzy mieli obowigzek przedlozenia regulatorowi
planow inwestycyjnych o nowe moce wytworcze. Wskazuje ono, ze pomimo sumarycz-
nej mocy zainstalowanej, to jest taki bilans nowych i wycofanych, czy tez modernizo-
wanych jednostek wytworczych, ktora wyniesie odpowiednio dla technologii paliwo-
wej opartej na gazie ziemnym - wzrost o0 9744 MW, w technologiach fotowoltaicznych
-5689 MW, dla technologii wiatrowej ladowej — 731 MW, dla technologii wiatrowej morskiej
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- 5230 MW, przy jednoczesnym istotnym spadku istniejagcych mocy wytworczych
bazujacych na technologii paliwowej, opartych na weglu kamiennym, jest to spadek
0 12 185 MW, a w weglu brunatnym spadek o 7734 MW. Ten bilans mocy jest ujemny.

Gdyby zastosowac jeszcze tzw. wspotczynniki korekeyjne, ktore uwzgledniajg dyspo-
zycyjnos§é jednostek w zaleznoSci od technologii produkcji, to trzeba powiedzie¢, ze doj-
dzie do zmniejszenia dostepnej mocy w systemie o 6213 MW - z poziomu 33 771 MW
do poziomu 27 558 MW, co przy zapotrzebowaniu szczytowym, szacowanym w 2022 r.
na poziomie 27 600 MW i planowanym jego wzroécie w przyszlo$ci moze spowodowaé
problemy ze zbilansowaniem zapotrzebowania z produkcjg zZrédiami krajowymi w naj-
blizszych latach.

W informagji, ktorg przedstawiliémy Wysokiej Komisji w formule pisemnej, przekaza-
liSmy wiele graficznych prezentacji tego problemu. Chodzi o to, ze w najblizszym czasie
prognozujemy istotny przyrost mocy przylaczanych do systemu, jednakze ze wzgledu
na technologie dotyczace tych nowych mocy wytworczych w wiekszosci, czyli przede
wszystkim technologie wiatrowe i fotowoltaiczne, ich dyspozycyjnosé jest istotnie mniej-
sza niz jednostek sterowalnych, czyli opartych na paliwach kopalnych. Jezeli chodzi o te
jednostki i moce wytworcze oparte na paliwach kopalnych, to w tych prognozach obser-
wujemy istotny spadek tych mocy ze wzgledu na planowe wycofywanie tych jednostek.

Pozwolcie panstwo, ze przejde do drugiego obszaru — brak obliga gietdowego i jego
skutki dla rynku. Kolejnym problemem z punktu widzenia regulatora jest funkcjono-
wanie rynku po likwidacji tzw. obliga gietldowego w 2022 r. Likwidacja obliga istotnie
zmniejszyla plynnosé rynku w kontraktach terminowych, w szczegolnoSci kontraktach
rocznych typu BASE Y i PEAK Y, ktore sg podstawowymi kontraktami terminowymi
umozliwiajgcymi zabezpieczenie ryzyka na rynku detalicznym. Chodzi o to, zeby przez
dtugi czas przedsiebiorstwa kontraktowaly energie wiasnie w tych produktach rocznych
na potrzeby swoich klientow koncowych. Zgodnie z obecnie obowigzujagcym prawem,
teraz kiedy nie ma obliga, gtéwni gracze na rynku, tj. wytworcy i spotki obrotu, ponad
70% swojej sprzedazy, w przypadku wytwoércow, i ponad 70% planowanych zakupow, cho-
dzi o spotki obrotu, ktore zabezpieczaja portfel detaliczny, zakontraktowaty miedzy soba
w kontraktach dwustronnych w ramach wlasnych grup kapitalowych. W konsekwencji
ogranicza to dostep do powyzszej energii klientom zewnetrznym, a to w konsekwencji
powoduje pogorszenie warunkéw konkurencji na rynku hurtowym.

To istotne ograniczenie obrotow na publicznym rynku hurtowym przeklada sie
wprost na ograniczenie konkurencji na rynku detalicznym. Ograniczone mozliwosci
zakontraktowania energii na rynku hurtowym przez niezaleznych sprzedawcow unie-
mozliwia im konkurowanie na rynku detalicznym. Nalezy przy tym zauwazyc, iz przepis
art. 49a ustawy prawo energetyczne zawieral szereg wylaczen dla wytwoércow od obo-
wigzku sprzedazy. Wolumen sprzedanej energii, nawet w sytuacji, gdy obligo gietdowe
wynosito 100%, nigdy nie wyniost 100%, wlaénie ze wzgledu na te wylaczenia.

W informacji przekazaliSmy rowniez panstwu poréwnanie w wersji graficznej, jak
wygladalo wykonanie obliga gieldowego, jaki byl obowigzek i jaka byla sprzedaz na ryn-
kach gietdowych. W latach 2020 — 2022 ten obowiazek wynikajacy z obliga ksztaltowat sie
na poziomie od 64 TWh rocznie do poziomu nawet 87 TWh w 2021 r. Patrzac na to, jaki
wolumen rzeczywiscie podlegal obrotowi, to bylo od 75 TWh do blisko 95 TWh rocznie.

Warto zwrécic uwage na Iaczny wolumen obrotu, ktory byt przedmiotem obrotu na rynku
gieldowym w latach, kiedy obowigzywalo obligo gietdowe. W przypadku kontraktow, ktorych
dostawa nastepowala w 2022 r., we wszystkich produktach gieldowych bedacych przedmio-
tem obrotu na rynku gieldowym sumaryczna roczna ilo$¢ energii to ponad 111 TWh. Méwie
o energii, ktorej dostawa nastapita w 2022 r. Jezeli chodzi o dostawe energii w 2023 r., czyli
mowimy o kontraktacji odbywajacej sie w 2022 r. na 2023 r., to jest juz blisko 150 TWh. Nato-
miast je§li chodzi o dostawe w 2024 r., czyli juz po likwidacji obliga gieldowego, to ten wolu-
men w kontraktach rocznych wynosi 38 TWh. Widac tu istotny spadek tej energii.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz prezes URE ma obowigzek obliczenia i opublikowania
kwartalnej ceny $redniej energii na rynku konkurencyjnym. Cena ta jest tez wykorzy-
stywana przy innych mechanizmach, szczegélnie mechanizmach pomocy publicznej,
tak wiec powinna by¢ kalkulowana w oparciu o jak najwiekszy wolumen. Tu zwracamy

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 8)

uwage, ze ta istotna zmiana, czyli zmniejszenie wolumenu, powoduje tez, ze wiarygod-
nosc tych indekséow kwartalnych, ktore sg publikowane przez prezesa URE, maleje
ze wzgledu na mniejszy wolumen, w oparciu o ktory obliczamy te indeksy.

Trzecim z obszardw, ktéry wymieniliSmy jako jedno z wyzwan dotyczacych realizacji
celow realizacji polityki unijnej do roku 2050 jest obszar techniczny, dotyczy licznikow
inteligentnych i ich instalacji. Z tym sg zwiazane kolejne obszary, ktére za chwile tez
wymienie.

Jesli chodzi o liczniki, to tu zwracamy uwage, ze ustawa z dnia 28 lipca 2023 r.
o zmianie ustawy Prawo energetyczne oraz niektérych innych ustaw wprowadzila sze-
reg nowych rozwigzan, takich jak: agregatorzy, handel partnerski. Kluczowym jednak
elementem, ktory obecnie w dobie transformacji energetycznej ma wplyw na funkcjono-
wanie proceséw rynku energii, na ograniczenie kosztéw funkcjonowania rynku, umoz-
liwienie bardziej efektywnego wykorzystywania zasobow i planowania pracy Krajowego
Systemu Elektroenergetycznego, czy tez mozliwo$é przyszlej integracji proceséw rynku
detalicznego i hurtowego, jest wlasnie inteligentne opomiarowanie wszystkich uczest-
nikéw rynku.

Jednakze kwestia tego opomiarowania odbiorcéw energii jest procedowana od kilku
lat w wielu aktach prawnych. Rozwigzania prawne niestety nie sg spdjne, poczgwszy
od 2017 r., kiedy pracowano nad ustawg o rynku mocy poprzez ustawe prawo energe-
tyczne oraz powigzane z nig akty wykonawcze, a takze przepisy ustaw, ktére wprowa-
dzaly zmiany w ustawie prawo energetyczne. Tu wymieniliémy w materiale pisemnym
szereg ustaw. Nalezy wskazac, iz kwestia instalacji licznikéw zdalnego odezytu skomuni-
kowanych z systemem zdalnego odczytu jest odmiennie uregulowana w ustawie o rynku
mocy i w ustawie prawo energetyczne. To powoduje wiele problemow na rynku energii.
W tabeli w informacji pisemnej przedstawiliémy panstwu informacje o tym, jaki jest
harmonogram instalacji technicznych wedtug tych réznych ustaw. O ile ustawa o rynku
mocy wskazuje, ze do 31 grudnia 2023 r. w takie liczniki powinni by¢ wyposazeni wszy-
scy odbiorcy z grup taryfowych C1 powyzej 16 kW, C2 oraz A, natomiast od 31 grudnia
2025 r. w zasadzie wszyscy odbiorcy na rynku energii, o tyle ustawa prawo energetyczne
wprowadzita kompletnie inny harmonogram instalacji licznikow — do 31 grudnia 2023 r.
15% punktow poboru energii i dalej ten harmonogram jest w kolejnych latach 35%, 65%
oraz 80% na koniec roku 2028. Analiza tych danych pokazuje, ze wlasnie w tych dwoch
aktach prawnych istnieje zasadnicza rozbiezno§¢ dotyczaca terminéw i wymogéw insta-
lacji inteligentnego opomiarowania.

Implikuje to szereg wyzwan i problemoéw, chociazby jak kalkulacja stawki i optaty
mocowe]j, poniewaz ona powinna sie odbywaé wlasnie w oparciu o rzeczywiste dane,
najlepiej pochodzace z licznikéw inteligentnych ze zdalnym odczytem. Istotny jest takze
fakt, ze na podstawie art. 11x ust. 2 ustawy prawo energetyczne zostalo wydane roz-
porzadzenie ministra klimatu i srodowiska z dnia 22 marca 2022 r. w sprawie systemu
pomiarowego. Rozporzadzenie to okresla wymagania, jakie majg spetnic¢ uktady pomia-
rowo-rozliczeniowe. Natomiast ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. o zmianie ustawy prawo
energetyczne wprowadzila zmiany w zakresie i terminie realizacji przez operatoréw sys-
temo6w dystrybucyjnych wymogéw instalacji licznikéw zdalnego odczytu, ktore sg sko-
munikowane z systemem zdalnego odczytu. Wyznaczono nowy termin na dostosowa-
nie licznik6w do dnia 4 lipca 2031 r. Natomiast w ramach wypelnienia terminéw, ktore
zostaly wskazane w ustawie prawo energetyczne - to ten harmonogram, ktory konczy
sie w roku 2028 — ustawodawca umozliwil zaliczenie licznikow starszych, sprzed terminu
wejScia w zycie rozporzadzenia pomiarowego z 2022 r. Skutkuje to tym, ze w zasadzie
w tej populacji licznikow, ktére uwazamy czy bedziemy uwazali za liczniki inteligentne,
znajdg sie rowniez te, ktore spelniajg wymagania rozporzadzenia, znajda sie te liczniki,
ktore w praktyce ich nie spelnialy, tylko dlatego ze byly montowane duzo wczesnie;j.

Dlaczego méwimy o uwarunkowaniach technicznych jak liczniki inteligentne? One
majg wplyw na wiele innych obszaréw dziatalnosci operatoréw. Te, ktore sg rzeczywiscie
istotne z punktu widzenia realizacji celéw dlugoterminowych, ktére w pewnym ogélnym
rozumieniu sprowadzaja sie do dekarbonizacji gospodarki, a w praktycznym aspekcie
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zmieniajg nasz miks energetyczny, w ktorym coraz wiekszy udzial bedg mialy technolo-
gie nisko- czy tez zeroemisyjne.

Aby tak sie stalo, aby rzeczywiscie moc integrowac coraz wiecej takich zrodel, szcze-
goblnie w technologiach fotowoltaicznych lub wiatrowych, takich trudniej sterowalnych,
potrzebne sg ustugi elastycznoéci. To kolejny obszar, ktory wymienilismy. Ustawa nowe-
lizujgca prawo energetyczne z 7 wrze$nia 2023 r., zgodnie z tg ustawa zaczely obowigzy-
wac przepisy, ktore nakladajg na prezesa URE obowiazki w zakresie ustug elastycznos$ci.
Zgodnie z tymi przepisami ustawy, w kompetencji organu lezy odpowiednie opracowanie
wytycznych i zalecen dla operatorow dystrybucyjnych systemoéw elektroenergetycznych
w zakresie udzielania zamowien na ustugi elastycznosci, w tym na potrzeby zarzadzania
ograniczeniami systemowymi na obszarze dzialalno$ci, a takze ocena rynku uslug ela-
stycznosci, w tym efektywnosci zamawiania tych ustug. Dotyczy to sieci dystrybucyjnych
z wylaczeniem sieci koordynowanej 110 kV.

W celu wykonania wyzej wymienionych zadan niezbedne jest gromadzenie odpowied-
nich danych od uzytkownikow systemu. Jednakze na podstawie dotychczas prowadzonych
przez urzad monitoringdéw w licznych obszarach, w tym np. przygotowania do realizacji
celu odpowiedniej iloSci zainstalowanych licznikéw zdalnego odczytu czy tez uruchomienia
Centralnego Systemu Informacji Rynku Energii, widoczny jest powazny problem wlasnie
w zakresie przygotowania przedsiebiorstw do zarzadzania danymi. Trudno jest opraco-
wywac wytyczne, nie znajgc realnych potrzeb systemu. Jesli chcemy je znaé¢, powinniSmy
mie¢ dostep do danych w jak najwiekszym zakresie. Tu, odnoszac sie do Centralnego Sys-
temu Informacji Rynku Energii, przypomne, ze ta nowelizacja ostatnia przesuneta wejscie
w zycie tego systemu o rok — z 1 lipca 2024 r. na 1 lipca 2025 r.

Kolejny obszar to instalacje prosumenckie. Problem, na ktéry zwracamy uwage,
to brak dostepu do danych dla operatoréow systemow dystrybucyjnych. Brak precyzyjnych
danych obserwujemy wla$nie w odniesieniu do instalacji prosumenckich. Operatorzy
systeméw dystrybucyjnych dysponuja danymi, ktore dotycza iloéci energii wprowadzonej
i pobranej z sieci przez prosumentéw. W konsekwencji nie dysponujg danymi, ktore doty-
czg zuzycia energii przez prosumentow z ich wlasnych instalacji. Krétko mowiace, chodzi
o to, ze operatorzy nie dysponujg danymi, ktére dotycza produkcji czy zapotrzebowania,
ktore dzieje sie za licznikiem. Brak tych danych nie pozwala na precyzyjne okreslenie,
jaka rzeczywiScie ilo$¢ energii zuzywana jest przez odbiorcéw oraz jaka ilo$¢ energii jest
produkowana w Krajowym Systemie Elektroenergetycznym, z punktu widzenia regula-
tora, ktéry ma obowigzek przedstawienia ministrowi wlasciwemu do spraw energii pro-
pozycji chociazby parametru zapotrzebowania na moc w ramach przygotowania para-
metréw dla aukcji mocy. Brak takiej informacji moze spowodowac, ze parametry moga
by¢ niewtasciwe. Co wiecej, wraz ze wzrostem liczby i mocy instalacji prosumenckich
poglebia sie brak wiedzy o rzeczywistym bilansie energii w Krajowym Systemie Elek-
troenergetycznym, a w konsekwencji planowanie pracy tego systemu, jak rowniez okre-
§lenie potencjalu ushug systemowych w tym systemie elektroenergetycznym, np. uslug
elastycznosci, staje sie coraz bardziej utrudnione. Innymi stowy, nie mamy realnej infor-
macji o krajowym bilansie mocy, poniewaz bardzo mato wiemy, co sie dzieje za licznikami
prosumentoéw. Takich prosumentow mamy coraz wiecej, coraz wieksze sg moce instalacji
prosumenckich.

Kolejnym obszarem, ktéry wymieniliSmy, jest rozwdj tzw. DSR. To sg ustugi zwigzane
z ograniczeniem poboru. Na polskim rynku obserwujemy problem z realizacjg tej ustugi.
W zasadzie mozna powiedziec, ze jej rozwdj nie jest obserwowany w ramach rynku mocy.
Funkcjonowanie DSR na rynku energii w 2023 . bylo mozliwe poprzez trzy mechanizmy —
rynek mocy, o ktérym wspomnialem i tu warto zaznaczy¢, ze w 2023 r. jednostki reedukacji
zapotrzebowania, czyli zwigzane z tymi DSR-ami, zgloszone przez 3 dostawcéw mocy wygraly
kontrakty mocowe w aukeji mocy na 2023 r. w ilosci 791 MW. Laczna kwota wynagrodzenia,
ktéra wynika z ceny zamkniecia tej aukgeji, wyniosta 160 565 090 zi.

Sa jeszcze dwa mechanizmy, w ramach ktérych ta usluga mogta by¢c oferowana, czyli
ustuga interwencyjna ofertowej redukcji mocy. Tu problem polegal na tym, ze w zasadzie
dostawcy deklarowali jedynie cene, natomiast sama definicja produktu i parametry byly
definiowane czy mogg by¢ definiowane dopiero na etapie §wiadczenia ustugi. To powo-
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duje, ze operator w zasadzie nie bardzo wie, z jakiej ustugi moze skorzystac, nie zna jej
definicji, nie zna jej parametrow. W 2023 r. operator systemu przesylowego nie wzywat
wykonawcow do §wiadczenia tej ustugi.

Trzeci rodzaj, mechanizm, w ramach ktérego ten DSR moégt by¢ wykorzystywany,
to udzial w rynku bilansujacym, na zasadach analogicznych do innych uczestnikow tego
segmentu rynku, tj. poprzez sktadanie ofert bilansujacych. Mozna to robic poprzez tzw.
Jednostke Grafikowo Odbiorcza aktywng. W 2023 r. nie odnotowano zlozenia takich
ofert bilansujacych przez te jednostki.

Dlaczego méwimy o DSR? Poniewaz on jest tak samo wazny, jak i ustugi elastyczno-
§ci, czyli sluzy integracji tych mocy, tych technologii, ktére sa mniej sterowalne w sys-
temie, czyli jako odpowiedz do tego, zeby dopasowaé czy zapewnic bilans mocy, bilans
energii w takiej operacyjnej pracy systemu.

Kolejny obszar to maksymalizacja zdolnoSci przesylowych wymiany miedzyobszaro-
wej. Tu wskazujemy, ze zgodnie z rozporzadzeniem, tzw. rynkowym nr 2019/943, opera-
torzy systemow przesylowych nie moga ograniczy¢ mocy transgranicznych, mocy prze-
sylowych, ktére udostepniajg uczestnikom rynku, a w szczegélnosci po to, zeby radzié
sobie z problemami wewnetrznymi. To rozporzadzenie definiuje pewne okre§lone cele,
ktore powinny by¢ osiagniete. To jest mniej wiecej 70% technicznych zdolnoSci, ktore
powinny by¢ oferowane uczestnikom rynku; 30% moze by¢ zachowane przez operatora
w ramach pewnego marginesu bezpieczenstwa. Jest to ogromne wyzwanie ze wzgledu
na to, ze w obszarze wspélpracy miedzynarodowej czy dzialan europejskich toczy sie
wiele réznych proceséw, ktore maja pomoéc w bardziej efektywnym zarzadzaniu praca
tych systemow polaczonych. Jednym z problemow, ktory Wysoka Komisja na pewno zna,
sg chociazby przeplywy kotowe, ktore w duzym stopniu wykorzystujg zdolnosci krajowe
systemu. To jest jeden z powodéw, dla ktérych trudno jest osiagnaé te wartosc.

To rozporzadzenie przewidzialo tez mozliwo§é derogacji czy tez zaproponowania
pewnego planu dzialania, ktory pozwoli nam doj$¢ do tej wartosci w okre§lonym czasie.
Taki plan zostal dla Polski opracowany i powinien by¢ osiggniety do grudnia 2025 r.
Tu widzimy ciagle wiele wyzwan, one sg zwigzane chociazby z przygotowywaniem roz-
nych metodyk na poziomie unijnym, m.in. z udzialem ACER czy tez Komisji Europej-
skiej. Jak sie okazuje w ostatnim czasie jest takie oczekiwanie Agencji i Komisji, aby
ten cel byl nie tylko w stosunku do zdolnosci, ktore sg wyznaczane z horyzontem czaso-
wym dnia nastepnego, ale nawet dnia biezgcego. To jest naprawde ogromne wyzwanie
i tu prowadzimy daleko idgce dyskusje z Komisjg Europejska, jak i z ACER, ze rzeczy-
wiScie te przepisy rozporzadzenia nie powinny dotyczy¢ tego najkroétszego horyzontu,
tylko typowo operacyjnego dzialania.

Kolejny obszar to reforma rynku bilansujacego. W dniu 14 maja 2020 r. Komitet
do Spraw Europejskich przyjal polski ,Plan wdrazania reform rynku energii elek-
trycznej”. Obowigzek przygotowania planu wdrazania reform rynku energii elektrycz-
nej wynika z art. 20 ust. 3 rozporzadzenia rynkowego. Polska jako panstwo stosujace
mechanizm zapewnienia wystarczalno$ci mocy w postaci rynku mocy, byta zobowigzana
do przygotowania planu wdrazania oraz do przekazania go do Komisji Europejskiej
w celu wydania przez nig opinii. Dokument zawiera szereg reform. Mozna powiedziec,
ze pierwszy etap tej reformy zostal juz wdrozony. Drugi etap zostal w pewnym sensie
zatwierdzony decyzjami prezesa URE. To byly zmiany dokumentu, ktory sie nazywa
,Warunki dotyczace bilansowania”. MySmy je zatwierdzili w dwoch krokach, pierwszy
decyzja z 27 wrzeénia 2023 r. oraz decyzja z 26 stycznia 2024 r. To jest kompletnie nowa
struktura funkcjonowania rynku bilansujacego. Te zmiany wejdg w zycie w polowie
czerwca tego roku. Mozna powiedzieé, ze one otwierajg rynek hurtowy czy tez rynek
bilansujacy na rynek detaliczny, tzn. na calg siec¢ dystrybucyjna. Tam rzeczywiScie bedzie
mozliwo§¢ wiaczenia sie w rynek hurtowy przez rynki lokalne, ale to tez integracja z sys-
temami elektroenergetycznymi innych panstw czlonkowskich Unii, udzial w r6znych
platformach, ktore sa prowadzone przez operatoréw systemu przesylowego w Europie,
to rynkowe zasady pozyskiwania mocy bilansujacych, rozliczanie rezerwy operacyjne;j.
Jest to istotna, bardzo kluczowa zmiana dla rynku.

s.k.
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RozpoczeliSmy monitoring tego, w jaki sposob podmioty czy uczestnicy rynku sg przy-
gotowani do wdrozenia tych zasad. JesteSmy w trakcie aktywnego monitoringu po to,
zeby mie¢ pewno§¢, ze wszyscy sg do tego zadania gotowi.

Jednym z najwazniejszych obszaréw, ktory dotyczy wyzwan zwiagzanych z realizacja
celow diugoterminowych polityki europejskiej jest rozwdj sieci w kontekscie szybkiego
rozwoju zrodet odnawialnych. Warto tu zwrdci¢ uwage, ze po pierwsze termin , transfor-
macja energetyczna” zwyklo sie odnosi¢ przez wiele lat do zastgpienia zrédet wytwarza-
nia energii opartych na paliwach kopalnych przez odnawialne zrédla energii, nalezy przy
tym mie¢ na wzgledzie, ze w tym procesie bardzo istotng role majg do odegrania przede
wszystkim sieci dystrybucji energii elektrycznej. Oznacza to, ze takze one muszg zostaé
poddane transformacji — modernizacji, ale tez istotnej przebudowie. Sieci musza spro-
sta¢ wyzwaniom stawianym przez ulegajacy zmianie miks energetyczny, czyli wiekszy
udzial zrédet odnawialnych i podja¢ nowe dzialania, dotychczas realizowane w niewiel-
kim stopniu, a polegajace na konfigurowaniu dwukierunkowej pracy sieci, zapewnieniu
wysokiej elastycznosci systemu, umozliwianiu lokalnego bilansowania, tj. kompleksowej
obstugi rozproszonych zrodet wytwarzania i oczekujacych na nowoczesne ustugi odbior-
cow koncowych energii elektrycznej. Konieczne jest takze kompleksowe zwiekszenie
przepustowosci sieci, ktéra obecnie jest niewystarczajaca. Podstawag transformacji
sektora dystrybucji jest wieloletni i wielokierunkowy proces inwestycji rzeczowych,
o niespotykanej dotychczas skali. W szybkim tempie wzrasta liczba i moc instalacji OZE
przylaczonych do sieci dystrybucyjnych, instalowane sg punkty ladowania pojazdow
elektrycznych, za§ sama sie¢ dystrybucyjna podlega permanentnej modernizacji, jest
wzbogacana o niezbedng automatyke i wymaga wsparcia w zakresie zarzadzania dwu-
stronnym ruchem sieciowym, w tym takze przylgczania magazynéw energii.

Aby odpowiedzie¢ na wyzwania stojace przed segmentem infrastrukturalnym, prezes
URE wyszed! z inicjatywa wypracowania porozumienia sektorowego, ktore przybrato
postac podpisanej w listopadzie 2022 r. Karty Efektywnej Transformacji Sieci Dystrybu-
cyjnych Polskiej Energetyki. Tu na marginesie chcialabym wskazaé, ze prace zmierza-
jace do uruchomienia tego projektu rozpoczeliSmy juz w roku 2020 w formule zdalne;j,
bo przypomne, ze to byl okres pandemii, kiedy w duzej mierze pracowaliémy z domu,
to byly spotkania z Polskim Towarzystwem Przesylu i Rozdzialu Energii Elektrycznej,
to byly indywidualne spotkania z najwiekszymi operatorami systemoéw dystrybucyjnych,
po to, zeby rozmawiaé o potrzebach rozwojowych systemu, o wyzwaniach, ale takze
po to, zeby z naszej perspektywy przekonac operatorow, abySmy spojrzeli na plan roz-
woju z perspektywy celowoSciowej, czyli celow, ktore nalezy osiagnag, a nie tylko z takiej
typowo rzeczowo-finansowej.

Karte podpisaliémy, jak wspomniatem, z tg duza piatka operatorow dystrybucyjnych,
w listopadzie 2022 r. Porozumienie regulatora sektorowego i przedsiebiorstw ener-
getycznych wpisuje sie w proces dostosowania dystrybucyjnych sieci elektroenerge-
tycznych do nowej architektury rynku energii opartej w coraz wiekszym stopniu o Zrodia
rozproszone. W ramach Karty, a p6zniej takze w ramach planow rozwoju wymieniliémy
kilka obszaréw dzialania operatoréow. To po pierwsze, rozwoj sieci niezbedny dla przy-
taczania OZE, magazynéw energii, elektromobilnoSci, zmiana struktury sieci WN i SN
z napowietrznej na kablowa, cyfryzacja i automatyzacja, liczniki zdalnego odczytu, przy-
laczenia klientow i pozostale naklady inwestycyjne. Karta dala nam mozliwosc spojrzenia
na horyzont planowania, ktory wybiega poza plany rozwoju, poniewaz mogliSmy spoj-
rze¢ na planowanie rozwoju w perspektywie roku 2030, rowniez 2032, patrzac na plan
rozwoju operatora systemu przesylowego. To projekt, do ktorego zaangazowalisSmy nie
tylko sektor, nie tylko przedsiebiorcow, ale takze rzad, odpowiednie ministerstwa odpo-
wiedzialne za sprawy szeroko rozumianej energetyki, ale takze jej finansowania i nadzoru
nad energetyka, wiec to byla szeroka platforma dyskusji o tym, co powinni§my zrobig,
jakie powinny by¢ tego efekty, ale tez jakie sg tego koszty.

Jezeli chodzi o naktady inwestycyjne, ktore pojawity sie w planach rozwoju, to pozwol-
cie panstwo, ze przytocze te roznice. Jezeli chodzi o plany rozwoju, naklady inwesty-
cyjne w planach rozwoju 5 najwiekszych OSD w latach 2020 — 2025, to jeszcze sprzed
Karty, to sumaryczne naklady inwestycyjne to ok. 42 mld zt. Wtedy kiedy opracowali-
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$my Karte i zdiagnozowaliSmy realne problemy rozwojowe sieci, plany rozwoju w tak
samo dlugim horyzoncie czasowym, tylko obejmujacym lata 2023-2028, to juz ponad
72 mld z1. Przypomne, ze w Karcie zidentyfikowali$émy, ze w takim naprawde umiarko-
wanym scenariuszu rozwoju w perspektywie roku 2030 niezbedne naktady inwestycyjne
to ok. 130 mld zl, przy czym zaznaczam, ze to jest w cenach ustug i materialéw z roku
2022. To trzeba by jeszcze odpowiednio zindeksowac do roku biezgcego. Ale Karta poka-
zala, do czego dazymy. Te naklady pozwolg zrealizowac przede wszystkim warunki przy-
laczenia juz wydane, podpisane umowy przylaczeniowe, a takze pewien prognozowany
rozwdj instalacji prosumenckich, czyli tych, ktore nie wymagajg tych dokumentéw, nie
wymagaja uzyskania warunkéw przylaczenia, w perspektywie roku 2030 w wysoko-
Sci ok. 50 GW. M6wimy o technologiach OZE, to wszystko ma prawo zapewni¢ udzial
energii odnawialnej w miksie energetycznym na poziomie ok. 50%. To jest perspektywa
roku 2030 i to jest perspektywa rozwoju sieci, ze sie¢ ma by¢ na to gotowa. Oczywiscie
to nie znaczy, ze te podmioty sie przylacza, bo te dziatania sg po stronie tych wszyst-
kich podmiotow, ktore cheg sie przyltaczyc do sieci i z niej korzystac. Plan inwestycyjny
jest bardzo ambitny. To, na co wskazywaliémy i wskazujemy caly czas, ze nie wszystkie
te naklady inwestycyjne mozna bedzie ponie§¢ wylgcznie w ramach taryfy, poniewaz
to nie byloby akceptowalne spotecznie. Zwracaliémy i zwracamy uwage, ze dla operato-
row systemoéw dystrybucyjnych niezbedne jest zapewnienie dodatkowego finansowania
w ramach réznych funduszy, réznych srodkéw pozataryfowych, poniewaz rozwdj sieci
wymaga istotnych nakladéw.

W materiale, ktory przedlozyliSmy Wysokiej Komisji, przedstawiliSmy tabele, ktora
pokazuje, jaka cze§¢ nakladow inwestycyjnych dotyczy obszaréw, ktére wymienitem.
Jak Wysoka Komisja spojrzy na te tabele, to ok. 50% naktadéw inwestycyjnych dotyczy
przylaczania do sieci odbiorcow, ale takze wytworcow, w szczegolnoéci przylaczania OZE,
magazynow czy zwigzanych z elektromobilnoScia.

Istotnym problemem w zakresie rozwoju sieci jest problem, ktéry nie jest zaskoczeniem,
jest doskonale panstwu znany - chodzi o odmowy przylgczenia. Zeby pokazaé pelny obraz
tego problemu, chcieliémy pokaza¢ Wysokiej Komisji, po pierwsze, jaka jest liczba zlozonych
wnioskow, jaki jest udzial tych odmow. Jezeli chodzi o liczbe ztozonych wnioskow, to w 2021 r.
blisko 475 000 wnioskow, w 2022, w 2023 —w kazdym z tych lat — to ponad 400 000 wnioskow.
Do tego dochodzi liczba wnioskow, ktére zostaly pozostawione bez rozpoznania ze wzgledu
na to, ze wniosek nie byl kompletny - to ok. 25 000 wnioskow, a w 2023 r. nawet ponad
30 000 takich wnioskow.

Jezeli chodzi o liczbe wydanych w danym roku odméw zawarcia umow, dotyczy
to wnioskéw z danego roku lub z poprzedniego, bo operatorzy majg okreslony czas,
aby taki wniosek rozpatrzy¢, to odpowiednio w roku 2021 — 4075 odmoéw, w 2022 r.
- 6340 odmow, w 2023 r. — 7511. To dotyczy 5 najwiekszych operatorow. PokazaliSmy tez
graficznie w informagji, jak to wyglada. Udzial, jezeli chodzi o liczbe tych wnioskow, jest
niewielki, jesli tak mozna powiedzie¢, cho¢ kazdy z tych wnioskéw jest bardzo wazny,
a liczba zbliza sie do 7500, wiec jest ich duzo. To nie oznacza, ze moce zawarte w tych
wnioskach sg matle i to tez pokazaliSmy panstwu na kolejnych wykresach. Sumaryczna
moc, ktorej dotyczy odmowa, to juz ponad 51 GW. Sg tez wnioski pojedyncze obejmujace
bardzo duze moce.

Wazne, z punktu widzenia inwestowania w bardzo duzej czeSci na cele przylaczen,
zeby poprawic czy wzmocnic¢ sieci i moc przytaczy¢ kolejne instalacje wytworcze, ale takze
odbiorcow, jest stopien wykorzystania nakltadéw inwestycyjnych, ktore zostaty okreslone
w planach rozwoju. O ile w latach 2020 — 2021 z danych, ktore panstwu przedstawiliSmy
wynika, ze ten udzial nie jest kompletny i wida¢ réznice, dla roku 2020 ta sumaryczna
dla 5 najwiekszych OSD wartos¢ naktadow to ponad 7 mld zl, natomiast faktycznie byto
to zrealizowane na poziomie 6,3 mld zt. W 2021 r. to byto juz ponad 7,5 mld zl, a wyko-
nano 6,25 mld zl. Jesli spojrzymy na rok 2022, jest to ponad 8,3 mld zl, a wykonanie
tojuz 8,1 mld zl, czyli widaé, ze tu sie juz zblizamy do wykonania. Na 2023 r. plano-
wane naklady to blisko 10 mld zl, ale nie mamy jeszcze danych dotyczacych wykona-
nia. Widzimy jednak, ze jest to efekt Karty, poniewaz w Karcie — oprocz zdiagnozowania
i zdefiniowania realnych potrzeb rozwojowych — uwzgledniliSmy nowy model zwrotu
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z zaangazowanego kapitalu, ktory wykracza poza jeden rok kalendarzowy, czyli poza
perspektywe taryfy. Chodzi o to, ze w planie dolozyliémy modut finansowy i okresliliSmy
minimalny poziom zwrotu z zaangazowanego kapitalu wla$nie w perspektywie planu
rozwoju 2028 r., co w naszej ocenie daje komfort podejmowania takich decyzji inwesty-
cyjnych. To w naszej ocenie powinno sie przekladaé¢ na poziom wykorzystania nakladow
inwestycyjnych i realizacji inwestycji, ktory wynika z planow rozwaoju.

Jezeli chodzi o odmowy, to pokazaliémy takze przyczyny tych odmoéw ze wzgledu
na warunki ekonomiczne i techniczne, ktére wydaja operatorzy. PokazaliSmy tabelke,
w ktorej przedstawiliSmy pelng liczbe odmoéw dla roku 2022, rozumiang jako dla wszyst-
kich OSD, czyli nie tylko dla tej pigtki najwiekszych, ale dla wszystkich OSD, ktore
objeliémy monitoringiem. Ten poziom odmoéw, jesli chodzi o liczbe, to 7023 odmowy
w 2022 r., ale, jak wspomnialem, moc jest istotna, bo sumaryczna moc, ktéra byta w tych
wnioskach, to ponad 50 GW mocy zainstalowane;.

Ostatnim obszarem, na ktory chciatbym zwrocié uwage, jest cyberbezpieczenstwo.
Wraz z cyfryzacja sieci, z montazem licznikow ze zdalnym odczytem jako urzadzen elek-
tronicznych, wraz ze zwiekszeniem ilo§ci danych, ktére sg przetwarzane przez operato-
row sieciowych, problem cyberbezpieczenstwa staje sie bardzo wazny. MySle, ze sytuacja
geopolityczna powoduje, ze ten problem jest jeszcze bardziej powazny. Takie incydenty
z zakresu cyberbezpieczenstwa mialy miejsce, majg na pewno miejsce rowniez w Ukra-
inie w systemach energetycznych. W tym zakresie Komisja Europejska aktualnie pro-
wadzi prace nad projektem Kodeksu Sieciowego, odpowiedniego rozporzadzenia
w zakresie cyberbezpieczenstwa. Z projektu wynika, ze do krajowych organow regula-
cyjnych zostaly przypisane dwa zadania okreslone w przepisach tego kodeksu. Art. 11
dotyczy kwestii zwrotu kosztow ponoszonych przez operatorow sieci przesytowych i ope-
ratorow sieci dystrybucyjnych w zwigzku z wypelnieniem obowigzkow tego kodeksu,
ktore podlegajg ocenie przez regulatora i powinny by¢ zwracane w taryfach sieciowych.
Ten obszar, jak mowie, staje sie coraz bardziej wazny, ale tez naklady inwestycyjne
zwigzane z tym obszarem bedg coraz bardziej widoczne w taryfach. Natomiast art. 13
naklada na krajowe organy regulacyjne obowigzek przeprowadzenia analizy porow-
nawczej w okresie 24 miesiecy od wejscia w zycie tej regulacji. W okresie pierwszych
12 miesiecy od wejscia w zycie tego rozporzadzenia ACER, we wspoélpracy z Agencja
Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczenstwa ENISA, przygotowuje niewigzacy przewod-
nik analiz poréwnawczych z zakresu cyberbezpieczenstwa, a nastepnie w ciggu kolejnych
12 miesiecy od opracowania tego przewodnika krajowe organy regulacyjne przeprowa-
dzg analize poré6wnawcza w celu oceny, czy obecne inwestycje w cyberbezpieczenstwo,
po pierwsze, ograniczajg ryzyko majgce wplyw na transgraniczne przeplywy energii
elektrycznej, zapewniajg pozadane rezultaty i wzrost efektywnosci w zakresie rozwoju
systemow elektroenergetycznych i czy sg skuteczne i zintegrowane z ogbélnymi zamowie-
niami na aktywa i ustugi.

W ocenie operatoréw, ale i naszej, z uwagi na dynamiczne zmiany na rynku energii,
w tym: znaczny wzrost liczby i mocy OZE w systemie, montaz licznikéw zdalnego
odczytu na masowa skale, zapewnienie lgcznoSci i cyberbezpieczenstwa oraz przyla-
czanie magazynow energii i pozyskiwanie ustug elastycznoéci, inwestycje w tym zakresie
staja sie priorytetowymi i wymagaja dodatkowego wsparcia na poziomie regulacyjnym
i czeSciowo takze prawnym. Zrealizowanie tych inwestycji umozliwi OSD bardziej opty-
malne zarzadzanie systemem elektroenergetycznym.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jesteémy do dyspozycji, jesli beda jakies pytania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, w zwigzku z przedstawieniem tak obszernej informacji, ze beda
pytania i uwagi. Jako pierwszy zgltaszat sie chyba pan przewodniczacy, pdzniej pan mini-
ster Tchorzewski, nastepnie kolejny pan przewodniczacy itd. Bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie prezesie — dziekujemy za bardzo wnikliwy

i analityczny material. Rzeczywiscie brakowalo nam wypowiedzi URE przez ostatnie
lata. Praktycznie bylo tak, ze panstwo byliscie, ale byliScie niemi w sensie zabierania
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glosu w sprawach strategicznych. Do tej pory przyjmowaliSmy wasze uwagi w trak-
cie procedowania nad ustawami. Stwierdzam takze, ze nie zawsze wasze uwagi byly
przyjmowane przez 6wczesng parlamentarng wiekszosc, tak byto na przykiad w spra-
wie obliga gieldowego. Zdecydowanie byliScie przeciwni temu, azeby wycofac¢ obligo
gieldowe, natomiast sejmowa wiekszo§¢ dgzyla do innego rozwigzania i w koncowym
efekcie uzyskaliSmy co$ bardzo niebezpiecznego, bowiem jak slyszymy dzisiaj z raportu
URE, w koncowy efekcie nie ma wiarygodnos$ci stwierdzenia ceny, ktorg my pozniej jako
odbiorcy energii, ale takze i cala gospodarka, bedziemy ptlacili. Umowy dwustronne,
czego sie spodziewalisémy, powodujg to, iz ta cena jest by¢ moze windowana, by¢ moze
jest ksztaltowana zdecydowanie powyzej kosztow. Na skutek tego, ze nie ma gieldy i nie
ma gieldowego obrotu w tym momencie, Urzad Regulacji Energetyki nie ma na ten
temat wiedzy i to jest naprawde bardzo powazna sprawa, ktéra w zasadzie wymagataby
chyba kontroli NIK-u w takim zakresie, jak na ksztaltowanie sie ceny energii elektrycz-
nej wplyneta decyzja o zniesieniu obliga gieldowego. Taki wniosek sktadam zreszta jako
propozycje do tematéw kontroli NIK.

Bardzo takze jako prosumenta zaniepokoila mnie jedna rzecz. Szanowni panstwo,
to co ustyszeliSmy jest szokujgce, to co przeczytaliSmy jest szokujace. Je§li prezes URE
nie wie, jak jest z instalacjami prosumenckimi, brak jest precyzyjnych danych na temat
tego, ile weszto do systemu energii elektrycznej od prosumentéw i ile tej energii wyszlo,
to co to oznacza? Oznacza to, ze suma rachunkéw rozliczeniowych z poszczegolnymi
OSD nie daje tej wiedzy, czy tez jest taka sytuacja, ze to moze samo OSD ksztaltuje
ceny i poziom, kiedy oddajemy i przyjmujemy energie elektryczng oraz poziom naszych
magazynow. Moze to wszystko jest niewiarygodne? To naprawde jest bardzo niebez-
pieczne i w zwigzku z tym wydaje mi sie takze, ze potrzebujemy kontroli NIK-u z takiej
perspektywy i to jest mdj drugi wniosek, ktory proponuje Komisji, tzn. zeby§my zbadali
poprzez Najwyzszg Izbe Kontroli sprawe rachunkéw prosumentow, czyli czy OSD infor-
muje swoich prosumentéw, swoich odbiorcow o rzeczywistym stanie produkeji energii
elektrycznej przez prosumentéw, o stanie odbioru energii elektrycznej oraz poziomie
magazyno6w, ktore sg zgromadzone w sieci zgodnie z tymi zasadami.

W tym Swietle, w ktorym ogladamy sytuacje, ktoére rzucit pan prezes URE, bardzo
istotna wydaje mi sie by¢ kwestia generalnej odpowiedzi na nastepujace pytanie: panie
prezesie, czy brak wiarygodnej polityki energetycznej Polski do 2050 r. wplywa na panska
ocene albo na panskie mozliwosci ksztaltowania w jaki§ sposob rynku energii? Czy tak
samo jak nieprecyzyjne prawo w wypadku inteligentnych licznikéw, na przyktad, kiedy
ustawy sie wzajemnie wykluczajg albo rozwijaja w innych kierunkach, czy brak takiej
wiarygodnej polityki energetycznej jest dla pana przeszkoda w realizacji celu? Czy pan
jako prezes URE widzi realnos$¢ uzyskania wlasnie tych celéw, ktore wynikaja z Fit for 55
oraz z REPowerEU na lata 2030-2035?

I ostatnia rzecz, panie prezesie, odnosnie do bilansu mocy. Rozumiem, ze pan podaje
swoje symulacje, kiedy mamy plusy i minusy na wejsciu i zej$ciu, mocy na podstawie
twardych danych, ktére do pana splywaja, ale czy twardymi danymi jest na przyklad
to, ze gaz ziemny uzyska 9000 MW i to w jakiej perspektywie — 2030, 2032, 2035 r.?
Czy wiatr na ladzie to jest obliczenie do 700 m, czy tez widzi pan, ze gdyby to bylo 500 m,
bylby realniejszy do spetnienia? Czy offshore... i tez w jakiej perspektywie pan to widzi
- roku 2030, 2032 czy 2035? W kazdym razie, szanowni panstwo, to musi wybrzmiec,
iz to jest kolejny raport, ktéry pokazuje, ze w latach 30-tych, na poczatku lat 30-tych
polskiemu systemowi energetycznemu bedzie brakowalo mocy i ze bedzie brakowalo
tej mocy w bardzo powazny sposéb. Jak to zbilansujemy? Czy przez import? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Pierwszy zglaszal sie pan minister Tchorzewski, p6zniej jeden i drugi
przewodniczacy, pézniej pan minister Zyska, pan minister Kowalski, pan minister
Matecki. Prawie wszyscy byli ministrami, a niektorzy moze jeszcze nimi beda.
Prosze, pan minister Tchérzewski.

12 s.k.
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Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

s.k.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie prezesie, pani minister, szanowni pan-
stwo postowie i goScie, analiza przedstawiona przez pana prezesa dotyczy tak naprawde
zaréwno gospodarki, jak i obywateli.

Musimy bra¢ pod uwage, ze w ostatnich latach zuzycie energii elektrycznej przez
gospodarstwa domowe, jak i przez przemysl, wzroslo o blisko 50%. Musimy patrzec
z takiego punktu widzenia, ze jesteSmy krajem dynamicznie rozwijajagcym sie i nalezy
przyjac, ze bedzie tak dalej, a wiec gospodarka bedzie dynamicznie sie rozwijala.
Doszloby jednak do gwaltownego zahamowania rozwoju, je§li nie bylyby prowadzone
w tym czasie rownolegle inwestycje w energetyce. Stad tez, na przyklad, wybudowanie
6 GW mocy w elektrowniach wprawdzie weglowych, ale niskoemisyjnych, ktére mogli-
Smy wykonczyc i ktore zostaly przygotowane — moze niepotrzebnie zahamowane, ale jed-
nak zaakceptowane przez Komisje Europejska, takze z uzgodnieniem pomocy publicznej
w ramach rynku mocy. To wszystko pokazuje, ze tych rzeczy trzeba bardzo mocno pil-
nowac oraz odpowiednio negocjowac.

W moim przekonaniu, dynamiczny rozw¢j fotowoltaiki dzieki programowi
,Moj Prad” spowodowal, ze obywatele w te inwestycje wlozyli prawie 20 mld zt i juz
przekroczyliSmy plan na rok 2025, jesli chodzi o budowe tego rodzaju Zrodet energii,
tj. fotowoltaiki. Trzeba sie wiec teraz zastanowié, jak to troche wyhamowaé¢ na konto
innych zrodel energii. Ten program pokazuje, ze jego zakres znacznie przekracza Srodki
pojawiajace sie z amortyzacji, cze$¢ urzadzen bedzie wylaczanych niezamortyzowanych,
a wiec bedzie to wymagalo duzych inwestycji, ktore faktycznie bez podniesienia ceny
energii mogg przynies¢ strate.

Ale z drugiej strony gospodarka rozwija sie dynamicznie i roénie liczba urzadzen
oraz zuzycie energii, mimo uzywania bardzo oszczednych urzgdzen w poréwnaniu
z tymi z lat ubieglych. Przyrost zuzycia energii bedzie miat wiec miejsce i musimy zda-
zy¢ z realizacjg inwestycji. Zeby jednak nie doszlo do znacznego wzrostu cen energii,
musimy sie zastanowi¢, jak to wszystko sfinansowacé. Jesli bedzie to finansowane §rod-
kami wlasnymi spoélek energetycznych w Polsce czy tez inwestoréw, to automatycznie
taka sytuacja bedzie wywolywala podniesienie cen energii, biorgc pod uwage obecne
koszty tych inwestycji, ktore juz sie pokazuja, poniewaz znaczna czes§é wytworczych jed-
nostek energetycznych w zwigzku z unijnym planem bedzie wycofywana z uzytkowania
przed zamortyzowaniem.

Jak zatem mozna to zrealizowac¢? Pamietajmy, ze moze to by¢ zrealizowane tylko
poprzez dokapitalizowanie lub przez nowy kapital. Uzycie obcego kapitalu w sytuacji,
kiedy energetyka jest i bedzie pewng formg monopolu, spowoduje wzrost cen. Jak tego
uniknaé? Mozna tego unikna¢ tylko poprzez dokapitalizowanie na przyklad przez Skarb
Panstwa. Dokapitalizowanie, czyli zainwestowanie pieniedzy, to nadal nie wymaga noty-
fikacji w Komisji Europejskiej, a wiec jest to pewna droga otwierajaca mozliwosci inwe-
stycyjne.

To wszystko powoduje, ze pewne dzialania muszg by¢ podjete. Jezeli juz praktycznie
mamy na morskich wyspach energetycznych przygotowang energetyke wiatrowa, ktora
gdzie§ do 2040 r. na pewno spelni oczekiwania Komisji Europejskiej, jednoczesnie nie
musimy przyspieszac, a nawet trzeba wyhamowac fotowoltaike, to wszystko wskazuje,
iz trzeba skupic sie na innych inwestycjach Z drugiej strony w tej chwili wydaje mi sie,
ze trzeba dotozy¢ staran, bo to co sie teraz dzieje w fotowoltaice i sieciach wskazuje
na to, iz muszg powstaé regulacje, ktore wyhamuja tego typu inwestycje, bo one sie
po prostu stajg zbedne i przy angazowanych w to obecnie §rodkach finansowych oka-
zujg sie by¢ niekorzystne z punktu widzenia efektywnoSci energetycznej. Ta energia
jest po prostu tracona. To wszystko wymaga spdjnego planu i dlatego chcialbym nieco
zaprotestowac przeciwko politycznemu podejsciu do tego rodzaju dziedziny, poniewaz
dotyczy ona calego spoleczenstwo, a wiec jest to ponadpartyjny cel i w ten sposéb sta-
raliSmy sie kiedy§ ten cel realizowac. W tej chwili rzeczywiScie wymaga on realnego
programu finansowego i odniesienia sie¢ do skutkéw zwigzanych z wysoko$cig zainwe-
stowanego kapitatu i zysku, ktéry ma on przynosié. Pewne rzeczy muszg zostac bardzo
doktadnie przemyslane. Uwazam, ze samo URE nie jest w stanie tych rzeczy zrobic,
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bo to wymaga szerszego, specjalnego programu, ktory pokaze, w ktorej dziedzinie i jak
powinno to wygladac.

Niemniej jednak nalezy powiedziec tak, ze w zakresie wszystkich prowadzonych dzia-
tan, kiedy negocjowaliSmy rynek mocy, wowczas Komisja Europejska byla znaczaco zado-
wolona z sytuacji, zwlaszcza jesli sie jg poréwna do innych historii, ktére mialy miejsce
w Polsce. Tak bym to okreslit. Z tego tytutu Polska byla chwalona przez 6wczesna pania
komisarz, obecng wiceprzewodniczaca Komisji Europejskiej. Uwazam, ze praktycznie
powinni$my dziala¢ dalej w tym kierunku, aby ta tendencja zostala utrzymana. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Tym niemniej przed Polska stojg ogromne wyzwania. Przypominam sobie,
ze odkad jestem w Sejmie, to kolejne rzady rozpoczynaly budowe elektrowni jadrowych,
ten program sie posuwa, ale teraz znowu sg jakie$ koncepcje zmiany lokalizacji, a pro-
blem nie zniknie. Mam nadzieje, ze moze uda sie jednak posuwac do przodu i w zgodzie,
bo inaczej bedziemy mieli po prostu rzeczywiScie ogromny problem.

Jesli natomiast chodzi o obrét gieldowy, to przypominam sobie, jak windowano ceny,
kiedy mieliémy kryzys energetyczny. Zdjecie obliga spowodowalo drastyczny spadek cen
energii. Brak drastycznych podwyzek cen dla odbiorcow byt m.in. spowodowany tym,
co wowczas zostalo zrealizowane. Nie ma oczywiScie zakazu handlu energia poprzez
gielde. Zawierane kontrakty rzeczywiscie sq duzo mniejsze, poniewaz producenci, szcze-
gélnie duze firmy energetyczne, po prostu nie muszg najpierw sprzedaé, zeby p6zniej
odkupi¢ na rynku, tylko moga miedzy sobg operowac energig, w ramach jednej grupy.
Mysle, ze na tamtym etapie kryzysu takie dzialanie byto wskazane.

Bardzo prosze, teraz pan przewodniczacy.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
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Szanowni panstwo, bilans mocy w Krajowym Systemie Energetycznym niestety nie
napawa optymizmem. To, co wraz z panstwem moglem sobie tutaj zobaczyc¢, mysle ze nie
do konca odzwierciedla powage sytuacji, ktora za chwilke nas bedzie dotykac.

Te inwestycje, ktore sg planowane przede wszystkim w obszarze energetyki wiatro-
wej na morzu, bardzo duze w roku 2027 i 2028, i troche chyba - z tego co widze — w roku
2032, to ja chcialbym wiedzieé, czy to sg inwestycje podobnie planowane, jak stynne
1000 wiatrakéw na Morzu Baltyckim, czy ta realizacja rzeczywiScie bedzie?

Pragne tez zwroci¢ uwage na bardzo istotng kwestie — zmienia sie profil w zakresie
zuzycia energii elektrycznej, duzo mowi sie o elektromobilnosci i tutaj nie zauwazytem,
czy w ogole w zapotrzebowaniu jest uwzgledniona energia, ktora jest przewidywana
w zwigzku z rozwojem tzw. elektromobilnoéci. Obawiam sie, ze pewnie nie, bo gdyby
dotozyé¢ dodatkowo to zuzycie, to krajowy system nie bilansowalby sie w zaden sposdb.
Nie ma tez informagji, a przynajmniej ja nie znalazlem tutaj informacji dotyczacej ener-
gii z atomu.

Podsumowujac, prosze panstwa, zwracam uwage, ze zrédla energii odnawialnej
sg wysoce niestabilne i nieprzewidywalne. Nie wiemy, kiedy bedzie wial wiatr, nie wiemy,
kiedy bedzie §wieci¢ slonce, natomiast zapotrzebowanie w systemie mamy stale. Pro-
blem polega na tym, ze ta réznica bardzo sie nam rozjezdza. Trzeba pamietac, ze w Pol-
sce jest coraz wiecej nowych inwestycji, gospodarka sie rozwija. Pragne tez przypomnieg,
ze wiele os6b zostalo namowionych na zmiane zrédlia ciepla, chocby z kotla gazowego
czy weglowego na pompy ciepla, co dzisiaj w tych ludzi wywoluje wsciektos¢ ze wzgledu
na horrendalne ceny. Lepiej oczywiScie nie bedzie, tylko gorzej. Najwyzszy czas jest
na podjecie inwestycji, ktore przyczynia sie do wzrostu produkcji energii elektrycz-
nej, przede wszystkim energii stabilnej. OZE jest jak najbardziej istotne i wazne, ale
my musimy zabezpieczy¢ te roéznice przede wszystkim w statej produkeji energii elek-
trycznej, a w tych zestawieniach tego zupelnie nie widac. Dlatego chcialbym uzyskac
informacje, czy w tych analizach, ktére mamy, w konsumpcji ogélnej byt réwniez prze-
widziany wzrost elektromobilnosci? Wedle mojej oceny tego wzrostu tutaj nie ma, to jest
chyba stan na dzi$. Chyba sie nie myle, tak?

s.k.
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Prezes URE Rafal Gawin:

Za chwile odpowiem.

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):

Dobrze. I wiaénie taka kwestia — samym wiatrem i energig ze stonca, prosze panstwa,
to my sprawy nie uratujemy i za chwile to rzeczywiscie bedzie bardzo duzy i powazny
problem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Od wielu lat o tym méwiliSmy. Ciesze sie z tego glosu rozsadku z rza-
dzacej koalicji. Rzeczywiscie pompy ciepla sprawdzajg sie Srednio w naszym klimacie,
szczegoblnie jak sg wieksze mrozy.

Teraz pan minister Zyska, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

s.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie prezesie, pani minister, sza-
nowni panstwo, bardzo dziekuje panu prezesowi za przedstawienie informacji o aktu-
alnych problemach polskiego systemu elektroenergetycznego. Myéle, ze wlaSciwie
nic nowego sie nie dowiedzieliémy. Kto§, kto od lat profesjonalnie zajmuje sie energe-
tyka, Krajowym Systemem Elektroenergetycznym, zna te informacje. Nalezy docenic,
ze w jednym miejscu w skompilowanej formie znalazl sie informacje o biezacym funk-
cjonowaniu polskiego systemu elektroenergetycznego i zagrozeniach, ktére pojawiajg sie
w horyzoncie roku 2030, 2040 czy nawet 2050.

Na skutek rekordow, ktore bilismy w ostatnich latach w zakresie rozwoju odnawial-
nych zrodel energii, rzeczywiscie... Przypomne, ze w 2015 r. globalnie bylo w Polsce
zaledwie 100 MW instalacji fotowoltaicznych, a dzisiaj mamy ich ok. 17 000 MW, czyli
17 GW. Calo§é rozwoju fotowoltaiki w Polsce przypada na lata rzgdow Prawa i Spra-
wiedliwosci, na okres rzadu pana premiera Mateusza Morawieckiego. Szczegolny boom
w rozwoju fotowoltaiki mial miejsce po uruchomieniu we wrze$niu 2018 r. programu
,M0j Prad” z dofinansowaniem do instalacji prosumenckich, fotowoltaicznych. Dzieki
temu, wedlug biezgcych informacji, zblizamy sie, a by¢ moze nawet juz przekroczylismy
w Polsce liczbe 1,4 mln instalacji prosumenckich.

Ta sytuacja generuje tez caly szereg probleméw. Z informagji, ale takze z wiedzy ogol-
nie dostepnej wynika, ze dyspozycyjne zrodla wytworcze oparte na weglu kamiennym
i brunatnym oraz czeSciowo o bloki gazowe, bedg musialy by¢ wylaczane w kolejnych
latach. Wiele z tych blokéw, szczegdlnie tzw. bloki 200+ oparte na weglu kamiennym,
nie nadajg sie juz do modernizacji, a zatem w kolejnych latach wystapi tzw. luka mocowa.
To nie jest nowa informacja, ktéra miataby tutaj wywolac jakas sensacje, natomiast jesli
kto$ dopiero z tego raportu powzigl te informacje, to prawdopodobnie — tak mysle — nie
interesowal sie wczeéniej tg tematyka.

W zwigzku z tym, jak wskazuje pan prezes, ze w najblizszych latach moc wytwo-
rzona w oparciu o wegiel kamienny zmniejszy sie o ponad 12 000 MW, a w przypadku
wegla brunatnego o 7700 MW, chcialbym zapytaé obecng tutaj panig minister klimatu
i srodowiska, jaki poglad na ten temat ma obecny rzad? Jakie dzialania planuje podjac
w zakresie budowy nowych zrédel wytworczych lub by¢ moze modernizacji istniejgcych
blokow weglowych? Byt taki program, ktory niestety nie zostal doprowadzony do finatu,
nie zostal zrealizowany, ale mysSle, ze on nadal jest aktualny i warto do niego wroécic.
Chodzi mi o program modernizacji blokéw 200+. Z tego co pamietam, zostaly tam
wybrane 33 bloki weglowe, szczegdlnie na Gornym Slasku, ale nie tylko. Ich zaletg jest
wysoka elastyczno§é, a w sytuacji, kiedy mielibySmy luke mocowa to sadze, ze warto
do tego programu wrdci¢, poniewaz rozwoj odnawialnych zrodet energii, a oprocz tego
rowniez niestabilno§é OZE powoduje generalnie, ze do czasu wybudowania w Polsce
energetyki jadrowej bedziemy musieli modernizowac istniejacg strukture energetyczna,
ktora opiera sie na wytwarzaniu energii z wegla kamiennego i czeSciowo z wegla brunat-
nego. To jest istotne zagadnienie, ktore nam wszystkim rowniez w poprzednich latach
spedzalo sen z powiek.

Cieszymy sie z rozwoju odnawialnych Zrodet energii, tutaj chce sie zwroci¢ do wice-
przewodniczacego Komisji, ktory zabieral glos przede mng, mowiac kpiaco o 1000 wiatra-
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kéw na Baltyku - chcialbym pana zapewni¢, ze zgodnie z kontraktami zawartymi przez
wszystkich inwestorow w ramach projektow w pierwszej fazie rozwoju morskiej ener-
getyki wiatrowej w Polsce, cel w postaci budowy ok. 6 GW morskich farm wiatrowych,
doktadnie 5,9 GW, jest niezagrozony. By¢ moze tam sg inne problemy, ale na te chwile
z informacji od inwestoréw i deweloperow wynika, ze te projekty sg realizowane.

Chcialbym zapytaé¢ pana prezesa Rafala Gawina, poniewaz w informacji przedstawit
pan sugestie, ze w zakresie braku obliga gieldowego i jego skutkow dla rynku wlasciwe
byloby objecie szerszym wolumenem energii sprzedawanej na gieldzie — czy pan pre-
zes w zwigzku z tym wnosi o to, zebySmy w Polsce przywrdcili obligo gietdowe, tak jak
to bylo poprzednio? Przy czym wcze$niej ono nie wynosito 100%, gdyz zgodnie z art. 49a
ustawy Prawo energetyczne istnial szereg wylaczen w zakresie obowigzku sprzedazy
na gieldzie. Czy pan prezes dostrzega réwniez jakie§ zagrozenia zwigzane z potencjal-
nym przywroceniem obliga gieldowego?

Jesli mielibySmy w tej chwili wskaza¢ na obowiazek sprzedazy na gieldzie energii
wytwarzanej z wegla, to czy zwazywszy na wyzszg cene tej energii nie nastgpitby gwal-
towny, jednostkowy, skokowy wzrost cen energii na rynku w Polsce? Majac na uwadze
sytuacje, w jakiej wprowadzalibySmy obligo gietdowe, sytuacje kryzysowa wywolang
wojng w Ukrainie, czy nie nalezaloby tego procesu jednak wydluzy¢ w czasie albo nawet
utrzymac obecne rozwigzanie? Musimy bowiem mie¢ na uwadze bezpieczenstwo wszyst-
kich odbiorcéw energii, nie tylko producentéw energii z OZE, ale takze, a moze przede
wszystkim odbiorcow indywidualnych, gospodarstw domowych. Wprowadzenie 100%
obliga gietdowego z pewnoscig bedzie rzutowaé na poziom cen rynkowych, a zatem réw-
nocze$nie cen detalicznych. To jest pytanie do pana prezesa Rafata Gawina.

Chcialbym tez zwréci¢ uwage i zapyta¢ o kwestie rozwoju czy tez wprowadzenia
Centralnego Systemu Informacji Rynku Energii. Pan przewodniczacy Tomasz Piotr
Nowak uzywat okreslen ,szokujace”, ,,skandaliczne” w kontekScie sytuacji, iz jakoby
nie wiemy, ile energii produkujg prosumenci. Zwracam uwage panu przewodniczgcemu,
nie twierdze, ze tak jest i czynie to ze znakiem zapytania, ale by¢ moze nie dokladnie
przeczytal pan informacje prezesa URE, gdyz — cytuje — w drugim zdaniu pkt 5 jest
napisane: ,,operatorzy systemoéw dystrybucyjnych dysponujg danymi dotyczacymi ilosci
energii wprowadzonej i pobranej z sieci przez prosumentéw”. A zatem operatorzy OSD
takimi informacjami dysponujg. Nie dysponujg natomiast informacjami, ale sg w stanie
to ustali¢, tylko nieprecyzyjnie, ile energii ze swoich instalacji prosumenckich zuzyli
prosumenci. Jak by¢ moze pan posel pamieta, definicja prosumenta wprowadzona przez
wiekszo§¢ parlamentarng w lutym 2015 r. w ustawie o odnawialnych zrédlach energii
wskazuje na to, ze prosument to ten, ktéry produkuje energie tylko i wylgcznie na wia-
sne potrzeby. To powinno byé¢ dazenie wszystkich, samych prosumentow, ale takze
ustawodawcy, operatorow i krajowego regulatora, zeby prosumenci w jak najmniejszym
stopniu niezuzyta przez siebie energie przekazywali do systemu elektroenergetycznego.
W innym przypadku oni zaburzaja przeplywy oraz calg sytuacje w systemie elektroener-
getycznym.

Zgadzam sie z tym, ze brak informacji, ile energii zuzyli prosumenci na wlasne
potrzeby rzutuje na rynek mocy oraz mozliwos¢ bilansowania i zaplanowania, ile powin-
niSmy miec ostatecznie mocy w Krajowym Systemie Elektroenergetycznym. Dynamiczny
rozw(j prosumentéw w Polsce bedzie niewatpliwie rzutowal w gigantycznej makroskali
na to, ile tak naprawde bedziemy ostatecznie potrzebowac¢ mocy w KSE.

Ten watek rozpoczalem od Centralnego Systemu Informacji Rynku Energii, gdyz
my jeszcze poprzednio zaplanowali$my, ze to informatyczne narzedzie powinno wejsé
w zycie 1 lipca 2024 r. Wiemy, ze tak sie nie stanie, bo na skutek nowelizacji ustawy
przyjeliémy, iz ze wzgledéw technicznych ma to wejs¢ w zycie 1 lipca 2025 r. Czy pan
prezes, ale takze pani minister, mogliby sie do tego odniesc? Czy wiemy o tym, ze prze-
pisy wejda w zycie, a co za tym, ze to narzedzie zacznie faktycznie w pelni funkcjonowaé
w lipcu 2025 r.? Znacznie ulatwitoby to zaréwno funkcjonowanie prosumentow, pozyski-
wanie pelnej informacji oraz przesy! energii na poziomie niskiego i Sredniego napiecia,
ale takze umozliwiloby wejScie w zycie i pelne zafunkcjonowanie taryf dynamicznych,
co zresztg stanowi osobny punkt dzisiejszej informacji pana prezesa. To sg istotne rze-
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czy, gdyz one rzutuja na bezpieczenstwo Krajowego Systemu Elektroenergetycznego,
a w konsekwencji takze na poziom cen energii. To sie ze sobg Iaczy i na siebie wzajemnie
oddzialuje, je§li bedziemy rozpatrywac rzecz w kategorii naczyn polaczonych.

Chcialbym wreszcie zapyta¢ pana prezesa o to, jakie ma rekomendacje dla uczest-
nikéw rynku, szczegdélnie dla operatorow systemu dystrybucji energii elektryczne;j,
ze wzgledu na opracowanie Karty Efektywnej Transformacji Krajowych Sieci Elektro-
energetycznych? Szczegodlnie chcialem zapytaé o rekomendacje dotyczace tego, z jakich
zrodet powinniSmy sfinansowaé przebudowe, rozbudowe, modernizacje krajowych sieci
elektroenergetycznych na poziomie dystrybucyjnym. Pamietam, bo uczestniczytem
w tych pracach i dyskusjach - czy pan prezes uwaza, ze powinni$my sklaniac sie do tego,
aby pokrywa¢ te naklady z taryf powszechnie obowigzujacych, czy tez powinny to byé
inne zrodla, a jezeli tak, to jakie? Zwlaszcza w sytuacji, ze chodzi o wrecz gigantyczne
kwoty przekraczajace setki miliardéw zlotych. W potowie ubieglego roku ocenilismy,
ze bedzie to ponad 500 mld zl, tyle globalnie wynioslyby koszty z tego tytutu do 2040 r.

Wreszcie, czy pan prezes wie w kontekscie tej informacji, bo w Urzedzie Regulacji
Energetyki koncentrujg sie wszystkie informacje z rynku na ten temat, jak doprowadzi¢
do tego, zeby na przyktad rozwdj DSR byt bardziej dynamiczny i oplacalny dla uczest-
nikéw rynku? Trzeba powiedzieé, ze dzisiaj to narzedzie jest wlasciwie prawie niewyko-
rzystywane. Narzedzie jest ciekawe, ale potencjal nie jest dzi§ wykorzystywany.

I jeszcze rynek bilansujacy. Czy pan prezes mogtby w wiekszym stopniu, bardziej
szczegolowo przedstawi¢ kwestie reformy rynku bilansujgcego? Jak w latach nastep-
nych, powiedzmy do 2030 r. lub do 2032, mozna by ten rynek rozwija¢ w kontekscie
zwiekszenia bezpieczenstwa systemu elektroenergetycznego?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie posle, bardzo prositbym jednak o wypowiedzi troszke krotsze, bo jeszcze mamy
dwa punkty porzadku dziennego i ilu$ postow zapisanych do glosu.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Zmierzam do zakonczenia, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze jeszcze bedzie druga tura pytan, ale mam prosbe, zeby troche.... Przepraszam...
Oczywiscie nie ograniczam czasu wypowiedzi, ale mam tylko taka prosbe.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Wiasnie miatem konczy¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje bardzo. Chce tez zapytac pana prezesa, bo slysze czesto od uczestnikéw rynku
doéc tatwa ocene, ze 4 tys. odmow w 2021 r. w zakresie przylaczen do sieci, 6,3 tys. odmow
w roku 2022 i odpowiednio 7,5 tys. odméw w roku 2023 to jest tak wiele, ze to taka
gigantyczna strata dla systemu. Jezeli jednak zestawimy te wielkoSci z liczbg wydanych
decyzji o przylaczeniu, ktéra kazdorazowo w wymienionych latach przekraczala ponad
400 - 450 tys., to czy pan prezes uwaza, ze mozna bylo nie uronic tej straty kilku tysiecy?
Jak pan ocenia te sytuacje? Styszalem bardzo krytyczne glosy na ten temat, ale wydaje
mi sie, ze zrobiliSmy bardzo wiele, aby jak najwiecej nowych projektow zostato przyla-
czonych do sieci.

Ostatnie pytanie, zgodnie z systematykag przedstawionej informacji. Miatem wielki
zaszezyt 1 przyjemno$c uczestniczy¢ w spotkaniu w siedzibie Polskich Sieci Elektro-
energetycznych w Konstancinie-Jeziornie. Tam pojawila sie informacja, ona jest do§é
poufna, na temat cyberatakow, szczegdlnie pochodzacych z kierunku rosyjskiego i dale-
kowschodniego. Jak jesteSmy obecnie przygotowani na odpieranie atakow w zakresie
systemu energetycznego i co nalezaloby zrobi¢ w najblizszych latach, aby polski system
energetyczny byt absolutnie bezpieczny? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz pan Janusz Kowalski, tylko bardzo panstwa prosze o nieco krot-
sze wypowiedzi.

Posel Janusz Kowalski (PiS):

18

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie prezesie, przede wszystkim pani mini-
ster, mogtbym sie oczywiscie w tej chwili doktoryzowac przez kilkadziesigt minut po lek-
turze materiatu pana prezesa Rafata Gawina — nie mam zadnych watpliwoSci, ze idziemy
na Sciane. Mozna to oczywiscie powiedzie¢ okraglymi stowami, ale takie materialy
sa po to, zeby wyciggac z nich wnioski.

Shuchajac dzisiaj pana ministra Krzysztofa Tchorzewskiego, pod ktérego wszyst-
kimi tezami sie podpisuje, czy juz za chwile — tu zrobie pewng supozycje intelektualna
— Macieja Mateckiego, Marka Suskiego albo mojego przedmowcy, mam — szanowna pani
minister — naprawde dobrg propozycje. Posel Nowak powiedzial, ze brak nam strategii
transformacji energetycznej. Brak nam tej strategii, to jest prawda. Strategia bowiem
polega na tym, ze jezeli mamy jaki$§ cel X, ktoéry zamierzamy osiagngc do 2050 r., skoro
juz sie na to zgodziliSmy w grudniu 2019 r., to sie tej naszej strategii trzymamy, cho-
ciaz urzednicy w Brukseli nam tego nie ulatwiajg, bo co chwila prébujag nam zmie-
nia¢ w absurdalny sposob cele posrednie, tzn. wprowadzajg na przyktad w 2020 r. cel
w postaci 55% roku 2030, a teraz 90% do roku 2040. Cele posrednie sg calkowicie nie-
logiczne, poniewaz jesli mamy osiggnac cel do roku 2050, to uwzgledniajac nasze realia
powinniSmy miec naszg strategie i jej bronic.

W najwiekszym skrocie moja propozycja jest nastepujaca. My jako opozycja naprawde
mozemy by¢ partnerem, zeby chociaz zacza¢ budowaé zreby wspomnianej strategii
energetycznej i politycznej, co do ktorych sie zgadzamy, choé dotychczas nie zawsze sie
to udawato i w ogdle rzadko prowadziliSmy tego typu merytoryczne dyskusje.

Szanowni panstwo, idziemy na Sciane. Ceny energii bedg drastycznie rosty, nie bedzie
pieniedzy, na inwestycje w rozbudowe sieci, bo jesteSmy wydrenowani przez unijny sys-
tem handlu emisjami. M¢j logiczny wniosek po informacjach pana prezesa dotyczacych
liczby odmoéw, ktora wzrosta prawie o 100% w ciaggu 30 miesiecy czy 2 lat, jest taki —
widac, ze tej strategii nie ma, po prostu gdzie$ jest Zle zaplanowany rozwoj odnawialnych
zrodet energii. Tak jak méwil pan poset Dziedzic, zgadzam sie z nim, cho¢ nie wymienit
tej nazwy, je§li popatrzymy na Niemcy czy Danie, ktore to kraje produkujg 10 - 12%
energii ze stabilnej biomasy, przeciez my biomasy posiadamy bardzo duzo, i tej drzewnej,
i tej rolnej, to sg stabilne zrédta OZE, a my produkujemy z nich tylko 1,5%. Jestem prze-
konany, ze w tej kwestii jesteSmy w stanie znaleZz¢ konsensus i to stuprocentowy, bez
wzgledu na to, czy jesteSmy z Prawa i Sprawiedliwosci, PSL-u, Zielonych czy Platformy
Obywatelskiej. Trzeba sobie jednak jasno powiedziec, ze na obszarach wiejskich robimy
to i to, i nalezy sie tego trzymac.

Jako byly sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz byly pet-
nomocnik rzadu ds. transformacji energetycznej obszaréw wiejskich, chce powiedziec,
ze korzystalem wlasnie z danych analitycznych pana prezesa Rafala Gawina, zeby
pewne rzeczy projektowaé. URE jest rzeczywiscie doskonalym partnerem merytorycz-
nym w unikaniu raf, ktore na nas czekaja.

Na tym chciatbym zakonczyé. Przygotowalem sobie dluzsze przemowienie, ale...
To jest propozycja. Szanowna pani minister, madro§¢ polega na tym, ze stucha sie réw-
niez tych, ktorzy popelniali wprawdzie wiele btedéw, ale zrobili rowniez dobrze rézne
rzeczy. Wystuchanie ministra Krzysztofa Tchoérzewskiego, Macieja Mateckiego, pana
Marka Suskiego off the record, na spotkaniach, po to, zeby uzgodnié¢ kluczowe rzeczy,
nie jest zadng ujma, a nawet jest obowigzkiem, kiedy mysli sie o polskiej racji stanu
w kontekscie tych zagrozen, ktore dotycza bezpieczenstwa energetycznego. Zostaly one
wskazane przez pana prezesa Gawina. Prezes URE przedstawil je w sposob i takim
jezykiem, z ktorego politycy powinni wyciagnac bardzo powazne wnioski. To jest nasza,
przepraszam, jest jeszcze oczywiscie posel Marek Wesoly, byly minister — to jest nasza
propozycja, jesli bedziecie chcieli z niej skorzystaé, szanowni panstwo. Idziemy na $ciane
i to naprawde jest czas, zeby przynajmniej w 30, 40 lub 50% porozumiec sie, a na pewno
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mozemy porozumiec sie calkowicie, na 100% w sprawie rozwoju OZE na terenach wiej-
skich. OZE w 98% znajduja sie na terenach wiejskich. To jest co$, gdzie mozemy sie
porozumie¢ na 100% i ja bede pierwszym, ktory przyklasnie, jezeli rzeczywiscie bedzie-
cie chcieli z nami w ten sposob, merytorycznie rozmawiaé i uzgodni¢ filary, ktérych
bedziemy sie trzymac bez wzgledu na to, kto bedzie rzadzit za 4, 8, 12 czy 20 lat. Tego
niestety zabraklo w ostatnich latach i dlatego teraz przerzucamy sie odpowiedzialnoscia.
Zobaczycie zaraz, macie juz wszystkie dane ku temu, jakie sg koszty transformacji, jak
wyplywajg miliardy zlotych, ktére powinny zostawac¢ w Polsce na transformacje. W tej
sprawie bedziemy was wspiera¢ w Brukseli.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie posle...

Posel Janusz Kowalski (PiS):

Ostatnie zdanie, panie przewodniczacy. Pan prezes Gawin moze pokazac, ile w kosz-
cie energii elektrycznej w Polsce stanowi udziat z tytulu unijnego handlu emisjami, ile
z tych pieniedzy wyplywa. W okresie dwoch tygodni rzadu pana premiera Mateusza
Morawieckiego przyjeliSmy bardzo wazny projekt ustawy, ktory jest o tym, abySmy robili
roczny bilans o unijnym systemie handlu emisjami. Chodzi po prostu o to, zebySmy czy-
tali z jednej kartki — czy zyskujemy, czy tracimy? Ja wiem, ze tracimy, ale przekonajmy
sie. Zachecam do wspotpracy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. W tej chwili pan Krzysztof Gadowski, bardzo prosze, a nastepnie pan
posel Maciej Malecki i pan poset Grzegorz Lorek, chyba ze panstwo pozwolicie wypo-
wiedziec sie teraz stronie spolecznej, poniewaz pan Mirostaw Kulak, ktory jest jesz-
cze na sali, za chwile musi nas opuscic. Jesli to bedzie krotka wypowiedz, to mysle,
ze mozemy zamienié¢ kolejnosc. Czy jest na to zgoda?

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze o zwiezlg wypowiedz. Pan Mirostaw Kulak.

Prezes Polskiej Izby Malej Energetyki Odnawialnej Mirostaw Kulak:

s.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postanki i postowie, pani minister, poprositem
o udzielenie glosu, zebyscie panstwo mogli spojrzec na te kwestie od strony praktykow.
W tej chwili to byta tylko teoria, natomiast ja reprezentuje przedsiebiorcow, ktorzy zain-
westowali w energetyke odnawialng, w rézne technologie i powiem tak — rzeczywiScie
brakuje nam strategii rozwoju, bo zauwazyliSmy, ze wracamy do socjalizmu, tak jak bylo
w socjalizmie, tak teraz wszystko idzie w tym kierunku. Kompletnie nie docenia sie
indywidualnych przedsiebiorcéw i jezeli tak dalej bedzie, to oni faktycznie umra.

Powiem panstwu, jak my to widzimy z naszej strony. Juz w poprzedniej kadencji
Sejmu moéwilem, pan przewodniczgcy pewnie to pamieta, kiedy dawatem przyktad, jak
wolumen produkcyjny obniza ceny energii. Wtedy mieliémy ok. 7 GW produkcji z wiatru
i jezeli wiato od 9 m/s wzwyz, to cena energii spadata o minimum 200 zl na 1 MWh. Dzi-
siaj tych megawatow mamy wiecej, o czym juz wczeSniej powiedzial pan minister Zyska,
i rzeczywiScie potrzebujemy stabszego wiatru, ktorego jest tez wiecej, zeby obnizyé cene.
Naprawde ceny jadg strasznie w d6t z naszego punktu widzenia. Czasami to jest w hur-
cie 20 lub 30 zt w poszczegblnych godzinach. Mamy pewien problem i jako praktycy go
widzimy. Kiedy przychodza godziny wieczornego szczytu, wtedy cena raptownie rosnie,
na przyklad ze wzgledu na brak slonca albo kiedy ewentualnie przycichnie wiatr. Propo-
nujemy, zeby na dzi§ rozwija¢ wolny rynek energii elektrycznej, nie tak, jak powiedzial
pan posel Tchorzewski — wolny rynek energii. Gwarantuje panstwu, ze jezeli ceny energii
na rynku hurtowym spadnag do ok. 200 z1 za 1 MWh, to natychmiast zaczniemy budowacé
magazyny energii. Juz dzisiaj je budujemy jako Polacy, bo one wyréwnajg nam roznice
miedzy dniem a nocg i Sciggng w dot wieczorne godziny, jesli chodzi o cene za megawa-
togodzine. To jest naprawde prosty sposob, tzw. schodkowy.
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Odnawialne Zrédla energii bedg rozwijac¢ sie same do momentu, dopoki nie wyrow-
najg sie ceny pomiedzy dniem, poludniem, ewentualnie wietrznym dniem a wieczorami.
W tej chwili tutaj sg problemy.

Dalej — mamy przeciez rozw¢j wodoru. Jezeli ceny spadna ponizej 200 z1, to zacznie
oplacac sie wodor. Na dzi$ on sie jeszcze nie oplaca, poniewaz po prostu technologia nie
pozwala na to, zeby moéc osiggaé zyski. Bez wolnego rynku..., sztuczne sterowanie ryn-
kiem nie przyniesie nic dobrego.

Prosze panstwa, w Polskiej Izbie Matej Energetyki Odnawialnej, ktora ma dzi$
0,5 GW wolumenu produkeyjnego, stworzyliémy 5 grup producenckich. Chcieliémy pod-
taczyc sie pod magazyn energii, nawet zaplaciliSmy juz za niego pieniadze, ale dostaliémy
odmowe, a moglibySmy przeciez te energie produkowana po niskich cenach skumulo-
wac i sprzedac jg wieczorem, a tym samym obnizy¢ ceny wieczorne. To musi i§¢ w tym
kierunku, prosze panstwa, nie moze natomiast byé¢ sterowane sztucznie, bo inaczej
naprawde p6jdziemy na $ciane.

Chcialem powiedzie¢ jeszcze jedno. Spotki dystrybucyjne placza ze wzgledu na pro-
sumentow i chcg juz wprowadzenia prawnej odmowy mozliwoéci przylaczenia. W ten
sposob strzelamy sobie w stope. Dzi§ sa urzadzenia, ktore zapobiegaja wylaczeniu,
wyrownuja wszystkie fazy, ale o tym trzeba wiedzie¢. Mamy regulatory, ktore to regu-
luja. Dystrybutorzy tego nie pilnuja. Mowie szczerze, dystrybutorzy jako spétki nie
pilnuja rozwoju prosumenta, a powinni pilnowac. Jezeli sg budowane male instalacje
jednofazowe, to powinny by¢ one rozkladane na wszystkie trzy fazy i wtedy nie byloby
tego problemu w takiej skali. Jesli natomiast komus$ wytaczaja, to bardzo prosze — niech
kupi sobie regulator i w tym momencie bedzie dalej produkowat.

Dziekuje panstwu, dziekuje panu przewodniczacemu za umozliwienie mi tej krotkiej
wypowiedzi. JesteSmy do dyspozycji, zeby poméc ministerstwu naszym doswiadczeniem.
W tej chwili mamy 275 firm, za chwile bedzie ich juz 280, poniewaz splynely deklaracje,
ktore musimy przyjac. Naprawde chcemy uczestniczy¢ w rynku, chcemy go rozwijac,
chcemy, zeby z tego skorzystali rowniez polscy przedsiebiorcy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tez bySmy tego chcieli, bo zyska na tym cata gospodarka, klienci i wszyscy beda szcze-
§liwi. Teraz pan posel, minister Maciej Matecki, bardzo prosze.

Posel Maciej Malecki (PiS):
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Panie przewodniczacy, pani minister, panie prezesie, szanowni panstwo, zaczne od tego,
ze podziekuje panu prezesowi za ten raport, natomiast nie wiem, czy te nasze ana-
lizy, ta perspektywa obecnych planéw klimatycznych jest jeszcze aktualna w Swietle
wizyty pani minister w Brukseli i deklaracji, ktora pani minister tam zlozyla, ze Polska
do 2040 r. zredukuje emisje CO, 0 90%. W zwigzku z tym mam pytanie do pani minister,
jak ta redukcja dziewiecdziesiecioprocentowa, do ktorej pani dgzy, roztozy sie sektorowo?
Do tej pory w ograniczaniu emisji dwutlenku wegla przede wszystkim brata udziat
energetyka, to dotyczylo energetyki, natomiast pani deklaracja uderza juz bardzo mocno
w rolnictwo i transport. Za ten ruch zapltaci rolnictwo i zaplaci transport. Nie bede juz
tego rozwijal, pan przewodniczacy prosil o zwiezle wystapienia, ale to roéwniez zachwieje
bezpieczenstwem zywnosciowym w Polsce. Chciatbym uslyszeé od pani minister o tej
analizie, na podstawie ktorej pani to powiedziala, jak to wplynie na polskie PKB? Gdzie
konkretnie znajdziecie 90% redukeji CO,? Jaka jest symulacja wzrostu cen? Nie trzeba
miec¢ duzej wyobrazni, zeby miec¢ §wiadomosc, ze ktos, kto teraz otworzyl warsztat samo-
chodowy, kto wzigl na ten cel kredyt na 20 lat, w ostatnich latach nie bedzie mial go
z czego splaci¢, poniewaz nie bedzie juz samochodéw spalinowych. Wszystkie firmy funk-
cjonujace w szeroko rozumianym sektorze samochodowym beda juz poza nawiasem albo
bedg placily jakie$ horrendalne kary. Mowimy o perspektywie 16 lat, mamy rok 2024.
W wielu wystapieniach to padalo, ale pani minister musi nam tutaj podac¢, co bedzie
stabilng podstawg tego systemu. Wszyscy chcemy czystej energii. Prawo i Sprawiedli-
wos¢ doprowadzilo do tego, ze instalacje OZE wzrosly z 5,6 GW w 2015 r. do 27 GW
w 2023 r., Wszystko jest okey, jesli wieje wiatr i §wieci stonice. W polowie stycznia pan
minister Krzysztof Tchorzewski podawal dane, kiedy byt dzien, gdy z zainstalowanych
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27 GW pracowalo chyba tylko 7 GW. Musi by¢ jakas podstawa, ktora to wypelni, tymcza-
sem slyszymy o zatrzymaniu projektu elektrowni jadrowych. Nie ma wiec juz podstawy,
ktora zapelni te luke. Prosze o wyja$nienie, pani minister, na bazie jakiej ministerialnej
instrukeji jako polski delegat zadeklarowala pani te redukcje o 90%?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz glos zabierze pan przewodniczacy Krzysztof Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

s.k.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wezme dobry przyklad z ministra, ktory zabieral glos
przed chwilg, sprébuje wypowiedziec sie krotko i syntetycznie.

Panie prezesie, podobnie jak minister chcialem panu réwniez podziekowac¢. Kazdy
z nas dziekuje, tylko ze z innej strony. Ja dziekuje panu za te cyfry, za ten obraz i fakty,
ktore mialy miejsce, ktére potrafit pan zmierzyé i z ktérymi mamy dzisiaj do czynienia.
GdybySmy przynajmniej tak co p6t kadencji, niezaleznie od tego kto sprawuje wiadze,
otrzymywali jako Komisja taki syntetyczny material i mogli na te tematy podyskuto-
wac, to by¢ moze obraz polskiej energetyki bytby dzisiaj troche inny. Nie udato sie przez
dwie kadencje rzadu Prawa i SprawiedliwoSci porozmawiac o tych sprawach na Komisji
Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych. Do tej pory nie mieliémy takiej okazji, wiec
teraz dziekujemy za ten material.

Kiedy stucham wystapien, to mysle sobie, ze dobrze jest, iz dzisiaj stuchamy bylych
panéw ministrow, a wiec ludzi, ktorzy mieli w swoich rekach wszystko, ktorzy przez
8 lat mogli podejmowac decyzje wlasciwie w kazdej dziedzinie, ktora zostata tutaj wyraz-
nie naswietlona. Mogli podejmowaé konkretne decyzje i je realizowa¢, ale nawet kiedy
moéwimy o OZE, na temat ktorego szerokg wiedze posiada i niewatpliwie wiele zdziatat
pan minister Zyska, to jednak nie widzimy tu konsekwencji. Jak méwi pan minister,
w 2018 r. rozpoczeliémy program ,,M¢j Prad”, ale pan prezes wyraznie pokazal, co sie
dzialo z tymi sieciami od 2019 r., jak to wygladatlo, ile byto odmow. Wtedy nikt tej kwestii
nie podejmowatl.

Nie chce teraz cytowac tych cyfr, bo wszyscy je styszeliémy, ile byto odmoéw, ile mocy
wtedy traciliSmy itd., ale méwimy réwniez o pienigdzach, bo to wyraznie tutaj padato.
W 2020 r. naktady na 5 gléwnych operatorow sieci dystrybucyjnych byly planowane
na poziomie ponad 7 mld z1. Z tego wykorzystaliémy zaledwie 6 mld zt. W 2021 r. to samo
- planowane 7,5 mld zl, wykorzystane 6,2 mld zI. W 2022 r. widzieliSmy, ze to juz sie
wali, sytuacja jest krytyczna, a wiec to co zaplanowano starano sie mniej wiecej wyko-
rzystac.

Dziekuje panu prezesowi URE za Karte Efektywnej Transformacji Sieci Dystrybucyj-
nej. Wszystko fajnie, tylko tez za pdzno, bo méwimy o roku 2022. Nie byto woli bytego
rzadu, zeby siega¢ po te instrumenty i w jaki§ sposob sie do tego przygotowac. Dzisiaj
slyszymy o modernizacji blokéw 200+, ale przeciez w 2 lata wlasciwie ten program zostat
w jakiej$ czesci, bo nie do konca, zakonczony i przez 2 lata nikt nic nie zrobit. O NABE
slyszelisémy juz 2,5 roku temu i tez nikt nic nie zrobil. Dzisiaj panstwo po 8 latach swoich
rzadow kierujecie by¢ moze stuszne pytanie, ale nie w tym momencie do pani minister,
ktora swoj urzad objela miesigc temu, moze nawet niecaly miesigc. Chcecie panstwo
uslyszec rozwigzania i otrzymac recepty. Tymczasem dzisiaj mamy tylko ten jeden mate-
rial, a rzad koalicji 15 pazdziernika wyraznie mowi, ze musimy przeprowadzic¢ analizy
i przygotowaé raporty w celu poglebienia waszych danych, ze musimy wykonaé¢ audyty
w jednej, drugiej i trzeciej firmie, zeby w ten sposob uzyskac realne cyfry. Panstwo macie
nawet watpliwosci do tego, co dzi§ przedstawia niezalezna instytucja, czyli URE. Macie
watpliwosci do informacji prezesa URE, ktory mogt panstwu na biezgco takie dane pod-
ciggac, ale chcecie, zeby pani minister wam teraz odpowiedziala i przedlozyla recepte.

Mato tego, panowie ministrowie byliscie z tego samego rzadu, ale jeden z was mowi
o gieldzie i o obligo do 100%, drugi méwi 0%, a trzeci powtarza, ze to ma by¢ 100%. Przez
8 lat nie wypracowali$cie zadnej metody, a mogliScie przygladac sie temu co byto. Chyle
czolo przed panem ministrem Tchorzewskim, ale od 2019 r. stosujemy komunistyczne
zasady, tzn. albo oslony, albo chronigce tarcze, ale nie pokazujemy co dalej, w jakim
kierunku pdjdziemy i w jakiej perspektywie chcemy te tarcze usunaé oraz doprowadzic
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do tego, zeby cena energii byta duzo nizsza. Dzisiaj krzyczymy co sie stanie, jak cena pod-
skoczy, jakie to bedg wartosci i staramy sie cene mrozi¢ na poziomie ponad 600 zl, kiedy
realnie wynosi ona jakie$ 400 zl. Takie dzialania podejmowali$cie panstwo przez 8 lat.
Wiem, ze temat, o ktorym moéwimy, nie jest prosty. To nie jest temat, ktory rozwia-
zemy na jednym czy nawet na 10 posiedzeniach Komisji, to nie jest temat, ktory zostanie
zalatwiony nawet w kilka lat, nawet w trakcie catej kadencji. Wszyscy musimy zmierzy¢
sie z tym problemem i bedziemy sie z nim zderzaé¢ w trakcie prac tej Komisji, bo taka jest
rzeczywistosc, ale starajmy sie popatrzeé na to w taki sposob, iz rzeczywiScie wiele jest
do zrobienia i potrzebnych jest wiele Srodkow finansowych. Clou tego dzisiejszego spo-
tkania wyrazil w jednym zdaniu siedzacy wcze$niej obok mnie minister — nie bylo i nie
ma tej strategii. To moéwil minister rzadu Prawa i Sprawiedliwoéci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Mozna tez powiedzieé, ze wczeSniej rowniez tej strategii nie bylo. Pamietam
rzady w latach 2007 — 2015, kiedy ministrem byl pan Grad, takze pan minister Gawlik.
Szkoda, ze teraz nie jest pan ministrem, bo zna sie na tej materii.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):

Ale zabiore glos, bo sie czuje wywolany.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

OczywiScie dopuszcze pana ministra do glosu. Niestety wtedy bylo réznie z niektérymi
pomystami, takimi jak budowa elektrowni jadrowej, jak pan Grad odchodzit itd. Tak
czy inaczej mamy problem.

Jesli chodzi o prosumentow i liczbe odmoéw przylaczen, to zwracam uwage, ze jednak
odnotowaliSmy ok. miliona skutecznych przylaczen. Odmowy wigzaly sie takze z tym,
ze po prostu w niektérych miejscach nie dawal rady system przesylu. Modernizacja
sieci, ktore miatyby w druga strone odbiera¢ energie... One byly budowane jak choinka,
ale od duzych elektrowni, i to jest bardzo kosztowny oraz trudny technicznie problem.
Doszliémy jednak do ok. miliona instalacji prosumenckich, a za poprzedniej wiadzy
to bylo kilkadziesigt tysiecy, wiec mozna chyba powiedzie¢, ze jaki$ postep, i to spory,
nastgpil. OczywiScie to wszystko malo, bo jesteSmy bardzo ambitnym krajem i chcemy
sie szybko rozwijac. Mam nadzieje, ze chocby uwagi pana Kulaka sprawia, ze bedziemy
rozwijac¢ sie w roznych dziedzinach, bo mamy przeciez mozliwosci, jesli chodzi o elek-
trownie wodne, nie tylko wiatrowe, mamy spory potencjal energetyki, ktérg mozna
by wydobywaé z ziemi, szczegdlnie jesli chodzi o cieplownictwo. Akurat ta branza nie
jest lubiana, jak rozumiem ze wzgledu na jednego z uzytkownikow takiej energii. Méwie
tutaj o pewnym ojcu, ktory teraz nie jest lubiany, a on te energie wykorzystuje. Byto
to troche zwalczane z powodow ideologicznych, ale w sytuacji, kiedy rzeczywiscie jeste-
$§my juz pod Sciang, warto otworzy¢ wszystkie kurki, uruchomi¢ realizacje ze wszyst-
kich mozliwych zrddet, bo tylko takie zaplanowane uruchomienie wszystkich mozliwosci
moze nas jeszcze uratowac. Inaczej mozemy nawet nie mie¢ skad sprowadzic¢ energii
elektryczne;.

Teraz mam zapisanego go glosu pana posla Lorka, péZnej jest pan Stanistaw Lam-
czyk, a nastepnie, przepraszam za wywolanie, pan minister Zdzistaw Gawlik. Zapisany
jest jeszcze pan Mulawa, mamy wiec bardzo dluga liste mowceow. Zakonczy pani minister
i pan prezes, a mamy jeszcze zgloszenia ze strony spolecznej. W takim razie bez zwloki
powracamy do dyskusji. Pan poset Grzegorz Lorek, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Lorek (PiS):
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Panie przewodniczacy, panstwo ministrowie, wielce szanowni panstwo, uczestnicy tych
obrad, ja bede mowil krotko. Moment przejecia rzgdow to moment przejecia odpowie-
dzialno§ci. Tu nie ma czego$ takiego, ze co$ bylo. To jest moment, kiedy natychmiast
trzeba rozwigzywac problemy, ktore sg i nie ma co sie tutaj usprawiedliwiaé, ze ma sie
wladze od godziny, od paru dni, paru tygodni czy od paru miesiecy. Takie zycie. Nie
ma czego$ takiego w panstwie, ze jest przerwa i czekamy na rozwigzanie problemoéw.
Ja chce przedstawic taki problem i to jest pytanie do URE. Planujemy wygaszenie
elektrowni weglowych, w tym przede wszystkim elektrowni na wegiel brunatny. Bardzo
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dobrym przykladem jest Belchatow — 25% naszego rynku mocy. W 2030 r. ma to by¢
spadek prawie o 80% wytwarzania pradu. Jak to, wedlug panstwa, wplynie na rynek,
jezeli nie bedziemy realizowac energetyki atomowej, SMR-6w, jezeli w tej dziedzinie nie
bedziemy juz daleko zaawansowani, przy jednoczesnej eskalacji konfliktu na Wschodzie,
ktory moze dalej sie toczyc? Jak moze to wygladaé wedlug panstwa?

I drugie pytanie, co prawda bylo juz co$ na ten temat powiedziane, chodzi mi o maga-
zyny energii. Czy byla jakakolwiek analiza? Byl taki pomysl, zeby taki magazyn energii
powstawal przy kazdej gminie, bylby on zasilany przez prosumentéw, a potem oddawat
prad nie tylko generalnie do sieci, ale przede wszystkim chodzilo tam o prad dla gminy,
solectwa, co przyczynitoby sie do powaznego spadku ceny. To wszystko, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje, bo to bylo rzeczywiScie zwiezte. Pan poset Stanistaw Lamczyk, prosze
bardzo.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

s.k.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, szanowni panstwo, moze rozpoczne
od sprawy zamrozenia cen energii.

Jak wiemy, kazdy rachunek sktada sie z dwéch czeéci, czyli jednej za energie, to jest
wlaénie spotka obrotu, a druga cze$é to jest dystrybucja, czyli przesyl energii. Tutaj
widaé, ze rzad PiS wiedzial, iz stowo ksztaltuje rzeczywistosé. Zapisalem sobie tytutl
ustawy, ktora zostala przyjeta — ustawa o Srodkach nadzwyczajnych majacych na celu
ograniczenie wysokosci ceny energii elektrycznej oraz wsparcie niektérych odbiorcow.
To nie ma nic wspélnego z rzeczywistoScia, bo jak popatrzymy na wyniki spotek obrotu
i spotek dystrybucyjnych za 2022 r. i por6wnamy to z wynikami przed pandemia, przed
wojna, tzn. z rokiem 2019, okaze sie, ze wyniki spélek obrotu sg trzykrotnie wyzsze,
a dystrybucji pottora raza wyzsze. Co to oznacza? Oznacza to, ze glownymi beneficjen-
tami tej ustawy sg spoltki obrotu i spétka dystrybucji, a nie odbiorca konicowy.

Absurdem jest rowniez to, ze ustawa opiera sie na przyjetym Srednim zuzyciu ener-
gii przez gospodarstwo domowe na poziomie 2 MWh, chociaz ten absurd doskonale
widagc, jesli zestawi sie wie§ versus miasto. Zuzycie energii na wsi zawsze jest wyzsze
i to przewaznie o 50%, a wiec ta ustawa bitla w wie$ i bylo to widaé, kiedy rozmawiato
sie z ludzmi. Wie$ przekraczala normy, ktore zostaly wyznaczone §rednio, statystycznie.

Szanowni panstwo, 20% energii zuzywanej przez gospodarstwom domowe pobieraja
urzgdzenia do ogrzewania pomieszczen, ciepta woda oraz zuzycie energii z tytulu goto-
wania. Ludzie zainwestowali w pompy ciepla, jak tutaj kto§ mowil, majac na uwadze
oszczednosci, a dzisiaj sg oni bici po kieszeni. Absurdem byly takze taryfy dla rolnikow,
bo wiadomo, ze niektoérzy majg taryfe G, a niektorzy taryfe C i jest to kompletne rozbi-
cie, a jezeli teraz nie pochylimy sie nad taryfami, ktore majg juz trzydziestoletnig histo-
rie... Dzisiaj mamy nowg rzeczywistoS¢ i nalezy taryfy zdefiniowaé na nowo. To trzeba
zrobic jak najszybciej. Teraz taryfy pokrywajg wszystkie koszty, wszystkich spélek ener-
getycznych i to niezaleznie od tego, czy one sa, czy nie sg zasadne. Musimy zobligowaé
spolki do oszczedzania i przeprowadzenia restrukturyzacji kosztow redystrybucji. Jak
popatrzy sie na wyniki tych spétek, to calg rzecz dokladnie widaé.

MowiliSmy dzisiaj duzo o sieciach energetycznych. Zajmowatem sie duzo projektami
w tym zakresie, poniewaz pisalem do wojewody o tym, jak rzecz wyglada na Pomo-
rzu, ale chce powiedzie¢, ze duzo projektéw zostalo wykonanych na podstawie danych
z 2013 — 2014 r. Wtedy jednak rzeczywistos¢ byta inna. W tej chwili wiemy, co sie dzieje,
choc¢by na przykladzie tego, co zadzialo sie w Szwecji, gdzie OZE przekroczylo 50%,
a na Litwie nawet 60%. To sprawilo, ze duzo sieci okazalo sie niepotrzebnych i oni te sieci
musza teraz rozbierac. Z réznego rodzaju heurystyk wynika, ze u nas bedzie tak samo.

Kiedy$ rozmawialiémy z panem prezesem na temat przekazania samorzadom sieci
niskiego napiecia. Czy w tym zakresie jest jaki§ pomysl? Inne kraje tez sobie z tym nie
radzily, a kiedy samorzady zaczely dysponowac sieciami niskiego napiecia, a w Niem-
czech nawet §redniego napiecia, okazalo sie, ze problem zniknal. Czy jest jaki$ pomyst,
zeby u nas zrobi¢ w tym zakresie jaki$ pilotaz? Niektore gminy sag przygotowane, aby
te sieci przejac.
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Pan minister Tchorzewski mowit o rynku mocy. To jest wszystko dobrze, panie mini-
strze, ale my z tego nie skorzystaliSmy. Wiemy, jak to u nas na rynku bylo. Pan minister
Zyska tez caly czas méwi o fotowoltaice. Bardzo fajnie byloby, panie ministrze, gdyby
ona zostala odebrana, ale niestety fotowoltaika nie byla odbierana, tylko wylaczana. Nie
byliémy do tego odpowiednio przygotowani, aby wlasciwie reagowaé w danym czasie.

Do transformacji rzeczywiScie nie jesteSmy przygotowani. Szwecja, na przyklad,
na poczatku opracowala tzw. ,Bialg ksiege transformacji”. Toczyla sie tam dyskusja,
wygenerowano tzw. umowe spoleczng, wypracowano doktryne, ale przede wszystkim
budowano kompetencje ludzi, edukowano ich, a wlasnie u nas tego nie ma. Nie ma tez
w tym zakresie innowacyjnosci, bo jak wiemy... Na ktorejs Komisji méwilem o wirtu-
alnym rynku energii. Amerykanie teraz zakladajg ok. 90 GW energii rynku wirtual-
nego, czyli inaczej mowiac, bedg mieli tyle oszczednosSci. U nas ten wirtualny rynek tez
powstaje i trzeba go w jaki$ sposob zdefiniowac. Off shore, wiatraki — tu mozna powie-
dzie¢, ze przegraliSémy, bo niestety zadnego portu u nas nie ma. Kto bedzie rzadzit,
to zobaczymy juz za chwile. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje i powiem tylko jedng rzecz — program zamrozenia cen mial na celu nieobciaza-
nie nadmiernymi kosztami odbiorcow, natomiast mamy réwniez taka sytuacje, ze spotki
dzialajg na podstawie Kodeksu spotek handlowych, ktéry naklada na nie obowigzek
zarabiania. Trudno bylo powiedzie¢ prezesom spoélek, ze maja jecha¢ na stratach albo
bez zysku, bo oni wtedy twierdzili, ze za chwile przyjdzie do nich prokurator. Tutaj
sg sprzeczne interesy. Natomiast czy lepsze byloby wprowadzenie obrotu na gieldzie,
gdzie operowaly podmioty zagraniczne, ktére wyprowadzaly pieniadze za granice, niz
sytuacja, kiedy te pienigdze kraza w polskim systemie finansowym a sp6iki energetyczne
sg zobowigzane do inwestowania w odnawialne Zrédla energii? Spotki muszg skads pozy-
skiwa¢ érodki na inwestycje. W tej sytuacji pytanie jest o zloty srodek, gdzie go znalezé
pomiedzy ceng energii mozliwg do udzwigniecia przez odbiorcéw i gospodarke, a jedno-
czesnie, zeby spotki mogly wywigzywac sie ze swoich obowigzkéw inwestycyjnych.
Bardzo prosze, jeszcze raz pan posel Lamczyk.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

Panie przewodniczacy, chodzi chyba o co$ innego. Kiedy rozmawialiSmy o ustawie doty-
czacej zamrazania cen, to méwiono nam, ze beneficjentem ma by¢ odbiorca koncowy.
Niestety on nim nie byl, a byly nim spotki, ktore naprawde szarzowaly sobie z kosztami
i tworzyly swoje bizancja. O to tutaj chodzi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jednak odbiorca konicowy troche byl tym beneficjentem. Moze nie az tak bardzo, ale
jednak byl, bo ceny dla odbioreéw zostaly zamrozone.
Nie wiem, kto jest nastepny. Chyba pan Zdzistaw Gawlik, bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):
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Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, mialem nie zabierac glosu, ale
zostalem wywolany przez pana przewodniczacego. Powiem tak — na poczatek ciesze sie
z tych deklaracji, ktore w tej sali padly, bo ja wprawdzie nie jestem dlugo parlamenta-
rzysta, ale takich deklaracji jeszcze nie styszalem. Mam na myéli deklaracje o potrzebie
wspolpracy.

Zgadzam sie z tym, ze takich instalacji nie buduje sie przez 4 lata, ze czas wybu-
dowania tego typu instalacji, ktora bedzie zrodlem wytwarzania energii elektryczne;j,
to jest czas, ktory przekracza zywotno$c jednego rzadu. Fajnie, ze tego typu deklaracje
padly, tylko szkoda, ze méwimy o nich dzisiaj, a nie méwiliémy 8 lat temu, czego bylem
s§wiadkiem, bo pewnie wtedy bylibySmy teraz w innym miejscu. Tak mniemam. Bar-
dzo dziekuje za ten raport, powinni$émy z niego weciggnaé wnioski. GdybySmy wcze$niej
chcieli rozmawia¢ i stucha¢, zamiast zaczynaé budowanie Polski od nowa, bo ta wcze-
$niejsza podobno byta gorsza, a ta nowa miala by¢ lepsza, bylibySmy teraz gdzie indzie;j.
Czy ta nowa Polska byla lepsza? Nie wiem, pewnie za chwile to sie okaze.

s.k.
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Chce tez powiedziec, ze na pewno potrzebne jest podejmowanie decyzji, ale ono jest
tez trudne. Musze sie w tym miejscu odniesé... Mityczny, przynajmniej dla pana prze-
wodniczgcego Marka Suskiego, pan minister Aleksander Grad, lubiany inaczej...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jaki mityczny? Faktyczny.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):

Panie przewodniczacy — mityczny, bo ja pamietam od 16 lat, jak bardzo go pan lubit
itd. Chociaz jak poréwnuje dzisiaj Azoty za 9 miesiecy i Azoty za jego czasow, tez
za 9 miesiecy, to pan minister Grad okazuje sie by¢ mitycznym inaczej, nie tylko z punktu
widzenia, ze tak powiem ,lubienia” pana ministra przez pana przewodniczgcego, ale nie
o tym chciatem powiedziec.

Szanowni panstwo, przeciez tamten nasz niedobry rzad rozpoczal inwestycje w Kozie-
nicach, Opolu, Jaworznie, bardzo duze inwestycje. Oprocz tego bylo tez wiele innych:
Anwil itd., ktére byly znakomitymi Zrodtami wytwarzania energii i dzisiaj stuza Pola-
kom. Dzieki tym nowoczesnym blokom nasz bilans energetyczny wyglada dzi§ nieco
inaczej niz wygladalby, gdyby te decyzje nie zostaly podjete.

Czy mozna bylo takich decyzji podjac wiecej? Nie wiem. Wtedy byto ciezko, nietatwo.
Pan przewodniczacy wspominal o Kodeksie spétek handlowych, ktéry trzeba szanowac,
uwzglednia¢ przy podejmowaniu decyzji itd. Jednak takich duzych inwestycji w kie-
runku energetyki, przepraszam, ale z pewno§cig nie widziatem przez ostatnich 8 lat.

MowiliScie panstwo réwniez o potrzebie energetyki jadrowej. Wroce do poczatku
i powie tak — mam §wiadomosc¢ i wiedzieliSmy to juz z panem Aleksandrem Gradem,
ze pewnych projektow nie realizuje sie w krotkim przedziale czasu. Przypomne, ze decy-
zja o budowie terminala, decyzja o budowie elektrowni atomowej to jest 2006 r. Nikt tych
decyzji nie kontestowal, tylko zabraliSmy sie do roboty, chcieliémy co§ zrobié. Nikt wtedy
nie rozliczal spétek koreansko-szwajcarsko-polskich itd., tylko zabraliSmy sie za budowe,
za robote, bo w przeciwnym razie tej budowy by nie bylo.

Nawiaze w tym miejscu do kwestii budowy elektrowni atomowej. W lutym 2015 r.
Komisja Europejska wyrazila zgode na formule postepowania zintegrowanego dla
budowy elektrowni atomowej w Polsce. Ona jest potrzebna, nikt tego nie kwestiono-
wal, jednak dzisiaj, kiedy patrze na to, co sie stalo po minionych 8 latach, zadaje sobie
pytanie - jest technologia, ale skad ma by¢ paliwo, skagd ma by¢ finansowanie, gdzie
obsluga, gdzie sktadowanie wypalonego paliwa? Prosze panstwa, zeby nie bylo tak,
iz kto§ wybuduje pomnik, a my dopiero wtedy bedziemy sie zastanawia¢ nad tym,
co dalej, zebySmy nie byli zakladnikami decyzji podjetej na potrzebe chwili, ze mamy
technologie i jesteSmy szcze§liwi. Abstrahuje od tego, jak wybér zostal dokonany, by¢
moze w porzadku, ok. Zgoda Komisji Europejskiej na formute postepowania zawierala
rowniez tryb wyboru technologii, kt6ry miat byé konkurencyjny i transparentny, ale row-
noczesnie bezpieczny dla Polski. WiedzieliSmy, ze nie mozna w tym przypadku pozwolié
sobie na ogélne, otwarte zasady postepowania i takie zgody byly.

Szkoda i mam uczucie zalu, bo wiem, ze poprzedni minister klimatu, poprzednik pani
minister Moskwy pojechat do Brukseli, kontakt z przedstawicielami Komisji Europejskiej
sie nie urwal, ja go ciagle mialem, i zapytal, jak to mamy robi¢? Wtedy urzednik KE wycig-
gnal mu papier z lutego 2005 r. i powiedzial — o tak, panie ministrze. Szkoda, ze zamiast
mie¢ wyrysowang mape, jak dojs¢ do celu, pewne rzeczy byty juz zrobione, rozpoczeto cala
historie od nowa, bo taka byta potrzeba chwili, poniewaz nie zajmowano sie, przepraszam,
budowa i realizacjg projektow w zakresie energetyki, tylko zajmowano sie polityka. Efekt
mamy taki, jak w obrazie raportu pana prezesa Gawina. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo. Z naszej strony jest deklaracja wspoétpracy, choé przez minionych 8
lat bylto trudno o deklaracje wspolpracy ze strony 6wczesnej opozycji. OglosiliScie sie
panstwo opozycjg totalng i takich deklaracji z waszej strony, jak teraz jest z naszej, nie
bylo. Ale zostawmy to juz, teraz wy rzadzicie, a nam zalezy na Polsce, wiec nie bedziemy
totalng opozycja. Jesli beda jakie§ dobre pomysly, to bedziemy je wspierac.

Bardzo prosze, pan posel Mulawa.
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Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):
Odniose sie do kilku propozycji. OczywiScie oprocz pieknych slow, checi i deklaracji
potrzebujemy przede wszystkim odejscia od chorych pomystéw ideologii klimatyzmu.
Panie wiceministrze Matecki, pan bardzo stusznie w delikatny sposéb zaatakowat panig
wiceminister, méwiac o celu klimatycznym, catkowicie nierealnym, ktéry w rzeczy samej
zrujnuje polskie rolnictwo, transport i wiele innych branz, budownictwo itd. Tylko panie
ministrze, tutaj z checig zwrocitbym sie tez do pana ministra Kowalskiego, ale niestety juz
go nie ma, przypominam, ze pani Zielinska idzie tym samym torem, ktérym poszlo pana
srodowisko polityczne. Chee przypomniec, ze nikt pana koledze Mateuszowi Morawiec-
kiemu nie kazal w 2020 r. zwiekszaé celu klimatycznego z 40 do 55%. Pani Urszula poszia
tutaj w kierunku, ktéry nadal pana kolega, a wiec chodzi o to, abySmy nie tylko wszyscy
zapewniali o checi wspélpracy, tylko musimy sie otrzezwic. Mowie to jako przedstawiciel
Konfederacji, ktory oczywiScie potwierdza, ze che¢ wspolpracy z naszej strony jest, tylko
najpierw powiedzmy, jaka byla historia. Byla ona taka, ze na poczatku Prawo i Sprawie-
dliwo$¢ zwiekszylo cel klimatyczny, rzadzilo przez 8 lat i mimo to nie mamy do czynienia
z zadng strategia, dlatego nie miejmy teraz pretensji do Platformy Obywatelskiej i przed-
stawicielki Zielonych, ze idzie w waszym kierunku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Wszyscy deklarujg wspoltprace, a jest jak jest. Jeszcze pan poset Zyska,
tylko bardzo prosze kroéciutko.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Kréciutko. Chciatem odnie§é sie do stéw pana posta Lamczyka, poniewaz wywolal mnie
z nazwiska.

Pan posel powolywal sie na przyklad Szwecji, ktéra zawarla umowe spoleczna.
Chcialbym panu postowi Lamczykowi powiedzie¢, by¢ moze tego nie wie, ze Szwecja
w swoim miksie energetycznym ma az 42% energii hydro ze spadku waod, bo takie jest
uksztaltowanie terenu. Kolejne 30% to energia jadrowa, nuklearna, 16% to jest ener-
getyka wiatrowa, 9,5% termalna, oparta na paliwach kopalnych typu gaz i wegiel. Tam
jest zatem zupelnie inny miks energetyczny i w zaden sposob Polska, tak przypuszczam,
nigdy nie bedzie ze Szwecjg poréwnywalna.

Kolejna kwestia tez tutaj demonizowana, wcze$niej méwit o tym pan posel Dziedzic,
ze dzisiaj ci, ktorzy zalozyli sobie pompy ciepla i fotowoltaike dzisiaj ptaczg, bo w jakis
sposob zostali poszkodowani, poniewaz ptacg wysokie rachunki. By¢ moze majg po pro-
stu zle ustalony system rozliczenia z operatorem, z dostawcg energii, bo ja réwniez
posiadam pompe ciepla i bardzo jg sobie chwale. To jest rozwigzanie efektywne ekono-
micznie, energetycznie i przez to szanuje rowniez srodowisko.

Przy okazji, jak juz zabralem glos, to odno$nie do wypowiedzi pana posta Mulawy,
chciatbym zwréci¢ uwage panu poslowi, ze jesli méwi o premierze, to prosze, zeby wyra-
zal sie z szacunkiem, czyli nie per panski kolega, bo to jest byly premier polskiego rzadu.
Dlatego prosze uzywac odpowiednich okreslen.

Po drugie chcialbym sprostowaé klamstwo, ktérego sie pan dopuscit. Pan premier
Mateusz Morawiecki nie zgadzat si¢ na zaden cel 55% ograniczenia emisji CO,. To jest
cel realizowany poprzez dyrektywy. Na ten temat nie bylo glosowania w Radzie Unii
Europejskiej. Finalnie jest natomiast taka kwestia, ze ten cel dotyczy globalnie calej
Unii Europejskiej, a nie indywidualnie poszczegblnych panstw czlonkowskich. Jezeli
pan na ten temat sie wypowiada, to prosze méwié tak, jak miato to miejsce, zgodnie
z prawda, bo prawda jest rzeczg cenng.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, panie ministrze, mamy jeszcze do zrealizowania dwa punkty tego
posiedzenia.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Absolutnie ostatnia kwestia, panie przewodniczacy. Do pana posta Gadowskiego —
chcialbym odpowiedzie¢ na zarzut, ze rzekomo nic nie robiliémy, aby przylaczyc wiecej
OZE do systemu. Chce przypomnieé, ze w ubieglym roku wprowadziliSmy rozwigzanie
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cable poolling, ktore pozwala catkowicie bezkosztowo przylaczyc co najmniej kolejnych
5 GW mocy OZE do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego, ale to oczywiScie jest
tylko jedna z wielu dziesigtek inicjatyw, ktore byly przez nas realizowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Chcialbym panstwa prosi¢, zeby nie bylo sprostowan do sprostowan, bo stad dzi§ nie
wyjdziemy.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):

Bardzo mate...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jesli jedno zdanie, to bardzo prosze, bo jeszcze strona spoleczna chciata zabraé glos,
takze pani minister i pan prezes.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja):

Musze, panie przewodniczacy, skoro jest mi zarzucane klamstwo. Panie posle, pan Mora-
wiecki..., pan premier Morawiecki rezygnujac z drugiego weta, de facto zgodzit sie, tylko
powiedzial, ze musi to zrobi¢, zeby otrzymac okreslong ilos¢ Srodkéw finansowych. Tak
wiec to nie jest klamstwo. Rozumiem, ze trudno panu przyja¢ ten fakt. Bardzo tatwo
jest sie natomiast zgodzi¢ z tym i uslyszec¢, co powiedziala pani Zieliniska, ale prosze
trzymac sie faktow. Pan Morawiecki, rezygnujac z drugiego weta, zgodzil sie, przyjechat
do Warszawy i powiedzial, ze musial to zrobié¢, zeby otrzymaé okreslone $rodki finan-
sowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, chyba nie dojdziemy w tej kwestii do porozumienia, wiec przynajmniej
porozumiejmy sie, jesli chodzi o przyszlosc. Przeszlos¢ kazdy bedzie ocenial inacze;.
Udzielam pani glosu, tylko prosze o przedstawienie sie, bo ja niestety pani nie znam.

Ekspert Pracodawcéow Rzeczypospolitej Polskiej Maria Urmanska:

Maria Urmanska, dzisiaj jestem tutaj ze strony spolecznej, ale jednoczeénie reprezentuje
tez nasz krajowy przemyst w obszarach, gdzie zuzycie energii elektrycznej jest na pozio-
mie kilku terawatogodzin w ciggu roku.

Chciatabym zwr6ci¢ uwage na 4 aspekty. Pierwsza rzecz to handel emisjami. To nie
jest tylko cena emisji samego zrédla wegla w zaleznosci od tego, ktorego wegla uzywamy,
ale takze ilo$c¢ dostepnych emisji, ktéra w sytuacji, gdy wybuchla wojna w Ukrainie,
byla najwyzszym kosztem sktadowym. Drugi element jest taki, ze méwimy o rolnictwie
i kosztach wytwarzania energii z biomasy zwierzecej i tutaj tez nam gdzie§ ucieka to,
ze Unia Europejska robi w tej chwili analizy cen emisji handlu emisjami wlasnie dla
biomasy zwierzece;j.

Trzeci punkt to wodér, ktory jest kolejnym zrédiem, my jesteSmy liderem na sta-
rym kontynencie, a w rzeczywistosci 70% wytworzonego wodoru to tzw. wodor czarny,
ktory za chwile bedzie opodatkowany. Ostatnia rzecz, ktorej kompletnie nie bierzemy
pod uwage w tej dyskusji, jest nastepujaca. W tej chwili mamy bardzo rozwinietg tzw.
sztuczng inteligencje, uczenie maszynowe, ktore jest polaczone ze spoleczenstwem
obywatelskim transgranicznym. Zachodzi tu pewne spoleczne zjawisko, ktére polega
na §wiadomym wyborze zaréwno dostawcy, jak i cen energii na rynku wirtualnym. Kon-
sekwencjg tego jest by¢ moze taka droga, ktora zaczyna sie ksztaltowaé, ze nasza walka
o moce, ktore wytwarzamy, zaczyna by¢ tak naprawde walka o utrate strategicznego
czynnika, jakim jest wytwarzanie energii i mozliwosc¢ zarzadzania energia wytworzona
na poziomie kraju, bo to przechodzi w rece spolteczenstwa obywatelskiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, poniewaz przed nami jeszcze pewnie odpowiedzi
prezesa URE i pani minister oraz pkt 2 porzadku dziennego, ktoéry przewiduje infor-
macje na temat taryf dynamicznych, dlatego mam propozycje, aby zaplanowany punkt
dotyczacy planu pracy dla NIK przenie$c na jutro. Mamy coraz wiecej zgtoszen propozy-
cji do tego planu pracy, wiec pewnie zejdzie nam sie z tym godzine albo poéttorej, a przed
nami jeszcze inne kwestie. Jezeli panstwo z NIK-u jestescie gotowi, zeby przyjsé jutro...,

27




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 8)

posiedzenie zaczynamy o godzinie 15.30 od powolania podkomisji. Chyba ze panstwo
chcecie dzis czekac. Jak wam wygodniej? Co panstwo na to?

Po. wicedyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej
Izby Kontroli Michal Wilkowicz:
Jako przedstawiciel Najwyzszej Izby Kontroli oczywiScie dostosuje sie, czy to bedzie dzi-
siaj, czy jutro, natomiast prosilbym panstwa o jasng decyzje, zeby$my mogli sie do niej
dostosowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zapytalem, co jest wygodniejsze dla panstwa. Czekacé jeszcze 2 godziny, czy przyjsc jutro?
Jutro na pewno poleci szybcie;j.

Po. wicedyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji NIK
Michal Wilkowicz:
Poniewaz jutro mam zaplanowane spotkania od godziny 7.00 rano, to nie ukrywam,
ze byloby mi wygodniej, gdybym mogt u panstwa pojawi¢ sie jutro.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie zapraszamy jutro. Zaczniemy posiedzenie o godzinie 15.30 od powotania
podkomisji i mysle, ze to p6jdzie dosy¢ szybko.

Po. wicedyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji NIK
Michal Wilkowicz:
Dziekuje serdecznie, do zobaczenia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
A zatem punkt porzadku dziennego obejmujacy propozycje do planu pracy Najwyzszej
Izby Kontroli przenosimy na jutro, a teraz przechodzimy do odpowiedzi pana prezesa
URE. Woli pan teraz, czy moze skomasuje pan wszystkie odpowiedzi po oméwieniu
nastepnego punktu? Liczymy takze na odpowiedzi pani minister, ktéra zdaje sie wyszla,
ale za chwile wraci.

Prezes URE Rafal Gawin:
Moge odpowiedziec teraz.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To bardzo prosze.

Prezes URE Rafal Gawin:

Postaram sie syntetycznie odnie§é do tych pytan. Mysle, ze czes¢ tych pytan i uwag sie
powtarzala. Pierwsze pytania dotyczyly planéw inwestycyjnych i wiarygodnoSci. Zwra-
camy uwage, ze to badanie, jesli mozna tak powiedzie¢, ma juz swoj wiek. To nie jest
najnowsze badanie, poniewaz dotyczy lat 2021 — 2022. Po drugie, dotyczy ono tylko
wybranej grupy przedsiebiorcow, tzn. przede wszystkim przedsiebiorstw energetycz-
nych, po drugie wytworczych, a po trzecie takich, ktore posiadajg jednostki wytworcze
o mocy 50 MW i wiekszej. Powoduje to, ze obraz rynku oraz planéw inwestycyjnych
zawartych w tym badaniu jest rzeczywiscie bardzo ograniczony.

Bylo pytanie o to, czy jest atom i dlaczego go nie ma. Ot6z wlaénie dlatego, ze spotka,
ktora przygotowuje projekt jadrowy, nie jest dzisiaj spotka koncesjonowang, a przynaj-
mniej nie byta w czasie, kiedy prowadzono badanie.

To, co najwazniejsze wynika z tego badania i na co staramy sie zwraca¢ uwage, nie
nalezy przywigzywac sie do liczb, bo aktualnie mogg one by¢ troche inne, ale to jest
kolejne badanie pokazujgce, ze w systemie bedzie przybywaé zainstalowanych mocy,
natomiast jezeli spojrzymy na moc dyspozycyjna, czyli realng moc, ktorg rzeczywiScie
mozna wykorzysta¢ w systemie, to ona istotnie spada. Oznacza to, ze zastepujemy moce
dyspozycyjne mocami w technologiach OZE, ktérymi do tej pory nie potrafimy odpowied-
nio dysponowac i to faktycznie jest ogromne wyzwanie. Dotyczy ono dlugiej perspek-
tywy i dlatego trzeba sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czym uzupelni¢ braki w okresie
przejSciowym i jak to zrobié, zeby mie¢ w systemie moce dyspozycyjne, ktore zapewniag
bilans i bezpieczenstwo dostaw energii we wspomnianym okresie przejsciowym, ponie-
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waz technologia jadrowa, przynajmniej ta o duzych mocach, pojawi sie zapewne najwcze-
$niej za kilkanascie lat. Warto byloby sobie takze odpowiedzie¢ na pytanie, kiedy i kon-
kretnie jakich mocy oczekujemy, poniewaz w perspektywie roku 2033 czy 2035 mowimy
dopiero o pierwszej jednostce wytworczej, a przeciez rozpatrujemy tu wieksze moce niz
tylko moc pierwszego bloku.

Odnoszac sie do pytania pana przewodniczgcego Tomasza Nowaka, chcialbym dopre-
cyzowac, ze operatorzy posiadaja pelng informacje o tym, jak dany odbiorca wspétpra-
cuje z siecig, tzn., ile energii zostalo pobranej z sieci badz, ile energii do sieci wplyneto.
Chodzito nam o to, iz nie posiadajg informacji o tym, co sie dzieje za licznikiem. Postuze
sie prostym przykladem. Zal6zmy, ze mamy sytuacje, w ktorej wymiana energii z siecig
w danej godzinie jest na poziomie ,,0”. Nie oznacza to jednak, ze w tym czasie odbiorca
nie zuzywa energii. Moze to oczywiscie robi¢, moze zuzywaé nawet sporo tej energii,
tylko ze ona jest produkowana u niego za licznikiem. Z punktu widzenia calego kraju nie
posiadamy zatem informagji, jakie jest realne zuzycie energii przez klientow koficowych
oraz ile energii jest realnie produkowanej, poniewaz nie mamy informacji o kohcowym
zuzyciu oraz pelnej produkcji energii przez prosumentow.

Jesli chodzi o realnoé¢ uzyskania zatozonych celéow, to my ograniczyliémy sie tylko
do horyzontu 2030 r. Wyja$nie, dlaczego — naszymi dziataniami sa glownie objete przed-
siebiorstwa sieciowe i w takiej perspektywie, tj. do 2030 r., mozemy realizowac nasze
postepowania administracyjne. To sg procesy, ktore realizujemy w URE, a perspektywa
panowania w przypadku operatoréw przesytowych to rok 2032, natomiast w przypadku
operatorow systemow dystrybucyjnych rok 2028. Stad mozemy odnosic sie tylko do tej
perspektywy, wskaza¢ wyzwania i zagrozenia, ewentualnie zasygnalizowa¢ dalsze
wyzwania w dltuzszym horyzoncie czasowym, ktory wykracza poza rok 2028 czy 2032.

Czy sg uwzglednione inwestycje w elektromobilno§é? W planach operatoréw syste-
moéw dystrybucyjnych na razie mieszcza sie one w kategorii ,,pozostale inwestycje” i nie
zostaly tutaj wyroznione, ale stalo sie tak ze wzgledu na fakt, iz nie mamy jasnej odpo-
wiedzi na pytanie, jak bedzie rozwijala sie elektromobilno§¢ w duzych miastach, tzn.
czy to bedzie transport publiczny, czy to bedzie transport indywidualny, jaki jest plan
budowy tadowarek duzych mocy przy duzych sieciach transportowych, autostradach itd.
Dopiero znajac odpowiedzi na te pytania, mozna rzecz zaplanowac bardziej precyzyjnie.

Kwestia obliga gieldowego. Odnosze sie teraz do pytania pana ministra Zyski.
Szanowni panstwo, jezeli popatrzycie, jak wyglada handel na gieldzie, to zobaczycie,
ze ogromne iloSci energii byly sprzedawane w produktach z dostawg roczng, pasmowa
i wlaSciwie to znikneto z rynku w wyniku likwidacji obliga. Pozostal natomiast wyltacz-
nie handel na produktach krotkoterminowych, jak to sie méwi — na rynku spotowym.
To jest rynek, ktory po pierwsze, charakteryzuje sie bardzo duzg zmiennoScig cen, wiec
nie kazdy chce na ten rynek wejsé, a po drugie, kiedy wystepuje duza zmienno$c¢ cen,
ale rowniez duza zmienno$¢ wolumenu, bo jedno wynika z drugiego, trzeba sobie zabez-
pieczy¢ pewna dostawe i tego produktu dzisiaj na gietdzie nie ma. W tym kontekscie
méwimy o przywroceniu obliga, bo to jest rozwigzanie najprostsze. Mozna oczywiscie
prowadzic analizy, czy powinno to mie¢ miejsce w takim zakresie, czy w tej samej iloci,
z takimi samymi wylgczeniami itd. Nie mam odpowiedzi na te pytania, natomiast wiemy,
jakie byly efekty funkcjonowania obliga w takim ksztalcie, w jakim bylo zaprojektowane
wczes$niej. Naszym zdaniem obligo uzupelniloby segment dotyczacy kontraktow ter-
minowych, co pozwolitoby zabezpieczy¢ portfel sprzedawcom do obiorcow koncowych,
czyli detalicznych. Mogliby oni rzeczywiscie wyj$¢ do odbiorcéw koncowych, zaofero-
wac lepsze ceny. Pamietajmy, ze ceny, ktore sg na poziomie 400-500 zI to wiaénie efekt
zmiennej produkcji. Ona zmienia sie w poszczegélnych godzinach, ale nie gwarantuje
cigglosci dostaw i dlatego jest tania. Trzeba jg jednak uzupelni¢ czyms, co jest drozsze,
ale co moze pozwoli¢ na zbudowanie pelnego portfela, dostarczyé interesujacy produkt
w atrakcyjnej cenie dla klienta. Wymaga to jednak dostepu do energii.

Czy wejdzie w zycie CSIRE? Odpowiem tak — uruchomiliémy comiesieczny monito-
ring, jest jeszcze wiele do zrobienia, wiele uméw musi jeszcze zostaé zawartych. Dzisiaj
zawartych uméw jest bodajze czterdziesci kilka, moze troche wiecej, powiedzmy Kkil-
kadziesiat na ponad kilkaset, ktore trzeba zawrzec, jak podpowiada mi pani dyrektor.
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Jak wspomniatem, uruchomiliSmy comiesieczny monitoring, zeby przypilnowac procesu
wdrazania, przygotowania sie do wdrozenia CSIRE. Wiele jest do zrobienia, ale pamie-
tam, ze kiedy rozmawialiémy o przesunieciu daty, widzieliSmy te wszystkie zagrozenia
i wiedzieliSmy o nich, znaliSmy je, wiec data zostala ustalona w taki sposob, zeby mozna
zrealizowaé wszystkie procesy. Wierze w to, ze dzialajacy monitoring spowoduje presje
po stronie wszystkich zaangazowanych stron, co sprawi, ze faktycznie uda sie dotrzymac
terminu, chociaz wyzwan nie brakuje.

Dwa stowa na temat rekomendacji dla OSD wzgledem Karty. Karta zostala podpisana
z 5 najwiekszymi operatorami, ale to nie jest tak, ze projekt sie zakonczyl. W ubieglym
roku odbyliSmy cykl spotkan chyba ze wszystkimi interesariuszami rynku, od duzych
odbiorcow poprzez konfederacje zrzeszajace odbiorcow i pracodawcow az do stowarzy-
szen producentow energii w réznych technologiach, naprawde ze wszystkimi, proszac
o jedno - znamy problemy, przyjdzcie z gotowymi rozwigzaniami. Takie rozwigzania
zostaly nam przedstawione i kontynuowaliémy proces pod koniec roku proszac juz o bar-
dzo konkretne rozwigzania na piSmie, o konkretne projekty. Teraz to wszystko zbieramy
i chcemy wroci¢ do formuly spotkan i dyskusji nad konkretnymi propozycjami, ktére
dotyczg chociazby przylaczania. Panstwo mowilicie o odmowach, pojawialy sie pyta-
nia w tym zakresie, dlatego my bedziemy przedstawia¢ konkretne propozycje. Mysle,
ze jedng z takich propozycji prze§lemy jeszcze w tym tygodniu. Juz sg zmiany w prze-
pisach, chociazby takie, ktére obliguja operatora do analizy wniosku pod wzgledem
wszystkich parametrow, ktore przedstawi podmiot przylaczany. Tak stanowig przepisy
po ostatniej zmianie ustawy Prawo energetyczne. Przypomne, ze techniczne analizy
obejmowaly zawsze najbardziej skrajne warianty pracy roznych urzadzen, a dzisiaj
to odbiorca moze zdefiniowaé, w jakim rezimie chce wspétpracowaé z siecig i pod takim
kontem powinny by¢ prowadzone analizy. Naszym zdaniem powinno to przyczynic sie
do spadku liczby odmow.

Konkretne zmiany, jak powiedzialem, zaproponujemy jeszcze w tym tygodniu i bedg
one dotyczyly wnioskéw, analizy, mozliwoSci tzw. mocy gwarantowanej w systemie, czyli
takiej, ktorg operator moze zapewnic. Bedzie takze pasmo, ktore nie bedzie gwaranto-
wane przez operatora. Zgadzam sie z postawiong teza, ze rynek potrafi rozwigzac¢ wiele
probleméw i przyktadem podanym w wypowiedzi pana Kulaka, ze jesli pozwolimy, aby
spadly ceny, nawet do niskiego poziomu, to bedzie jednocze$nie impuls do rozwoju
konkretnych technologii. My o tym tez méwimy, potrzebujemy dzisiaj magazynéw, ale
musimy daé¢ impuls inwestycyjny, bo pienigdze muszg skad$ sie wzigc. Sadze, ze jesli
ceny energii rzeczywiscie spadnag, to pozwoli na przesuniecie zapotrzebowania na te
godziny, w ktorych cena dzisiaj jest wysoka i gdzie rzeczywisScie mamy deficyt energii.
Powinno to pozwoli¢ na realng obnizke ceny energii.

Finansowanie. MowiliSmy o tym, powiedzialem to takze dzisiaj, ze nie wszystko uda
sie sfinansowac z taryfy. Trzeba szuka¢ dodatkowych érodkéw. Z publicznych wypowie-
dzi styszymy, ze fundusz obejmujacy sprzedaz uprawnien do emisji CO, ma stuzy¢ roz-
wojowi energetyki, styszymy opinie dotyczace zmiany, pewnej korekty dotyczacej KPO.
Projekt Komisji Europejskiej, ktéry nazywa sie REPowerEU, tez przewiduje pewne
srodki. Zwracamy uwage, i to znalazlo sie w pierwszej cze$ci mojej wypowiedzi, ze trans-
formacja energetyczna to nie tylko zrédla, ale to przede wszystkim sie¢. Jak panstwo
widzicie, jak zauwazyliscie to dzisiaj w wielu wypowiedziach, sieci staly si¢ waskim gar-
diem. Srodki finansowe warto przesung¢ na sieci, zeby rzeczywiscie usuwac istniejace
zatory, zeby usuwac bariery w przylgczaniu kolejnych Zrodel. Zwracamy takze uwage,
aby z sieci korzystac¢ efektywnie, zeby nie przeinwestowaé w sieci. Pan posel Lamczyk
moéwil m.in. o kosztach osieroconych. To jest znany temat, na ktory regulatorzy dysku-
tujg rowniez na forum europejskim, dlatego zwracamy na to uwage. To jest drugi etap
naszej pracy w Karcie Efektywnej Transformacji. Szukamy rozwigzan, ktoére pozwola
najefektywniej korzystaé z istniejacych zasob6éw, zeby nie przeinwestowaé w sieci i nie
doprowadzi¢ do tzw. kosztow osieroconych.

Rozwdj DSR i informacje o rynku energii. Jesli pan przewodniczacy i Wysoka Komisja
pozwola, to poprositbym o zabranie glosu panig dyrektor i uzupeinienie mojej wypowie-
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dzi, pani Malgorzata Kozak, dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Spraw Konsu-
menckich w URE, a ja - jesli mozna, odniose sie jeszcze do kilku innych pytan.

Padlo pytanie, jak oceniamy efekt nieprzylaczenia 50 GW, czyli tych wielu odmoéw.
Odpowiem w ten sposob — szklanka zawsze jest albo do polowy pelna, albo do polowy
pusta. W Karcie okre§liliSmy ten duzy projekt inwestycyjny po to, zeby przylaczyc do sys-
temu 50 GW mocy OZE, co w efekcie ma pozwoli¢ na uzyskanie miksu energetycznego
na poziomie 50% energii z OZE. O to chodzi w tym projekcie do 2030 r., cho¢ jak wspo-
mnialem, czy kto§ sie przylaczy bedzie zaleze¢ juz generalnie od decyzji inwestorow,
ale trzeba im zapewni¢ odpowiednie gospodarcze warunki funkcjonowania, zeby mieli
chet¢ do produkeji energii i przylaczenia sie. 50 GW odmoéw sumarycznie spowodowa-
toby, ze w systemie mogtoby sie pojawi¢ 100 GW mocy z OZE. Wydaje sie, ze zwigzane
z tym naklady inwestycyjne bylyby trudne do udzwigniecia w tak kréotkim czasie. Nie
znaczy to, ze tych mocy nie mozna przylaczyé, ale zwracamy uwage, ze warto to roz-
tozy¢ w czasie. Ten proces po prostu musi zostac¢ rozlozony w czasie, poniewaz konsu-
menci, odbiorcy nie udzwigng tak ogromnych kosztow, takich naktadéw inwestycyjnych,
nie moéwigc juz o tym, ze by¢ moze fizycznie nie uda sie zrealizowaé tych inwestycji,
bo sg do nich potrzebne materialy, wykonawcy itd., a z tym jak wiemy, tez jest problem.
To jest duze wyzwanie, zwlaszcza kiedy sie uwzgledni to, co sie dzieje w Ukrainie i sytu-
acje permanentnej odbudowy systemu elektroenergetycznego.

Magazyny energii. Bylo pytanie o magazyn przy kazdej gminie. Szanowni panstwo,
ustawa prawo energetyczne z wrzesnia i zmiana ustawy o odnawialnych zrédtach energii
z pazdziernika, ktore weszly w zycie, naprawde wprowadzily rewolucje na rynku deta-
licznym. Tam pojawia sie wiele nowych podmiotéw, chociazby takich jak agregatorzy,
rozne inicjatywy w formie obywatelskich spolecznoSci energetycznych, nowa definicja
klastrow energii itd. Mozliwoéci jest wiec wiele i jezeli rzeczywiscie po stronie gminy
jest chec, zeby zagospodarowac te energie, to przepisy i zmienione ramy prawne naszym
zdaniem naprawde na to pozwalaja. Potrzeba tylko kogo$ z wiedzg i pomystem, kto sie
zorganizuje w ramach jakiej§ spolecznoSci, to moze by¢ klaster, spéldzielnia albo oby-
watelska spoleczno§é energetyczna. By¢ moze potrzebny jest agregator, ktéry posiada
wiedze, jak dobrze gospodarowac energig — agregator to zarzadca energig — i zostaje
tylko kwestia finansowania. Jesli to finansowanie sie znajdzie, moze by¢ zewnetrzne
wynikajace chociazby z tytulu oszczednoSci wynikajacych z faktu, ze energii nie trzeba
pobierac z duzego systemu, tylko mozna jg zagospodarowaé lokalnie, to nic nie stanie
na przeszkodzie, aby taki magazyn energii przylaczyc i wykorzystac. Jeszcze raz podkre-
Slam, ze to co sie zmienilo w prawie energetycznym i zmiany, ktore za chwile zapropo-
nujemy, bedg szly w takim kierunku, aby to podmiot, ktory chce sie przyltaczyc¢, definio-
wal, jak chce korzystaé z sieci. Chodzi o to, aby analizy nie obejmowaly tyko najbardziej
skrajnych wariantow i parametréw wspolpracy danego urzadzenia z siecig. Jeéli taki
magazyn, na przyklad, mialby wykorzysta¢ energie w momencie, kiedy jest nadwyzka
produkgji, wtedy by ja pobieral, a oddawalby w godzinach popotudniowych, nawet tylko
na potrzeby gminy, to jesli tak zostanie zdefiniowany profil pracy tego magazynu przez
podmiot, ktory chce sie podigczyé, niech to bedzie nawet klaster, to wowczas nie bedzie
problemoéw sieciowych oraz uzasadnienia dla ewentualnej odmowy przylaczenia takiego
urzadzenia.

I jeszcze tylko...

Ekspert PRP Maria Urmanska:

WypowiedZ poza mikrofonem.

Prezes URE Rafal Gawin:

s.k.

Ale juz jest linia bezpoSrednia, to zostalo juz wdrozone. Jeszcze jedna uwaga z mojej
strony — pan posel Stanistaw Lamczyk mowil tez o wynikach. To jest rzeczywiScie
prawda, to jest co$, co obserwujemy. Chce tylko zauwazy¢, ze w przypadku dystrybucji
wynik to zwrot z zaangazowanego kapitalu i to sg wlasnie te pienigdze, ktore przeznacza
sie na inwestycje. Wzrost, ktory jest obserwowany, wynika tez z nowych planéw inwesty-
cyjnych, z nowej formuly zwrotu z kapitalu, a wszystko po to, zeby zamiast czterdziestu
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kilku miliardéw zlotych operatorzy mogli przeznaczy¢ na rozwdj sieci dystrybucyjnej
ponad 70 mld z1. To jest ten efekt i to widac.

Natomiast w przypadku spoélek obrotu, to jest co§, na co réwniez wskazujemy.
Na jesieni ubiegtego roku opublikowaliémy wytyczne do rozliczen odpiséw. Powstata
wowczas dyskusja, czy nasze stanowisko i nasz sposob liczenia tych odpisow jest rze-
czywiscie prawidlowy. To nie jest tak, ze ten problem sie rozwigzal, mamy nadal roz-
biezne stanowiska, ale zwracamy uwage, ze ustawy, ktéore mialy chroni¢ odbiorcow
zobowigzywaly podmioty do dokonywania odpisoéw. Ustawy méwily wprost, ze podmioty
w ubieglym roku powinny zarobi¢ niewiele pieniedzy. Tam byly okreslone wielkosci
na poziomie 5% lub 3% plus ewentualne dodatki inwestycyjne, jezeli chodzi o wytwor-
cow. W przypadku spélek obrotu widzimy dzi$ jednak takie wyniki, o ktorych méwit pan
posel i dlatego twierdzimy, ze odpisy powinny uwzgledniaé sprawiedliwo§¢ spoteczna.
Inaczej méwige, nie powinno to prowadzi¢ do takich duzych zyskow spoélek, szczegol-
nie w tak bardzo kryzysowym roku, bo te wyniki sg takze efektem rekompensat, ktore
otrzymujg te podmioty.

Jeli pan przewodniczacy powoli, to jeszcze pani dyrektor na temat DSR i CSIRE,
jesli oczywiscie jest taka potrzeba.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mamy jeszcze do rozpatrzenia drugi punt porzadku dziennego dotyczacy zmian w tary-
fach dynamicznych.

Prezes URE Rafal Gawin:
Mozemy oczywiscie udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie na pismie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak zrobmy. Czy pani minister chcialaby teraz zabrac glos? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
Dziekuje, panie przewodniczacy, pozwole sobie krotko zabrac glos. Bardzo sie ciesze,
ze jestem z panstwem na posiedzeniu tej Komisji. Jako postanka i cztonkini tej Komisji
w poprzedniej kadencji Sejmu wiem, ze po dyskusjach, czasami kiétniach, ta Komisja
zawsze albo prawie zawsze glosowala jednogto$nie nad dobrymi projektami ustaw. Wiem,
ze wszystkim panstwu zalezy na tym, abySmy wyszli na prosta, jezeli chodzi o energetyke.

Chciatabym tchnaé w dzisiejsza dyskusje troche optymizmu. Faktycznie nie mamy
pelnej strategii, a strategie czesciowe sg bardzo przestarzate. Mamy strategie ,,Krajowy
plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021 — 2030”, ktory palagco wymaga aktualizacji,
mamy ,,Polityke Energetyczng Polski do 2040 r.”, jeszcze pana ministra Tchorzewskiego,
ktéra palaco wymaga aktualizacji i brakuje nam strategii niskoemisyjnej na okres 2020
- 2050, ktorej nie mamy od 4 lat, to jest zaleglos¢. Z powodu braku strategicznych aktu-
alizacji odziedziczyliSmy w spadku po panach ministrach dwie procedury naruszeniowe
w Komisji Europejskiej, ale teraz to nadrabiamy.

Chce panstwu powiedzieé, ze mniej wiecej do polowy tego roku, czyli w czasie zgod-
nym z unijnym rozporzadzeniem, zamierzamy zakonczy¢ aktualizacje ,,Krajowego planu
na rzecz energii i klimatu na lata 2021 — 2030”. W tym roku zamierzamy takze jak naj-
szybciej dokonac¢ aktualizacji ,,Polityki Energetycznej Polski do 2040 r.” oraz musimy
przygotowac ,Krajowg Strategie Niskoemisyjng do 2050 r.”. Prace nad ta strategia
ruszaja z kopyta, bo musimy wiedzie¢, jak osiggna¢ neutralno$¢ klimatyczna do roku
2050. To jest cel, ktory zostal przyjety jeszcze przez poprzedni rzad.

Jak powiedzialam, te prace ruszyly, a dodatkowo rozpoczeliSmy prace nad strate-
gig cieplownictwa, bo nie zapominamy réwniez o tej czesci rynku, ktora jest bardzo
wazna. UruchomiliSmy takze pierwszg transze z KPO, Krajowego Planu Odbudowy,
ponad 21 mld zt w grudniu. Kolejnych transzy spodziewamy sie liczgc na wspétprace, m.
in. w zakresie programu ,,Czyste powietrze” ... Cze§¢ srodkéw pdjdzie na ten program,
poniewaz pod wzgledem finansowym doszed? on juz do §ciany z koncem ubieglego roku.
Dzieki pierwszej transzy z KPO udalo nam sie teraz ten program udroznic.

Z kolei dostownie przedwczoraj ministrowi przemystu i ministrowi aktywow pan-
stwowych udalo sie zatwierdzi¢ plan transformacji gérnictwa. Mamy tutaj zgode Komisji
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Europejskiej na 300 mln euro, co odpowiada kwocie 1,3 mld zl. Srodki zostang przezna-
czone na pomoc w transformacji gornictwa, a wiec to jest kolejna dobra wiadomoscé.

Glos z sali:
Chodzi o gérnictwo wegla brunatnego.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Tak, o gérnictwo wegla brunatnego. Przyznacie panstwo, ze to jest dobra wiadomo§¢,
bo dosy¢ szybko udalo sie pewne rzeczy udroznic, uruchomié i wdrozyé. RozpoczeliSmy
prace, pracujemy ciezko i nadrabiamy zalegloSci.

W trakcie dyskusji pojawily sie komentarze dotyczace probleméw zwigzanych z pom-
pami ciepta. Chce powiedziec, ze widzimy problem z pompami ciepla, ktore trafiaja
na nasz rynek. Importowane chinskie pompy oraz pompy z innych krajow nierzadko nie
spetniaja naszych norm jakosci i standardéw. Dlatego w kwietniu Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska wyda oficjalng liste zatwierdzonych urzadzen, tzw. zielonych urzadzen,
na ktorej m.in. znajdg sie pompy ciepla. Z tych pomp bedziemy korzysta¢ w programie
,Czyste powietrze”. Zalezy nam na tym, aby ludziom, ktorzy nie majg docieplonych
doméw, nie montowano pomp ciepla i nie narazano ich w ten sposéb na spirale kosztow.

Pompy ciepla jako takie pozwalajg oczywiScie na obnizenie rachunkow za ogrzewa-
nie, jezeli sg zainstalowane w domach docieplonych. Wedlug szacunkéw Europejskiej
Organizacji Pomp Ciepla oraz Europejskiej Fundacji Klimatycznej rozwoj rynku pomp
ciepta do 2030 r. pozwoli na osiggniecie obnizki rachunkéw za ogrzewanie o 8%. Chce,
zeby to wyraznie wybrzmiato. W tej chwili przegladamy i uszczelniamy program ,,Czyste
powietrze”, zeby nie dopusci¢ do montowania pomp ciepla tam, gdzie nie powinno sie
ich instalowac.

Pan minister Zyska pytal o plan modernizacji matych instalacji weglowych, tych
200-tek. Ten program, wedtug moich informacji, utknat na etapie podejmowania decy-
zji w Ministerstwie Aktywow Panstwowych jeszcze w zesztym roku, wiec moze wiecej
na ten temat moglby nam powiedzie¢ pan minister Matecki. Jezeli zas§ chodzi o plany
rozwoju w ogole, to idziemy catkowicie zgodnie z wyznaczonymi juz kierunkami rozwoju
sektora energetycznego, tylko chcemy te dzialania przyspieszy¢. Silng podstawa nowego
systemu bedg zrodia nisko- i zeroemisyjne, w tym OZE.

Kto§ powiedzial, ze energetyka jadrowa zostala zatrzymana. To jest nieprawda,
wiec dementuje te informacje. Realizacja planéw postepuje, idzie do przodu, tak jak
to zakladano. Bardzo waznym elementem musi byé w tym efektywno$c¢ energetyczna.
Nasz system jest energetycznie nieefektywny, ponad dwa razy bardziej emisyjny niz
europejska érednia i wlagnie dlatego rozpoczeliSmy wdrazanie nowej dyrektywy o efek-
tywnosci. Jest ze mng pan dyrektor Tobolczyk z Departamentu Cieptownictwa. Efek-
tywno§¢ energetyczna to bardzo wazna i istotna czes$¢ naszej transformacji. To wszystko
robimy po to, aby odcigzy¢ nasz system, ktory jest bardzo obciazony wysokimi cenami
zakupu i importu paliw kopalnych, w tym wegla, gazu i ropy. Pan minister Tchérzewski,
ktory byt przeciez autorem programu ,,Moj prad”, najlepiej wie, jak bardzo ten program
pomoégt w rozwoju OZE, w rozwoju fotowoltaiki. Teraz trzeba zmodernizowac sieci prze-
sylowe i nad tym bedziemy pracowac, zeby przestaly by¢ waskim gardiem i nie bloko-
waly rozwoju OZE. To, ze dzi§ 30% naszej energii pochodzi juz z OZE i niskoemisyjnych
zrodel, jest m.in. zastugg takich programow, ktore rowniez panstwo tworzyliscie. Weigz
jednak ponosimy za duze koszty importu i emisji, dlatego musimy zmierzaé w kierunku
osiagniecia zeroemisyjnosci netto, czyli tzw. neutralnosci klimatycznej do 2050 r. W tym
kierunku zmierzamy i chcemy jeszcze przyspieszyc.

Szkoda, ze pan posel Kowalski wyszedt, bo dzisiaj chyba sie z nim zgadzam bardziej
niz kiedykolwiek.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
To moze kiedy indziej pani minister odpowie panu postowi?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Moze faktycznie odpowiem panu postowi pozniej. Jesli chodzi o konieczno§é rozwoju
mocy biogazowni...
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo przepraszam. Bardzo panig minister lubie i szanuje, ale my mamy jeszcze jeden
punkt do rozpatrzenia.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Ja natomiast szanuje panstwa pytania i w miare mozliwosci chcialabym na nie odpowie-
dzie¢. Juz koncze, panie przewodniczacy.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Pani minister ma ogromng wiedze, wiec moze spokojnie jg sobie dawkujmy, bo dzi$
mamy przewidziany jeszcze jeden punkt naszego posiedzenia.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Calkowita zgoda. Chciatabym jeszcze tylko uspokoi¢ pana ministra Maleckiego odno-
$nie do przyszlego celu do roku 2040. Komisja Europejska wydata dopiero komunikat
z pierwszg propozycja na 2040 r....

Posel Maciej Malecki (PiS):
Pani minister, to pani zadeklarowata 90% w imieniu Polakow.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielifiska:
Jezeli moge dokonczyé mojg wypowiedz... My te propozycje KE bedziemy teraz konsul-
towaé, bedziemy o niej dyskutowac i jg negocjowacé jeszcze przez co najmniej rok. Cel
zostanie de facto przyjety gdzie§ w okolicach przysztego roku i jako nasza kontrybucja,
jako nasz wkilad do globalnych celé6w na 2040 r. zostanie w przyszlym roku na COP-ie
zlozony przez calg Unie Europejska. Ja absolutnie nie deklarowalam zadnego celu. Bylo
duzo dezinformacji w nie tylko tej wypowiedzi pana ministra Maleckiego. Informuje,
ze mozna juz oglada¢ TVP, ktora podaje prawdziwe informacje, naprawde polecam.
Dobra telewizja publiczna juz dziata. Uspokajam — my dopiero rozpoczynamy negocjacje
i dyskusje. To beda publiczne konsultacje, ktére potrwaja co najmniej rok.

Na tym skonicze, chociaz bardzo chciatabym powiedzie¢ wiecej, ale wiem, ze czas jest

ograniczony.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje, pani minister.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Panie przewodniczacy, ja musze sie do tego odniesc.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
5 minut przerwy na roézne potrzeby...

Posel Maciej Malecki (PiS):
Pani minister, rozumiem, ze pani powiedziala, ze nie zadeklarowala...

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Tak, instrukcje panstwu przekazaliSmy od razu, dostownie dzien pdzniej.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Ale zadeklarowala pani czy pani nie zadeklarowata?

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Nie, nie zadeklarowatam.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Dobrze, to w takim razie odtworze nagranie. To jest chyba pani glos, prawda?
Odtworzenie fragmentu wypowiedzi w jezyku angielskim.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Pan przewodniczacy chyba zarzadzil przerwe.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
To jest wycinek, jakie$§ trzy stowa wyrwane z kontekstu. Panie ministrze, naprawde?
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Posel Maciej Malecki (PiS):
Teraz odtworzytem wiekszy fragment niz trzy stowa. To bylo 15 stycznia, pani minister,
a teraz opowiada nam pani o decyzjach Komisji Europejskiej? Przepraszam, ale poje-
chala pani, powiedziala ,,90%”, a teraz Polacy martwcie sig, bo rzad juz zdeklarowat i...
Wyjazd do Brukseli to nie jest wypracowanie na temat, jak chce, zeby wygladat swiat
za ile§ lat. To oznacza bardzo powazne turbulencje dla calej naszej gospodarki.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Przypominam, ze jest ogloszona przerwa przez pana przewodniczacego. W tej chwili
trwa 5 minut przerwy, ktora oglosil pan przewodniczacy.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Wystarczylo przekazac prowadzenie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Ale jak oglosil, to ja nie mam tu juz nic do powiedzenia.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Ja tylko odniose sie do tego, co zostalo tutaj zaprezentowane. Ciesze sie, ze pan minister
korzysta z materialow zrédlowych i jesli je dobrze przettumaczy, to uslyszy, ze musimy
by¢ otwarci na polityke klimatycznag, na bardziej ambitne cele. Musimy tez by¢ otwarci...

Posel Maciej Malecki (PiS):
To jest kuriozalna sytuacja, pani minister, bo teraz tlumaczy pani swoje wlasne stowa,
ze o co innego chodzilo.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:
Tak, ttumacze je na polski. Jak powiedzialam, mamy niewigzacy komunikat Komisji
Europejskiej, zostal ogloszony wezoraj i bedzie negocjowany w konsultacjach publicz-
nych przez co najmniej rok.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Komisja Europejska postuchata pani, bo pani nawotywata do 90% redukgji.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
To chyba jestem najbardziej wplywowa kobieta w Europie. Dziekuje.

Posel Maciej Malecki (PiS):
Potrzebowali alibi i majg alibi z Polski.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, przechodzimy do pkt 2 porzadku dziennego: rozpatrzenie informacji
prezesa Urzedu Regulacji Energetyki na temat zmian w taryfach dynamicznych i moz-
liwych rozwigzaniach dotyczacych odbiorcow indywidualnych posiadajacych instalacje
fotowoltaiczne oraz pompy ciepla.
Je§li mozna, to prositbym pana prezesa o nieco krotsze wystapienie niz poprzednio.

Prezes URE Rafal Gawin:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, postaram sie w tej czesci przedstawi¢ informacje
syntetycznie. Jezeli chodzi o taryfy dynamiczne, to nalezy przede wszystkim wskazaé
na przepisy art. 5 ust. 4f ustawy Prawo energetyczne, ktére wskazuja, ze w przypadku
odbiorcy koncowego, u ktoérego zainstalowano licznik zdalnego odczytu, sprzedaz energii
elektrycznej moze odbywac sie na podstawie umowy z ceng dynamiczng energii elek-
trycznej. W tej czesci niejako nawigzujemy do poprzedniej informacji, ze taryfa dyna-
miczna jest dla odbiorcy, ktory ma zainstalowany licznik zdalnego odczytu, a o wyzwa-
niach zwigzanych z licznikami zdalnego odczytu mowilem w pierwszej czesci dzisiej-
szego posiedzenia Komisji. Nalezy tez dodac, iz prawo energetyczne do przedstawienia
taryfy dynamicznej wyltacznie obliguje sprzedawce energii elektrycznej, ktory sprzedaje
te energie do co najmniej 200 000 odbiorcéw koncowych. Sprzedawca jest zobowiazany
oferowaé sprzedaz energii na podstawie umowy z ceng dynamiczng oraz publikowac
na swojej stronie internetowej oferty z ceng dynamiczng energii elektrycznej.
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Zwracamy tutaj uwage na vacatio legis, czyli ze ten obowigzek wejdzie w zycie dopiero
za kilka miesiecy, w sierpniu tego roku, wiec mozna powiedziec, ze obecnie takiego obo-
wigzku nie ma, obecnie nie ma takich ofert. Obowigzek ich przedstawiania realnie pojawi
sie w sierpniu br. Jeszcze raz zwracamy uwage, ze techniczna mozliwo§é skorzystania
z umowy z ceng dynamiczng bedzie dotyczyta odbiorcéw, u ktorych zainstalowano licz-
nik zdalnego odczytu. Przypominam, ze na koniec 2023 r. jedynie 15% odbiorcow zostato
wyposazonych w takie liczniki.

W kontekscie taryf dynamicznych zwracamy tez uwage na konieczno$¢ podniesienia
Swiadomosci klientow na temat tego, co to jest taryfa z ceng dynamiczna, jakie sg realne
korzysci, ale tez jakie realne ryzyka sg zwigzane z tg taryfg. Trzeba uswiadomié klien-
tow, ze ceny energii dynamicznie sie zmieniaja w kazdej godzinie doby i wiazg sie z tym
ryzyka. Ten produkt, taryfa z ceng dynamiczna, bedzie przede wszystkim dedykowany
$wiadomym klientom i wyedukowanym. Zwracamy uwage na potrzebe takiej edukacji,
roznych kampanii — rowniez spotecznych — jezeli jest taka mozliwosc. Taryfa jest skie-
rowana takze do odbiorcow, ktorzy majg duze zuzycie energii oraz przestrzen do zaosz-
czedzenia energii, czyli odpowiednie mozliwosci techniczne i potrafig to zrobi¢. Méwimy
tu na przyklad o odbiorcach, ktorzy chociazby posiadaja przydomowe magazyny energii.

Jezeli chodzi o rozwigzania legislacyjne, ktére mogg zachecac do bardziej §$wiadomego
korzystania z energii — tu przechodzimy przede wszystkim do odbiorcéw z pompami cie-
pla - to chcemy zwrécié uwage na rozwigzania, ktore juz istniejg w krajowym porzadku
prawnym. Mam na my§li tzw. rozporzadzenie taryfowe. Takie rozwigzanie funkcjono-
walo dla odbiorcow, ktorzy wykorzystywali energie elektryczng do ogrzewania swoich
pomieszczen. Na podstawie decyzji Prezesa URE z 3 stycznia 2018 r. zostaly zatwier-
dzone, ustalone przez Operatoréw Systemow Dystrybucyjnych, tych 5 duzych, zmiany
taryf w zwiazku z rozporzadzeniem ministra energii. Wowczas zostala tam wprowadzona
tzw. taryfa antysmogowa, a zmiana taryfy polegala na utworzeniu odrebnej grupy tary-
fowej dla tych, ktorzy zuzywali energie elektryczng na potrzeby gospodarstw domowych.
Ta grupa taryfowa nazywala sie G12as i co wiecej, ona funkcjonuje do tej pory. Jest tak
skonstruowana, ze obniza stawke oplaty dystrybucyjnej w godzinach od 22.00 do 6.00
dla tych klientow, ktorzy korzystali z ogrzewania elektrycznego. Te przepisy, to jak one
sg skonstruowane, mam na mysli przepisy rozporzadzenia taryfowego, przedstawiliSmy
w informacji pisemne;.

Chcemy zwroci¢ uwage, ze grupy taryfowe funkcjonuja w taryfach juz od 6 lat, czyli
jak wspomniatem od 2018 r., natomiast dotychczasowe doSwiadczenia w tym zakresie
raczej nie wskazuja, iz rozwigzanie to cieszy sie popularnoscig wérod odbiorcow. Mowimy
o tym rozwigzaniu jako o potencjalnym rozwigzaniu w celu obnizenia rachunkow tych
klientow, ktorzy korzystaja w jakims$ zakresie z energii elektrycznej, przede wszystkim
do ogrzewania pomieszczen. Rozumiem, ze pompy ciepla, ktére zuzywaja sporo ener-
gii elektrycznej moga sie wpisa¢ w to rozwigzanie, potencjalnie jako sposéb na poszu-
kiwanie wsparcia dla odbiorcéw. OczywiScie przedstawiamy rozwigzania, ktore przede
wszystkim realizuje prezes URE.

Jezeli chodzi o odbiorcéow posiadajacych instalacje fotowoltaiczne, to przede wszyst-
kim trzeba wskazac, ze takich odbiorcéw jest juz w Polsce wielu, duzo ponad milion.
System rozliczen odbiorcow zmienil sie 2 lata temu z net-meteringu na system net-bil-
lingu, a ideg wprowadzonej zmiany byla konieczno§¢ zastgpienia systemu opustow oraz
zobowigzanie prosumenta do ponoszenia realnych i pelnych kosztow sieciowych, o czym
moéwi tez dyrektywa RED II. W materiale przytoczyliSmy zapisy tej dyrektywy.

W zwigzku z powyzszym rozliczenie godzinowe jest naturalnym krokiem w zwigzku
z dynamicznym rozwojem mikroinstalacji OZE, ktory ma na celu urzeczywistnienie war-
tosci energii wprowadzanej do sieci. Zwracamy tu uwage, ze o ile §rednia cena energii
na rynku konkurencyjnym wynosita w 2022 r. 740 z}/MWh, to w roku kolejnym, czyli
2023, ta cena zmalala i wynosila 453 zt/MWh. W systemie net-billingu atrakcyjnosé
instalacji oparta na takim poréownaniu oczywiScie spadla, ale nalezy pamietaé, ze pro-
sumencka inwestycja jest raczej inwestycja dlugoterminowa, a po drugie, to jest inwe-
stycja niskiego ryzyka, poniewaz prowadzi sie jg na potrzeby wlasne. Prosument nie
jest zatem bardzo wyeksponowany na ryzyko zmiany ceny na rynku. Okres zywotnosci
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takiej instalacji wynosi, poza tym 20 - 25 lat, a wiec nawet przy nizszych cenach za mega-
watogodzine taka instalacja sie zwréci, cho¢ naturalnie nie zwroci sie¢ w takim okre-
sie, jak mialoby to miejsce przy bardzo wysokich cenach energii. Wtedy okresy zwrotu
wynosily 5 — 7 lat. Przy takim poréwnaniu okres zwrotu sie wydtuzyl, pierwotnie byt
bardzo krotki, ale wycigganie na tej podstawie wniosku, ze inwestycja jest nieoptacalna,
czy ze system jest nieefektywny, nie jest wlasciwym dzialaniem. Inwestycja caly czas jest
oplacalna, zwlaszcza jesli weZmie sie pod uwage przede wszystkim okres zywotnoSci tego
typu instalacji, ktory wynosi ponad 20 lat.

Podsumowujac, chciatbym jeszcze wskazac na to, o czym zresztg mowiliSmy odpowia-
dajac na pytania we wcze$niejszej czesci posiedzenia Wysokiej Komisji, a mianowicie,
ze jesteSmy za wdrazaniem rozwigzan rynkowych. Takie rozwigzania i brak ingerencji
w mechanizmy funkcjonowania rynku pozwala na rozwigzanie bardzo wielu réznych
probleméw. Impulsy cenowe pozwolg m.in. na uruchomienie magazynéw, o czym dzisiaj
juz uslyszeliémy, natomiast kazda ingerencja w rynek niesie ze sobg okreslone konse-
kwencje. Te konsekwencje sg takie, ze poszukujemy innych rozwigzan, ktore bardzo
czesto wymagajg dodatkowego finansowania z réznych §rodkéw, czy to zewnetrznych,
czy w ramach pomocy publicznej albo innych systemow interwencyjnych.

Rynek pozwala rozwiazywac wiekszos¢ problemow, ale mamy oczywiscie takze peine
zrozumienie dla réznych argumentow, ktore maja charakter spoteczny. Rozumiemy to,
ale mimo wszystko z punktu widzenia Urzedu Regulacji Energetyki i jego ustawowych
zadan, ktore wigza sie chociazby z promowaniem konkurencji rynkowej, wskazujemy,
ze mechanizmy rynkowe pozwalajg na skuteczne rozwigzywanie roznych probleméw.
Zwracamy uwage, ze klientom, ktorzy na przyktad korzystaja z pomp ciepla, rozwigzania
rynkowe pozwalajg zmieni¢ sprzedawce. To jest wazne w §wietle panstwa wypowiedzi
o wysokich taryfach, czy w ogole w Swietle tezy postawionej przez pana posla, ze nalezy
zastanowi¢ sie nad mechanizmem taryfowym. Powiem na ten temat jeszcze dostownie
dwa zdania. Taryfa jest produktem najprostszym, ktory gwarantuje klientowi, po pierw-
sze, ze energia bedzie dostepna, a po drugie, ze jej cena bedzie niezmieniona. Model tary-
fowania polega na tym, ze kiedy spolka sklada taryfe do zatwierdzenia, to w zasadzie
ze strony spotki jest oczekiwanie, iz 80% i wiecej tej energii jest juz na rynku zakontrak-
towana, a to gwarantuje, ze ona zawsze bedzie dostarczona klientowi.

Zauwazcie panstwo jedng rzecz — obowiazek przedstawienia taryfy do zatwierdze-
nia, obowigzek przedstawienia rozliczenia klientowi, jest wlasnie obowigzkiem usta-
wowym, ktory wynika z przepiséw prawa energetycznego oraz z decyzji Prezesa URE.
Odbiorca nie ma natomiast obowigzku korzystania z taryfy. Co wiecej, moze z niej zre-
zygnowaé w ciggu miesigca nie ponoszac zadnych dodatkowych kosztow. Jezeli rynek
dziala poprawnie, dzisiaj chociazby jest dostepna energia po nizszych cenach, jesli takie
atrakcyjne oferty pojawig sie na rynku, to nic nie stoi na przeszkodzie, zeby odbiorcy
korzystali z tego typu ofert. Pamietajmy tylko o tym, zeby ich u$wiadamia¢ na temat
ryzyka, zeby moéwic¢ im nie tylko o korzysciach, ale takze o ryzykach, ktore ptyng z rynku
i wynikajg ze zmiennoéci cen. Jesli klient jest Swiadomy, moze korzystac z ofert i zawsze
moze znalezé lepsza oferte, a co za tym idzie, ponosi¢ mniejsze koszty. To dotyczy takze
tych konsumentow, ktorzy majg zainstalowane pompy ciepla. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje, otwieram dyskusje. Widze las rak. Pierwszy zglaszal sie pan poset
Stanistaw Lamczyk, bardzo prosze.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, szanowni panstwo, mam pytanie do pana
prezesa URE - kiedy u nas bedg ujemne ceny energii, tak jak na przyklad jest w Holandii?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Tak, wiem, ze sg, ale mieszkancy tego jeszcze nie odczuwaja. Jak to bedzie odczuwane
przez mieszkancow? To jest jedno pytanie.
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Drugie pytanie dotyczy sieciowych terminali dostepowych. One sg, pojawiajg sie,
sg u nas produkowane, tylko korporacje energetyczne nie pozwalajg ich montowaé. Tak
jest przynajmniej w Gdansku. To jest drugie pytanie.

Nastepne pytanie moze jest troche nie na ten temat, ale dotyczy modelu energetycz-
nego energetyki jadrowej, ktéry miat byc...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To nie jest pytanie na teraz.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):

Tak, ale bedzie bardzo krétkie. Czy byt taki model?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje. Zglaszali sie minister Zyska i minister Wesoly, tylko naprawde btagam
- kroétko.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Tak, krotko, panie przewodniczacy, ale konkretnie. Szanowni panstwo, wprowadzili-
$my przepisy, ktore powoduja, ze nie Igczymy mocy zrédla wytworczego i magazynu
energii. Dzieki temu ulatwiliémy rozwdj magazynéw energii w energetyce rozproszonej
wérod prosumentow. W programie ,,M¢j prad” jest dofinansowanie do magazynu energii
na poziomie 16 tys. zl. Jednakze magazyn energii nie jest zréodlem wytworczym. Jest
urzgdzeniem, ktore pozwala nam zmagazynowa¢ nadwyzke, to wiemy, znamy mecha-
nike tego procesu i wiemy, jak to dziata.

Chciatbym zapyta¢ panig minister, czy przewidujecie, czy nastgpila analiza programu
,Moj prad”, jakas refleksja pod katem rozwoju, wejscia za chwile tych taryf dynamicz-
nych, jesli chodzi o zwiekszenie dofinansowania do magazynow energii dla prosumen-
tow? To moze by¢ bowiem klucz do rozwoju rynku.

Drugie pytanie — analizowali$émy, zresztg wspodlnie z panem prezesem Urzedu Regula-
¢ji Energetyki i przedstawicielami operatoréw systemu dystrybucji energii elektrycznej,
uruchomienie przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Morskiej
programu dofinansowania budowy magazynéw energii na sieci, takich ktore bedg ele-
mentem stabilizowania systemu elektroenergetycznego na poziomie niskiego napiecia
przy transformatorach, tak aby nadwyzki energii, zwlaszcza w stoneczne dni, mozna
bylo magazynowaé. Operatorzy to sg wprawdzie zasobne spoétki, ale jednak w skali kraju,
jezeli mielibySmy powszechnie rozwinaé taki model, to wymagaloby programu wsparcia.
Czy pani minister zdgzyla juz na ten temat poczynic jakas refleksje? Czy sa jakie§ plany
w tym zakresie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan minister Wesoly, bardzo prosze.

Posel Marek Wesoly (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, szanowni panstwo postowie, najpierw
krotka odpowiedz pani minister, zeby to jasno wybrzmialo i zebySmy nie zaklamywali
rzeczywistoSci na posiedzeniu Komisji. Powr6t pana ministra Budki i pani minister
Czarneckiej z Brukseli to wrecz istna niespodzianka. Zeby byla jasno§¢, panstwo mini-
strowie przywiezli z Brukseli wstepng zgode na program zgloszony przez nas do NABE,
czyli do tego, czego panstwo nie pomogliScie nam przegltosowaé. Unia Europejka nato-
miast przychylila sie do tego programu. Ministrowie nie przywiezli jednak decyzji noty-
fikacyjnej do programu zgloszonego duzo weze$niej dla wegla. Dlatego chciatbym, zeby
to jasno wybrzmiato.

Szanowni panstwo, odnoénie do dyskusji na temat przedstawiony przez pana prezesa
URE, co do tego raportu, z ktorym miatem okazje sie zapoznawaé duzo wcze$niej, mam
dwie refleksje i co$, co powinno z takiego raportu wybrzmiewac, tak mysle, bo to jest dzi$
istota rzeczy, jesli chodzi o dyskusje na temat miksu energetycznego, tego jak ma wygla-
daé przyszlo§é energetyczna, jak ma wygladaé stosunek energii stalej do energii OZE,
ktora jest dostepna tylko w pewnych okolicznoSciach, ze tak to delikatnie powiem.

s.k.
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Panie prezesie, w tym raporcie brakuje, przynajmniej, je§li chodzi o mnie, jasnego
wniosku, chyba ze go przeoczytem. Musimy sobie w koncu jasno powiedziec¢ o tych tzw.
lime, czyli limitach dla rozwoju poszczegolnych branz w energetyce: dla fotowoltaiki,
dla wiatru na morzu i dla wiatru na lgdzie. Musimy sobie réwniez jasno okreéli¢, ile
w polskim miksie energetycznym jest potrzebnej energii stalej, tej konwencjonalnej
lub nowoczesnej ptynacej z atomu, biogazowni itd. Nie mozemy przeciez zaklamywaé
rzeczywistosci, ze rozwijajgc fotowoltaike czy wiatr do nieskonczonosci zaspokoimy
potrzeby energetyczne naszego kraju, bo tak nie jest. Rozwdj w branzy energetycznej
kazdej z poszczegoélnych podbranz ma swoj kres. Co wiecej, jesli przesadzimy z rozwo-
jem energetyki w poszczegdlnych podbranzach, to za chwile bedziemy mieli calg lawine
odszkodowan czy tez réznego rodzaju postepowan, ktére beda narazaé Skarb Panstwa
na duze watpliwosci przez to, ze nie uregulowaliSémy, nie zrobiliémy tej roboty, ktora
jasno pokazywatlaby, ile i czego mozna zainstalowac.

Druga refleksja, konczac juz, jest nastepujaca. Mam problem, panie prezesie, z okre-
§leniem ,,r6bmy wszystko wedlug rynku”. Mam z tym dzisiaj problem, by¢ moze za 30 lat
tego problemu juz nie bedzie. Powiem, dlaczego dzisiaj mam olbrzymi problem. Mysle,
ze dzi$ nie mozna tak zdecydowanie powiedzie¢ ,,robmy wszystko wedlug rynku”, kiedy
ciagle w duzej mierze stoimy na energetyce weglowej opartej o kopaliny, tej energetyce,
ktora jest obcigzana przez Unie Europejska, karana przez Unie dodatkowymi obcigze-
niami podatkowymi. Prosze pamietaé, ze ta energetyka ciggle podtrzymuje nam bez-
pieczenstwo dostaw energii. Energetyka weglowa musi by¢ w stanie ciaglej gotowosci
i dlatego przez bardzo dlugie okresy jedzie na ogromnych startach. Pan doskonale o tym
wie, panie prezesie. Trudno w tej sytuacji powaznie rozmawiac, kiedy energetyka OZE
jest ciagle dotowana, ciagle pokazywana jako ta lepsza, ciagle wspierana. Rynkowo one
ze sobg walczg, zgoda, ale w sytuacjach, kiedy wegiel nie moze walczy¢ na jednakowych
warunkach, z gory znajduje sie na straconej pozycji. On wygrywa tylko wtedy, kiedy
energetyki OZE, ktora dzisiaj jest tak szeroko rozpropagowana w Polsce, po prostu nie
ma, tzn., kiedy nie §wieci stofice ani nie wieje wiatr. Wtedy wegiel jest w stanie wygry-
wac. To jest co§, o czym moéwiliSmy, tzn. ze miks energetyczny, sprzedaz energii elek-
trycznej powinna zawsze iS¢ w parze. Ja mowie o tym od dluzszego czasu: dopoki nie
mamy wybudowanego innego konwencjonalne zrédta, wegiel w Polsce jest przyjacielem
kazdego OZE, jest przyjacielem fotowoltaiki, przyjacielem wiatru. Bez wegla nie bedzie
funkcjonowalo zadne OZE. Jestem tez przekonany, ze zaden konsument, zadna firma
nie kupitaby indywidualnie od producenta energii z wiatru, bo on moze ja sprzedawac
tylko w okre§lonych godzinach . Zadna firma ani konsument nie kupi energii z fotowol-
taiki, bo dostawca moze jg sprzedac tylko w okre§lonych godzinach. W rzeczywistosci
dostawy energii zapewnia miks energetyczny, operator i caly system energetyczny. Dla-
tego na to musimy rowniez zwréci¢ uwage. Nalezy akcentowac te zalezno$é, dopoki nie
wybudujemy czegos, co zastgpi nam te niechciang energetyke weglowa na kontynencie
europejskim i w Polsce.

Nie bede juz tego dalej rozwijal, bo mamy mato czasu, ale z tego co powiedziatem
plynie wiele wnioskéw, takze jesli chodzi o zmiany legislacyjne. Wstuchiwatem sie w glos
pana, ktory reprezentowal firmy produkujace energie, w wypowiedzi przedstawicieli
strony spolecznej i oczywiste jest, ze kazda zainteresowana strona oczekuje takiej legi-
slacji, ktora bedzie pasowac do konkretnej, matej podbranzy, ktéra bedzie pasowac roz-
wojowi fotowoltaiki, rozwojowi energii wiatrowej, ale kazdy rzad - przypominam, o tym,
bo ja ten ciezar poczulem przez krotki czas, kiedy bylem ministrem, na pewno czut go
takze pan minister Zyska i za chwile pewnie poczuje pani minister, ktéra jest z nami
i dzisiaj odpowiada za te problematyke — my musimy tworzyc¢ legislacje nie dla poszcze-
gélnych energetycznych podbranz, tylko dla calej energetyki w Polsce. Musimy pamie-
tac, ze legislacja musi by¢ tak zbudowana, zeby umozliwiala wspélny rozwaj, a przede
wszystkim, zeby dawata nam bezpieczenstwo i stabilne dostawy energii. To ja tylko tyle,
panie prezesie, dziekuje bardzo.

39




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 8)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Widze, ze lista mowcow juz sie wyczerpala. Czy pan prezes chce udzieli¢
odpowiedzi? Moze pani minister ma ochote odpowiedzie¢? Zaznaczam, ze nie ma takiej
koniecznoSci, ale jezeli panstwo bardzo chcecie, to prosze uprzejmie.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Odpowiem tylko panu ministrowi Zysce, ktory pytal o program ,,Mgj prad” 6.0. Tak,
teraz trwa analiza, zaraz poprosze dyrektora Rozyckiego, zeby powiedzial wiecej. Przy-
gladamy sie temu i chcemy kontynuowac dzialania, jak najbardziej przyspiesza¢ tego
rodzaju programy.

Pan minister zdaje si¢ pytal takze o program wsparcia dla magazynéw energii. Wta-
$nie teraz w NFOS skonczy! sie nabér do programu o wartosci 1 mld zt, ktéry ma na celu
wsparcie wykorzystania magazynéw oraz innych urzadzen na cele stabilizacji sieci.
To byt program dla operatorow sieci dystrybucyjnych. W tej chwili, mowigc ogolnie,
przegladamy wszystkie programy, m.in. w NFOS. Rozumiem, zZe o tego typu programy
chodzilo panu ministrowi. Istniejgce programy przegladamy, ale robimy to w celu ich
wzmocnienia i przyspieszenia realizacji, bo to jest bardzo wazne. Czy pan dyrektor
moglby jeszcze odpowiedzie¢ odno$nie do programu ,,M¢j prad”?

Zastepca dyrektora Departamentu Strategii i Analiz MKiS Pawel Rozycki:

Panie przewodniczacy, pani minister, panie prezesie, panstwo parlamentarzysci, sza-
nowni goscie, chcialbym tylko potwierdzié to co zadeklarowala pani minister, jesli chodzi
0 programy wspierajagce magazyny energii, bo w tej chwili magazynowanie energii jest
odmieniane przez wszystkie przypadki i to jest klucz do osiagniecia stabilnosci i uzyska-
nie suwerennosci, jezeli chodzi o systemy oparte na technologiach zaleznych od pogody.
Czy mowimy o magazynach prosumenckich, obywatelskich, czy méwimy o magazynach
sezonowych, systemowych, czy o magazynowaniu w produkcie, czy o wodoryzacji gospo-
darki, to wszystko jest jakby przed nami. Bardzo cigzko w tej chwili pracujemy w mini-
sterstwie wspélnie z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska, zeby te programy
wspierac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Z niepokojem patrze, czy sg jeszcze zgloszenia, ale nie ma... Panie
ministrze, juz wyczerpaliSmy porzadek.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Tylko tak koncyliacyjnie, panie przewodniczacy.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Na nastepnym posiedzeniu, panie ministrze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Dobrze, bardzo chetnie na nastepnym posiedzeniu, bo zaluje, ze nie ma juz pana mini-
stra Kowalskiego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Niestety, nie ma. Czy pan prezes chce jeszcze zabrac glos?

Prezes URE Rafal Gawin:
Tak, panie przewodniczacy, bardzo krotko. Kiedy bedg ceny ujemne? One juz sg. Kiedy
odbiorcy bedg beneficjentami? Kiedy beda taryfy dynamiczne, bo de facto wtedy tak
naprawde stang sie wprost beneficjentami cen ujemnych. Jezeli chodzi o model ener-
getyki jadrowej, to jesteSmy dzisiaj jakby poza tg dyskusja, poniewaz nie jest to sektor
regulowany przez regulatora sektorowego.

Odnoszac sie do pytan pana ministra Marka Wesolego — limity dla poszczegdlnych
technologii, ja sie z tym zgadzam, ale to jest w naszej opinii domena polityki energetycz-
nej. Limity powinny by¢ jasno okre§lone. Pamietajmy, ze kazda technologia w miksie
determinuje chociazby rozwdj sieci, a za rozwdj sieci ptacg odbiorcy, wiec warto wiedzie,
co wspiera panstwo, do jakich limitéw, a poza tym oczywiScie kazdy moze sie rozwi-
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jac, ale tu juz moze warto, zeby panstwo do tego nie dokltadalo, tylko zeby robili to ci
odbiorcy, ktorzy bedg korzystac.

Wszystkie rozwigzania rynkowe; panie ministrze, w pelni sie zgadzam. Jednym
z wyzwan, pierwszym, ktore wymienitem w poprzedniej czesSci posiedzenia Komisji jest
doktadnie to, o czym powiedzial pan minister, czyli stabilno§¢é w mocach dyspozycyjnych.
Mam $wiadomo§¢, ze paliwa kopalne dajg bezpieczenstwo, wiec tutaj z panem ministrem
w pelni sie zgadzam. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo. Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Jutro o godzinie 15.30 zaj-
miemy sie powolaniem podkomisji, mam nadzieje, ze wszyscy beda gotowi, a nastepnie
przystgpimy do ustalenia propozycji naszych tematéw do planu pracy Najwyzszej Izby
Kontroli na 2025 r.

Dziekuje panstwu za niezwykle interesujaca i wyczerpujaca dyskusje, zamykam
posiedzenie.
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