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Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 8)
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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Michata Koboski (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ram monitorowania

na rzecz odpornych laséw europejskich (COM(2023) 728 wersja ostateczna)
i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP — kontynuacja,

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek w sprawie rozporza-
dzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2022/2577 ustanawiajace
ramy stuzgce przyspieszeniu wdrazania rozwigzan w zakresie energii odna-
wialnej (COM(2023) 763 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt
stanowiska RP,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministréow z Prezy-
dentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwia-
zanych z cztlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej infor-
macje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbyto sie

w dniu 1 lutego 2024 roku.

W posiedzeniu udzial wzieli: Adam Sztapka minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow wraz ze wspotpracownikami, Urszula Zielinska sekretarz stanu w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska wraz ze wspoélpracownikami, Kamil Wyszkowski przedstawiciel i dyrektor
wykonawczy United Nations Global Compact Network Poland oraz przedstawiciel UNOPS w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Monika Wlodarska,
Joanna Heger - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Bartosz Pawlowski
— ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Mirostaw Gwiazdowicz - specjalista ds. systemu
gospodarczego z BAS.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dzieti dobry panstwu. Myéle, ze mozemy juz zaczyna¢. Witam serdecznie. Otwieram
posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam, ze mamy kworum. Mamy,
prawda, drogie panie? Mamy kworum. Chcialem zapytac, czy macie panstwo uwagi
do zgloszonego porzadku dziennego? Nie widze takich uwag. Dziekuje. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta porzadek dzienny.

Przejdziemy do pkt I naszego dzisiejszego posiedzenia. Dodam tylko, ze bedziemy
dzisiaj jeszcze mieli drugie posiedzenie naszej Komisji, zresztg podobnie jak jutro —
bedziemy mieli dwa posiedzenia, w tym jedno potaczone z posiedzeniem Komisji Spraw
Zagranicznych. Pkt I dzisiaj: rozpatrzenie w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Whniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ram monitorowania na rzecz odpornych lasow europejskich (COM(2023) 728 wersja
ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Przypominam, ze pani
minister Urszula Zielinska, ktora dzisiaj witam serdecznie w naszym gronie, oraz pan
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posel sprawozdawca Piotr Polak, wypowiedzieli sie w sprawie tego dokumentu na posie-
dzeniu Komisji w dniu 25 stycznia. W zwigzku z tym przejdziemy od razu do dyskusji,
ktorg niniejszym otwieram. Czy kto§ z panstwa chcialby wypowiedzie¢ sie w sprawie
tego dokumentu - odporne lasy europejskie? Nie widze zgloszen dotyczacych tego doku-
mentu. W zwiazku z tym chcialbym od razu zaproponowaé¢ konkluzje. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument
o sygnaturze COM(2023) 728 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego pro-
jekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej. Komisja podzielila stanowisko
rzadu. Czy jest sprzeciw?

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Sprzeciw.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Jest sprzeciw. Zatem bedziemy glosowaé. Sprawdzimy tylko, czy jesteSmy przygotowani
do glosowania w sprawie konkluzji o tresci, ktorg przed chwilg przedstawitem. Popro-
sze o sygnal, czy... Jeszcze momencik. Rozumiem, bo widzimy na monitorkach, ze juz
mozemy glosowaé. Czy to prawda? Dostalem informacje, ze system zawist. Mam nadzieje,
ze to nie hakerzy ani inne sily. W zwigzku z tym zaglosujemy recznie, bez wykorzysta-
nia kart. Chciatem prosié¢ o glosowanie konkluzji. Przed chwilg przedstawitem konkluzje,
ktorg Komisja — jezeli tak zdecydujemy — podzieli stanowisko rzgdu dotyczace odpornych
laséw europejskich, rozporzadzenia PE i Rady. Kto z panstwa jest za przyjeciem tej kon-
kluzji, prosze o podniesienie reki i utrzymanie jej w tej pozycji przez czas pozwalajacy
na policzenie. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Nie widze glosow wstrzymujacych sie.

16 gloséw za, 10 przeciwko. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta konkluzje i podzielila
stanowisko rzadu.

Przechodzimy do pkt II dzisiejszych obrad, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151
ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosku w sprawie rozporzgdzenia Rady zmieniajacego rozpo-
rzadzenie (UE) 2022/2577 ustanawiajace ramy stuzace przyspieszeniu wdrazania rozwig-
zan w zakresie energii odnawialnej (COM(2023) 763 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie
do niego projektu stanowiska RP. Rzad w tej sprawie reprezentuje pani minister Urszula
Zielinska, ktora juz przywitalem. Bardzo prosze, pani minister, o przedstawienie stano-
wiska. Poprosze o wystuchanie pani minister, oczywiScie po zrobieniu pieknych zdjec.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komi-
sjo, szanowne panie postanki, panowie postowie, mam zaszczyt przedstawic stanowisko
rzgdu do opublikowanego w dniu 20 listopada 2023 r. wniosku Komisji Europejskiej
dotyczacego rozporzadzenia Rady zmieniajgcego rozporzadzenie (UE) 2022/2577 usta-
nawiajace ramy stuzgce przyspieszeniu wdrazania rozwigzan w zakresie energii odna-
wialnej. To stanowisko rzadu dotyczy przedluzenia okresu obowigzywania przepisow
rozporzgdzenia, ktore juz obowigzuje z dnia 22 grudnia 2022 r. Méwimy tu wiec o prze-
dtuzeniu przepisow, ktore juz uprzednio obowigzywatly i zostaly wprowadzone w 2022 r.
Tamto rozporzadzenie mialo charakter czasowy. Jego okres obowigzywania wynosit
18 miesiecy. Dzisiejsze stanowisko dotyczy przedluzenia tego rozporzadzenia do dnia
30 czerwca 2025 1.

Komisja zgodnie z tre$cia rozporzadzenia byla zobowigzana przeprowadzi¢ jego
przeglad w §wietle rozwoju sytuacji kryzysu energetycznego, wojny, w zakresie bezpie-
czenstwa dostaw i cen energii. Nadrzednym celem rozporzadzenia bylo uniezaleznie-
nie gospodarek europejskich od no$nikéw energii, wegla, gazu ziemnego, ropy nafto-
wej z Rosji poprzez uproszczenie przepiséw dotyczacych procesu wydawania pozwolen
na instalacje urzadzen energii odnawialnej. Dzieki rowniez niskim kosztom operacyjnym
OZE, te zrodia odnawialne mialy nam pomoc pozytywnie wplynaé na ceny energii w calej
UE. To nastapito.

Rozporzadzenie zmieniajgce obecne zawiera tylko drobne zmiany wzgledem poprzed-
niej wersji. Krociutko oméwie, panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli.
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Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Ja tylko poprosze o cisze. Prosze bardzo, pani minister.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:

Srodki legislacyjne, ktore to rozporzadzenie utrzymuje, to jest utrzymanie nadrzednego
interesu publicznego, czyli kwestia wazenia interesow prawnych, jeli chodzi o budowe,
przylaczanie do sieci infrastruktury OZE, tak zeby dawac jej pierwszenstwo, zeby skrocic
niektore wymogi, przepisy srodowiskowe i utatwic instalacje OZE.

Druga kwestia — przyspieszenie wydawania pozwolen na infrastrukture energetyki
stonecznej. Ta dotyczy skrocenia procesu wydawania pozwolen do trzech miesiecy. Zasto-
sowanie rowniez zasady milczacej zgody w przypadku matych instalacji o mocy do 50 kW.

Trzecia kwestia, ktorg to rozporzadzenie wdraza, to rozbudowa instalacji OZE,
skrocenie dlugosci terminu na rozbudowe instalacji do 6 miesiecy i ustalenie terminu
do 3 miesiecy dla instalacji, ktérych rozbudowa nie przekroczy 15% zwiekszenia mocy
zainstalowanej. To jest trzecia kwestia, ktora to rozporzadzenie wdrozyto.

Kolejna, czwarta, przyspieszenie wydawania pozwolen dla infrastruktury OZE wraz
z magazynami, elementami sieci elektroenergetycznej. Chodzi o zwolnienie z oceny
oddzialywania, o ile znajdujg sie w obszarach docelowych OZE, czyli w polskim przy-
padku, o ile sg przewidziane planami zagospodarowania. To jest czwarta kwestia, ktora
to rozporzadzenie wdraza.

Kolejna, pigta, to przyspieszenie wdrazania pomp ciepla. Ustalono termin wydawania
pozwolen na instalacje pomp ciepta o mocy ponizej 50 MW na okres jednego miesigca,
a pomp ciepla geotermicznych — na trzy miesiace.

Punkt szosty, ostatni, dotyczy harmonogramu wydawania pozwolen na instalacje
urzadzen wykorzystujacych energie sloneczna, rozbudowe OZE i wdrazanie pomp cie-
pla. Wylacza ono z okreslonych w rozporzadzeniu przepiséw okres niezbednych prac
administracyjnych dotyczacych dostosowania tych sieci i czas przylgczen do sieci.

Strona polska poparla przediuzenie przepiséw tego rozporzadzenia. W ocenie rzadu
RP nalezy kierunkowo popiera¢ rozwigzania, ktore prowadzg do utatwien w zakresie
rozwoju OZE. Mysle, ze to jest dla nas wszystkich zrozumiale i chyba wszyscy sie z tym
zgadzamy. Chodzi tez o uwolnienie potencjalu przedsiebiorcow dziatajacych w tych sek-
torach w Polsce. ;

Projekt stanowiska byt konsultowany z URE, z Generalng Dyrekcjag Ochrony Sro-
dowiska, z Ministerstwem Rozwoju i Technologii, z Ministerstwem Infrastruktury,
rowniez z czlonkami Rady Dialogu Spotecznego. Jeszcze raz podkresle, ze skutkiem
nowego rozporzadzenia jest przedluzenie obowigzujacego od 2022 r. rozporzadzenia
do 30 czerwca roku 2025. Na tym zakoncze to podsumowanie i zapytam panstwa, czy
sg jakie§ pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani minister. Zanim pytania, to chce powiedzie¢, ze postem sprawoz-
dawca do tego dokumentu jest pan posel Marcin Przydacz. Bardzo prosze pana posta
o zabranie glosu.

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowna pani minister, Wysoka Komisjo, pani
minister przedstawila stanowisko rzadu. Wniosek dotyczy rozporzadzenia Rady zmie-
niajacego rozporzadzenie 2022/2577 ustanawiajace ramy sluzace przyspieszeniu wdra-
zania rozwigzan w zakresie energii odnawialnej. Zostal przyjety przez Rade w grudniu
2023 r. jako rozporzadzenie 24/223. Trzeba pamietac, ze to nie jest tylko przediuzenie,
ale w miedzyczasie dyrektywa, do ktorej odnosi sie to rozporzadzenie, rowniez zostala
zmieniona. Generalnym celem tej legislacji jest przyspieszenie procedur.

Autorzy tego dokumentu wskazujg na bezprecedensowg sytuacje geopolityczng
spowodowang rosyjskg inwazja na Ukraine i efektem w postaci rosngcych cen energii.
Komisja uznala, ze istnieje takze potrzeba podwyzszenia celow polityki klimatyczne;j
do 2030 r., a narzedziem do tego ma by¢ usprawnienie procedur wydawania zezwolen
na zastosowanie projektow dotyczacych energii odnawialnej. To sg powody, dla ktérych
legislacja jest przyjmowana. Nalezy wskazac, ze to rozporzadzenie bedzie w catosci cze-
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Scig porzadku prawnego w Polsce. Ma zasieg ogélny i wigze w caloSci. Jest bezposrednio
stosowane we wszystkich panstwach czlonkowskich.

Jesli pojawiajg sie jakiekolwiek znaki zapytania, a pojawiajg sie, to wskazywatbym
tu na dwa. Jeden dotyczy skutkow spotecznych. Wydaje sie, ze to rozporzadzenie, jego
uzasadnienie tak naprawde nie zostalo poparte rzetelng analizg dotyczacg skutkow
gospodarczych i spolecznych. Wynika ono raczej z checi przyspieszenia rozbudowy sys-
temu OZE, nie do konica patrzac na skutki, jakie to moze wywolywac. Z jednej strony
rozumiem, ze trzeba jak najwiecej uniezalezniac sie energetycznie od kierunkéw niepew-
nych, z drugiej strony musimy pamieta¢, ze kolejna rozbudowa instalacji czy to wiatra-
kowych, czy woltaicznych, moze oddzialywaé na rzeczywisto$c¢ spoteczno-gospodarcza.
W uzasadnieniu do rozporzadzenia wskazuje sie, ze jest ono zgodne z zasadg pomoc-
niczoéci. Z kolei opinia naszego Biura Analiz Sejmowych wskazuje, ze nie nalezalo jej
w ogole badac¢ pod wzgledem pomocniczo$ci. My§le, ze warto by tu byto uzyskaé doprecy-
zowujacg ocene BAS co do koniecznosci badz nie badania tego co do zgodnosci z zasada
pomocniczosci.

Najwazniejszy jednak skutek negatywny, ktéry moze z tego wynikac, to negatywne
oddzialywanie na cele ochrony przyrody, w tym takze obszaréw ,Natura 2000”. Jezeli
bowiem beda skrécone terminy wydawania pozwolen, a jednocze$nie nastepujg takze
zwolnienia z odpowiednich badan, jesli chodzi o wplyw na érodowisko naturalne, to moze
to negatywnie oddzialywac na kwestie srodowiskowe.

Punkt czwarty, wiasnie co do zasady pomocniczosci. Naktada sie tym samym niejako
na panstwa czlonkowskie, bez wiekszego wplywu tychze panstw czlonkowskich, obo-
wigzki dotyczace chociazby odpowiedniego systemu wsparcia i koniecznosci inwestycji
w krajowy system elektroenergetyczny. Nie mam takiej pewnosci, czy w tak krotkim
czasie i przy tak ambitnych celach panstwa beda w stanie spetnié¢ te obowiazki. To tak
pokrotee co do plusow i minuséw tego dokumentu, ale zaktadam, ze jeszcze w dyskusji,
w rozmowie, pojawig sie dodatkowe pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Serdecznie dziekuje, panie posle. Otwieram zatem dyskusje i prosze o zglaszanie sie
do glosu. Nie widze zgloszen. Pan poset Jabtonski.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje. Pani minister, w kontekscie tego, o czym pani méwita, nie sposob nie
wspomnie¢ o wydarzeniach z ostatnich dni, a nawet z ostatnich godzin, o ktorych dono-
sza media i jest to juz nawet oficjalne stanowisko Komisji Europejskiej. Bo o ile, mysle,
ze wszyscy zgadzamy sie co do tego, ze polski miks energetyczny powinien by¢ zdywersy-
fikowany, o tyle ogromne zaniepokojenie spoleczenstwa budzg doniesienia o zamiarach
radykalnego narzucenia obywatelom, firmom, calemu spoleczenstwu redukcji emisji
az 0 90% w bardzo krétkim terminie. Tym wiekszy niepokdj budzi fakt, ze ta propo-
zycja po raz pierwszy zostala publicznie sformutowana wlaénie przez panig minister
jako przedstawicielke polskiego rzadu. Pani minister kilka tygodni temu na nieformal-
nym spotkaniu ministréw klimatu powiedziata publicznie, ze polski rzad bedzie wzywat
Komisje Europejska do ogloszenia wiasnie takiego celu — 90% redukgcji emisji. Wezoraj
pokazala sie informacja, ze Komisja Europejska rzeczywiscie taki cel zamierza narzu-
ci¢. Zatem rzeczywiscie mozna powiedzieé, ze te wezwania polskiego rzgdu okazaly sie
skuteczne. Szkoda tylko, ze w tak zlej sprawie.

Mamy do czynienia z dwuglosem albo z wieloglosem, bo jednoczesnie docierajg tez
informacje, ze rzad dzisiaj nie jest az tak entuzjastycznie do tego nastawiony, po tym, jak
wzbudzilo to protesty spoteczne. Ale jednocze$nie dochodzg tez do nas informacje, ze pol-
ski rzad wycofuje z Trybunalu Sprawiedliwosci UE skargi zlozone w poprzednich mie-
sigcach. Skargi, ktore wskazywaly na naruszenie procedury przy wprowadzaniu prawa
unijnego, dyrektyw i rozporzadzen, wbrew zasadzie jednomy§lnosci. Te skargi zostaly zlo-
zone przez rzad Prawa i SprawiedliwoSci. Bardzo bym prosit, zeby pani minister wskazala
dzisiaj nam, ale przede wszystkim obywatelom, ktérzy nas ogladajg i ktorzy sg zaniepoko-
jeni tym, co moze nas czekac — skokowy wzrost cen energii, ograniczenie wielu branz pol-
skiego przemystu, transportu, rolnictwa. Bo taki bedzie skutek tych radykalnych narzu-
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conych limitéw az o 90%. Zeby pani przedstawita, jakie jest stanowisko polskiego rzadu
i czy to prawda, ze wycofujecie skargi z Trybunalu Sprawiedliwosci, skargi, ktére miaty
te szkodliwg, antyprzemyslowsa, antygospodarcza polityke zablokowac.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Proponuje, zebysmy zebrali kilka pytan. Pan poset Kaleta
sie zglosil. Takze pan posel Przydacz.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Rowniez chcialbym zapyta¢ panig minister, w kon-
tek§cie tematu energetyki, o kluczowe sprawy zwigzane z biezacymi decyzjami, ktore
majg zwigzek rowniez z tym aktem prawnym, ktory opiniujemy. Skargi, o ktérych wspo-
mnial pan posel Jabtonski, zmierzaly bowiem do tego, by UE zachowywala sie prawo-
rzadnie. Mianowicie, caly pakiet ,Fit for 55” i ten nowy ,,Fit for 90” polegaja na tym,
ze my jako panstwo czlonkowskie UE mamy narzucone, z jakich zrodel energii mamy
korzystac. Jednocze$nie w traktatach, w art. 192, jest jasno zastrzezone, ze je§li decy-
zja UE w zakresie dostepnoSci zrédel energii wplywa na samodzielno$¢ tego wyboru
przez panstwo czlonkowskie, to wowczas decyzja zapada jednomyslnie. Oczywistym
jest, ze korzystne dla Polski byloby, zeby te decyzje zapadaly jednomys$lnie, bo wowczas
nasza pozycja negocjacyjna bylaby znacznie silniejsza. W zwiazku z powyzszym, jesli
odpowiedZ na pytanie pana posta Jablonskiego o wycofanie skarg do TSUE bytaby twier-
dzaca, to mam pytanie, na podstawie jakich analiz takie decyzje zostaly podjete? Czy
Polska uznaje zatem, ze w tej sprawie Polsce nie przystuguje weto? Przypominam tylko,
ze w 2016 r. pani premier Beata Szydlo zaskarzyla z podobnej podstawy pakiet klima-
tyczny, ktory przyjeta Ewa Kopacz, i w tej sprawie Polacy odczuwajg koszty pakietu kli-
matycznego 2019 r., kiedy uwolniono spekulacje na rynku certyfikatow ETS. Jest takie
slynne nagranie, jak pani Ewa Kopacz mowi: ceny pradu wzrosng w 2019 r. Potem sie
poprawiala, ze jednak nie wzrosng. Wzrosly z tego powodu, ze taki byl ten pakiet kli-
matyczny, takie byly jego zalozenia i tak mial funkcjonowac. Tylko ze to byla podwyzka
odwleczona w czasie. W tej sprawie TSUE stwierdzil, w 2018 r., jeszcze zanim skutki
byly znane, ze skoro Komisja zalozyla, ze skutkami tego pakietu nie bedg podwyzki,
to znaczy, ze Komisja decyduje o tym, czy taki skutek, ktory jest w traktatach, nastapit.

W zwiazku z faktem, ze w 2019 r. okazalo sie, ze abstrakcyjne orzeczenie TSUE
catkowicie rozmijalo sie z rzeczywistoScig i to orzeczenie TSUE dawalo Komisji Euro-
pejskiej pelng wladze nad decydowaniem o wiekszosci w polityce energetycznej, czyms
oczywistym bylo, ze Trybunal powinien zmierzy¢ sie ponownie z pakietem klimatycz-
nym wla$nie ze wskazaniem, co bylo bardzo mocno podkreslane w polskich skargach,
ze rozwazania TSUE z 2018 r. mialy charakter hipotetyczny, a to, co polski rzad podnosi,
ma charakter faktyczny. Faktycznie zostalo zrealizowane to, przed czym Polska prze-
strzegata w 2016 r. Dlatego jest bardzo wazne pytanie o to, na podstawie ewentualnie
jakich analiz wycofano — jesli doszto do tego — skargi do TSUE.

Ponadto, pani minister, chciatlbym zapyta¢, w zwigzku z tym, ze nie ma jeszcze
informacji o luce ETS, kiedy taka informacja bedzie za rok 2023. W odpowiedzi na moja
interpelacje dostalem informacje, ze w pierwszym kwartale kiedy$ sie tam pojawi. Jaki
jest stan przygotowan tych informacji? I przede wszystkim, w zwigzku z tym, ze sys-
tem ETS, generalnie podatek unijny od energetyki, obcigza kieszenie Polakéw i mro-
zenie cen pradu tylko wylgcznie w ostatnich latach ten efekt chwilowo wstrzymuje, ale
od 1 lipca rzad planuje uwolni¢ ceny energii, w zwiazku z tym wzrosng one w niekto-
rych miastach nawet o 100%, w Warszawie nawet 120%. W zwigzku z tym mam pyta-
nie, czy Polska bedzie dalej biernie uczestniczyla w systemie ETS i ponosita koszty tego
chorego systemu, i czy planowane sg dzialania, by jednak spowodowa¢, by Polacy nie
placili tego gigantycznego podatku za to, ze mamy w Polsce prad i cieplo. Poniewaz jesli
patrzymy na system ETS, luke ETS, Polska jest w UE ptatnikiem netto i powinni$my
zaczgC powaznie o tym rozmawiac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Pan poset Przydacz sie zglosil.
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Posel Marcin Przydacz (PiS):

Dziekuje bardzo. Juz teraz nie jako sprawozdawca, ale dopytujac panig minister.
Art. 5 tego rozporzadzenia okresla bardzo krotki termin, bo tylko 6 miesiecy w odniesie-
niu do wszystkich zezwolen na budowe zrodet energii w ramach projektow dotyczacych
energii odnawialnej. Czy pani zdaniem skrocenie tego terminu do 6 miesiecy nie bedzie
negatywnie oddzialywac na skutki spoteczno-gospodarcze? Bo w ciggu 6 miesiecy nie
wszystkie decyzje Srodowiskowe i odpowiednia analiza moga zostaé przeprowadzone.
Rozumiem, ze cel jest taki, aby rozbudowywac, ale w moim przekonaniu nie moze sie
to odbywaé kosztem tak naprawde jakosci zycia spoteczno-gospodarczego w krajach
czlonkowskich, zwlaszcza tych, ktére majg miks energetyczny jednak w zupelnie innym
ksztalcie niz w oparciu przede wszystkim o zielong energie.

Drugie pytanie. Art. 6. On, musze powiedzie¢, najbardziej mnie martwi, bo okresla
inne warunki umozliwiajgce zwolnienie z oceny oddzialywania na Srodowisko projektow
OZE. Czy to tak bedzie, ze troche bocznymi drzwiami, poprzez legislacje europejska,
wprowadzanie panstwo do polskiego porzadku prawnego zwolnienie z oceny oddziaty-
wania na Srodowisko projektow OZE. Czy dla pani, tez jako przedstawicielki Srodowiska
Zielonych, nie jest to jakikolwiek klopot?

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle. Wiecej zgloszen do dyskusji nie widze. Bardzo prosze. Pro-
sze o przedstawienie sie.

Przedstawiciel i dyrektor wykonawczy United Nations Global Compact Network

Poland oraz przedstawiciel UNOPS w Polsce Kamil Wyszkowski:
Kamil Wyszkowski, jestem doradcg pana przewodniczacego Koboski. Tez pracuje w ONZ
i chciatem tylko jedng rzecz w dyskusji dorzuci¢, bo pojawily sie glosy dotyczace ETS,
wiec zeby uporzadkowaé. ETS jest w Polsce od 2005 r. Byl elementem negocjacji akce-
syjnych dla Polski. Polska wiedziata, ze do tego systemu wchodzi od 2004 r., kiedy przy-
stapita do UE. Polska caly czas bierze tez udzial w monitorowaniu tego systemu. Dodam
tez, bo biore udzial w pracach przy ministrze finansow, zaréwno przy pani minister
Rzeczkowskiej, jak i teraz — przy panu ministrze Domanskim. Pewnie warto zauwazy¢
i dodag¢, ze szacowane wplywy z ETS z 2030 r., to bedzie nie mniej niz 150 mld euro dla
Polski, gdzie one muszg by¢ wydane na transformacje energetyczna w Polsce. To wynika
tez ze zmian w podej$ciu do ETS jako polityki europejskiej. To tez warto zaznaczy¢ przy
okazji dyskusji wokét tego bardzo waznego instrumentu.

Dodam tez, ze z punktu widzenia Organizacji Narodéw Zjednoczonych ETS jest
jednym z najbardziej ambitnych, najbardziej dojrzalych systeméw wsparcia dziatan
na rzecz osiggniecia celu sio)dmego w ramach celéw zrownowazonego rozwoju. Przypo-
mne, cele zrownowazonego rozwoju zostaly przyjete w 2015 r. po stronie polskiej przez
pana prezydenta Andrzeja Dude, pdzniej podpisane przez panig premier Szydto. Warto
sie tego trzymac.

Dorzuce, ze realizacja celu siodmego, ktory dotyczy dostepnoSci czystej energii, jest w Pol-
sce op6zniona z wielu przyczyn. Pewnie nie mam czasu, zeby dokladnie opisywac ich skale,
natomiast to wszystko jest opisane w SDG7 Progress Raport, dokumencie, ktory wydaje
ONZ, do ktérego odsytam szanownych czlonk6w Komisji, bo pewnie warto sie z nim zapoznaé
i pozniej, na bazie rekomendacji, przyspieszyc w Polsce transformacje energetyczna. Jest ona
bowiem elementem zobowigzania miedzynarodowego, jakim jest przyjecie celow zrownowa-
zonego rozwoju w ramach celéw agendy 2030. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):
Panie przewodniczacy, czy moge krétko ad vocem, skoro pan doradca...

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Tak.
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Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Krétko, bo jednak zostawmy w protokole istotne informacje. Wplywy z ETS, owszem,
do Polski byly, sa i beda. Problemem jest luka polegajaca na tym, ile wyplywa z pol-
skiej gospodarki z powodu naszego uczestnictwa w ETS. W 2022 r. jesteémy na minusie
35 mld zt. Pan wiec méwi tylko o dochodach, a mamy jeszcze koszty, ktore sa z tym zwia-
zane, i finalnie mamy rachunek, ktory jest deficytowy. To jest problem.

Druga rzecz, panie doradco, fakt, Polska jest w systemie ETS, system ETS jest usta-
nowiony. Polska wiedziala, ze on istnieje. Poruszylem kwestie jego zmian i reform,
w ktorych to zmianach kluczowe zmiany zaszly w 2014 i 2015 r. podczas pakietu klima-
tycznego i zachodzg teraz. Odczuwamy aktualnie pakiet klimatyczny z 2015 r., za chwile
w pelni bedziemy odczuwali ,,Fit for 55”. Chodzi o to, ze w tym procesie legislacyjnym
naruszono traktaty unijne, poniewaz w zakresie modyfikacji systemu ETS, tak rady-
kalnych, jakie nastgpitly w tych pakietach klimatycznych, Polsce winno przystugiwac
prawo weta. To sg istotne elementy zwigzane z glownymi wadami tego systemu wobec
Polski i gigantycznymi kosztami, ktore Polacy juz odczuwaja, jesli chodzi o ten system.
Transformacja tak, ale finansowanie z kieszeni podatnikéw w radyklanym tempie — nie.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatem sie odnie$c¢ do stwierdzen pana posta, bo nie
wiem, czy pan posel dokladnie pamieta, jak to wszystko wchodzilo. ETS byl jednym
z elementow dyscyplinujacych wszystkie kraje cztonkowskie do tego, zeby jednak podej-
mowac¢ polityke klimatyczng Polski i uciekaé¢ do OZE. Dzisiaj rzeczywiScie nalezaloby
oceni¢ 8 lat rzadéow Prawa i SprawiedliwoSci w kontekscie tego, do czego doprowadzity
Polakéw. Przeciez gdyby$my byli juz troche dalej w transformacji, nie trzeba by bylo tej
oplaty wnosic¢ w takiej wysokosci, o ktorej pan poset powiedzial. Tu nalezatoby sie cof-
naé. Mysle, ze kiedy bedziemy zglaszac¢ tematy dla NIK w kontekscie kontroli przepro-
wadzanych przez te instytucje, to powinniSmy to zglosic¢. Bo to panstwo narazili Pola-
kéw na podwyzke energii energetycznej w takim zakresie. To, ze ceny ETS beda rosty,
wszyscy wiedzieliSmy. To, ze polityka bedzie konsekwentna i UE bedzie sie postugiwata
tym narzedziem, to wszyscy wiedzieliémy, a od roku 2016 to waszym gléwnym haslem
byta budowa Ostroteki. Wszyscy pamietamy, w co szliscie. Zastanialiscie sie czym? Dopla-
tami, optatami ostonowymi, a nie realizowali$cie tego, na co czekali Polacy. Na inwe-
stycje, ktore beda ich broni¢. Doptaty na pewno i ochrona Polakow w formie §rodkow
finansowych na pewno nie doprowadzilty do tego, ze Polacy placg dzisiaj mniej za prad.
OczywiScie, ma pan racje, doprowadziliScie do tego, ze ceny pradu i energii elektrycznej
beda rosly.

Nie slyszalem jeszcze, a jestem niby w koalicji rzadzacej, zeby rzad jednoznacznie
powiedzial, ze od 1 lipca nagle ceny wzrosna, bo tarcza ochronna zostanie zlikwidowana.
Nie wiem, skad panu to przyszlo do glowy, ale na pewno, jesli ceny energii bedg spadac,
a obserwujemy dzisiaj, ze ceny sprzedazy energii spadaja, to trzeba bedzie te polityke
energetyczng, cenowa, rozluznic. A jesli nie, to niech sie pan nie martwi. W ustawie,
ktora wprowadzaliémy, o ochronie mieszkancow, tych najubozszych, o ktérej wy zapo-
mnieliScie w swojej ustawie, zapisaliSmy wyraznie, ze o te osoby i o Polakow, ktorzy
sg najstabsi w tym zakresie, na pewno bedziemy dbali. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, stuchalam przed chwila wypowiedzi naszego
szanownego kolegi i pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z tym okresleniem, ze to jest nasza
wina. Wracamy do roku 2015, to ja przypomne rok 2008, a wlasciwie przypomne cate
lata 90. Bo ot6z w latach 90. doszlo do ogromnych zmian gospodarczych w Polsce,
zamknieto wiele hut, wiele zakladéw zwigzanych z przemyslem ciezkim. A na szczy-
cie w Kioto ustalono, ze takie panstwa jak Polska, poniewaz wlasnie w tych latach 90.,
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kiedy redukowano caly przemyst, doszlo tez w zwigzku z tym do maksymalnej redukcji
CO,, przestalismy emitowa¢ CO, na poziomie 35%. I kto ustalil, ze rokiem zerowym dla
polskiej gospodarki bedzie rok 2005, ze tak powiem, przekres§lajac caly wysitek Polakow
i cale koszty, jakie ponie§liSmy w zwigzku z tg transformacjg? Nie kto inny, tylko pan
Donald Tusk. Pan Donald Tusk w roku 2008 caly ten wysitek wyrzucit do kosza. Potem
w 2014 r., jak byl kolejny szczyt, dwukrotnie prosit o zmiane terminu, bo obawiat sie
pojechac i podpisa¢ kolejny pakt. Ewa Kopacz, ktora zaledwie dwa tygodnie pelnita swoja
funkcje, pojechata na szczyt nieprzygotowana i podpisala te skandaliczne uzgodnienia.
Taka jest literatura faktu. Najgorsza decyzja, jaka byla, to byta zgoda w roku 2008,
a byla to zgoda nikogo innego, tylko Donalda Tuska. Taka jest prawda.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, pani posel. Pan poset Artukowicz.

Posel Bartosz Artukowicz (KO):
Panie przewodniczacy, zgodnie z tradycja pozwalam sobie zauwazy¢, ze nie jesteSmy
w kole dyskusyjnym na temat zachowan historycznych. Sktadam wniosek o zamkniecie
dyskusji i przejscie do rozpatrzenia wniosku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Posel Marcin Przydacz (PiS):
A czy mozemy chociaz postucha¢ odpowiedzi pani minister, panie przewodniczacy?

Posel Bartosz Artukowicz (KO):
To jest wniosek formalny, panie posle.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
OczywiScie. Rozumiem, ze pytania i komentarze w tej chwili sie zakonczyty.

Posel Bartosz Arlukowicz (KO):
Od pana sie nauczytem.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Bardzo prosze panig minister o odniesienie sie do konkretnych pytan dotyczacych planéw.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zieliniska:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pan posel Przydacz pytat
o skutki gospodarcze i spoteczne tego rozporzadzenia. Bardzo dobre, stuszne pytanie.
Pozwole sobie przytoczy¢ dane Miedzynarodowej Agencji Energii, ktora oszacowala,
ze bez dodatkowych zainstalowanych zdolnosci wytworczych wynikajacych miedzy
innymi z tego rozporzadzenia, $rednie hurtowe ceny energii elektrycznej w 2022 r., czyli
tym wyjatkowo kryzysowym, kiedy ceny energii dotknetly nas najbardziej, roku wybuchu
wojny, ceny energii bylyby o 8% wyzsze na wszystkich rynkach europejskich. Mysle,
ze warto to zapamietac, to byl poczatek wdrozenia tego rozporzadzenia. Ono nie doty-
czyto nawet cato$ci roku, a juz miato tak znaczny wplyw na spadek cen czy na obnizenie
cen energii o 8%. To jest wiec na wczesnym etapie, bo obowigzuje do$¢ niedtugo. Analizy
trwaja. Jestem pewna, ze bedziemy mieli wiecej danych.

Natomiast jeszcze na jedna dang chce panstwu zwrdci¢ uwage. Bo miedzy innymi,
jezeli chodzi o produkcje energii z OZE w Polsce, ustaliliémy, ze energia z OZE pomoglta
nam utrzymacé ceny energii. Bez tego bylyby o 8% wyzsze. Teraz mamy dane z listo-
pada 2023 r., kiedy to w tym miesigcu na przyktad OZE w Polsce wyprodukowaly juz
niemal 24% caloSci wyprodukowanej energii elektrycznej. Moce zainstalowane z OZE
w poréwnaniu do listopada 2022 r., czyli rok wczes$niej, wzrosly o ponad 5,5 tys. GW,
z 22 tys. GW do 28 tys. GW. Ten indeks wzrostu wyniost az 127%, a energia z OZE
w okresie od stycznia do listopada 2023 r. stanowita az 27,8% ogélnej produkeji energii
w Polsce. Tutaj dodam, ze w Krajowym Planie na rzecz Energii i Klimatu na rok 2030
poprzedni rzad zatozyl, ze do 2030 r. Polska bedzie produkowa¢ okoto 21-23% energii
z OZE, a tutaj mieliémy juz miedzy styczniem a listopadem prawie 28% produkcji energii
z OZE. To pokazuje, ze te $rodki dzialaja, sg wlaSciwe.
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To odpowiada tez na pytanie pana posta Jabtonskiego, ktory sugerowal, ze to przy-
muszanie nas, jak to ktérys z panéw postow okreslit, do wdrazania OZE i do przyspiesza-
nia z OZE, powoduje skokowy wzrost cen energii. Panie posle, jest doktadnie odwrotnie.
Te ceny bylyby znacznie wyzsze, jak pokazuja dane, chociazby Miedzynarodowej Agencji
Energii, gdyby tego OZE nie bylo. Jezeli popatrzymy — bardzo chetnie sie podziele z pan-
stwem postami tymi danymi — na poréwnanie $rednich cen energii krajowych wedlug
wskaznika LCOE, czyli tego pozbawionego doplat subwencji, i por6wnamy ceny energii
na przyklad z gazu i wegla na §wiecie z cenami energii ze stonca czy wiatru, to prosze
sobie wyobrazi¢, ze nawet w Chinach, ktére podobnie jak Polska sg jeszcze wcigz znacznie
uzaleznione od wegla, ceny wegla sg ponad dwukrotnie wyzsze niz ceny energii z OZE.
Wiec tu absolutnie wszystkie dane wskazujg na to, ze ceny energii z OZE sg znacznie
nizsze. I to jest ta Sciezka do obnizenia naszych rachunkow za energie i przeciwdzialania
skokowym cenom energii, z jakimi sie borykamy dzisiaj i borykamy sie juz od kilku lat.

Pan poset Jabtonski pytat o cel 2040. Nie bede juz w to wchodzié¢, bo méwilam o tym
i ttumaczytam bardzo szczegbélowo odnosnie do wszelkich moich wypowiedzi dotycza-
cych celu klimatycznego na rok 2040. Wiele przektaman, i tu wiasnie niektore pan poset
zacytowal, jakoby Polska miata wzywac inne kraje. To jest po prostu nieprawda. Nato-
miast nie bede juz w to wchodzié¢, bo méwitam o tym na poprzedniej Komisji. Teraz chce
powiedziec, czego dotyczy komunikat Komisji Europejskiej z wezoraj. Bo to jest bardzo
wazne, zeby to rozumie¢. Komisja Europejska wezoraj rozpoczeta dialog na temat usta-
lenia przysztego celu poSredniego na rok 2040, celu obnizenia emisji gazow cieplarnia-
nych. My dzisiaj, jako Europa, mamy ustalony cel na rok 2030. To jest cel obnizenia
emisji 0 55%. Ten cel Polska przyjela. Przyjal go poprzedni rzad. Mamy tez ustalony cel
osiagniecia neutralnosci klimatycznej jako kontynent, jako UE, do roku 2050. Ten cel
rowniez przyjal poprzedni rzad.

Teraz jesteSmy w trakcie wyznaczania sobie $ciezki, trajektorii osiagniecia celow posred-
nich, pomiedzy 2030 a 2050 rokiem. Komisja wczoraj w komunikacie nieobowigzujacym legi-
slacyjnie, nieobowigzujacym jako cel krajow cztonkowskich, zaproponowata, zeby tym celem
posrednim miedzy 55 w 2030 a neutralnoscig klimatyczng w 2050 byt cel 90% redukcji emisji
do 2040 r. To nie jest cel. To jest rozpoczecie dialogu spolecznego na ten temat. Spodziewamy
sie, ze ten dialog zostanie zakonczony w okolicach polowy przysziego roku. Spodziewamy sie,
ze w drugiej polowie tego roku, juz przy nowej Komisji, po wyborach europejskich, propozy-
cja tego celu po konsultacjach spotecznych we wszystkich krajach cztonkowskich zostanie
przedstawiona w formie legislacyjnej i zaczng sie negocjacje co do przyjecia tej legislacji. Te
negocjacje i uzgadnianie miedzy krajami zakonczy sie — szacujemy — gdzie§ w polowie przy-
szlego roku, czyli 2025. Po czym, pod koniec przyszlego roku na konferencji stron COP, czyli
szczycie klimatycznym, UE juz jako kontynent ztozy swoja propozycje celu 2040 w globalnych
propozycjach celow.

Taki jest ten proces. My réwniez rozpoczynamy, jesteSmy w trakcie przygotowywania,
czekamy na polskg wersje tego komunikatu Komisji. W momencie, kiedy on zostanie
opublikowany rozpoczynamy tez konsultacje spoleczne w tej kwestii. PodnosiliSmy juz
i bedziemy podnosi¢ do Komisji polskg wrazliwos¢, wszelkie aspekty wynikajace z bardzo
péznego momentu transformacji. JesteSmy bardzo zapéznieni w procesie transformacji.
Mamy wyzwania, jesteSmy wciaz uzaleznieni od paliw kopalnych. Mamy dosyé wysoki
poziom ubodstwa energetycznego. Dlatego te wszystkie kwestie podnosimy z Komisja
Europejska, negocjujac wsparcie. Tak wiec wyglada ten proces. To jest to, co zostalo
weczoraj przez Komisje ogloszone. Rozpoczynamy za chwile proces konsultacji publicz-
nych, spotecznych w Polsce w temacie dialogu. On bedzie trwal jeszcze ponad rok, tak
ze jest absolutnie duzo czasu na to, zebySmy sobie to transparentnie, publicznie prze-
dyskutowali i doszli do najlepszych konkluzji.

Jeszcze na koniec chce przypomnieé, ze koszty utrzymywania obecnego sta-
tusu sa dla nas, jako kraju, bardzo wysokie. Przypomne tylko kilka faktow i danych.
W 2022 r., wyjatkowo kryzysowym, koszt importu paliw kopalnych do Polski przekroczyt
200 mld z1. To jest prawie jedna trzecia budzetu rocznego kraju. Koszt interwencji
panstwa na rynku energii, zeby zamrozi¢ ceny na odpowiednim dla konsumentow, dla
odbiorcow, poziomie — juz koncze, panie posle — przekroczyt 150 mld zt w tym kryzyso-
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wym roku. W zeszlym roku koszty byly troche nizsze, ale niewiele. Koszty utrzymania
tego statusu, nie méwiac o wplywie zmian klimatycznych, wptywie brudnego powietrza
na zdrowie ludzi i stuzbe zdrowia, sa kosztami trzeba liczy¢ i mie¢ na uwadze. Naprawde
wiec ta polityka, ktéra zmierza do obnizenia tych obciagzen, jest dla nas wszystkich
korzystna i po prostu poprawia jako§¢ i dtugos$c naszego zycia.

Pan posel Kaleta pytal jeszcze o skargi z TSUE. Odnoénie do tych skarg do TSUE,
ktore Polska zlozyla, poprzedni rzad ztozyl w potowie zeszlego roku, odnosnie do pakietu
,Fit for 55”7, zostala w naszym ministerstwie przeprowadzona analiza prawna. Wska-
zuje ona, ze majg bardzo slabg podstawe prawng. Ocena prawna jest taka, ze skargi
te z prawdopodobienstwem graniczagcym w pewnoscig bedg wszystkie po kolei odrzu-
cone, bo ich podstawa prawna jest bardzo staba. Mamy takie oceny, natomiast analizy
trwaja. Nie ma decyzji co do tego wycofania, tak ze prosze, panie posle, o cierpliwosc.
Zaznaczam tylko, ze mamy bardzo negatywne opinie prawne odnoénie do podstaw praw-
nych i powazng obawe, ze TSUE je po kolei odrzuci i nastepnie umocni linie orzecznicza
wobec tego typu skarg. Utrudni to krajom skarzenie. Tak ze zaznaczam to i zamykam
odpowiedz. Mam nadzieje, ze odpowiedziatam panu postowi Kalecie.

Co do luki ETS za 2023 r., w interpelacji byta odpowiedz, ze w pierwszym kwartale,
i to bedzie w pierwszym kwartale. O systemie ETS - bardzo dziekuje za odpowiedz,
bo nie jest prawda, ze glownie system ETS obcigza ceny. Niestety te wysokie ceny
sg ksztaltowane glownie przez wysokie ceny paliw kopalnych, z ktorych znaczng czesé
importujemy, i one sg bardzo wrazliwe na kryzysy. Wiele z nich jest tez na wyczerpaniu.
Ich ceny globalnie i w dlugim trendzie bedg rosty, a nie spadaly, i musimy sie na to przy-
gotowac i zabezpieczyc.

Pan poset Przydacz jeszcze pytal o art. 5 i 6 tego rozporzadzenia. Podnosil obawy
co do skracania okresu i co do zwolnienia z ocen oddzialywania na érodowisko. Panie
posle, jestem tu z panem, jak najbardziej. Jest to dla mnie bardzo wazne, jako postanki
Zielonych i wiceministry Zielonych, natomiast uspokajam, ze dotyczy to instalacji,
ktore znajduja sie w obszarach docelowych OZE, czyli sg tam plany zagospodarowa-
nia, ktore juz przewiduja OZE. W zwigzku z tym musimy tu wywazaé¢ problemy eko-
nomiczne i problemy bezpieczenstwa energetycznego z problemami srodowiskowymi.
DOS sg za to odpowiedzialne i wierze, ze DOS tez nakladajg tu swojg ekspertyze na te
decyzje. Natomiast uspokajam, ze to jest w obszarach, ktore juz przewidujg OZE. Tak
ze myS$le, ze summa summarum jest to dla nas korzystne, aczkolwiek musimy to moni-
torowac. Stad monitorowanie tego rozporzadzenia absolutnie trwa i jest prowadzone.
To chyba tyle. Mam nadzieje, ze odpowiedzialam na wszystkie pytania. Widze, ze juz
panowie postowie mi machaja.

Posel Dariusz Jonski (KO):
Byt wniosek formalny posta Artukowicza.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje za udzielenie obszernych odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Pan poset...

Posel Bartosz Artukowicz (KO):
Panie przewodniczacy, przepraszam, sktadalem wniosek formalny i prosze o przegloso-
wanie wniosku.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
OK. Pojawil sie wniosek przed wypowiedzig pni minister. W zwigzku z tym, ze mamy
ten wniosek, to bedziemy go teraz glosowac. Czy teraz juz mamy wszystkie urzadzenia
sprawne? Zatem kto z panstwa jest za zamknieciem dyskusji w tym... Ale zostal zglo-
szony wniosek.
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Posel Dariusz Jonski (KO):
Jest zarzadzone glosowanie, panie przewodniczacy. Niech pan dokonczy to glosowanie.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dobrze. Byl wniosek przed wypowiedzig pani minister. Ja nie widzialem tych zgloszen,
o ktorych mowi pan posel Mosinski w tej chwili. W tej chwili wiec glosujemy...

Posel Bartosz Artukowicz (KO):
Panie przewodniczacy, ja widzialem. Nie bylo zadnych zgloszen. Glosujemy.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dobrze. Ja ich nie widzialem. Zarzadzam glosowanie.

Posel Dariusz Jonski (KO):
Przewodniczacy zarzadzil glosowanie, wiec...

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Kto z panstwa jest za zamknieciem dyskusji w tym punkcie? Bardzo prosze o glosowa-
nie. W tej chwili glosujemy. Kto z panstwa jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje
bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o wyniki.

Glosowalo 33 cztonkéw Komisji, 17 gloséw za, przeciw 16, bez glosow wstrzymujgcych
sie. Stwierdzam, ze zamkneliSmy dyskusje w tym punkcie.

Chciatem zaproponowaé w zwigzku z tym konkluzje w tym punkcie. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument
o sygnaturze COM(2023) 763 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego pro-
jekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej. Komisja podzielila stanowisko
rzadu. Czy jest sprzeciw?

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Sprzeciw.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Jest sprzeciw, zatem bedziemy glosowali w tym punkcie dotyczacym konkluzji, ktorg
przed chwilg przedstawilem. Kto z panstwa jest za przyjeciem konkluzji? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie. Poprosze o przedstawie-
nie wynikow drugiego glosowania. 34 osoby glosujace, za 18, przeciw 16. Stwierdzam,
ze przyjeliSmy konkluzje w pkt II.

Sekretarz stanu w MKiS Urszula Zielinska:
Bardzo dziekujemy szanownej Komisji. Dziekujemy panstwu.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekujemy pani minister i osobom, ktore pani dzisiaj towarzyszyly.

Pkt III, do ktorego teraz przechodzimy, to rozpatrzenie w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wsp61-
pracy Rady Ministréow z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem
w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej
informacji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniu
1 lutego 2024 r. Chcialem przywita¢ pana ministra do spraw Unii Europejskiej Adama
Szlapke i oddaé panu ministrowi glos.

Minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Adam

Szlapka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, po tej burzliwej dyskusji mysle,
ze krotka informacja, ktorg chce przedstawic, bedzie powodem do naszego wspolnego
ucieszenia sie, bo na posiedzeniu Komisji przed nadzwyczajnym posiedzeniem Rady
Europejskiej 1 lutego mowilisSmy i zgodziliSmy sie z tym, ze naszym podstawowym celem
na to nadzwyczajne posiedzenie Rady Europejskiej jest to, zeby udalo sie wynegocjowaé
wspolnie decyzje calej UE, 27 panstw, dotyczaca rewizji wieloletnich ram finansowych
i przede wszystkim przekazania Ukrainie 50 mld do 2027 roku, czyli zapewnienie stabil-
nego, przewidywalnego i stalego finansowania w krytycznym momencie. Wiemy bowiem,
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ze tam jest bardzo powazna kwestia. To sg pienigdze, ktore majg dotyczy¢ finansowa-
nia biezacej dzialalno§ci Ukrainy. I to sie udalo. Jest wspolna decyzja catej Rady Euro-
pejskiej, dokladnie taka, jaka byla w naszej strategii negocjacyjnej. W zwiagzku z tym
ta decyzja zostala podjeta.

To co jest szczegblnie wazne, o tym tez mowilem na ostatnim posiedzeniu Komisji, udato
sie ochronic to, co bylo z naszej perspektywy szczegblnie wazne, czyli koperty narodowe, czyli
polityke spdjnosci i wspdlng polityke rolng. Wazna tez bylo kwestia dodatkowych 2 mld §rod-
kow przeznaczonych na kwestie zwigzane z migracjami i ochrona granic. To, czego sie nie
udalo uzgodnié, to jest kwestia EPE, czyli European Peace Facility. Rada UE wrdci do tego
tematu w marcu, wiec bedziemy jeszcze dyskutowaé na ten temat.

Wielkie podziekowania naleza sie szczegdlnie oczywiscie wszystkim tym, ktorzy sie
zajmowali przygotowaniem tego, ale bardzo wielka role przez ostatni tydzien wykonato
przedstawicielstwo polskie. Naprawde gigantyczna praca przygotowawcza i negocja-
cyjna. Wielka tez rola pana premiera Donalda Tuska, ktory i dzien przed, i w trakcie,
spotykal sie w wielu formatach. Myéle, ze naprawde mozemy uznaé, ze to posiedzenie
Rady jest naszym bardzo duzym sukcesem. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Pan poset Kaleta jako pierwszy
sie zglosil.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze...

Posel Marcin Przydacz (PiS):
Panie przewodniczacy, czy moze nas pan zapisac¢ do glosu, zanim poset Artukowicz zglosi
zamkniecie dyskusji?

Posel Anita Czerwinska (PiS):
Prosze nas zapisac i podac¢ nazwiska.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Tak. Zglosil sie pan posel Sellin...

Posel Bartosz Artukowicz (KO):
Zapisujcie sie, zapisujcie.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Pan posel Jabtonski. Mam panstwa zgloszenia. Zostaly zapisane. Pan przewodniczacy
rowniez.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):
Juz moge, tak? Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Teraz juz mozna, panie posle.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, podczas poprzedniego posiedzenia Komisji
rozmawialiémy o tej nowelizacji WRF od strony przyszlych zobowigzan Polski. Pan
sie zobowigzal przedstawi¢ wyniki, jak bedg sptacane kredyty, ktore teraz UE zaciaga,
wobec faktu, ze, jak rozumiem, decyzja o zasobach wlasnych dalej nie wrécita. Wynika
to z konkluzji, ze ona gdzie§ tam jest. To jest zeby pewne rzeczy wyklarowaé, bo jest
duze zainteresowanie opinii publicznej tg sprawg. UE aktualnie zaciaga nowe kredyty,
dla ktorych nie ma sprecyzowanych docelowo w dlugiej perspektywie precyzyjnych zro6-
del splaty. Jest projekt wprowadzenia kilku nowych podatkéw. Polska utrzymywata
do konca zeszlego roku weto w tej sprawie i ta decyzja nie byla procedowana. Wegry
rowniez chcialy to zawetowaé. Nowy pomyst UE polega na tym, ze na razie nie bedzie
aktualizowana decyzja o zasobach wlasnych, tylko pdjdzie samo WREFE. To tez wynikto
z informacji, ktorymi sie wymienialiSmy podczas posiedzen Komisji.
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Pan wskazywal, panie ministrze, ze na potrzeby kosztow tych nowych mechanizmow
w ramach polskiej sktadki bedzie podwyzszenie polskiej sktadki. W zwigzku z powyzszym
ponawiam pytanie, czy juz wiemy, jaka bedzie polska sktadka, o jaka kwote zwiekszona,
w jakich latach. Bede wdzieczny za podanie tej informacji. Jednoczes$nie chciatbym zapy-
ta¢ o status decyzji o zasobach wtasnych, bo to jest bardzo niebezpieczny mechanizm,
w ktorym UE zacigga potezne zobowigzania, a pewnego dnia przyjdzie czas ich splaty
i okaze sie, ze by¢ moze bedziemy tak szantazowani, ze jak sie nie zgodzimy na nowe
podatki, to zaczng nam obcina¢ fundusze, ze bedg takie rézne propozycje nie do odrzu-
cenia. Dlatego bytbym wdzieczny za aktualizacje tej sprawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Adam Szlapka:
Bardzo dziekuje, panie poSle. Dziekuje jeszcze raz za to pytanie. To byla kwestia negocjacji
wieloletnich ram finansowych. One oczywiScie wymagajg zwiekszenia dochodéw UE. W tym
przypadku to bedzie tgcznie 21 mld i to sg dodatkowe sktadki czlonkowskie na lata do 2027 r.
To jest 21, z czego Polska ma okolo 5% do 2027 r., to jest okolo 1 mld euro.

Natomiast pan posel pytal o zasoby wiasne. Chce tylko przypomnieé¢, bo nie wiem,
czy sie dobrze rozumiemy. W tej dyskusji na Radzie rewizja sredniookresowego budzetu
nie obejmuje wprowadzenia nowych zrédet zasobéw wlasnych. Pan pewnie odnosi sie
do konkluzji, ale ta konkluzja przypomniata jedynie zapisy Rady Europejskiej z 2020 r.,
ze Unia bedzie nadal pracowac na tych decyzjach, ktore wtedy zostaty podjete. Szcze-
rze moéwiac, troche sie dziwie, ze pan o to pyta. Odsylam pana do tweeta pana Janusza
Kowalskiego, ktory bardzo precyzyjnie wyjaénil, jak rzad Mateusza Morawieckiego zgo-
dzil sie na tamte trzy nowe podatki. W zasadzie pan byt czlonkiem rzadu wtedy, wiec
to raczej ja pana moglbym zapytac, z czego to sie wzielo. Na tej Radzie Europejskiej nie
byto zadnej decyzji, zadnej rozmowy o zasobach wlasnych UE. Wszystko bardzo precy-
zyjnie, czytalem to, co naprawde krok po kroku wyjasnil pan Janusz Kowalski. Moze go
pan o to dopytaé. Dziekuje bardzo.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):
To tylko krotko, bo pan minister sie odni6st merytorycznie. Ja rowniez chcialbym sie
krotko odnie§é merytorycznie, bo pan wskazal tu na zrédto mojego pytania. Projekt
nowelizacji decyzji o zasobach wlasnych zostal przedstawiony przez Komisje, wiec to nie
jest tylko w konkluzjach, ale chodzi o to, ze w konkluzjach znajduje sie informacja, jaki
jest etap stanu prac nad tym. To sie nie zmienia i to chciatbym sklaryfikowaé. Pragne
wskazaé, ze w decyzji o zasobach wlasnych, ktéra byta ratyfikowana przez Polske, pan
posel Janusz Kowalski i ja byliSmy przeciw, ale pragne wskazacé, ze tam wprost nie zna-
lazla sie informacja, ze nowe podatki juz formalnie sg, tylko ze UE chce je wprowadzic.
A wprowadzi¢ je moze kolejnym trybem z ratyfikacja, wiec jakby to, ze to sie tam zna-
lazto, to moze by¢ na wieczne nigdy. Liczy sie to, co zrobi Polska, kiedy te dokumenty
beda juz formalnie na stole, a projekt po prostu byl ztozony. Dlatego do tego sie odnosze.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Adam Szlapka:
Doprecyzowujac, nie bylo mowy na ten temat. Bylo tylko powtérzenie tego, na co zgo-
dzita sie Polska w 2020 r., co dokladnie, tak jak powiedzialem, zostalo wyjasnione,
na przyklad na Twitterze, przez Janusza Kowalskiego.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Drodzy panstwo, jak wiemy, o godz. 12.30 mamy glo-
sowania na sali plenarnej, wiec poprosze teraz o mozliwie skrotowe zadawanie pytan
i zbierzemy kilka pytan. Potem pan minister na nie odpowie i bedziemy musieli o godz.
12.20 uda¢ sie na sale. Teraz pan posel Sellin ma glos.
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Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Ja mam tylko jedno pytanie. Wspomnial pan o tym, ze premier Tusk na tym szczycie
rozmawial w réznych formatach i przywi6zl sukces. Oczywiscie jednym z sukcesow jest
odblokowanie pakietu finansowego pomocy dla Ukrainy, a problemem byl tutaj opér
Wegier w tej sprawie. W momencie kluczowym, kiedy trzeba byto ten opor odblokowac,
w spotkaniu uczestniczyla Ursula von der Leyen, Charles Michel i przywodcy trzech
panstw — Niemiec, Francji i Wioch. Dlaczego zabraklo przywodcy panstwa polskiego?
Dotad Polska w sprawie pomocy Ukrainie byla w awangardzie zabiegdw na ten temat
i zawsze mobilizowala swoich partnerow do tego. Natomiast w takim momencie, tak
kluczowym, kiedy sie decydowatl los pakietu pomocowego dla Ukrainy, premier Polski
na takie spotkanie zaproszony nie zostal.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Pan posel Przydacz.

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Bardzo dziekuje. Ja tez tylko krotko. OczywiScie informacje z tej Rady Europejskiej pod-
kreslaly gtéwnie fakty odblokowania Ukraine Facility, ale musimy mie¢ §wiadomosc,
ze te 50 mld to jest po prostu dosypanie pieniedzy Ukrainie do budzetu. To jest jej wspar-
cie makroekonomiczne, mozna to tak nazywac. Natomiast to, co kluczowe, wsparcie
militarne ze strony UE, mieéci sie w innym instrumencie, ktéry zwie sie Europejski
Instrument na rzecz Pokoju — European Peace Facility. Ten nie zostal niestety uzgod-
niony. A wydaje sie, ze dla bezpieczenstwa, nie tylko Ukrainy, ale calego regionu, klu-
czowe jest jednak wsparcie militarne.

Media podawatly, ze nie udalo sie tego uzgodnic z uwagi na opor dwéch panstw. O ile
w przypadku Ukraine Facility to rzeczywiscie Wegry blokowaly — udato sie je przekonac,
moéwit o tym posel Sellin, szkoda, ze polskiego premiera tam nie bylo — o tyle w przy-
padku EPF media wskazuja na dwa panstwa, czyli na Francje i Niemcy, jako blokujgce
to uzgodnienie. Czy pan minister mogtby nam potwierdzic, ze rzeczywiscie te dwa pan-
stwa blokuja i co konkretnie pan premier Donald Tusk i pan, jako minister, w ostatnim
czasie zrobiliscie, aby przekona¢ tych dwoch partneréw do jak najszybszego uruchomie-
nia instrumentu, tak aby te pienigdze na zbrojenia na Ukraine rzeczywiScie szly, bo one
sg potrzebne najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie. Pani poset Czerwinska.

Posel Anita Czerwinska (PiS):
Krétko cheialam tylko moze prosi¢, zeby panstwo uzgodnili wersje, bo w poprzednim
punkcie pan posel Gadowski klamliwie stwierdzil, ze rzad Prawa i Sprawiedliwosci
nie rozwijal OZE, po czym pani minister powiedziala, ze wrecz wyprzedziliSmy zaloze-
nia. Przypominam, ze réwniez Timmermans, wasz guru, chwalil Polske i zapowiadatl,
ze bedziemy liderami. Bardzo bym wiec prosila, zeby panstwo uzgodnili wersje, ponie-
waz sg one sprzeczne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Szynkowski vel Sek.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, chcialem zapytaé o Srodki dotyczace wsparcia dla
uchodzZcow. Pan minister tak przeslizgnat sie po tym informacyjnie, méwiac, ze sa dodat-
kowe §rodki na migracje i zarzadzanie granicami. W konkluzjach sa zapisane 2 mld euro.
Natomiast czy wérod tych srodkéw, czy w ogéle z tej puli jest mozliwo§é pozyskania
srodkow dla Polski refinansujacych nasze wydatki zwigzane z zarzadzaniem kryzysem
uchodzczym, ktore caly czas ponosimy. Tam sg rowniez r6zne inne instrumenty rozpi-
sane dodatkowymi érodkami po 1,5 czy 2 mld euro. Tam jest tez mechanizm Rezerwa
na rzecz Solidarnosci i Pomocy. Moze tam sg jakie§ Srodki? Gdyby pan uchylit troche
wiecej szczegolow z tego, co tak sie znakomicie udalo premierowi Tuskowi zalatwié dla
Polski. Bo to, ze zostata podjeta decyzja o 50 mld euro wsparcia dla Ukrainy, to bardzo
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dobrze. Co do tego jest zgoda. Tylko ze mam takie wrazenie, ze akurat o to pan premier
Tusk zabiega¢ nie musial. O to zabiegali, zdaje sie do$¢ skutecznie, inni.

Pan uzyl takiego sformulowania, ze panstwa strategia negocjacyjna zostala w pelni
zrealizowana. Jezeli ta strategia negocjacyjna obejmowala to, ze podstawowym celem
bylo to, aby inni zgodzili sie na 50 mld wsparcia dla Ukrainy, to rzeczywiscie pewnie
tak rozumiana strategia mogla zosta¢ w stu procentach wypelniona. Natomiast wydaje
mi sie, ze cel powinien by¢ jednak ambitny, jak chodzi o kwestie polskich intereséw, a nie
tylko interes6w wszystkich krajow UE, takze Polski. Bron Boze, nie uwazam tego wspar-
cia dla Ukrainy za rzecz malo wazng, natomiast to nie powinien by¢ cel sam w sobie, tym
bardziej, jezeli wiemy, ze do jego osiagniecia zgadzali sie w zasadzie wszyscy poza jednym
krajem. Opor tego jednego kraju udalo sie przelamaé. Stad prosba o wiecej szczegotow
na temat polskich sukcesow.

Dziekuje za informacje na temat utrzymania kopert narodowych. To jest dobra infor-
magcja i to jest rzeczywiScie utrzymanie srodkéw na polityke spojnoSci, polityke rolng.
To nalezy docenié. Ale co jeszcze? Bo bylo kilka innych spraw. Byl wlasnie EPE ktory sie,
jak rozumiem, nie udat, §rodki na kryzys uchodzczy. Nie wiem, czy tu gdzie$ sg. Wydaje
mi sie, powiem szczerze, ze nie ma, ale prositbym o informacje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pan poset Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, oczywiScie opozycja moze deprecjo-
nowa¢ dziatalno$¢ Donalda Tuska i zawsze to robila, od samego poczatku, kiedy jeszcze
nie byl premierem. Natomiast chyba nie jest dzisiaj pora i czas, zeby méwic o nieformal-
nych spotkaniach, bo panstwo nigdy takich informacji przez 8 lat swoich rzgdow tu nie
ujawniali. Kazdy wyjazd Donalda Tuska do Brukseli to jest juz wielki sukces, ktory swoja
obecnoscig wielokrotnie potrafit pokazac, ze UE jest sprawnym cialem, ze interesy Pol-
ski sg mocno realizowane.

Ale wracajac do zarzutéow czy klamstwa, ktore zarzucita mi pani poset. Musze sie
odnies$¢ do jednego. Pani poset... Ale odniose sie do klamstwa, ktére mi pani zarzucita.
Ja bym bardzo prosil, zeby pani przesledzila to, co panstwo robiliscie przez 8 lat. Prze-
ciez jeSli méwimy o odnawialnych zrodlach energii, to panstwo zablokowaliscie ustawe,
wiatraki nie powstaly ani na ladzie, ani na wodzie. Je§li mowimy o odnawialnej foto-
woltaice, to zlikwidowaliScie wszystkie przywileje, ktére mieli prosumenci. Mato tego,
dofinansowanie, ktére zmniejszyliScie, pdzniej nie daliScie, stworzyliScie ustawe, ktora
zniecheca prosumentéw do instalowania. Prosze mi powiedziec, jakie sieci przesylowe
i dystrybucyjne zbudowaliscie, bo dzisiaj ci ludzie, ktorzy wlasne pienigdze, nie wasze,
wpakowali w te systemy, nie mogg odzyskaé. Maja problemy z przekazaniem do sieci
pradu, ktory wyprodukuja. To takie bylo wasze dzialanie.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Pan poset Jablonski jako ostatni. Bardzo prosze o krétka
wypowiedz. Wszyscy mamy te same zegarki. Dziekuje.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Przylaczam sie do pytan kierunkowo sformulowanych przez czesé
moich przedmoéwcéw odnosnie do dzialan polskiego rzadu w tych sprawach, ktoére rze-
czywiscie sg niezbedne, jesli chodzi o przekonywanie innych panstw. Bo nie jest tajem-
nicg, ze mamy blokade w UE odno$nie do kwestii absolutnie strategicznej. Wszyscy
sie zgadzamy, ze Ukrainie trzeba pomagac. Wiemy, ze to jest kosztowne, i uwazamy,
ze koszty tej pomocy powinien ponosic¢ nie polski podatnik, nie europejscy podatnicy,
tylko agresor. Powinna te koszty ponosi¢ Rosja. W zwigzku z tym w marcu 2022 r. rzad
Mateusza Morawieckiego jako pierwszy sformulowal postulat catkowitej i trwalej, per-
manentnej konfiskaty rosyjskich aktywow oligarchow oraz rezerw Banku Centralnego
Federacji Rosyjskiej. Od dwoch lat te prace sg blokowane. Tutaj réwniez nie jest tajem-
nica, ze glownym panstwem blokujacym sg Niemcy. Pytanie zasadnicze: co w tej sprawie
robi polski rzad?
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Na posiedzeniu Sejmu, tym pierwszym, zadalem publicznie Donaldowi Tuskowi pyta-
nie, czy kiedykolwiek mial odwage w jakiej$ strategicznej sprawie sprzeciwié sie stano-
wisku Niemiec. To jest wlasnie taka strategiczna sprawa. Pytanie, jakie dzialania podjat
polski rzad, zeby te konfiskate odblokowaé. Dziekuje.

Posel Bartosz Arlukowicz (KO):

Panie przewodniczacy, stawiam wniosek formalny o przejscie do glosowania.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Panie posle, zamykam dyskusje. Bardzo dziekuje za pana wniosek. JesteSmy juz przy-
zwyczajeni do tej milej procedury, bardzo dziekuje. Zamykam w tej chwili dyskusje. Pro-
sze pana ministra o odniesienie sie do konkretnych pytan.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Adam Szlapka:

Bardzo dziekuje. W odpowiedzi na pytanie pana posta Sellina, wieczorem odbyto sie spo-
tkanie miedzy innymi z kanclerzem Scholzem, z premierem Ruttem, z przewodniczgcym
Rady Europejskiej. Rano bylo juz wezesniej zaplanowane spotkanie w formacie panstwa
baltyckie i panstwa skandynawskie, w ktérym pan premier uczestniczyt. Jego celem bylo
wlasnie utwardzenie i bardzo jednoznaczne stanowisko calej tej grupy panstw. Miedzy
innymi dlatego pan premier z opéznieniem dolaczyt do tego spotkania, o ktorym pan
pozniej moéwil, ale pan premier uczestniczyl w tym spotkaniu, o ktérym pan mowil. Tak
ze pan premier dziatal i naprawde przekonywat te panstwa.

Odpowiadajac na pytanie pana ministra Przydacza, ja, panie ministrze, nie bagateli-
zowalbym tych 50 mld, bo to sa pienigdze na to, zeby Ukraina przetrwala jako panstwo.
Jesli chodzi o kwestie EPE, to faktycznie jest pewnego rodzaju spér miedzy panstwami
czlonkowskimi UE, w ktérym chodzi o zmiane formuly, czyli jakby przeniesienie wajchy
na to, zeby EPF bardziej sie skupial na nowej produkgji, a nie na czyszczeniu magazynow.
I faktycznie pewne watpliwoSci tutaj podnoszg Niemcy, ktore chea, zeby do EPF dotgczyé
takze te pienigdze, ktore one, jako panstwo czlonkowskie, przekazaly. Tego jest bardzo
duzo. O tym bedzie dyskusja na Radzie. To wiec trwa. Na pewno bedzie wsparcie wojskowe
ze strony panstw czlonkowskich UE. Co wiecej, uzgodniono takze kwestie pomocy miliona
pociskéw 155 mm. Panie po§le, skracam. Naprawde. Wiem, ze zaraz mamy glosowania.

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Niech pan idzie, jak pana to nie interesuje.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Adam Szlapka:
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Troche w odpowiedzi takze na pytanie pana posta Przydacza i pana posta Jablonskiego,
panie posle, jest niestety inaczej, niz pan mowi. To znaczy, jest faktycznie jedno panstwo
w UE, ktére w sposob bardzo konsekwentny blokuje jakgkolwiek pomoc dla Ukrainy.
I to sa Wegry. Wegry szantazowaly wszystkie panstwa UE, je§li chodzi o kwestie 50 mld.
Zaraz wytlumacze, dlaczego to bylo tak wazne. Ale Wegry blokuja tez nawet 800 mln,
ktore sg wezeéniej uzgodnione w kwestii EPF. Pan moéwi teraz o kwestiach Niemiec.
Staramy sie przekonywac i na przyklad nie jest przypadkiem to, ze juz za kadencji tego
rzadu uzgodniono decyzje najpierw na tzw. FAC, i to zostalo odnotowane takze w kon-
kluzjach Rady Europejskiej, to, ze zyski kapitalowe z zamrozonych wszystkich aktywow
rosyjskich sg przekazywane Ukrainie. Weze$niej to sie nie udalo, panie posle. Polski rzad
jest zwolennikiem jak najdalszych ruchéw w tym zakresie, ale... Panie posSle, jeszcze
raz tlumacze panu: ta kadencja rzadu sie rozpoczeta i mamy juz decyzje o przekazaniu
zyskow z aktywow rosyjskich dla Ukrainy. Mowienie o tym, ze jesteScie za czyms, nie
jest skuteczne. To jest odpowiedz na pana pytanie.

Jeszcze, podsumowujgc odpowiedZ na pytanie pana ministra, pana posta Szynkowskiego
vel Seka. Jeszcze raz przypomne. Te 50 mld to nie byla kwestia oczywista, ze one zostana
uzgodnione. Stanowisko Wegier bylo bardzo jednoznaczne. Ich planem bylo szantazowa-
nie calej UE i przewrodcenie tych konkluzji. Celem bylo to, zeby Ukraina nie uzyskata tych
50 mld pomocy. Byto to bardzo jasno formutowane. W tym zakresie zdanie Orbana szantazu-
jace UE, wszystkie panstwa czlonkowskie, bylo absolutnie stanowiskiem Wiadimira Putina
i co do tego nie ma zadnych watpliwosci. Chyba takze tutaj, na tej Komisji. Orban ugiat sie
tylko i wylacznie dlatego, ze zobaczyl mur wszystkich pozostalych 26 panstw europejskich,
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bez zadnej szczeliny. Ja tylko chce przypomnieé, ze dzien przed posiedzeniem Rady Europej-
skiej, nie wiadomo w jakim charakterze, przyjechat do Brukseli jeden z postow Prawa i Spra-
wiedliwosci, Mateusz Morawiecki, ktory publicznie powiedzial, ze to jest oburzajace i to jest
skandal, ze Wegry sg szantazowane przez panstwa UE. Wiec naprawde, formulowanie tego
typu zarzutow, ze za duzo nie uzgodniliémy... Naprawde to jest duzy sukces. Jest jeden poli-
tyk europejski, ktory pojechal, nie wiadomo w jakim charakterze, do Brukseli, nie pojechat
na szczyt, tylko pojechat broni¢ stanowiska Orbana. Szczerze méwigc, jest mi wstyd, ze w pol-
skim parlamencie sg tacy politycy. Bardzo dziekuje. Koniec odpowiedzi.

Posel Pawel Jablonski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Prosze o informacje na piSmie o tym, jakie dziatania podjal rzad, zeby przekonac — jak
pan moéwi — ze nie tylko Niemcy blokujg, wszystkie panstwa, zeby odblokowaé konfiskate.

Posel Bartosz Arlukowicz (KO):

Panie przewodniczacy, naprawde...

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Szanowni panstwo, zamkneliémy dyskusje. Konkluzja, ktorg proponuje: Stwierdzam,
ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje
Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniu
1 lutego 2024 roku. Czy jest sprzeciw?

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Jest sprzeciw.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Chcialem uzasadnic¢ ten sprzeciw, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Nie zdazymy, panie posle.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Zrobie to w trzech zdaniach. Uwazam, ze przedstawiona informacja nie wyczerpuje...

Posel Bartosz Arlukowicz (KO):

Panie przewodniczacy, glosowania sg na sali.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

...szczegolow tego, co zostalo przez polski rzad osiagniete na Radzie Europejskie;.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

To styszeliémy, panie przewodniczacy.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Pytalem o te szczegoély. Pan minister w odpowiedzi odpowiada atakiem.

Posel Bartosz Arlukowicz (KO):

Prosze o przejscie do glosowania.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Uwazam, ze w zwigzku z tym tego rodzaju przedstawiona informacja nie powinna by¢
przyjeta.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Panie przewodniczacy, ustyszeliémy. Dziekuje bardzo. Glosujemy zatem konkluzje, ktora
przedstawitem. Kto z panstwa jest za przyjeciem konkluzji? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Prosze o wyniki glosowania. 32 osoby glosowaly, 18 glosow za, przeciw 14.
Dziekuje panstwu bardzo. PrzyjeliSmy konkluzje. Zamykam ten punkt.

Pkt IV porzadku obrad rozpatrzymy o godzinie 13.00, na nastepnym posiedzeniu.
Teraz idziemy na glosowania. Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.
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