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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Michata Koboski (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2024) 159, 183, 921 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow z Prezydentem Rzeczy-
pospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czton-
kostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej); COM(2024) 168,
174,177,178, 185, 189, 191, 193 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r.), C(2024) 2353, 2680, COM(2024) 158, 162, 170,171, 173, 175, 176,
179, 181, 184, 188, 320 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania
projektéow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Konkurencyjnosci
(23 i 24 maja 2024 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach (COM(2022) 71, COM(2021) 861, COM(2023) 462, 533, 224),

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 27 maja 2024 r.,

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych (w formacie ministréw ds. handlu), ktére odbe-
dzie sie w dniu 30 maja 2024 r.,

V. w trybie art. 151 ust. 1 requlaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych (w formacie ministréw ds. obrony), ktére odbe-
dzie sie¢ w dniu 28 maja 2024 r.,

VI. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wspolny komunikat do Parlamentu Euro-
pejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu
Regionéw: Nowa Strategia na rzecz europejskiego przemystu obronnego: osia-
gniecie gotowosci UE dzieki zdolnemu do reagowania i odpornemu europej-
skiemu przemystowi obronnemu (JOIN(2024) 10 wersja ostateczna) i odnoszace
sie do niego stanowisko rzadu,
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VII. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgce Program
na rzecz europejskiego przemystu obronnego oraz ramy srodkéw w celu zapew-
nienia terminowej dostepnosci i dostaw produktéw zwigzanych z obronnoscia
(,,EDIP”) (COM(2024) 150 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt
stanowiska RP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Tomezak sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii
wraz ze wspolpracownikami, Waldemar Stlugocki sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Tech-
nologii wraz ze wspolpracownikami Ignacy Niemezycki podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii wraz ze wspolpracownikami, Monika Moscicka-Dendys podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami, Dominik Szostak naczelnik Wydziatu
Spotecznej OdpowiedzialnoSci Przedsiebiorstw w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej, Pawel
Dyrus zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenstwa Miedzynarodowego Ministerstwa
Obrony Narodowej, Tomasz Smigielski glowny specjalista w zespole doradeéw Departamentu Polityki
Bezpieczenstwa Miedzynarodowego Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Agata
Domanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspélpracy Miedzynarodowej;
Bartosz Pawlowski — ekspert ds. legislacji z Biura Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji, Izabela
Bien - specjalista ds. spolecznych z BEOS.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwier-
dzam, ze mamy kworum. Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji
do Spraw Unii Europejskiej, witam panie i panéw ministréw, a takze towarzyszace im
osoby. Drodzy panstwo, w pierwszym punkcie porzadku dziennego, do ktérego teraz
przechodzimy, przedstawie informacje o dokumentach, w stosunku do ktorych prezy-
dium naszej Komisji wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujace dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministrow
z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigza-
nych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2024) 159,
183, 921; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. COM(2024) 168, 174,
177,178,185, 189, 191, 193; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. C(2024) 2353, 2680, COM(2024) 158,
162,170,171, 173,175,176, 179, 181, 184, 188 i 320. Czy do wymienionych przeze mnie
dokumentoéw panstwo postowie chcg zglosic jakies uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem
prezydium Komisji mozemy je przyja¢ bez rozpatrywania przez Komisje? Nie widze
sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymie-
nionych powyzej dokumentéw. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.
Przechodzimy do pkt II dotyczacego Rady ds. Konkurencyjnosci, ktéra odbedzie sie
w dniach 23 i 24 maja 2024 r. Wystuchamy informacji o stanowisku, jakie Rada Mini-
strow ma zamiar zajaé¢ podczas rozpatrywania projektow aktéow prawnych UE na posie-
dzeniu Rady ds. Konkurencyjno§ci w zwiazku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych
sprawach. Rzad reprezentuje dzisiaj pan minister Ignacy Niemczycki, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii. Witam serdecznie pana ministra i prosze
o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Ignacy Niemczycki:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jezeli chodzi o tak zwana liste A, do roz-
patrzenia mamy dwa dokumenty. Pierwszy dokument to jest projekt dyrektywy w sprawie
nalezytej starannoéci przedsiebiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju oraz zmieniajacej
dyrektywe wczesniejszg. Po kompromisie pomiedzy Parlamentem Europejskim a Radag pro-
jekt wymagal aktualizacji, ktora zresztg zostala przyjeta przez Komisje. Utrzymane zostalo
pozytywne stanowisko rzadu Polski do kompromisowego projektu.
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Drugi punkt na liScie A to jest rozporzadzenie w sprawie unijnego kodeksu zasad
regulujacych przeplyw osob przez granice. Rzad od poczatku negocjacji ktadl szcze-
gblny nacisk na wprowadzenie narzedzi umozliwiajgcych panstwom czlonkowskim
reakcje na instrumentalizacje migracji. To byl dla Polski kluczowy element zmian.
Nie jest tajemnicg, ze nie jesteSmy w pelni usatysfakcjonowani tym, w jaki sposob osta-
tecznie ta kwestia zostala uwzgledniona w tekscie. Jest tam co prawda podana definicja
instrumentalizacji, natomiast nie przedstawiono narzedzi, ktore panstwo cztonkowskie
mogloby uzy¢. Jednak w duchu kompromisu popieramy ten tekst.

W kontekscie ochrony granic dociskamy nacisk na zapobieganie nielegalnym jej prze-
kroczeniom, usankcjonowanie wykorzystania wszelkich typéw infrastruktury mobilne;j
i stacjonarnej, w tym barier fizycznych — perymetrii, dronéw — a takze podkreslenia,
ze panstwa czlonkowskie mogg podejmowac niezbedne §rodki do zachowania bezpie-
czenstwa, prawa i porzadku. Tyle, jezeli chodzi o tak zwang liste A.

Poza tym prezydencja belgijska przedstawi informacje o stanie prac do innych aktow
legislacyjnych. Pierwszy to jest projekt rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa zaba-
wek. Polska pozytywnie sie odnosi do kierunku zmian, ktére sg zawarte w tym rozporza-
dzeniu. W maju COREPER uzgodnit mandat do negocjacji z PE. Staramy sie tez wzia¢
pod uwage stanowisko polskich przedsiebiorcow, zwlaszcza ze sa przede wszystkim mali
i §redni przedsiebiorcy.

Druga sprawa to jest projekt rozporzadzenia w sprawie zwalczania op6znien w plat-
nosciach w transakcjach handlowych. Poczatkowo Komisja Europejska chciata, zeby
to bylo rozporzadzenie, natomiast po sprzeciwie wielu panstw czlonkowskich idziemy
w strone dyrektywy i ogélnie w strone rozwodnienia tych przepiséw. Poniewaz my juz
wczesniej mieliémy do$¢ ambitne przepisy, jezeli chodzi o terminy ptatnosci, Polska uwa-
zala, ze trzeba takie przepisy wprowadzi¢ na terenie calej Unii. Teraz widzimy, ze to jest
niestety malo mozliwe. Bedziemy o to zabiega¢, ale tez, méwiac wprost, nie bedziemy
za to umierac.

Kolejna rzecz - projekt rozporzadzenia w sprawie udzielenia licencji przymusowych
w kontekS§cie zarzadzania kryzysowego i zmieniajacego wczes$niejsze rozporzgdzenie.
Chodzi o to, zeby w sytuacji kryzysowej moc zapewnic skuteczny system licencji przemy-
stowych. Polska generalnie popiera takie inicjatywy, ktére majg umozliwi¢ UE reagowa-
nie na sytuacje kryzysowe. Do samego projektu przepisow tez odnosimy sie pozytywnie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania, komentarze
do przedstawionych stanowisk? Panie przewodniczacy.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, chcialbym dopytac o troszke wiecej
szczegolow dotyczacych stanowiska rzadu w zakresie wniosku dotyczacego rozporza-
dzenia 2016/399 w sprawie unijnego kodeksu zasad regulujacych przeplyw osob przez
granice. Pan minister ograniczy! sie do zaprezentowania w ogdlnych slowach stanowi-
ska rzadu i tego, ze nie w pelni jesteSmy usatysfakcjonowani ujeciem w projekcie tego
rozporzadzenia kwestii instrumentalizacji migracji, ale mimo to w duchu kompromisu
popieramy te rozwigzania. Czego dokladnie nie zawarto we wniosku, czego Polska ocze-
kiwata? Gdyby pan minister mégl to bardziej uszczegbdtowic, bylbym zobowigzany.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRIiT Ignacy Niemczycki:

Panie przewodniczacy, jestem tutaj, przyznam, w klopotliwej sytuacji, bo jak pan prze-
wodniczacy wie, na Radach czesto w listach A glosujemy nad rzeczami, ktore sg poza
kompetencjami danego ministerstwa i danej formacji Rady. Miat by¢ z nami przedstawi-
ciel Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji i widze, ze go nie ma. Postaram
sie, korzystajac z instrukeji, ktoérg otrzymatem, odpowiedzie¢ najlepiej jak potrafie. Wiec
jeszcze raz — i mysle, ze przywolalem to juz wcze$niej — jest to kwestia uwzglednienia
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w rozporzadzeniu narzedzi, ktore mogg by¢ wykorzystywane w sytuacji instrumenta-
lizacji migracji. Czyli mamy podang w rozporzadzeniu definicje, natomiast nie mamy
podanych narzedzi, ktére mogg by¢ zastosowane. Polska w czasie dyskusji zabiegala
o to, zeby to rozporzadzenie szlo dalej i uwzglednialo narzedzia, a nie samg definicje,
chociaz mozna rozporzadzenie interpretowac, jak rozumiem, w ten sposob, ze skoro
mamy definicje, to reakcja panstwa czlonkowskiego w sytuacji instrumentalizacji migra-
cji pozostaje w gestii panstwa czlonkowskiego. Na tym etapie to jest wszystko, co moge
powiedziec.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy sg dodatkowe pytania, komentarze? Nie widze. Bardzo dziekuje.

Posel Mariusz Witczak (KO):
Wszystko jest jasne.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Bardzo sie ciesze, panie poSle, ze dla pana posla tak czesto wszystko jasne.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Tak. Wszystko jest jasne — nawet bez wyjasnien, bez dokumentow.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Drodzy panstwo, chcialbym zaproponowaé¢ nastepujgca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stanowiskach, jakie Rada
Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktow praw-
nych UE na posiedzeniu Rady ds. Konkurencyjnosci w dniach 23 i 24 maja
2024 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach, w trybie
art. 11 ust. 1 ustawy. Czy sg sprzeciwy? Nie slysze. Dziekuje. Na tym zamykam roz-
patrywanie pkt II.

Przejdziemy teraz do pkt III, i tu zaproponuje, zebySmy potaczyli pkt III w porzadku
dziennym z pkt V. Oba te punkty dotycza posiedzen Rady ds. Zagranicznych. W pkt III
Rada ds. Zagranicznych w dniu 27 maja, w pkt V Rada ds. Zagranicznych w dniu 28 maja
w formacie ministrow do spraw obrony. W obu tych sprawach dzisiaj rzad reprezentuje
pani minister Henryka Mos$cicka-Dendys, podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych. Poprosze panig minister o zaprezentowanie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Henryka MoScicka-Dendys:
Jak sobie poradze z mikrofonem, to bede w stanie panstwu zaprezentowaé porzadek.
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, chciatabym pan-
stwu w duzym skrécie przedstawié to, co bedzie przedmiotem najblizszego posiedze-
nia Rady ds. Zagranicznych, ktéra tym razem odbywa sie w podwéjnym formacie, czyli
do ministréw spraw zagranicznych dolgczg ministrowie obrony, a w trzeciej czesci dola-
czg takze ministrowie handlu. Jest to wiec tak zwana narada w trybie kombo, ktéra
ma bardzo rozleglg agende, ale sprowadzajacg sie w gruncie rzeczy do bardzo podobnych
zagadnien, o ktorych zaraz krotko powiem.

Wstepny porzadek posiedzenia Rady ds. Zagranicznych nie zawiera projektow aktow
ustawodawczych, natomiast nie mamy jeszcze na ten moment wstepnej listy punktow
A, poniewaz Sekretariat Generalny Rady jeszcze jej nie przedstawil. W czesci, w ktorej
wezmg udzial ministrowie spraw zagranicznych, Polske bedzie reprezentowal minister
spraw zagranicznych osobiscie. Planowane sg dwa tematy pod dyskusje, to jest agresja
Rosji wobec Ukrainy oraz sytuacja na Bliskim Wschodzie. Nie zaskocze panstwa, jesli
powiem, ze w czesci, w ktorej dolgczg ministrowie obrony, tematy w duzej mierze sie
powiela, bo bedzie tu nacisk na wsparcie UE dla Ukrainy oraz temat tak zwanej goto-
wosci obronnej UE.

Najwazniejsze elementy polskiego stanowiska na najblizsza Rade sprowadzaja sie
w punkcie dotyczacym rosyjskiej agresji wobec Ukrainy do podkreslenia, ze Polska jest
panstwem, ktore od poczatku wspiera Ukraine. Jest zainteresowana tym, zeby to wspar-
cie byto kontynuowane. Poinformujemy o finalizacji prac nad projektem dwustronnego
porozumienia polsko-ukrainskiego o wspoélpracy w sferze bezpieczenstwa w ramach
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deklaracji panstw G7. To porozumienie bedzie stanowic¢ okazje do podkreslenia kom-
pleksowosci i potencjatu polskiego wsparcia dla Kijowa, ale tez wyrazenia oczekiwan
wzgledem strony ukrainskiej miedzy innymi dotyczacych realizacji niezbednych reform
ochrony wlasno§ci intelektualnej, redukcji barier rozwojowych itd.

Naczelnym naszym celem podczas tej dyskusji bedzie rowniez utrzymanie determina-
cji czy tez utrzymanie takiej konkluzji w gronie panstw cztonkowskich, ze zwiekszanie
pomocy zbrojeniowej dla walczacej Ukrainy jest absolutnie niezbedne. I tutaj trzy ele-
menty: amunicja, obrona przeciwlotnicza i wsparcie w serwisowaniu sprzetu wychodza
na punkt pierwszy.

Bedziemy popiera¢ wszelkie dzialania, ktore rozszerzaja, a nie tylko ograniczajg
na przyktad wylgcznie do przemystu unijnego potencjalne Zrodta pozyskiwania wspar-
cia zbrojeniowego i pomocy dla Ukrainy. Pozytywnie tez odniesiemy sie do inicjatywy
tak zwanego forum przemysiéw obronnych Unia — Ukraina, podkreslajgc jego znacze-
nie dla budowania trwalych relacji i infrastruktury wspétpracy pomiedzy Ukraing oraz
panstwami unijnymi, gdy idzie o produkcje zbrojeniows.

Kolejne punkty, ktore bedg przedmiotem dyskusji w ramach watku agresji wobec
Ukrainy, to sg oczywiScie zamrozone aktywa Banku Centralnego. Pewnie panstwo odno-
towaliScie, ze 21 maja Rada ds. Ogélnych przyjeta akty prawne dotyczace wykorzysta-
nia nadzwyczajnych przychodéw z zamrozonych aktywoéw Banku Centralnego Rosji
na wsparcie Ukrainy, w szczeg6élnoSci na cele militarne. Uznajemy z polskiego punktu
widzenia, ze to jest dobry, ale jedynie pierwszy krok, gdy idzie o wykorzystywanie zamro-
zonych aktywow.

Kolejny watek to jest szczyt pokojowy. Zblizamy sie do tego projektowanego przez strone
szwajcarskg szczytu pokojowego. Wyrazimy oczywiScie podczas dyskusji na Radzie swoje
poparcie dla ukrainskiej formuty pokoju jako jedynej istniejgcej obecnie propozycji przysztych
zalozen pokojowych. Wyrazimy réowniez poparcie dla idei zwolania szczytu pokojowego.
Planujemy poinformowa¢ o udziale prezydenta Andrzeja Dudy w tym wydarzeniu. Jedno-
cze$nie jednak bedziemy zastrzegaé, ze zwolanie szczytu pokojowego w obecnych okoliczno-
Sciach nie jest jednoznaczne z rozpoczeciem procesu pokojowego, w szczegdlnosci nie moze
wplywac¢ na potencjalne ograniczenie wsparcia finansowo-militarnego dla Ukrainy. A to jest
prawdopodobnie w tej chwili najwazniejszy czynnik ryzyka.

Spodziewamy sie tez potwierdzenia decyzji o uruchomieniu konferencji miedzyrzadowej
z Ukraing przed koncem czerweca, a tym samym zainaugurowania negocjacji akcesyjnych.

Kolejny watek, ktory sie pojawi na dyskusji, to jest odpowiedzialno§é¢ Rosji za zbrod-
nie, takze po spotkaniu tak zwanej grupy KOR Group w Wilnie, co mialo miejsce z poczat-
kiem maja, Polska od poczatku popiera powolanie specjalnego trybunalu ds. zbrodni
i agresji, takiego trybunatu o charakterze miedzynarodowym, ktory miatby kompetencje
do osadzania wszystkich potencjalnych sprawcow agresji, wiec takze trojki, czyli prezy-
denta, premiera i ministra spraw zagranicznych. Ten temat budzi kontrowersje w gronie
panstw czlonkowskich, ale liczymy, ze uda sie go pozytywnie wydyskutowaé. Cieszymy
sie tez z deklaracji wstepnej Rady Europy do aktywnego zaangazowania sie w prace
zwigzane z tworzeniem trybunatu.

I wreszcie sankcje unijne. Jak panstwo wiecie rozpoczely sie negocjacje 14 pakietu
sankgcji. Pakiet powinien zostac przyjety przed koncem prezydencji belgijskiej, czyli przed
30 czerwca. Znajduje sie w nim szereg polskich postulatéw, w szczegolnosci kluczowe dla
walki z obchodzeniem sankcji rozszerzenie instrumentéw sankcyjnych na Biatorus.

Punkt drugi dyskusji, o ktérym wspomnialam juz wczeéniej, to jest sytuacja
na Bliskim Wschodzie. Tu oczywiScie mamy pelng §wiadomo$¢, ze rozwdj sytuacji
w ostatnich tygodniach nie sprzyja szybkiemu zakonczeniu konfliktu w Gazie, ale Polska
jest aktywnie uczestnikiem réznych forow, ktére moglyby doprowadzié¢ do przywroce-
nia pokoju, uwolnienia zakladnikéw i wreszcie otwarcia pelnego dostepu dla transferow
pomocy humanitarnej do Gazy.

W ostatnim czasie rzecz, ktorg warto odnotowa¢, to ze dokonaliSmy w tym kontekscie
dodatkowych wplat na dwa programy narodéw zjednoczonych, na UNRRA i World Food
Programme, kazda po 1 milion dolaréw, podkreslajgc znaczenie humanitarnego wsparcia
dla ludnoéci palestynskiej. Podczas posiedzenia Rady bedziemy logicznie i konsekwentnie
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podkresla¢ koniecznos$é utrzymania naciskow spoteczno§ci miedzynarodowej celem zatrzy-
mania ofensywy w Rafah, gdzie w tej chwili schronienie znalazla wiekszo$¢ wewnetrznie
przesiedlonych mieszkancow strefy Gazy, tak zeby nie pogltebiac katastrofalnej juz tam sytu-
acji humanitarne;j.

Podczas Rady dyskutowany bedzie tez dokument przygotowany przez specjalnego
wystannika UE do spraw bliskowschodniego procesu pokojowego. Wysoko oceniamy ten
material i liczymy, ze on sie stanie podstawg do budowy pewnej $ciezki doj$cia do pokoju
i do konferencji pokojowej. Spodziewamy sie tez, ze na kontekst dyskusji wptynie wynik
glosowania nad rezolucjg w Zgromadzeniu Ogélnym ONZ. Jak panstwo pamietacie, Pol-
ska razem ze 142 innymi panstwami poparta nadanie Palestynie wiekszych uprawnien
w Zgromadzeniu Ogélnym. Naszym zasadniczym celem w calej dyskusji bedzie deeska-
lacja napieé¢ na Bliskim Wschodzie i w rejonie Gazy.

Drugi watek, czyli spotkanie z udzialem ministréw obrony. Tutaj dwie rzeczy, ktore
majg kluczowe znaczenie, to jest oczywiscie pomoc dla Ukrainy. Sesja po§wiecona wspar-
ciu dla Ukrainy bedzie sie skupiata glownie na wsparciu wojskowym, w tym w zakresie
dostaw uzbrojenia i amunicji. Zostanie takze podsumowana dzialalno$¢ misji wsparcia
wojskowego UE dla Ukrainy oraz jej dalsze funkcjonowanie. Misja EUAM jest dla nas
dosy¢ istotna i bedziemy zabiegac o jej utrzymanie.

O zamrozonych aktywach rosyjskich juz panstwu powiedziatam i o apelu o przedtu-
zenie pomocy finansowej dla Ukrainy. Jak panstwo wiecie, ten instrument 5 mld euro
na pomoc wojskowa jest zaprojektowany jako jednoroczny. Bedziemy zabiegac o to, zeby
to obowigzywanie przediuzyc.

Zasadniczy cel strategiczny, ktory przyswieca tym wszystkim dyskusjom, to jest oczy-
wiScie dlugofalowo cztonkostwo Ukrainy w obu organizacjach, czyli w UE oraz w NATO.

Gdy idzie o gotowos$¢ obronnag, to w tym temacie wystapienie kolegéw z Minister-
stwa Rozwoju i Technologii bedzie stuzyto poglebionej dyskus;ji, bo tu glownie méwimy
o wsparciu przemystéow obronnych. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo pani minister. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, w pierwszej
kolejnosci bardzo dziekuje pani minister za te analize i przedstawienie aktualnych prio-
rytetow. Musze powiedziec, ze z calg poglebiong sympatig do pani minister, mam troche
problem z tg dyskusjg, bowiem czes¢ z tej dyskusji powinna dotykac jednak Ministerstwa
Obrony Narodowej. M¢j apel do pana przewodniczgcego, zeby moze jednak staraé sie
skutecznie przekonywa¢ MON do tego, zeby stawialo sie na naszg dyskusje, zwlaszcza
ze wszyscy wiceministrowie obrony narodowej sg dzisiaj w Sejmie. Sam ich widzialem.
Mamy tu punkt dotyczacy posiedzenia Rady w formacie ministréw ds. obrony. W natu-
ralny sposéb MSZ nie moze w pelni na wszystkie nasze pytania odpowiedzie¢, bowiem
zajmuje sie nieco innymi tematami. Mimo wszystko sprobuje.

Pani minister, ja tez poprzez swoje kontakty formalne i nieformalne ze strong ukra-
inska i obserwujac sytuacje, jestem peten obaw, je§li chodzi o sytuacje bezpieczenstwa
na wschod od naszych granic. Mam takie przekonanie, ze to wojskowe wsparcie dla
Ukrainy w ostatnim czasie nie jest wystarczajgce. Wida¢ po prostu, ze front na wscho-
dzie Ukrainy krok po kroku przesuwa sie, co prawda nie o jakie$§ wielkie miasta, poki
co o wioski, ale jednak na niekorzy$¢ Ukrainy. Spotkalem sie z takim twierdzeniem
ukrainskich wojskowych i politykow, ktorzy oczekuja, zeby Polska na powrdt stala sie
liderem, jezeli chodzi o to wsparcie militarne. Musze powiedzie¢, ze mnie to troche zmar-
twilo, bo przeciez bezpieczenstwo na wschéd od naszych granic ma zywotny i oczywisty
wplyw takze na bezpieczenstwo Polski i Polakéw.

Pani minister powiedziala o trzech potrzebach wojskowych, czyli o koniecznoSci prze-
kazywania amunicji, obrony powietrznej czy przeciwrakietowej i serwisu. Moje oczekiwa-
nie wobec rzadu, zdajac sobie sprawe, ze pani minister reprezentuje MSZ, jest jakie kon-
kretne inicjatywy w tym zakresie planuje podjac rzad polski. Mamy do§wiadczenia koaligji,
chociazby dotyczace leopardéow, mamy na przyklad czeskie do§wiadczenia dotyczace inicja-
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tywy zbierania amunicji z poszczegdlnych panstw i przekazywania jej na front wschodni.
Czy poza takim rytualnym poruszeniem tego tematu na FAC sg jakie$§ konkretne inicja-
tywy majace na celu zwiekszenie przeplywu amunicji i przekazywanie rzeczywiScie obrony
powietrznej, bo to jest dzisiaj najwieksza potrzeba. To moje pierwsze pytanie.

Moje drugie pytanie — bede trzymat oczywiScie za stowo, ze przed koncem prezydencji
belgijskiej ten 14 finalny pakiet sankcyjny zostanie przegtosowany. Czekamy juz na niego
bardzo dtugo od grudnia, kiedy zostal przyjety jeszcze wypracowany przez nasze rzady
13 pakiet sankcyjny. Nic sie w tej sprawie w sensie publicznym nie dzialo. Moje pytanie
dotyczy, czy sa jakie§ konkretne wyzwania w zakresie przyjecia tego pakietu sankcyjnego?
Dlaczego to tak diugo trwa? Ciesze sie ze wskazania daty granicznej i licze, ze zostanie ona
przyjeta, natomiast patrzac na aktualng sytuacje gospodarcza, wydaje mi sie, ze te prace
trwajg nieco zbyt dtugo. Gdyby pani minister byla uprzejma powiedzie¢, na czym polegaja te
problemy? Dlaczego nie mozna tego wynegocjowac? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie po$le. Moze zbierzmy pytania. Pan posel Sellin.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Szanowna pani minister, chcialem dopytac o ten punkt posiedzenia Rady ds. Zagranicz-
nych za pie¢ dni, ktory ma dotyczyé zamrozonych aktywoéw rosyjskich. Jak wiadomo,
te zamrozone aktywa rosyjskie Banku Centralnego Rosji sg przede wszystkim zamro-
zone w Europie. Z 260 mld euro 210 jest wlasnie w Europie. Stad moze tatwiej naciskaé
Stanom Zjednoczonym, zeby ten problem szybciej rozwigzac i szybciej z tych pieniedzy
korzysta¢, a w Europie nieco trudniej. Niemniej oczywiScie racja jest taka, ze nalezy
z tych pieniedzy skorzysta¢, zeby wesprze¢ Ukraine, a instytucjg najsilniej zarzadza-
jacg tymi zamrozonymi aktywami rosyjskimi jest wlasnie instytucja belgijska. A mamy
prezydencje belgijska. Pytanie wiec jest takie, czy na tej Radzie za pie¢ dni uda sie przy-
najmniej uruchomic decyzje w sprawie odsetek od tych zamrozonych aktywoéw, bo to juz
byloby 5 mld euro, a docelowo nalezatoby dazy¢ do przeznaczenia caloSci tych pieniedzy
przeznaczonych na pomoc Ukrainie i na odbudowe Ukrainy. USA tutaj naciskajg, kraje
G7 tutaj tez jakies$ decyzje w tej sprawie podejmuja. Czy widzi pani mozliwos¢, perspek-
tywe podjecia decyzji przez instytucje UE i przez Belgie w tej sprawie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Czy sg inne pytania? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Mariusz Witczak (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, ja mam krotkie pytanie, jaki MSZ ma sto-
sunek do zachowan niektérych polskich parlamentarzystow, politykow, ktorzy wigczajg
sie w rozmaite akcje, ktore sg posrednio czy bezpoérednio proputinowskg miedzynaro-
déwka? Mam na mysli spotkania z Orbanem, ktory sprzyja polityce Wiadimira Putina
i w znaczny sposob oslabia w ogéle wizerunek polskiej polityki, ostabia mozliwosci kon-
solidowania wszystkich dzialan na rzecz Ukrainy. Podobnie sprawa ma sie z uczestnic-
twem w kongresach partii Vox, ktéra moze nieco teraz tagodzi swoj przekaz i stosunek
do wojny ukrainsko-rosyjskiej, ale co do zasady generycznie to byta réwniez organizacja
skrajnie prawicowa, wspierajaca czy sympatyzujaca z Wladimirem Putinem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Pan poset chce do tego dodac¢ swoje pytanie? Dobrze, prosze bardzo. To bedzie, rozu-
miem, ostatni glos.

Posel Jaroslaw Sellin (PiS):

Czy MSZ w obecnym skladzie personalnym, w duzej mierze tozsamym ze sktadem per-
sonalnym z lat 2007-2015 wyciagnatl jakieS§ wnioski z faktu bardzo daleko idgcej wspot-
pracy z panig Angelg Merkel i sitami politycznymi, ktore stojg za EPP, ktore najsilniej
wspieraly Putina, podejmowaly z nim decyzje o wspolpracy gospodarczej, o wcigganiu
Rosji w orbite Zachodu, proponowaniu Rosji wejscia do Paktu Pélnocnoatlantyckiego?
Czy jakis dokument, jakie§ wnioski z tych straszliwych btedow, ktére wowczas byly
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popelniane, z najwiekszg kolaborantka rosyjska w Europie, i w dodatku rzadzaca najpo-
tezniejszym panstwem w UE, jakim byly Niemcy, zostaly wyciggniete? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Przydacz jeszcze?

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Jeszcze doprecyzowujace krociutkie pytanie.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Doprecyzowujace, ale juz, rozumiem, ze nie dodajemy kolejnych pytan.

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Nie, nie, doprecyzowujace. W tym kontekscie oczywiscie takze, odnoszac sie do agres;ji rosyj-
skiej przeciwko Ukrainie, czy MSZ réwniez wyciggnelo wnioski z tej pozycji, jaka zajmowal
minister Sikorski w poprzednich latach, w pewnym momencie nawotujace do dotgczenia
Polski do gazociggu Nord Stream 2, tego, ktory uzaleznial polska gospodarke od rosyjskiego
gazu i tego, ktory de facto byt Zrédiem finansowania militarnej polityki Wiadimira Putina?
By¢ moze pani minister wytlumaczy kolegom z Platformy Obywatelskiej, na czym polegata
rzeczywista, realna polityka prorosyjska czesci naszych partneréow zachodnich i by¢é moze
uznanie swojego bledu w zakresie afirmatywnym, jesli chodzi o polityke niemiecka, polityke
energetyczng europejska, prorosyjska, byloby tu jakim$ punktem odniesienia i elementem
nauki dla dzisiejszych postow koalicji rzadzace;.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle. Jeszcze pan przewodniczacy.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Myéle, ze pan posel Witczak, ktory najczesciej nie jest
zainteresowany zadnymi wyjasnieniami, dobrze, zeby jednak czasami réznych wyjasnien
postuchal. Miedzy innymi te wyjasnienia dotyczace ostatnich tygodni i spotkan miedzy-
narodowych obejmujg jedno spotkanie, ktore jest spotkaniem absolutnie haniebnym.
Spotkanie politykow Platformy Obywatelskiej. Lewicy i Polski2050 z panig Manuela
Schwesig, ktora otrzymala 200 mln zt od Gazpromu. Jako polityk niemiecki zostala
przez Rosje skorumpowana, a przedstawiciele panstwa partii spotkali sie z tg polityk,
z ktorg nie chcg sie spotykaé¢ nawet niektorzy politycy niemieccy, bo sie tego wstydza.
Natomiast panstwa senatorowie, koledzy pana posla Witczaka, z ta prorosyjska nie-
miecka polityczka sie spotkali, uémiechnieci zrobili sobie zdjecie. Wiec moze panstwo
najpierw zajrzycie we wlasne kalendarium spotkan i ocenicie, czy to jest wlasciwa poli-
tyka wobec Rosji.

Posel Mariusz Witczak (KO):
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Bardzo krétko, dlatego ze chcialem panu postowi Szymonowi vel Sekowi zwroci¢ uwage,
zeby nie przypisywal wlasnych projekcji i wlasnych probleméw mojej osobie. Ja jestem
zawsze zainteresowany wszystkimi wyja$nieniami. Nie jestem zainteresowany bezsen-
sownym powtarzaniem po dziesiec, pietnascie razy, jak pan posel vel Sek zwykt to czy-
ni¢, réznych spraw. Wystarczy konkretne wyjasnienie i czlowiek, ktory ma podstawowe
zdolnosci czytania ze zrozumieniem i stuchania ze zrozumieniem, to po prostu to przyj-
muje. Wiec ja jestem wrogiem bezsensownego powtarzania wielokrotnego wielu kwestii,
a to jest domena pana posta. To tak tylko na marginesie, porzagdkowo.

Natomiast ja bym mial jeszcze takg prosbe do pani minister, bo warto by byto jed-
nak, pani minister, i dla Komisji Spraw Zagranicznych, i dla Komisji do Spraw Unii
Europejskiej przygotowac — zyjemy wszyscy w §wiecie politycznym, parlamentarnym,
politycy nie sg anonimowi, dzialalno§¢ politykéw, ich wypowiedzi nie sg anonimowe —
zeby przygotowaé takie kalendarium odpowiednich stanowisk, zachowan wszystkich
polskich politykéw juz w tym szczegélnym okresie, to znaczy, po agresji Federacji Rosyj-
skiej na Ukraine. Bo to jest szczegdlny czas. To jest szczegolny czas, dlatego ze tutaj juz
jest wszystko jasne i wszystkie inne kwestie — takie szermierki stowne, polemiki — majg
charakter wtérny wobec bardzo pryncypialnych dzialan i zachowan.
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I chce panstwu tylko przypomniec na koniec, ze po takim wzmozeniu, ktére towarzy-
szylo panstwu, nawet oceniam je pozytywnie, jezeli chodzilo o wsparcie na rzecz Ukrainy,
przyszlo niesamowite ochtodzenie waszych relacji ze strong ukrainska, poniewaz walczy-
liScie z Konfederacja o glosy i bardzo ptynnie przesuwali$cie sie w bardzo sceptyczne dzia-
tania. Przypomne wypowiedZ pana Mateusza Morawieckiego, premiera, ktory zmrozit calg
polityke miedzynarodowa, ktéry podwazyt juz pod koniec swoich rzadéw potrzebe dalszego
wspierania zbrojnego Ukrainy. Reagowali Amerykanie, reagowaly rozmaite oSrodki dyplo-
matyczne, te, ktore zajmowaly sie wsparciem na rzecz Ukrainy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie po§le. Mysle, ze wszyscy wszystko wszystkim wyjaénili i przed-
stawili nie po raz pierwszy swoje stanowisko. Ale teraz poprosze panig minister o przed-
stawienie odpowiedzi do tych konkretnych pytan, ktére sie pojawity.

Podsekretarz stanu w MSZ Henryka Moscicka-Dendys:

Bardzo dziekuje. Jak panstwo pozwolicie, to pozwole sobie odpowiedzie¢ w nieco innej
kolejnosci, niz padaly te pytania. Zaczne od pytania pana posta Sellina o pakiet sankcyjny.
Decyzja w sprawie odsetek od zamrozonych aktywow, tych nadzwyczajnych odsetek, zapa-
dia juz, a rozporzadzenie w tej sprawie zostalo ogloszone wczoraj. Te srodki wiec — to jest
5,4 mld euro, jeSli dobrze pamietam — zostang faktycznie przeznaczone na wsparcie
dla Ukrainy. W tej chwili dyskusja toczy sie o to, w jaki sposob mozna by bylo zagospodarowaé
same aktywa. To jest dzisiaj dyskusja o charakterze mniej politycznym, a bardziej prawnym,
dlatego ze ona dzieje sie jednak w otoczeniu europejskim, pewnego porzadku prawnego przy-
wigzanego do zasad i do pojecia prawa wlasnosci. Jest raport takiej wySmienitej prawniczki
miedzynarodowej, Philippy Webb, przygotowany dla PE, w ktérym ona sugeruje rozwiaza-
nie oparte na mozliwosci wykorzystania tych Srodkéw jako pewnego mechanizmu pozycz-
kowego na poczet przyszlych reparacji, ale ta koncepcja nie jest bezdyskusyjna. Chciatabym
zastrzec, ze ona sie toczy na razie w gronach doradcow prawnych rzadow i pewnie bedzie
jeszcze chwile trwala. Sa zatem poszukiwane argumenty, jak to faktycznie zrobic. JesteSmy
w takim obszarze, ktory jest — przepraszam za kolokwialne okreS§lenie — szarg strefa prawa
miedzynarodowego. My w ten obszar nie wchodziliSmy. Toczg sie spory o zakres immunitetu
panstwa w takich kwestiach i o pewna legalno$é dziatan. Bo oczywiScie na poziomie politycz-
nym zgadzamy sie co do stusznosci tego kroku. Mysle, ze tu nie ma watpliwosci. Natomiast
jego zoperacjonalizowanie w taki sposob, zeby nie tworzyl pewnego precedensu dla Swiata
na przyszlos¢, potencjalnie wykorzystywanego w okolicznosciach niekoniecznie paralelnych
z tym, co dzieje sie dzisiaj wzgledem Rosji i Ukrainy, gdzie agresor jest jednoznacznie okre-
Slony i ofiara jest jednoznacznie zdefiniowana, to jeszcze chwile potrwa. Ale to jest prawdopo-
dobnie dzisiaj najistotniejsza dyskusja obok tej o zbrojeniach i o wsparciu wojskowym.

Bardzo dziekuje za pytania pana posta Przydacza. Panie ministrze, przede wszystkim
kontynuujemy calg serie dziatan, ktére zostaly uruchomione w ostatnich dwéch latach
czy miesigcach, czyli nadal szkolimy, przewodzimy inicjatywie z Ramstein, szukamy
amunicji. W tej chwili za wcze$nie jeszcze mowic o rezultatach, ale takie najbardziej kon-
kretne dziatanie, ktore jest prowadzone, to jest taki na razie jeszcze mocno zakulisowy
dialog w zakresie poszukiwania baterii Patriot w r6znych miejscach, ktére moglyby by¢
przeniesione na Ukraine. One pojedynczo sie znajduja. Przyznaje, to jest proces wysoce
niesatysfakcjonujacy, je§li idzie o tempo. Sytuacja na Ukrainie jest faktycznie trudna
i nie bede ukrywac, ze jest inaczej. Tutaj niestety kluczowa role odegraty przediuzajace
sie decyzje, zar6wno po stronie UE, jak i Stanéw Zjednoczonych o uruchomieniu kolej-
nych transz pomocowych.

Chciatabym podkresli¢, ze Europa odrabia swoje zadanie. Ogromng role odegralta
inicjatywa czeska. Udalo sie zlokalizowaé — i aktywnie braliémy tez udziat w tym proce-
sie — zapasy amunicji w réznych krajach czlonkowskich, ktére udalo sie zmobilizowac.
Dzisiaj kluczowe jest tempo przerzutu sprzetu na Ukraine. Jest tez istotnym elementem
utrzymanie dtugofalowej mobilizacji po stronie UE. W kontekécie wyborow w Stanach
Zjednoczonych czynnik ryzyka, ktorym jest ewentualnie zmiana stanowiska amerykan-
skiego, Amerykanie do§¢ jasno zasygnalizowali stronie ukrainskiej, ze obecna transza
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pomocy, ktora zostala przydzielona, moze byc¢ w §rednioterminowej perspektywie ostat-
nia. Jest to wiec tez czynnik, ktéry bierzemy pod uwage jako potencjalne ryzyko.

Jesli moge z tego miejsca zaapelowac, panowie, jako parlamentarzysci, macie tez kon-
takty ze strong amerykanskg. Amerykanie czesto nie doceniajg wsparcia europejskiego
i mowig ,,zajmijcie sie sami sobg”. Warto podkreslac, ze wsparcie udzielane przez Europe
i wsparcie amerykanskie sg niemal paralelne. To jest fifty-fifty. Nawet czesto w niekto-
rych aspektach na korzy$¢ Europy. Warto o tym pamietac i do tego sie odwolywac.

Gdy idzie o ostatnie pandw pytanie, o ostatnig serie pytan, stawiacie mnie w trudne;j
sytuacji. Ja jestem zawodowym dyplomatg. Staram sie w ograniczony sposéb formu-
fowac tezy o charakterze politycznym, wiec zechciejcie mnie panowie z tego zwolnic.
Przypomne tylko, ze to moj szef, czyli minister Sikorski, poréwnat kiedy§ Nord Stream
z paktem Ribbentrop-Mototow.

Gdy idzie o dzialalno$¢ monitorujaca pewnych inicjatyw o charakterze politycznym,
MSZ robi to w takim zakresie, w jakim dyplomacji wypada, i staramy sie zawsze panstwa
uczula¢ na pewne konteksty. Wychodzimy tez czesto do panstwa i to w réznych rolach,
bez wzgledu na to, czy w rolach partii rzadzacych, czy opozycyjnych, sygnalizujac wia-
$nie pewne ryzyka czy zagrozenia, wzglednie konteksty. Musze powiedzieé, ze nie zawsze
panowie i panie chcecie nas sluchagé, ale staramy sie na rézne rzeczy uczulaé. Gdy idzie
o taki kontekst publicystyczny, to pozwolicie panowie, ze nie bede sie do niego odno-
si¢. Natomiast oczywiScie mozemy przygotowac takie kalendarium réznych stanowisk
i aktywnoSci, ktore mialy miejsce, i przekazemy je panstwu na pismie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo pani minister za te odpowiedzi. Zamykam dyskusje. W pkt III chcial-
bym zaproponowaé¢ nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministrow
o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbedzie sie w dniu 27 maja 2024 r.
Czy sa sprzeciwy? Nie slysze. Bardzo dziekuje.

Jezeli chodzi o pkt V, proponuje nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komi-
sja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje
Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych w formacie ministrow
ds. obrony, ktore odbedzie sie w dniu 28 maja 2024 r. Czy sg sprzeciwy? Nie sty-
sze. Bardzo dziekuje. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II1i V.

Przechodzimy do pkt IV porzadku dziennego dotyczacego Rady ds. Zagranicznych,
dalszego ciggu Rady ds. Zagranicznych w formacie ministréw ds. handlu, ktére odbedzie
sie w dniu 30 maja br. Rzad reprezentuje dzisiaj pan minister Jacek Tomczak, sekretarz
stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii. Bardzo prosze pana ministra o przedsta-
wienie informacji.

Sekretarz stanu w MRiT Jacek Tomczak:

12

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panie postanki i panowie poslowie, w dniu
30 maja w Brukseli odbedzie sie posiedzenie Rady Europejskiej ds. Zagranicznych w for-
macie ministrow ds. handlu. Agenda w odniesieniu do czesSci plenarnej posiedzenia nie
przewiduje zadnych aktow legislacyjnych. Do dzisiaj nie przekazano rowniez infor-
macji, czy takie punkty znajda sie na liscie A. Zgodnie z informacjami przekazanymi
przez prezydencje belgijskg ministrowie bedg dyskutowaé nastepujace kwestie: handel
a konkurencyjnos¢, przyszto§é polityki handlowej UE, relacje handlowe UE-Afryka oraz
XIIT konferencje ministerialng WTO.

Odnoénie do pierwszego punktu, czyli handel a konkurencyjno$é, przyszto§é polityki
handlowej UE, podstawg dyskusji w tym punkcie bedzie publikowany ostatnio raport
premiera Wioch Enrica Letty na temat jednolitego rynku UE. Letta traktuje polityke
handlowg jako kwestie rozpatrywang w ramach zewnetrznych aspektéw wspoélnego
rynku. Unijny wspélny rynek pozostaje tu w centrum i takie podejécie wydaje sie wla-
Sciwym punktem wyjscia do dyskusji o przyszltosci unijnej polityki handlowej. Nalezy
jednak podkresli¢, ze wzmacnianie wspdlnego rynku poprzez dalsze jego regulowanie
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powinno uwzglednia¢ kontekst miedzynarodowy. Powinnisémy bardziej precyzyjnie oce-
nia¢, w jaki sposob nasze regulacje wplywaja na konkurencyjno$¢ naszego eksportu,
a takze wplyw tych regulacji na relacje gospodarcze z partnerami, w tym w sektorach
energochlonnych czy w rolnictwie.

Najwazniejszym celem dla Polski powinno by¢ zapewnienie szeroko pojetego bezpie-
czenstwa gospodarczego UE, w tym zachowanie otwartej i dynamicznej gospodarki przy
koniecznosci zapewnienia bezpieczenstwa i ochrony intereséw gospodarczych UE przed nie-
uczciwg konkurencjg ze strony panstw trzecich. Jednak w przypadku naruszenia tych zasad
nie powinni§my sie wahac¢ w wykorzystaniu instrumentéw ochrony rynku. Z zadowoleniem
odnotowujemy wieksza aktywno$é UE w tym zakresie w odniesieniu do partnera, ktory jest
szczegblnie odporny na préby ulozenia wzajemnych relacji na uczciwych zasadach i zmniej-
szania poglebiajacych sie dysproporgji w relacjach handlowych.

Polska podziela wnioski z raportu dotyczace relacji transatlantyckich. Propozycja
utworzenia wspolnego transatlantyckiego rynku brzmi bardzo ambitnie, jednak nie
powinniSmy rezygnowac z tej wizji i krok po kroku staraé sie eliminowac i ograniczaé
bariery dla transatlantyckiej wspolpracy gospodarcze;.

Drugi punkt - relacje handlowe UE-Afryka. W relacjach UE z Afryka wiodgce
sg regionalne porozumienia o wspolpracy gospodarczej, w skrocie EPA, bedace obecnie
w fazie rozszerzenia negocjacji lub ratyfikacji. Tam, gdzie umowy obowigzuja, obserwo-
wany jest nawet dwukrotny wzrost wielkoséci obrotéow handlowych, za§ w panstwach
nieobjetych umowami obserwowana jest stagnacja badz tendencje spadkowe. Zasadni-
czo umowy maja asymetryczny charakter ustanawiajacy bezclowy, bezkontyngentowy
dostep do towaréw afrykanskich, do rynku UE, co wynika miedzy innymi z uznanego
przez UE charakteru uméow EPA bedacego w tym przypadku instrumentem polityki
TroZWojowej.

Poprzez zawarcie uméw, UE ustanawia partnerstwa z panstwami trzecimi, ktore
sg spojne z celami polityki handlowej UE i ktére zapewniaja uregulowanie warunkow
wspolpracy dla podmiotéw UE z Afryka. Warto podkreslié, ze poza dostepem do ryn-
kow afrykanskich, z pomoca uméw, UE zwieksza wplywy na kontynencie afrykanskim.
Bylo to szczegolnie widoczne przy inauguracji unijnych programéw inwestycyjnych dla
Afryki, ktére majg stanowié przeciwwage dla istniejacych juz w Afryce wplywow innych
aktorow.

Kolejnym waznym aspektem relacji UE-Afryka sg negocjacje umoéw o utatwieniach
w zakresie zrownowazonych inwestycji SIFA. Obecnie w koficowej fazie znajduja sie
negocjacje umowy z Angolg 4 marca br. Rada przyjmie decyzje w sprawie jej zawarcia.
Ponadto gotowo§¢ do zawarcia analogicznych uméw wykazujg Gana, Wybrzeze KoSci
Stoniowej i Nigeria. Istotg porozumienia jest miedzy innymi zwiekszenie atrakcyjnosci
i poziomu inwestycji po stronie beneficjenta przy jednoczesnym wlgczeniu zobowigzan
w zakresie ochrony $rodowiska i praw pracowniczych w relacji dwustronne;.

Trzeci punkt, XIII konferencja ministerialna WTO. Ministrowie omowig réwniez
proces kontynuacji prac w poszczegélnych obszarach na forum Swiatowej Organizacji
Handlu po XIII konferencji ministerialnej, ktéra miata miejsce w Abu Dhabi w lutym
br. Wérod obszaréw priorytetowych nalezy wymienic¢ kwestie zakonczenia reformy sys-
temu rozstrzygania sporow WTO do konca 2024 r. i przywrocenie funkcjonowania dru-
giej instancji orzekajgce;.

Kolejnym obszarem priorytetowym sg negocjacje drugiej fazy porozumienia w spra-
wie subsydiéw w rybotéwstwie oraz rolnictwo, gdzie istotne jest respektowanie warun-
kéw brzegowych UE wynikajacych ze wspélnej polityki rolnej i wspolnej polityki rybac-
kiej UE. Rowniez istotne pozostaje zaadresowanie tematoéw deliberacyjnych, takich jak
polityka przemyslowa czy inkluzywnosc. Wynika to gléwnie z faktu, ze tematy te nie
mayja jeszcze swojego forum w WTO, cho¢ odniesienie do nich znalazto sie w deklaracji
ministerialnej po konferencji w Abu Dhabi. Podniesiona bedzie réwniez kwestia nego-
cjacji bilateralnych, w tym implementacji porozumienia o handlu elektronicznym i uta-
twieniach dla inwestycji. Dziekuje za uwage.
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Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo panu ministrowi. Czy sg pytania, komentarze? Nie widze zgloszen,
w zwigzku z tym chcialbym zaproponowaé nastepujacg konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje
Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych w formacie ministrow
ds. handlu, ktére odbedzie sie w dniu 30 maja 2024 r. Czy sa sprzeciwy? Nie sly-
sze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV. Dziekuje bardzo panu ministrowi.

Przechodzimy do pkt VI. Proponuje polgczenie pkt VI i VII porzadku dziennego.
Pkt VI dotyczy Wspélnego Komunikatu do Parlamentu Europejskiego, Rady, Euro-
pejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionow: Nowa Strategia
na rzecz europejskiego przemystu obronnego: osiagniecie gotowosci UE dzieki zdol-
nemu do reagowania i odpornemu europejskiemu przemyslowi obronnemu (JOIN(2024)
10 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu, za$ pkt VII dotyczy
Whniosku dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgce
Program na rzecz europejskiego przemystu obronnego oraz ramy srodkéw w celu zapew-
nienia terminowej dostepnos$ci i dostaw produktéw zwigzanych z obronnoscia (,, EDIP”)
(COM(2024) 150 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP.
W obu wspélnych sprawach rzad reprezentuje pan minister Waldemar Stugocki, sekre-
tarz stanu w MRIiT. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w MRiT Waldemar Stugocki:
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Dzien dobry. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, szanowne
panie i panowie poslowie, szanowni panstwo, mam przyjemnosc zaprezentowaé oba
punkty dotyczace zaréwno nowej strategii na rzecz europejskiego przemystu obron-
nego, jak réwniez programu na rzecz europejskiego przemystu obronnego. Jak nietrudno
zauwazy¢, oba dokumenty sa komplementarne wobec siebie. De facto strategia wytycza
kierunki rozwoju przemystu obronnego w panstwach cztonkowskich UE, natomiast pro-
gram operacjonalizuje te strategie, wskazujac juz konkretne dziatania, przekuwajac kie-
runki strategiczne na konkretne dzialania, zar6wno w ramach tej perspektywy finanso-
wej, w ramach tych wieloletnich ram finansowych, jak i nakreslajac pewng perspektywe.

OczywiScie geneza i przestanki, ktore decydowatly o takim podej$ciu UE sg oczy-
wiste i my§le, ze w tym gronie sg absolutnym truizmem i nie trzeba o nich specjalnie
moéwié. A tematyka dzisiejszej Komisji oraz posiedzenie Sejmu i wystgpienie wicepre-
miera, ministra obrony narodowej, najlepiej uzasadniajg kontekst takze podjecia prac
w UE posrod panstw czlonkowskich na temat tych dwéch dokumentow, ktére mam przy-
jemnos¢ zaprezentowac.

OczywiScie, mysle, ze wszyscy mamy $§wiadomo§é, jak jest to wazny dla nas czas, jak
wazny jest takze z punktu widzenia budowania potencjatu obronnego UE, ale takze
Polski, majac takze oczywiscie §wiadomo§¢ tego, ze Polska 12 marca 1999 r. przystgpita
do Paktu Péinocnoatlantyckiego NATO i te relacje w tymze dokumencie strategicznym
takze zostaly zawarte i opisane. Wskazuja one oczywiscie, co nalezy uznac za stosowne
i wazne, relacje pomiedzy panstwami czlonkowskimi, potencjalem przemystu zbroje-
niowego panstw czlonkowskich UE ze Stanami Zjednoczonymi w tym kontekscie. Ale
takze oczywiscie sg watki, o ktérych pozwole sobie kilka zdan powiedzie¢, ktore budzag
w nas niepokgj i ktore jako strona rzadowa, jako panstwo polskie, administracja, takze
wnosimy do debaty na temat ostatecznego ksztaltu zaréwno tejze strategii przemystu
obronnego, jak i konkretnego programu, ktory juz zorientowany bedzie na konkretne,
niezwykle precyzyjne dzialania.

OczywiScie, o ile uzasadnienie znajduje kwestia zwigzana z uruchomieniem pewnych
dzialan, uSwiadomienie panstwom czlonkowskim potrzeby rozwijania przemystu zbro-
jeniowego, z czym sie nalezy zgodzi¢, to mojg i naszg — rzadu - watpliwo§¢ budzi fakt,
ze zaproponowane wydatki na program, na realizacje tych celéw zawartych w strate-
gii, sa zauwazalne, bo to jest 1,5 mld euro w tychze wieloletnich ramach finansowych,
ale w naszej ocenie nalezy jeszcze dokona¢ rewizji tych wieloletnich ram finansowych.
I to jest chyba kwestia niedyskutowalna, ze bezpieczenstwo jest najwiekszym atrybutem
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panstw czlonkowskich UE, w tym oczywiScie Polski, ktéra stanowi wschodnig flanke
UE. Stad tez sugerujemy i apelujemy o to, zeby zaréwno PE, jak i Komisja Europejska,
Rada Europejska, poddaty to rewizji i zastanowily sie, czy wydatki na realizacje tegoz
programu nie podlegajg zwiekszeniu.

To, co takze budzi nasz niepokdj, bo wspomnialem o tych relacjach i kierunku, i o tym
swoistego rodzaju truizmie w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi, ale nieco sceptycznie
oceniam do§¢ zamkniete stanowisko w tejze strategii i mozliwo$¢ budowania sojuszy
i kooperacji z panstwami, ktére mysla bardzo podobnie i bardzo podobnie postrzegajg
polityke obronng i mogg stanowié¢ oczywiscie wazny element budowania uzbrojenia
panstw czlonkowskich UE, zwiekszajac zdolno$¢ obronng UE, w tym Polski. Zwracamy
uwage, aby takze nad tym watkiem, nad tg kwestig pochyli¢ sie i takze w swej optyce
posSwieci¢ jej nieco wiecej miejsca, bo to bedzie zywotnym interesem oczywiScie wszyst-
kich panstw czlonkowskich UE.

Oczywiscie to, co istotne, to takze rozwéj przemysiu obronnego w kontekscie nie
tylko podmiotéw zaleznych od skarbu panstwa, ale takze stworzenie dogodnych warun-
kéw do rozwoju matych i érednich przedsiebiorstw, w tym na przyktad dual-use, prze-
mystu podwojnego zastosowania, ktory w zaleznoéci od czasu, w ktorym sie znajduje
bedzie mégt swobodnie przestawia¢ produkcje, a prowadzone badania beda stuzy¢ takze
wzmacnianiu potencjalu obronnego panstw, w tym samym rozwoju technologicznego
i komercjalizacji tychze badan, ktére w przemysle obronnym beda mogty by¢ stosowane.
To jest oczywiscie takze szalenie wazne.

Wazne jest w sensie instytucjonalnym utworzenie specjalnej grupy, ktéra bedzie sie
zajmowala analizg zamowien i bedzie bardzo precyzyjnie okreslala to, co jest istotne
z punktu widzenia zabezpieczenia potencjalu obronnego. Natomiast tez chce powie-
dzie¢ bardzo uczciwie, ze nieco sceptycznie odnosimy sie do kwestii budowania swo-
istego rodzaju monopoli, czyli mimo kontekstu tak tragicznego nawet, powiedziatbym,
z punktu widzenia toczacej sie wojny, napasci Rosji na Ukraine, musimy takze mie¢ $wia-
domoé¢, ze musimy zadbac o to, zeby te pienigdze i ten czas wykorzystac na to, by budo-
wacé nasz narodowy potencjal obronny. I to tez jest naszym priorytetem, i we wszystkich
mozliwych punktach bardzo wyraznie i mocno to akcentujemy, aby zarowno ta strategia,
ale operacjonalizacja tej strategii konkretnymi programami i dostep do érodkéw finan-
sowych stuzyly budowaniu konkurencyjnosci polskiego przemystu zbrojeniowego, tak
abySmy z jednej strony ten potencjal budowali, ale z drugiej budowali swojg swoistego
rodzaju niezaleznosc. To tyle, panie przewodniczacy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. Postem sprawozdawca do obu dokumentéw jest pan
posel Maciej Konieczny. Bardzo prosze pana posta o zabranie glosu.

Posel Maciej Konieczny (Lewica): )

Postaram sie obszernie opisac... Zartuje oczywiScie. Jezeli chodzi o oba te dokumenty,
to ich zasadnosc¢ co do kierunku nie powinna budzi¢ watpliwosci. Wobec inwazji rosyj-
skiej na Ukraine wyszly na jaw spore deficyty Europy, jezeli chodzi o zdolnoéc do produ-
kowania broni i potencjal przemystu obronnego. I produkcyjny, i technologiczny, okazaly
sie niewystarczajace. Zarowno strategia, jak i program w konkretach wychodzg temu
naprzeciw, jezeli chodzi o wspélprace i wzmocnienie przemystu obronnego w tych obu
aspektach, a takze wspoélprace z Ukraina. Sg to oczywiste odpowiedzi na te wyzwania,
ktore w tak tragiczny sposob nas dotknety. OczywiScie w ramach tego trzeba zadbac
o to, zeby udzial w tym europejskim przemysle naszych producentow byt jak najwiek-
szy. Tutaj tez te troske rzadu podzielam, jakkolwiek moze nieco optymistyczniej patrze
na koordynacje tego przemystu w ramach UE. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle. Otwieram dyskusje. Czy sa pytania? Panie przewodniczacy.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. To nie jest pytanie, to jest bardziej refleksja,
bo to stanowisko rzadu co do zasady oceniam, ze jest wtasciwe. Ono tez w sposob wla-
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Sciwy, cho¢ by¢ moze nie tak, jak bym oczekiwal, w sposob wyostrzony definiuje zagroze-
nia zwigzane z tym rozporzadzeniem. Chce bardzo uczuli¢ pana ministra, wspotpracow-
nikow, panstwa poslow na trzy elementy. Intencja, wydawatoby sie dobra, czyli wzmoc-
nienie koordynacji przemystow obronnych w ramach panstw UE, moze by¢ z punktu
widzenia Polski niekorzystna. Po pierwsze, kwestia harmonizacji polityki dotyczacej
obrony i bezpieczenstwa panstwa. To jest, zgodnie z traktatami, polityka co do zasady
pozostajaca w gestii panstw czlonkowskich. OczywiScie moze by¢ w jakim§ zakresie,
na przyklad wlaénie zdolnosci obronnych, produkcyjnych przemystow obronnych, koor-
dynowana przepisami prawa wtérnego UE, niemniej jednak zawsze trzeba czuwac nad
tym, zeby ona posrednio nie prowadzita do tego, ze jest obchodzona kompetencja panstw
do decydowania o wlasnej polityce bezpieczenistwa i obrony. Jezeli ta koordynacja prze-
myslow obronnych na przyktad — i tutaj z kolei drugie zagrozenie — miataby prowadzié
do tego, ze nie mozemy swobodnie zadecydowaé, ze kupimy dobre czolgi i samoloty
ze Stan6w Zjednoczonych czy z Korei, bo jesteSmy zmuszeni przepisami rozporzadzenia
do tego, zeby odpowiedni wolumen tych zakupéw wykonaé¢ wobec panstw UE, to byloby
to rozwigzanie bardzo niekorzystne z punktu widzenia Polski.

Chce zapyta¢ pana ministra, bo panstwo jakby dostrzegacie ten problem i bedziecie
to podnosic, ale czy to bedzie dla rzadu polskiego red line w rozmowach? To znaczy, jezeli
w projekcie rozporzadzenia miatoby pozostaé tego rodzaju zagrozenie, ze ograniczona
bedzie mozliwos¢ swobodnego zakupu, na przyklad na rynku amerykanskim, elemen-
tow polskiego uzbrojenia, to czy wowczas panstwo odniesiecie sie negatywnie do takich
zapiséw projektu rozporzadzenia? To jest moje konkretne pytanie.

Wreszcie kwestie amunicyjne. Panstwo to tez zaznaczacie w stanowisku, ze to jest
niewystarczajgco rozwigzane w rozporzadzeniu. Podzielam ten poglad. Amunicja dzisiaj
jest glownym wyzwaniem, a tak naprawde brak amunicji i niedostateczne mozliwosci
produkcyjne amunicji we wszystkich tak naprawde krajach UE. To jest kwestia, ktéra
powinna by¢ szczegolnie akcentowana w projekcie rozporzadzenia. Tak ze tyle z mojej
strony.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Czy sg inne pytania, komentarze? Nie widze.
Panie ministrze, poprosze o odniesienie sie.

Sekretarz stanu w MRiT Waldemar Stugocki:
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Bardzo dziekuje, panie posle, panie ministrze, za te pytania. One sg bardzo wazne
z punktu widzenia przyszlosci przede wszystkim naszego rodzimego przemystu obron-
nego, ale tez pozycji tego przemystu w UE. Pozwole sobie zwréci¢ uwage pana posta
na to, ze my bardzo wyraznie, wprost wrecz te watki wyluszezyliSmy. Pozwole sobie zacy-
towac, juz nie w skrocie opowiadac, ale te elementy, o ktore pan pytal, sg dla nas szalenie
istotne, kluczowe. Mamy tego $wiadomos¢. Zatem cytuje jeden z tiretéw: ,,W ogdlnym
rozrachunku rzad RP jest zdania, ze rozwéj zdolnoSci obronnych i przemystu obronnego
powinien by¢ rozwazany jako pozostajacy w kompetencjach panstw czlonkowskich UE
w ramach wspoélpracy miedzyrzadowej, w zwigzku z czym regulowanie tej sfery wspot-
pracy panstw cztonkowskich na poziomie legislacji UE musi by¢ dokonane z ponadprze-
cietna ostroznoscig. Zagadnienia obronne w §wietle zalozen traktatowych nalezg bowiem
wylacznie do prerogatyw narodowych i nie sg objete harmonizacjg w ramach UE”. Tutaj
nie ma tego w stanowisku, ale oczywiscie powolujemy sie na art. 346 traktatu, budujac
ten element, te przestanke do stanowiska.

Jezeli chodzi o kolejny watek, ktory byt pan uprzejmy, panie po§le, poruszy¢, to zacy-
tuje znowu bardzo dostownie: ,,Relatywnie sceptycznie oceni¢ nalezy takze wyrazony
w strategii nacisk na znaczacy udzial wspélnych zakupéw uzbrojenia i sprzetu wojsko-
wego w narodowej puli zakupowej wigcznie z harmonizacjg procedur zamowieniowych
réznych panstw cztonkowskich”. To jest drugi watek, ktory byt pan uprzejmy poruszyc.

Trzeci watek — dotyczacy Korei. O tym pokrétce wspominalem w swojej wypowie-
dzi. Pozytywnie takze nalezy ocenié¢ relacje ze Stanami Zjednoczonymi, z NATO, ale
jest oczywiScie dalsza cze§é tego akapitu. Brzmi nastepujaco: ,,...jak réwniez z innymi
podobnie”. Juz, juz, sekunde, zebym sensu nie stracil. ,,Sceptycznie natomiast oceniono

m.cC.
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malo ambitne i uogélnione dalsze zapisy dotyczace wspotpracy z NATO oraz z czlon-
kami sojuszu nienalezgcymi do UE, jak rowniez z innymi podobnie my$lgcymi partne-
rami, na przyktad Koreg Potudniows. Dostrzegamy tutaj zasadno$¢ wiekszej otwartoSci
na wspolprace z partnerami spoza UE”. Mam nadzieje, panie posle, ze one do§é¢ ostro
i jaskrawo wpisujg sie w te watki, ktére byl pan uprzejmy podniesé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Pan przewodniczacy jeszcze w odpowiedzi, tak?

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):

Tak. Dziekuje bardzo panu ministrowi za te wyja$nienia. Jak sie okazalo, byly one
na miejscu, bo postowie Platformy, zdaje sie, dopiero sie dowiedzieli o tej tresci stano-
wiska rzadu, ze tak entuzjastycznie klaszcza. Weze$niej go nie znali, a zapoznalem sie
z nim wczesniej, tak ze dziekuje za przypomnienie tych elementow. Natomiast, panie
ministrze, dlatego powiedzialem, ze pozytywnie oceniam te elementy stanowiska rzadu.
One wlasciwie definiujg zagrozenia. To, o co mi chodzi, to zebyScie panstwo wyznaczyli
bardzo jasny, nieprzekraczalny red line. To znaczy, bezpieczenstwo panstwa i kompeten-
cje bezpieczenstwa panstwa muszg byc tym red line w negocjacjach nad projektem roz-
porzadzenia. Zakladam, ze stanowisko to realizuje. O to mi chodzito. Bardzo dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiT Waldemar Shugocki:

Jeszcze krociutko, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

Prosze.

Sekretarz stanu w MRiT Waldemar Stugocki:

Chcialbym a propos oklaskow, panie posle. Oklaski sg tylko dowodem sympatii do mojej
skromnej osoby. Nic innego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Kobosko (Polska2050-TD):

No dobrze. Widze, ze wiecej glosow bardzo merytorycznych nie ma, wiec zamykam
dyskusje. Zaproponuje konkluzje dotyczaca obu punktow. W pkt VI: Stwierdzam,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu
o sygnaturze JOIN(2024) 10 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego sta-
nowiska rzadu.

W pkt VII proponuje konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dokument o sygna-
turze COM(2024) 150 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt sta-
nowiska RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Nie widze uwag, nie slysze
Sprzeciwu.

Zatem bardzo dziekuje. Zamykam rozpatrywanie pkt VI i VII. Stwierdzam, ze na tym
wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Protokoét dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony
do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie Komi-
sji. Dziekuje bardzo. Przypomne tylko, ze to nie jest ostatnie dzisiaj posiedzenie Komisji,
bo o godzinie 14.00 spotykamy sie ponownie. Dziekuje.
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