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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 9)

6 marca 2024 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Izabeli Kata-
rzyny Mrzygtockiej (KO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej zachowania posta Grzegorza Brauna
i posta Wtodzimierza Skalika, stanowigcej podstawe wniosku Marszatka
Sejmu RP Pana Szymona Hotowni z dnia 25 stycznia 2024 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Agnieszki Wojciechowskiej
van Heukelom w dniu 17 stycznia 2024 r., stanowigcej podstawe wnioskéw:

— poset Agnieszki Klopotek z dnia 24 stycznia 2024 r.

— 0s6b fizycznych — kontynuacja;

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Jarostawa Kaczynskiego,
stanowigcej podstawe wniosku Prezesa Okregowej Rady Lekarskiej w Szczeci-
nie Pana Michata Bulsy z dnia 26 stycznia 2024 r. — kontynuacja;

— rozpatrzenie z wlasnej inicjatywy Komisji Etyki Poselskiej sprawy dotycza-
cej wypowiedzi skierowanej przez posta Jarostawa Kaczynskiego pod adre-
sem posta Michala Kotodziejczaka w dniu 25 stycznia 2024 r. — kontynuacja;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktore wptynety do Komisji.

W posiedzeniu wzieli udzial pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk oraz Beata Maciak
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa
postow czlonkéw Komisji. Stwierdzam kworum.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji, proto-
kot uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymali panstwo w zawiadomieniach. Czy sg uwagi
do porzadku dziennego? Nie slysze uwag. Uwazam, ze porzadek dzienny zostal przyjety
bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego, zglaszam w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozy-
cja okreslenia osob, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. czionkéw Komisji,
zaproszonych poslow oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta cze$¢ posiedzenia, podczas
ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy kto§ jest
przeciw? Nie sltysze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy dotyczacej zachowania posla Grzegorza
Brauna i posta Wlodzimierza Skalika, stanowigcej podstawe wniosku marszatka Sejmu
RP pana Szymona Holowni z dnia 25 stycznia 2024 r. Jest to kontynuacja. Chciatabym
przypomniec, ze na poprzednim posiedzeniu dnia 21 lutego 2024 r. Komisja wystuchala
wyjasnien przedstawionych przez pana posta Grzegorza Brauna i pana posta Wlodzimie-
rza Skalika. PodjeliSmy tez decyzje o zwrocenie sie o dodatkowg opinie do Biura Eksper-
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tyz i Oceny Skutkéw Regulacji Kancelarii Sejmu. Czlonkowie Komisji otrzymali opinie
z dnia 28 lutego 2024 r. Chcialabym otworzy¢ dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos? Bardzo prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, rzeczywiscie, wnio-
skowatem o to, aby$émy wystapili do Biura Analiz Sejmowych o odniesienie sie do tej
problematyki. Jest opinia. Przeczytalem jg z uwaga. Pozwolg panstwo, ze zacytuje kilka
fragmentéw, bo przygotowalem sie dosyé dobrze do dzisiejszego tematu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jak zawsze, pani posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Otoz w tej opinii, ktorg uzyskaliSmy, czytamy: ,,A nastepnie sformulowali o§wiadczenie,
ktore przypisali Rzeczypospolitej Polskiej: »odrzuca i nie wyraza zgody«. Taki stan rzeczy
jednoznacznie wskazuje, ze poslowie nie sformutowali tego o§wiadczenia we wlasnym
imieniu, lecz w imieniu panstwa”. To jest odpowiedz na naszg watpliwosc¢, czy mozna
tak interpretowa¢ wypowiedz panéw, ze dzialali w imieniu wlasnym, czy ze dziatali
w imieniu panstwa. Mamy tu wyrazne stwierdzenie, ze jesli bylo takie sformulowanie,
to niestety wynika z niego, ze chcieli dziala¢ w imieniu panstwa polskiego. Nie mieli
do tego prawa, co mozemy przeczytaé na koncu, w konkluzji ostatecznej. Zacytuje: ,,Kon-
stytucja, ustawa z 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora ani jakikol-
wiek inny akt prawny nie przyznajg postom prawa do samodzielnego kontaktu z orga-
nizacjami miedzynarodowymi w celu sktadania o§wiadczen w imieniu Sejmu, czy — tym
bardziej — jak w omawianej sytuacji, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej”. Mamy wiec
jednoznaczng opinie, i to, jak mysle, opinie fachowcow. W zwigzku z tym, w moim prze-
konaniu, sluszny jest wniosek pana marszaltka, ktéry wnosi do nas o ukaranie postow.
Niestety, przykro mi. Stuchatlem z uwaga tego, co tutaj mowili panowie, ale mamy
jednoznaczng prawng ocene sytuacji. W zwigzku z tym, jesli chcemy, by w przyszlosci
nie dochodzilo do takich sytuacji, ze postowie pojedynczo bedg sugerowali, ze dzialaja
w imieniu panstwa, to musimy daé¢ temu odpér. Nie ma na to zgody polskiego parla-
mentu. OczywiScie poddaje pod rozwage nas wszystkich, jaka to powinna by¢ kara.
Pytanie tylko, ktora z nich... Nie umiem odpowiedzie¢. Zastanawialem sie nad tym, ale
nic nie proponuje. Prosze tutaj o dyskusje wewnetrzna, zebySmy zrobili to uczciwie dla
dobra panstwa polskiego.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Panie posle, bardzo dziekuje. Panie posle, my zawsze robimy tutaj wszystko uczciwie
i staramy sie jak najbardziej obiektywnie rozstrzygac te sprawy.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Zgadzam sie z moim przedmoéwcg. Ja rowniez zapoznalam sie z opinig prawng. Chcia-
tabym tylko jeszcze raz podbi¢ wypowiedz pana posla, ktory wlasciwie powiedzial to,
co ja rowniez mysle. Skladam wniosek o ukaranie kara...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jaka kara? Propozycja?

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Jestem tutaj najkrocej z panstwa, wiec chciatabym poprosié panig przewodniczaca lub
pana przewodniczgcego o wskazanie kary. Powinna by¢ ona przeciez proporcjonalna,
zgodna z tym, jak Komisja dzialala w przeszioSci.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie mielismy nigdy takiego przypadku, przynajmniej ja tego nie pamigtam.
Bardzo prosze, jeszcze pan Swiat. Panie posle, bardzo prosze.
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Poset Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, przez dwie kadencje bylem cztonkiem Komisji do Spraw Petycji.
Z opiniami BAS spotykalem sie wiec setki razy. Czytalem, analizowalem i przeglada-
tem setki analiz BAS. Jestem pelny najwyzszego uznania dla BAS, dla ich wiedzy i rze-
telnoéci. Te opinie przeczytalem wiec ze zdumieniem, po prostu ze zdumieniem. Nie
moge jej niestety nazwac inaczej, jak jedng wielkg brednig. Po pierwsze, podnoszony
byl wielokrotnie fakt, ze inkryminowani postowie nie wystepujg w imieniu panstwa,
a jedynie przypominaja, jaki jest stan prawny w Polsce. Jeszcze raz powtorze — mozna
by doktadnie tak samo powiedzie¢, ze w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym obowig-
zuje u nas ruch prawostronny, albo ze jedynym jezykiem urzedowym w Polsce jest jezyk
polski. To jest stwierdzenie faktu. Jest rowniez stwierdzeniem faktu, ze w obecnym sta-
nie prawnym, aby przekazac organizacji miedzynarodowej cze$¢ kompetencji panstwa,
potrzebna jest regulacja ustawowa. To tyle.

Po drugie, postowie wystepujg jednak we wlasnym imieniu. Nie podszywaja sie pod zadng,
instytucje panstwowg ani pod Sejm. Podkreslaja, ze jest to ich wystapienie. Posel, jak kazdy
obywatel, ma prawo wystepowac gdzie chce ze swoim prywatnym o§wiadczeniem.

Po trzecie, jest tutaj podjety watek tzw. dyplomacji parlamentarnej. OczywiScie, ist-
nieje dyplomacja parlamentarna w ramach dzialan sejmowych — w ramach grup miedzy-
parlamentarnych, grup bilateralnych, wymiany komisji sejmowych czy chocby delegacji,
na przyklad do Parlamentu Europejskiego. W ramach tych dziatan, na ktore oczywiscie
musi wyrazi¢ zgode marszalek Sejmu i ktére sg monitorowane przez Biuro Spraw Zagra-
nicznych.... Nawet wtedy nie mozna jednak zabronié¢ poslowi na przyklad wystepowa-
nia z glosem przeciwnym wobec aktualnej wiekszosci rzgdowej. Nie mozna na przyklad
zabroni¢ postowi stwierdzenia, ze nie zgadza sie z aktualng polityka rzadu. Gdyby lite-
ralnie, doslownie potraktowac to, co jest w opinii BAS, to znaczyloby to, ze jesli zglosi
sie do mnie zagraniczny dziennikarz, to musiatbym wystgpi¢ do pana marszatka o zgode
na rozmowe oraz wytyczne co do tego, o czym mam prawo mowic. To jest po prostu
kuriozum, zwykte kuriozum.

Wreszcie, po czwarte, ocena wystgpienia panoéw postéw podlega ocenie polityczne;j,
a nie dyscyplinarnej. Nie widze tu zadnego pola do dzialania naszej Komisji. Nie widze
zadnego paragrafu, ktory ztamaliby postowie swoim wystgpieniem.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje bardzo, panie posle. Niestety, nie moge sie z panem zgodzi¢. Chciatabym, zeby-
$my jeszcze raz wrocili do tego, co podpisali panowie posltowie: ,,My” — potem jest przeci-
nek, czyli to jest wtracenie — ,,nizej podpisani postowie RP”. Potem znowu jest przecinek,
wiec konczymy wtracenie, i dalej — ,,niniejszym o$wiadczamy, ze w obowigzujacym stanie
prawa polskiego Rzeczpospolita Polska nie wyraza zgody na zawarcie miedzynarodo-
wego porozumienia w sprawie zapobiegania, gotowosci i reagowania na pandemie”. Nie
jest tam napisane ,,My, postowie, nie wyrazamy zgody”, tylko ,,Rzeczpospolita Polska nie
wyraza zgody”. Trudno mi sie wiec zgodzic z panem postem.
Czy chca jeszcze panstwo zabraé glos? Bardzo prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Tak, chce poprzeé to, co powiedziata przed chwilg pani przewodniczaca, a co znajdu-
jemy w opinii BAS. Pozwole sobie odczytaé jeszcze raz dwa zdania: ,,Panowie sformu-
towali o$wiadczenie, ktore przypisali Rzeczpospolitej Polskiej: »odrzuca i nie wyraza
zgody«. Taki stan rzeczy jednoznacznie wskazuje, ze poslowie nie sformulowali tego
o$wiadczenia we wlasnym imieniu”. Jezeli zdaliSmy sie na specjalistow, to uszanujmy
stanowisko specjalistow. Oni wyrazili swojg opinie. Ja powiedzialem jednoznacznie,
ze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji nie bede uprzedzony z powodéw politycznych,
tylko bede opieral sie na fachowej, rzeczowej opinii. Ona jest jednoznaczna. Wyobrazmy
sobie, moi drodzy, w jakiej sytuacji postawilibySmy panstwo polskie, gdyby teraz kazdy
z nas, w jakiej$ sprawie... Mamy rozne spojrzenie na rozne sprawy. Wyobrazmy sobie,
ze zaczniemy pisa¢ do réznych instytucji miedzynarodowych i sugerowac, ze dzialamy
w imieniu Rzeczypospolitej. Przeciez my oSmieszymy panstwo polskie. Ja naprawde
chce chronic panstwo polskie przed oSmieszeniem.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Prosze o wnioski.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Tylko jedno zdanie. Tez chcialbym chroni¢ panstwo polskie przed oSmieszeniem, przed tym,
zeby zabrania¢ postom miedzynarodowych kontaktow, zabrania¢ wyrazania opinii niezgod-
nych z linig rzadu i zabrania sie przypominania faktéw. Caly czas to podkre§lam - to jest
przypomnienie faktu, ze w obecnym stanie prawnym takie porozumienie jest niemozliwe.
Ono byloby mozliwe dopiero po uzyskaniu przez rzad delegacji ustawowej. I tyle

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mysle, ze sie nie przekonamy. Mysle, ze kazdy z nas ma wyrobiong opinie.
Jeszcze pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dostownie jedno zdanie.

Szanowny panie posle — tak, kazdy posel ma prawo dziata¢ we wlasnym imieniu i for-
mulowaé swoje uwagi. Nie moze tego jednak czyni¢ w imieniu Rzeczypospolitej Pol-
skiej, co mamy wyraznie zapisane w tej opinii BAS. Tylko o to toczymy miedzy soba
dyskusje. Kazdy z nas ma prawo wyrazic¢ swojg opinie, ale jako ,ja”, jako poset Zbigniew
Sosnowski. Nie w imieniu rzgdu Rzeczypospolitej czy w imieniu Rzeczypospolitej Pol-
skiej. My§le, ze tutaj...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Whnioski, wnioski... Bardzo panstwa prosze o wnioski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dobrze. Szanowni panstwo, kto§ musi to powiedzieé, a skoro podjalem sie tej trudnej
roli... Uwazam, ze najwyzsza kara bylaby zbyt surowa, a najnizsza bylaby zbyt stabym
podkres§leniem. Dlatego tez wnioskuje o upomnienie, o ukaranie karg upomnienia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (2)

To jest na podstawie art. 6.

Przechodzimy do pkt 2, czyli do rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi poset
Agnieszki Wojciechowskiej w dniu 17 stycznia 2024 r. stanowigcej podstawe wniosku pani
posel Agnieszki Klopotek z dnia 24 stycznia 2024 r. oraz osob fizycznych. Chcialabym
przypomnie¢, iz wnioski dotycza wypowiedzi pani posel, ktora padta w tawach poselskich
17 stycznia br., a nastepnie z trybuny sejmowej. Komisja wysluchata na poprzednim
posiedzeniu uzasadnienia wniosku przedstawionego przez panig posel Agnieszke Klo-
potek oraz wyjasnien zlozonych przez panig Agnieszke Wojciechowskag van Heukelom.
Komisja zapoznala sie takze z trescig oSwiadczenia pani posel Agnieszki Wojciechowskiej
z dnia 18 stycznia br. Komisja zglosila sie do pani poset Agnieszki Klopotek o wskazanie
swiadkow, ktorzy mogliby ewentualnie stysze¢ stowa wypowiedziane w tawach posel-
skich. Jest pan poset Pyrzyk?

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dzien dobry. Panie po§le, bardzo prosimy, aby pan usiadl i podpisat liste.
Panie poéle, zostal pan wskazany przez panig posel Agnieszke Klopotek jako Swiadek
zajScia, ktore miato miejsce 17 stycznia br. Czy moze nam pan powiedzie¢ co§ na ten
temat? Slyszal pan slowa, ktére padty? Prosze wlgczyé mikrofon.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:
Dzien dobry panstwu. Tak, zapewne chodzi o stowa pani poset Wojciechowskiej van...
Nie chcialbym pomyli¢ nazwiska.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):
Van Heukelom.
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Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:

Tak, dokladnie. Zaistniala sytuacja miata miejsce podczas punktu, ktéry dotyczyt votum
nieufnosci dla pana ministra Sienkiewicza, a w zasadzie w trakcie przeméwienia pana
ministra. Pan minister zaczal swoje wystapienie od tego, ze sytuacja w telewizji publicz-
nej i fala hejtu, ktora sie z niej wylewala, spowodowala ludzkie tragedie. Przytoczyt tutaj
przyklad, o ile dobrze pamietam, pana prezydenta Gdanska Pawla Adamowicza oraz
syna pani postanki Magdaleny Filiks. W tym momencie pani poset Wojciechowska powie-
dziala... Nie bylo nas wtedy duzo na sali. Powiedziala, ze gdyby mialta takg matke, to tez
by sie zabita. Na to pani Klopotek, odwracajac sie, powiedziala, ze jak pani tak moze
w ogoble mowié. Na to pani posel Wojciechowska o$wiadczyla, ze jak widziala wezorajsze
zachowanie pani posel w Sejmie, to bytoby to mozliwe, czy co§ w tym stylu. To w zasa-
dzie jest cala ta konwersacja.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy kto§ z panstwa postéw chciatby zabrac glos, zadac pytanie panu postowi? Nie widze.
Dziekujemy bardzo, pani posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD) - spoza skladu Komisji:
Do widzenia.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekujemy jeszcze raz.
Bardzo prosze, otwieram dyskusje. Rozumiem, ze pan posel Sosnowski chciatby
zabrac glos.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, dzisiaj czuje wielki
niesmak i dyskomfort, i to z wielu przyczyn, o ktérych zaraz bede méwit. Styszeliémy
przed chwilg zeznanie §wiadka, styszeliSmy opinie. Trzykrotnie na poprzednim posie-
dzeniu pytalem panig posel, czy na pewno nie wypowiedziata tych stéw, i styszatem
ciggle odpowiedz, ze nie. Ot6z, drodzy panstwo, zachecam panstwa do szczegélowego
zapoznania sie z wypowiedzig na posiedzeniu Sejmu, posiedzeniu nr 3 dnia 18.01.2024 r.
Jest to o§wiadczenie pani poset Agnieszki Wojciechowskiej van Heukelom. Ot6z, drodzy
panstwo, zwrdce uwage na jedng rzecz. MySle, ze to w pewien sposob zakonczy sprawe.
Zwr6¢my uwage na to, co sama pani Wojciechowska napisala w swoim o$wiadczeniu,
bo to jest najlepsze. Uslyszeliémy tutaj, ze nie padly takie stowa. Zatem rozpoczne cyto-
wanie od tego momentu: ,,Warto zaznaczy¢, ze moja opinia nie byla wygloszona publicz-
nie, tylko podstuchana przez postanke siedzacg wyzej”. Czy to zdanie nie méwi jedno-
znacznie? Tu mozna powiedzie¢ z calg odpowiedzialno$cig — pani posel tym zdaniem
sama przyznaje, ze to powiedziala, tylko po cichu, a ta wypowiedz zostata podstuchana.

Drodzy panstwo, moge powiedzie¢ z calg odpowiedzialnoscig — to nie bylo zupelnie
po cichu. To rzeczywiscie nie byla wypowiedz skierowana bezpoérednio do pani posel,
ale byla to wypowiedz puszczona glo§no w przestrzen, gdzie styszato to kilkanascie osob.
Co dla mnie jest najbardziej przykre? To zdanie bede cytowal jeszcze raz, po dziesie-
ciokro¢. Z drugiej strony, pani posel przychodzi na posiedzenie Komisji i oskarza pania
posel Klopotek o pomoéwienie. To jest dla mnie takie przykre. W tym zdaniu pani poset
jednoznacznie potwierdza, ze ona to powiedziala, tylko ze po cichu. A potem pani poset
przychodzi tu na posiedzenie Komisji i mowi, ze nie, nie powiedziata tego. To jest w tym
wszystkim przykre. Zreszta, jak przeczytaja panstwo dalsza czesé tego oswiadczenia,
to jest tam uzasadnienie, dlaczego tak sie zachowala. Rozumiem panig posel, ze sie
wzburzyla z powodu tego oskarzenia ze strony pana ministra Sienkiewicza itd. Jednak
odnosimy sie konkretnie do tych stéw. Jeszcze raz zwracam uwage na to, ze tym jednym
zdaniem z o§wiadczenia pani posel wyraznie daje do zrozumienia, ze ona to powiedziala.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mysle, ze trzeba jeszcze zacytowac jedno zdanie: ,,Wyglositam zatem w niemal pustej
sali pod nosem uwage, co zostalo wykorzystane do zrobienia kolejnej hucpy politycznej,
hucpy, w ktorg wpisal sie marszatek”. To zdanie absolutnie potwierdza, ze wyglosita
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te uwage. O ile mogliby§my roztrzgsac tutaj rozne rzeczy, o tyle powiedzenie na posie-
dzeniu Komisji kilkakrotnie, ze nie powiedziala tego, a przeciez wszyscy...

Panie poéle, kazdy moze... Bardzo prosze, zeby powsciggnaé troszeczke te emocje.
Ja tylko relacjonuje, co byto na poprzednim posiedzeniu Komisji. Pani poset kilkakrotnie
powiedziala, ze nie wyglosila tej uwagi. Bardzo prosze, pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowni panstwo, ja jako§ inaczej zapamietalem poprzednie posiedzenie Komisji. Pani
posel Wojciechowska nie zaprzeczala, ze wyglosila opinie, natomiast stwierdzila, ze nie
jest przekonana, jak brzmiala ta opinia, jak dostownie brzmialy jej stowa. Na tym rzecz
polegala, ze stwierdzila, ze nie pamieta doktadnie swojej wypowiedzi. Nie zaprzeczyla
natomiast, ze w jaki$ sposob komentowata tamto wystapienie. Bedziemy chyba musieli
siegngc do zapisu, zeby nie polega¢ na tym...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Tak. W zwigzku z tym proponuje, zebySmy...

Posel Jacek Swiat (PiS):
...Jak kto pamieta. To jednak nie zmienia faktu, ze byta to uwaga rzucona do kilku zna-
jomych kolegéw, sasiadéw, a nie w przestrzen publiczna.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze obiecalam 10 minut przerwy, to prositabym w tym
czasie o pelny zapis z posiedzenia Komisji. Oglaszam 10 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wznawiamy obrady po przerwie. Mamy pelny zapis posiedzenia i przebiegu sprawy,
ktéra rozpatrujemy w tej chwili. My przeczytaliSmy to juz w trakcie przerwy, natomiast
teraz czyta pan posel Swiat. Pan popatrzy szybciutko. Jeszcze pan posel...

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Ja zaufam panu poslowi, jak zrelacjonuje.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Czytam. Istota sprawy jest taka — panstwo zarzucili pani poset Wojciechowskiej, ze skla-
mala, ze w o§wiadczeniu przyznaje sie do powiedzenia jakiej$ uwagi, a na posiedzeniu
Komisji zaprzeczala temu. Powtorze wiec, ze pani posel Wojciechowska nie zaprze-
czala, ze wypowiedziala uwage, natomiast powiedziala, ze nie pamieta szczegdtow, jaka
to doktadnie byla uwaga rzucona w emocjach. O to wiec chodzi. Sg §wiadkowie, ktorzy
styszeli jaka$§ uwage.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
To jest peten zapis z posiedzenia Komisji, dlatego...
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczgca, wyrywam sie do glosu, bo ja naprawde pamietam o co pytalem,
i to pytalem trzykrotnie, dlatego ze bylem poniekad Swiadkiem tej sytuacji. Trzykrot-
nie wiec pytalem i cytowalem te stlowa. Nie zapytalem przeciez, zadajac to pytanie,
czy to byly stowa skierowane do pani posel. Pytalem, czy pani poset wypowiedziala te
slowa. Z tego zapisu powinno to jednoznacznie wynikac. Chcialbym to sprawdzi¢. W tej
sytuacji, jesli pan posel mowi mi, ze tak nie jest, to ja chce to sprawdzié. Jestem pewny,
o co pytalem.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ufam, ale sprawdzam.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Tak, w tej sytuacji chee sprawdzié. Na pewno trzykrotnie pytatem, czy pani poset wypo-
wiedziala te stowa. Pani posel odpowiedziala wtedy, ze nie. Dlaczego teraz tak docie-
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kam? Poniewaz za chwile bedziemy mieli kolejng skarge na panig poset Klopotek. Dla
mnie sprawa jest jednoznaczna — je§li w tej sprawie stwierdzimy na podstawie dowodow,
ze padly takie slowa, to mowienie, ze pani poset Klopotek kogokolwiek pomawia albo
rzuca oszczerstwa wobec kogo§, jest juz sprawa...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Nie, panie posle, to sg dwie rézne rzeczy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Nie, zaraz wrécimy do tej sprawy. Prosilabym, zeby...
Nie, to jest tutaj, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szukam wla$nie. ,,Wedle mojej najlepszej pamieci i wiedzy takich stow nie wypowiedzialam”.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Trzeba przeczytaé cate. Moge?

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):
Wiasnie, pani przewodniczaca, prosze przeczytac.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Moge, panie posle?

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Prosze bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Jest pytanie, ktore chyba nawet ja zadawatam. Strona nr 24. ,Mam tylko jedno pytanie,
pani posel. Czy wypowiedziala pani te stowa, czy nie? Nie zadaje pytania, czy wypowie-
dziala je pani do pani posel Filiks, tylko czy pani je wypowiedziala, czy nie?”. Pani poset
Wojciechowska odpowiada: ,,Pani przewodniczaca, wedle mojej najlepszej pamieci i wie-
dzy takich stéw nie wypowiedzialam, natomiast chce zaznaczy¢ jeszcze jedno. Zwracam
panstwu uwage, ze w swojej wypowiedzi pani Klopotek powolala sie na co$, co rzekomo
uslyszala siedzac nizej, czyli na jakie§ rozmowy czy komentarze postow. Jeszcze raz
zwracam uwage, ze celowo przejrzatam stenogramy i nagrania dzwiekowe ze wszystkich
kamer, zeby stwierdzic, czy w ogéle gdziekolwiek sg jakie§ moje wypowiedzi”. I wladnie
tutaj to jest — pani posel méwi, ze wedlug jej pamieci, ona nie wypowiedziata takich stow.

Teraz chciatabym wrdci¢. Maja tu panstwo ten zapis, jesli go potrzebujg. Natomiast ja chee
wroci¢ do oSwiadczenia pani posel, ktora powiedziala... Tutaj jako$ nie wiem... Nie chciala-
bym w ogdle wydawac opinii, ale zacytuje jeszcze raz: ,,Warto zaznaczy¢, ze moja opinia nie
byla wygloszona publicznie, tylko podstuchana przez postanke siedzaca wyzej”. To jest tak
sformutowane, ze wyglada na to, ze postowie nic nie robig, tylko podstuchujg siebie nawza-
jem. Potem jest nastepne zdanie, z nastepnego akapitu: ,, Wyglositam zatem w niemal pustej
sali pod nosem uwage, co zostalo wykorzystane do zrobienia kolejnej hucpy politycznej”.
Czyli w oéwiadczeniu pani poset Wojciechowska powiedziala, ze wyglosita uwage, o ktorg
my pytamy. Natomiast za chwile méwi, ze nie bylo tego w stenogramach, w zwigzku z czym
wedlug jej pamieci ona tego nie powiedziata.

Otwieram dyskusje.

Poset Jacek Swiat (PiS):

To jeszcze raz, jeSli mozna. Pani poset Wojciechowska nie zaprzecza, ze wypowiedziata

jakas$ uwage. Nie potwierdza natomiast, ze ta uwaga brzmiala dokladnie w ten sposéb.
Czego panstwo nie rozumiejg?

Przewodniczaca posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mamy $wiadkow, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Mamy swiadkow, ale pani posel moze nie pamietaé, co rzucita w emocjach. Moze dostow-
nie tego nie pamietac.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Mysle, ze jak juz sktadala o§wiadczenie... Gdyby jeszcze nie zlozyla tego oSwiadczenia,
to bylabym w stanie w to uwierzy¢. Jednak jak sktadamy o$wiadczenie, to chyba wiemy,
jakie oswiadczenie skladamy.
Bardzo prosze, pan poset Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, prosze
popatrzeé¢ na kolejno$¢ wydarzen — kiedy jest wydane o$wiadczenie, kiedy pani poset
przeglada stenogramy i jak odnosi sie do tego pozniej. RzeczywiScie jest problemem,
ze nie nagralo sie to w stenogramie. Pewnie gdyby pani posel wiedziala, ze to sie nie
nagralo, nigdy nie wydalaby tego o§wiadczenia. Przepraszam, sprobujmy zachowac sie
analitycznie, racjonalnie i odpowiedzialnie. Nie chce kogo$ skrzywdzi¢. Mojg intencja
nie jest tylko...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Whioski, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Whniosek jest jeden - to o§wiadczenie pani posel nie dziala na jej obrone, wrecz przeciw-
nie. Ono, mozna powiedziec, jest w pewien sposob samooskarzeniem. To jest oswiadcze-
nie pani posel Wojciechowskie;j.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zabrac glos?
Pani poS§le, czyli jaki wniosek?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Whniosek znowu jest taki, zeby nie byl to najwyzszy wymiar kary. Proponuje ukarac pania
posel upomnieniem, zeby wiecej nie dochodzito do takich sytuacji i zeby poset zdawat
sobie sprawe, ze nawet stowa prawie prywatne, ale gloéno wypowiedziane w przestrzeni
publicznej, sa jednak stowami wypowiedzianymi.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Padl wniosek o ukaranie pani poset karg upomnienia. Bardzo prosze,
kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Przy 2 glosach wstrzymujacych i 4 glosach za, pani poset zostala ukarana karg upo-
mnienia. To jest art. 6.

Przechodzimy do pkt 3, czyli rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Jaro-
slawa Kaczynskiego, stanowigcej podstawe wniosku Prezesa Okregowej Rady Lekarskiej
w Szczecinie Pana Michata Bulsy z dnia 26 stycznia 2024 r. Jest to kontynuacja. Rozu-
miem, ze nie ma pana posta?

Jest to drugie zaproszenie na posiedzenie Komisji.

Nie ma pana poslta, w zwigzku z czym otwieram dyskusje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Z opinii BAS, ktérg otrzymalismy, wynika, ze przymusowe dokarmianie samo w sobie
nie jest torturg i moze by¢ dzialaniem ratujacym zycie. Jednak zeby doszlo do takiego
dzialania, musi by¢ do tego spetnione wiele warunkéw. W pewnych przypadkach przy-
mus dokarmiania moze by¢ uznany za dzialanie ponizajgce czy wrecz przybraé¢ forme
tortury. My nie wiemy dokladnie, jak przebiegala sytuacja i czy zdrowie i zycie pana
posta Kaminskiego bylo zagrozone. Wiemy, ze nie bylo wyrazonej zgody na tego typu
dzialania. W zwigzku z tym podejrzewam, ze pan posel Kaczynski, ktéry bardzo dobrze
zna sytuacje i z pewnoécig rozmawial o tym z panem poslem Kaminskim, mial pod-
stawe, aby wyglosi¢ swoje sformutowanie. Zdumiewa mnie, ze z tym pozwem wystapila
Okregowa Izba Lekarska w Szczecinie, nie w Warszawie. Sg to wiec ludzie, ktorzy nie
maja zielonego pojecia, co zaszlo w radomskim areszcie. Nie majg pojecia o prawnych
i medycznych szczegoélach calej tej sytuacji. To raczej podwaza wiarygodnosé Izby Lekar-
skiej w Szczecinie. Jest to po prostu proba naduzycia ze strony tych panstwa.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje bardzo, panie posle.

Juz, sekundeczke. Pozwoli pan, ze nie zgodze sie z tym, co pan powiedzial. Komen-
tarz mial brzmie¢ tak: ,,Dokonano przymusowe karmienie, to jest tortura. Ludzie, ktorzy
stosujg takie metody, powinni odpowiedzie¢ wieloletnimi karami wiezienia”. Rozumiem,
ze lekarz, bez wzgledu na to, czy jest ze Szczecina, Bialegostoku czy z Warszawy, jest
uczony w ten sam sposob i w ten sam sposob, zgodnie z posiadang wiedza, ma obowigzek
jak najlepiej dbaé o zdrowie kazdego pacjenta. To jest niewazne, czy z jakiego on jest
regionu Polski. Takie jest moje zdanie.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Przytocze na poczatku jeszcze te slowa Jarostawa Kaczynskiego i zaznacze, ze mowie
to z pozycji niepolitycznej. Ja akurat osobiScie publicznie nazwalem Kaminskiego
i Wasika kanaliami i publicznie kpitem z tego, ze robi sie z nich bohateré6w narodowych
i wiezniéw politycznych. Przytocze natomiast slowa Jarostawa Kaczynskiego, ktory
powiedzial: ,Dokonano przymusowe karmienie, to jest tortura”. To jest pierwsza czeS§¢.
To jest wyrazenie pewnej opinii. Ja akurat zgadzam sie z tg opinig. Uwazam, ze przy-
musowe karmienie... Rozumiem, ze moga by¢ takie sytuacje, ze ktos na przyktad zapadt
w gleboka chorobe psychiczng i stosuje sie przymusowe karmienie, zeby go ratowac.
Natomiast je§li cztowiek §wiadomy, a nie chory psychicznie, podejmuje taka decyzje,
to moim zdaniem nie powinno sie tego robi¢, nawet w wiezieniu. Moim zdaniem jest
to oczywiScie forma tortury. Mozna mie¢ takie zdanie i dgzy¢ na przykiad do zmiany
prawa w tej kwestii.

Drugie zdanie méwi: ,, Ludzie, ktoérzy stosujg takie metody, powinni odpowiedzieé
wieloletnimi karami wiezienia”. Z tym sie nie zgadzam, ale tylko dlatego, ze uwazam,
ze prawo nie powinno dziala¢ wstecz. W mojej opinii to dziatanie bylo zgodne z prawem,
ktére, moim zdaniem, jest akurat bestialskie. Jednak sg rézne prawa. Ja akurat uwa-
zam, ze na przyklad niektore podatki to grabiez. Nie zamierzam jednak, kiedy zmieni
sie to prawo, Sciga¢ urzednikow, ktorzy pobierali podatki. Natomiast obydwa zdania
to po prostu wyrazenie opinii. Po to jest publiczna i polityczna dyskusja, zeby dyskuto-
wac o tym, co jest dopuszczalne etycznie, a co nie. Mozna na przyktad dyskutowac o tym,
czy przymusowe karmienie ludzi, ktérzy §wiadomie podejmuja decyzje, ze po prostu nie
chca jesé, jest tortura, czy nie. Kwestig publicznej dyskus;ji jest tez to, za co powinno sie
karaé, a za co nie. Wielokrotnie dyskutowaliSmy o réznych rzeczach i w Sejmie, i w prze-
strzeni publicznej. Moim zdaniem na przyklad w czasie poprzedniej kadencji Sejmu
byly wrecz przeglosowywane przez PiS ustawy niezgodne z zasada, ze prawo nie dziala
wstecz. Chodzi na przyklad o ustawe, ktora zwalnia z odpowiedzialnoSci za lamanie
prawa podczas pandemii ze wzgledu na jaka$ wyzsza konieczno§é. Chodzilo oczywiscie
o rozmaite afery. Zupelnie nie rozumiem wiec, dlaczego — abstrahujac juz od uzasad-
nienia tego wniosku — mielibySmy kogo$ karac za to, ze wyraza swojg opinie na temat
tego, co jest tortura, a co nie, albo za co powinno sie karaé, a za co nie. To jest w ogéle
catkowicie zgodne z sensem wypelniania mandatu posta.

Okregowa rada lekarska uzasadnia to natomiast tak: ,Nazywanie uznanych medycz-
nie sposobow podtrzymywania pacjentow przy zyciu torturg jest dowodem na to,
ze sprawa jest wykorzystywana politycznie”. Po pierwsze — oczywiscie, ze jest wykorzy-
stywana politycznie. Wiasciwie wiekszo§¢ sytuacji z przestrzeni publicznej jest wyko-
rzystywana politycznie przez wszystkie strony sporu politycznego. Na tym wlasciwie
polega obecnie funkcjonujaca demokracja. Przy okazji zwrdoce uwage, ze to, ze cos jest
uznanym medycznie sposobem podtrzymywania zycia, nie znaczy, ze w zadnej sytu-
acji nie mozna nazwac stosowania tego sposobu tortura. Na przyklad wyciecie komus$
nerki jest uznanym sposobem leczenia drugiej osoby, a wyciecie komu$ narzadu obje-
tego rakiem jest uznanym sposobem leczenia, ale zmuszenie kogo$ do tego, aby pod-
dal sie takiemu zabiegowi, nazwalbym juz tortura. Nazwalbym tak krojenie kogo$ pod
przymusem i wycinanie czego$ czlowiekowi, ktory na przyktad woli umrzec¢ na raka, niz
poddaé sie temu wycinaniu. To, ze to jest uznany medycznie sposéb podtrzymywania
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pacjentow, to w ogole nie jest argument. To, ze to jest wykorzystywane politycznie, to nie
jest argument. Nastepny argument jest taki: ,Naszym zdaniem jest to cyniczne wyko-
rzystywanie sytuacji osadzonych do podgrzewania nastrojéw spolecznych i polaryzacji
spolteczenstwa”. Szanowni panstwo, w takim razie trzeba by w ogole ukara¢ wiekszos¢
poslow za to, ze uprawiajg polityke. Wiadomo, jak to wyglada, nie oszukujmy sie. Ostatni
argument: ,, Traktujemy te stowa jako uderzenie w lekarzy, by obnizy¢ ich autorytet oraz
zaufanie do sektora ochrony zdrowia”. To juz jest czysty kolektywizm. Rozumiem, ze jak
oskarzy sie konkretng osobe o to, ze wykonuje jakie§ kontrowersyjny zabieg, to uderza
sie we wszystkich lekarzy i trzeba za to kara¢. Uwazam, ze ten wniosek jest po prostu
zupelnie absurdalny.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Schadler (Polska2050-TD):

Chcialam nie zgodzi¢ sie z panem postem w tej kwestii. Odwoluje sie pan do ogdlnosci
i niuansuje to pan poprzez wskazywanie innych ogolnych przykladéw zaczerpnietych
nie z tej sytuacji, ktora podlega naszej ocenie. To byta bardzo konkretna sytuacja bardzo
konkretnych os6b, ktore byly w wiezieniu. Tam tez obowiazuja lekarzy specjalne pro-
cedury. Odrywanie pewnej sytuacji i przerzucanie jej w zupelnie inny kontekst to tylko
1 wylagcznie zaburzanie naszej oceny. Z tym po prostu sie nie zgadzam.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze, jeszcze pan posel.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Powiedzialem, ze to jest zgodne z prawem i z procedurami. Natomiast co z tego? W Chi-
nach na przyklad zupelnie zgodnie z prawem, jesli kto$ zostanie osadzony w wiezieniu,
to wycina mu sie organy, uzasadniajac, ze mozna wycigé organy — oczywiscie na ogot
takie, zeby nie zabi¢ wieznia — po to, aby ratowac ludzi, ktorzy potrzebujg organdw,
np. nerki. Gdybym byl politykiem w Chinach i walczylbym o elementarne prawa czlo-
wieka... U nas na przyklad jest nie do pomyslenia, zeby ktos, tylko dlatego, ze jest w wie-
zieniu, skazany na przyklad na 5 lat, byl patroszony na rzecz jakichs tam rzeczy. Wtedy
tez mowitbym, ze moim zdaniem to jest bestialskie torturowanie, niedopuszczalne
i lamigce jakgkolwiek wolnos$¢ czlowieka. W zwigzku z tym powinni mnie tam karac,
bo to jest zgodne z procedurami? To jest wyrazenie zdania na temat tej procedury, i tyle.
Przeciez Jaroslaw Kaczynski nie mowi, ze to jest niezgodne z procedurami - chociaz
nawet, gdyby tak moéwil, to nadal byloby to jego zdanie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, w kazdym kraju — w tym
i w Polsce — obowigzuje okre§lone prawo. W mysl prawa polskiego przymusowe dokarmianie
w wiezieniu nie jest tortura. Nie jest torturg w my§l prawa. Natomiast w tym zdaniu czytamy,
ze dokonano przymusowego karmienia i to jest tortura. To nie jest tortura. OK, zal6zmy,
ze to jest tortura. Jednak bardziej niebezpieczne jest drugie zdanie. Smiem twierdzi¢, ze leka-
rze dzialali zgodnie z prawem i zastosowali takg metode dokarmiania. A tu jest : ,, Ludzie,
ktorzy stosujg takie metody, powinni odpowiedzie¢ wieloletnimi karami wiezienia”. To jest
juz jednak grozba, to nie jest tylko opinia. To jest niebezpieczne. Gdyby dzisiaj pan poset
Jarostaw Kaczynski przyszed! na posiedzenie Komisji z dowodami, ze rzeczywiScie lekarze
famali prawo i on, zalézmy, posiada takie dokumenty, ktore by o tym méwily, to rzeczywiscie
mozna by o tym dyskutowaé. Natomiast padly slowa, mozna powiedzie¢, ze padla grozba,
a nie ma Swiadka z dowodami, ze odbylo sie dokarmianie niezgodne z prawem. Na tym
polega sprawa, szanowni panstwo.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
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Dziekuje bardzo. Pan poset Swiat, bardzo prosze.
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Posetl Jacek Swiat (PiS):

Prosze przeczytac, co jest na konicu opinii BAS. W sytuacji, gdy nastgpi sprzeciw ska-
zanego, przeprowadzenie zabiegu orzeka sad penitencjarny. O metodzie postepowania
w tym przypadku decyduje lekarz itd. Czytamy, ze sposob, w jaki skazany jest podda-
wany karmieniu przymusowemu podczas strajku glodowego nie moze przekroczyé progu
minimalnego poziomu dotkliwo$ci przewidzianego w orzeczeniu Trybunalu na podsta-
wie art. 3. Szanowni panstwo, czy majg panstwo elementarng wiedze, jak to sie odbylo?
Czy bylo orzeczenie sgdu penitencjarnego? Czy w czasie tego karmienia nie byly prze-
kroczone zasady, co moglibyémy nazwac¢ lamaniem orzeczenia Trybunalu? Nie wiemy
tego. Tym bardziej nie wiedzg tego lekarze ze Szczecina. Gdyby odezwali sie lekarze
z warszawskiej izby, to jeszcze moglbym to traktowaé powaznie, ale ze Szczecina?

Posel Ewa Schidler (Polska2050-TD):
Niech pan jeszcze zapyta, dlaczego nie z Radomia.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Chcg panstwo wydac orzeczenie i kogo§ ukarac, nie majgc elementarnej wiedzy o tym,
co tam sie naprawde obywalo. Odniose sie tez do slow pana posta, ze rzekomo Jaro-
staw Kaczynski rzucit grozbe. Rzucil swojg opinie. O tym, czy kto§ zostanie skazany,
czy nie, decyduje niezawisly sad. Wreszcie, oczekuje pan, ze Jarostaw Kaczynski przyj-
dzie i bedzie udowadnial swojg niewinnos¢. No, rany boskie, dokagd my zmierzamy?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczgca, panie i panowie poslowie, szanowny panie przewodniczacy, nawet
rozumiem to, co powiedzial pan przed chwila. RzeczywiScie, nie mamy dowodow. Jed-
nak zwrocitem w swojej wypowiedzi uwage, ze mamy prawo domniemywac, ze lekarze
dzialali zgodnie z prawem. OczywiScie, jesli pan posel Kaczynski uwaza, ze jest inaczej,
to powinien jednak dostarczy¢ nam argumenty.

Posetl Jacek Swiat (PiS):
Udowadnia¢ niewinnosé¢? Czlowieku!

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Nie udowadnia¢ niewinnosc¢, tylko udowadnia¢ wlasnie oskarzenie. Jednak oskarza
kogo$ o co$. Prosze wiec o dowody na to oskarzenie. O to idzie spér miedzy nami.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Pan poset Berkowicz, bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Szanowni panstwo, ale nie mozemy przyjac zasady, ze jezeli ktokolwiek kogo$ o co$ oskarza,
to ma obowigzek przeprowadzic proces dowodowy przed Komisjg Etyki Poselskiej. Kazdy
wniosek do prokuratury jest wyrazeniem opinii, ze ktos ztamal prawo, a wiekszo§¢ wnio-
skéw do prokuratury konezy sie umorzeniem. Kazdy akt oskarzenia ze strony prokuratora
jest publicznym wyrazeniem opinii, ze kto§ zlamal prawo, a wiele takich wnioskéw kon-
czy sie uniewinnieniem. Uwazam, ze to jest bardzo niebezpieczny kierunek - przyjecie,
ze postowie nie moga wyrazac opinii na temat tego, kto ztamat prawo, a kto nie. Zwracam
uwage, ze w calym sporze o sgdownictwo caly czas stysze z obu stron, ze ten sedzia ztamat
prawo, ze ta ustawa jest bezprawna, ze instytucja wymiaru sprawiedliwosci dziala bez-
prawnie. Nie slyszalem, zeby na Komisji Etyki albo przed jakimkolwiek innym organem
kazdy udowadnial w tej sprawie swoje racje. Po prostu trwa spor. Ja, szczerze mowigc, nie
znalem szczegoléw tej sprawy, ale sam glos posta Swiata otwiera catg plejade mozliwoSci.
By¢ moze rzeczywiscie doszlo tam do ztamania prawa. Ja powiedzialem, ze nie zgadzam
sie z tg teza, bo prawo nie dziala wstecz, ale wlasciwie rzeczywiscie nie znam szczegblow
tej sprawy. Moze zostalo ztamane prawo. Uwazam, ze przyjmowanie, ze jezeli kto§ czego$§
nie udowodni na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej, to oznacza to, ze nie jest to prawda,
albo ze przynajmniej mozemy tak zalozy¢, jest nieuzasadnione.
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Poset Jacek Swiat (PiS):

Jeszcze tylko jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze. Tak, juz konczymy i skladamy wnioski.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Chcialbym przypomnieé, ze w cywilizowanych krajach obowigzuje zasada, ze watpliwo-
Sci rozstrzyga sie na korzysc oskarzonego. My, oczywiScie, nie jesteSmy sagdem, ale mysle,
ze ta fundamentalna zasada zachodnioeuropejskiego prawa powinna rowniez nas obo-
wigzywac. W tym przypadku jest az nadto watpliwoSci.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze. W zwigzku
z tym bardzo prosze o wnioski.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Wnosze o... nieukaranie?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

O umorzenie.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Wnosze o umorzenie sprawy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Kto jest... Czy sg inne wnioski? Nie widze.

Kto jest za umorzeniem postepowania? (2) Bardzo prosze. Kto jest przeciw? (3)
Kto sie wstrzymal? (1) Jeden glos wstrzymujacy.

W zwiazku z tym wniosek nie uzyskal wiekszosci, czyli idziemy dale;.

Ja bym proponowala jednak zwrdocenie uwagi panu postowi. Trzeba wazy¢ stowa.
Jezeli mowimy, ze ludzie, ktorzy stosuja te metody powinni odpowiedzie¢ wieloletnimi
karami wiezienia, to nie sg to dobre slowa, ktore idg w przestrzen publiczng. Sktadam
wiec wniosek o zwrdcenie panu poslowi uwagi.

Art. 61art. 7.

Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal? (1) Wniosek uzyskat wiekszos¢.

Przechodzimy do nastepnego punktu. Jest to rozpatrzenie z wlasnej inicjatywy Komi-
sji Etyki Poselskiej sprawy dotyczacej wypowiedzi skierowanej przez posta Jarostawa
Kaczynskiego pod adresem posta Michata Kotodziejczaka w dniu 25 stycznia 2024 r.
Chciatabym przypomnie¢, ze na poprzednim posiedzeniu Komisja wystuchata pana posta
Michata Kolodziejczaka.

Prositabym tylko sekretariat, zeby sprawdzi¢, czy jest pan posetl Kaczynski. Tym
razem mamy stenogram, to sie nagrato. Nie ma pana posta. Przypominam, ze chodzi
o slowa, ktore wypowiedzial pan poset Kaczynski do pana posta Kolodziejczaka: , Panie
posle, géwniarzu”.

Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowna pani przewodniczaca, panie i panowie poslowie, mysle, ze stenogram jest jed-
noznaczny. ChocbySmy nie wiem jak chcieli broni¢ pana posta Jarostawa Kaczynskiego,
nie mamy do tego argumentéw. OczywiScie to nie jest jakie$ przewinienie jakiej$ ogromnej
wagi, aczkolwiek to stowo ,,gowniarzu” jest na pewno obrazliwe. W zwigzku z tym wnosze
o ukaranie pana posta karg upomnienia. Nie, przepraszam — kara zwrocenia uwagi.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

14

Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze zwrdcenie sie do innego posla per ,,géwniarzu” jest
gleboko nie na miejscu, gdziekolwiek sie tego nie zrobi. Chcialabym tylko przypomniec,
ze te stowa padly na sali plenarnej.

Czy ktos$ z panstwa tez chciatby zabrac glos? Ja wnosze o ukaranie pana posta — tym
razem upomnieniem. Jezeli my nie bedziemy szanowa¢ siebie nawzajem i jako poslowie
bedziemy méwié do siebie w ten sposéb, to nie dojdzie do niczego dobrego. I tak emo-
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cje na sali plenarnej sg bardzo duze. Wydaje sie, ze tutaj nic takiego sie nie wydarzyto,
a nawet, gdyby sie wydarzylo, to takie stownictwo w stosunku do innego posta absolut-
nie nie powinno by¢ na miejscu.

Jako ze kara upomnienia jest kara dalej idaca, przeglosujemy najpierw kare upo-
mnienia. Kto jest za zastosowaniem kary upomnienia wobec pana posta Kaczynskiego?
Bardzo prosze. 4 glosy za. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? 1 glos przeciw, 1 wstrzy-
mujacy sie. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu porzadku dziennego, jakim jest zajecie stano-
wiska w sprawach, ktore wplynely do Komisji. Cheiatlabym przypomnieé, ze na poprzed-
nim posiedzeniu dnia 21 lutego Komisja postanowila, iz decyzje o podjeciu badz nie-
podjeciu inicjatywy odno§nie wnioskéw skierowanych w sprawie dotyczacej wypowiedzi
pani posel Agnieszki Klopotek z trybuny sejmowej dnia 17 stycznia br. Komisja podejmie
po rozpatrzeniu sprawy dotyczacej pani posel Agnieszki Wojciechowskiej. Sg to wnioski
EPS 032.24.2024 osoby fizycznej, EPS 032.29.2024 osoby fizycznej, EPS 032.33.2024
osoby fizycznej oraz EPS 032.32.2024 pani posel Wojciechowskiej. Jakie jest panstwa
stanowisko w tej sprawie?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Wnosze o niepodejmowanie inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Sosnowski?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, na poprzedniej Komisji sam wnioskowa-
tem o uzaleznienie tego... Chcialbym podziekowaé panu postowi, ze wystepuje z takim
wnioskiem. Ot6z z o§wiadczenia jasno wynika wina pani posel Wojciechowskiej. Oskar-
zanie w tym momencie pani posel Klopotek o pomoéwieniei o to, ze zachowala sie niegod-
nie, jest naprawde nieuzasadnione. W tej sytuacji popieram wniosek pana posta.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Zdecydowanie sie nie zgadzam, poniewaz pani posel Kltopotek wypowiedziala pare zdan
wiecej. Odnosila sie nie tylko do stéw pani posel Wojciechowskiej, ale powiedziala tez co$
takiego: ,, To jest skandal, to jest niedopuszczalne. To pokazuje, jacy jestescie peini nie-
nawisci i checi mordu”. Te slowa odnosity sie nie tylko do poset Wojciechowskiej. Zarzu-
canie komus, ze jest pelen checi mordu, to grube naduzycie. To zostalo powiedziane
szerzej — do znajomych, przyjaciot i catego obozu politycznego, ktory reprezentuje pani
posel Wojciechowska, a wiec réwniez do mnie. Nie jestem czlowiekiem pelnym nienawi-
§ci i checi mordu, wiec nie zycze sobie, zeby ktokolwiek wyrazal sie w ten sposob o mnie
lub 0 moich znajomych, przyjaciotach czy kolegach partyjnych. Uwazam wiec, ze nalezy
podjaé te sprawe.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, dwie rzeczy. Po pierwsze, jesli ukarali-
bySmy panig poset Klopotek, to znaczyloby, ze chcemy ukarac posta, ktory walezy o przy-
zwoitos$c. Przeciez pani posel miata §wiadomo§c, ze naraza sie, idgc na méwnice i mowiac
publicznie, co powiedziala pani posel Wojciechowska. Co do dalszej czesci wypowiedzi,
panie posle, to prosze odnies¢ sie do tych stow: ,,Gdybym mialta takg matke, tez bym sie
zabila”. Do czego zachecajg te stowa? Do czego zachecajg te stowa? Trzeba to odniesc
do tych stéw. Jesli te stowa nie zachecajg do takich dziatan, to do czego zachecajg? Nie
dziwmy sie wiec, ze pani posel...

Posel Jacek Swiat (PiS):
Aha, czyli nagle ,,sie nie dziwmy”.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Panie po§le, bardzo prosze...

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
To prosze sie do tego odnies¢. Czy te slowa nie zachecajg?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze...
Panie posle, zglosil pan wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Chcialabym nad nim
zaglosowac.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ale jest dyskusja, prawda?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Chcialbym zaznaczy¢ do protokotu, ze zglosilem ten wniosek tylko dlatego, ze jestem
za radykalng wolnoscig slowa dla poslow. Natomiast zdecydowanie uwazam, ze jesli
popra to inni postowie Komisji Etyki Poselskiej, to bedzie to catkowicie niespdjne
z dotychczasowymi glosowaniami. Jezeli mozna uzasadni¢ méwienie, ze kto$ jest peten
checi mordu, ale nie wolno méwic, ze kto§ powinien siedzie¢ w wiezieniu czy o innych
procesach prawnych... Jezeli nie mozna mowic, ze co$ jest tortura, jezeli nie mozna
mowic, co kto§ by zrobil, gdyby cos tam, ale mozna o kim§ powiedzie¢, ze jest pelen checi
mordu, to jest to dla mnie niezrozumiate. Jak dla mnie, to mozna powiedziec i to, i to.
Jednak uwazam, ze jest to calkowicie niekonsekwentne podejScie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Po raz ostatni zabieram glos w tej sprawie i zacytuje stowa wypowiedziane przez panig
Wojciechowska: ,,Gdybym miala takg matke, tez bym sie zabila”. Pytam wszystkich nas
tutaj siedzgcych — czym sg te stowa? Nie sg w jaki$ sposob zacheta?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Do czego?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Kogo i do czego?

Posel Jacek Swiat (PiS):
Kogo i do czego? Przepraszam, czy to jest zacheta do przemocy?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
,» ez bym sie zabila”.
Posel Jacek Swiat (PiS):
Sama siebie, na lito§¢ boska. Panie posle...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Ewa Schéadler (Polska2050-TD):
Przepraszam, czy mozna bardziej obrazi¢ matke, prosze pana? I to jeszcze matke, ktora
stracila dziecko? W moje ocenie, jako matki, jako kobiety, nie mozna chyba bardziej obra-
zi¢ i zrani¢ matki. Nie mozna chyba w ogole powiedzie¢ stéw bardziej nienawistnych.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Pewnie tak, ale powiedzenie kobietom, ktére rowniez sg w Prawie i Sprawiedliwosci,
ze sg pelne checi mordu, tez chyba jest doS¢ ranigce i obrazliwe.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Padl wniosek o... Bardzo prosze, panie posle.
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Poset Jacek Swiat (PiS):

Gdyby to byto tak, ze pani posel odnosi sie wylacznie do stéw pani posel Wojciechowskiej.
Jednak pani posel Klopotek powiedziala jednak dwa zdania za duzo, nie tylko do pani
poset Wojciechowskiej, ale réwniez do mnie. Rowniez do mnie. Powiedzenie, ze ,,wy jeste-
Scie...” odebratem osobiscie. Nie zycze sobie. Chcialabym spotkac sie z panig poset Klo-
potek, zeby spojrzala mi w oczy i albo powiedziala , przepraszam”, albo potwierdzila,
ze uwaza mnie za wariata, ktory chce mordowac. Jezeli w ten sposob, panie posle, chce
pan walczy¢ o przyzwoitos¢, to nie wroze sukcesu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze, pan posel Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Zrobie to pierwszy i, mam nadzieje, ostatni raz. Panie posle, pan poset Jarostaw wypo-
wiada stowo ,gowniarzu”, a pan glosuje przeciw, mimo ze to jest oczywiste. A do mnie
kieruje pan zarzuty, kiedy ja powtarzam slowa pani poset Wojciechowskiej. No, czego$
tu nie rozumiem. Ja kieruje sie tymi stowami, ktore zostaly wypowiedziane.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Szanowni panstwo, szanowni panstwo... Padl wniosek o niepodejmowanie inicjatywy.
Kto jest za? Bardzo prosze? Kto jest przeciw? 5 gloséw za, 1 glos przeciw.

Przechodzimy do wniosku oznaczonego nr EPS 032.25.2024. Jest to wniosek posta
do Parlamentu Europejskiego Krzysztofa Brejzy z dnia 10 lutego 2024 r. Czlonkowie
zapoznali sie z dodatkowym materiatem, czyli z nagraniem. Prosze, jakie jest panstwa
stanowisko w tej sprawie? Gdyby kto§ z panstwa nie pamietal, chodzi o stowa wygto-
szone przez pana Kaczynskiego: ,,Do kogo ty gowniarzy per ty mowisz? Zasrany gnoju”.
Otwieram dyskusje.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

Jeszcze raz, do kogo tak powiedzial? Bo nie moge znalez¢ tej strony.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Mamy wniosek pana posta do Parlamentu Europejskiego Brejzy i mamy tez nagranie,
ktorego mogli panstwo wystuchac.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):

No c6z, mogl powiedzied, ze jest pelny checi mordu, to wtedy wszystko byloby w porzadku.

Poset Jacek Swiat (PiS):

To moze zaczne, bo nie wszyscy stuchali.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):

Bardzo prosze.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

W tym wniosku zabraklo oczywiscie catego kontekstu sytuacji. Jest to reakcja, bo chwile
wcze$niej Jarostaw Kaczynski byl opluwany, obrazany i obrzucany obelgami. Pewnie
trudno wytrzymywacé takie rzeczy, tak po ludzku. Teraz zdanie ogélniejsze, odnoszace
sie rowniez do tego, nad czym glosowalisémy przed chwilg. Jarostaw Kaczynski od niepa-
mietnych czaséw jest najbardziej obrazang i opluwang osoba w kraju. Jest zbudowany
wrecz caly przemysl pogardy. Sg cale portale internetowe, ktére zajmujg sie w duzym
stopniu obrazaniem Jarostawa Kaczynskiego, a wcze$niej rowniez jego Swietej pamieci
brata. Naprawde trzeba mie¢ jaka$ tytaniczng silte, zeby czasem po prostu nie wybuch-
naé. Gdyby panstwo przezyli chociaz 1% tego hejtu i nienawisci, to nie wiem, czy byScie
wytrzymali. Z tego powodu bede wiec bronit Jarostawa Kaczynskiego, nawet wtedy, gdy
wypS§nie mu sie mocniejsze stowo. Bede go bronil, bo nie ma drugiego cztowieka, ktory
bylby tak traktowany, i to wrecz na skale przemyslowg. Wspomne na przyktad ,,Sok
z buraka” i inne takie inicjatywy, finansowane rowniez ze zrodet politycznych.
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Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Panie posle, chcialabym powiedziec, ze ten hejt nie wylewa sie tylko
na pana posta Kaczynskiego, ale takze na innych politykow. Nie bede wskazywaé
nazwisk, ale dokladnie pan wie, w stosunku do ktorych politykow takze jest stosowany
niewyobrazalny hejt. To nie jest zadne usprawiedliwienie. Jestem bardzo przeciwna
w ogole jakiemukolwiek hejtowi i nigdy nie uzywalam takich metod. Mam nadzieje,
ze nigdy nie bede ich uzywala. Takie jednak sg w tej chwili emocje i taka jest debata.
Musimy z tym skonczy¢. Pora, zeby skonczyé z jakimkolwiek hejtem. Natomiast jezeli
bedziemy na to przyzwalac i to usprawiedliwiac, to na pewno nie bedzie sie nam to uda-
walo, bo sprawa bedzie sie¢ nakrecala. Z jednej strony beda hejtowaé ci, z drugiej beda
hejtowaé inni.
Bardzo prosze, pan posel Sosnowski chcial chyba zabra¢ glos.
Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowna pani przewodniczgca, szanowne panie i panowie postowie, szanowni panstwo,
zgadzam sie zupelnie z mojg przedmoéwczynia, panig przewodniczacg. Trudno jedno-
znacznie stwierdzic, ze ten czy 6w posel jest bardziej pomawiany w mediach spolecz-
nos$ciowych. Znamy réznych politykéw i wiemy, jak wyglada sprawa. Natomiast pan
posel przewodniczacy stwierdzil, ze bedzie bronit bez wzgledu na wszystko. A ja bym
nie bronil, niezaleznie, czy by to dotyczylo mojego przewodniczacego, czy dotyczyloby
to kazdego innego. Wrecz przeciwnie — domagam sie, aby kazda pani poset i kazdy pan
posel, niezaleznie od funkgcji, jakg pelnig w Sejmie, byl traktowany jednakowo.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Tak, wlasnie przed chwilg mieliSmy dowdd tego w glosowaniu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Panie po§le, bardzo bym prosilta, zebym to jednak ja udzielala glosu.
Bardzo prosze.
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym jaki jest wniosek? Ja wnioskuje o podjecie ini-
cjatywy.
Kto jest za? Bardzo prosze. 4 glosy za. Kto jest przeciw? 1 glos przeciw. A pan poset
jest przeciw?

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Wstrzymuje sie.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
1 glos wstrzymujacy sie.
Przechodzimy do nastepnego wniosku. Jest to wniosek oznaczony nr EPS 032.31.2024.
Jest to wniosek Fundacji My z dnia 9 lutego 2024 r. w sprawie dotyczacej pana posla
Grzegorza Brauna. Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Bardzo prosze. Jakie
jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, zapoznalem sie z tym wnioskiem. On
rzeczywiscie jest sformutowany bardzo ogélnikowo. Naprawde, na podstawie tego, co jest
tutaj zawarte, wnosze jednak o niepodejmowanie czynnosci wobec pana Brauna.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
O niepodejmowanie inicjatywy. Bardzo prosze, pan posel Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pan poset wyrazit swoja opinie. Niezaleznie, czy sie z tym zgadzamy, czy nie, mial do tego
prawo. I tyle.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Mam wniosek przeciwny. Uwazam, ze...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Prosze wiaczy¢ mikrofon, dobrze?
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Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Mam wniosek przeciwny — wniosek o podjecie dziatan i zajecie sie sprawg. Wiem, ze przy-
zwyczailiSmy sie juz do tego, ze poset Braun méwi to, co méwi i zachowuje sie tak, jak sie
zachowuje. Przywykliémy troche do tego. Nie mozemy jednak pozwolié na to, zeby takie
slowa padaly z méwnicy i odbywala sie taka histeria, ktorg pan Braun rozkrecit po raz
kolejny na sali sejmowej. Bylam wtedy na sali sejmowej. Marszalek Holownia musial
wtedy dwukrotnie oglaszaé przerwe, zeby uspokoi¢ nastroje. Ja uwazam, ze takie stowa
nie mogg padac. Nie mozemy pozwalaé na takie stowa na sali sejmowej i musimy wresz-
cie oduczy¢ parlamentarzystow od tego, ze wszystko im wolno, ze wolno uzywac takich
stow. Uwazam tak rowniez dlatego, ze posiedzenia Sejmu sg transmitowane, ze ogla-
daja je ludzie w ré6znym wieku i réznej orientacji. Skoro mowimy, ze Sejm jest otwarty
dla wszystkich i jest domem dla wszystkich, miejscem dla wszystkich, to nikt z naszych
rodakow nie moze sie czu¢ obrazany czy ponizany w imie wolnosci stowa. Jak juz nie-
jednokrotnie méwilam z méwnicy sejmowej, mowa nienawiSci nie ma uzasadnienia. Nie
mozna uzasadnia¢ mowy nienawisci wolnoécig stowa. Uwazam, ze ten przypadek wykra-
cza poza wolno§c stowa i przekracza te wolnosc¢ do wyrazania swoich pogladow, ktora
mamy jako parlamentarzy$ci. Nasza wolno$¢ konezy sie tam, gdzie zaczynaja sie granice
czyjejs innej wolnoéci. Uwazam, ze ta granica zostala przekroczona.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Padly dwa wnioski. Bardzo prosze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Tak, Sejm powinien by¢ dla wszystkich. Powinien by¢ miejscem, gdzie reprezentuje sie
poglady wszystkich. Posel Grzegorz Braun reprezentuje poglady wielu ludzi w Polsce.
Mowa nienawiSci to jest oczywiscie nowotwor jezykowy. Co$ takiego nie istnieje w tra-
dycji jezyka, jest to zlepka stéw sztucznie utworzona w ostatnim czasie, po to, zeby
brzmialo to, tak jak brzmi, ze jest tam jaka$ nienawi§¢. Natomiast w praktyce mowa nie-
nawiSci jest wyrazanie pogladéw niezgodnych z poprawnoscig polityczna, a poprawnosé
polityczna to po prostu poglady zgodne z lewicowg agenda. Nie ma tu oczywiscie zadnej
nienawiSci. Jest tu wyrazenie swoich pogladéw na temat zagrozen zwigzanych z okre-
§long ideologig. To tyle. Jest to klasyczny przypadek ograniczania wolno$ci stowa tam,
gdzie kto$ wyraza poglady — poglady nie tylko swoje, ale i wielu Polakéw — niezgodne
z pogladami innych. Uwazam, ze jest to proba ewidentnego zamachu na wolnos¢ stowa.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ jeszcze z panstwa chcialaby zabrac glos?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Mogtabym polemizowac z panem poslem, ale nie chce przedtuzaé. Wszyscy znajg nasze
poglady.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo. Padly dwa wnioski - o podjecie inicjatywy i o niepodejmowanie inicja-
tywy. Zaglosujemy nad wnioskiem o podjecie inicjatywy.

Kto jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? Bardzo prosze. 3 glosy za. Kto jest
przeciw? 2 glosy przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie. Dziekuje bardzo. Komisja podjeta
inicjatywe.

Przechodzimy do nastepnego wniosku. Jest to wniosek EPS 032.34.2024. Jest
to wniosek pani poset Klaudii Jachiry z dnia 20 lutego 2024 r. w sprawie dotyczacej pani
posel Malgorzaty Gosiewskiej.

Chcialabym panstwu przypomnieé, iz odno$nie wpisu pani posel Matgorzaty Gosiew-
skiej z dnia 11 stycznia 2024 r. w serwisie spoteczno$ciowym X Komisja podjeta juz decy-
zje o niepodejmowaniu inicjatywy rozpatrzenia sprawy. Teraz przechodzimy do wypo-
wiedzi z dnia 17 stycznia. Prosze, rozpoczynam dyskusje. Prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Szanowna pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, wnioskuje o niepodejmowanie
dziatan. Nalezy uznaé, ze to jest opinia. Ja sie z nig nie zgadzam, ale to jest jednak opi-
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nia. W zwigzku z tym, skoro poprzednio takze nie podejmowaliémy dzialan w tej same;j
sprawie, tylko zapisanej gdzie indziej, to tym razem takze wnioskuje o to, abySmy nie
podejmowali inicjatywy.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Padl wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Czy sg inne wnioski? Nie widze.
Kto jest za niepodejmowaniem inicjatywy? (4) Bardzo prosze. Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal? (2) Komisja nie podejmuje wiec inicjatywy w tej sprawie.
Przechodzimy do nastepnego wniosku. Jest to wniosek oznaczony nr EPS 032.35.2024.
Jest to wniosek pana Mariusza Krystiana z dnia 21 lutego 2024 r. w sprawie dotyczacej
wypowiedzi pani poset Magdaleny Filiks. Jakie jest panstwa zdanie w tej sprawie? Tak,
bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
No ¢z, skoro tak bardzo dbamy o to, co sie mowi na sali, to oczywisty jest wniosek, zeby
podjac sprawe.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Czyli jest wniosek o podjecie inicjatywy. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Jest to wniosek catkowicie rownorzedny do poprzednich wnioskow zwigzanych z wypowie-
dziami Jaroslawa Kaczynskiego. Tymi dwoma ostatnimi, nie tymi dotyczacymi tortur.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jest wniosek o podjecie inicjatywy. Nie ma innych wnioskow.
Bardzo prosze, kto jest za podjeciem inicjatywy w tej sprawie? (6) Bardzo prosze.
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do nastepnej sprawy...

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Moge, pani posel przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Tak.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Tym razem chce podziekowaé wszystkim, ze potrafiliSmy wznies¢ sie ponad podziaty
polityczne. Taka praca Komisji podoba mi sie. Mimo to, ze dotyczy to kolezanki z pani
klubu, stwierdzenie jest jasne, dowod jest jasny. Musimy czasami to czyni¢. Apeluje
o to do nas wszystkich.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Dziekuje bardzo za ten apel.

Przechodzimy do nastepnego wniosku. Jest to wniosek EPS 032.36.2024. Jest
to wniosek pana posla Piotra Kandyby z dnia 23 lutego w sprawie dotyczacej wypowie-
dzi posta Grzegorza Brauna z dnia 8 lutego 2024. Jakie jest panstwa zdanie? Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Jedyne, co widze w tym wniosku, to jeden cytat posta Brauna, w ktorym zadaje on pyta-
nie. Reszta wniosku odnosi sie do jakich§ rzekomych stéw, ktore miatyby obrazic caty
nardd ukrainski. Nie wiem jednak, o jakg chodzi wypowiedz. Zwracam natomiast uwage,
ze ten sam posel, ktory oburzyl sie na to pytanie, w uzasadnieniu tego wniosku napi-
sal... No, moze na tym to zostawie. W kazdym razie ja widze tu pytanie pana Brauna
i nie widze innego cytatu, ktory potwierdzaltby zarzuty z tego wniosku.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, pan posel Sosnowski.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani przewodniczaca, panie i panowie postowie, stawiam jednak wniosek o niepodejmo-
wanie inicjatywy. Tam rzeczywiScie jest kilka trudnych pytan, ale to sa jednak pytania.
Ja nie znajduje tutaj...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Generalnie, to pan posel Kandyba mégl odniesc sie do tego z méwnicy.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
No wiasnie.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Do mojego nazwiska tez wiele os6b mogloby sie przyczepic.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Zgadzam sie.
Jest wniosek o niepodejmowanie inicjatywy. Kto jest za? (5) Bardzo prosze? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? (1) Komisja nie podejmuje inicjatywy w tej sprawie.
Przechodzimy do nastepnego wniosku. Sg to wnioski oznaczone nr EPS 032.37
1 38.2024. Sg to wnioski 0s6b fizycznych w sprawie dotyczacej pani posel Anity Kuchar-
skiej-Dziedzic. Bardzo prosze, jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chciatabym zabrac¢ glos.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Whnioskuje o niepodejmowanie dzialan. Wniosek dotyczy wpisu na platformie X, zwanego
tweetem, ktory zostal usuniety, a postanka Kucharska-Dziedzic przeprosita za jego tresé.
Przeprosilta za niego publicznie za pomocg tej samej platformy. Pomijam juz calg kwe-
stie tego, ze sam ten wpis zostal wyjety z kontekstu. Mial by¢ wpisem ironicznym, ale
przyznaje, ze wyszlo niewlasciwie i niefortunnie. Sama postanka tez to przyznata. Wpis
zostal usuniety i przeproszono za niego.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jacek Swiat (PiS):

Mamy tutaj, ze tak powiem, goty wpis. Nie widzialem natomiast tego wpisu przepraszajacego.
Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Tak, ja widzialam ten watek.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Jesli tak jest, to zupelnie zmienia to sytuacje.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Mam gdzie§ chyba ten wpis, ale nie wiem, czy... Wpis z przeprosinami jest do odszukania
na portalu. Mam nawet chyba skrina.

Posel Jacek Swiat (PiS):
To moze zrobmy tak — znajdZmy ten wpis. Jak go znajdziemy, to wtedy...

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Wtedy podejmiemy decyzje, tak?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Mam nawet skrin z tego, ale akurat telefon mi sie roztadowuje.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
No dobrze, to odltozymy to do nastepnego posiedzenia. Jak znajdziemy...
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Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Wyséle to panstwu.

Przewodniczaca posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (KO):
Jezeli bedzie ten wpis, to bedziemy mieli inny obraz. Tutaj go nie ma.
Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliémy porzadek obrad. Zamykam posiedzenie.
Informuje, ze protokoé! z posiedzenia bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komi-
sji. Dziekuje panstwu bardzo.
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