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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 16)

21 maja 2024 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Bogdana Andrzeja Zdrojewskiego (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizo-
wata nastepujgcy porzgdek obrad:

— informacja na temat stanu ochrony zabytkéw w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jakub Makowski dyrektor Departamentu Ochrony Zabytkéw Minister-
stwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspotpracownikiem.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Julia Poplawska — z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dzien dobry panstwu, jest godz. 16.00, wiec mozemy rozpocza¢ posiedzenie naszej
Komisji. Wszystkich serdecznie zapraszam. Otwieram posiedzenie Komisji, ktore jest
wlasciwie drugg czescia, ktora bedziemy kontynuowaé po niezakonczeniu sprawozdan
zwigzanych z obrong dziedzictwa.

Od razu, witajac panstwa, i otwierajgc posiedzenie Komisji, powiem, ze nie ma w zwy-
czaju Komisji szczegdlnych upamietnien. Czyni sie to na posiedzeniu plenarnym, takze
ciszg, ale chce tych panstwa, ktorzy sa niezorientowani, poinformowac, ze niestety
w wieku 71 lat zmart A.P. Kaczmarek, przede wszystkim wielki kompozytor muzyki
filmowej, ale tez znakomity pedagog, dbajacy o swdj Transatlantyk, swojego rozbitka,
marzyciel, wielka postaé naszej kultury. Chcialbym, aby to byto odnotowane na posiedze-
niu naszej Komisji, aby, wspominajgc te posta¢ naszego ,,oskarowca”, oddawaé zawsze
nalezny hold naszym artystom. Prosze bardzo.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Jest niestety w naszej kulturze jakas czarna seria, bo przed kilku dniami odszedt Jacek Zielin-
ski, jedna z legend muzyki estradowej, ale tez bardzo artystycznej. I Jan Ptaszyn Wroéblewski,
ktory byl przeciez doktorem honoris causa wroctawskiej Akademii Muzyczne;.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Bardzo panu postowi dziekuje. O ile pamietam, Jana Ptaszyna Wréblewskiego zegnamy
w poniedzialek. Jezeli chodzi o pozegnanie Skalda, to ono sie juz odbyto. Natomiast nie-
stety mamy taka serie, ale warto wspomnie¢ te postaci, ktore budujg naszg historie,
budujg nasz prestiz nie tylko w obszarze kultury, ale przewaznie dos¢ szeroko.

Druga informacja, gtéwnie do pana posta Jacka Swiata, bo zabrat glos, wiec mi sie
od razu przypomnialo. Koniec koficow otrzymaliSmy materialy dotyczace Polskich
Nagran. Poniewaz te materialy przyszly de facto teraz, ja panstwu je przesle, zeby pan-
stwo mogli sie z tymi materialami zapoznac. One nie sg obszerne, ale wreszcie sa. Prze-
syla je przede wszystkim pion Skarbu Panstwa, bo tam Polskie Nagrania mialy swojg
najdluzsza historie. Ale po zapoznaniu sie z tym materialami bedzie mozna wyznaczyé
posiedzenie Komisji, o ktore pan poset wnioskowal, wiec przystapimy do tego po zapo-
znaniu sie przez panstwa z tymi do§¢ waskimi materiatami.

I, tak jak powiedzialem, rozpoczynamy spotkanie dotyczace zabytkow. Mamy dwoch gosci
reprezentujacych ministerstwo — pana Jakuba Makowskiego i pana Jakuba Wisniewskiego.
Czy pan posel wnioskodawca, pan premier Glinski, chcialby zrobi¢ jakie§ wprowadzenie
czy uszczegdlowic swdj wniosek, czy mozemy od razu przejsc do referowania?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja zawsze bardzo chetnie, jezeli pan przewodniczacy oddaje mi glos.
Chcialem jeszcze wspomnie¢, ze zmarta takze Majka Dtuzewska, dokumentalistka...

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Tak, bardzo dziekuje za wspomnienie.

Posel Piotr Glinski (PiS):
...aktor, rezyser; posta¢ wybitna, zastuzona takze w dokumentowaniu ostatnich lat
historii wspoélczesnej Polski.

Natomiast, wracajac do dzisiejszego tematu, musze niestety zacza¢ od tego, ze znowu
nie ma przedstawiciela kierownictwa resortu. MySlalem, ze pani minister skorzysta
z okazji i przyjdzie na posiedzenie Komisji. Niestety jej nie ma. Wiem, ze pani wicemi-
nister odpowiedzialna za kwestie zabytkow jest na urlopie, wiec to nasze spotkanie nie
bedzie przebiegalo tak jak powinno, bo my chcemy rozmawiac o sprawach politycznych,
zwigzanych z ochrong zabytkow, bo gléwne problemy tkwig wlasnie w decyzjach, ktore
wymagaja woli politycznej. Dodatkowo, z tego, co wiem, pan dyrektor od niecalego mie-
sigca jest szefem departamentu.

Dyrektor Departamentu Ochrony Zabytkow Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Jakub Makowski:
Tak.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Przepraszam, przeciez to nie jest osobiste.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Ale ma dlugi staz pracy w ministerstwie, panie premierze.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Tak, ale panie posle, sprawa jest oczywista — chcemy dyskutowac o kwestii bardzo waznej
dla Polski, prawda? Kwestii, ktora zalezy glownie od decyzji politycznych. I ja mam wiele
pytan dotyczacych decyzji strategicznych dotyczacych ochrony zabytkéw. Odpowiedzi
na te pytania sg podstawowe, tym bardziej, ze wezoraj ukazalo sie zarzadzenie o 1gcze-
niu dwoch instytucji. Chcemy wiedzieé, co dzieje sie z agencjg rewitalizacji zabytkow.
Te pytania mozna by mnozy¢, tylko trudno jest wymaga¢ od panow odpowiedzi na tym
poziomie.

No c6z, poza ponownym wyrazeniem zdziwienia albo czego$ wiecej niz zdziwienia...
Bo jezeli kierownictwo resortu unika odpowiedzi — nawet jak na posiedzeniach naszej
Komisji pojawialy sie panie wiceminister, to szybko znikaty albo tez nie byly przygoto-
wane do odpowiedzi, podobnie zresztg jak na sali sejmowej, gdzie ostatnio 40 sekund
brzmiala odpowiedZ dotyczaca zresztg takze ochrony zabytkow, polskiego dziedzictwa
zagranica, tematu, ktory obejmuje kwestie ochrony zabytkow, gdyz ministerstwo, resort,
Polska od dawna opiekuje sie polskim dziedzictwem zagranica i to dziedzictwo to w duzej
mierze wlaénie dziedzictwo zabytkéw materialnych - to jest to psucie panstwa.

I bardzo niepokojaca informacja — wiecej niz niepokojgca, skandaliczna - ktérg pro-
bowaliémy rozpatrze¢ na sali plenarnej — niestety nie udalo sie ze wzgledu na brak
odpowiedzi - i jest zwigzana z bezprawng zmiang w §rodku kadencji. Zostala odwolana
bardzo doSwiadczona urzednik, panstwowiec — pan przewodniczacy doskonale wie,
o kim mowie — pani Dorota Janiszewska-Jakubiak, a powolana zostata pani bez zadnego
przygotowania merytorycznego, przy czym minister Sienkiewicz publicznie sktamal -
bo inaczej tego nie mozna powiedzieé — ze ta pani od dawna wspoélpracowala z Polonika.
Mowie o powolaniu i odwolaniu dyrektor Instytutu Polonika, instytutu, ktéry zajmuje
sie polskim dziedzictwem kulturowym zagranica, powotanego w 2017 r. jako jednostka
operacyjna do realizacji tego, czym wcze$niej zajmowal sie tylko departament. W tej
chwili mamy i departament w ministerstwie, i instytut operacyjny.

Niestety psucie panstwa polskiego postepuje, bo osoba kompletnie do tego nieprzygo-
towana zostala dyrektorem, tylko dlatego, ze jest zwigzana z jedng z partii politycznych
- z PSL, panie poSle, co tu duzo méwic. Taki jest zyciorys tej pani i nie ma absolutnie
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zadnego przygotowania, co zresztg widac po jej obecnym funkcjonowaniu w tym insty-
tucie. Szkoda, ze psujecie panstwo kolejng instytucje, ktora sluzy Polsce i miata cha-
rakter kompletnie apolityczny. To jest rzecz, z ktorej kierownictwo polityczne resortu
powinno publicznie sie wyttumaczy¢. Tymczasem kierownictwo klamato, méwiac o tym,
ze ta pani wspotpracowala z Polonikg. Nieprawda, to bylo sprawdzane, nie wspotpraco-
wala nawet jako wolontariusz., wiec nie wiem czemu tego rodzaju ewidentne ktamstwa
sg publiczne, zeby uzasadni¢ decyzje czysto polityczng, niezrozumiala, podejmowang
ze szkoda dla Polski.

Ale, wracajagc do innych kwestii zwigzanych z zabytkami, nasze pytania dotycza
takze na przyklad Rzadowego Programu Odbudowy Zabytkéw. To jest — przypominam
— ten program, ktory zostal przez nas uruchomiony w 2023 r., 1gcznie na 4,333 mld zt
w dwoch fazach. Z tego, co wiem, on jest podobno kontynuowany, ale chcielibyémy znac
wiecej szczegbtow. Jezeli jest kontynuowany, to dobra wiadomo§é, bo przypominam,
ze w 2015 r., kiedy przyszliSmy do ministerstwa, rocznie na zabytki w ramach programu
ochrony zabytkéw wydawane bylo 80-90 mln z1, a gdy pozostawialiémy resort naszym
nastepcom, to juz bylo 230-250 mln z1, wiec nakltady w tym programie zostaly zwiek-
szone prawie trzykrotnie, ale wcigz wiemy, ze to jest promil potrzeb.

Dlatego pytanie o narodowa agencje rewitalizacji zabytkow. Ustawa dotyczaca tej
agencji zostala przygotowana i Narodowy Instytut Konserwacji Zabytkow, powolany
przez nas bodajze dwa lata temu, byl powolany specjalnie po to, by przygotowywac
te wielkg agencje. To — tak dla mniej zorientowanych przekaze i zilustruje te informa-
cje — miata by¢ agencja troszeczke na wzor Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska.
Z jednej strony zbierataby finanse z r6znych Zrodel, takze budzetowych, bo tego wymaga
przeciez rewitalizacja polskiego dziedzictwa, rewitalizacja miast, ale takze rewitaliza-
cja tych wszystkich wielkich zabytkow, ktore dotychczas nie byly niestety odpowiednio
»zaopiekowane” przede wszystkim z uwagi na niklo§é finanséw, a wiec brak woli poli-
tycznej w tym zakresie.

Bez oceny, dlaczego tej woli nie bylo, bo nie musimy o tym rozmawiac, natomiast
warto porozmawiac, jaka jest w tej chwili polityczna wola obecnej ekipy w resorcie,
dotyczaca agencji rewitalizacji dziedzictwa, czyli nowoczesnej instytucji, ktora miataby
rozwigzywac te problemy, ktore dotychczas nie byly rozwigzywane: rewitalizacji miast,
duzych, zaniedbanych obiektow — Lubigz jest tu symbolem, ale takze wiele innych -
a takze pomocy na przyktad dla wlascicieli zabytkow, bo, jak wiemy, wielu wlaScicieli
zabytkow po prostu nie jest w stanie, czy z jakich$ powod6w nie chce, realizowaé swoich
obowigzkow wobec zabytku takze z uwagi na brak funduszy.

To sg wszystko pytania zupelnie wstepne do tematu szalenie istotnego, dotyczacego
zabytkow, bo zabytki to nie tylko polska tozsamo§é, sita polskiej wspoélnoty, ale to jest
takze wielkie koto zamachowe gospodarki na calym §wiecie. Zrewitalizowane miasta,
zrewitalizowane obszary i zabytki przyciagaja turystéow, powoduja, ze rozwoj gospodar-
czy jest znacznie bardziej dynamiczny. Nie trzeba chyba tego udowadniaé. I niestety
mamy bardzo duzo do zrobienia w tym obszarze. Pewne rzeczy w ciagu ostatnich oémiu
lat zostaly zrobione - jak méwitem trzykrotnie zwiekszyliSmy wydatki, powstal ten rza-
dowy program, ktory w tej chwili, mam nadzieje, jest realizowany — ale prosze takze
o fachowa odpowiedz od panéw. Natomiast jeszcze raz — szkoda, ze nie ma politycznych
przedstawicieli resortu, bo, krotko mowiac, nie bedziemy mieli odpowiedzi na odpowied-
nim poziomie politycznym.

I jeszcze raz mowie, ze nic do pandéw nie mam, bo panowie jesteScie specjalistami pra-
cujacymi w departamencie i to nie jest wycieczka polityczna, natomiast musimy, opinia
publiczna musi wiedzie¢, ze koalicja rzadowa po raz wtoéry unika odpowiedzi politycz-
nych, dotyczacych decyzji kluczowych dla rozwoju Polski. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.
Rzeczywiscie mamy sytuacje taka, ze w ministerstwie nastgpila zmiana na stanowi-
sku ministra. Jestem po rozmowie z resortem i wiem, ze pani minister bedzie chciata
przyjsé na posiedzenie Komisji. By¢ moze bedzie to najblizsze posiedzenie. Delikatnie
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mowigc, akurat obszar zabytkow nie jest w jej portfolio najmocniejszy, natomiast bedzie
reprezentowala resort przy wielu punktach, jestem o tym przekonany.

Bardzo dziekuje panu postowi za wprowadzenie. Rozpoczalem posiedzenie Komisji,
otwierajgc je punktualnie, wtedy, kiedy nie bylo kworum, wiec, otwierajgc posiedze-
nie jeszcze raz, powiem, ze do porzadku nie zgloszono zadnych uwag, wiec uwazam go
za przyjety. Natomiast zrobie krotki wstep do tego, o czym moéwil pan posetl, bo on jest
niezbedny.

Potwierdzam, ze obszar dziedzictwa materialnego w przypadku naszego panstwa jest
kluczowo wazny; ze ochrona starych miast, ochrona dziedzictwa materialnego w przy-
padku panstwa, ktore przezylo tyle katastrof, zniszczen, miato dtugi okres utraty pan-
stwowosSci, jest szczegolnie istotna, szczegdlnie wazna. Nie mozna jednak powiedziec,
ze w jakim$ okresie ochrona zabytkéw byta szczegdlnie zaniedbana. Poniewaz odebra-
tem te informacje jako informacje z elementem politycznym, to tylko kréotko uzupel-
nie, ze pomimo tego, iz rzeczywiscie zwiekszono wydatki na zabytki w ostatnim okre-
sie, co bardzo cenie, to nie mozna zapomnieé, jakie zaleglosci zostaly nadrobione takze
w tym okresie 2007-2014.

Przypomne, ze same programy, ktére obejmowaly dziedzictwo narodowe, obejmo-
waly kwoty powyzej 15 mld zt z réznych zrédet i byly to nie tylko realizacje biezace,
ale takze usuwanie rozmaitych zalegloSci z 30-40 lat. Byly to obiekty tak wazne, jak:
Zamek Kroélewski na Wawelu, Wilanow — nie tylko sam obiekt, caly dziedziniec, ale takze
ogrody; byla to realizacja Palacu pod Blachg, Arkad Kubickiego, zabytkowych fragmen-
tow miast: Torunia, ZamoScia, ale takze miast duzo, duzo wiekszych; byta to realizacja
obiektow bardzo istotnych z punktu widzenia takze sztuki sakralnej: zabytki Powisla,
Krzeszow, zabytki Swieckie takie jak: Wlen, Srebrna Gora, Bolkéw; byto tego niezwykle
duzo. I musimy pamietac, by, krotko méwigc, utrzymac ciggtosc tej dbatosci, jak rowniez
jej profesjonalizm, bo i w profesjonalizmie, i w szacunku i dbalosci wobec wiedzy konser-
watorow lezy ewentualny sukeces.

Bardzo dziekuje, ze przyszed! nowy dyrektor departamentu, pan, ktéorego miatem
przyjemno$c¢ poznaé wezesniej, stary zastepca dyrektora, ktory jest weiaz mtody, bardzo
witam. Wiem, ze panowie sie podzielg referatem. Mamy trzy precyzyjne wskazania pana
posta Glinskiego. Oddaje panom glos, prosze bardzo.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Chcialem jeszcze uzupelnic.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Prosze bardzo

Posel Piotr Glinski (PiS):

To uzupelnienie wynika z tego, ze nie wiedzialem, ze bede zagajal, bo jest jeszcze jeden
do§é powazny i systemowy problem, a mianowicie losy Krajowego programu ochrony
zabytkow i opieki nad zabytkami. On zostal przyjety uchwalg Rady Ministréw, ale nie
zostal wdrozony i z tego, co wiem, zdaje sie nie jest wdrazany. Miat by¢ weryfikowany.
Chcialbym wiedzie¢, jakie sg jego losy. Nie odmawiam nowe;j ekipie weryfikacji programu,
ale na ogol te programy, jak panstwo wiecie, sa kompletnie apolityczne i przygotowane
przez ekspertow w departamencie, w Narodowym Instytucie Dziedzictwa. Chciatbym
wiec uzyskac odpowiedz na to i oczywiscie takze na pytanie o polgczenie NID z Naro-
dowym Instytutem Konserwacji Zabytkow, ktore, jak rozumiem, dokonato sie wczo-
raj zarzadzeniem, natomiast nikt jeszcze nie wie, kto bedzie kierowal nowg instytucja
i na ile dotychczasowe programy i dzialalno§é tych instytucji zostang zachowane.

Przypominam, ze Narodowy Instytut Konserwacji Zabytkow zbudowat wlasng tozsamosc.
Okazalo sie, ze jest taka, nazwijmy to luka czy raczej przestrzen, do zagospodarowania przez
jeszcze jedng instytucje, ktora fachowo, profesjonalnie zajmuje sie ochrong i konserwacja
zabytkéw pomiedzy NID, departamentem i innymi instytucjami, bo takze zagranica.

Pan przewodniczacy mowit o inwestycjach glownie z tak zwanych ,,srodkéw euro-
pejskich” czyli érodkéw polskich, ktore Polsce sie nalezg, jak panstwo wiecie, za to,
ze otworzyliSmy swoj rynek, wiec to nie sg zadne europejskie §rodki tylko polskie, ktore
Polsce sie naleza, jeszcze raz mowie. I one sg na szczeScie wydawane takze w duzej
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mierze na kulture, na inwestycje dotyczace zabytkow, ale tez nie tylko. Te programy
byly bardzo dobrze realizowane. I mozemy sie tylko cieszy¢, ze skala tez sie zwiekszala.
Na ten rok, jezeli chodzi o FEnIKS, udalo nam sie wywalczy¢ 600 mln euro, czyli o ponad
150 mln wiecej niz w poprzedniej perspektywie. I tak, duza czesé tych pieniedzy, tak jak
i poprzednio, idzie i bedzie szla na réznego typu obiekty, ktore majg charakter zabyt-
kowy, chociaz kryteria sg oczywisScie szersze. Ale tutaj nie ma sporu, natomiast chcieli-
bySmy wiedzieé jak to wyglada.

Mnie niepokoi jeszcze jedno, bo panowie tez nie sg przedstawicielami tego, co sie
nazywa ochrong zabytkow zagranica... Moze powinni§my powolaé¢ drugg czes¢ tej naszej
Komisji, dotyczaca wlaénie tego, co sie dzieje zagranica? Bo tam tez jest przeciez olbrzy-
mia praca dzieki Polonice, dzieki temu, ze w 2017 r. powolaliSmy ten instytut. Ona jest
znacznie zwiekszona, sama Polonika przez te kilka lat swojej pracy zrealizowala 700
projektow.

I tez apeluje — nie mam tutaj przedstawicieli, wiec wirtualnie — do obecnego kierow-
nictwa politycznego, zeby wycofaé sie z tej kompromitujgcej decyzji zmiany personal-
nej, bo cho¢ ta kwestia ma miejsce od kilku tygodni czy miesiecy, to nigdy nie ustysza-
tem uzasadnienia. Uzasadnienia o kwestiach niegospodarnosci finansowej sa po prostu
kompromitujgce. Nie ma zadnego stwierdzenia finansowych probleméw. Dwie kwestie
byly poruszane, jedna, jak rozumiem z aktualnych dokumentow, juz nie jest, a ta, ktéra
jest, to rzecz zupelnie oczywista, bo mozna bylo nie da¢ pieniedzy na dach klasztoru
w Berdyczowie — wtedy by to zamoklo i bylo zniszczone. Natomiast nikt tak istotnych
formalnych regut nie ztamatl. Pani dyrektor powinna dosta¢ order za to, ze takie rzeczy
podejmowala i podejmuje, bo tego wymaga racja stanu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dziekuje bardzo.

Nie oznacza to oczywiScie, ze pozostali postowie czy postanki nie beda mogli zadaé
pytania, ale mamy na poczatek cztery kwestie wnioskodawcy dzisiejszego posiedzenia.
Prosze bardzo.

Dyrektor departamentu MKiDN Jakub Makowski:

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, reprezentujemy resort kultury
i dziedzictwa narodowego. Bardzo dziekuje za to wprowadzenie pana posla Glinskiego,
za skierowane pytania. Zaczne moze od Rzadowego Programu Ochrony Zabytkéw, ktory
jest kontynuowany. Natomiast chcialbym zwréci¢ uwage, ze kompetencyjnie ten pro-
gram jest poza Departamentem Ochrony Zabytkow i Ministerstwem Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego. Program prowadzony jest przez Kancelarie Prezesa Rady Ministrow
i Bank Gospodarstwa Krajowego. Nie moge w tym momencie udzieli¢ paniom i panom
postom szczegdlowej odpowiedzi na temat danych liczbowych zwigzanych z tym progra-
mem. Odpowiedzi polityczne sg w moich ustach bezprzedmiotowe, natomiast Depar-
tament Ochrony Zabytkow na pewno bedzie popieratl funkcjonowanie tego programu
i wspieral wszelkie inicjatywy, ktore beda wychodzily réwniez od organizacji i podmio-
tow zewnetrznych.

W kwestii narodowej agencji realizacji dziedzictwa chcialbym poinformowac,
ze na etapie weryfikacji ustawy na poziomie departamentéw zostaly zgloszone uwagi
do tej ustawy. Na temat szczeg6low tych uwag mozemy udzieli¢ odpowiedzi pisemnie.

dJezeli chodzi ogélnie o finansowanie ochrony zabytkéw, to po pierwsze, przychylam sie
do tego, co powiedzial pan przewodniczacy, ze finansowanie ochrony zabytkéw od dawna byto
traktowane z duzg atencja i w tym roku ta atencja na poziomie departamentu jest rowniez
bardzo wysoka. Chciatbym poinformowac, ze na ten program, ktérego operatorem jest Depar-
tament Ochrony Zabytkow, przeznaczono w 2024 r. 204 405 tys. zl. Jest to duza kwota, ktora
na pewno w jakim§ wymiarze pomoze wlaScicielom i posiadaczom zabytkow we wlasciwym
zabezpieczeniu tych obiektow. Potrzeby sg zapewne znacznie wieksze, natomiast w depar-
tamencie rozpoczynamy prace nad znalezieniem formuly finansowania zabytkéw rowniez
w inny sposob niz tylko przez program ochrony zabytkow.
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PodzieliliSmy sie z moim zastepcg Jakubem Wisniewskim dzisiejszym wystgpieniem.
To, na co zwrdcit uwage pan premier — tak, potwierdzam, od okolo miesigca jestem
dyrektorem departamentu. Dotychczas wiekszos$¢ spraw prowadzona byta przez mojego
zastepce. I pozwole sobie odda¢ Jakubowi Wisniewskiemu. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.

Prositem tez, zeby zwrdéci¢ uwage na konieczno$¢ poinformowania Komisji o tych
dwoch naborach. Zazwyczaj mamy ten pierwszy, ktory odbywa sie jesienia, i potem jest
ten drugi, uzupelniajacy, tak aby ci wszyscy, ktérzy komunikujg sie z ewentualnymi
beneficjentami, mogli po posiedzeniu naszej Komisji do$¢ precyzyjnie informowac poten-
cjalnych beneficjentow, jaki jest projekt w tej materii. Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzic-

twa Narodowego Jakub Wisniewski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie postanki, panowie postowie, moze rze-
czywiscie zaczne od kwestii technicznych, ale bardzo istotnych jesli chodzi o terminy.
Jesli chodzi o program ochrony zabytkow to, tak jak pan przewodniczgcy wspomnial,
mamy dwa nabory: zwyczajowo pierwszy nabér do konca pazdziernika roku poprzedza-
jacego przyznanie dotacji i drugi nabor, w ktérym dofinansowujemy refundacje pracy
przy zabytkach, czyli to sg §rodki na prace, ktore juz sie odbyly, ktére juz mialy miejsce.
I termin tego drugiego naboru byt do konica marca 2024 r. W tej chwili trwaja prace juz
nad oceng tych wnioskow. Zespot sterujacy dla drugiego naboru tego programu zbiera
sie — to jest informacja z dzisiaj — w przyszly poniedziatek 27 maja.

Natomiast powiedzialbym o kolejnym naborze do réwniez bardzo duzego programu
”Priorytet Kultura” w ramach programu FEnIKS czyli funduszy europejskich general-
nie na infrastrukture - to jest nastepca funkcjonujacego juz od 2007 r. programu. Nabor
do tego programu europejskiego zaczyna sie z poczatkiem czerwca, z dniem 3 czerweca.
Bedzie trwal do 30 wrzeénia tego roku. Tutaj nowoScig w stosunku do poprzedniego
naboru jest pojawienie sie mozliwo§ci skladania wnioskow przez jednostki samorzadu
terytorialnego na rzecz samorzadowych instytucji kultury z miast $redniej wielkosci,
tracgcych swoje funkcje spoteczno-gospodarcze. To jest, szanowni panstwo, zjawisko opi-
sywane przede wszystkim przez naukowcéw z Polskiej Akademii Nauk, ale dzisiaj juz
bedace oczywistg kwestia, oczywistym zagadnieniem, i tym samym politycy na réznych
poziomach wsparcia pochylajg sie nad miastami éredniej wielkoéci. To jest kilkadziesigt
o$rodkéw w Polsce, ktére tracg swoje znaczenie, rowniez znaczenie kulturowe, ale takze
spoleczne i gospodarcze.

Wiec ten naboér, ktéry zaczyna sie 3 czerwca, bedzie trwal do 30 wrzesnia w dwoch
podstawowych obszarach. Obszar pierwszy to jest wsparcie zabytkowej i niezabytkowe;j
infrastruktury kultury, a drugi dotyczy stricte zabytkéw. Natomiast, tak jak wspomniat
pan posel Piotr Glinski, w ramach tego pierwszego obszaru, bazujac na liscie poprzed-
niego naboru, wsparcie mogg rowniez uzyskaé zabytki. Mam przed sobg liste oglo-
szong w kwietniu i tutaj, w ramach tego pierwszego obszaru pojawiajg sie tez obiekty
czy zespoly zabytkowe: na przyklad gmina miasta Gdanska otrzymala $rodki na ére-
dniowieczny zespét sierocinca w Gdansku, ale réwniez, w ramach tego drugiego obszaru,
parafia ewangelicko-augsburska pw. Swietej Trojcy w Swidnicy, jedna z naszych pere-
tek, ktora znajduje sie na liscie §wiatowego dziedzictwa, takze uzyskata dofinansowanie
w wyniku decyzji zespotu ekspertow. Tak ze to jest taka informacja dotyczaca Srodkow
finansowych. Ten nabor przewidziany jest na kwote okoto 800 mln zt. Poprzedni nabér
to byla kwota okoto 500 mlIn zl. Bedzie jeszcze jeden nabdr w nastepnych latach w tej
perspektywie budzetowej.

Jezeli chodzi tutaj o programy, o ktérych wspominal dyrektor Makowski, ja bym
powiedzial o Krajowym programie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami. To jest
program na lata 2023-2027. Tam, szanowni panstwo, dwoma realizatorami o duzym
znaczeniu podstawowym byt Narodowy Instytut Konserwacji Zabytkéw i Narodowy
Instytut Dziedzictwa. Program jest weryfikowany przede wszystkim ze wzgledu na to,
ze oba te podmioty sie tgcza, tworzy sie jeden Narodowy Instytut Dziedzictwa. Chce tutaj
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tez podkresli¢, ze ten nowy Narodowy Instytut Dziedzictwa przejmuje mienie i zalogi
zgodnie z ustawg o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnoéci kulturalnej w calosci obu
tych instytutow. Poniewaz cze§¢ zadan ma charakter bliskoznaczacy, to my to analizu-
jemy pod katem konsolidacji, powiedzialbym, organizacyjno-technicznej, natomiast bez
utraty walorow merytorycznych dziatalnosci obu tych podmiotow. Na przyklad dziedzic-
two zydowskie bylo chronione zaré6wno przez te starszg instytucje, Narodowy Instytut
Dziedzictwa, jak rowniez przez Narodowy Instytut Konserwacji Zabytkow.

Teraz my§limy o jednym zadaniu, ale takim ktore bedzie faczylo do§wiadczenia obu
poprzednikow. Przy czym chcemy w tym celu wykorzystac dotychczasowe roznice, ktore
beda wartosécia dodang w strukturze tych instytucji. Poniewaz Narodowy Instytut Kon-
serwacji Zabytkow miescit sie w Warszawie, tu mial siedzibe gtéwng, nie mial oddzia-
t6w terenowych, natomiast Narodowy Instytut Dziedzictwa posiada 16 — juz wlaSci-
wie, bo tworzy sie tez oddzial warszawski — oddzialéw terenowych i pracownie specjali-
styczne, na przykiad Centrum Architektury Drewnianej w Zakopanem...

Posel Piotr Glinski (PiS):

W Zakopanem?

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:

Tak. W Otwocku obiekt jest remontowany, natomiast formalnie ta pracownia miescila
sie w Zakopanem. Miala tez w uzyciu obiekt, tak zwang Wille Dziadka, w Otwocku,
zresztg wzorcowy remont konserwatorski jest juz konczony. Wiec obiektow, formut
wzmozonej aktywnosci, jest wiecej niz jeden.

Przechodzac dalej, do czesci, powiedzialbym, analitycznej — szanowni panstwo, chcial-
bym zwrdci¢ uwage na kilka elementow réwniez dla cztonkéw Komisji w pewien sposéb
nowych lub wczesniej niekomunikowanych w tym gronie. Mamy ciagly wzrost liczny
zabytkéw wpisanych do rejestru. W tej chwili mamy 81 tys. takich zabytkow. Kiedy
odbywat sie w Kongres Kultury w Krakowie w 2009 r., organizowany przez 6wczesnego
ministra kultury Bogdana Zdrojewskiego, byl przygotowywany raport o stanie dziedzic-
twa i wowczas mieliSmy 64 tys. tych zabytkéw nieruchomych. To jest bardzo wazna
liczba, ktéra pokazuje dynamike, ale od niej tez wyjde, dlatego ze ona sie wigze z bardzo
wyraznym, obiektywnym zjawiskiem wzrostu §wiadomosci: i historycznej, czyli wyda-
rzen i zabytkow zwigzanych, ale i unikalnego zjawiska, jakim jest Swiadomo§¢ potrzeby
ochrony. Myéle tez, ze zar6wno resort, ale tez wszystkie instytucje zainteresowane tym
zagadnieniem, muszg zrobié¢ jak najwiecej, zeby zaspokajaé potrzeby wynikajace z roz-
woju tej Swiadomosci. O tym bede jeszcze wspominatl.

Mamy, szanowni panstwo, 17 miejsc na liScie §wiatowego dziedzictwa: 15 obiektéw
kulturowych i 2 obiekty o charakterze przyrodniczym. I to jest zupelnie nowa wiado-
mo$¢ — w kwietniu w wyniku realizacji wieloletniego projektu, ktérego poczatki siegajg
2019 roku, doszlo do zgloszenia na liste informacyjna, czyli, jak to mozna nazwac, pre-
liste UNESCO, miynow papierniczych. Jeden z tych mtynéw papierniczych to s3...

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Duszniki-Zdra;j.

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:

Tak, Duszniki-Zdré6j, na Dolnym Slasku. Natomiast co jest istotne — w tym projekcie
mamy przedstawicieli mtynéw papierniczych z Niemiec, Czech, Wtoch i Hiszpanii, ale
Polska jest liderem. To jest pierwszy taki duzy wpis, w ktérym mamy wieksza liczbe
panstw i wlasnie instytucja kultury, samorzadowa, ktora tez jest pomnikiem historii,
mlyn papierniczy, papiernia w Dusznikach Zdroju jest liderem i ona ten projekt prowa-
dzi. To jest proces wieloletni, on obejmuje rozne etapy. Dzisiaj ta procedura jest dosy¢
skomplikowana czy bardziej skomplikowana niz wcze$niej, ale warto panstwu o tym
powiedziec, bo jest to na pewno podwdd do naszej wielkiej dumy, bo to Polska temu pro-
jektowi szefuje.

W tym roku odbedzie sie tez misja do Gdyni, wczesnomodernistyczne $rodmieScie
Gdyni to jest kandydat na liste Swiatowego dziedzictwa. To tez jest projekt wieloletni.
Miejmy nadzieje, ze w 2025 roku podczas posiedzenia Komitetu Swiatowego Dziedzictwa
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zostanie podjeta decyzja o wpisie Gdyni i bedzie to troche symbolicznie 18 wpis na liste
Swiatowego dziedzictwa.

Z takich jeszcze szczegolow, ale charakteryzujacych te sytuacje — tutaj nie chee odczy-
tywac caloSci wystgpienia informacji o poszczegélnych liczbach — bardzo istotng kwestia
jest wsparcie stuzb konserwatorskich, stuzb ochrony zabytkéw. Mamy 16 wojewd6dzkich
urzed6éw ochrony zabytkow i 33 delegatury tych urzedow. Mamy réwniez 68 konserwa-
torow miejskich i powiatowych, poniewaz na podstawie porozumien wojewodowie udzie-
lajg kompetencji samorzgdom, samorzadowym konserwatorom zabytkow. Natomiast dla
tych wojewodzkich urzedow ochrony zabytkow zaczyna by¢ realizowany projekt wspar-
cia w wysokosci okoto 20 czy ponad 20 mln zl, dotyczacy ich udziatu przy realizowaniu
unijnych inwestycji.

W poprzedniej kadencji mieliémy pilotaz dla kilku wybranych wojewodzkich urzedow
ochrony zabytkow. W rezultacie tego pilotazu wszyscy konserwatorzy maja zostac objeci
tym projektem. I to tez jest — nawiazujac do tego, o czym mowit pan posel — konkretny
udzial ochrony zabytkow, ale tez ludzi, ktorzy ta ochrona zabytkéw sie zajmujg w inwe-
stycjach, stanowig czes¢ akceleratora, ktory powoduje staty, mam nadzieje, rozwoj kraju.
Tutaj jest bardzo wiele r6znych podmiotéw, z ktérymi konserwatorzy wspoétpracujg —
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych, PKP, rowniez jednostki samorzadu terytorialnego.
Ale wazne, ze ten projekt jest utrzymany, a przede wszystkim, ze jest rozwijany, bo aku-
rat budzet w tym zakresie zwiekszy sie 10-krotnie.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o takie cztery elementy, ktore sg istotne, ktore
sg kluczowe w naszej dziatalnoéci dzisiaj, ale sg tez kluczowe w dzialalno$ci na okres naj-
blizszych lat — bo Krajowy program ochrony zabytkoéw bedzie ulegal zmianie formalnej
w wyniku uchwaly Rady Ministrow przyjetej przez nig, natomiast obowigzuje do 2027
roku — ktore wynikajg z analizy tych juz obowigzujacych dokumentéw programowych,
ale tez tych wyzwan, ktore otwiera przed nami wspoélczesnoseé, to, co dzieje sie dzisiaj
i ktére tutaj powinniSmy zaznaczy¢:

Po pierwsze, to sg przepisy prawne sprawnie chronigce substancje zabytkowa i w spo-
sob wieloaspektowy przeciwdzialajace jej niszczeniu —niedawno byt procedowany projekt
poselski ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkow dotyczacy amatorskiego poszuki-
wania zabytkow, tutaj bardzo wazna kwestia to dalsza praca nad tymi przepisami, ktéra
—na pewno jest to co§, co powinno nastgpic¢ — doprowadzi jednak do historycznego kom-
promisu, ale takiego, ktory bedzie uwzglednial glos profesjonalistow, glos naukowcow,
ktorzy zajmuja sie profesjonalnie ochrong dziedzictwa archeologicznego czyli po prostu
archeologbéw, ktérzy majg ogromne tradycje. Mamy choéby jeden wpis na liste $wia-
towego dziedzictwa: Krzemionki Opatowskie. Wiec to jest ten pierwszy punkt — prze-
pisy prawne, ktore sg kompleksowe, ktore obejmujg réznorodng wrazliwosc, ale ktore
wychodza jednak od tych Srodowisk, ktore sg najbardziej profesjonalne, ktore najpierw
na poziomie studiow, pozniej w pracy zawodowej chronig dziedzictwo archeologiczne,
uwzgledniajac ustalenia nauki wspoélczesne;.

Druga kwestia - to jest rozwiniecie wspélpracy z samorzadami terytorialnymii zwiek-
szenie obecnosci stuzby ochrony zabytkow, czyli wlasnie pracownikéw wojewodzkich
urzedow ochrony zabytkow w terenie, tak zeby wojewodzki konserwator zabytkow, osoba
bardzo czesto zainteresowana tym dziedzictwem, po§wiecajaca godziny nadliczbowe,
weekendy na ochrone, zeby ona tez byla widoczna we wspélpracy, w rozmowie z uzyt-
kownikiem zabytku, bo ci uzytkownicy, oni tez zabytki chronig czy sg do tego zobowig-
zani. To jest ten drugi element, tutaj na pewno trzeba wspiera¢ samorzady w tworzeniu
gminnych programéw opieki nad zabytkami, trzeba wyposazaé je w wiedze ekspercka
dotyczaca planow zarzadzania dla pomnikéw historii wzorem miejsc §wiatowego dzie-
dzictwa, bo tam juz takie plany zarzadzania funkcjonuja od lat, od 2007 roku.

Trzeci element — tutaj nawiaze do wypowiedzi pana dyrektora Jakuba Makowskiego —
zwiekszenie mozliwosci pozyskiwania srodkow na prace przy zabytkach poza tradycyjnie
rozumiane dotacje i proponowanie nowych, bardziej elastycznych...

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
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Posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Przekazuje informacje z konwentu, bo sg pewne zmiany, ale bedziemy
mowic ciszej. Jutro Sejm...

Posel Piotr Glinski (PiS):

Moze by¢ odwolany, nie wiadomo...

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Wszystko po kolei.

Posel Marek Suski (PiS):

Tylko nie ma tej czesci tajnej w czwartek.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Prosze bardzo, panie Jakubie.

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:

... bardziej elastycznych form finansowania ochrony zabytkow. Ale tutaj znowu to,
co jest bardzo wazng sprawa i co powinno by¢ priorytetem Krajowego programu ochrony
zabytkow — nie tylko tworzenie przepisow, rowniez tworzenie fachowych analiz, ktore
czasem pozwalajg na wybrniecie ze §lepej uliczki. To znaczy chodzi o to, ze czasami
jaki§ pomyst dotyczacy zabytkow, ale tez dotyczacy innych zagadnien — mamy tutaj
na przyklad kwestie kredytow — poczatkowo dobrze sie prezentujacy, wymaga wycofania
sie. Mysle, ze administracja publiczna takie analizy powinna prowadzi¢ zgodnie z zasa-
dami polityki publicznej wlaénie po to, zeby proponowaé rozwigzania najskuteczniejsze,
a nie takie, ktore z pozoru wydaja sie by¢ efektownymi czy powiedzialbym ,, modnymi”
w takim malo fachowym sensie.

Na pewno wérdod tych nowych form widzimy potrzebe crowdfundingu dla czesci
zabytkow, szczegélnie zabytkow ewidencyjnych, wspieranie tego zjawiska, poniewaz,
szanowni panstwo, zabytki nieruchome czy zabytki archeologiczne w Polsce to jest taki
zasoOb, ktory jest w stanie przyjac¢ kazdg kwote pieniedzy. Po Rzgdowym Programie odbu-
dowy zabytkow, po tych dwoch naborach z 2023 roku, liczba wnioskéw do programu
,Ochrona zabytkow” w MKiDN zmniejszyta sie 0 400-500. To znaczy dzisiaj jest ich
1800-1900, byto ich 2300. Szanowni panstwo, nie odczuliSmy wyraznego zmniejszenia
potrzeb tego rodzaju.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Skala potrzeb jest tak wielka po latach zaniedban. MySmy ledwo zaczeli to odrabiac.
Prosze sie nie dziwié...

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:

Mysle, ze skala zaniedban siega 1945 roku. Jest taki problem.

Ostatni element, o ktéorym chcialbym powiedzie¢, moim zdaniem bardzo istotny,
to sg programy, ktore umozliwiajg rozwdj nie tylko instytucjonalnej ochrony zabytkéw,
ale tez stuza wsparciem dla oséb, ktore zabytki chronia. Bardzo istotng kwestiag jest
zwiekszenie §wiadomosci potrzeby ochrony zabytkéw réwniez wéréd najmiodszych.
Mysle, ze tutaj wzorce sg wspaniale, to jest przede wszystkim ochrona przyrody. Wiec
wydaje sie, ze ochrona dziedzictwa rowniez powinna posiadac taki status. Ona oczywi-
Scie Iaczy sie z wielkg liczbag réznego rodzaju wartosci, z estetyka przestrzeni publicz-
nej. Ma to ogromne znaczenie i my§le, ze jest tutaj potencjal do dalszych prac; przede
wszystkim takich, ktére bedg bardzo wyraznie sytuowaé ochrone dziedzictwa, Sci§le
ochrone zabytkéw, a nie tylko wiedze o samych zabytkach, w ramach podstaw programo-
wych, w ramach tej wiedzy, ktéra uczniowie pozyskuja na wszystkich etapach wlasciwie
od szkoly podstawowe;.

Bardzo istotna jest edukacja, bo to jest, szanowni panstwo, taki system naczyn poltg-
czonych, w ktérym udzial biorg najrézniejsze stuzby, wiasnie takie, ktore trzeba uwraz-
liwiaé, edukowac. Wspoélpraca z nimi jest wspaniala, ale to jest niekonczgca sie historia.
A wiec wyspecjalizowane szkolenia dla pracownikéw sadu, prokuratury, policji, Krajowej
Administracji Skarbowej, Strazy Granicznej, ale tez podmiotow panstwowych, ktére
posiadajg zabytki. W tej chwili odbywa sie, bodajze w Siennicy, szkolenie dla przedstawi-
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cieli Krajowego O$rodka Wsparcia Rolnictwa. I tam tez sg przedstawiciele Narodowego
Instytutu Konserwacji Zabytkow i Departamentu Ochrony Zabytkéw. To jest taki przy-
klad, proces, ktory nigdy sie nie konczy W zasobach panstwowych podmiotow jest bardzo
duza liczba zabytkow. Do 1989 r. przeznaczenie spoleczne tych zabytkéw — nie mysle
tutaj wylacznie o takim ikonicznym niestety przykiadzie jak dwory i zespoty dworskie
... Bardzo duza liczba tych zabytkéw byta niestety Zle wykorzystywana i w ten sposob
niszczona.

Ostatnig kwestia, o ktorej chciatbym powiedzie¢, bo weze$niej o tym nie wspomnia-
tem, to jest wspieranie posiadaczy. Chcieliby§my zorganizowac przy Generalnym Konser-
watorze Zabytkow forum posiadaczy zabytkow, czyli taka bardziej instytucjonalng forme
dialogu. Chcieliby§my na tym forum réwniez pokazywac nasze propozycje, na przyktad
propozycje dotyczace roznego rodzaju ulg podatkowych. Czy te ulgi, czy te pomysty
z naszej strony beda popierane przez posiadaczy? Czy to jest wlasnie dobre rozwigzanie?
Poniewaz my§le, ze zar6wno realizacja dobrych projektow, jak i odwaga w ewentualnym
wycofywaniu sie ze ztych rozwigzan, ktore na poczatku wygladaty dobrze, to sg dwa ele-
menty, ktore muszg w tej ochronie zabytkow wspolwystepowac.

I mysle, szanowni panstwo, ze jezeli chodzi o takie weztowe przedstawienie terazniej-
szoSci, ale tez przyszlosci, to byloby na tyle. Cztery priorytety: kompleksowe przepisy
prawne, solidarna wspélpraca z samorzadem terytorialnym, szersza niz dotad paleta
mechanizméw finansowych — rowniez uruchamiajgcych w wiekszym stopniu Srodki
prywatne, stad pomyst premii kredytowej dla tych, ktérzy chcieliby wyktada¢ wiasne,
wieksze niz do tej pory pieniadze na ochrone zabytkow —i programy, ktore umozliwiajg
rozw(j ludziom, ktérzy chronig zabytki. W tej chwili na przykiad pracujemy nad takim
priorytetem — w §rodowisku juz takie informacje byly oglaszane — nad czyms, co mozemy
okresli¢ robocza nazwa ,,narodowy program rozwoju polskiej archeologii”. Ale znowu —
on moze by¢ realizowany wylacznie w oparciu na wspélpracy z archeologami. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Pierwsza osoba, ktora sie zglosila, jest pani przewodniczaca
Lichocka. Prosze bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Przepraszam bardzo, nie zapamietalam pana nazwiska.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):

Wiéniewski Jakub.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
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Pan Wiéniewski, pan dyrektor Wisniewski. Sprowokowal mnie pan do zabrania glosu,
poniewaz wydaje mi sie, ze jest pan tematem ratowania zabytkow nieco znuzony
i ma pan poczucie, ze to sg syzyfowe prace, ze to jest worek bez dna, ze to bez sensu,
ze nie ma takich pieniedzy, ktére wpakowaloby sie w ten program i one by wystarczaty,
ze w kazdy zabytek mozna ciggle inwestowac, inwestowac i inwestowac.

Taki stosunek do ratowania zabytkow jest zatrwazajacy i pokazujacy, ze dobrze jesli
chodzi o ochrone zabytkéw to juz bylto i ze rzady Prawa i Sprawiedliwosci, przeznaczajac
na to rekordowe kwoty, byly — na razie przynajmniej — jedynymi rzgdami, ktére powaz-
nie do dziedzictwa i spuscizny sztuki architektonicznej w postaci zabytkow podeszly.
Bo tutaj to, co panstwo méwicie miedzy wierszami: znacznie mniej pieniedzy, znacznie
mniej zainteresowania rzadu jezeli chodzi o ochrone zabytkéw, przerzucenie na wiasci-
cieli prywatnych, samorzady mogg sie obej§¢ smakiem w poréwnaniu z tym, co otrzy-
maly do tej pory.

Jak panstwo pamietacie, my w 2023 roku przeznaczyliSmy 5 mld zt na wspoélny
z samorzadami program ratowania zabytkow. Wtedy to byla rekordowa suma i wlasciwie
kazdy samorzad, kazda gmina, z tego programu skorzystala. Teraz panstwo moéwicie,
ze tego po prostu nie bedzie. Ta kompleksowa wspoélpraca z samorzadami przy catkowi-
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tym zamknieciu programoéw takich jak Polski Lad — miedzy innymi w ramach Polskiego
Ladu byly pieniadze na zabytki — oznacza, ze samorzady sg pozostawione same sobie
z probami ratowania zabytkéw. Jak panstwo wiecie, je§li chodzi o samorzady to bardzo
duzo dworkow, spichlerzy, wiatrakéw jest wlasnoscia samorzadow lokalnych, ktore nie
mialy pieniedzy zanim my$my nie nastali i nie uruchomiliSmy programu Polski Lad
dla zabytkow, mozliwosci ratowania ich. I bardzo wiele zabytkow po 1989 roku, dzieki
niefrasobliwej polityce kolejnych rzgdow — z matymi wyjgtkami Prawa i SprawiedliwoSci
przez dwa lata, a potem przez osiem lat — zostalo zniwelowanych, zniszczonych. Teraz
panstwo zapowiadacie zmiany, ktére majg oznaczac¢ powroét do tamtej polityki. Jestem
tym bardzo gleboko zaniepokojona. Nie przedstawili panstwo zadnego powaznego myéle-
nia o ratowaniu zabytkow.

A jezeli chodzi o to, czy ratowanie zabytkow jest takim programem bez dna, ze nie
ma takiego zabytku, na ktoéry zawsze nie bedzie za malo pieniedzy —ja zapraszam do tych
miejsc, ktore udato sie dzieki naszym programom postawic w stan §wietnosci. Mysle,
ze kazdy z politykow, rowniez Platformy Obywatelskiej, moze takie miejsca pokazac.
W moim poprzednim okregu, w Kaliszu, zapraszam do kosciola Franciszkanéw i klasz-
toru — pan na pewno wie o fresku §w. Krzysztofa, jak wspaniale udalo sie go uratowac,
jak w ogole Franciszkanie zostali tam podniesieni do blasku. To samo z sanktuarium §w.
Jozefa w Kaliszu. To samo z katedrg Sw. Mikolaja w Kaliszu. To 1$ni. A w Sieradzu? Tez
zapraszam do kolegiaty, do klasztoru siostr Urszulanek. To dzieki tym programom. Albo
chocby do Goéry, miejscowosci nieduzej, koto Warty, gdzie udato sie uratowaé zabytkowy
barokowy ko§ciol. Moge wymieniaé bardzo duzo, bo bylam w to réwniez zaangazowana,
promowalam te wnioski, panstwo mnie znacie, ciggle meczylam, to prawda. Ale to dato
efekty i mamy kompletnie I$nigce, wyremontowane zabytki. To sie da zrobi¢. Tylko
trzeba chcieé i trzeba mieé¢ wole polityczng, zeby te programy realizowaé, a panstwo jej
nie maja.

I na koniec — nie ujmujac nic panom dyrektorom - jest bardzo niedobrze, panie prze-
wodniczacy, ze nie mamy na sali kogos$, kto jest osobg decyzyjna, kto w postaci kierow-
nictwa resortu, politycznego ministerstwa, moze odpowiadac na te zarzuty. Bo panowie
przy najlepszych nawet checiach nie wyznaczajg tego kierunku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.

Panie dyrektorze, to bylo bardziej pytanie do mnie. Ale dam takze panu szanse.

Musze na to odpowiedziec, bo to jest zarzut, ktory jest sformutowany do przesziosci,
tak jakby$my mieli w krétkim okresie jakis$ renesans. Wiec ja — nie powtarzajac wszyst-
kich elementow, o ktérych mowitem, bo pani poset Lichocka byta na zewnatrz — odniose
sie tylko do kilku elementéw.

Po pierwsze, w latach 2007-2014 wyremontowano ponad pot tysigca dachow na obiek-
tach zabytkowych. Nie jestem w stanie ich wyliczy¢, bo bym zajgl panstwu dwa dni.
Zrealizowano zabytki najwyzszej klasy w takich miastach jak Lublin - i nie chodzi tylko
o Teatr Stary — Srebrna Goéra, Bolkow, Malbork, Tyniec, sze§é¢ zrealizowanych w calo§ci
zabytkéw PowiSla; takie obiekty jak: krakowskie Sukiennice, Palac Czapskich, Wam-
bierzyce, Zelazowa Wola, Tamka z calg realizacjg muzeum Fryderyka Chopina — najbar-
dziej nowoczesne muzeum biograficzne w tym czasie; takze te obiekty, ktore sg swiadec-
twem tego najbardziej smutnego dziedzictwa, bo byly trzy projekty realizowane takze
w Auschwitz Birkenau. Jezeli chodzi o §wigtynie — §w. Katarzyna, §w. Karola, $§w. Jakuba
et cetera — bez wzgledu na to, czy to byt Gdansk, czy to byt Krakéw, czy to byl Krzeszow,
czy to byla Jelenia Gora, czy to byly obiekty katedralny realizowane, jak pamietam,
w czterech miastach. Przy czym byly to obiekty o gigantycznych potaciach dachowych.
Do tego oczywiscie Wawel, Zelazowa Wola, Wilanéw prawie w catosci. Do tego dochodzily
obiekty, ktore byly zaniedbane przez ponad 50 lat.

Bardzo sie ciesze - i chce wyrazié ten poglad w sposéb nie budzacy watpliwoSei —
ze polityka w tej materii byta kontynuowana, ze zwiekszono Srodki finansowe na zabytki.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
I to jak.
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Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Bardzo sie z tego ciesze. Natomiast absolutng nieprawda jest postawienie tezy, ze nagle
mieliSmy jedyny okres, w ktorym natezenie prac byto nieproporcjonalne do tego, co sie
dzialo miedzy innymi w latach 2007-2015. Nie jestem w stanie wymieni¢ wszystkich
obiektow, ktore byly zrealizowane, takze z myslg o obiektach muzealnych. Ale od razu
powiem - to byt top. Swiatowy top. Zaczynajac od Muzeum II Wojny Swiatowej, Muzeum
POLIN, Muzeum Fryderyka Chopina. Top, top, top i oczywisScie rozpoczete muzea, jak
na przyklad Jozefa Pitsudskiego.

Zwracam na to uwage, bo jezeli rozmawiamy o zabytkach, dziedzictwie materialnym
panstwa polskiego, to jezeli nie zachowamy wobec siebie pewnej uczciwosci, nie bedziemy
w tej materii skuteczni takze jesli chodzi o zewnatrz, o obrone naszego dziedzictwa,
naszej racji stanu, wizerunkowo takze bedziemy tracic. Tak ze bardzo wazne w tej mate-
rii sg rzetelnosc, uczciwosé i doprowadzenie do sytuacji takiej, aby to, co dobre, bylto kon-
tynuowane, to, co zle, wyrzucane, a satysfakcja wspolna nie byla niszczona przez jaka-
kolwiek polityke lokalng. Oddaje ponownie glos panu dyrektorowi, zeby dopowiedziec
to, czego ja nie jestem w stanie dopowiedziec, a dotyczy bardziej przyszloSci czy teraz-
niejszoSci. Prosze bardzo. I potem pan posel Samborski, zgodnie ze zgloszeniami. Potem
pan posel Glinski.

Dyrektor departamentu MKiDN Jakub Makowski:
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Chcialtbym odnies§¢ sie do stow pani przewodniczacej. Pozwole sobie stangé delikatnie
w obronie mojego kolegi zastepcy Jakuba Wisniewskiego, poniewaz jest to panstwowiec,
ktéry jest w obszar ochrony zabytkow niezwykle zaangazowany. Oddaje cale swoje serce
i poglebia swoja wiedze na biezgco. Zapewne jemu troche niezrecznie jest w tym momen-
cie sie wybronic¢, a ja mam takg nature, ze zawsze stane w obronie kazdego.

Natomiast chcialbym odnie§é sie jeszcze do kilku waznych aspektéow zwigzanych
z ochrong zabytkéw. Ochrona zabytkéw to nie tylko redystrybucja czy redystrybucja
srodkow publicznych. To tez jest kwestia wykonania zadan, ktére beda objete jakims
dofinansowaniem. I Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego podjelo rozmowy
ze Stowarzyszeniem Konserwatoréw Zabytkow na temat organizacji kongresu ochrony
zabytkow. To bedzie oczywiscie kolejny kongres, to nie jest pierwsze wydarzenie z tego
cyklu. Natomiast w ramach tego kongresu jest planowane kilka paneli tematycznych.
Jednym z nich jest panel, ktory jest zatytulowany - to jest na razie robocza nazwa —
»Relacja inwestor-wojewodzkie urzedy ochrony zabytkow”, poniewaz tutaj moze wyste-
powaé — nie méwie, ze zawsze — pewne niezrozumienie sie przy procedowaniu spraw
zwigzanych z uzyskiwaniem pozwolen konserwatorskich.

Departament Ochrony Zabytkéw chciatby wypracowaé wspoélnie ze srodowiskiem
konserwatorskim, zaréwno instytucjonalnym, jak i organizacjami niezrzeszonymi
w instytucjach publicznych, z ekspertami, pewne standardy, ktére utatwig podejmowa-
nie decyzji przez wojewodzkie urzedy ochrony zabytkow. Tym sposobem podmioty, ktore
beda realizowaly inwestycje teraz — nie kiedy moga czu¢ sie pokrzywdzone, nie uzyskaw-
szy jakiego§ pozwolenia — beda mogly widziec, jakie sg ramy, w ktorych wojewodzkie
urzedy ochrony zabytkéw dzialaja.

OczywiScie nie da sie uzdrowi¢ kazdej sytuacji. Z poziomu departamentu uwazamy,
ze te wytyczne powinny byc ogdlne, ale powinny wprowadzi¢ pewng réwnosc, ponie-
waz zabytki to jest nasze dobro wspélne i na tym dobrze wspélnym zapewne wszystkim
panstwu zalezy i my chcielibySmy, by realizowane i planowane inwestycje toczyly sie
w poszanowaniu substancji i aby nie chodzilo do niepotrzebnych probleméw na eta-
pie realizacji inwestycji, bo nieraz jest tez tak, ze inwestycja jest rozpoczeta, srodki
publiczne zostaly zabezpieczone, natomiast na etapie realizacji powstaje jaki$ casus,
ktéry trzeba rozwigzac, i jest problem z rozwigzaniem tego casusu — choéby dobor wlaSei-
wiej dachowki. Przepraszam, to jest przyklad abstrakcyjny, ale on funkcjonuje podczas
roznych prac przy zabytkach.

Jezeli chodzi o ochrone zabytkow, to moj zastepca chyba nie podal — zapewne
z powodu duzej liczby informacji, ktore przekazal — ze jest okolo 230 tys. zabytkow
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ewidencyjnych. Zabytki ewidencyjne prowadzone przez gminy sg rowniez polem, ktore
Departament Ochrony Zabytkow chcialby uregulowaé, poniewaz panstwo wielokrotnie
w réznych miejscowoS§ciach widzieli rozne obiekty, ktére nie sg objete ochrong, w sensie
nie sg w rejestrze zabytkow, a sg w ewidencji. Niektore sg bardzo zblizone artystycznie,
historycznie, niektore sg w stanie bardzo zlym, niektore sg w stanie dobrym technicznie.
Natomiast wydaje sie, ze zasadne jest pomySlenie o tym, czy czes¢ tych zabytkow ewi-
dencyjnych nie powinna znalez¢ sie w rejestrze zabytkow, aby objac te zabytki wlasciwa
ochrong, poniewaz gminy nie zawsze — i to nie jest glos w stosunku do gmin negatywny,
pejoratywny, nie mam zamiaru obrazaé, ale, aktualizujgc gminne ewidencje zabytkow,
jednostki samorzadu terytorialnego wynajmujg podmioty zewnetrzne.

Uwazamy jako departament, ze wlaczenie jednostek w te ewidencje, weryfikowanie
ich powinno by¢ réwniez duze, poniewaz to mieszkancy wiedzg najwiecej o zabytkach
w swojej gminie. W kazdym razie zmierzam do tego, ze mozna przypuszczac, ze liczba
zabytkow rejestrowych wzroénie w zwigzku z weryfikacjg tychze ewidencji. I to bedzie
jedno z waznych zadan Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

Moj kolega wspomnial o zasobie zabytkow, ktore sg w zarzgdzie KOWR, natomiast
w tym tygodniu mieliémy tez w departamencie spotkanie z Lasami Panstwowymi
ita liczba zabytkow w zarzadzie Lasow Panstwowych jest réwniez bardzo duza. I tutaj
kolejna kwestia, ktéra bedzie obszarem dziatania Narodowego Instytutu Dziedzictwa —
wypracowanie praktyk dla Lasow Panstwowych, aby wykonujac swojag funkcje statutowa
pracy przy utrzymaniu Srodowiska leSnego, wiedzialy jak maja postapi¢, kiedy na terenie
sg zabytki archeologiczne. I tez w drugg strone — poniewaz stluzby ochrony zabytkéw nie
sa w stu procentach zapoznane z nomenklaturg z zakresu ochrony $rodowiska Lasow
Panstwowych, ten kierunek ,,doksztalcenia” bedzie tez w strone stuzb ochrony zabyt-
kéw, bo niektore prace, ktore wykonujg na przyklad lesnicy, moga nie za duzo méwic
pracownikom stuzb ochrony zabytkow, bo nawet nazwa moze by¢ na tyle skompliko-
wana. A jezeli nawet nazwa jest znana, to realizacja tych prac moze by¢ przez stuzby
ochrony zabytkow nie do konca rozpoznana.

Tak ze Departament Ochrony Zabytkow na pewno bedzie dbat o to, zeby srodki dys-
trybuowane do podmiotow, ktore posiadajg zabytki, byly jak najwieksze i jednocze$nie
bedziemy dbali o to, zeby wypracowac pewne standardy dla inwestora i dla stuzb ochrony
zabytkow. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.

Dyrektor departamentu MKiDN Jakub Makowski:

Przepraszam, jeszcze jedno zdanie, ktore moze byc istotne dla pan i panéw postow. Ot6z
kolejny nabor w ramach ochrony zabytkéw, ktory odbedzie sie jesienig tego roku, bedzie
realizowany przy pomocy innego, nowego generatora wnioskow. MKiDN wystato juz
komunikaty do wszystkich dotychczasowych wnioskodawcow, beneficjentow w ramach
tego programu i bedziemy przekazywali wytyczne jak postepowaé z nowym generato-
rem. Na pewno bedziemy tez udziela¢ odpowiedzi na wiele pytan, bo takie sie pojawiaja,
gdy zmienia sie techniczna strona ubiegania sie o dotacje. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Bardzo dziekuje. Przypomne, ze jeden program jest juz za nami, jest rozpatrywany —
w poniedzialek decyzja. Drugi program uruchamiany do kofica wrze$nia, trzeci w gra-
nicach 15- 30 pazdziernika, bo to sg terminy, z nowym generatorem.
Pan poset Samborski, prosze bardzo.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pan przewodniczacy wrecz enumeratywnie
wymienil najwazniejsze zabytki, ktore w czasach, kiedy byl ministrem, podlegaty rewalo-
ryzacji. I trudno zgodzié sie z pogladem, ze poprzednio byta dziura i dopiero pojawily sie
rzady panstwa i wtedy sie zaczela ochrona zabytkow. Bo jako najstarszy posel w tej sali
moge powiedziec¢, ze w drugiej kadencji Sejmu — uczestniczylem w takich przedsiewzie-
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ciach corocznie - prezydent Walesa organizowat doroczne spotkania, na ktore zapraszat
prezydentoéw miast, burmistrzow i innych ludzi zaangazowanych w ochrone zabytkéw.
Takie podsumowanie bylo co roku w Patacu Prezydenckim. Wéwczas ministrem kultury
byt §wietej pamieci Kazimierz Dejmek. Takze w dziele ochrony zabytkéw, tym bardzo
szlachetnym dziele, byla pewna ciaglo$¢ i ma racje pan przewodniczacy, ktory spuento-
wal to tak, ze co dobre kontynuowac, co zte odrzucié. I z tym sie chyba wszyscy powin-
niSmy zgodzic.

Nie sadze, ze pani przewodniczgca Lichocka ma racje, méwiac, ze wypowiedzi naszych
gosci dyrektoréw wybrzmialy zbyt pesymistycznie.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Takich pieniedzy juz nie bedzie, to chyba jasne.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Pani przewodniczaca byla chyba na jakim§ innym posiedzeniu.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
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Pani przewodniczgca, tego nie wiemy. Wiemy, ze panowie sie nie wypalili, chociaz pani
przewodniczaca podejrzewa, ze pan dyrektor Wisniewski jest wypalony, bo juz za dtugo
siedzi. Nie. Panowie przedstawili ciekawy program, ciekawg koncepcje ochrony. Sg nowe
formuty, chociazby to spotkanie czy rada tych prywatnych posiadaczy zabytkow. To jest
bardzo wazny segment ochrony, znam to zagadnienie troche tez z praktyki, nawet z cza-
sow, kiedy miatem zaszczyt wspolpracowac z panem premierem Glinskim w odniesieniu
do zabytkow dolno§laskich. Na przyktad XIII-wieczny zamek w Prochowicach, ktory
ma prywatnego wlasciciela, popadiby w zupelng ruine, a jest sukcesywnie odbudowy-
wany, czy chociazby patac w Warmatowicach Sienkiewiczowskich.

To bardzo ciekawa historia, bo tam niemal byla ruina, ale znalaz! sie czlowiek, wila-
Sciciel, ktory chcial kupié ten zamek, bo poprzednio wlascicielem tego byt Von Sedlitz,
ktory pod wplywem dziet Sienkiewicza ulegl metamorfozie osobowosciowej, repoloni-
zacji i wrecz zobowigzal swoich synéw, zeby nauczyli sie jezyka polskiego, zeby przeszli
na jezyk polski i postawil to jako warunek dziedziczenia tego palacu. Poniewaz oni nie
spelnili tego warunku, poszli do pruskiej szkoly oficerskiej, wiec on w testamencie ten
zamek przepisal Sienkiewiczowi. I wtedy rozpoczela sie nagonka w prasie niemieckiej:
berlinskiej, wroctawskiej, legnickiej. Wtedy Sienkiewicz honorowo powiedzial, ze narod
polski staé na to, zeby uhonorowaé swojego pisarza i nie potrzebuje tego, zrzek? sie. Taka
historia pozwolila nawigzac do tego i ten patac ochroni¢. On dobrze wpisat si¢ w nasza
narracje narodowa jezeli chodzi o Dolny Slgsk. Tylko takie przyktady, ze warto pomagac
rowniez tym prywatnym. Nie tylko w sensie dotacji, o tych innych formutach réwniez
moéwil pan dyrektor.

Panie premierze, panie po§le Glinski, bardzo mi odpowiada pana pomysl, zeby
sprawa dziedzictwa i wspierania dziedzictwa kulturalnego, materialnego na wscho-
dzie — w ogole za granicg - stala sie tematem oddzielnego posiedzenia, bo moze jest
to w sensie liczbowym, jesli chodzi o finanse, nie tak znaczgce na tle calych zabytkéw,
ale w sensie przeslania moralno-patriotycznego, historycznego ma ogromne znaczenie.
Na przyklad w odniesieniu do Ukrainy, gdzie przeciez katedra jest rewaloryzowana —
co zaczeto sie za waszych rzadow i o ile wiem bedzie kontynuowane — czy to w Rawie
Ruskiej, czy w Zotkwi. I sg problemy, co do ktérych czasem nawet nie wiemy, ze borykaja
sie z nimi ci, ktérzy organizujg te pomoc. Przeciez te obrazy Altomontego z kolegiaty
w Zotkwi zostaly zrewaloryzowane, odnowione za polskie pienigdze. I warunek byt taki,
ze wrocg na miejsce, gdzie byly pierwotnie. Nie wrocily i nadal marnujg sie, gnija w Ole-
sku. Wiec sg takie problemy, z ktérymi sie borykaja i ministerstwo, i struktury, i konser-
watorzy. Warto ich w tym dziele wspomagac.

Jednym zdaniem jeszcze wspomne, ze wazng role — tutaj jako§ tego nie zauwazamy,
moze mam osobiste odczucie, nie wiem, czy to jest systemowo... Ale na przyklad w diece-
zji legnickiej od wielu, wielu lat jest specjalny kaptan oddelegowany do tych spraw, ktory
bardzo pilnuje, skrupulatnie przestrzega zasad konserwatorskich, podpowiada, ktore
zabytki powinny by¢... Pelni ogromna role. Jesli tak jest w innych decyzjach, to mysle,
ze nie mozna pominaé tego bardzo konstruktywnego w tym dziele czynnika.
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Rozumiem tez zastrzezenia pana ministra i pani przewodniczacej, ze nie ma przed-
stawicieli politycznego poziomu ministerstwa. Nie jestem adwokatem kierownictwa
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ale pragne tylko doda¢, Ze pani mini-
ster Bozena Zelazowska kandyduje do Europarlamentu i decyzjg premiera wszyscy,
ktorzy kandyduja, sg po prostu na urlopie, nie moga pelnié¢ swoich obowigzkow. Mysle,
ze z tego powodu jej nie ma, tak ze tutaj mozemy wykazac pewne zrozumienie. Ale mysle
tez, ze informacja, ktorg przedstawili panowie dyrektorzy, jest dla nas w pelni satysfak-
cjonujaca jesli mamy moéwié powaznie o tej wykonawczej i tworczej roli w dziele ochrony
zabytkow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.

Nawigzujac do tych dwoch ostatnich zdan, powiem, tez ze ze wspomnianym kusto-
szem diecezjalnym zrealizowaliSmy w calo$ci Krzeszow. I potwierdzam, ze byta to wspot-
praca na bardzo wysokim poziomie. RozpoczeliSmy takze Glogow. _

Zeby tez nie bylo watpliwosci, ja tez delikatnie uprzedzalem pana posta, ze pani Zela-
zowskiej moze nie by¢, bo jest na urlopie, i pytalem sie, czy realizujemy to w terminie,
czy przesuwamy i sugestia byla taka, ze robimy teraz, zeby nie bylo za duzej zwloki, wiec
z tego powodu przyjatem te propozycje do realizacji.

I, tak na marginesie, ja odebralem stowa pani Lichockiej jako wlasng ocene, w ktorej
jest duzy element subiektywny, ale zawarta jest w tym pewna troska. Przyjmuje ja tak,
jak zostala wypowiedziana, i z tego tez powodu nie komentowalem akurat samej oceny.
Pan poset Glinski, prosze bardzo. Czy kto$ sie jeszcze zglasza? Tak, dobrze, dziekuje.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Tak, to prawda. Odpowiedzialem, ze trzeba robic, bo od dawna czekaliS§my na to posie-
dzenie poSwiecone zabytkom. I odpowiedzialem tez panu przewodniczgcemu, ze dajmy
szanse nowej pani minister. Liczylem na to, ze pani minister jednak przyjdzie na Komi-
sje i porozmawiamy o tych bardzo powaznych sprawach.

Bo jeszcze raz — to sg powazne sprawy. Pan nawigzal, panie posle, do tego, ze to jest
powazna sprawa i ze pan jest usatysfakcjonowany. Ja w imieniu swoich wyborcow nie
moge by¢ usatysfakcjonowany z tego powodu, ze uslyszeliémy tutaj wiele og6lnikow,
wiele postulatow poprawy jakoSci pracy konserwatorskiej. O tym wszystkim wiemy,
to sg oczywiste wyzwania, ktorym wlaénie trzeba podotaé. My przez ostatnie osiem lat
probowaliSmy podotaé¢ miedzy innymi poprzez zwiekszenie nakladow. Jezeli trzykrotne
zwiekszenie nakladow na pewne wydatki nie jest pewnym przelomem czy zmiang poli-
tyki, to nie wiem, co innego ma nim by¢. Plus jeszcze powolanie specjalnych instytucji,
ktére wlasnie majg sie zajmowacé tymi problemami — i wieloma innymi - o ktérych pano-
wie wspomnieli. Ani departament w obecnej sytuacji finansowej, kadrowej, w jakiej jest,
ani NID, teraz polgczony z instytutem, ktory zostal zniszczony, nie podotajg tym nowym
wyznaniom, bo nie podotaly przez kilkadziesiat lat.

Dlatego albo trzeba takg instytucje wzmocni¢ kadrowo, zmienic i dofinansowac, albo
powota¢ nowe instytucje, tak jak, jezeli chodzi o dziedzictwo zagranica, powotaliSmy
Polonike. Te 700 projektéw nie wzieto sie z niczego, bo oni operacyjnie mogli dzialagé,
realizowac konkretnie projekty w katedrach. Mogtbym wymieniac te 700 projektow, pro-
sze bardzo, pan przewodniczacy przyjal takg taktyke. Panie przewodniczacy, nastgpita
zmiana ilo§ciowa i ta ilo§¢ przeszia w jako$c. Pachnie to nauka materializmu dialektycz-
nego, ale troche tak to jest.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Raczej historycznego.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Historycznego, ma pan racje. Pan jest filozofem i socjologiem, ja tylko socjologiem i nie-
pelnym filozofem, ale ekonomista.
Wiec jezeli chodzi o fundusze tak zwane ,europejskie”, czyli fundusze polskie z Unii
Europejskiej, to generalnie jest kontynuacja. MySmy troche zwiekszyli, powiedzmy sobie
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o0 jedng trzecig, teraz i w tym roku, i to jest kontynuacja. Te projekty, ktére pan wymie-
nial, to w duzej mierze sa projekty europejskie i my takze realizowaliSmy te projekty
w oSmiolatce za 3 mld zI. Ale mniej wiecej skala jest podobna, mieliémy tu w Sejmie
wystawe, niestety nie moglem by¢ na otwarciu, ale ona mniej wiecej obrazuje wsp6lna
prace czy kontynuacje.

Myémy takze kontynuowali projekt, ktory wyscie zaczeli w sensie dokumentacyjnym,
Swietny projekt dotyczacy takze zabytkéw, czyli szkolnictwa artystycznego, bo bardzo
czesto w zabytkach mieszczg sie male szkoly artystyczne. I tu jest kontynuacja. ale
jesli chodzi o §rodki i to, co jest zrobione w obszarze zabytkow krajowych i w obszarze
dziedzictwa zagranicznego, nie z funduszy europejskich, to jednak jest duza zmiana,
poniewaz znacznie wiecej Srodkéw przeznaczyliSmy. Pan méwi o 500 projektach, dachy
to Swietny pomysl. My zrealizowaliSmy 5,5 tys. projektow w samych zabytkach.

Wiec skala jest wieksza i chodzi o utrzymanie tej skali. Niepokoi mnie to, co mowi
pan, ze 204 miln zt. O ile pamigtam, realizacja w zesztym roku to byto, o ile pamigtam,
230 mln z1. Czyli dlaczego jest zmniejszenie? To jest niepokojgce. SciagaliSmy takze
z rezerwy premiera, ktérego$ roku doszliémy do 250 mln z1, bo uwazaliémy, ze nie
mozna pozostawié tych zabytkéw bez opieki. To mnie niepokoi, ze juz jest mniejszy
nacisk. A za tym stojg polityczne decyzje, awantury na posiedzeniach rzadu, ktore robi
sie po to, zeby kultura odzyskata wieksze $rodki.

Niewatpliwie zwiekszyliSmy §rodki trzykrotnie, jezeli chodzi o projekt krajowy. Plus
jednak ten wielki projekt, Rzgdowy Program Odbudowy Zabytkéw na, powtarzam,
4,333 mld z1l. Pan dyrektor méwi, ze to nie byl projekt ministerstwa. Za mojego mini-
strowania czutem sie wspolodpowiedzialny. M¢j przedstawiciel byt w Komisji w KPRM,
bral w tym udzial takze od strony merytorycznej, zeby byly pilnowane pewne kryte-
ria merytoryczne w przyznawaniu tych pieniedzy, bo faktycznie BGK i KPRM byty
w to zaangazowane. To — zebySmy sie nie oszukiwali — sg wieksze pienigdze, trzylet-
nie, trzeba je przez trzy podzieli¢, zeby mie¢ roczny uzysk, ale to jest jednak olbrzymia
zmiana. Jezeli chodzi o mozliwo$¢ poprawy sytuacji polskich zabytkéow, to jest takze roz-
woj rynku. Bo to jest szalenie istotne — mamy wspaniatych specjalistow, mamy wydziaty
konserwacji, mamy firmy, ktére funkcjonujg na tym rynku i pracuja tez czesto zagranica.
Ale wiadomo, ze ten rynek byl ksztaltowany takze przez to, ze Srodki sie zwiekszaly.

Pamietajmy tez, ze zmienilo sie troche — choé¢ ja bym uznal, ze to jest kontynuacja,
cho¢ jednak z naciskiem, ze pewna zmiana jako§ciowa nastgpila — jezeli chodzi o system
konserwatoréow wojewddzkich, o ktorym wspominat pan dyrektor. Bo to jest olbrzymi
dorobek, ktory jechal po dnie, ci ludzie zarabiali grosze. To jest niedofinansowanie
zwigzane takze z innym resortem. W tamtym resorcie, jak wiemy, administracje zawsze
sa na koncu, bo to jest nieodzespolone, to jest u wojewodow i to jest ten bol. MySmy tro-
szeczke zespolili, dlatego udato sie zwigkszy¢. No a srodki na Dolnym Slasku? Pan poset
pierwszy powie, jaki to byl skandal. Srodki, jakie dolnoslgski konserwator zabytkow miat
na zabytki dolno$laskie, gdzie jest najwieksza intensywnosc, jesli chodzi o zabytki, byty
po prostu §mieszne. Teraz tez sg niewiele lepsze, ale jednak sg zwiekszone kilkakrotnie.

I tu powinniSmy wspolnie jako Komisja, nie wiem, przygotowac jaka$ uchwate, wspolne
stanowisko ponad podziatami, ze tak dalej by¢ nie moze. Bo sytuacja zabytkow w Polsce jest
skandaliczna, jezeli chodzi o mozliwoSci funkcjonowania, zdobycia §rodkéw na zadbanie
o nie. I tutaj nasza odpowiedzig byta miedzy innymi agencja rewitalizacji dziedzictwa, ustawa
przygotowana w wielu wersjach, znana, bo konflikty, napiecia—-méwie o twérczych napieciach
1 konfliktach— w departamencie zwigzane z tg ustawg sg znane nie od dzisiaj. Dlatego bardzo
zaluje, ze nie ma politycznych przedstawicieli resortéw, bo tez powinniémy ponad podzialami
wystapié o to, zeby jednak i§¢ w tym kierunku.

Moim zdaniem nic nie zastgpi agencji rewitalizacji dziedzictwa, jezeli chcemy rozwia-
zat rzeczy, ktore sa dotychczas przez lata nie rozwigzane, bo po prostu tych srodkéw nie
byto, politycznej decyzji, zeby w tym kierunku i&¢, nie byto. Tym bardziej, ze —jeszcze raz
powiem - to jest nie tylko wspdlnotowo-tozsamoSciowa, edukacyjna decyzja, ale za rewi-
talizacjg dziedzictwa, ktore niestety nie jest realizowane na takim poziomie, na jakim
by¢ powinno, stoi takze niebywaly rozwdj gospodarczy. Ta agencja odpowiadalaby takze
na potrzeby innych resortow. Jest prawda, ze bardzo wiele zabytkoéw jest w posiada-
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niu innych resortow i one nie majg na to specjalnych funduszy: Ministerstwo nauki
nie ma to nie pieniedzy, nie tylko lasy, ale i parki narodowe nie majg na to pieniedzy,
a my nigdy nie mogli§my finansowac tego w tych programach, bo restrykcja, nie mozemy
zastepowac innych resortow i tak dalej. Nie tylko kwestie KOWR sa nierozwigzane.

Moim zdaniem te wszystkie kwestie mogla rozwigzac nowa instytucja, bo tak to jest,
takze z nauki organizacji wiadomo, ze stare instytucje bardzo szybko zajmuja sie autono-
mizacjg swoich funkeji, natomiast nie podejmuja nowych wyznan, poniewaz nie ma tam
odpowiedniej motywacji, zeby te nowe wyzwania zrobi¢. A nowa instytucja, oparta
na nowych §rodowiskach, z ciekawymi, nowymi szefami o wlasnym dorobku i z wlasng
tozsamo§cig, mogly to zrobic. Ale juz zamordowaliScie te instytucje — mowie o Narodo-
wym Instytucie Konserwacji Zabytkow — ktora byla powotana po to, by z niej powstata
agencja rewitalizacji dziedzictwa. I to jest wielki btad, i to mnie niepokoi.

Wiec moja teza jest taka, ze poprzez trzykrotne zwiekszenie naktadéw doprowadzi-
liSmy do pewnego przelomu, nowej jakosci w ochronie zabytkéw. Niepokoi mnie to, nie
do konica bedzie to kontynuowane. Mam nadzieje, ze ponizej 200 mln z1 nie zjedziecie,
ale nie widze nastepnego — i nie wiem, bo pan dyrektor nie ma wiedzy na temat tego, jak
wyglada w tej chwili realizacja rzgdowego programu, tego za ponad 4 mld z1.

I przypominam jeszcze... Panie przewodniczacy, ja méwitlem o tym na ostatnim
zebraniu wspolnym Komisji, bo sprawdzilem — to, ze mozna bylo pewnych przeloméw
dokonac i po prostu wiecej zrobi¢ w tej kulturze, jesli chodzi o inwestycje, w tym takze
zabytki, to jest efekt tego, ze ten budzet facznie z 2023 rokiem wzrost o 112%. Za pana
ministrowania — niczego nie ujmujgc - za ministrowania pana opcji, bo pdzniej bylta
jeszcze pana nastepczyni, to bylto jeszcze 73%. Wiec jednak troszeczke mniej, ale tez,
to prawda, bylo wiece;.

Wiec teraz powinni$émy stang¢ razem wobec klasy politycznej w Polsce i razem
opracowac stanowisko dotyczace potrzeb ochrony zabytkéw w Polsce, bo naprawde nie
ma przelomu, jesli chodzi o kontynuacje pewnych rzeczy. Zwlaszcza zal mi agencji rewi-
talizacji dziedzictwa i funkeji, ktére ona miala spetnia¢. Powinniémy podja¢, panstwo
powinni podjac¢ decyzje polityczng o powolaniu takiej instytucji, jezeli chcecie rozwigzac
problem zabytkéw w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dziekuje bardzo.

Chce od razu podkresli¢, ze spor o to, kto wiecej zrobil, jest najlepszg rzecza, jaka
mogla si¢ nam zdarzy¢. Nie bedg ani puentowa¢, ani finalizowa¢, niech ten spor, krotko
moéwige, trwa. Za moment pan fiukasz Sciebiorowski, jeszcze pan Jakub, z by¢ moze
uzupelnieniem.

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:

Tak, chciatbym doprecyzowac, bo jesli chodzi o te kwote 230 mln zt na program ,,Ochrona
zabytkow” w 2023 roku, to byta kwota ostateczna po zwiekszeniu. W tym momencie
roku, w ktérym sie znajdujemy, rok temu kwota byla podobna do tej, jaka jest dzisiaj.
Wiec faktycznie znalazly sie Srodki dodatkowe, natomiast w maju — wiem, bo podpisuje
te wszystkie umowy w imieniu wcze$niej pana premiera, a teraz pani minister — kwota
byta na podobnym poziomie, czyli ponad 200 mln z1.

I jedna taka podstawowa informacja — chcialbym, zeby wybrzmiata jedna kwestia
z tego, co wezesniej powiedziatem, wybrzmiata dosy¢ dosadnie: wspoétpraca i powieksza-
nie infrastruktury zabytkow, rowniez tej personalnej, nie oznacza zrzucania odpowie-
dzialnoéci na zaden podmiot. Wiecej nie znaczy mniej.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dziekuje bardzo.

Jeszcze dwie osoby zgloszone, zamykam liste, bedziemy mieli potem pie¢ minut prze-
rwy na oddech, zeby przejs¢ do nastepnego posiedzenia Komisji. Dwie ostatnie osoby
zgloszone to jest pan Lukasz Sciebiorowski i pan Piotr Adamowicz. Prosze bardzo,
w takiej kolejnoSci.
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Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, panstwo postowie, wobec tego dlugiego, obszernego stano-
wiska pana posta Glinskiego i ministerialnego, pozwole sobie pytanie odnoénie pro-
gramu ,,Priorytet Kultura”. Panie dyrektorze, jesli dobrze zrozumiatem, to powiedzial
pan, ze jest zaadresowany do miast, ktore tracg swoje funkcje. Czy to jest jakis katalog
zamkniety tych miast, czy to jest otwarte i na jakiej podstawie jest ta weryfikacja tych
miast? Czy to sg jakie$§ dane GUS, czy inne subiektywne?

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.
Konkretne pytanie, pewno konkretna odpowiedz.

Zastepca dyrektora departamentu MKiDN Jakub Wisniewski:
To sg generalnie dane powstale w wyniku badan Polskiej Akademii Nauk. Natomiast
wydaje mi sie, ze to sg dane publiczne i my po prostu po zakonczeniu posiedzenia prze-
kazemy panu poslowi konkretng liste wszystkich tych miast, zeby informacja byta peina.
Moze w najblizszych dniach, nie za pie¢ minut. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):
Dziekuje bardzo.
I na koniec Piotr Adamowicz, prosze bardzo.

Posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, panie i panowie, wielowatkowa dyskusja, w czasie ktérej pan
minister sie chwalil. Ma do tego pelne prawo. Nie podzielam akurat zdania pani poset
Lichockiej, ze panowie sg zmeczeni albo znudzeni ochrong zabytkéw. Mam zupetnie inne
wrazenie. Podejrzewam, ze nie powinnisémy na Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu
przerzucac sie wrazeniami tyko konkretami.

Przechodzac do innego watku, bardzo wazng rzecz poruszy! pan dyrektor Makowski.
Mam na my§$li sympozjum dotyczgce relacji inwestorzy-konserwatorzy zabytkow. To jest
bardzo wazna informacja. Na kanwie tego chciatbym zwréci¢ uwage, ze niejednokrotnie
w ostatnich latach pojawia sie problem ztego funkcjonowania albo niezyciowych prze-
pis6w ustawy o ochronie zabytkéw. O czym moéwie — takie postulaty na biezgco to jest
jednak pelne odzespolenie urzedéw konserwatorskich i przejscie catosci pod egide Mini-
sterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Inna kwestia to jest jeden z artykutow, bodajze art. 10a, ustawy o ochronie zabytkéw,
ktéry skutkuje tym, ze juz w momencie rozpoczecia procedury czy tez wszczecia wpisu
do rejestréw, nastepuje zamrozenie inwestycji. To jest bardzo powazny problem, méwi-
tem o tym w poprzedniej kadencji vide obej$cie Bramy Nizinnej w Gdansku. 20 mln zi,
kontrakt podpisany z Budimexem - albo z Exbudem, nie pamietam dokladnie w tej
chwili - i wojewo6dzki konserwator zabytkow wszczyna procedure. Umowa musi zostac
zerwana, bo nie wiadomo czym i kiedy procedura sie zakonczy, kary umowne i tak dale;j.

Nie do konca bylo tez i tak, ze finanse zapewnily lepsze funkcjonowanie wojewddz-
kich urzedow ochrony zabytkow. Mowie to na przykladzie Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Gdansku. I to nie byla kontrola poselska, tylko to byta kontrola
wojewody nominata z Prawa i Sprawiedliwosci, ktora wykazala, ze nieterminowosc zata-
twiania wnioskow przez PWKZ w Gdansku wynosila niemal 50%. Tak to wtasnie PWKZ
w Gdansku funkcjonowal, byt bardzo zgrabnie broniony przez panskiego wiceministra
Jarostawa Sellina.

Wreszcie ostatnia kwestia — tez mowie o konieczno$ci nowelizacji ustawy — jest
to wyrazne rozgraniczenie kwestii zgloszenia robot z kwestig konieczno$ci uzyskania
pozwolenia. Obecnie dochodzi do takiego absurdu, ze w Gdansku, na terenie wpisa-
nym do rejestru mamy falowiec z lat 70. To jest kwestia malowania klatek schodowych
w kolorze bialym i jest problem z przepisami. Wystarczyloby zwykle zgloszenie i jezeli
PWKZ akceptuje, to nie ma problemu, malujemy. Ale tu jest wymagane pozwolenie
na prace malarskie.
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Tak ze, reasumujac, to jest bardzo wazne, o czym pan méwil, méwie o tym sympozjum
czy tez seminarium dotyczgcym spotkania sie inwestoréw i konserwatorow. Myslatbym
ewentualnie o uzupelnieniu tego gremium o samorzgdowcéw, bo to nie jest tylko glos
§rodowiska konserwatorow, ale takze wielu samorzgdow. Jest powazny problem i ocze-
kiwanie nowelizacji ustawy o ochronie zabytkéw. Po prostu ona nie przystaje do obecnej
rzeczywistosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bogdan Andrzej Zdrojewski (KO):

Dziekuje bardzo.

To jest opinia i sugestia. Podejmuje temat, ktory zostat zgltoszony, aby§émy porozma-
wiali o programie ochrony dziedzictwa, by¢ moze w poszerzonym skladzie z udziatem
innej Komisji, aby zainteresowac sie losami projektu, ktory jest w Kancelarii Premiera.
Moze jeszcze uda mi sie zdazyc¢ z taka sugestia.

Bardzo wszystkim dziekuje, dziekuje za inicjatywe tego porzadku obrad, dziekuje
naszym dzisiejszym goSciom. Zamykam posiedzenie Komisji, zapraszam na godz. 18.
Dziekuje bardzo.




