
La. 9.711/12. W e Lwowie, dnia G. lu tego 1912.

A leg  Ib:.

Sprawozdanie
Komisyi szkolnej o wniosku p. Leo i tow. w sprawie dodatków dro- 

źyźnianych dla nauczycieli szkół ludowych.

W ysoki Sejmie!

N a posiedzeniu z dnia 11. s tycznia  1912 posłowie Leo i tow. wnieśli w for­
m ie wniosku nag łego  obok żądan ia  jak n a jry ch le jszeg o  w ypracow ania  p ro jek tu  
nowej u s taw y  o p łacach  nauczycie lsk ich  tak że  żądanie w y jednan ia  na rok 1912 
odpowiedniego d oda tku  drożyźnianego.

Podpisana kom isya szkolna, k tó ra  ju ż  dawniej za jm ow ała  się n ie jedno­
krotnie  konieczną popraw ą bytu  nauczycieli, uchw aliła  przystąp ić  bezzwłocznie 
do opracowania spraw  obję tych  pow yższym  wnioskiem. Z razu  w yrażano  p rze ­
konanie, iż nie należy myśleć o dodatku  drożyżn ianym , k tóry  je s t  środkiem d ru ­
gorzędnym  o n ade r  w ątpliw ej wartości, pow oduje  bowiem znaczny  koszt, a życzeń 
n aw e t  najs łu szn ie jszych  zaspokoić nie może. K om isya jed n ak  musi się liczyć 
z trudnością  opracow ania  u s taw y  trw a le  regu lu jące j p łace i nie m oże zapoznaw ać 
licznych przeszkód, które zwłaszcza w bieżącej sesyi uchw alenie u s taw y  — p o ­
mimo najlepszej woli w szystk ich  czynn ików  — opóźnić mogą. P rag n ąc  w raz  z pp. 
w nioskodawcam i, aby  w obec panującej d rożyzny  s tan  nauczycielski doznał p rz y ­
najm niej w yda tne j pomocy chwilowej, p rzedk łada w porozum ieniu  z kom isya bu ­
dżetow ą n a  razie p ro jek t  dodatku  drożyźnianego. K om isya w yraża  p rzy tem  u z a ­
sadnioną nadzie ję, że danem  je j  będzie w najb liższe j '  przyszłości skorzystać  z po­
m yśln ie jszych  w arunków , aby  W ysokiem u Sejmowi przedstaw ić  p ro jek t  trw ałe j 
regu lacy i płac. Społeczeństwo nasze, go tow e zawsze do ofiar n a  cele oświaty, 
oczekuje wraz z nauczycie ls tw em  z niecierpliwością chwili, w której ram y  budże tu  
kra jow ego umożliwią realizacyę głów nych a dobrze uzasadn ionych  życzeń.

P ro p o n u jąc  obecnie dodatek  drożyźn iany ,  s ta ra ła  się kom isya uw zględnić 
w na jw yższym  stopniu  nauczycieli najgorzej p ła tnych ,  tj .  tych, k tórych  p łaca  
zasadnicza  nie przenosi 1,000 kor.
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P rzy  dodatku  drożyźnianym  nie m ożna indywidualizow ać tak  dokładnie 
j a k  przy stałej regulacyi, nie m ożna więc brać w rachubę szczegółowo wszystkich  
różnic w ynikających  ze stanow iska służbowego, liczby la t  służby, itd. lecz należy 
liczyć się z stopniem  potrzeby na j jask raw ie j  w ystępującej i udzielić najgorzej do­
tow anym  pomocy stosunkowo w ydatniejszej niż lepiej p ła tnym , choc;aż również 
pomocy potrzebującym . K om isya uw zględnia  przy  tern zresztą  opinię, sam ychże 
nauczycieli, k tórzy n ie jednokrotnie  u jm ow ali się właśnie za swym i kolegami IV  
klasy płac i w yrażali życzenie, aby ta  klasa odpadła.

Z ajm ując  tak ie  stanowisko, m usiała  kom isya prócz tego ze w zględu  na 
fundusze, jakim i rozporządzać można, zwrócić uw agę n a  różnicę, k tó rą  dla 
b y tu  indywidualnego s tanow i okoliczność posiadania m ieszkania in na tu ra ,  z czerń 
się bądź co bądź łączą też pewne drobniejsze uboczne dogodności, w p rzec iw sta­
wieniu do braku mieszkania, którego to braku  dodatek m ieszkaniow y zastąp ić  
w zupełności n ie  może.

K om isya budżetow a nie m ogła  n ies te ty  ze w zględu n a  sm u tn y  s tan  obecny 
finansów kra jow ych zgodzić się na  zaproponowanie n a  cele dodatku drożyźnianego  
wyższej kw oty  niż 2,500.000 K., z czego należało dokonać rozk ładu  o ile m ożna 
sprawiedliwego i to niety lko dla nauczycieli p ła tnych  z kra jow ego fu n d u szu  
szkolnego, ale także zaoszczędzić 100.000 K  jako  rycza łtow ą subwencyę dla m ias ta  
Lwowa.

G m ina m iasta  Lw ow a spełnia w szkolnictwie zastępczo obowiązki k ra ju ,  
k tó ry  nie p rzyczyn ia  się do jej w yda tków  szkolnych. Z chwilą jed n ak  gdy kraj 
p rzy zn a je  swym nauczycielom dodatk i drożyźniane, n iew ątp liw ie  i gm ina  Lwowa, 
dbała  o dobro swych nauczycieli, postąpi analogicznie. Skoro więc ew en tua lna  
uchw ała  W ysokiego  Sejmu przyzna  nauczycielom kra jow ym  proponow ane poniżej 
dodatki, w yniknie  stąd i dla gm in y  m. L w ow a bez je j  p rzyczyn ien ia  się, konie­
czność pójścia za tym  przykładem . K om isya szkolna zatem  w porozumieniu  z ko- 
m isyą budżetow ą w yraża  przekonanie, iż z tego ty tu łu  na leży  się gm inie m. Lwowa 
ryczałtow a subwencya, k tó rą  m a ona dowolnie rozporządzić .

W obec takich w arunków  zdołała kom isya przeprow adzić swą zasadę różno­
rodnego uw zględn ian ia  nauczycieli w m iarę n iższych i wyższych płac, ty lko  przez 
ujęcie tym , k tó rzy  m ają  m ieszkanie in na tu ra ,  kw oty  30 kor. Skala  możliwie sp raw ie ­
dliwa w ram ach  2,500 U00, a po s trąceniu  subw encyi dla m iasta  Lw ow a 100.000 K  
w ram ach 2,400.000 przedstaw ia  się, j a k  n a s tęp u je :

1) 2O°/0 d oda tku  do płac zasadniczych  (tj. bez wszelkich dodatków) dla 
nauczycieli pobiera jących do 1000 K  włącznie ;

2) 15°/0 dodatku  dla nauczycieli  pobiera jących  płacę zasadniczą do 1 400 K  
w łą c z n ie ;

3) 10% dla w szystkich i n n y c h ;
4) po trącenie z tak  obliczonego dodatku  30 kor. w  razie posiadania m ie­

szkania  in natu ra .
P rzy jm u jąc  tę  skalę, należałoby udzielić: 

p rzy  p łacy  500 K dodatku  drożyźnianego 
700 K  . . .
800 K  
900 K

1.000 K  
1.100 K  
1.200 K

100 K  (20%) 
140 K  ( „ ) 
160 K  ( „ ) 
180 K  ( „ ) 
200 K  ( „ ) 
165 K  (15%) 
180 K  ( „ )
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przy płacy 1.300 K  dodatku  drożyźnianego 
„ „ 1.400 K

1.500 K „ „
1.700 K

„ „ 1.900 K  „ „ .
2.100 K  „

« 2.300 K  „
2.500 K „ .

195 K  (15% ) 
210 K  ( r  ) 
150 K  (10% ) 
170 K  ( „ ) 
190 K  ( „ )
210 K  ( „ ) 
230 K  ( „ )
250 K  ( „ )

w razie posiadania mieszkania zaś w każdym  z pow yższych w ypadków  o 30 K  
mniej. To obniżenie bowiem, które w obee 6.460 m ieszkań  w ynosi 193.800 K ,  
umożliwia w ogóle przyznanie  dodatków w edług  podanej skali.

W y p ła ta  dodatku  n as tąp i łab y  w 2 rów nych  połowach, z k tó rych  pierw sza 
byłaby p ła tn ą  1. lipca a d ruga  d. 1. październ ika  1912 r.

N aw et p rzy  tern obliczeniu oraz z po trącen iem  b l j 3n/0 na  p raw d o p o ­
dobne zaoszczędzenie rachunkow e przy  w y d a tk u  rzeczyw is tym  w porów naniu  
z cyfram i pre lim inarza  w yda tek  wynosi 2,453.000 K, a wraz z subw encyą ry ­
czałtow ą dla m. Lw ow a 2,553.000 K. i tylko dzięki okoliczności, iż komisya b u ­
dżetow a zgadza się na  to przekroczenie p ierw otn ie  ustalonej sumy, może podpi­
sana komisya proponować tak i rozkład. Inaczej by łaby  m usia ła  obok redukcyi o 
30 K . dla tych, k tó rzy  m ają  mieszkania, szukać jeszcze  innych  znacznie t ru d n ie j ­
szych i sposobów oszczędności.

Na ogół komisya zdaje sobie spraw ę z tego, iż dodatk i nie sp rosta ją  
potrzebie, wywołanej n ie ty lko drożyzną, ale i n iską  p łacą sam ą przez się, zw ła­
szcza na  n iek tórych  stopniach. Należy je d n a k  uw zględnić  cel i znaczenie dodatku  
drożyźnianego, którego w ym iar  zazw yczaj byw a znacznie niższym , niż tu  propo­
now any. P orów nując  skalę, k tórą  przeds taw ia  komisya, z skalą  dodatku  droży- 
żnianego przyznanego  przez c. k. rząd  urzędnikom  państw ow ym , m ożna po­
wiedzieć, iż jeśli  W ys Sejm  raczy  uchw alić  te  dodatki, złoży tern samem dowód 
szczerej pieczołowitości, posuniętej dalej, niż rządow a w obec urzędników  p a ń ­
stwowych, co n iew ątp liw ie  p rzekona nauczycieli, iż naw et p rzy  tak  sm u tn y m  
stan ie  finansów krajow ych, W ys. Sejm  gotów je s t  iść aż do gran ic  najdalszych  
celem spełnienia  życzeń nauczycielstwa.

Kom isya nie m ogła prócz tego zapomnieć o sm u tn y m  losie em erytów  
z przed r. 1907, oraz odnośnych wdów i sierót k tó rych  liczne pe tycye  zas ługu ją  
w znacznej części na  uw zględnienie. Nie m ogąc tych  petycyj badać in d y w id u ­
alnie, a nie chcąc, aby konieczność badan ia  ich przez c. k. R adę  szkolną k ra jow ą 
naraziła  peten tów  n a  zw łokę aż do następne j sesyi sejm owej, uzy sk a ła  u  komisyi 
budżetow ej przyzw olenie na  zaproponow anie  W ys. Sejm owi ryczałtow ej sum y
10.000 K . do rozporządzenia c. k. R ad y  szkolnej kra jow ej, aby  je j  umożliwić 
uw zględnien ie chociażby najbardz ie j  n a  to  za s łu g u jący ch  p e ten tó w  z pośród t. zw. 

■emerytów starego  stylu.

Co do w y p ła ty  dodatku  drożyźnianego, kom isya proponuje  przy jęcie  dnia 
1. s tycznia  1912 jak o  dn ia  norm alnego  dla obliczenia stopnia; dodatku . P łaca, 
j a k ą  nauczyciel pobierał dnia  1 s tycznia 1912 r., s łuży łaby  z a te m 4za podstaw ę 
p rzy zn an ia  dodatku, bez względu n a  to, czy tenże  nauczyciel w ciągu  roku  

■otrzyma inną  posadę lub w yższą płacę zasadniczą .
K om isya wnosi za tem :
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Wysoki Sejm raczy uchwalić:

1). Na, dodatk i drożyźniane dla naucz, szkół ludow ych p rzeznacza  się na
r. 1912 2,453.000 K,, a gm inie m. Lw ow a rycza łtow ą subw encyę 100.000 K.

2). D odatk i d rożyźn iane  p rzy zn a je  się nauczycielom  w ca łym  k ra ju  poza 
m. L w ow em  w stosunku  procentow}rm do płac zasadniczych, ja k ie  im p rzy s łu g i­
w a ły  bez wszelkich dodatków  w dniu  1. st}rcznia 1912 r. i to według skali n as tęp u  ■ 
pujące j : pobiera jącym  do 1000 K. włącznie 20°/0, pob ie ra jącym  do 1400 K. w łą ­
cznie 15°/0, wszystk im  innym  10°/0 p łacy  zasadniczej bez dodatków.

3). Nauczycielom, k tó rym  p rzy s łu g u je  m ieszk an ie  in n a tu ra ,  po trąca  się 
z obliczonych w edług  skali sub 2.) dodatków  30 K.

4). D odatek  j e s t  p ła tn y  w 2 ra tach  rów nych , 'dn ia  1. lipca i dn ia  1. paździer­
n ika  1912.

5). Celem umożliwienia p rzy jśc ia  z pomocą em erytom  z przed r. 1907, oraz 
wdowom i sierotom po nauczycielach , k tó rzy  przeszli w s tan  spoczynku przed 
r. 1907, p rzeznacza  się n a  r. 19)2 ry cza ł t  w kwocie 19.000 K. #o rozporządzen ia  
c. k  R ad y  szkolnej k ra jow ej.

P rze w o d n iczy c y :
BandroivsM,, w. r.

S p raw o z d aw c a :
Halban, w. r.


