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I. Szer

Mozliwosci obnizenia kosztéow budowyi/,/

"Finansy 1 Kredit S.SSR" r. 1953 Nr 2

W latach powojennych przemys4 budowlany ZSRR osiggnat powazne
rezultaty. W latach 1946-1951 ogdélna .surna inwestycji w gospodarce
narodowej wyniosda prawie 500 miliardéw rubli, a w tym w przemys-
le przesz#4o 320 mlrd. rb. Rozmiar ogdolny®™ budowli inwestycyjnych
by4 o 269" wyzszy, niz w roku 1950. W okresie lat 1946-1951 odbud
wano, wzniesiono i1 uruchomiono okod4o 7000 wielkich panstwowych
przeusieoiorstw przemysdowych. Wydajnos¢ pracy w budownictwie w
roku 1951 by#a wieksza w porédwnaniu z 1940 r. o 3675, a w stosunku
do roku 1950 - o 2055.

Mimo to, przy wznoszeniu budpwli nie zlikwidowano dotad powaz-
nych wad. Towarzysz Malenkow w referacie na,XIX Zjezdzic¢ partii,
stwierdzit, ze rezim oszczednosci szczegodlnie/stosowany jest w bu-
downictwie; jakkolwiek mozliwosci mechanizacji rosng w coraz wiek-
szej skalisto wykorzystuje sie je niedostatecznie, wydajnos¢ praoj
jest wciaz mata, koszty ogolne nadzwyczaj duze. Toleruje sie
niegospodaﬁne zuzycie materiatdédw. Do zwiekszenia kosztu budowy przy
czynia sie rowniez rozpraszanie sit 1 nieprzestrzeganie ustalonych
terminow oddawania, obiektéow do uzytku.

To w#asnie podkresla, znaczenie, jJakie ma dzisiaj szukanie moz-
liwosci obnizenia kosztu budowy. Dlatego uwazac¢ nalezy artykud
K. Fedoseewa "Mozliwosci znizenia kosztu budowy.” zamieszczony w
Kr 3 miesiecznika "Finansy i Kredit ZSRR” z roku 1952 za bardzo
aktualny.

Autor stusznie# wskazuje, ze jednym z koniecznych
zmniejszenia kosztu robét budowlanych jest nalezyte zorganizowanie
rozrachunku gospodarczego w budownictwie. Autor nie ogranicza sie
do wykrywania rezerw znizenia kosztu budowy, lecz podaje metody,

ktdrych stosowanie pomoze w wykorzystaniu posiadanych rezerw.
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Trzeba stwierdzi¢, ze tow.-redoseew analizuje mozliwos-
ci znizki kosztu budowy jJedynie na. podstawie, analizy danych poroéw-
nawczyoh. Faktycznego 1 preliminowanego kosztu robdét budowlano-mon-
tazowych, natomiast ignoruje rezerwy ukrjte w kosztorysowaniu.
Artykud pomija roéwniez wazny problem"wpdywu skrécenia okresu bule-

wy na. zmniejszenie jej kosztdéw, nie uwzglednia wspdodzawodnictwa

odcinkéw budowlriaych 1 brygad o znizke kosztu whasnego robdot,wresz-
cie pomija przejscie pracy odcinkéw i1 brygad na rozrachunek gospo-
darczy.

Autor twierdzi, ze pomostem wyjsScia orggniza-cjo wewnetrz-

nego rozrachunku gospodarczego je-st rozgraniczenie odpowiedziat-'
rosci za koszt robét miedzy zarzadem budowlanym z jednej strony,
a przedsiebiorstwami i odcinkami gospodarczymi trustu - z drugiej.
Kazda z tych jednostek odpowiada¢ winna za ijrzestrzeganie prelimi-
nowanego kosztu robét, objetych wykonywanym przez nig prefiksem pro-
dukcyjnym lub funkcja gospodarcza.

Autor wnioskuje,- ze wszelkie rozrachunki wy zcniuijeuh za-
kdadoéw i1 gospodarstw z zarzadami budowlanymi odbywac¢ sie powinny
na podstawie i1 w granicach cen preliminowanych. Tryb taki przyczy-
nia sie do zwiekszenia odpowiedzialnosci zarzaddw budowlanych za
koszt robdét budowlanych.

MysSl .przewodnia autora opiera sie na rozumowaniu, ze kazde
przedsiebiorstwo trustu odpowiada¢ powinno za przestrzeganie preli-

minowanego kosztu roboét, ' -

poniewaz zarzady budowlane i iInne przedsie-
biorstwa trustu nie réznig sie w swej iIstocie od dziatéw przed-
siebiorstw przemysdtowych..

Nie mozna sie z tym pogodzic.

Nie mozna pojac¢ na jakiej podstawie utozsamianN&r zarzady
budowlane z przedsiebiorstwami przemystowy«,.!. Ealt, ze zarzady budow-
lane wchodzg w sk#ad wykonawczego trustu nie stanowi podstawy do
podobnego twierdzenia, ‘wiadomo, ze sa przedsiebiorstwa przemysdtowe
wchodzgce w sk#ad trustéow, lecz nie wynika stad, ze mozng je utoz-
sami¢ z halami fabrycznymi.

Organizacje budowlane maja cechy specyficznej ich organi-



zacyjnej struktury nie wolno utozsamia¢ ze struktura przemystu.
Jezeli1 zas zastosujemy analogie, to nalezy, pordownywac¢ zarzady
budowlane nie z halami, lecz"z przedsiebiorstwami wchodzgcymi

w sk#ad®" trustéw. Ten whasnie stan rzeczy okresla odpowiedzial-

nos¢ zarzadoédw budowlanych za wykonanie wszystkich wskaznikow
ilosciowycjh 1 jakosciowych, programu produkc ji. Czyz mozna wyobra-
zi¢ sobie przedsiebiorstwo, /7 a w tym i nalezgce do trustu/

ktoreby nie ponosi4o odpowiedzialnosci za koszt whasny produkcji,
+acznie z kosztem surowcéw, dostawa 1td.? A jednak tow. Fedoseew,
proponujac przyja¢ za podstawe rozliczen zarzadéw budowlanych z
kantorami zaopatrzenia, transportu 1 mechanizacji ceny prelimino-
wane, uwaza tym 8fiijliy ZG zarzad, budowlany ponosi odpowiedzialnosc¢
tylko za przestrzeganie norm “NNJNfyanaa materiatow! 1 wykorzysta-
nie funduszu ptac, Sadzimy, ze to do osdtabienia odpowiedzialnosci
zarzgdu budowlanego za obnizke kosztu robdét budowlanych.

Trzeba tez uwzglednié¢, 2ze obecnie koszt preliminowany tych lub in-
nych robdét budowlanych okreslajg nie tylko wyceny jednostkowe.
Pomijaja nawet zmniejszenie ceny kosztorysowej w zwigzku ze zniz-aienn
od 1-go stycznia 1952 r. cen materialtdw budowlanych i1 taryf dla
+adunkéw, stosuje sie I/ dc wycen wprowadzonych z dnia 1 lipca 1550r,
wspodczynnik znizki kosztu osiggnietej droga stosowania srodkow
organizacyjno- technicznych /7 w wiekszosci ministerstw - 6,383%

w stosunku do preliminowanego Jgosztu robdét budowlanych/. Spokczyr._si=
ka tego, okreslajacego zmniejszenie preliminowanego kosztu w zwiaz-
ku z wprowadzeniem reform organizacyjno- technicznych, nie mozna
rozszerza¢ mechanicznie na koszty przewozow samochodowych, materia-
46w budowlanych itp.

Szukanie 1 mobilizacja rezerw znizenia kosztu budowy dyktu-
je koniecznos¢ wprowadzenia planéw budowlano-finansowych, o ktorych
tow. Fedoseev/ nio nie moéwi. Doswiadczenie przodujgacych organizacji
budowlanych wskazuje, ze najlepsze wskazniki znizenia kosztu whkas-
nego robdét budowlano-montazowych osigga sie tam, gdzie wprowadzono
planowe zadania w zakresie kosztu wH#asnego uwzgledniajgce konkz"™ne

warunki pracy. Zastosowano to in.i., w truscie biaktoruskim "Tral”™trojg

i w innych.
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Tow. Fedoseev; stusznie twierdzi, ze koszt whasny tych sa-
mych materiatoédw budowlanych w moskiewskich organizacjach budowla-
nych waha sie .w granicach '50-4~. Sadzi przytym, ze warunkiem zmniej-
szenia kosztu 'whkasnego materialtdw jJest obcigzenie odpowiedzialnos-
cig za przestrzeganie preliminowanych cen materiatdw biur zaopatrze-
nia technicznego i1 materiatowego oraz zaktadodw transportow samocho-
dowych. Sadzimy, ze nalezy przede wszystkim przyja¢ tryb ustalania
cen materiatdw budowlanych franco stacja przeznaczenia. Badanie
praktycznego stosowania tej metody wykazuje Jej cechy pozytywne i
dodatnie oddziatywanie na znizke kosztu whkasnego wytwarzanych ma-
teriatdw. Z drugiej strony powazne mozliwosci znizenia kosztu whas-
nego produkcji materiatdw kryja sie w rozpowszechnianiu scentralizo-
wanych przewozow cegdy. Swiadczg o tym dane dotyczace Moskwy.
StifciBudzono, ze w roku 1950 - przed wprowadzeniem scentralizowanych
dowozow®™ koszt przewozu tysigca cegied wynosid przecietnie S2,50 rb._,
a w roku 1051 - przy scentralizowanych dostawach cegty - zmniejszy+d
sie do 58 rubli, Srednia dobowa liczba samochodéw czynnych zmalaka
z 1200 do 402, a liczba #adowaczy z 3000 do 600 o0so6b.

Zrozumiakym jest, ze scentralizowang dostawe ceglty, jak i
innych materiaktow powierzyc¢ trzeba wielkiemu przedsiebiorstwu tran—
sportu samochodowego, ktore nie musi nalezec¢ do tego lub iInnego
wykonawczego trust .. tej sytuacji odpada wniosek autora dotycza-
cy rozliczen na podstawie cen preliminowanych.

Tow. Fedoseev: shusznie stwierdza istnienie powaznych rezerw
znizki kosztow ogolnych, podkresla jednak, ze te rezerwy Kkryja sie
nic tyle u wydatkach administracyjno-gospodarczych, 1ile w innych
kosztach ogolnych. Nalezy stwierdzic¢ istnienie duzych rezerw roéwniez
w znizeniu wydatkéw administracyjno-gospodarczych. Futor opiera.!
swe wnioski na porownaniu Taktycznych wydatkdéw admi. istracyjno-gos-
podarczych z wydatkami preliminowanymi, lecz sedno sprawy lezy w
tym, ze sa powazne rezerwy Vv, znizenia norm wydatkow administracyj-
nio—o0sj.'00.arczy cu,

Powaznym osiggnieciem w dziedzinie budownictwa inwestycyj-
nego jest rozproszenie sit 1 sSrodkébw miedzy liczne organizacje bu-

dowlane, wsrod kterych wiele jest drobnych, ktére nreefektywnie



wykorzystujg, sSrodki mechanizacji, co powoduje podrozenie kosztdow
budowy, rozdecie aparatu administracyjnego, zwiekszenie kosztow
administracyjnych-.'

Podniesienie minimalnej wielkosci robdét warz: dis budowlanych
i trustow oraz ustalenie odpowiednio do tego kontyngentu .etatow
prowadzi do powaznej znizki norm wydatkéw administracyjno-gospodar-
czych. ltowe etaty typowe organizacji budowlanych Ministerstwa budo-
wy przedsiebiorstw ciezkiego przemysdu zmniejszaja stan liczebny
personelu o 15-2o0w w pordwnaniu z istniejgcym poprzednio st<.n.S;uo

low. Fedoseew stusz.sie twierdzi, ze zmniejszenie wydatkéw na
ptace robotnikdéw produkcj-i nis—podstawowe]j staje Sie powazng rezerwg
znizenia kosztru budowy. Zgodzi¢ sie tez nozna s twierdzeniem autora,
ze zakdtady niepodstawowe wytwarzanopowinny produkcje w sScisdym skoojf-
m~dynowaniu ‘j tom.eni rooot buuowlano—montazowych, poszczegolnych
okresach wielkos¢ robot w zol.rosie produkcji ni©podstawowych moze
i powinna wyprzedza¢ wielkos- robdt . .budowlano-montazowych.
Zaktady niepodstawowe stac¢ sie winny dodatkowg, bazg wykonywania
robét budowlano-montazowych. Nalezy zainteresowac¢, si€e .sprawg zmniej-
szenia odsetka , ktdry przypada z ogélnego funduszu p#ac na place

personelu zatrudnionego przy produkcji niepodstawowej .

Przy analizowaniu, wspolnie z Moskiewskim kantorem okregowym Prom-
,hku, sprawozdali nades#anych przez szereg organizacji budowlanych,

a dotyczacych rozchodowania funduszu p#ac w latach 1949,1950,1951

i na poczatku roku 1952, stwierdzono, ze Srednia roczna p#aca robot-

nikébw w produkcji niepodstawowe jJ, przekracza, zaréwno weddug planu,

i Faktycznie, sume Srednich rocznych zarobkdéw robotnikéw budowlano-

montazowych. Sytuacje podobng stwierdzono w 7 w 15 badanych organi-

zacji budowlanych.
Jest to oczywiscie sytuacja“"nienormalna.

Czotowe miejsce zajmuja w budownictwie robotnicy, zatrudnie-
ni przy podstawowych robotach montazowych, a wobec tego przecietna
dzienna i roczna suma p_ac pracownikow tej kategorii powinna byc
wyzsza niz piaca robotnikédw produkcji niepodstawowej. Nienormalnie
wysoki jest odsetek personelu administracyjno-kierowniczego, zatrud-

nionego przy produkcji niepodstawoej. Stanowi on z regudy dwie trzecie

x/ Cytujemy-weddug polskiego przedk#adu,patrz
" XIX Zjazd Komunistycznej partii Zwigzku Radzieckiego”
strona 49, wiersz 26 od gory./przyp.-. tH./



funduszu pHac personelu administracyjno-kierowniczego produkcji pod-
stawowej, a V/ kilku przypadkach nawet przekracza fundusz ptac perso-
nelu produkcji podstawowej. Stosunek liczebny personelu administracyj-
no-kierowniczego produkcji niepodstawowej do robotnikdw jest znacznie
gorszy, niz stosunek liczebny personelu administracyjno- kierowni-
czego produkcji podstawowej do robotnikédw budowlano-montazowych.

Sposréd 13 badanych organizacji budowlanych w dziewieciu licz-
ba personelu administracyjno-kierowniczego produkcji niepodstawowe j
w stosunku do robotnikdéw przekraczata podtorakrotnie i1 wiecej liczbe
personelu zatrudnionego przy prodykcji podstawowej .

Swiadczy to o znacznyah rezerwach znizenia kosztu budowy, a w
szczegblnosci znizenia droga oszczedniejszego wydatkowania srodkow
na p#ace robotnicze i1 personelu administracyjnegkierowniczego,produk-
cji niepodstawowej].

Te rezerwy nalezy uwzglednic¢ przede wszystkim przy ustalaniu
planowych funduszdéw phac.

halezy uporzadkowac¢ planowanie wielkosci robdt w produkcji
niepodstawowej 1 uszczelni¢ szpary, przez ktéore przeslizgujag sie znacz,
ne nakdady zbedne, ”~zwiekszajgce koszt whkasny robdt budowlano-montazo-
wych .

Problem wyszukiwania zroded obnizki kosztu budowy jJest szcze-
golnie wazny. Do rozwigzania go powodac¢ nalezy naukowcow i praktykow
zatrudnionych w organizacjach budowlanych, przy budowlach 1 w bankach

inwestycyjnych.
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0 SUKLACH ZWROTNYCH W KOSZTORYSACH INWESTYCYJNYCH -
/" 0 wozwratnych surmach po $mietan na stroitielstwo"/

S"Tinansy 1 Kredit SSSR"
Nr,. 3 1.95 r.

1l'osztore %y na budowe zakitadéw przemystowych, elektrowni-, bu-
dowli transportowych 1 innych przewidujg powazne kwoty na nabycie
maszyn budowlanych, S$rodkéw transportu, inwentarza budowlanego i
innego mienia-, jak réwniez na budowe tymczasowych budynkéw. Odpob-
wiednio do ogromnej skali budownictwa inwestycyjnego w okresie po-
wojennym. wzrastajg rowniez nakiady na budowe pomocniczych wytwdérni
konstrukciji, czesci, zmontowanych konstrukcji zelazobetonowych
oraz na organizowanie transportu samochodowego 1 kolejowego.

Podczas gdy w zakresie potrzeb przemystu budowlanego wznosi
sie zaklady pomocnicze statego typu dla-produkcji materiatdw budow-
lanych, to budynki i budowle, wznoszone na podstawie kosztorysow '
inwestycyjnych dla obstugi poszczegdlnych budéw s.g tymczasowe i
stawia sie je aa okres budowy. Z tego wzgledu czes¢ wydatkéw 'na ich
budowe na charakter nakfadow ‘wrotnych - drogg amortyzacji, ktora
wchodzi w warto$¢ wykonanych robdét inwestycyjnych, jak réwniez z
realizacji materiatdw z rozbidrki tymczasowych budynkéw 1 budowli
/czes$¢ uptynniana/Z.*

Dotacje wyposazenie budéw w fundusze trwatle objete sa
czescig trzecig kosztorysow generalnych /Zgeneralnych preliminarzy
kosztow/ budowy, a sume zwrotng wykazuje sie poza ogo6lng sumag kosz-
torysu. Dotacje na naklady objete czescig trzecia kosztoryséw gene-
ralnych wynoszg milionowe sumy.

Sumy zwrotne powinny by¢ w.nosz one na rachunki inwestycyjne
budoéw, otwierane we wilasciwym banku inwestycyjnym. 7 planach finan-
sowania sumy zwrotne uwzglednia sie .jako zrédio finansowania, zmniej-
szajac przez to wysokos¢ dotacji budzetowych.

-1 jednato dotychczas metodologia okreslania wysokosci dotacji
na nakiady objete czescig trzecig kosztor}/su generalnego, aw szcze-
golndésci sposobu wyliczenia sum zwrotnych, nie zostata jednolicie



S
rozstrzygnieta. 1/ szeregu ministerstw - na przykiad, w Minister-
stwie Przemystu weglowego i w Ministerstwie Komunikacji - dota-
cje na cze$¢ trzecig ustala sie w stosunkl,f procentowym do sumy
.naktadow wedlug kosztorysu generalnego, Natomiast praktyka
wiekszosci ministerstw idzie po linii koniecznosci uzasadnienia
budowy tymczasowych budynkéw 1 budowli oraz nabycia-maszyn bu-
dowlanych i Srodkéw transportu w projekcieworganizacji robaét,
Wysokos$¢ sum zwrotnych, w wiekszosci przypadkéw nie jest w kosz-
torysie niczym uzasadniona 1 wykazuje razgce wahania.

Wszystko to wymaga ustalenia jednolitej metody okreslania
wysokosci sum zwrotnych w kosztorysach, jak rowniez przejrzystej
organizacji ewidencji Srodkéw trwatych, wzniesionych 1 nabytych
w ciezar trzeciej czesci kosztoryséw, oraz ich amortyzacji 1 wyni-
kow likwidacj 1.

Kontrola przeprowadzona przez lexii.ngrad.zki kantor Promban-
ku wykazata szereg powaznych usterek zaréwno w planowaniu, jak i
w ksiegowym ujeciu nakladow, objetych czescig trzecig kosztorysow*
Kysoko$¢ sum zwrotnych w kosztorysach szeregu budéw jest za niska,
a, niekiedy sumy zwrotne nie sg w ogole przewidziane. ITa przykiad
dla jednego zakiadu przy nakiadach objetych czescig trzecig kosz-
torysu w sumie 24.460 tys.rub. czes¢ zwrotna wynosi tylko 578 tys.
rub., dla drugiego natomiast odpowiednie kwoty wynoszg 6.589 tys.
rub. i 1.485 tys.rub. Inny kosztorys przy ogoélnej sumie dotacji

Obecnie ustalono sposéb obliczania amortyzacji tymczasowych
budynkéw i budowli wzniesionych na po-.’stawie czesci trzeciej ko-
sztorysdw generalnych, oparty na przewidywanym okresie ich uzytecz-
nosci lub uzytkowania przez ~budowe. Jednakze wiekszos¢ budéw obli-
cza amortyzacje w wysokosci, ustalonej zarzadzeniem Najwyzszej
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Rady G-ospodarki Narodowej. z*dnia 23 czerwca 1930 r. /Nr.1601/
dla budynkéow statych, bez wzgledu na to, czy bedg one rozeb-
rane po zakonczeniu budowy, czy tez przekazane czynnemu
przedsiebiorstwu dla dziatalnosci podstawowej»

7 wyniku 1 '.'.stosowania tych stawek wysoko$¢ amortyzacji
srodkéw trwatych budowy ulega powaznemu obnizeniu, poniewaz
stawki te sg kilkakrotnie nizsze od norm ustalonych dla tym-
czasowych budynkéw i budowli, ktérych okres uzytkowania liczy
sie na Kilka lat. Niektdére budowy w ogdle nie obliczajg amor-
tyzacji tymczasowych budynkéw.i budowli»

P.rzy zleceniowym sy,stemie robdét budynki wybudowane na
podstawie czesci trzeciej kosztorysu zleceniodawcy przekazuje
si ¢ do uzytkowania wykonawcy, ktory powinien ptaci¢ za nie zle-
ceniodawcy czynsz w wysokosci odpiséw amortyzacyjnych. W prakty-
ce jednak czesto nie pobiera sie w ogdle czynszu od wykonawcy,
albo pobiera sie czynsz wedlug stawek, ustalonych dla budynkéw
statych» W szeregu przypadkow czynsz nie jest przewidziany w
umowach i zleceniodawcy nie Sciggaja go»

Obliczanie amortyzacji tymczasowych budynkéw i budowli
ponizej petnej wysokosci zwigzane jest rowniez z niedostatecz-
nym stanem ewidencji $rodkow trwalych na wielu budowach. Nié
przeprowadza sie przy tym z reguty inwentaryzacji tymczasowych
budynkéw 1 budowli przy sporzad.zaniu sprawozdania rocznego.

Znaczna czesS¢ ukonczonych 1 w rzeczywistosci eksploatowa-
nych budynkéw tymczasowych Za w szeregu przypadkéw nawet rozeb-
ranych/ nie jest uwidoczniona na koncie s$rodkéw trwatych, lecz
pozostaje na robotach budowlanych-w toku /nieukonczone roboty
kapitalne/ i nie oblicza sie od nich amortyzacji» Na przykiad
na 26 budowach z liczby skontrolowanych przez liningradzki kan-
tor Prombanku na koncie robdt w toku figuruja ukornczone i w
rzeczywistosci eksploatowane tymczasowe budynki i budowle warto-
Sci 13..068 tys.rub,, od ktérych nie obliczano amortyzacji»

fabryce "Oktiabrskij Nagonoremontnyj Zawdd” wszystKie
tymczasowe budowle, wybudowane poczynajac od 1977 r», wartosci
815,5 tys.rub. figurujg na koncie robdét kapitalnych w tonu
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Nielp‘z tych budowli zostato rozebranych bez udokumentowania
odpowiednimi protokétami 1 bez zaprzychodowania materiatow z
rozbiorki»

71 szeregu przypadkéw rozbidrki tymczasowych budowli nie
dokumentuje sie protokdtami i1 nie przychoduje sie materiatdow z
rozbidrki« Na przykiad na rachunek inwestycyjny jednej wielkiegj
budowy nie 'zniesiono wplywéw z likwidacji $rodkéw trwatych w
kwocie 2'«024 tys.rub. Na wielu budowach Srodki trwate, wybudo-
wane lub nabyte na podstawie trzeciej czesci kosztoryséw, zosta-
ty ujete w bilansie dziatalnosci podstawowej, chociaz sg uzyt-
kowane dla potrzeb budowy« Faktycznie tylko na 17 budowach z
0golnej wartosci Srodkéw trwatych w kwocie 21« 037 tyso-rub«., wy-
budowanych lub nabytych na podstawie czesci trzeciej kosztory-
sow, przeniesiono do bilansu dziatalnosci podstawowe] kwote

16«045 tysyrub«

Coroczne planowanie zrédet finansowania inwestycji w sze-
regu ministerstw i gtébwnych zarzadéw rdéwniez nie zapewnia w ca-
tosci wpltywu sum zwrotnych« Na 19 sprawdzonych budowach uwzgled-
nione w kosztorysach sumy zwrotne wynosity 4,8 % ogdlnej sumy
inwestycji tych budéw» N rzeczywistosci przewidziana w limitach
finansowania 3u:ia zwrotéw od poczatku budowy do dnia 1 lipca
1952 r. wyniosta zaledwie 0,9 $ wartosci wykonanych w tym okre-
sie rob6t, Natomiast dla oSmiu budéw nie zaplanowano w ogdle
sum zwrotnych, chociaz w rzeczywistosci wyniosty one 11.483 tys«
rubli«

Aby zaprowadzi¢ porzadek w zakresie wykorzystywania dota-
Ccji na trzecia czes¢ kosztoryséw generalnych, nalezy ustalié
obowigzujaca wszystkie ministerstwa jednolitg metode okreslania
naktadow 1 wysokosci sum zwrotnych» Nalezy opracowaé normatywy
naktadow w procentach od wartosci kosztorysowej budowy dla kaz-
dego z tytutdow czesci trzeciej generalnych preliminarzy kosztow
do zadan projektowych 1 kosztorysow' generalnych do projektéw
technicznych, w zaleznosci od typu tymczasowych budynkoéw 1 bu
dowli« Nalezy przy tym bra¢ pod uwage obowigzujgca redukcji
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Nalezy réwniez ustali¢ dla poszczegdlnych typéw tymcza-
sowych budynkéw i budowli normatyw sum zwrotnych z podziatem
na czesci : amortyzowang, uptynniang, a w razie potrzeby réw-
niei/lrnréa dajaca sie uptynni¢. Roéwnolegle z tym nalezy w mak-
symalnym stopniu ograniczy¢ budowe tymczasowych budynkéw i bu-
dowli, zastepujac je statymi, w tych przypadkach, gdy wedtug
czesci trzeciej generalnego preliminarza kosztéw lub koszto-
rysu generalnego przewiduje sie budowe budynkéw' i budowli typu
statego, wysokos$¢-sum zwrotnych powinna by¢ obliczana w opar-
ciu o stawki amortyzacji dla obiektow statych.

Bardzo wazne jest opracowanie jednolitej metody oblicza-
nia wysokos$ci amortyzacji tymczasowych budynkéw i budowli;
zgodnie z tg wysokoscig powinny by¢ dokonywane rozliczenia orga—
=nizacji wykonawczych ze zleceniodawcami.

Byto by réwniez celowym wyodrebnianie w- bilansach docho-

i wydatkbw ministerstw wplywu sum zwrotnych, objetych cze$
cig trzecig kosztoryséw, jako zrdodia finansowania inwestycji,
jak réwniez opracowanie wytycznych obowigzujacych wszystkie mi-
nisterstwa, a dotyczacych ewidencji srodkow trwatych budowy, ich
likwidacji 1 obliczania amortyzacji.






