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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 13)

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 9)

19 marca 2024 r.

Komisje: Gospodarki i Rozwoju oraz Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgce
pod przewodnictwem posta Ryszarda Petru (Polska2050-TD), przewodniczg-
cego Komisji Gospodarki i Rozwoju, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zapewnianiu spetniania
wymagan dostepnosci niektérych produktéw i ustug przez podmioty gospo-
darcze (druk nr 241).

W posiedzeniu udzial wzieli: Katarzyna Nowakowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny,
Pracy i Polityki Spolecznej wraz ze wspoélpracownikami, Monika Sikora podsekretarz stanu
w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej wraz ze wspoétpracownikami, Michal Sas dyrektor
Departamentu Analiz i Legislacji Biura Rzecznika Finansowego wraz ze wspoélpracownikami,
Wojciech Drzewinski zastepca dyrektora Departamentu Kontroli Urzedu Komunikacji
Elektronicznej, Anna Kowalczyk zastepca dyrektora Departamentu Transportu Drogowego Ministerstwa
Infrastruktury wraz ze wspolpracownikami, Robert Liana gléwny specjalista w Biurze Rehabilitacji
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Marcin Szynkiewicz samodzielny specjalista ds. praw-
nych i legislacyjnych w Departamencie ds. Wsparcia Zarzadu Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepelnosprawnych, Rafal Charlampowicz przedstawiciel HicSunt, Maciej Lewandowski
przedstawiciel Izby Gospodarczej ,,Dostepnos¢” MIGAM SA, Pawel Matysiak ekspert Zwiazku
Powiatow Polskich, Aleksandra Musielak dyrektor Departamentu Rynku Cyfrowego Konfederacji
Lewiatan, Renata Nastanska rzecznik prasowy Polskiej Organizacji Pracodawcéow Osob Niepelno-
sprawnych, Jerzy Plokarz prezes Stowarzyszenia Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratun-
kowej, Urszula Prasal przedstawicielka Certes Sp. z o. 0., Jacek Zadroiny ekspert ds. dostepnosci
w Fundacji Wspierania Zr6wnowazonego Rozwoju, Adam ZaWIsny wiceprezes zarzgdu Stowarzyszenia
Instytut Niezaleznego Zycia, Wlodzimierz Zajac staly doradca Komisji, Gabriel Jackowski dyrek
tor biura poselsklego Ryszarda Petru; z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umoz-
liwiajgcych porozumiewanie sie na odleglosc (zdalnie); Tomasz Olszowka radca prawny w Wydziale
Prawno-Legislacyjnym Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, Kamil Gasowski
i Anna Kurda-Mickiewicz samodzielni specjalisci w Departamencie ds. Dostepnoéci
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych, Piotr Baltyn wiceprezes zarzadu
Polskiego Zwigzku Gluchych wraz ze wspétpracownikami, Teresa Hernik ekspert ds. spolecznych
Federacji Przedsiebiorcéw Polskich, Katarzyna Kosakowska prezes zarzadu Fundacji Dobre Panstwo,
Malgorzata Maciantowicz przedstawicielka Fundacji na rzecz Oséb z NiepelnosprawnoSciami
Fronia wraz ze wspolpracownikami, Radostaw Maj kierownik projektow APPLiA Polska, Aneta
Olkowska przedstawicielka Certes Sp. z 0. 0., Anna Rozborska wiceprezeska zarzgdu Fundacji
Instytut Rozwoju Regionalnego, Witold Solski przewodniczacy Komisji Krajowej Ogolnopolskiego
Zwiazku Zawodowego Samozatrudnionych wBREw, Alicja Szatkowska prezes zarzadu Milickiego
Stowarzyszenia Przyjaciét Dzieci i Os6b Niepelnosprawnych, Karolina Uminska starszy specjalista
ds. legislacyjnych w Krajowej Spéldzielczej Kasie OszczednoSciowo-Kredytowej oraz Pawel Zagaj
dyrektor Zespolu Bankowos$ci Detalicznej Zwiazku Bankow Polskich wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jakub Btonski, Katarzyna Gadecka,
Dariusz Lipski, Brygida Sliwka i Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych; Lukasz Grabarczyk i Konrad Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.
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Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Dzien dobry. Prosze o zajecie miejsc i wyciszenie rozmow.

Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju oraz Komisji Polityki
Spolecznej i Rodziny. W imieniu przewodniczacej Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny,
pani Katarzyny Ueberhan oraz wlasnym, witam cztonkéw Komisji oraz panig Monike
Sikore, podsekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej wraz
ze wspélpracownikami oraz serdecznie witam wszystkich pozostalych go§ci obecnych
na sali i, jak rozumiem, polaczonych z nami w formie wideo.

Stwierdzam kworum. Przypominam go§ciom, ktorzy beda chcieli zabrac¢ glos, ze naj-
pierw nalezy przylozy¢ taka pastylke, ktorg tu panstwo majg do glo$nika, z lewej strony
mikrofonu, a nastepnie wcisngc¢ przycisk, aby uruchomié mikrofon. Z kolei goSci, ktorzy
sa z nami polaczeni w formie zdalnej, prosimy, aby che¢ zabrania glosu zglaszali przez
chat w aplikacji Whereby.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o zapewnianiu spelniania wymagan dostepnosci niektérych produktéow i ustug
przez podmioty gospodarcze (druk nr 241). Projekt uzasadni minister funduszy i polityki
regionalnej. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. W zwigzku z tym, jesli nie
uslysze sprzeciwu, uznam porzadek za przyjety. Sprzeciwu nie stysze. Przystepujemy
do realizacji porzadku.

Informuje, ze marszalek Sejmu w dniu 6 marca 2024 roku skierowal rzadowy projekt
ustawy o zapewnieniu spelniania wymagan dostepnosci niektorych produktow i ustug
przez podmioty gospodarcze (druk 241) do Komisji Gospodarki i Rozwoju i Komisji Poli-
tyki Spotecznej i Rodziny do pierwszego czytania. Jednocze$nie na podstawie art. 95b
regulaminu Sejmu marszalek wyznaczy! termin przedstawienia sprawozdania do 19
marca. Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czyta-
nie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate o sprawach ogélnych
zasad projektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcow. Majgc na uwadze sze-
rokg materie tego projektu, chciatem tylko zaznaczyc, ze bedziemy proponowali powo-
tanie komisji nadzwyczajnej ds. rozpatrzenia tego projektu. Taki wniosek zglosze tuz
po pierwszej czesci dyskus;ji.

A teraz poprosze panig minister Monike Sikore o uzasadnienie projektu. Jezeli cho-
dzi o czas, majac na uwadze kolejne posiedzenia komisji, ktore zaczynaja sie o godzi-
nie 18.00, m.in. Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, jak réwniez Komisji Finansow
Publicznych, chcieliby$my skonczy¢ przed 18.00. Tak ze chcialem teraz przekazaé pani
wiceminister Monice Sikorze glos. Gdzie$ tak na 15-20 minut i potem otworze dyskusje.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Monika Sikora:
Panie przewodniczacy, pani przewodniczgca, serdecznie dziekuje.

Szanowni panstwo, mam przyjemno$¢ zaprezentowaé¢ w imieniu Ministerstwa Fun-
duszy i Polityki Regionalnej projekt ustawy o zapewnianiu spelniania wymagan dostep-
nosci niektorych produktow i ustug przez podmioty gospodarcze.

Oczywiscie zakladam, ze wszyscy zgadzamy sie w kwestii tego, jak kluczowa jest
ta ustawa, dzieki niej bowiem, niezaleznie od swej sprawnosci czy wieku, osoby ze szcze-
gblnymi potrzebami beda mialy realng mozliwo§é korzystania z podstawowych praw
czlowieka, aktywnego i samodzielnego, aktywnego i samodzielnego uczestniczenia
w zyciu spoleczno-gospodarczym, politycznym, czy kulturalnym. Ta ustawa to ustawa,
ktora wdrozy tzw. Europejski Akt DostepnoSci, unijng dyrektywe 2018/882 o wymogach
dostepnosci produktéow i ustug. Bedzie to jeden akt prawny, ktory przeniesie w calo§ci
do polskiego prawa wszystkie obowigzkowe przepisy dyrektywy, z zaznaczeniem, ze nasz
projekt nie przewiduje i nie naktada wiecej obowiazkéw niz te, ktore zostaly uwzgled-
nione w dyrektywie i z kilkoma wyjgtkami zacznie obowiazywac 28 czerwca 2025 roku.

Szanowni panstwo, pragne podkresli¢, ze ustawa ta nie powstaje w proézni. Prawo
do dostepnosci jest juz regulowane prawnie, a prezentowany dzisiaj projekt jest kolej-
nym waznym elementem caloSci — i na pewno nie ostatnim. Przypomne, ze mamy juz
ustawe o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegblnymi potrzebami oraz ustawe
0 dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotéw publicznych.
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Mamy tez rzadowy program , Dostepnos¢ Plus”. Projektowana ustawa bedzie tez ele-
mentem realizacji praw podstawowych, ustanowionych w najwazniejszych aktach
polskich i miedzynarodowych, takich jak odpowiednie konwencje ONZ, czy tez Karta
praw podstawowych Unii Europejskiej. A na gruncie prawa polskiego jest oczywiScie
w zgodzie z Konstytucja, ktora przewiduje, ze nikt nie moze byé dyskryminowany
w zyciu politycznym, spolecznym lub gospodarczym z jakichkolwiek przyczyn. Postu-
lat réwnosci zostal zatem sformulowany jako istotna przestanka organizowania tadu
spolecznego opartego na solidarnos$ci, w ktorym odrzuca sie jakiekolwiek formy wyklu-
czenia spoltecznego, a do takiego wykluczenia moze doprowadzi¢ brak dostepnosci pro-
duktow i ustug, czemu wlasnie ma zapobiegaé prezentowana dzis regulacja.

OczywiScie czasami pojawiaja sie rézne interpretacje kwestii dostepnosci i chee tutaj
zaznaczyc, ze, najprosciej méwigc, dostepnosc to mozliwosc swobodnego, samodzielnego
i niezaleznego korzystania z miejsc, przestrzeni i dostepu do débr i ustug. To prawo
do zycia bez barier utrudniajacych codzienne funkcjonowanie, prace, nauke, czy komu-
nikacje. A takimi barierami moze by¢ bardzo wiele rzeczy, np. bankomat, w ktérym
panel sterowania jest usytuowany zbyt wysoko, by mogla skorzystaé z niego osoba,
ktora korzysta z wozka inwalidzkiego, czy osoba nizszego wzrostu. Podobnie strony
internetowe, ktore sa zaprojektowane w chaotyczny sposéb. Musimy jednak pamietag,
ze dostepnosc to znacznie wiecej niz wymogi techniczne, czy projektowanie — to przede
wszystkim réwnosé, godnosc i prawa osob ze szczegblnymi potrzebami oraz ich szansa
na aktywne uczestnictwo w zyciu spotecznym.

Niezbedna dla jednych, dostepnos$é jest wygoda dla wszystkich, bowiem nie wszyscy
zdajg sobie czesto sprawe, ze korzystaja z rozwigzan technicznych, zaprojektowanych
pierwotnie z myslg o osobach ze szczegolnymi potrzebami. Zapotrzebowanie na dostepne
produkty i ushugi systematycznie ro§nie. W coraz wiekszym stopniu sg one uniwersalnie
projektowane lub zwigzane ze srebrng gospodarkg — skoncentrowang na osobach star-
szych i osobach z niepelnosprawnosciami. Tylko w Europie szacuje sie, ze tzw. srebrna
gospodarka to wydatki rzedu 2,3 bln dol. rocznie, a prognozy demograficzne wskazuja,
ze do 2030 roku wzro$nie ona o kolejne kilkadziesigt procent. Jest to oczywiscie ogromna
szansa rowniez dla polskich firm w dziedzinie telekomunikacji, sektora finansowego,
transportu, turystyki, czy kultury. Dlatego juz teraz serdecznie zachecamy panstwa
do inwestowania w dostepne produkty i ustugi oraz rozwiazania, o ktorych moéwi pro-
jekt ustawy wdrazajacy Europejski Akt Dostepnosci — pierwszg tak horyzontalng i wie-
losektorowg regulacje unijng w tej dziedzinie. Dyrektywa wyznacza wspélne dla panstw
czlonkowskich wymogi dostepnosci dla najpowszechniejszych produktow i ustug wyko-
rzystywanych w zyciu codziennym, takich jak komputery, telefony, tablety, bankomaty,
terminale platnicze i samoobstugowe, e-ksigzki, e-handel, ustug bankowosci detaliczne;j
i ustugi informacji cyfrowej w transporcie pasazerskim.

OczywiScie ustawa ma na celu wsparcie os6b z niepelnosprawnos$ciami — osob
ze szczegblnymi potrzebami, ktérych, jak wiemy, w naszym spoleczenstwie jest coraz
wiecej. Wyniki spisu ludnoSci z 2021 roku wykazaly, ze liczba 0sob z niepelnosprawno-
Sciami w Polsce wynosi blisko 5,5 mln osdb, a liczba 0s6b odczuwajacych ograniczenia
sprawnosci to 7,7 mln os6b. Natomiast jezeli chodzi o osoby starsze, dane GUS wskazuja
na znaczacy wzrost odsetka seniorow w naszym spoleczenstwie — dzis$ to juz co czwarty
Polak, natomiast w 2030 roku liczba 0sob powyzej 60 lat uksztaltuje sie na poziomie bli-
sko 10,5 mln. Réwnoczes$nie warto podkresli¢, ze wraz z postepujaca cyfryzacja wszyst-
kich sfer zycia seniorzy stajg sie coraz bardziej aktywnymi uzytkownikami produktow
i ustug cyfrowych. Czesciej wybierajg zakupy on-line zamiast zakupéw w sklepach sta-
cjonarnych. Zatem bardzo istotnym jest, zeby sektor technologiczny reagowal na te
preferencje i wybieral takie rozwigzania, ktoére nakladajg prostote i wygode uzytkowa-
nia, dostosowanie do ograniczen funkcjonalnych — i ktére beda podnosi¢ jako§é zycia,
a jednocze$nie pozwolg seniorom na utrzymanie réznego rodzaju aktywnosci zycio-
wych. Warto podkregli¢ rowniez, ze w 2022 roku odsetek przedsiebiorstw prowadzgcych
sprzedaz przez sieci komputerowe wyniosl 18%, a strony internetowe staja sie coraz
bardziej rozbudowanymi serwisami. Rownocze$nie, niedostepne strony zniechecajg
potencjalnych klientéw i jak wykazujg rézne badania, osoby z niepelnosprawnosciami,
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ktore nie sg w stanie skorzysta¢ z malo funkcjonalnych stron, czesto korzystaja z innych,
bardziej przyjaznych stron, pomimo tego, ze produkty przedstawiane na nich sg drozsze.
Firmy powinny zatem postrzega¢ dostepnosc nie tylko jako element spolecznej odpo-
wiedzialno$ci, strategii budowania wizerunku, czy konieczno$ci prawnej, ale tez jako
namacalny zysk, pozyskiwanie nowych klientéw, wzrost ich zadowolenia, a w rezultacie
- realny wzrost korzySci finansowych i zwiekszenie udziatéw w rynku.

Szanowni panstwo, przejde teraz do kilku szczegotéw ustawy i proponowanych w niej
rozwigzan. Jak juz wspomnialam, ustawa okresla wymagania dostepnosci, ktére majag
zastosowanie do wybranych produktéw i ustug, reguluje obowigzki podmiotéw gospo-
darczych w zakresie spelniania tych wymagan oraz system, zasady i tryb sprawowania
nadzoru rynku nad prawidlowoscia stosowania przepiséw ustawy. Produkty i ustugi
objete ustawg zostaly wybrane przez Komisje Europejska na podstawie analizy bada-
nia przeprowadzonego w trakcie pracy nad projektem dyrektywy. Badanie to pozwolito
zidentyfikowa¢ produkty i uslugi, ktore sg istotne dla oséb z niepelnosprawno$ciami
oraz w odniesieniu do tych, w przypadkach ktérych panstwa czlonkowskie przyjely lub
moga przyjac rozbiezne krajowe wymagania — co oczywiScie zakltocatoby funkcjonowanie
rynku wewnetrznego.

Wymagania dostepnoSci okreslone w projekcie ustawy majg charakter wymagan funk-
cjonalnych. Co bardzo mocno nalezy tutaj zaznaczy¢, nie znajdziemy zatem technicz-
nych standardéw. W dynamicznie rozwijajagcym sie Swiecie technologii i réznorodnego
podejscia do projektowania tworzenie technicznych wymagan i standardow dostepnoSci
bytoby rozwigzaniem nieracjonalnym, bowiem czesto regulacja nie jest w stanie nadgzyc
za rozwojem technicznym. Dlatego kazda zmiana standardu wiazataby sie z potrzebg
nowelizacji przepisow obowigzujacych w tym zakresie, dlatego uwazamy, ze takie roz-
wigzanie byloby absolutnie niepraktyczne. Zwracam jednocze$nie uwage, ze przepisy
wdrazanej dyrektywy przewidujg utworzenie normy europejskiej dla tego konkret-
nego aktu prawnego, ktora bedzie brata pod uwage znane panstwu globalne wytyczne
Web Content Accessibility Guidelines, ktore stuza zapewnieniu dostepnosci stron inter-
netowych oraz aplikacji mobilnych.

Warto podkre§li¢c rowniez, ze ustawa przewiduje utworzenie bardzo konkretnego
systemu nadzoru, w ktérym znajdujg sie Prezes Zarzadu Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych, organy nadzoru rynku i organy celne. System
ten zostal tak zaprojektowany, aby ustawa byla prawem skutecznym i realizowanym
przez adresatéow jej obowigzkéw. Organami nadzoru rynku, odpowiednio do obszaru
kompetencji, sg tutaj Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, wojewddzcy inspek-
torzy transportu drogowego, Prezes Urzedu Transportu Kolejowego, Prezes Urzedu
Lotnictwa Cywilnego, dyrektorzy urzedow morskich w zakresie transportu morskiego
i Dyrektor Urzedu Zeglugi Srodladowej w Bydgoszczy w zakresie transportu wodnego
§rodladowego, Rzecznik Finansowy oraz minister wlasciwy ds. informatyzacji. Ustawa
okre§la rowniez w szczegbélowy sposob mechanizmy sprawowania kontroli i nadzoru,
rodzaje postepowan i §rodki administracyjne oraz sluzace zapewnieniu realizacji przez
podmioty gospodarcze ich obowiazkow, a takze sankcje za ich nieprzestrzeganie, w tym
rowniez sankcje finansowe. Co warto tez podkresli¢, kazdy bedzie mogt sta¢ na strazy
wypelniania przez podmioty gospodarcze obowigzkéw dostepnosci. Ustawa wprowadza
mozliwo§é zlozenia zawiadomienia o niespelnianiu przez produkt lub usluge wymagan
dostepno&ci i takie zawiadomienie bedzie sktadane Prezesowi Zarzagdu PFRON, ktory
bedzie mégl je rozpatrzyc¢ samodzielnie albo przekaza¢ wyspecjalizowanemu w danej
branzy organowi nadzoru rynku. I takie zawiadomienie, co istotne, bedzie mégt zlozyé
kazdy — nie tylko konsument. W efekcie mozliwa bedzie kontrola dostepnosci produktéow
niezwigzana z wcze$niejszym zakupem produktu.

Jak juz wcze$niej wspominatam, ustawa ma obowiazywac od 28 czerwca 2025 roku
i od tego momentu podmioty gospodarcze bedg musialy spetnia¢ wymagania dostepnosci
w niej okres§lone. Projekt ustawy przewiduje jednocze$nie okresy przej$ciowe na dostoso-
wanie niektorych rodzajow produktow i ustug do przepiséw, co tez warto tutaj podkreslic.
Ustawa daje tez firmom mozliwos¢ stopniowego dochodzenia do wymaganego poziomu
dostepnosci, tak, aby nie obciaza¢ nieproporcjonalnie przedsiebiorcow. Mozliwosé zasto-
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sowania wyjatkow spowoduje, ze w sytuacji, gdy wprowadzane ustawg nowe obowigzki
beda zbyt kosztowne lub beda wymagatly zbyt duzych zmian technologicznych od pod-
miotéw gospodarczych, bedg one mogly ograniczy¢ wprowadzenie dostepnosci do tych
wymogow, ktore nie stanowig nieproporcjonalnego obcigzenia. Na firmach bedzie jednak
cigzyl obowigzek opisania i udokumentowania przyczyn stosowania takich wyjatkow,
ktore mogg by¢ zawsze przedmiotem kontroli przez odpowiedni organ nadzoru rynku.
Projekt ustawy bierze tez pod uwage specyfike mikroprzedsiebiorstw. Co warto podkre-
§li¢, mikroprzedsiebiorstwa §wiadczace ustugi sa wylaczone spod regulacji, natomiast te,
ktoére dokonujag obrotu produktami — dla nich ograniczono obcigzenia administracyjne.

Szanowni panstwo, korzystajac z okazji chcialabym tez bardzo serdecznie podzie-
kowa¢ przedstawicielom i przedstawicielkom organizacji spotecznych i gospodarczych,
ktorzy sg tutaj tak licznie obecni z nami — ktorzy aktywnie uczestniczyli w pracach
nad tg ustawa. Bardzo dziekuje za panstwa zaangazowanie podczas prac ministerstwa.
Chcialabym podkreslié¢, ze w czasie tych prac odbyliSmy ok. 100 spotkan i otrzymaliSmy
od panstwa 600 uwag. To toczylo sie w ciagu dwéch tur konsultacji publicznych. Dzieki
nim naprawde udalo nam sie ulepszy¢ ten projekt w znacznym stopniu i pozwolily nam
rzeczywiscie wdrozyc pewne rozwigzania, ktore nie bylyby mozliwe bez panstwa wspar-
cia. Wszystkie uwagi, zaznaczam, zostaly bardzo szczegotowo przeanalizowane i stara-
liSmy sie uwzglednié jak najwiecej z nich, natomiast nalezy pamietac, ze jesteSmy tutaj
objeci ramami dyrektywy i dlatego nie byto mozliwe skorzystanie ze wszystkich panstwa
sugestii — po prostu nie mogliSmy tego zrobic. Natomiast do tego stopnia, do jakiego
bylo to mozliwe, ustawa zostala wzbogacona o panstwa uwagi. Szanowni panstwo, juz
konczac, jeszcze raz serdecznie dziekuje, licze na owocng wspoélprace w tym zakresie
i szybkie procedowanie projektu.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Bardzo pani minister dziekuje.

To bardzo wazna ustawa. Rozumiem, ze mamy spore opdznienie, je§li chodzi o wdra-
zanie. Przypomne - o ile pamietam, to chyba ponad péttora roku, tak? W zwigzku z tym
musimy nadrobi¢ stracony czas, stad tez niezbedne przyspieszenie, jezeli chodzi o prace
w Komisji. Chcee tylko zwroci¢ uwage, ze mam nadzieje, ze ta deklaracja, ktorg pani zlo-
zyla - ze nie ma tam dodatkowych zapisow, ponad te unormowania, ktore byly weze$niej
sugerowane przez Unie Europejska, znajdzie sie w ustawie, bo to bardzo wazne, zeby-
Smy nie tworzyli w Polsce dodatkowych regulacji, ktore nie sg wymagane.

Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Powiedzialem — pod koniec tej dyskusji zgto-
sze wniosek o powolanie podkomisji i zaproponuje tez przewodniczenie tej podkomisji.
Z gory uprzedzam, ze bedziemy planowali 9 kwietnia o godzinie 16.00 kolejne wspélne
posiedzenie Komisji, aby przyja¢ wnioski i sprawozdanie podkomisji nadzwyczajne;j.
A teraz otwieram dyskusje — zachecam panie postanki i panéw postéw do zabierania
glosu, a strone spoleczng chwile pézniej, zebysmy mieli jaki§ porzadek. Tak ze prosze
bardzo.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
W pierwszej kolejnosci prosimy panstwa poslow i postanki o zglaszanie sie do glosu,
jezeli sg jakie$ glosy. A jezeli bedg sie zglaszali panstwo ze strony spotecznej, prosimy tez
o przedstawienie sie z imienia, nazwiska i z organizacji, bo mozemy jeszcze nie wszyst-
kich z panstwa znac.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Prosze panstwa, patrzymy na sale — nie widzimy zgloszen ze strony postow...

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, to sg juz organizacje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Chwile jeszcze, sekunde. Jezeli nie widzimy ze strony posiéw ani postanek...? Nie
widzimy. W zwigzku z tym nie ma. Tutaj otwieramy glos stronie spotecznej. Prosze
panstwa, prosilibySmy, zeby te wypowiedzi nie byly dltuzsze niz pie¢ minut, jezeli to jest
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okej? A bedziemy sie starali pilnowaé dyscypliny czasowej. Prosze o przedstawienie sie
i zabranie glosu, uzywajac tej pastylki.

Dyrektor Departamentu Rynku Cyfrowego Konfederacji Lewiatan Aleksandra

Musielak:

Dzien dobry, Aleksandra Musielak, Konfederacja Lewiatan. Bardzo dziekuje panu prze-
wodniczacemu za udzielenie glosu.

Postaram sie tylko krociutko z uwagi na te decyzje, ze pewne kwestie szczegétowe
dotyczace tego projektu beda przedmiotem rozwazan juz w podkomisji. RzeczywiScie
jest to projekt, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, bez gold platingu, czyli bez tych
naddatkow — jest czystg implementacjg dyrektywy i faktycznie, ja sie tutaj pod tym pod-
pisuje, jako strona biznesu.

Chciatabym tylko podkre§lic wage bardzo dobrej wspoélpracy strony spoleczne;j
z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej w zakresie tej wlasnie ustawy. Jako
organizacja, jeszcze w poprzedniej kadencji, zglaszaliSmy tenze projekt ustawy, jako pro-
jekt zastugujacy na uznanie, jako projekt wzorcowo przeprowadzonej ustawy w ramach
rzadowego procesu legislacyjnego. Rzeczywiscie sporo takich uwag biznesowych gdzies$
na etapie rzadowego procedowania tego projektu ustawy zostalo uwzglednione przez
ministerstwo i oczywiscie z niecierpliwo$cig czekamy tutaj na szczegbétowe dyskusje —juz
w ramach podkomisji.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Czy sg jakie§ inne glosy? Prosze bardzo — pan pierwszy. Prositbym o przedstawienie

sie.

Prezes Stowarzyszenia Krajowy Sztab Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej
Jerzy Plokarz:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, nazywam sie Jerzy Pldkarz, reprezentuje stowarzyszenie
Krajowy Sztab Ratownictwa Spotecznej Sieci Ratunkowej i stowarzyszenie Polskie
Radio Obywatelskie. Mam tylko jedng uwage, poniewaz generalnie to jest ustawa, ktora
ma ulatwi¢ zycie osobom z niepelnosprawnosciami, czy wlasciwie powinno sie¢ méwic,
niepelnosprawnych. Natomiast mam jedng uwage — w art. 4 jest wylaczenie ustug $wiad-
czonych przez mikroprzedsiebiorcow, wylaczenie, ze takich ustug nie dotycza przepisy
ustawy. Apelowalbym w imieniu naszej organizacji o rozciagniecie tego zwolnienia
generalnie na mikroprzedsiebiorcow. Dlaczego? Ustawa obejmuje handel internetowy.
Ci slabi przedsiebiorcy, ktorych nie sta¢ np. na utrzymanie lokalu, takiego stacjonarnego
sklepu, szukajg mozliwosci zarobkowania i utrzymania swojej rodziny wlasnie przez
sprzedaz internetowa. A spelnienie wymogéw bedzie na nich nakladalo potezne koszty,
co ograniczy te mozliwo§é... Powszechny dostep do prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej. Tak ze wydaje sie nam, ze nalezaloby rzeczywiScie bardzo powaznie rozwazyc,
aby po prostu wylaczy¢ mikroprzedsiebiorcow od spelnienia wymogéw dotyczacych...
W tej ustawie. Bo sa to koszty.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Panig minister bede prosit o zebranie tych uwag i potem o odpowiedz.

Teraz tak — poprosze pana, nastepnie mamy osobe, ktora zglosita sie przez internet,
zdalnie. Prositbym pana, a potem nastepnie pana Pawla Zagaja ze Zwigzku Bankow
Polskich.

Ekspert Zwigzku Powiatow Polskich Przemystaw Matysiak:

Przemystaw Matysiak, Zwigzek Powiatow Polskich.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, niniejszy projekt nie podlega opiniowaniu
przez Komisje Wspélng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, bo, jak wskazano w doku-
mencie oceny skutkow regulacji, nie dotyczy on spraw zwigzanych z samorzadem
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terytorialnym. O ile mamy tutaj do czynienia z implementacjg przepiséw unijnych,
to wydaje sie, ze gdzie§ tam ustawa moze mie¢ wplyw. Bedzie miala wplyw na samo-
rzady, a na pewno — na niektoére spotki samorzadowe. I tytulem przyktadu... Bazuje tutaj
na dokumencie zamieszczonym na stronie sejmowej, ktory ma Igcznie, oprocz tekstu
ustawy, siedemset kilkadziesigt stron. Na s. 123 tego dokumentu, tych przeréznych
materialéw, w odpowiedzi na uwage do art. 4, zgloszong przez Polskg Izbe Gospodarki
Transportu Samochodowego i Spedycji, projektodawcy odpowiedzieli, ze, tutaj cytat
- ,obowigzek zapewniania spelniania dostepnosci produktéw i ustug objety przepi-
sami projektu zostal nalozony na podmioty gospodarcze. Zgodnie z definicja zawarta
w art. 5 pkt 34 ustugodawca to osoba fizyczna lub prawna, ktéra $wiadczy ustuge” itd.
»Ze wzgledu na posiadanie osobowosci prawnej jednostka samorzadu terytorialnego
zawiera sie w definicji ustugodawcy”.

Zatem tutaj ze swojej strony bardzo prositbym o wyjasnienie, czy i jaki wplyw ustawa
bedzie miata na jednostki samorzadu terytorialnego i spotki samorzadowe? Jest to dla
nas o tyle istotne, bo chodzi o to, zeby samorzady zostaly odpowiednio uprzedzone i wie-
dzialy, w jakim zakresie i w jakich przypadkach beda zobowigzane do wykonania pew-
nych obowigzkéw nalozonych tutaj przepisami ustawy, z uwzglednieniem spoétek samo-
rzadowych.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje.

Moge zaprosi¢ pana od razu na posiedzenia podkomisji, aby pana glos tez byt
slyszalny.

Teraz Zwigzek Bankéw Polskich, pan Pawel Zagaj — prosimy o polaczenie zdalne.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej Zwigzku Bankéow Polskich Pawel Zagaj:

Dzien dobry, panie przewodniczacy. Czy mnie slychac? Bo to pierwsze pytanie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Tak, stychac bardzo dobrze.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej Zwigzku Bankéw Polskich Pawel Zagaj:

Swietnie. Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, tak naprawde bardzo z radoScig przywitaliSmy ten projekt,
poniewaz kwestie zapewnienia dostepnosSci sg w sektorze bankowym bardzo istotnym
zagadnieniem, ktoére jest od lat dla nas priorytetem i prowadzimy szereg dzialan, sze-
reg inicjatyw, aby te dostepnos$é zapewniaé. W zwiazku z decyzjg Komisji, ktéra bedzie
dzisiaj podjeta, tym proponowanym powotaniem podkomisji — z radoScig przyjmujemy
te inicjatywe, tez z tego wzgledu, ze zglosiliSmy tutaj, tez na etapie sejmowym jesz-
cze szereg pewnych dodatkowych uwag, czy tez kwestii, ktore chcielibysmy wyjasnic
w trakcie tej dyskusji. W zwigzku z tym, jak sadzimy, podczas obrad tej podkomisji
bedzie sposobnos§é, aby taka dyskusje przeprowadzié. Jednocze$nie chcielibySmy tez
podziekowacé za dotychczasowy wklad wlozony przez Ministerstwo Funduszy i Polityku
Regionalnej w przygotowanie tego projektu i rowniez szerokich konsultacji, w ktérych
my, jako zwigzek, uczestniczyliSmy. Ale dziekuje takze rzecznikowi finansowemu, ktory
zgodnie z projektem ustawy bedzie organem nadzoru nad podmiotami §wiadczacymi
ustugi bankowosci detalicznej, czyli przede wszystkim sektorem bankowym, poniewaz
juz na tym wczesnym etapie, jeszcze nie ma projektu, ale juz widzimy rzeczywiscie
pewng otwarto§¢ rzecznika finansowego, aby te zasady dostepnoéci, ktére... Powiedzmy
sobie szczerze, pani minister wspomniala tez o tym na samym poczatku... Sg pewnym
procesem. To sg wymogi, ktore, jak rozumiem, wszyscy uczestnicy rynku beda nie tylko
musieli, ale powinni chcie¢ to wdrozyc. My oczywiScie bedziemy, mam nadzieje, wspot-
pracowac tutaj, aby ten proces przebiegal bardzo sprawnie i aby przepisy ustawy zostaly
wdrozone.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

j-9-

Bardzo dziekuje.
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Prosze bardzo - prosze pana o przedstawienie sie i zabranie glosu.

Ekspert ds. dostepnosci w Fundacji Wspierania Zrownowazonego Rozwoju Jacek

Zadrozny:

10

Dzien dobry, Jacek Zadrozny, Fundacja Wspierania Zréwnowazonego Rozwoju.

Zglaszaliémy juz sporo uwag, natomiast chcialbym teraz tak... Najpierw takie
drobne rzeczy, ktére uwazam, ze powinny od razu sie znalez¢ pod dyskusja, a potem —
takg bardziej fundamentalng rzecz.

Pierwsza rzecz to kwestia dolgczenia do wykazu terminali urzadzen do obstugi
paczek, czyli... Nie bardzo moge uzywac¢ wyrazu paczkomat, poniewaz to jest nazwa
zastrzezona, a jest ich wiecej. Natomiast to jest urzadzenie, ktore jest coraz powszech-
niej uzywane, mam wrazenie, ze juz czesciej niz bankomat — wiec to jest jedno.

Drugie, tez a propos terminali — proponowalbym, zeby jednak rozwazy¢ skréocenie
okresu przej$ciowego, bo 20 lat czekania, az w koncu bedzie mozna skorzysta¢ z ter-
minalu to jest moim zdaniem bardzo, bardzo dtugo. Moge spokojnie juz tego nie dozyc.
Mysle, ze jak 20 lat skroci sie do dziesieciu, to tez nikomu krzywda sie nie wydarzy.

Mamy tez taka propozycje, zeby dotaczy¢ do Rady Dostepnosci, ktéra jest organem
powolanym na podstawie ustawy o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczeg6lnymi
potrzebami... Zeby w jednym miejscu taczyly sie te kompetencje dotyczace dostepnosci
- zeby nie tworzy¢ kolejnego ewentualnego ciala doradczego. Wydaje sie, ze to mogloby
postuzy¢ wdrazaniu tej ustawy.

Dalej mam tutaj pytanie... Bo przyznam, ze probowalem tez rozwikla¢ przepisy tej
ustawy i mam wrazenie, ze po pierwotnym wigczeniu ustug transportowych, one zostaty
wlaéciwie wszystkie wylaczone — potem, w art. 4, tak? Moze co$ Zle czytam, ale tak wyni-
kaloby, ze przejazdy gminne, wojewodzkie itd., nie beda juz podlegac tej ustawie. Prosze
mnie wyprowadzi¢ z bledu, bo, tak, jak méwie, jest to napisane na tyle w zawiklany
sposob, ze nie w pelni to rozumiem.

I koordynacja calego tego procesu wdrazania — dobrze byloby, gdyby ona jednak sie
pojawita w jednym miejscu, bo ten system koordynacji wdrazania dostepnosci jest coraz
bardziej rozproszony — wiec by¢ moze tutaj rzeczywiscie nalezaloby doda¢ to do obowigz-
koéw juz istniejacych... W szczegdlnoSci ministra funduszy i polityki regionalne;.

A teraz to, co jeszcze chcialem zaproponowaé fundamentalnego. Duza cze§¢ ustawy
jest przepisana z ustawy o dostepnoSci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobil-
nych podmiotéw publicznych. Natomiast o ile tam te rézne definicje, odwolania, sg jak
najbardziej odpowiednie — o tyle w tej ustawie one juz niekoniecznie sg odpowiednie.
Dlatego ze gdyby tutaj byly tylko zasoby cyfrowe, to mozna byloby wskazywaé na WCAG,
na norme EN 301 549 - tylko w tym zakresie. Natomiast mamy tutaj do czynienia tez
ze sprzetem — komputerami, smartfonami, dekoderami i calg gamg urzadzen, ktore nie
wpisujg sie w WCAG, bo po prostu nie tego dotyczy WCAG. Proponowalbym, zeby jednak
jeszcze raz przyjrzec sie temu, jak moze nam pomoc w prawidtowym zaprojektowaniu
tego wlaénie ta wspomniana przeze mnie norma EN 301 549. Jak sie spojrzy na roz-
dzialy 8,9, 10 — tam, gdzie jest odwoltanie do WCAG, to one rzeczywiScie majg zastosowa-
nie do tresci elektronicznej. Ale jak sie spojrzy na wcze$niejsze rozdzialy, ktore dotycza
sprzetu, to tam juz te ramy WCAG nie sg stosowane, bo one nie sg odpowiednie — wiec
to jest co$, co moim zdaniem nalezaloby jednak dobrze przejrzeé, bo w ten sposéb prébu-
jemy wpasowac takie elementy tej ustawy w ramy, ktére po prostu nie pasuja. I potem
to wylazi w réznych miejscach, w szczegotach tej ustawy.

I druga rzecz, jakg bym... Nie wiem, na ile to jest mozliwe, ale ta ustawa jest okrop-
nie przegadana. Ona jest strasznie dluga, szczegotowa — czy naprawde nie daloby sie
chociaz czesci tego wyltaczyc¢ do rozporzadzen albo innych aktéw wykonawczych? Bo ona
jest bardzo szczegbélowa, a jednocze$nie tak naprawde nie dostarcza nam informacji,
co przedsiebiorca ma zrobic. Jak sie spojrzy na definicje zrozumiatosci, to jest w artykule
z definicjami, o ile pamietam — art. 5, tak? To przedsiebiorca na podstawie tej definicji
nie bedzie wiedzial, co ma zrobié — wiec naprawde, mysle sobie, ze tez zeby utatwié zycie
przedsiebiorcom, warto byloby jeszcze popracowac troche nad takim dobrym doprecyzo-
waniem, a by¢ moze tez uproszczeniem tej ustawy. To chyba tyle.
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Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Pana kolega sie zglaszal. Prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu Stowarzyszenia Instytut Niezaleznego Zycia Adam Zawisny:
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Szanowni Panstwo, Adam Zawisny, Stowarzyszenie Instytut Niezaleznego Zycia.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, po pierwsze, mySle ze warto wzigé
pod uwage to, ze brakuje troche komponentu, ktory bytby tak naprawde rownolegtym
dzialaniem wobec ustawy o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegolnymi potrze-
bami z 2019 roku. Bo mamy ustawe, ktora naprawde sporo... Bardzo duzo zmienita,
duzo, na dobre, w konteksScie zapewniania dostepnosci nie tylko dla os6b z niepelno-
sprawnoS$ciami, ale niestety, glownym jej problemem jest to, ze brakuje podobnego, daleko
idacego kroku w zakresie podmiotéw niepublicznych. Chciatbym zwrdcié uwage na to,
ze Stany Zjednoczone w 1990 roku przyjety Americans with Disabilities Act — to byl taki
glowny, tak naprawde najwazniejszy krok w zakresie zapewnienia réwnych szans oséb
z niepelnosprawnosciami i nie tylko. Chee zwréci¢ uwage, ze bedac jednak krajem wska-
zywanym jako pewna zlota wolno$¢ gospodarcza, to obejmowalo bez wyjatku wszystkie
podmioty publiczne i prywatne, w takim samym stopniu, tak naprawde z niewielkimi
wyjatkami — i méwimy o akcie prawnym, ktory mial miejsce 34 lata wstecz. W zwigzku
z tym chciatbym tutaj w kontekscie catosci dyskusji zwrocié uwage, ze by¢ moze warto
mysle¢ o tym w tym kontekscie, ze jednak obywatele w Polsce tez pewnie majg nie mniej-
sze prawa niz obywatele w Stanach Zjednoczonych, ktére... I tutaj tez ciesze sie, ze te
kwestie dotyczgce wolnosci gospodarczej nie sg nadmiernie podejmowane.

Dostepnosé to jest wieksza konkurencyjnosc — tak, jak wskazala pani minister. Tutaj
jest bardzo wazne, zeby wraz z dzialaniami ustawowymi, to mysle, ze jest juz tylko
dodatkowe dzialanie ministerialne — zrobi¢ odpowiedni zakres, mozna powiedzieé, roz-
szerzania wiedzy, informowania o tym. Bo jesteémy faktycznie prawie dwa lata do tytu.
Pamietajmy, ze to bylo w czerwcu 2022 roku, kiedy powinniSmy to wdrozy¢. W tym
momencie jesteSmy znaczaco do tytu. W kontekscie podmiotéw gospodarczych to moze
by¢ trudne.

To, co bylo wskazywane juz wcze$niej — art.4, wylgczenie transportu.
|Szanowni panstwo, mysle, ze zdajemy sobie sprawe z tego, ze transport gminny,
szczegblnie — miedzygminny, miedzypowiatowy, to jest po prostu jeden z kluczowych
elementow wykluczenia obywateli. To jest naprawde olbrzymi problem, ktéry ma wplyw
na dostep do ustug, na mozliwos$¢ pojechania do lekarza, rehabilitacji, tysiecy matych
kwestii. Juz nie méwiac o kwestii aktywizacji zawodowej. Czes¢ os6b nie ma po pro-
stu mozliwoéci dojecha¢ do miejsca pracy, nawet bedac osoba z niepelnosprawnoScia
albo opiekunem osoby z niepelnosprawnoécig — wiec tutaj olbrzymia prosba, bo to jest
chyba jedna z tak naprawde najpowazniejszych kwestii wylaczen, ktére powinny byé
jednak zdecydowanie wlaczone. Nawet jezeli to bedzie dltuzszy okres transpozycji, w tym
momencie mamy juz takie technologie w kontekscie zapewniania dostepnosci, odnosénie
mikrobuséw, odno$nie bardzo malych jednostek — zeby zapewnié te dostepnosé. To juz
nie sg gigantyczne kwoty. A bez tego, tak naprawde, niestety, olbrzymia cze§é obywateli
w dalszym ciggu bedzie czula, ze panstwo nie zapewnia im réwnych szans. I bedg mieli
racje, jezeli faktycznie to wiaczenie w takiej wersji wejdzie. Mamy nadzieje, ze jednak
uda sie to zmienic.

Jeszcze kwestia art. 4 — wlgczenia mikroprzedsiebiorcow. OczywiScie to jest tak...
To jest zrozumiale, ze tutaj jest taka mysl, zeby wylgczy¢ mikroprzedsiebiorcow, ale
zwrocilbym uwage na to, ze wlgczenie ich nie znaczy, ze oni beda tak naprawde podlegali
nieproporcjonalnemu obciazeniu, poniewaz mamy art. 21, ktory, tak samo, jak na catym
Swiecie — zresztg tak samo, jak w Konwencji o prawach oséb niepelnosprawnych, pod-
kresla, ze zapewnienie dostepnosci ma miejsce w sytuacji, kiedy nie stanowi dla pod-
miotu gospodarczego nieproporcjonalnego obcigzenia. W tym wypadku jednak wydaje
sie, ze wlgczenie mikroprzedsiebiorcow by¢ moze... Poddatbym to pod rozwage, biorac
pod uwage, ze i tak mamy olbrzymie wylaczenie, ktére ma miejsce w ramach art. 21 —
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ktore gwarantuje to, ze nie bedzie takiej sytuacji, ze bedzie to naprawde bardzo powaz-
nym problemem.

Mam za to pytanie o kwestie dotyczace wlasciwoSci ustug lub jej czesci. Tutaj prosba
do ministerstwa o wyja$nienie, w jaki sposob... Bo to jest kwestia, ktora sie pojawia przy
wielu definicjach w ramach ustawy, dotyczacych, mozna powiedziec, tez takich kwestii
technicznych. Ustuga, czy tez dzialanie, ktore bedzie tak naprawde albo zapewnione...
Dostepno§é w catosci lub czesc. Jak mogtbym prosié o dtuzsze wyttumaczenie, jaki ele-
ment za tym stal, w zakresie tego, czy to jest na pewno sensowne.

OczywiScie musze sie zgodzi¢ z tymi wezeSniejszymi uwagami w kontekscie paczko-
matow i wspolpracy z organizacjami pozarzgdowymi w kwestii koordynacji.

Na sam koniec zwréce uwage nato, ze motyw 98 Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/882 z dnia 17 kwietnia 2019 roku w sprawie wymogow
dostepnosci produktow i ustug — o ktérej rozmawiamy, wskazuje, ze sankcje powinny
by¢ odpowiednie do charakteru naruszen, jak i okolicznoSci, tak aby nie staly sie alter-
natywa dla wykonywania przez podmioty gospodarcze obowiazku zapewnienia dostep-
nosci ich produktow lub ustug. Stusznie jest wskazane, ze nie mogg by¢ wyzsze niz
dziesieciokrotny obrot, ale jednocze$nie jest wskazana dziesieciokrotno§é przecietnego
wynagrodzenia. Przepraszam bardzo, jako zakres, to bedzie tak naprawde nizszy zakres
niz podmioty publiczne —i to znaczaco... W tym momencie podlegajg w zakresie ustawy
o zapewnianiu dostepnoSci osobom ze szczegblnymi potrzebami. Mysle, ze warto byloby
rozwazyc¢, zeby to byla jednak wartosc, ktora i tak w zakresie maksymalnym powinna
by¢ wyzsza i raczej powinniSmy méwic o kwestii procentu od obrotu — ktory jest jednak
bardziej sprawiedliwy niz tylko o kwestii wynagrodzenia. Bo naprawde, ta dziesiecio-
krotno§¢ to jest wybitnie niska wartos¢, a pamietajmy — to i tak organ publiczny o tym
decyduje i méwimy tylko o maksymalnej wartosci. W tym momencie mam powazne wat-
pliwoéci, czy spelniamy motyw 98 w kontekScie dyrektywy i czy idziemy zgodnie z nim,
bo to moze po prostu nie wypelniaé tego elementu.

No i na sam koniec — dostepnosc to jest inwestycja. To oczywiScie bedzie wymagalo
pewnych dzialan, ale to tez naprawde jest konkurencyjno$é na rynku, o czym wie juz
wiele polskich przedsiebiorstw, ktore realizujg ustugi tez za granicg albo mysla o sprze-
dazy. Mysle, ze to jest kluczowe, zebySmy tez patrzyli pod katem dostepnosci jako rodzaju
zwiekszania innowacyjnoSci i kwestii konkurencyjnosci.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. ;
Zglaszala sie pani poset Agnieszka Scigaj. Oddaje glos.

Posel Agnieszka Scigaj (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysokie Komisje, pani minister, mam takie pytanie troche natury ogélnej, ale mysle,
ze kluczowe, poniewaz rzeczywiscie ustawa dla mnie na pierwszy rzut oka stwarza
wrazenie, ze moze nie by¢ w pelni wykonywana w réznych aspektach. Z uwagi na to,
ze po pierwsze, zostali wylaczeni mikroprzedsiebiorcy —i okej, dlatego ze pewnie bariera
finansowa bylaby dla nich za duza. Jest tez zapis, o ktérym weze$niej pan mowil, doty-
czacy tego, ze duze firmy tez mogg by¢ w jakis sposob zwolnione, jezeli koszty wprowa-
dzenia likwidacji barier beda za duze.

W ustawie o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, ktora
byla skierowana do instytucji publicznych weczeéniej, w 2019 roku, pojawit sie fundusz
dostepnosSci. W ustawie jest tez mowa o tym, ze mikroprzedsiebiorcy sg wylaczeni,
ale tak naprawde zacheca¢ sie bedzie i to jest logiczne, dlatego, ze idziemy w kierunku
realizacji intencji dyrektywy — do tego, aby stosowali wszelkie mozliwe narzedzia. Oczy-
wiscie to wszystko rozbija sie o §rodki finansowe. Czy jest przewidziany jakis$ fundusz,
ktory bylby ta forma zachety, czyli stwarzal mozliwoSci, ze przedsiebiorcy, tak jak insty-
tucje publiczne, beda mogli wlasnie staraé sie o érodki na wprowadzenie, czy na likwi-
dacje tych barier? Czy panstwo przewidujg realizacje z jakich§ innych funduszy, czyli
mozliwe konkursy dla przedsiebiorcow, ktorzy bedg chcieli w duchu intencji tej ustawy
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wprowadzac te innowacje? Bo w ustawie, przyznam sie szczerze, ze jeszcze, poniewaz
ona ma duzg objeto§¢, nie znalaztam takiej mozliwoSci. Ale idac za wcze$niejszym przy-
kladem funduszu dostepnosci, ktory jednak byt zacheta, przynajmniej stwarzat moz-
liwoSci na poczatek, do zrobienia audytu dla instytucji publicznych - to jednak w tym
przypadku nie widac takich mozliwosci.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Zdalnie chce sie z nami polgczy¢ pani Malgorzata Maciantowicz z Fundacji Fronia.
Prosimy o polaczenie.

Przedstawicielka Fundacji na rzecz Os6b z Niepelnosprawnosciami Fronia Malgorzata
Maciantowicz:
Dzien dobry. Czy mnie stychac?

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Stychac.

Przedstawicielka Fundacji na rzecz Oséb z Niepelnosprawnosciami Fronia Malgorzata
Maciantowicz:
Malgorzata Maciantowicz, dzien dobry. Reprezentuje Fundacje na rzecz Osoéb
z Niepelnosprawno$ciami Fronia, ale jednoczeSnie jestem radczynig prawng.
Od przeszlo 30 lat zajmuje sie prawem i rowniez e-commerce.

My, jako Srodowisko NGOs zglosiliSmy wiele uwag. Bardzo wiele zostalo uwzglednio-
nych, bardzo dziekujemy — rzeczywiScie projekt ustawy jest dobry. Natomiast chcieliby-
$my mie¢ mozliwo§¢ zgloszenia jeszcze kilku szczegotowych uwag. Nie bede teraz na ten
temat mowié¢, natomiast chcialabym poruszy¢ co najmniej trzy kwestie.

Pierwsza kwestia dotyczy definicji. ProsilibySmy o zmiane definicji, ktora jest klu-
czowg definicja, mianowicie definicji dostepnosci. W brzmieniu proponowanym w pro-
jekcie ustawy ta definicja nie jest definicja konwencyjna, gdyz, moze panstwo wiedza
albo nie wszyscy, generalnie konwencyjna definicja, czy kierunek interpretacji dostep-
nosci jest taki, ze podstawowym sposobem zapewnienia dostepnosci jest projektowanie
uniwersalne. Konwencja o prawach osob niepelnosprawnych nie postuguje sie pojeciem
likwidacji barier, natomiast racjonalne usprawnienia to nawet nie jest alternatywa dla
projektowania uniwersalnego. Natomiast proponowana w projekcie ustawy definicja
zrownuje te dwa pojecia, czyli zapewnienie dostepnoSci, zaré6wno przez projektowanie
uniwersalne, jak i przez racjonalne usprawnienia. Naszym zdaniem to bedzie z duzg...
To znaczy realizacja ustawy przy takiej definicji spowoduje, ze wielu przedsiebiorcow
bedzie wrecz korzystalo z tej furtki racjonalnych usprawnieni i ta dostepnos§é nie bedzie
wtedy dostepnoscig dla wszystkich. To jest taki nasz pierwszy wniosek.

Drugi wniosek dotyczy juz poruszonego zagadnienia, mianowicie — co autorzy pro-
jektu ustawy mieli na my§li moéwigc o ustlugach handlu elektronicznego? Dlatego, ze czy-
tamy te definicje i tak naprawde nie wiemy - czy dyrektywa stanowi cate e-commerce,
ale ta definicja jednak ogranicza ustugi do §wiadczonych na odleglo$é¢ przez strony inter-
netowe i urzgdzenia mobilne drogg elektroniczna. Czyli to nie jest definicja umow zawie-
ranych na odleglos$¢, czy jednak osoby, ktore pisaly projekt ustawy doszly do wniosku,
ze trzeba zawezi¢ zakres stosowania ustawy w stosunku do dyrektywy i ograniczy¢ tylko
i wylgcznie do ustug §wiadczonych drogg elektroniczng — ale w takim wypadku powinno
to zostac napisane wprost i powinno sie znalez¢ odestanie do definicji ustug §wiadczonych
drogg elektroniczng, kiedy mamy w naszym porzadku prawnym odpowiednig ustawe.
A tak naprawde, taka definicja ustug handlu elektronicznego spowoduje, ze bedziemy
mie¢ dlugg dyskusje, co autor mial na mys§li — cate e-commerce, czy tylko ushugi §wiad-
czone drogg elektroniczng?

I ostatnia grupa takiego zagadnienia — chodzi o rozdzial, ktory dotyczy skargi kon-
sumentéw na brak dostepnosci. Mianowicie mamy juz co najmniej w dwoch ustawach
- iwk.c., i wustawie o ochronie konkurencji i konsumentéw postepowanie... Tak
potocznie sie mowi — postepowanie reklamacyjne. Natomiast tutaj mamy kolejny rodzaj
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postepowania w cudzyslowie reklamacyjnego, ktore zostalo powtorzone przez prze-
tlumaczenie dyrektywy — postepowanie skargowe. Ono jest inne niz dotychczas znane
na podstawie k.c., czy ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw postepowanie
reklamacyjne. I pytanie jest — czy jest sens wprowadzac kolejng regulacje, ktora jest tak
naprawde... W wielu przypadkach nie jest kompatybilna. Chociazby dlatego ze w tym
postepowaniu, o ktérym mowa w projekcie ustawy, mowa jest o tym, ze konsument moze
sie zwroci¢ do kazdego z podmiotow tego tancucha od importera, dystrybutora, produ-
centa, o zapewnienie dostepnosci. To moze naprawde wprowadzi¢ duzy batagan i wydaje
sie, ze kolejne konsumenckie postepowanie reklamacyjne jest po prostu niepotrzebne.
Mozna odwolaé sie w tym projekcie ustawy do postepowan, ktore juz sg wiadome.

I réwniez chcee sie tutaj przychyli¢ do glosow zaré6wno pana Jacka Zadroznego, jak
i Adama Zawisnego — ustawa wymaga pewnej parametryzacji, jezeli chodzi o zasady
dostepnosci, tak aby tych niedookreslonych zasad byto na tyle mato, aby przedsiebiorcy
wiedzieli, czy juz spelniajg te wymagania, czy nie. A co za tym idzie, aby organy nadzor-
cze w sposob stosunkowo jednoznaczny mogly dokonywac oceny, czy produkty, ustugi
sa dostepne, czy nie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Nie chcac sig odnosic do tych uwag, trzeba mie¢ Swiadomos¢ tego, ze praktyka cza-
sami moze by¢ inna niz ustawa. Zle byloby, gdyby$my te ustawe musieli w przysztosci
poprawiaé, ale... Widze, ze pani minister to zapisuje. Dziekuje za szczegélowe uwagi,
one... Prositbym o zgloszenie ich ponownie w trakcie posiedzenia podkomisji, bo wcho-
dzimy juz na duzy poziom szczegotow.

I teraz tak - zglaszala sie pani postanka Olko. Chcialem jej udzieli¢ glosu w tym
momencie.

Posel Dorota Olko (Lewica):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Mam takie pytanie natury ogélnej, zwigzane z tym, na co zwracala mi uwage strona
spoleczna, mianowicie na to, ze ustawa silg rzeczy, jak rozumiem, nie uwzglednia kwestii
dostepnosci miejsca Swiadczenia ustug i rozumiem, ze celem tutaj jest niewykraczanie
poza te obligatoryjne wymagania dyrektywy. Ale chcialam zapytaé, czy ministerstwo
ma w planach inne regulacje, ktore dotyczylyby barier architektonicznych, ich usuwania
i zwiekszania dostepnosci podmiotow niepublicznych, wlaénie w zakresie zabudowan?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Czy sa jakie$ inne glosy na tym etapie? Prosze bardzo... Pan juz raz byl - tak, czy nie?
Dobrze pamietam, prawda? Prosze bardzo.

Prezes Stowarzyszenia Krajowy Sztab Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej
Jerzy Plokarz:
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, chcialbym zwroéci¢ uwage na ten argument,
ktory tutaj wezeéniej padt, ze nie trzeba wylaczaé¢ mikroprzedsiebioreéw, poniewaz moga
skorzystac z zapisow art. 21. No, wypada zwroci¢ uwage i wzigc to... W ogole rozwazyc,
poniewaz dalsza cze$¢ tego artykulu mowi o tym, jak skomplikowanej procedury musi
uzy¢ przedsiebiorca, zeby z tego artykulu skorzystac. Ocena, czy jest to nieproporcjo-
nalne, czy nie, stworzenie dokumentacji, ktorg sie przechowuje przez pie¢ lat itd. W przy-
padku drobnego mikroprzedsiebiorcy, takiego, ktéry zarabia w podstawie, te koszty beda
wieksze niz to dostosowanie tej strony internetowej, za pomoca ktérej chce sprzedawac
jaki$ towar. A wiec niestety, ten artykul rzeczywiScie daje pewne dobrodziejstwo dla
duzych przedsiebiorstw, ktére bedg mogly taka ocene optaci¢ — a mikroprzedsiebiorca,
obawiam sie, ze niestety... Po pierwsze, ograniczy to mozliwos¢ prowadzenia dziatalno-
Sci gospodarczej tym ludziom, ktorzy wiasnie w te strone ida, a i bedzie przysparzato
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negatywnych odczuc¢ w stosunku do oséb z niepelnosprawnosciami, wlasciwie niepel-
nosprawnych — bo nie méwimy o osobie z niepelnosprawnoscia, ktora ma np. delikatny
rozszczep podniebienia, tylko jej niepelnosprawnosé jest w tym, ze méwi niewyraznie.
Ale trzeba o tym pamieta¢, ze nadmierne obcigzanie spolteczenstwa, bedzie powodowato
jaki§ negatywny odruch w stosunku do osob niepelnosprawnych — a na pewno tego nie
chcemy zrobic. Tym bardziej, ze to nie te osoby niepelnosprawne sg temu winne, ponie-
waz to nie one glownie te przepisy stosuja. Jak byla ustawa dotyczaca tego, ze stowa-
rzyszenia mialy obowiagzek zmieni¢ strony, gdzie wieksza strona byla... Koszt wynosit
kilkadziesigt tys. zI, to, pamietam, wsérdéd cztonkow naszej organizacji, ktorzy od lat
wspierajg i pomagaja, osoby niepelnosprawne... Wrecz zaczely sie odzywac jakies$ nega-
tywne odczucia, reakcje. Mysle, ze warto o tym pamietac i musimy dbac o to, zeby ci stabi
przedsiebiorcy, ktérzy jednak wykazujg inicjatywe, nie mieli ograniczonej mozliwo§ci
prowadzenia dzialalnoéci gospodarcze;.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
OczywiScie trzeba znalezé balans, ale tez idea tej ustawy jest stuszna.
Dobrze, widze, ze na sali nie ma wiecej uwag na tym etapie, wiec dziekuje panstwu
bardzo. Oddam teraz glos pani... Tak?

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Chciatabym tylko jeszcze jedng rzecz, zanim skonczyliSmy te pytania.

Chciatabym zwroci¢ na jeszcze jedna rzecz uwage, poniewaz bedzie powotana podko-
misja nadzwyczajna i tam tez moga panstwo zglaszac¢ te uwagi. Ale jest tez jeszcze jedna
droga i moze tez bylaby wygodna, mySle, ze ze wzgledu na prace i dla pracy podkomisji,
i dla ministerstwa, ktorg ewentualnie jeszcze mogloby poprawki... Czy panstwo par-
lamentarzySci, postowie i postanki, gdyby chcieli przygotowaé¢ ewentualne poprawki...
Prositabym o przysylanie tych uwag, ktore juz panstwo zglosili albo chcieliby jeszcze
zglosi¢. Tych uwag lub propozycji zmian do projektu ustawy. To bylo duzo naprawde
bardzo wartosciowych uwag i nie chcialabym, zeby cokolwiek z tego nam umkneto,
wiec poprositabym tez o przesylanie, w miare mozliwosci na adresy naszych sekreta-
riatow. Te adresy sekretariatow sg panstwu... Adresy mailowe oczywiScie. Te adresy
sg tez panstwu znane, bo tam zglaszajg panstwo cheé¢ udziatu w pracach Komisji, wiec
poprositabym tez o te uwagi wlasnie na nasze adresy mailowe i dzieki temu tez Biuro
Legislacyjne, czy ministerstwo, beda mogly wspélnie wypracowac poprawki do projektu.
Tak ze to jeszcze taka uwaga ode mnie i oczywiScie oddaje glos.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):

Jedna uwaga do tej uwagi jest mianowicie taka, ze jezeli podkomisja nadzwyczajna roz-
pocznie prace np. jutro, to wazne, zeby to juz jutro trafilo, czyli jednak prosimy o przy-
spieszenie, bo nie chcieliby$émy podnosi¢ dwa razy tych samych kwestii. Ale termin tego
posiedzenia podkomisji zostanie ustalony tuz po jej powolaniu - raczej bedzie to szybki
termin niz pézny.

Oddaje teraz glos pani minister. Prositbym o odniesienie sie do czeSci z tych tematow.
Do wszystkich szczegotéw byé moze nie, dlatego ze czes§é odnosila sie do konkretnych
zapisow, ktore bedg juz przedmiotem prac podkomisji. Pani minister, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MFiPR Monika Sikora:
Dziekuje bardzo wszystkim panstwu za uwagi, za ten konstruktywny feedback.
OczywiScie, jak powiedzieli tutaj pafistwo przewodniczacy, bedziemy dalej dziata¢ w tym
zakresie podczas prac podkomisji. Wiem, ze cze$¢ uwag zostala juz przestana przez
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Konfederacje Lewiatan i Zwigzek Bankow Polskich, wiec juz mam cze§é tych uwag,
ale czekamy na kolejne.

Postaram sie pokroétce odniesé do tych glownych kwestii. Przede wszystkim widze,
ze watpliwoéci budzi tutaj kwestia mikroprzedsiebiorcy, wiec jeszcze raz pragniemy
podkresli¢, ze nie przewidujemy obcigzen dla mikroprzedsiebiorstw, poniewaz ustawa
zaklada, iz mikroprzedsiebiorstwa §wiadczace ustugi sg caltkowicie wylgczone spod regu-
lacji. Z kolei dla mikroprzedsiebiorstw dokonujacych obrotu produktami ograniczono
obcigzenia administracyjne. Natomiast oczywiscie dla wszystkich przedsiebiorstw prze-
widziano mozliwo$¢ stopniowego wdrazania dostepnos$ci, tak aby unikng¢ nieproporcjo-
nalnych obcigzen. Tak ze mam nadzieje, ze to troszeczke juz wyjasnia te kwestie.

Bylo tez tutaj takie zapytanie odnosnie wsparcia, ktore bedziemy w stanie zapew-
ni¢ przedsiebiorcom, ktére zglaszala pani poset Scigaj — wiec chciatabym tutaj podkre-
§li¢, ze bedziemy wykorzystywaé w tym zakresie Srodki unijne z programu Fundusze
Europejskie dla Rozwoju Spolecznego, aby wspieraé przedsiebiorcow we wdrazaniu
obowigzkéw ustawy. Jednymi ze Srodkow wsparcia, ktore bedziemy oferowac w tym
zakresie, beda europejskie pozyczki dla przedsiebiorcow na dostepnosé, do ktoérych
uprawnieni bedg zaréwno przedstawiciele mikroprzedsiebiorstw, jak i duze przedsiebior-
stwa. To jest jedna z takich mozliwoéci. Ponadto tez nasze ministerstwo, Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej, przygotowuje szereg dzialan, ktére zapewnig wspar-
cie wszystkim podmiotom wdrazajacym ustawe, np. podrecznik stosowania ustawy,
czy szkolenia dla interesariuszy. To jest jedna kwestia, ktorg warto tutaj podkreslié.

Jezeli chodzi o samorzady, to tutaj tez zaznaczamy, ze samorzady bedg objete ustawg
w minimalnym zakresie. Widzimy mozliwe obowigzki w uslugach transportowych, ale
zasadniczo tylko w transporcie miedzywojew6dzkim i miedzynarodowym.

Jezeli chodzi o kwestie bankomatow i paczkomatow, ktora tez padata kilkakrotnie,
to przypominamy raz jeszcze, ze jesteSmy zobowigzani, czy dzialamy w ramach wymo-
gow dyrektywy, wiec pewnych rzeczy nie jesteSmy w stanie zmienic¢, poniewaz one
zostaly narzucone juz w dyrektywie i tak to wtasnie wyglada z bankomatami. Natomiast
tak po prawdzie nie przewidujemy, ze ten okres bedzie trwat 20 lat, bo wiekszo&¢ tych
urzadzen bedzie wymieniona wczes$niej. Taka jest prawda, ze jednak zywotnos$¢ banko-
matow jest troche krotsza, wiec po prostu jest to w ten sposob okreslone, natomiast nie
mamy wplywu na to, zeby to zmienic. I podobnie z paczkomatami — nie mozemy tego
zmienié, dlatego ze paczkomaty nie sg objete jako produkty proponowane w dyrektywie.

Przypominamy tez, ze ustawa bedzie objeta normg WCAG na wszystkie obszary, pro-
dukty i ustugi. I nie, nie da sie jej skrocic¢, dlatego ze jesteSmy tutaj... Ponownie dziatamy
w ramach dyrektywy, ktora naklada na nas takie zobowigzania.

Zaznaczamy tez, ze ustawa obejmuje podmioty publiczne, ktore §wiadczg ushugi,
obracajg produktami w ustawie. A jezeli chodzi o sankcje, to w ustawie przewidziane
sg nie tylko sankcje finansowe - sg tez innego rodzaju sankcje, takie, jak np. poten-
cjalne wycofanie produktu z rynku, wiec ten wachlarz sankcji jest szerszy niz tylko te
srodki finansowe. OczywiScie nie chcemy jednak, zeby przewidziane sankcje uniemoz-
liwity przedsiebiorcom funkcjonowanie. Chodzi o to, zeby promowa¢ dostepnosé, a nie
uniemozliwia¢ im wdrazanie jej.

Jezeli chodzi o zakres ustawy, oczywiScie tu widzimy, ze czes¢ srodowisk uwaza, ze wie-
cej produktow powinno by¢ objetych obowigzkami dostepnoéci. My, przede wszystkim,
raz jeszcze, wdrazamy zakres dyrektywy, ktora ma okreslong liste produktow i ustug.
Oczywiscie ta lista jest tez wywazona i zakres ustawy, przy wzieciu pod uwage intereséw
zarowno przedsiebiorcéw, jak i Srodowisk osob z niepelnosprawnoS$ciami, wiec to jest
kwestia takiego wywazenia. Nam sie wydaje, ze jest bardzo zréwnowazona, ale oczywi-
Scie jesteSmy tutaj otwarci na panstwa uwagi i w przysztosci mozemy do tego wrocic.

Padlo tu tez wazne pytanie, za ktore dziekuje, postanki Olko, jezeli chodzi o dostep-
no$c architektoniczng. Oczywiscie dostepnosé przestrzeni wokot Swiadczonych ustug...
Dlaczego nie przewidzieliémy tego obowigzku? To jest szersza dyskusja, wychodzaca
poza ramy tej ustawy, w ktorej przedstawiane sg przez kazda ze stron wazne argumenty
i shuszne postulaty. Zaznaczamy, ze jest to bardzo trudne do wdrozenia z tej perspek-
tywy, dlatego zaproponowaliémy poki co przepis, ktory mowi o... Taki przejsciowy —
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nakladamy bowiem na ustugodawce obowigzek przegladu przestrzeni publicznej oraz
informowania o tej dostepnoéci. Zatem jezeli jakie$ przedsiebiorstwo nie jest dostepne,
musi o tym poinformowac np. na swojej stronie internetowej. Pamietajmy tez, ze wielu
przedsiebiorcow funkcjonuje w wynajetych albo zabytkowych lokalach, wiec jest to bar-
dzo skomplikowana kwestia. Natomiast nie wykluczamy, tu chciatabym podkreslic, nie
wykluczamy zmian w przyszlo§ci — sama dyrektywa zobowigzuje nas do przegladu i ana-
lizy funkcjonowania przepisow, m.in. pod katem dostepnosci srodowiska zbudowanego,
tak ze do tego tematu zamierzamy wrocié, oczywiscie jezeli bedzie taka potrzeba.
Mysle, ze to sg glowne kwestie, ktore zostaly poruszone, wiec dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Rozumiem, ze pani minister bedzie dostepna na posiedzeniach podkomisji do szczegoto-
wych pytan, ktore padng w trakcie.
Zglaszal sie pan posel Gawron.

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Dziekuje.
Pani minister, mam jeszcze jedno pytanie, jezeli chodzi o mikro-, matych i §rednich
przedsiebiorcow. Czy ta ustawa byta konsultowana z Rzecznikiem Malych i Srednich

Przedsiebiorcow i panie przewodniczacy — czy dzisiaj przedstawiciel byt tu zaproszony?
Czy jest? Tak?

Sekretarz Komisji Katarzyna Gadecka:
Laczy sie zdalnie.

Posel Andrzej Gawron (PiS):
Aha, zdalnie.
Dobrze, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Byl zaproszony.
Pani minister.

Podsekretarz stanu w MFiPR Monika Sikora:
Jezeli chodzi o proces konsultacji, to musieliby§my to jeszcze sprawdzié¢ i wrocié do tego,
jezeli pan pozwoli, bo nie mam tej informacji w tym momencie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Ale panie poSle, tez na przyszlo§é, jezeli chodzi o Komisje, zawsze prosze wczeSniej
sugerowac, kogo chcieliby panstwo zaprosi¢. Jestem otwarty na szeroko rozumiane kon-
sultacje, ale tym razem rozumiem, ze byl zaproszony i jest zdalnie.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Tak, jest zdalnie.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Tak. Ale gdyby byly takie sytuacje, to jesteSmy otwarci i jak najbardziej chcemy, zeby ten
proces byl transparentny, bo to tez wyklucza potem powstawanie bledow.

Mozemy... Nie ma wiecej zgloszen... To chcialbym w tym momencie zglosi¢ wniosek
o powolanie podkomisji nadzwyczajnej do szczegélowego rozpatrzenia projektu z druku
nr 241. Czy ktos§ jest przeciw? Czy mozna to przyjac¢ aklamacyjnie?

Widze , ze nie ma przeciw, w zwigzku z tym stwierdzam zakonczenie pierwszego czy-
tania i chcialbym teraz zaproponowac sklad... Prezydium Komisji proponuje dziewiecio-
osobowy sktad i zaproponuje sklad caloSciowy, jezeli panstwo pozwola: pani Katarzyna
Kierzek-Koperska, pani Maja Nowak, pan Roman Fritz, pani Dorota Olko, pani Dorota
Marek, pan Piotr Kandyba, pani Monika Rosa, pani Agnieszka Scigaj i pan Andrzej
Gawron. Czy sg jakie§ inne zgloszenia? Nie ma innych zgloszen. Czy mozemy przyjac
taki sklad podkomisji? Przyjmujemy taki sktad podkomisji nadzwyczajnej i zaraz ta pod-
komisja sie ukonstytuuje. Prositbym cztonkéw, ktoérzy zostali wybrani o to, zeby zasiedli
w miejscu, w ktorym siedzg teraz postowie po mojej lewej stronie i zaraz wybierzemy
przewodniczacego, czy przewodniczgcg tej podkomisji, jak rowniez ustalimy porza-
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dek. Prosimy tylko tak, aby ta podkomisja pracowata w takim tempie, abySmy mogli
9 kwietnia o godzinie 16.00 méc rozpatrywaé sprawozdanie podkomisji.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Sprawozdanie podkomisji chcielibySmy oczywiScie wczeéniej, tak idealnie
do 4 kwietnia. A 9 kwietnia zbiorg sie znowu polgczone Komisje, by méc przeprocedowaé
juz to, co zostalo wypracowane na posiedzeniach podkomisji.

Przewodniczacy posel Ryszard Petru (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za to wsparcie.
Prosze panstwa, natym wyczerpaliSmy porzadek dzienny obrad Komisji.
Protokoél z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie Komisji.
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