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Sprawozdanie

Komisyi gospodarstwa krajowego o0 wniosku posta Myroniuka -Zajaczuka
w sprawie regulacyi Prutu i posta Tracza w sprawie regulacyi Rybnicy
i Pistynki.

Wysoki Sejmiel

Komisya gospodarstwa krajowego zatatwiajgc przydzielone sobie uchwatami
sejmowemi w dniu 23. wrzesnia 1909 wnioski p. Myroniuka-Zajaczuka i p. Tracza,
przedstawia nastepujacy stan sprawy:

Rzeka gorska Prut i jej doptywy Czeremosz. Rybnica i Pistynka
czynig corocznie spustoszenia, niszczac dobytek mieszkancow nadbrzeznych i wy-
pierajac ich z witasnych domostw.

Praktykowany na tych rzekach sptaw drzewa w niezwigzanym i w zwigza-
nym stanie niszczy brzegi przy normalnym stanie rzeki, co jest zrozumiate ze
wzgledu na piaszczysty, tatwo usuwajacy sie teren brzegdéw z jednej strony, a brak
policyi wodnej i nieprzestrzeganie przepisdw policyjnych co do sptawiania drzewa
z drugiej strony.

Sfery miarodajne wskutek intenzywnych staran stron interesowanych po-
stanowity przeprowadzi¢ regulacye Prutu i Czeremosza, w ktérym to celu utworzyt
rzad dla pierwszej rzeki biuro regulacyi w Kotomyi, a dla drugiej takie «ame
biuro w Kutach.

Regulacya Prutu od granicy bukowinskiej po Kotomyje
(60 kilom.) odbywa sie od lat czterech w tempie bardzo powolnem 2z dotacyi nad-
zwyczajnej Ministerstwa spraw wewnetrznych zasilonej ze strony Kkraju przyczy-
nieniem sie 1232°/0 og6lnych kosztéw. Pozycya preliminarza panstwowego na cel
powyzszy wynosita w 1908 r. 100.000 koron, w 1909 r. 140.000 koron, w poprzednich
latach po 50.000 K. rocznie. Komisya wyraza przekonanie, ze nalezy domagac sie
podniesienia rzeczonej pozycyi budzetowej na r. 1910 przynajmniej do kwoty
400.000 koron i tak samo w latach nastepnych, jesli regulacya tej czesci rzeki
niema sie ciggna¢ w nieskonczonosc.

Komisya przedktada Wysokiemu Sejmowi odnosng rezolucye do uchwaty.

Na przestrzeni powyzej wymienionej znajdujg sie miejscowosci potozone
nad Prutem, ktorych ubezpieczenia domaga sie wnioskodawca p. Myroniuk, a we-
ditug informacyi zasiggnietej przez Komisye projekt ubezpieczenia gminy Siemia-
kowce w powiecie kotomyjskim po mys$li p. wnioskodawcy i Wotczkowiec
w powiecie Sniatyriskim odestany zostat c. k. Ministerstwu do zatwierdzenia.



Wykonanie ubezpieczeh reszty gmin przez p. wnioskodawce wymaganych
stanie sie w czasie mozliwe i w miare podniesienia odno$nej pozycyi preliminarza
panstwowego, do czego wilasnie zdgza proponowana rezolucya pierwsza.

Regulacya Prutu od Kotomyi w gore (70 kilom.) ma nastgpi¢ na
podstawie generalnego projektu, bedacego obecnie w opracowaniu, a ktéry w roku
przysztym bedzie przedtozony Wys. Sejmowi do uchwalenia ustawy z obowigzkiem
przyczynienia sie do og6lnych Kkosztow panstwa w 60°0- a kraju 40°0 (uchwata
z r. 1888).

W zwigzku z regulacyg Prutu znajduje sie regulacya najwazniejszego do-
ptywu tegoz, t. j. Czeremoszu.

Regulacya Czeremoszu (160 kilom.) odbywa sie jeszcze w wolniej-
szem tempie niz regulacya Prutu. Wprawdzie plan regulacyi rzeki w dwdch gmi-
nach powiatu Sniatynskiego wygotowany z kosztorysem 175.000 koron, ale o szyb-
kim postepie robdt regulacyjnych nie moze by¢ mowy, skoro na ten cel razem
z regulacyg Prutu powyzej Kotomyi w preliminarzu panstwowym wyznaczono na
r. 1909 szczuptg kwotg 28.000 koron. Komisya uwaza podniesienie odnosnej po-
zycyi budzetu na r. 1910 i lata nastepne do kwoty rocznej 200.000 koron, za
wskazane z uwagi, ze tylko na wiekszej przestrzeni za jednym razem wykonane
regulacye i ubezpieczenie brzegéw daja rekojmie trwatosci, jakotez w uwzglednie-
niu okolicznos$ci, ze rozchodzi sie o zapobiezenie szkodom, wyrzadzanym w znacz-
nej czesci przez sptaw drzewa z laséw panstwowych, potozonych w powiecie
kosowskim.

Proponowana rezolucya I. obejmuje takze ten postulat wyzszej kwoty na
regulacye rzeki Czeremosza.

Biuro regulacyi Czeremosza utworzone w roku biezgcym w Kutacli
sktada sie tylko z dwoéch urzednikdéw technicznych, co uwaza Komisya za zu-
petnie niewystarczajgce. Biuro bowiem ma zadanie prowadzi¢ budowe i rédwnocze-
Snie robi¢ zdjecia i przygotowywac¢ projekt generalny, majacy stuzyé w mozliwie
najblizszym czasie za podstawe do ustawy krajowej, z przyczynieniem sie Kraju
w 40% a panstwa w 60°0 do ogo6lnych kosztéw.

Wedtug opinii Komisyi potrzebuje biuro przynajmniej czterech sit technicz
nych, aby zadaniu powyzszemu odpowiedziec.

W mysl zwyz poczynionych uwag Komisya przedkiada Wys. Sejmowi ll-ga
rezolucye do uchwaly.

W Scistym zwigzku z regulacya Prutu zostaje regulacya dwdch wazniej-
szych doptywow tegoz t. j. Rybnicy i Pistynki, czego sie domaga wniosek'
p. Tracza.

Nietylko spustoszenia wyrzadzane przez te rzeki motywujga koniecznosé
spiesznej regulacyi tychze, ale takze ta okoliczno$é, ze rzeki te toczg wielkie masy
zwiru z goér, osadzaja je na dotach i utrudniaja regulacye gtdwnej rzeki Prutu.
Szkodliwy ten objaw jeszcze bardziej sie poteguje przez dziki sptaw drzewa, pra-
ktykowany na tych rzekach. Komisya zaznacza, ze z tego samego powodu szko-
dliwe sa potoki gorskie, ktore toczac zwir z gér, podnoszg na dotach koryta rzek.
Rownoczesnie przeto z regulacyg Rybnicy i Pistynki nalezatoby podjg¢ zabudowa-
nie potokoéw gorskich. Komisya przeto przedktada Wys. Sejmowi lll-cig rezolucye
do uchwatly domagajgca sie, aby uchwali¢ sie majace ustawy, dotyczgce regulacyi
Prutu i Czeremosza obejmowaly zarazem regulacye Rybnicy i Pistynki, jak tez za-
budowanie potokéw gorskich.
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Zatatwiajgc przeto wnioski pp. Myroninka i Tracza — w mysl powyzszych
wywodow, Komisya przedktada Wys. Sejmowi nastepujgce rezoluuye do uchwaty:

Wysoki Sejin raczy uchwali¢:

Sejm wzywa c. k. Rzad:

1. aby w preliminarzu na r. 1910 z nadzwyczajnej dotacyi wyznaczyt na
regulacye Prutu co najmniej 400.000 koron, a naregulacye Czeremosza co najmniegj
200.000 koron i tak samo w nastenych latach,

2. aby wyposazyt biuro regulacyi Czeremosza w Kutach co najmniej
w cztery sity techniczne;

3. aby projekta ustaw dotyczgacych regulacyi Prutu i Czeremosza obej-
mowaty takze regulacye Rybnicy i Pistynki, niemniej zabudowanie potokéw goér-
skich, bedacych w zwigzku z regulacya rzeczonych rzek.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:
Brykczyfiski. Krzysztofowiez.






